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Cast | - Zakladni poZadavky na bakalarskou praci
Instrukce pro vyplinéni:
1. Prvni &ast posudku se zaméfuje na kritické casti bakalafské prace, bez jejichZ spinént ji nelze doporugit k obhajob&. Hodnotit tyto
aspekty Ize pouze odpovédmi ano—ne.

2. Pokud je nejméné jeden z aspektl Gasti | hodnocen negativné, nemize byt prace doporu&ena k obhajobé. Divody nevyhovujiciho
hodnoceni je nutno uvést. Druhou &ast posudku nenf nutné v takovém pfipadé vypinit.

1. Obsahuje bakalafska prace radné definovany cil prace a tento cil prace odpovida ANO
pozadované naroénosti vzhledem k typu prace?

2. Literarni prehled prace je po metodické a formaini strance fadné zpracovan véetné citaci a ANO
odkazl na pouzitou literaturu?

3. Obsahuje bakalafska prace presny popis pouzité metodiky a je tato metodika vhodna ANO
k splnéni cile prace?

4. Jsou souéasti bakalaiské prace jednoznaéné zavéry, doporuéeni, zdivodnéné navrhy ANO
apod., které pfinasi nové poznatky, popf. informace?

Zduvodnéni negativnich odpovédi, zejména uvedeni chybéjicich, popf. nedostatecnych éasti:

Cast Il - Kvalita bakalafské prace
Instrukce pro vyplnéni:

1. Druha &ast posudku se vénuje zhodnoceni kvality vybranych aspektd bakalaiské prace. Prace miZe ziskat celkem 0-60 bodi. Nula
bodl odpovida praci, kterd splfiuje pouze minimaini poZadavky pro pfistoupeni k obhajobé. Prace hodnocend 60 body je vyjimetné
kvalitni a invenénf ve véech posuzovanych aspektech.

2. Hodnotici stupnice aspektl je pétimistna:
spinéno pouze na Urovni zakladnich poZadavk( uvedenych v Easti | (O bodl)
splnéno s V)'Irazﬁéjél'mi, ale ne kritickymi nedostatky (2 body)
spinéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou préci, zejména vysledky (5 bod()
spinéno zcela bez vyhrad vy&erpavajicim zplsobem (8 bodd)
vyjimeéné, tviiréi, nadstandardni a zcela spravné (10 bodd)

5. | Pfinos pro praxi, originalita, ndro¢nost prace Pocet bodu: 8

(Gastost vyskytu problému, neexistence obvyklého feSeni, nedostupnost feseni pro zkoumané podminky, oelkdavany pfinos pfi spinéni cile,
nutnd mira specifickych znalosti o problematice, ...}

6. | Kvalita literarniho piehledu Pocet bodii: 5

(rozsah zpracované literatury, jeji aktudinost, vyuZiti cizojazyéné literatury a stéZejnich praci, vyuzitelnost pfehledu pro vlastni praci, diskuse
alternativnich pohleddl, rozbor pouZitych citaci, syntéza teoretickych poznatkl a dustedki pro vlastni praci,...)
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7. | Vhodnost metodiky a jeji aplikace Pocet bod: 5

(diskuze volby metod a komparace s jinymi piistupy, moznost ovéfitelnosti vysledki metod, spravnost aplikace zvolenych metod, vhodnost
pouZitych vzorki, oetfeni chyb a nedostatkii metod, komparace vysledk za vyuziti vice metod, zdivodnéni odchylek, ...)

8. | Vlastni prace Pocet bodu: 8

(hloubka provedené analyzy a jeji reprezentativnost, mira vyuziti poznatkd u literarniho pfehledu, dokladovani faktl, vhodnost zdroji dat,
oSetfeni chyb dat, mira splnéni cile, zodpovézeni hypotéz, ...)

9. | Pfimérenost zavéru, doporuéeni, navrhi apod. Pocet bodii: 8

(spréavnost odvozenych zavérd, jednoznaénost formulace, adekvatnost, zevieobecnéni zavérl, aplikovatelnost doporuéeni, zdivodnéni navrhii
a jejich dopadl, ...)

10. | Logicka stavba prace, formalni nalezitosti Pocet bodt: 8

(spravnost ¢lenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouZité terminologie, jednoznagnost a prehlednost grafickych praci, jazykovéa rovet, ...)

Cast Il - Rekapitulace a zavéreéné doporuéeni
Instrukce pro vyplinéni:
1. Po setteni bod0 zpracovatel posudku vyznaéi kiizkem celkové hodnoceni prace za vyuziti pfisludnych intervalll bodi.

2. Zavérem posudku musi jeho zpracovatel jednoznaéné konstatovat, zda praci doporuéuje nebo nedoporuéuje k obhajob&. Zavére&nou
praci Ize doporugit v obhajobé pouze v pfipadé, kdy se v prvni ¢asti posudku nevyskytuje negativni odpovéd.

3.V nasledujici ¢asti posudku mé jeho zpracovatel moznost se vyjadiit k zavéretné praci jako celku a uvést piipadné dalsi ptipominky a
namety.

Celkovy pocet bodl: 42 bodu
Celkové hodnoceni:

0-12 bodu | spinéno pouze na urovni zékladnich pozadavkd uvedenych v &asti |
13—24 bodu | spInéno s vyraznéjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
25-36 bodU | spInéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou praci, zejména vysledky
X | 37-48 bodl | spInéno zcela bez vyhrad vyéerpavajicim zplisobem
49-60 bodu | vyjimeéné, tvuréi, nadstandardni a zcela spravné

Zavéretné stanovisko: DOPORUCUJI praci k obhajobé.

Dalsi podméty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadrit béhem obhajoby prace:

1.V bakalarskej praci sa nespomina situacia v bankach ohladom ponuky DEMO verzii bank, kde by si
klient mohol internet banking vyskusat pred jeho redlnym pouzivanim. St podla autora DEMO verzie
potrebné alebo sluzia len na zvy$enie marketingového efektu ponuky sluzieb cez internet?

2. Z pohladu bezpeénosti je jednym z novsich trendov v bankach zavadzanie automatizovanych rieseni
internetového fraud managementu, t.j. dynamického vyhodnocovania rizika, ktora prebieha poéas celej
prace s internet bankingom. Na zéaklade analyzy behavioréinej krivky pouZivatela systém rozhoduije, &i je
pri jednotlivych operaciach o potrebna dodatoénd autorizacia. Stretli ste sa s tymto trendom aj u
analyzovanych bank?

3. Vzhladom k neustalemu technologickému vyvoju a rozvoja konkurenéného prostredia banky rozsiruju
svoje ponuky o dalSie inovacie typu vybery z bankomatov cez mobilny telefén, posielanie platieb nizkej
hodnoty na Cislo mobilného telefénu pripadne platby za sluzby cez platobné brany bank. Na zaklade
verejne dostupnych zdrojov, aka je ponuka ¢eského trhu v tychto oblastiach?

4. Pri pripadnom pokraovani v rozvoji danej problematiky, kedze autor spravne nepovazuje spracovanu
problematiku za uzatvorenu, odporu€am analyzovat' hibsie psychologicky aspekt komunikacie klienta

s bankou a penetraciu elektronického bankovnictva medzi obyvatelstvo a firmy. Beznou dilemou bank je
vybalansovat' pouzivatel'sky komfort s Uroviiou bezpecnosti a zaroven ponuknut rieenia pre prekonanie
pocitatovej gramotnosti a generaéného rozdielu vo vekovej Struktire pouzivatelov.
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