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PredloZzend diplomova prace mapuje myslenkovy svét Ceskych elit narodné socialistické strany v ére
tzv. tfeti republiky. Autor pod vlivem prace Christiane Brennerové nejprve pfiblizuje vliv valky na
dobové mysleni, nasledné se ve tfech kapitolach vénuje narodnim socialistim, jejich ideovym
zdrojlm, inspiracim, tradicim, programu, povaleénym vizim i intelektualnim sporiim s konkurenty.

V posledni kapitole si potom klade otdzku, nakolik byl nedspéch narodné socialistického programu
zapfic¢inén obsahem samotnym a nakolik se do néj promitla povéle¢na situovanost. Autor ve
zhusténé podobé ukazuje vyvoj BeneSova a Masarykova mysleni, stejné jako jejich vliv na formovani
narodné socialistického programu. Opravnéné se zastavuje v éfe Protektoratu Cechy a Morava, kdy
dochazelo k formulovani mytu o ¢eském ndrodu a jasné ukazuje negativni vymezeni cesstvi utvarejici
se v radikalni opozici vi¢i némectvi, ,,germanskému Ziviu“. Poukazuje také na permanentni napéti
mezi emancipacnim rozmérem socialismu na jedné strané a nemarxistickym pristupem na strané
druhé, z néhoz vychazelo bolestné hledani pokrokového subjektu, ndroda, a role inteligence v ném.
Vznikal tak zajimavy rozpor mezi lidovou vSenarodni emancipaci a elitafskym pfistupem zalozenym
na Uloze ,muzl pera“, stranickych intelektudld.

V ramci hledani genealogie ndrodné socialistického programu se autor vedle Masaryka a Benese
obraci také k vlivnému ruskému intelektudlovi Pitrimu Sorokinovi a nacrtava jeho vliv na mysleni
narodnich socialistll o spole¢nosti. Tento autorlv exkurz pfi rozkryvani myslenkového svéta
narodniho socialismu sice plsobi na prvni pohled odvazné, je ovsem jasné dokladovan a nepostrada
presvédcivosti. Je nicméné zdhodno upozornit na ,tenky led”, na néjz autor vstupuje pfi sledovani
transferu ideji. Zatimco vliv Sorokina na vyporadavani se s dobovym marxismem je
neoddiskutovatelny, kategorie mravnosti byla dle mého soudu spiSe odvozovana od domdci
protestantsko-humanistické tradice reprezentované Masarykem nez od spiritudini povahy naroda
predstavené Sorokinem. Jakkoliv je Sorokinovo uvedeni do ¢eského kontextu mimoradné pfinosné,
vztah mezi mravnosti a spiritualni povahou, mél-li li byt prokdzan, by zasluhoval nuancovanéjsi
analyzu. Dalsi autorovy rozbory myslenkového svéta narodné socialistickych elit v kapitole vénované
Frantisku Kovarnovi, Otakaru Machotkovi, J. B Kozakovi a dalsim (kap. 2.5) Ize povaZovat za vibec
nejzdafrilejsi pasaze jinak mimoradné kvalitni prace. Stejné tak vyzniva kapitola vénovana potykani se
s komunistickym programem, v niz si autor opravnéné vsima paralel narodné socialistického mysleni
s koncepcemi Zderika Nejedlého. Tato podobnost neni zaroven ndhodna a nelze ji pficist pouze
dobovému soupereni dvou politickych sil, ale téZ sdilenym myslenkovym zdrojim (Masaryk, Otakar
Hostinsky) — tento aspekt by snad zaslouzil vétsi pozornosti; Nejedly neni v ceském mysleni
diskontinuitni jev, nybrz plné navazuje na tradici ceského mysleni posledni tretiny 19. stoleti. Pro
stejnou kapitolu by téZ bylo zahodno konzultovat dvoudilnou antologii dobovych textl sestavenou
Vaclavem Kralem na pocatku 70. let O marxistickou koncepci ndrodnich déjin.

Jakkoliv je prace oprena o hlubokou znalost dobového domaciho i zahrani¢niho kontextu, na
mnohych mistech si vyklad ¢eského narodniho socialismu pfimo Zada usouvztazinéni s historiografii



zohlednujici modernizacni teorie (zejména texty Bedficha Loewensteina, Matéje Spurného ¢i Jakuba
Rakosnika). Tato vazba by program a vize narodniho socialismu dovolila uchopit jako jeden z mnoha
konkurencnich projektl evropské modernity. Stejné tak by dlouhodobé napéti mezi narodnimi
socialisty a komunisty nemuselo byt prezentovano jako zapas o politickou moc (autor se tento motiv
sice snazi upozadovat, implicitné je nicméné v textu pritomen), ale predevsim jako spor o pojeti
moderni civilizace. V tomto smyslu by také bylo na misté pfipadné autorovo kritické vyjadreni k
projektu narodniho socialismu, k némuz dobrou inspiraci poskytuji studie B. Loewensteina a MiloSe
Havelky (Soudobé déjiny, €. 4, 2009) diskutujici Ceskoslovenské predpoklady k totalitarismu. Za
zvazeni by jisté stalo zohlednéni role, jakou méla v narodné socialistickém projektu sehrdvat
slovenska cast republiky. Vétsi prostor by téZ mohl byt vymezen pozitivni narodné socialistické
definici naroda (k narodnimu télesu podnétny piispévek viz Petr Roubal, Ceskoslovenské spartakiddy,
Praha 2016). Jakkoliv je struktura prace logicky uspofadana, nemohu se zbavit dojmu, Ze treti
kapitola tykajici se ideového potykani narodnich socialistll a komunistll méla byt presunuta pred
zavérecnou kapitolu namisto textu vénovanému programu.

Radost z Cetby kazi drobné autorovy preklepy Ci stylistika, jeZ je v mnoha pripadech (v¢etné slovni
zasoby)poplatna dobovym zdrojlim (viz samotny nazev prace). Na mnohych mistech je tak text
zbytecné kostrbaty, na jinych zase autorovy formulace vzbuzuji nepatfi¢ny pocit jistého typu
yintelektualni ekvilibristiky” (zejména v nékterych pasazich Uvodu), kdy analyticka chladnost ustupuje
vlastnimu sebeuspokojeni z pouZitého vyrazu. Vyse zminéné pfipominky nicméné nemohou zastfit
fakt, Ze se jedna o mimoradné zdaftilou a nadstandardné provedenou studii. PfedloZzenou diplomovou
praci tak bez nejmensich pochyb doporuduji k obhajobé. Praci je mozno bez vétsich zdsahl predlozit
jako rigordzni. Studie by soucasné po diléich zdsazich, rozpracovani nékterych otdzek a radnych
redakénich Upravach zasluhovala dopracovani do knizni podoby. Holub(v text predstavuje cenny
prispévek k ceskym intelektudlnim déjinam i k déjindm politického mysleni a vyrazné obohacuje
dosavadni predstavy o ¢eském narodnim socialismu.
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