Ceska zemé&délska univerzita v Praze
Provozné ekonomicka fakulta

Katedra obchodu a financi

Diplomova prace
Potencial cestovniho ruchu pro déti a mladez se

zamérenim na letni détské tabory

Bc. Tereza Svarcova

© 2022 CZU v Praze



CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

Provozné ekonomicka fakulta

ZADANI DIPLOMOVE PRACE

Tereza Svarcova

Vefejna sprava a regionalni rozvoj

Nazev prace

Potencial cestovniho ruchu pro déti a mladez se zamérenim na letni détské tabory

Nazev anglicky

The Potential of Tourism for Children and Youth with a Focus on Summer Children’s Camps

Cile prace
Cilem diplomové prace je na zakladé zhodnoceni potencialu cestovniho ruchu déti a mladeze vytvofit

obecna doporuceni pro organizatory letnich détskych taborl a navrhnout produkty pro sledovanou
cilovou skupiny ucastnikd cestovniho ruchu — déti a mladez.

Metodika

Metodika teoretické ¢asti bude vychazet ze studia literarnich zdrojli, zejména odbornych knih, védeckych
¢lankd a aktualnich internetovych zdrojli pojednavajicich o daném tématu. Teoretickd vychodiska budou
vytvorena na zakladé metody zkoumani dokumentu a prostfednictvim komparace a syntézy sekundarnich
zdroja.

Nasledné bude zpracovana vlastni ¢ast prace, ve které bude jako zakladni metodologicky nastroj uplatnéno
dotaznikové Setfeni. Ziskana data budou dale vyhodnocena, interpretovana a diskutovana. Na zakladé vy-
slednych zjisténi budou vytvorena obecna doporuceni pro organizatory letnich détskych tdbor( a navrzeny
produkty pro sledovanou cilovou skupiny Ucastnikd cestovniho ruchu za pouziti metody kalkulace.

OficiaIni dokument * Ceska zemé&délskd univerzita v Praze * Kamyckd 129, 165 00 Praha - Suchdol



Doporuceny rozsah prace
60 — 80 stran

Klicova slova

cestovni ruch, cestovni ruch déti a mladeze, déti, letni détsky tdbor, mladez, pobyt, potencial, specifické
formy turismu, subjekty cestovniho ruchu

Doporucené zdroje informaci

KOTIKOVA, Halina a Eva SCHWARTZHOFFOVA. Cestovni ruch. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci,
2017. ISBN 978-80-244-5189-3.

KOTIKOVA, Halina a Eva SCHWARTZHOFFOVA. Children’s Camps as a Tourism Product — A Case Study.
Czech Journal of Tourism [online]. 2016, 5(2), 189-202. ISSN 1805-3580. Dostupné z:
doi:10.1515/cjot-2016-0011

PACKER, Jan. Taking a break: Exploring the restorative benefits of short breaks and vacations. Annals of
Tourism Research Empirical Insights [online]. 2021, 2(1). ISSN 2666-9579. Dostupné z:
doi:10.1016/j.annale.2020.100006

PAGE, Stephen, 2015. Tourism management. Fifth edition. New York: Routledge. ISBN 9781138784574.

PALATKOVA, Monika a Jitka ZICHOVA. Ekonomika turismu: turismus Ceské republiky. 2., aktualiz. a rozs.
vyd. Praha: Grada, 2014. ISBN 978-80-247-3643-3.

TLUSTY, Tomas. Budovani narodnich organizaci YMCA v Ceskoslovensku a Polsku: rozvoj télesné kultury
v letech 1918-1939. Praha: Univerzita Karlova, nakladatelstvi Karolinum, 2017. ISBN
978-80-246-3559-0.

TONG, Yixuan, Mao-Ying WU, Philip L. PEARCE, Junging ZHAI a Haili SHEN. Children and structured holiday
camping: Processes and perceived outcomes. Tourism Management Perspectives [online]. 2020, 35.
ISSN 2211-9736. Dostupné z: doi:10.1016/j.tmp.2020.100706

Predbéiny termin obhajoby
2022/23 ZS — PEF

Vedouci prace
Ing. Miroslava Navratilova, Ph.D.

Garantujici pracovisté
Katedra obchodu a financi

Elektronicky schvdleno dne 13. 7. 2022 Elektronicky schvaleno dne 2. 11. 2022
prof. Ing. Lubo$ Smutka, Ph.D. doc. Ing. Tomas Subrt, Ph.D.
Vedouci katedry Dékan

V Praze dne 23. 11. 2022

OficiaIni dokument * Ceska zemé&délskd univerzita v Praze * Kamyckd 129, 165 00 Praha - Suchdol



r

Cestné prohlaseni

Prohlasuji, ze svou diplomovou praci "Potencial cestovniho ruchu pro déti a mladez
se zaméfenim na letni détské tabory" jsem vypracovala samostatné pod vedenim vedouciho
diplomové préace a s pouzitim odborné literatury a dalSich informacnich zdroji, které jsou
citovany v praci auvedeny v seznamu pouzitych zdroju na konci prace. Jako autorka
uvedené diplomové prace dale prohlasuji, Zze jsem Vv souvislosti S jejim vytvorenim

neporusil autorska prava tietich osob.

V Praze dne 30. listopadu 2022




Podékovani

Rada bych touto cestou pod¢kovala Ing. Miroslavé Navratilové, Ph.D., za jeji
zkuSené rady, ptatelsky a vstiicny piistup a Cas, ktery mi pii vypracovani diplomové prace
vénovala. Také bych chtéla pod&kovat panu Mgr. Robertovi Cernému za poskytnuté
informace ohledné névrhu letniho pobytového tabora v jeho rekrea¢nim stfedisku a vSem
respondentim za poskytnuti informaci v dotaznikovém Setfeni. V posledni tad¢
podékovani patfi mé rodiné a pfatelim za veSkerou podporu, kterou mi dali behem mych

studii.



Potencial cestovniho ruchu pro déti a mladez se
zamérenim na letni détské tabory

Abstrakt

Diplomova prace se zabyva problematikou specifického odvétvi cestovniho ruchu
déti a mlddeze se zamécfenim na letni détské tdbory. Cilem prace je na zaklade
provedeného dotaznikového Setieni vytvorit dva vyhovujici letni tabory, jeden détsky letni
tabor pobytovy a jeden détsky letni tabor piiméstsky. V teoretické cCasti prace jsou
vymezeny zakladni informace tykajici se cestovniho ruchu, jeho ucastnikt, ptiblizeni déti
a mladeze soucasnosti, vymezeni cestovniho ruchu déti a mladeze a informace o obou
formach letnich tabord. Vlastni €ast prace je vénovana dotaznikovému Setfeni a jeho
naslednému vyhodnoceni. Na zékladé zjiSténych vysledki jsou zpracovany névrhy dvou
letnich tabort véetné ramcové kalkulace, které by byly vhodné pro nejvétsi skupinu
ucastnénych respondentti dotaznikového Setfeni. Ziskané poznatky mohou pomoci

organizatoriim letnich taborii v rozvoji ¢i zlepseni jejich sluzeb.

Klic¢ova slova: cestovni ruch, cestovni ruch déti a mladeze, déti, letni détsky tabor, mladez,

pobyt, potencidl, specifické formy turismu, subjekty cestovniho ruchu



The Potential of Tourism for Children and Youth with
a Focus on Summer Children's Camps

Abstract

The diploma thesis deals with a specific sector of tourism for children and youth
with a focus on summer camps for children. The main objective of the thesis is to create
two suitable summer camps, one residential children's summer camp and one suburban
children's summer camp, based on a questionnaire survey. The theoretical part of the thesis
defines the basic information regarding tourism, its participants, contemporary children
and youth, the definition of children and youth tourism and information about the two
forms of summer camps. The actual part of the thesis is devoted to the questionnaire
survey and its subsequent evaluation. On the basis of the results, proposals for two summer
camps are developed, including a framework calculation that would be suitable for the
largest group of respondents to the questionnaire survey. The findings may help summer

camp organisers to develop or improve their services.

Keywords: tourism, children and youth tourism, children, summer children's camp, youth,

visit, potential, specific forms of tourism, tourism entities
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1 Uvod

Ve 21. stoleti je cestovni ruch velkym tématem. Témér bez zdbran je mozné
procestovat cely svét, coz by jesté nedavno zcela mozné nebylo. Dnes muze kazdy bez
omezeni poznavat rtizna mista, kultury, zvyky a nabozenstvi a ulit se nové jazyky.
Cestovni ruch vyznamné prospiva lidem veSkerého véku, ptsobi pozitivné na psychické,
ale 1 fyzické zdravi. Tato pozitiva ovSem nejsou jedina, dale cestovni ruch pomaha
V rozvoji svétové ekonomiky, ekonomiky jednotlivych statt a sviij podil ma také na jejich
hrubém domacim produktu.

Pted tim, nez generace naSich nejmladSich zacne objevovat velky svét, by nejdiive
méla poznat, jak cestovni ruch opravdu vypada a funguje. Pro mnohé jsou letni tabory
prvni blizsi seznameni s cestovnim ruchem, kdy se museji spolehnout sami na sebe a travit
n&jaky &as bez svych nejblizich. Ucast ditéte na letnim tabote tak miize ovlivnit napiiklad
1 jeho budouci rozhodovéni a chovani v tomto odvétvi.

Letni tdbory jsou pro mnohé neodmyslitelnou soucésti letnich prézdnin, pro jiné
naopak velkou neznamou. Pifedkladana diplomova prace pojednava o potencialu
cestovniho ruchu déti a mladeze se zaméfenim na letni détské tdbory. Ackoliv je tento letni
trend na svém vzestupu, toto specifické odvétvi cestovniho ruchu je i pies svou velkou
popularitu prozkoumano jen v malé mife.

Letni tabory v Ceské republice jsou oblibenou vyplni volného &asu déti po dobu
letnich prézdnin. Je dilezité tento fenomén dale rozvijet, podporovat a zdokonalovat, aby
kazdé dit€¢ me€lo moznost se téchto akci ucastnit. Letni tabory jsou ¢astou volbou rodici,
ktefi pro své potomky hledaji zabavu, ponauceni, ale i hlidani v pfipadé€, Ze oni sami musi
do zaméstnani a nemél by se o jejich ratolesti kdo postarat.

Preference déti a rodi¢t se méni, rostou i veskeré naroky a letni tabory, které znaji
naptiklad nasi prarodice, uz se soucasnym letnim taborim podobaji jen zdaleka. Nabidka
letnich tabort je tak pestra a zajimava, Ze si snad kazdy détsky rekreant miize vybrat jemu
blizké zaméfeni tdbora. Organizatofi letnich détskych tabort se piedhanéji v tom, aby
dovedli letni zazitek k dokonalosti, a svadéji tak konkurencni boje a vzajemné se od sebe
uci, jak byt lepsi.

Jelikoz ma €lovek piirozené neustdlou potfebu se zdokonalovat, pro ty nejmensi

Znas jsou letni détské tabory tou spravnou volbou. Pro budouci spolecnost jsou letni
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tabory také pomticka k tomu, aby si déti osvojily spravné navyky, naucily se vnimat rizné
druhy autorit a byt samostatnymi jednotkami, ale zarovei i pracovat v kolektivu. Veskeré
tyto faktory mohou byt pro jejich budoucnost velmi prospésné a soucasné je posouvaji
rovnéz na pomyslnou vyssi troven svého fungovani jako samostatného jedince. Navic letni
taborové pobyty détem nabizeji moznost si do ur€it¢é miry odpocinout od elektroniky

a globalniho trendu digitalizace.
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2 Cil prace a metodika

Nasledujici kapitoly jsou veénovany popisu vytyCeného cile diplomové prace

a nasledné vybrané metodice jejiho zpracovani.

2.1 Cil prace

Cilem diplomové¢ prace je zhodnotit preference rodicu, které maji v ptipad¢ letnich
détskych tabort. Zjisténé vysledky budou vyuzity pii tvorbé navrhu dvou letnich tabord,
jednoho pobytového a druhého piiméstského tak, aby vyhovovaly vétSin€é odpoveédi
respondentl. Zjisténé vysledky mohou pomoci organizatorim letnich tabor pii tvorbé

dal$ich téchto akci.

2.2 Metodika

Teoretickd vychodiska diplomové prace jsou zpracovdna na zdklad¢ studia
dostupné literatury, a to ptredev§im odbornych knih, ¢lankd a aktudlnich internetovych
zdrojl, pojednavajicich o daném tématu. Teoretickd Cast je zpracovana za pomoci metody
zkoumani dokumenti prostiednictvim komparace a syntézy informaci.

Vlastni ¢ast diplomové prace je zaloZena na pozorovani, interview a realizovaném
dotaznikovém Setfeni. ZjiSténd data dotaznikového Setfeni jsou nésledné vyhodnocena,
interpretovana, diskutovdna a na zakladé téchto vysledku jsou v zavéru prace uvedeny
navrhy. Tyto navrhy se tykaji vytvofeni dvou navrhii letnich tabord, které mohou slouzit

organizatoriim letnich détskych tabora ve zlepSeni jejich sluzeb.

Zkoumani dokumentt

Zkoumani dokumentd je dle Hendla (2005) metodou, kterou lze fadit metod
kvantitativniho 1 kvalitativniho vyzkumu. Jedna se napiiklad o knihy, ¢lanky, elektronicka
periodika, zdznamy projevi a jednani nebo dalsi dila, kterd vychazeji z lidské ¢innosti.
Veskeré dokumenty ptedstavuji podklady, které jsou urcené k dalSimu zpracovani.
Zkoumani dokumentt je zaloZeno na porozuméni a tfidéni dokumentt, kde velkou roli
hraje 1 pojem subjektivita v rdmci vybéru dokumentii osobou, kterd je déale zpracovava.
Toto zpracovani mé nékolik fazi od stanoveni otdzek, shromédzdéni relevantnich

dokumentt, pfes posouzeni, aZ po nasledné interpretovani téchto dokumentt.

12



Prostiednictvim této metody jsou formou analyzy, syntézy a komparace vypracovana

teoreticka vychodiska diplomové prace.

Pozorovani

Jedna se o metodu kvalitativniho vyzkumu, které pfedstavuje promyslené sledovani
vybranych skutecnosti. Pozorovani je rozdéleno na nékolik typl. Nejprve se jedna
0 pozorovani skryté a oteviené, které je urovdno podle informovanosti ucastnikil
o provadéném pozorovani. Posléze na zdkladé miry ucasti pozorovatele je pozorovani
rozdéleno na pozorovani zucastnéné a nezcastnéné. V posledni fad€ je pozorovani
rozdéleno na strukturované ¢i nestrukturované, a to podle toho, zda je nebo neni pfedem
uréeno, jak bude nésledny priizkum probihat (Hendl, 2005).

V ramci této diplomové prace bylo vyuzito skryté, zGcastnéné a nestrukturované
pozorovani pfi vykonavani prace oddilového vedouci na letnich tdborech a vychovatele na

Skoléach v ptirode¢.

Rozhovor

Metoda rozhovoru (interview) spociva ve verbalni komunikaci mezi tazatelem
a dotazovanym neboli v pfimém dotazovani. Rozhovory lze délit na individudlni (tazatel
a jedna osoba) a skupinové (tazatel a skupina dotazovanych osob). Nasledn¢ je rozhovory
mozné délit na standardizované rozhovory, které maji pfedem zvolené potadi a znéni
otazek s pfedem piipravenymi moznostmi odpovédi, poté polostandardizované rozhovory,
kde jsou pfredem moZzné odpovédi, pofadi a znéni otdzek rozSiteny o dopliujici otazky,
Vv posledni fad€ pak nestandardizované rozhovory, které zahrnuji zdkladni okruhy otazek,
s tim rozdilem, Ze pofadi, obsah a formulaci urcuje tazatel. Otazky by vSak mély vést od
obecnych informaci ke konkrétnim (Svarcova, 2005)

Pro ucely diplomové prace byl veden rozhovor s majitelem cestovni kancelare Star
Line panem Mgr. Robertem Cernym, konkrétné na téma pobytovych letnich tabori
a ramcové kalkulace uvedené v kapitole 5.2.1 Navrh pobytového letniho détského tabora.

Rozhovor byl individudlni a nestandardizovany.
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Dotaznikové Setieni

Dle Kozla a kol. (2011) ptredstavuje dotaznikové Setfeni velmi rozsifenou metodu,
ktera ma formu fizeného rozhovoru. Dulezitou slozkou této metody je logickd navaznost
a struktura. Dotaznikové Setfeni mlze mit psanou i elektronickou podobu. Vysledky této
metody jsou nésledné zpracovany za pomoci statistickych a ¢iselnych metod.

Jak jiz bylo c¢astecné feceno struktura dotaznikového Setfeni by méla byt zcela
logicka a jeho ucastnik by mél nabyt pocitu, Ze danému dotaznikovému Setfeni rozumi.
Tato metoda mize byt soucasti jak kvantitativniho, ta i kvalitativniho vyzkumu. V ptipadé
kvantitativniho vyzkumu je dulezity pocet respondentti a zabyva se definici a variability
proménnych a v ptipadé kvalitativniho vyzkumu se jednd o pfi¢iny a zjistuje odpovédi na
otazky "pro¢?" (Hendl, 2005).

Pro potfeby vlastni ¢asti diplomové prace je vyuzit dotaznik ve tfemi typy otazek.
Pievazné jsou aplikovany otazky uzaviené a polouzaviené. Uzaviené otazky jsou ty,
u kterych je moznost vybrat odpovéd’ z predem uréenych variant a polouzaviené jsou ty,
kde respondenti maji moznost vybrat odpovéd’ z predem urenych variant, anebo vepsat
odpovéd’ vlastni. Minimaln¢ se pak objevuji otazky oteviené¢ho typu, kde respondent
nevybird z pfedem urcenych variant, ale musi uvést odpovéd’ vlastni. V dotaznikovém
Setieni bylo také nékolikrat vyuzito vétveni dotazniki do rtiznych casti, které pracuje
s konkrétnimi respondenty zvlast. Dotaznik lze nalézt v ptiloze 1 a vyhodnoceni

dotaznikové Setteni v kapitole 4.2 Vysledky vyzkumu.
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3 Teoreticka vychodiska

Teoretickd ¢ast diplomové prace se zabyva cestovnim ruchem, jeho klasifikaci,
ucastniky, organizacemi, nastinéna je zde také soucasna problematika obéznich déti
a mladeze. Dale je v teoretické Casti vymezen cestovni ruch déti a mladeze, ze kterého je

vyclenéna kapitola o letnich détskych taborech.

3.1 Cestovni ruch

Cestovni ruch jako ekonomicky sektor se uchytil v poloviné 20. stoleti. Paralelné
S timto vyvojem zacalo 1 mnoho teoretikli povazovat cestovni ruch za seridzni predmét
studia. Zpocatku na vysvétleni toho, co je cestovni ruch a jak se vyvijel, uplatnily svij
osobity pohled predméty jako je antropologie, geografie, ekonomie, sociologie, marketing
a politika (Robinson, Smith a Liick, 2013)

Za cestovni ruch je oznacovan pohyb osob mimo jejich vlastni prostfedi do mist,
kterd jsou od mista jejich bydlist€¢ vzdalena, pficemz tento pohyb mé rizné ucely.
Vyjimkou je migrace a také vykon pracovniho povolani (Jakubikova, 2012).

Nekteti lidé jsou toho nazoru, Ze nelze povazovat cestovni ruch za samostatné
odvétvi, ale za ¢innost, ktera je vysledkem sluzeb v jinych odvétvich jako jsou napiiklad
ubytovaci, stravovaci nebo dopravni sluzby (Horner a Swarbrooke, 2003).

Goeldner a Richie (2014) se s nazorem Hornera a Swarbrooka (2003) shoduji.
Podle prvnich dvou autorii pfedstavuje cestovni ruch souhrn riznych aktivit a sluzeb
hospodarskych a spolecenskych odvétvi. Tato odvétvi poskytuji a zajistuji cestovni
zazitky, mezi které patii vySe zminéné stravovani, ubytovéani, pfeprava, dale pak
nakupovani, zédbava, nabidky riiznych zdjmovych aktivit a dalsi hostitelské sluzby, které
jsou k dispozici pro vSechny — jak pro individualni cestovatele, tak i skupiny. Autofi do
tohoto odvétvi zahrnuji vSechny poskytovatele sluzeb s cestovnim ruchem spojené.

Je ztejmé, Ze pojem cestovni ruch je odvozen od slova cestovani, pfesto se tyto dva
pojmy od sebe lisi. Pojem cestovani, je oznaovan jako cesty spojené s piechodnym
pobytem na jiném mist¢, ale pojem cestovni ruch je daleko $ir§i. O cestovnim ruchu (na
rozdil od cestovani) je tedy mozné hovofit tehdy, kdy se cestovani stivd masovym jevem
a je spojeno s poskytovanim specifickych sluzeb, které zabezpeluji specializované

organizace (Kotikova 2013).
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Kvartalnov in Beranek a kol. (2013) ve snaze zachytit rozdily mezi cestovanim
a cestovnim ruchem popisuje nasledujici:
» pfemistovani osob ve velmi kratkych casovych intervalech (napf. pracovni dovolena
vyuzita v ramei cestovniho ruchu),
» vymezeni mista bydlisté osob, které se tcastni cestovniho ruchu (napf. cesty do prace),
* volny cas,
* Ucel cestovani (souvisi s motivem cestovani jako napi. 1éCeni, poznani, rekreace, sport
a zabava),
* ekonomicka soucast (napf. podporuje zaméstnanost, pfispiva do rozpocti mnohych statt
apod.).

Dle Jakubikové (2012) cestuji lidé ze dvou hlavnich divodu, a to z povinnosti a pro

své vlastni potéSeni (viz Obrazek 1).

Obrazek 1: Ditvody cestovani

I

CESTOVANI
[ povinnost }\ potéieni
, { A
navitéva znamych
a piibuznych
1 dovolena,
2dravi rekreace
a prazdniny

nabozenstvi, pouté

|

jiné dlvody

podnikéni a profesni rizné specialni zajmy
dlvody

Zdroj: Doswell in Jakubikova, 2012, .19

Palatkova a Zichova (2014) jsou toho nazoru, ze se celd fada autorti shoduje na
tom, ze pocatky novodobého moderniho turismu, tak jak je chapan dnes, je mozné poloZit
piiblizné¢ do druhé poloviny 19. stoleti, kdy postupné¢ dochazi k tzv. demokratizaci
cestovani. To je spojeno s prumyslovou revoluci, kdy dochazelo k rozvoji vyrobnich sil
a vztahl.. Na primyslovou revoluci vSak nelze nahlizet jako na ndhlou zménu, ale jako na

dlouhodobéjsi pozvolné procesy, které bylo mozné pozorovat nejen v odvétvi primyslu.
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Naopak tyto zmény a procesy bylo mozné sledovat i v oblastech ekonomiky, kultury
a spoleCnosti. Z tohoto divodu by nebylo relevantni oznacit pocatek novodobého
moderniho cestovniho ruchu konkrétnim datem.

Existuje mnoho definic cestovniho ruchu, které se postupem ¢asu ménily. S jednou
z prvnich definic pfisli v roce 1942 Svycarsti védci Hunziker a Krapf:

,, Cestovni ruch predstavuje soubor vztahii a jevii, které vyplyvaji z pobytu na cizim
miste, pricemz cilem pobytu neni trvalé usidleni nebo vykon cinnosti. *“ (Hunziker a Krapf,
1942, in Kotikova a Schwartzhoffova, 2017).

Z té ptimo vychdzi dalsi definice cestovniho ruchu, jez byla pfijata na konferenci
v St. Gallen v roce 1971:

,, Cestovni ruch je souborem vztahii a jeviu, které vyplyvaji z cestovani a pohybu
osob, pro které misto pohybu neni ani hlavnim mistem bydlisté, ani mistem vydélecné
cinnosti* (Kop$o,1979, in Kotikova a Schwartzhoffmanova, 2017).

Definice cestovniho ruchu se ¢asem formovaly a jednim z velkych milnikii v tomto
ptipadé se stala konference Svétové organizace cestovniho ruchu v Ottavé v roce 1991.
Zde byla formulovana a pozdg&ji v roce 1993 oficialné ustanovena nova definice cestovniho
ruchu, ktera zni:

., Cestovni ruch predstavuje cinnost lidi spocivajici v cestovani a pobytu v misté
mimo jejich obvyklého pobytu po dobu kratsi jednoho roku za ucelem volného casu,
obchodu a jinymi ucely.” (Mald encyklopedie cestovniho ruchu, 1998, in Kotikova
a Schwartzhoffova, 2017)

V poslednich letech patfi cestovni ruch mezi nejrychleji se rozvijejici odvétvi
Vv zemich soucasné civilizace. Cestovni ruch je vyznamny spolecensko-ekonomicky
fenomén z pohledu vSech, jak z pohledu spole¢nosti, tak i jednotlivce. V celosvétovém
metitku se toto odvétvi fadi ke tfem nejvetsim exportnim odvétvim spole¢né
s automobilovym primyslem a obchodem. KaZzdoro¢n€ piedstavuje nejvétSi pohyb
obyvatelstva. Tito lidé cestuji za poznavanim, rekreaci a uskute¢néni vlastnich pfedstav
z potésujici dovolené. Cestovni ruch je nedilnou soucésti zivota lidské populace, mnozi
lidé si bez své kazdoro¢ni dovolené sviij Zivot nedokazi predstavit. Je nutné zminit, ze se
jedna o osoby predevsim z ekonomicky vyspélych zemi (Heskova a kol., 2011).

Dle Page (2015) cestovni ruch hraje dtlezitou roli nejen v naSich Zivotech, ale také

na celém svéts:
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* cestovni ruch je dobrovolna aktivita (lidé nejsou povinni tuto aktivitu provadét,
neni to potieba jako zakladni potieba piezit),

* cestovni ruch ma v celosvétovém méfitku rostouci hospodaisky vyznam,

* mnoho vlad vnimé cestovni ruch jako rostouci nabidku novych pracovnich
ptilezitosti v riznych odvétvich a mize pomahat pii vyvoji a modernizaci ekonomiky,

* cestovni ruch je stile vice spojovan s problémy kvality Zivota, protoze nabizi
lidem prilezitost odpocinout si od slozitosti a stresu kazdodenniho Zivota,

* cestovni ruch je v rozvinutych, zépadnich industrializovanych zemich povazovan
za zakladni pravo, které je zakotveno v legislativé tykajici se naroku na dovolenou,

* globalni cestovani je v rozvinutém svéte stale dostupnéjsi pro vSechny tridy.

Cestovni ruch je velmi dynamickym segmentem ekonomiky, ktery se rychlym
tempem rozviji. Dle Jakubikové (2012) pifedstavuje rozsdhly trh, ktery vyzaduje
uspokojovani rtiznorodych potieb, a tim vzbuzuje pozornost jak podnikateltl, tak 1 vetejné
a statni spravy.

Cestovni ruch pfinasi spoustu kladl, ale také zaporti. Dle Goeldnera a Richieho
(2014) jsou klady cestovniho ruchu nésledujici: cestovni ruch poskytuje pracovni
prilezitosti pro kvalifikované 1 nekvalifikované pracovniky, zvysSuje pfijmy, zvySuje hruby
narodni produkt, rozviji infrastrukturu, ma vysoky multiplikacni dopad, zvySuje statni
pfijmy, rozSifuje kulturni a vzdélanostni obzory a zvySuje pocit osobni hodnoty, rusi
jazykové, socidlni, tfidni, rasové, politické a nédbozenské bariéry a ma spousty dalSich
vyhod. Tito dva autofi vSak popisuji 1 nevyhody cestovniho ruchu a to, Ze napft. vyvolava
nadmérnou poptavku po zdrojich, zapfiCiiiuje inflaci, mize vyustit v nerovnomérny
ekonomicky vyvoj, degraduje pfirozené ptirodni prostiedi, vytvaii znecisténi a ptispiva ke
globalnimu oteplovani, zvySuje vyskyt kriminality, prostituce a hazardnich her, pfispiva
k Sifeni chorob, ekonomické fluktuaci a problémtim s piepravou.

Dle Sauera a kol. (2015) neni dana hranice mezi cestovnim ruchem, volnym ¢asem

a rekreaci, a naopak se navzajem tyto pojmy piekryvaji, coz ilustruje nasledujici obrazek.
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Obrazek 2: Vztah mezi volnym casem, rekreact a cestovnim ruchem
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Zdroj: Hall a Page in Sauer a kol., 2015, st.16

Cestovni ruch jako volnocasova aktivita se ¢asto spojuje se slovy, jako je dovolena,
prazdniny, odpocinek, volno, klid, poznani, zdbava. VSechny tyto vyrazy spojuje to, ze by
tato aktivita méla piinést ¢lovéku regeneraci. Podle Packera (2020) dovolena zahrnuje
mezi sva pozitiva snizeni emoéniho vycerpani a syndromu vyhoteni, sniZzeni absence,
zvySeni pracovni angaZovanosti a zvySeni zdravi, pohody, Zivotni spokojenosti a celkové
kvality Zivota.

Ve studii o znevyhodnénych rodinach z roku 1999, kterou vedl Smith a Hughes,
tito dva autofi tvrdi, Ze omezeny pfistup k volnému ¢asu nebo dovolené 1ze povazovat za
vylouceni z béZného zplsobu Zivota a z ,,potfeb®, na jejichZ uspokojeni mé kazdy pravo,
aby se stal plnohodnotnym obc¢anem své spolecnosti. Pozdéji tento ndzor rozsifil autor
Holden tvrzenim, Ze se dovolena stale vice stava ,.spiSe ocekavanym zazitkem nez

luxusem®, a proto neschopnost u¢inné se ucastnit dovolené znamena neschopnost zapojit

se do ,,hlavniho Zivotniho stylu komunity* (Quinn a Stacey, 2016).

3.2 Kilasifikace cestovniho ruchu

Podle Kotikové (2013) se klasifikace cestovniho ruchu snazi o jeho vymezeni,
roz¢lenéni do skupin a podle urcitych znakt také o jeho identifikaci. V tuzemskeé literatuie
je mozné se setkat se ¢lenénim cestovniho ruchu na druhy a formy. Podle tohoto ¢lenéni
jsou druhy cestovniho ruchu ¢lenény podle motivu ucasti. Formy cestovniho ruchu oproti
tomu pfedstavuji vymezeni podle konkrétnich podminek, ve kterych se cestovni ruch

uskutecniuje.
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Na klasifikaci cestovniho ruchu maji autofi rizné pohledy a nazory. VétSinou se
autofi shoduji v pojmech druhy a formy cestovniho ruchu, ale ve vétSiné ptipadd toto
déleni nema stejny vyznam. Nazory autorti na jednotlivé typy Clenéni se dost Casto

prolinaji anebo jsou zaménovany.

3.2.1 Druhy cestovniho ruchu

O druzich cestovniho ruchu Ize hovoftit tehdy, kdyz se za zaklad posuzovani
cestovniho ruchu povazuje motivace jejich ucastnikii neboli tcel, kviili jakému se rozhodli
cestovat nebo pobyvat prechodné na cizim misté (Heskova a kol., 2006). Zadny druh se
vSak ve veétSin¢ pripadi nevyskytuje zcela Cisté samostatné, vzdy se rizné druhy
cestovniho ruchu néjakym zptsobem prolinaji ¢i kombinuji.

Déleni cestovniho ruchu je nasledujici:

* Rekrea¢ni cestovni ruch

Heskova (2006) a Ryglova, Burian a Vajcenrova (2011) se shoduji na tom, Ze cilem
tohoto cestovniho ruchu je regenerace a posileni fyzickych a psychickych sil ¢lovéka, ktery
se realizuje ve vhodném prostiedi, jako jsou hory, vody nebo lesy. Charakteristicky je pro
tento cestovni ruch pasivni, ale 1 aktivni odpocinek. Pobyt ve vhodném prostiedi
s kombinaci s nenaronymi aktivitami, jako je naptiklad chozeni na prochazky, tdboteni
Vv piirod¢, chatafeni, chalupafeni atd., mé tento druh cestovniho ruchu pozitivni vliv prave
na lidskou psychiku a napomaha vytvaret tak duSevni pohodu ¢lovéka. Dal§im pozitivnim
vlivem je, Ze Cloveék zméni prostiedi, ve kterém se bé&zné nachazi, a 1 to pfispiva

k psychickému zdravi ¢lovéka.

* Kulturné poznavaci cestovni ruch
Tento cestovni ruch je zaméfen pifedevSim na poznavani kulturnéhistorickych
pamatek, kulturnich zafizeni a akci. Proto mezi tento cestovni ruch fadime navstévy hradu,
zamkl, muzei, divadelnich ptfedstaveni ¢i festivalll (Drobna a Moravkova, 2019). Jeho
cilem je tedy nacerpat kulturni zdzitky a tim pozndvat historii, tradice, zvyky apod.,
dozvédsdt se tak néco nového o navitdvovaném mistd (Sauer a kol., 2015). Casto jsou
ucastniky tohoto druhu cestovniho ruchu Zaci a studenti riiznych druhti skol, kteii se do n&j

zapojeni hlavné prostfednictvim Skolnich vyletl a exkurzi.
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Soucasti tohoto cestovniho ruchu je i naboZensky cestovni ruch, ktery je spojen
s tradicemi svétového ndbozenstvi. Nejcastéji se projevuje v podobé nabozenskych pouti
na riznd poutni mista doma i ve svété. NejznaméjSimi poutnimi misty jsou napf.
Jeruzalém, Fatima, Assisi, Lurdy, Mekka, Vatikdn nebo rtizné svaté hory ¢i svaté feky

(Heskova a kol, 2006).

* Sportovni cestovni ruch

Heskova (2006) uvadi, Zze sportovni cestovni ruch je aktivni formou cestovniho
ruchu, kterd je vétSinou vykondvana v pfirodnim prosttedi s vyuzitim fyzické aktivity
Clovéka. Tento cestovni ruch pomaha stejné jako rekreacni cestovni ruch v oblastech
duSevniho 1 fyzického zdravi clov€ka. Spousta lidi totiz sport povazuje za jedno
Z nejlepsich piirodnich antidepresiv, protoze se pii ném uvoliuji jejich mysl a zaroven
udélaji i néco pro své zdravi.

Kotikova (2013) se shoduje s Malcolmem (2008), ze sportovni cestovni ruch neni
limitovan zadnym ro¢nim obdobim, protoze sem spadaji nejrizné&jsi druhy sportt, které je
mozné vykonavat od jara do zimy. Mizou to byt sportovni aktivity jako je napiiklad
plavani, vodni sporty, jezdéni na kole ¢i kolobéZce, beh, turistika, hrani micovych a jinych
tymovych her, tenis, lyZovani, brusleni nebo napt. safikovani a spousty dalSich. Nicmén¢
sportovni cestovni ruch je mozné pojmout 1 jako pasivni formu cestovniho ruchu. Jedna se
napf. o navstévy hokejovych ¢i fotbalovych zapasl, zdvodid nebo mistrovstvi v jinych
mistech nez v oblasti bydliste.

Do sportovniho cestovniho ruchu se fadi taktéz dobrodruzny cestovni ruch, ktery
je vysledkem lidské touhy po objevovani neznamého s cilem zazit nova dobrodruzstvi
s urcitou mirou kontrolovaného rizika (Heskova a kol., 2006). Dobrodruzny cestovni ruch
zminuje 1 Kotikova (2013). Jedna se o vystoupeni z komfortni zény s vyuzitim davky
adrenalinu. Dobrodruzny cestovni ruch vSak neni pro kazdého, nckteti lidé slabsi povahy
by se mu meéli vyhnout, protoze by to jejich psychické strance mohlo spiSe uskodit.
Dobrodruzny cestovni ruch je spojen se sporty, jako je bungee jumping, potdpéni, rafting,

paragliding ¢i horolezectvi.
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* Lazenisko-zdravotni cestovni ruch
Jedna se o cestovni ruch zaméfeny na navstévu lazenskych zafizeni nebo
rekreacnich center za ucelem lécby a zlepSeni zdravotniho stavu osob. K 1écbé jsou
vyuzivany hlavné pfirodni zdroje jako jsou napi. rizné termalni a mineralni prameny,
bahno a dal§i ptirodni 1éCiva. Tato prirodni lécba se Casto kombinuje s rehabilitaci,

masazemi, dietnim stravovanim, relaxaci a odpo¢inkem (Sauer a kol., 2015).

* Kongresovy cestovni ruch
Motivem ucasti v této oblasti cestovniho ruchu byva ptredevsim zdjem odborniki
Vv urcitém oboru setkat se se svymi kolegy. Hlavnim cilem je prostfednictvim kongresi,
pfednasek a konferenci ziskavat nové informace v oboru a vyméiovat si navzijem

zkusenosti, navazovat nové kontakty a ziskani novinek z oboru (Drobna a Moravkova,

2019).

3.2.2 Formy cestovniho ruchu

Hlavnim ukolem forem cestovniho ruchu je blize roz€lenit cestovni ruch podle
konkrétnich podminek, ve kterych se cestovni ruch realizuje. Sauer a kol. (2015) predklada
klasifikaci cestovniho ruchu podle rozhodujicich kritérii a zpasobd realizace, to vse
v zavislosti na ekonomickych, geografickych, spolecenskych a jinych podminkéch. Pro
ucel této prace bylo vybrano nékolik kritérii cestovniho ruchu, kterd se v literatufe od
ruznych autorii vicekrat opakuyji.

* Geografické hledisko:
Geografické hledisko dle Heskové a kol. (2006) je nasledujici

* domaci cestovni ruch — cestovani a pohyb domaciho obyvatelstva ve vlastni

zemi,

* Zzahrani¢ni cestovni ruch — cestovani a pohyb domaciho obyvatelstva

Vv zahranici, ktery se dale déli na:
o aktivni zahrani¢ni cestovni ruch, kdy se jedna o piijezd zahrani¢nich
ucastnikit do cilové zemé¢, ktery se projevuje jako soucést platebni

bilance v aktivech dané zemé& (devizové piijmy),
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o Ppasivni zahrani¢ni cestovni ruch, kdy se jednd o cestovani neboli vyjezd
ucastniki z matetské zemé do cilové zemé, ktery se projevuje jako

soucast platebni bilance v pasivech matetské zemé (devizové vydaje),

* mMmezinarodni cestovni ruch — zahrnuje aktivni 1 pasivni zahranicni cestovni

ruch nékolika zemi ¢i regiont (Heskova a kol., 2006).

Obrdzek 3: Clenéni cestovniho ruchu
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PRUEZDOVY VYJEZDOVY
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Zdroj 1: Kotikova, 2013, s. 21

* Délka pobytu:

» kratkodoby cestovni ruch — jde o pobyt, ktery je podminén maximalni

délkou 4 dny neboli tii pfespani na jiném miste, neZ je bydlisté dané osoby,
jedna se napiiklad o prodlouzené vikendy atd.,

+ dlouhodoby cestovni ruch — je podminén minimalni délkou péti a vice dni

neboli ¢tyfmi a vice pfespanimi na jiném misté, nez je bydlist¢ dané osoby

(Kotikova, 2013).

* Pocet ucastniku:

* individualni cestovni ruch — ucastnik cestuje sam nebo s malou skupinou

lidi, napf. s rodinou, svlij pobyt si organizuje sdm a voli si libovolné
podminky,

* Kkolektivni cestovni ruch — ucastnik cestuje ve vétsi organizované skupiné,

charakteristickym znakem jsou napiiklad zvyhodnéné ceny ubytovani,

pfepravy nebo jednotlivych vstupi na navstévované atrakce a objekty
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(Heskova a kol., 2006) (Ryglova, Burian a Vaj¢nerova, 2011). Ryglova
a kol. (2011) dale uvadeji, ze specifikem v ptipadé kolektivniho cestovniho
ruchu je cestovni ruch klubovy, kdy organizovanou skupinou je naptiklad

specificky sportovni klub.

*  Vék ulastniku:

déti — horni vékova hranice je 15 let, jedna se o cestovani bez rodict, avsak
s jejich souhlasem, s doprovodem dospélych osob, které za dit¢ plné
prebiraji zodpovédnost, mezi jednotlivé akce patii napiiklad Skolni vylety,
Skoly v ptirod¢, letni détské tabory, soustfedéni atd.,

mladdez— v€kova hranice Ucastnikll je 16-25 let, ktefi cestuji zpravidla
samostatné,

rodiny s détmi — jedna se o cestovni ruch, ktery je velmi ovliviiovan ucasti
déti a je tedy pfizpisobovan hlavné jejich potiebam,

0soby v produktivnim véku bez tcasti déti — v tomto piipade je tézké urcit

vékové rozpéti ucastniki, jedna se obvykle o skupinu lidi v produktivnim
veku, ktefi necestuji s détmi a disponuji dostatkem volného casu,

seniofi — jedna se o cestovani osob v postproduktivnim veku, opét je tézké
ur¢it vékovou hranici, avSak pocatek tohoto obdobi, se vétSinou urCuje

podle doby odchodu do penze (Palatkova a Zichova, 2014).

* Ro¢ni obdobi:

sezonni— jedna se o obdobi, které je charakteristické urcitou sezonou, a to
letni nebo zimni, souvisi s vysokym poctem navstévnikd na daném misté
a tim 1 maximalni nabidkou sluZzeb, soucasné spojené i s maximalnimi
cenami,

mimosezonni — charakteristické je proto obdobi nizka navstévnost dané¢ho
mista, ktera je doprovazena téz snizenou nabidkou sluzeb a niz§imi cenami
(Ryglova, Burian a Vaj¢nerova, 2011),

celoro¢ni — neni ovlivnén sezonnosti, je rovhomérné rozvijen po cely rok

stejné.
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* Prevazujici misto pobytu
Dle Heskové (2006) a Palatkové a Zichové (2014) je podle tohoto kritéria déleni
cestovniho ruchu nasledujici:

* méstsky cestovni ruch — jedna se spiSe o pobyty s krats$i dobou trvani, které

jsou zaméfeny hlavné€ na historicky, kulturné a spolecensky zajimava mista,
cilem navstévy téchto mist mize byt touha po poznani, ale také napf.
nakupy, navstéva ptibuznych nebo zdravotni cesta,

» piiméstsky cestovni ruch — jde o pobyty v blizkosti mést a sidelnich

aglomeraci, které jsou od mésta vzdaleny 45-60 minut cestou individualni
nebo verejnou hromadnou dopravou, tato rekreace vétSinou trva jeden az
dva dny, nejcastéji pres vikend a oznacuje se téz za alternativu tzv. druhého
bydleni,

» Vvenkovsky cestovni ruch — jednd se o pobyty spojené s ptirodou

a venkovskym prostfedim, tento cestovni ruch ptrevazné voli lidé, kteti si
chtéji odpocinout od méstského Zivota a zaroven se chtéji vyhnout
masovym turistickym stfediskiim, fadi se sem mj. chatafeni, chalupateni,

agroturistika ¢i ekoagroturistika.

3.3 Ucastnici cestovniho ruchu

Ucastnici cestovniho ruchu, jsou ty osoby, které vyuzivaji potfeb a spotieb
cestovniho ruchu. Dle Petrti (2007) je cestovni ruch podminén projevem hlavné dvou
lidskych potieb — potieba rekreace a potieba poznani. Obecné je koncept potieby pokladan
za socialné-ekonomickou kategorii a projevuje se jako urcity nedostatek. Tento nedostatek
&lovék pocituje ve svém védomi a je podminény zavislosti na okolnim svété. Clovék ma
obvykle snahu odstranit tento nedostatek urcitou ¢innosti. Respektive se jedna o chovéni,
které je vétSinou motivovano dosazenim néjakého cile.

McCabe (2009) poukazuje na potiebu ,,odtrhnout se“. Tuto potiebu lze dale
seskupit z hlediska potfeby docasného nebo prostorového preruseni, Casto se vSak objevuji
jako kombinace. Odchod od casnych okolnosti je vétSinou spojen s nemoci, rutinou
a kazdodennim stresem. Dovolend by méla lidem poskytnout rozptyleni.

Ucastnik cestovniho ruchu mtize mit velmi ¢asto riizné podnéty pro opusténi mista

wvrwe
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byt bud’ védomé, nebo nevédomé. Podléhaji celé¢ tadé vlivii a v riznych casovych
obdobich se méni. Nejcastéji uvadénymi motivacnimi skupinami jsou dle Petrti (2007,
s5.43):

* fyzicka motivace,

» psychicka motivace,

* motivace na zaklade lidskych vztahi,

e kulturni motivace,

» stavovskd a prestizni motivace.

Page (2015) a Beranek a kol. (2013) se shoduji v rozdéleni ucastnikti do Ctyft
skupin. Toto rozdéleni je mezinarodné uznavané a ma nésledujici podobu:

» staly obyvatel — Vv doméacim cestovnim ruchu se jedna o osobu, kterd Zije na Gizemi
daného statu alesponi 6 mésicli po sobé nasledujicich. V ptipad€ mezindrodniho
cestovniho ruchu je rezidentem osoba, ktera v daném staté Zzije alespon 1 rok
a cestuje do jiné zem¢.

* navstévnik — v domacim cestovnim ruchu je to osoba, kterd cestuje do jiné zemé,
nez ve které ma své trvalé bydlisté, anebo jiného mista ve své zemi, ale mimo své
bydliste¢ na dobu kratsi nez 6 mésicti. Hlavni ucel této navstévy musi byt jiny nez
vykonavani vydé€le¢né Cinnosti v navStiveném misté. V mezinarodnim cestovnim
ruchu se opét jedna o jeden rok a navstévu cizi zemé.

+ turista — v domacim i mezinarodnim cestovnim ruchu je to osoba, ktera spliiuje
stejnd kritéria jako névstévnik, s tim Ze pobyt této osoby je spojen s alespoinl jednim
pfenocovanim a obdobim kratS$im neZ pul roku na navstévovaném misté. V piipade
mezinarodniho cestovniho ruchu je zde opét podminka navstiveni jiné zemé.

» vyletnik, jednodenni névstévnik — je opé€t osoba, kterd splituje totozna kritéria jako

navstévnik v domécim ¢i mezinarodnim cestovnim ruchu. Podminkou pro vyletnika
je cestovani s pouze jednim piespanim. V piipadé mezinarodniho cestovniho ruchu

se opét jedna o navstévu jiné zemé.

Samostatnou kategorii je tranzitni ndvstévnik cili navstévnik, ktery se zastavi
v dané lokalit¢ nebo zemi pii své cest¢ do jiného cile cesty. Muze se jednat jak

o jednodenniho navstévnika, tak o turistu.

26



Dle Beranka a kol. (2013) navstévniky lze vSak také rozliSovat podle mista jejich
bydlisté. Z tohoto pohledu se navstévnici déli na domaci navstévniky — rezidenty (jejichz
rezidentska zemé je stejna jako navsStivend zem¢) a zahrani¢ni navstévniky — nerezidenty
(jejichz zem¢ sidla je jina, nez je navsStivena zem¢, zaroven jsou za nerezidenty povazovani

ey

také obcané dané zem¢ trvale zijici v cizing).

3.4 Organizace cestovniho ruchu

Souhrnna organizace cestovniho ruchu zahrnuje obrovské mnozstvi jednotlivych
instituci. Tyto instituce se zamé&fuji na planovani, rozvoj, Sifeni a propagaci jednotlivych
destinaci (Goeldner a Ritchie, 2014). Z plo$ného pulsobeni jednotlivych organizaci
cestovniho ruchu je rozliSovano nékolik Urovni této organizacni struktury, a to na
mezinarodni, narodni, regionalni a mistni uroven (Vystoupil a kol., 2007). V nasledujici
tabulce (Tabulka 1) jsou uvedeny piiklady konkrétnich organizaci v jednotlivych trovnich

organizac¢ni struktury.

Tabulka 1. Priklady organizaci cestovniho ruchu

Organizace cestovniho ruchu

Mezinarodni organizace Svétova turisticka organizace OSN (UNWTO)

Svétova rada pro cestovani a cestovni ruch (WTTC)

Mezinarodni organizace pro civilni letectvi (ICAO)

Mezinarodni institut pro budovani miru

prostfednictvim cestovniho ruchu (IIPT)

Rozvojové organizace Organizace pro ekonomickou spolupraci a rozvoj

(OECD)

Regionalni mezinarodni organizace | Evropska komise pro cestovni ruch (ETC)

Statni a obecni | Nérodni organizace | Ministerstvo pro mistni rozvoj (MMR)

organizace Ceska centrala cestovniho ruchu (CzechTourism)

Krajska troven Stfedoceska centrala cestovniho ruchu

Regionalni troven | Region Kladno — Oddé¢leni cestovniho ruchu

Lokalni uroven Mgésta a obce

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Goeldner a Ritchie, 2014, Heskovd a kol., 2006; Vystoupil a kol., 2007
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*  Svétova turistickd organizace OSN — UNWTO

UNWTO je mezivladni organizaci, kterda ma 160 ¢lenskych statl, 6 pridruzenych
Clenskych stath, 2 pozorovatelské staty a vice nez 500 ptidruzenych Clenskych organizaci
s orientaci na turismus (UNTWO, 2022). Organizace UNWTO byla zalozena 1. listopadu
1974. Piedchiidcem této organizace byla mezivladni organizace IUOTO (International
Union of Official Travel Organizations). UNWTO je nejvétsi a zaroven nejdulezité;si
organizaci cestovniho ruchu (Petrd, 2007). Mezi hlavni priority této organizace spada
zafazeni cestovniho ruchu do globélni agendy, podpora udrzitelného rozvoje cestovniho
ruchu, podpora znalosti, vzd¢lani a budovani kapacit v oboru, zlepSovani

konkurenceschopnosti cestovniho ruchu a podpora pfinosu cestovniho ruchu ke snizovani
chudoby (UNWTO, 2022).

* Svétova rada pro cestovani a cestovni ruch — WTTC

Hlavnim poslanim této organizace je maximalizovat inkluzivni a udrzitelny ristovy
potencial cestovniho ruchu, a to prostfednictvim partnerstvi s vladami, komunitami,
destinacemi a dal$imi zOc¢astnénymi s cilem podpofit rozvoj hospodafstvi, sniZovat
chudobu, vytvaret nova pracovni mista a podporovat mir, bezpecnost a porozuméni ve
svétovém méfitku (WTTC, 2022). Organizace WTTC byla zaloZena roku 1990. Cleny této
organizace jsou prezidenti, piedsedové a vysoci manazeti nejpiednéjSich globalnich
spolecnosti, zabyvajici se napf. ubytovanim, rekreaci, stravovanim, dopravou a jinymi
sluZzbami, které jsou néjakym zpiisobem spojeny s cestovanim a cestovnim ruchem
(Goeldner a Ritchie, 2014). Sidlo WTTC se nachazi v Londyné. Ceska republika se podili

na ¢innosti této organizace (Petrti, 2007).

*  Mezinarodni organizace pro civilni letectvi — ICAO

ICAO je specializovand agentura OSN, kterd funguje jako forum pro civilni
letectvi. Tato organizace byla zaloZena roku 1944 a prostfednictvim spoluprice mezi
svymi ¢lenskymi staty se snazi o uskute¢néni jeji vize udrzitelného a bezpecného rozvoje
civilniho letectvi (Goeldner a Ritchie, 2014). ICAO pomoci svych c¢lenskych statd
a zucCastnénych stran vypracovava politiky a normy, provadi audity dodrzovani ptedpist,
analyzy a rizné studie, boduje kapacity a poskytuje pomoc v oblasti civilniho letectvi

(ICAO, 2022).
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*  Mezinarodni institut pro budovéni miru prostfednictvim cestovniho ruchu — IIPT

Organizace IIPT je neziskovou organizaci, ktera usiluje o zprostfedkovani
a podporu cestovatelskych iniciativ, které pfispivaji k mezinarodni spolupraci
a porozuméni, ke =zkvalitnéni zivotniho prostiedi a zachovani kulturniho dédictvi
(Goeldner a Ritchie, 2014). Hlavnim zdvazkem této organizace je z cestovani a cestovniho
ruchu vytvofit prvni globalni mirovy primysl, ktery bude napoméhat k vytvoteni mirového

a udrzitelného svéta (IIPT, 2022).

* QOrganizace pro ekonomickou spolupraci a rozvoj — OECD

OECD byla zaloZena na konci roku 1960 na zakladé iimluvy podepsané v Patiz.
OECD podporuje strategie zaméefené predev§im na dosahovani ekonomického ristu, ktery
bude co nejvétsi a trvale udrzitelny, dale riistu zaméstnanosti a zvySovani zivotni rovné
Clenskych statd. Dal$imi strategiemi jsou podpora ekonomické expanze v ¢lenskych
1 neClenskych statech v ramci ekonomického rozvoje a podpora expanze svétového trhu
(Goeldner a Ritchie, 2014). V soucasné dob¢é ma tato organizace 38 ¢lend, pfi¢emz jako
posledni se piipojila Kostarika v roce 2021. Ceska republika se k této organizaci piipojila
roku 1995. Mezi €leny této organizace patii zemé celého svéta od Jizni a Severni Ameriky

az po Evropu, Asii ¢i Tichomoti (OECD, 2022).

* Evropské komise pro cestovni ruch — ETC

ETC byla zaloZena roku 1948. Toto jedine¢né sdruZeni cestovniho ruchu zastupuje
narodni organizace cestovniho ruchu v evropskych zemich. Jejim hlavnim poslanim je
posilovat udrzitelny rozvoj Evropy jako destinace cestovniho ruchu (ETC, 2022). Jejim
hlavnim cilem je upoutat pozornost milionli potencidlnich i stavajicich zdmotskych
zakazniki, aby pfiSli do Evropy. Toho dosahuje pomoci propagacnich kampani
a obchodnich veletrhii cestovniho ruchu (Goeldner a Ritchie, 2014). Cleny této organizace
je 35 narodnich turistickych organizaci ze 34 ¢lenskych zemi Evropy (ETC, 2022). Ceska
republika ma své zastoupeni v komisi ETC prostiednictvim CzechTourism. Sidlo ETC se

nachazi v belgickém Bruselu (Goeldner a Ritchie, 2014).
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*  Ministerstvo pro mistni rozvoj — MMR

Podporovéni rozvoje cestovniho ruchu v Ceské republice, p¥ipada pravé pod zastitu
Ministerstva pro mistni rozvoj, které¢ dale spolupracuje s dalSimi ministerstvy a fadou
regiondlnich organizaci a sdruzeni, s mistni spravou a samospravou pii feseni specifickych
cili. MMR bylo ftizeno 1. listopadu 1996 a to zdkonem ¢. 272/1996 Sb., kterym byla
stanovena piisobnost tohoto organu jako Ustfedniho organu statni spravy Ceské republiky
(Heskovéa a kol., 2006). Problematika cestovniho ruchu je v ramci tohoto ministerstva
zaclenéna do sekce regionalni politiky. Odbor cestovniho ruchu zahrnuje napiiklad tvorbu
prislusné legislativy, zajistovani a analyzovani vypovidajicich statistickych informaci,
zlepsovani postaveni Ceské republiky jako partnera v mezinarodnim cestovnim ruchu,
nebo piipravu programii na rozvoj cestovniho ruchu v Ceské republice (Petrt, 2007).
Hlavnim cilem MMR je vyuZivani legislativnich nastroji pfi vytvafeni novych podminek
pro rozvoj cestovniho ruchu. Pomoci tvorby pravidel dosahnout lepsi ochrany spotiebitele

a také urcit pravidla, ktera se tykaji provozu cestovnich kancelaii a agentur (MMR CR,
2020).

« Ceska centréla cestovniho ruchu — CzechTourism

CzechTourism je pfispévkovou statni organizaci, jejimz zfizovatelem je
Ministerstvo pro mistni rozvoj jakoZto Ustiedni organ statni spravy Ceské republiky ve
vécech cestovniho ruchu. Tato organizace byla zfizena rozhodnutim ministra hospodaistvi
vroce 1993 (Heskova a kol., 2006). Organizace pusobi v oblasti propagace Ceské
republiky jako destinace cestovniho ruchu (Petrd, 2007). K dosazeni tohoto cile plni
CzechTourism nasledujici tikoly: koordinuje ¢innosti v oblasti cestovniho ruchu, zajistuje
destina¢ni marketing, daldim ukolem je medialni prezentace Ceské republiky, odvétvi
cestovného ruchu a agentury CzechTourism, déle pak informacni podpora cestovniho
ruchu, vyzkumné a vzdélavaci ¢innosti a ekonomické a administrativni zajiSténi chodu

agentury (CzechTourism, 2022).

3.5 Déti a mladez soucasnosti

V soucasnosti je chovani déti a mladeze rozdilné, nez jaké bylo pted lety. Déti maji

jiné navyky, preferuji jiné formy zabavy, do jejich vyvoje zasahuji socialni sité, internet ale

30



i elektronika obecné. Spolu s modernim Zivotem pfichézi i nova ohrozeni. Je dulezité se
zaméfit na ohroZzeni, ktera jsou spojena se (ne)zdravym Zivotnim stylem a zdravim obecné.

Sedlak a kol. (2016) uvadi, ze v populaci ¢eskych déti se projevily dlouhodobé
zmény télesnych parametrti, stejné¢ jako v mnoha dalSich stitech. Jedna se o parametry
pfevazné télesné hmotnosti, ale i vysky, které jsou vys$si, nez tomu bylo dfive, a to
u vsech jednotlivych veékovych kategoriich. Protoze se zménil jejich vzdjemny pomér,
zménil se i Body Mass Index (BMI), jehoz hodnoty se posunuly nejvice v pasmech
nejvyssich hodnot. CozZ je diikazem castéjSiho vyskytu obezity a nadvahy u déti ve vétsiné
veékovych kategoriich.

V poslednich letech ¢eli populace pandemii obezity, ktera se tyka jak déti, tak
dospélych. Obezita vznikd na zaklad¢ velké nerovnovdhy mezi piijmem a vydejem
energie. Postupné se tak obezita stala zdvaznym zdravotnim onemocnénim, které postihuje
velkou c¢ast nynéj$i populace napfic vékem. Je nutné zminit, ze po alergickych
onemocnénich je klasicka détska obezita druhym nejéastéjsSim chronickym onemocnénim,
se kterym se setkdvaji détsti prakticti 1ékafi ve svych ambulancich. Nadvéha a obezita
u déti zvySuji riziko vzniku nékterych civilizacnich onemocnéni, coz je védecky dokazano
(Pipova a kol., 2021). S nartistem obezity se sluCuje i nazor Pastuchy (2011), ktery sva
tvrzeni opira o studii Ceské obezitologické spole¢nosti ,,Zivotni styl a obezita 2005,

Hlavni pfic¢iny détské obezity dle Kosnarové (2020, nestrankovano) jsou:

«  nNadmeérny prijem potravy (prejidani se),
«  Spatné stravovaci navyky,

« Nespravna skladba jidelnicku,

« nedostatek pohybu,

«  Nedostatek spanku,

Sedavy zpiisob vyuZiti volného casu.

Dle progndz svétové organizace World Obesity Federation bude vroce 2030
obéznich déti ve svété 245 miliond (The Obesity Evidence Hub, 2021). V nasledujici
tabulce (Tabulka 2) uvedeno Sest statl, které na tom podle této organizace budou

s obezitou nejhure.
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Tabulka 2: Obézni déti a dospivajici (5-19 let) v roce 2023

Stat Pocet
obéznich déti
Cina 62 mil.
Indie 27 mil.
USA 17 mil.
Indonésie 9 mil.
Brazilie 8 mil.
Egypt 7 mil.

Zdroj 2: Viastni zpracovani podle The Obesity Evidence Hub, 2021

Dle Zakop&anové a kol. (2022) bude v roce 2030 v Ceské republice téméf 280 tisic
déti trpicich obezitou. Jiz v soucasné dob¢ se se svou vahou musi potykat vice nez pétina
ceskych déti.

Sarni a kol. (2021) uvadi, ze narGst nadvahy a obezity u déti prispél ke zvyseni
globalni zatéze chronickymi onemocnénimi jako je obezita v dospélosti, cukrovka,
kardiovaskularni onemocnéni, dusevni zdravotni problémy a né€které druhy rakoviny. Jako
jeden z faktord odpovédnych za nartist miry obezity u déti a dospivajicich, je definovan
jako souhrn vlivt, které ma okoli, prileZitosti nebo podminky zivota. Faktory prostiedi se
projevuji nepiimym vlivem na stravovaci navyky a fyzickou aktivitu jedince.

Do budoucna muize narlst obezity zatizit nejen zdravotni systém, ale bude mit vliv
na celou populaci, jeji chovani a jeji mysSleni. Proto je tfeba tento problém feSit uz
v détském véku, snazit se ucit déti spravnym navykdm spojenych s pohybem, stravovanim
a kvalitnim spankem (Aldhoon Hainerova a Zamrazilova, 2015).

Jednim z moznych feSeni je praveé cestovni ruch mladeZze a déti, ktery je nepfimo
spojen s pohybem, aktivitami a pobytem v ptirod¢é. Konkrétn¢ pobytové akce pro déti
mohou déti naucit spravnym stravovacim, pohybovym a spankovym navykim. VSechny
tyto akce maji zakonem dana pravidla, jako je dodrzovani pestrého jidelnicku, pravidelny
harmonogram, ktery urCuje, kdy budou déti jist, pohybovat se ale i pravidelné spat.
Pobytové akce mohou détem ukazat, Ze existuje spousta moznosti, jak travit volny cas
jinym zpusobem neZ sezenim u pocitace, Ze je mozné jist pravidelné a kvalitni stravu, ¢i Ze
spanek je dulezity, aby si télo odpocinulo po pohybové aktivité¢ (Olivova détska 1écebna,
2022).
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3.6 Cestovni ruch mladeze a déti

Quinn a Stacey (2010) uvadi, Ze cestovani je vyznamnou soucdasti zivota déti a jsou
dalezitym segmentem trhu cestovniho ruchu. I kdyz déti samy nejsou pfimymi zakazniky
cestovniho ruchu ¢ili témi, kdo si produkt kupuji, ¢asto se ztc¢astiiuji rozhodovani o ném.
Navzdory tomu je vyzkum tykajici se déti v cestovnim ruchu pomérné vzacny. Jak uvadi
Small (2008), je mozné konstatovat, ze cestovani déti ve vyzkumu cestovniho ruchu
vétSinou chybi.

Timothy a Poria (2014) jsou toho ndzoru, Ze pro cestovani déti existuje v literatuie
cestovniho ruchu kriticka mezera. Uvadéji hned nekolik, pro¢ je nedostatek studii o détech
a tomto tématu. Zjistili, ze v roce 2014 se pouze osm studii obsahuje ve svych abstraktech
slovo ,,déti* a potom to, Ze pouze dvojice autorit Gambert (1995) a Small (2008) vychazela
Z 0dajt generovanych piimo od déti.

Existuje n¢kolik moznych faktort, které mohou pomoci vysvétlit tento nedostatek.
Za prvé, vyzkum s détmi vyzaduje specialni odborné znalosti. Pokud jde 0 naslednou
implementaci, vyzkum se tyka rozhovort a prizkumu s détmi musi provadét vyzkumnici,
ktefi jsou obeznameni se specifickymi technikami (napf. hra s panenkami, vypravéni
pribéhii a obrazkoveé otazky) a postupy pouzivané pro vySetfovani déti v rliznych
vyvojovych fazich. Kromé toho v mnoha zemich védci, ktefi chtéji zapojit déti do svych
studii, potiebuji povoleni nejen od rodici, ale také od vladnich agentur a etickych komisi
uvnitf i mimo univerzitu. Dal$im faktorem, ktery zabrafiuje védcim ve studiu détské Casti
cestovniho ruchu, je stav souc¢asného souboru znalosti cestovniho ruchu a neznalost teorii
potiebnych k tomu konceptualizovat chovani déti (Timothy a Poria, 2014).

Jednozna¢né vymezeni cestovniho ruchu mladeZe neexistuje, spiSe se jedna
o vékové vymezeni, které uzce souvisi s legislativnim vymezenim odpovédnosti
a Vv jednotlivych zemich se také riizni vékova hranice, kdy je jedinec jesté povazovan za
dité a kdy uz za dospélého. Vymezeni spodni v€kové hranice je tedy v kazdé zemi odlisné,
ke shod¢ dochazi jen ve vymezeni horni vékové hranice. Touto vekovou hranici se
povazuje dosazeni veéku 26 let, v ptipad¢ dosaZeni této hranice uz se jedinec nepovazuje za
mladeZ (Indrové a kol., 2008).

V Ceské republice je tedy mladeznicky cestovni ruch spojen s cestovanim mladych

lidi ve v€ku 16 az 25 let. Tito lidé jiz vékem nespadaji mezi déti, ale jesté nejsou vSichni
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zaclenéni do urcité socialné-ekonomické skupiny, coz znamena, ze néktefi nemaji zalozené
vlastni rodiny, stalou praci nebo vlastni bydleni (Heskova a kol., 2006).

Dle Drobné (2019) se ,,do roku 1989 u nds zabyvala détmi a mladeZi jedina
cestovni kancelar, a to Cestovni kanceldar mladeze (CKM). Nabizela domaci CR [cestovni
ruch — pozn. autorky] a vyjezdovy CR predevsim do zemi socialistického bloku s bohatou
nabidkou animacnich a programovych sluzeb a dale organizovani masovych akci. Po roce
1989 nastal mnohostranny rozvoj této turistiky. V soucasné dobé je mozné vyuzit
mezindrodni organizace CR. V poslednich letech se zménila teritorialni orientace a rozsah
vyuzivanych sluzeb, zvysil podil individualni turistiky organizované i neorganizované. “

Studie ODIT France (Observation, Dévelopment et Ingénerie Touristique)
provedend v cervnu roku 2007 ukéazala, Ze trh cestovniho ruchu mladeze ma obrovsky
potencial. ODIT France vymezila mladez ve vékovém rozpéti od 18 do 25 let.
Charakterizovala néktera specifika tohoto segmentu jako segment, ktery dle Indrové a kol.
(2008):

* se pokousi vyhnout sezénnosti,

* snazi se stfidat své pobyty

* hleda rtizné spolecenské interakce,

* vyhyba se zajezdim

* pfedpoklada kvalitni sluzby,

* 2 95 % pouziva k planovani svych dovolenych internet.

Podle Drobné a Moravkové (2019) jsou programové favorizovany formy zabavy,
které jsou blizké spise mladym lidem, jako napf.:

» netradi¢ni sporty — skateboarding, longboarding, in-line brusle, parkour, air
soft, pouli¢ni sporty a dalsi,

* dobrodruzné sporty — surfovani, geocaching, bungee jumping, snowboarding,
paragliding, rafting a dalsi,

* hudebni a kulturni aktivity blizké mladym lidem — festivaly modernich
hudebnich forem, netradi¢ni divadlo a dalsi,

* vzdélavani mladych lidi — staZe, studium v zahranici, jazykové kurzy a dalsi,

* meditacni aktivity,

e tvorfivé ¢innosti.
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Pro cestovni ruch mladeze jsou dulezité dva aspekty — kvalitativni a kvantitativni.
Z hlediska kvalitativniho se jednd 0 to, aby byl cestovni ruch bezpecny, flexibilni, kvalitni
a dostupny mladym lidem. Pokud jde o hlediska kvantitativniho jedna se o nartist poctu
ucastniki cestovniho ruchu z fad mladeze, dale jejich podil na mezindrodnim cestovnim
ruchu i na jejich vydajich na cestovni ruch (Indrova a kol., 2008).

Organizatofi mladeZnického cestovniho ruchu nabizeji svym klientim, Casto za
zvyhodnéné podminky, vzijemné mezinarodni vymény se zdvaznym programem c¢i
vyménné pobyty subytovanim v rodinach. Ty si dle Heskové (2006) kladou za cil
prohloubeni jazykovych védomosti, jazykové kurzy, internaciondlni pracovni programy,
zahrani¢ni praxi v kombinaci pozndvani obyvatelstva, jeho kultury a stylu Zivota.

Rozvoj cestovniho ruchu a mladeze ptichazi v podobé podpory, mezi kterou nélezi
zejména podpory nabizené podnikatelskymi subjekty v cestovnim ruchu. Do tohoto druhu
podpory se tadi veSkeré slevy od dopravcl, cestovnich kancelaii nebo zafizeni pro
ubytovani. Rovnéz sem spadaji formy statni podpory napf. v rdmci piispévka a dotaci na
Skoly v ptirodé€, sportovni pobyty (kurzy), mozZnost zprostfedkovani si studentskych
prikazl (napt. ISIC), ¢i zapojeni studentli do programi spojenych s mobilitou po celém
svete (Indrova a kol., 2008).

Cestovni ruch déti je forma cestovniho ruchu uréena détem ve veéku do 15 let. Tyto
avsak s jejich souhlasem a dozorem odpovédnych osob.

Nabidka cestovniho ruchu pro déti neni tak bohata jako nabidka pro mladez.
Cestovni ruch déti je ve vétSin€é piipadi organizovan rodici, Skolou nebo cestovnimi
kancelafemi ¢i agenturami, které se na tento druh cestovniho ruchu specifikuji. Jsou to
napiiklad:

* letni détske tabory,

» Skolni vylety a exkurze,

» skoly v ptirodg,

* ozdravné pobyty,

* lyzafské vycviky,

» adaptacni a zazitkové kurzy,

* soustiedéni,
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» cestovani s rodici.

Cestovni ruch déti a mladeze je zaryt v kazdém ¢loveéku, a to minimalné ve
form¢ vzpominek na vlastni détstvi. Dle McCaba (2009) jsou vzpominky na détstvi
chépany odlisné, protoze jsou jiné nez vzpominky dospélych. Ti zazivaji svét jinak,

a mozna prave to odrazi touhu poskytnout détem vzpominky na nevinné a $tastné casy.

3.6.1 Skolni vylety a exkurze

Dle Okoli¢aniové (2013) jsou Skolni vylety a exkurze jsou jiz fadu let
neodmyslitelnou soucasti Skolniho zivota v nasem staté. Tyto Skolni akce jsou nejcastéji
pofadany na konci Skolniho roku, kdy uz je uzaviena klasifikace 74kl a jsou vSeobecné
povazovany za odménu po celém Skolnim roce, kdy zéci vétSinu Casu travili ve svych
lavicich. Skolni vylety Ize charakterizovat jako jednodenni, ale i n&kolikadenni zajezdy
spojené s fyzickym pohybem, pii kterych Zzaci poznavaji mj. i historii a pfirodu.
Organizovany jsou Skolou a mohou to byt vylety jak po matefském staté, tak 1 do
zahranici.

Destinace $kolnich vyletdi jsou v Ceské republice viceméné stejné. Nejdastdji se
jedna o navstévy hradl, zamku, zoologickych zahrad nebo védecko-zabavnich center jako
je napt. prazské Planetarium, plzeniskd Techménie nebo IQ Landia v Liberci. Pro zéky
vy$§iho druhého stupné je zde mozZnost navstévy zahranici, kde jsou Castymi destinacemi
napf. Londyn, Patiz, Viden, Osvétim nebo Budapest'.

Skolnich vyleti neni povinné se zacastnit. Ke své neucasti miizou mit Z4ci rizné
divody, napt. nedostatek financi rodi¢i ditéte na pokryti daného Skolniho vyletu,
s vyletem se piekryvajici se mimosSkolni aktivita ditéte, onemocnéni ¢i dlouhodobé
nepiiznivy zdravotni stav.

Je nutné zminit, Zze nékteré Skolni akce sebou nesou spoustu zodpovédnosti pro
vyucujici, ktefi jsou doprovodem zakii. Nékteré vylety totiz mohou nést i jistou miru

nebezpeci, jako jsou naptiklad vylety do aquapark.

3.6.2 Skoly v pFirodé

Je to druh rekreace, ktery mé byt pro zaky zadbavny, ale zaroven je cilem si ze Skoly

Vv prirod¢ odvézt i znalosti. Mnozi lidé si mysli, Ze Skola v ptirodé je jen zabavna rekreace
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urend pro zéky a jejich ucitele. Pravda je vSak takova, ze Zaci na téchto pobytovych
akcich navazuji na praci ve §kole. Dle §16 odst.1 zakona Ceské narodni rady &. 395/1991
Sb. o skolskych zatizenich je ,,Skola v prirodé skolské zotavovaci zarizeni, které umoziuje
pobyt déti z predskolnich zarizeni a Zdku skol nebo jednotlivych trid, popripadé pobyt
vybranych skupin zZdkii ve zdravotné priznivém prostredi bez preruseni Skolni vychovné
vzdelavaci prace. Jejim poslanim je kompenzace negativnich viivii Zivotniho prostredi na
zdravotni stav déti a zaku Zijicich v uzemich s postizenym zivotnim prostredim .

Skola v piirodé piinasi zakiim nejen zménu prostiedi, ale i spoustu novych zazitki.
Ve vétSing pripadi se zaci dopoledne vénuji studiu a v odpolednich hodinach potom
riznym aktivitdm.

Jedna se o formu cestovniho ruchu, kterou si organizuje sama $kola. Skola se viak
muze také rozhodnout, Ze vyuzije nabidky nékteré z firem, které se touto détskou rekreaci
zabyvaji. Tyto firmy poté maji na starost ubytovéni, stravovani nebo odpoledni program
pro zaky — napf. pfipraveni celopobytové hry, sportovnich aktivit a soutézi nebo jiného
zabavného programu.

Smyslem skol v pfirod¢ je, aby ucitelé své Zaky poznali i v jinych situacich neZ pti
feSeni piikladi ve Skolnich lavicich. Déale nese Zakiim moznost, aby lépe poznali sami
sebe, také své spoluzdky a prohloubily tak vztahy ve svém tfidnim kolektivu. Dé&ti travi
spoustu Casu pohybem na cerstvém vzduchu, tim utuzuji své psychické i fyzické zdravi
a pro mnohé, je to odpocinek od svéta socialnich siti, pocitaci a hernich konzoli

(Volnocasovky SPORT, 2020).

3.6.3 Ozdravné pobyty

Ozdravné pobyty se poskytuji détem ve v€ku od 3 do 15 let. Jsou urCeny détem,
které maji oslabeny zdravotni stav vlivem nepfiznivého Zivotniho prostiedi, détem se
zdravotnimi  problémy spojenymi s nespravnym = zZivotnim stylem a détem
v rekonvalescenci. Ozdravny pobyt navrhuje prakticky Iékat, zakonny zéastupce poté
podava Zadost o povoleni pobytu ditéte ozdravném zatizeni. Délka takovych pobytl

nepiesahuje délku 21 dnd (VZP, 2021).
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3.7 Letni détské tabory

Letni détské tabory jsou spojeny s letnimi prazdninami. Podle McCaba (2009) jsou
letni prazdniny zaprvé vnimany jako potfeba odpocinout si od okolnosti, které jsou Casto
spojeny s dopady na zivoty déti, kterych se to tyka, vice nez dospé€lych. Zadruhé jsou
vnimany tak, aby umoznily détem obdobi ,,normalnosti“. Prazdniny by n&j mély slouzit
I jako zpuisob zotaveni, zpusob, jak piekonat minulé udalosti a posunout se dal, a to nejen
pro déti, ale 1 pro dospé€lé jedince.

Prazdninové letni tdbory nabizi moznosti osobniho a sociidlniho rozvoje, jako je
sebevédomi, sebeucta, dovednosti tymové prace a zvySeny socialni kapital. Poskytuje také
prilezitosti pro budovani vztaht, které utvaieji u déti chapani zabavy a jsou kli¢ové pro
ptekonavani vyzev, které vedou k osobnimu rustu (Tong, Wu a kol.,2020).

Ucastnici, si ve svém véku dost ¢asto neuvédomuji, jaky vliv na n& v jejich
pozd¢jsim veéku maji letni tabory, kterych se tcastnili jako déti. Hry a rizné aktivity, které
déti vykonavaji béhem letnich détskych taborti, jim pfinasi uspokojeni, zabavu a hezké
vzpominky. Nejsou to vSak jedind pozitiva, kterd letni détské tabory nabizeji. V Sir§im
pojeti, je l1ze chapat i ve smyslu vychovném, vzdélavacim a zocelovacim.

Dé&ti maji v sobé zabudovanou touhu po dobrodruzstvi a novém poznani. Pro takové
déti jsou letni détské tabory piesné urceny. Jedinec mé& moznost se naucit prace
Vv kolektivu, ale i to, jak fungovat jako samostatnd jednotka. Formuje si nové vazby
a zjistuje 1 to, Ze pro fungovani kolektivu, je potieba se navzajem poslouchat, vnimat
a respektovat. Osvojuje si 1 fungovani vztahli k jinym autoritam, nez jsou rodice nebo pani
ucitelky ve Skole, protoze se o n¢ staraji taborovi vedouci. Na socialni vnimani maji letni
tabory velky vliv i z toho diivodu, Ze si zde déti hledaji nové kamarddy, zvySuji svou
vlastni odolnost povahy a ptebiraji za své chovani veskerou zodpovédnost, coz poté vede
k velkému osamostatnéni.

Dle Burdy a kol. (2008) by letni tabor nemél byt jen odkladisté déti, aby si rodice
mohli odpocinout nebo vyjet na dovolenou bez déti. Letni tdbory by mély byt rozmanité,
plné dobrodruzstvi, nového pozndni a zébavy. Dle tvrzeni stejného autora je také kazdy
tabor odliSny a nelze tak vypracovat kompletni pfiru¢ku na to, jak spravné letni tabor

organizovat. Véc, kterou vSak maji vSechny letni tabory spolecnou, jsou pravni predpisy,
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které upravuji jejich fungovani, bezpecnost nebo pozadavky ohledn¢ hygienickych
opattenti.
Letni détské tabory Ize rozdélit do nékolika skupin a t€émi hlavnimi v soucasné dobé

jsou pobytové letni détské tabory a ptfiméstské letni tabory.

3.7.1 Pobytové letni détské tabory

Podle autorky Pavkové (2014) ma taborova ¢innost dlouholetou tradici, uskuteciuje
se vetSinou v dobé¢ prazdnin a souvisi s vicedennim pobytem mimo misto bydlisté. Kromé
letnich tabort uvadi i tdbory zimni. Tabory mohou byt vSeobecné zaméfené nebo
S programem mifenym na urcitou zajmovou aktivitu. Dale se muze jednat o vyvrcholeni
sportovnich, uméleckych, jazykovych a jinych zdjmovych ttvara.

V Ceské republice jsou détské tabory nejéastéjsim zplisobem traveni volného Gasu
déti o prazdninach. Nejsou vSak jedinym zplsobem, jak rodi¢e zafizuji svym détem
volnogasové aktivity pies prazdniny. V roce 2016 bylo v CR registrovano 1 132 tdborti od
190 poradateli. Z téchto udaji je patrné, Ze tdborové déti jako skupina predstavuji
zajimavou a atraktivni kategorii spotiebitell produkti cestovniho ruchu (Kotikova
a Schwartzhoffova, 2016). Pro srovnani dle Deniku.cz (2021) se v roce 2020 letnich tabort
zucastnilo 230 400 d¢€ti a zaroven v tomto roce bylo registrovano 4271 letnich pobytovych
tabord. Proto je patrné, ze trend letnich détskych taborl je na svém vzestupu.

Pobytové letni détské tabory maji delsi tradici nez tabory piiméstské. McCabe
a kol. (2012) stavi poc¢atky détskych tabori jiz ke konci 19. stoleti, kdy v roce 1881 pastor
Loriaux spole¢né s jeho zenou zalozili prvni tabor. Tento tdbor mél za cil zlepSit zdravi
déti z rodin, které patfily do délnické tiidy. Nasledné se koncem stoleti staly tdbory pro
déti nastrojem socidlni politiky, ktera kladla diraz na hygienické, vlastenecké a moralni
cile. V roce 1906 byl uskute¢nén prvni Narodni kongres letnich taborti (National Congress
of Holiday Camps), ktery byl doprovazen spory o charakter tabord, pievazné $lo
0 charakter nabozensky, ¢i sekularni. Letni tabory byly podporovany hlavné
socialistickymi staty. Nejvyssi oblibenosti letnich taborti dochdzi v 60. letech minulého
stoleti, kdy se taborti ucastnilo vice jak 1,3 milionu déti a mladeze. Nazor, Ze pro détské
zdravi je dilezity pobyt na Cerstvém vzduchu byl rozsiten jesté i v 70. letech minulého

stoleti.
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Dle Gershona (2006) je jiny nazor vSak takovy, ze v 70. a 80. letech 19. stoleti letni
tabory davali chlapciim $anci uniknout stale vétSimu méstskému modernimu zivotu. Letni
tabory ziskaly obcanské piijeti v roce 1904, kdy psycholog G. Stanley Hall vydal knihu
Adolescence. Hall tvrdil, ze vyvoj ditéte napodobuje historické formovéani civilizované
spoleCnosti. Déti by proto mély travit ¢as v ptirodé. DéEti by se podle néj mély naucit staveét
ohn¢ a pristiesky jako pted civilizovani lidé. S narGstem popularity taborti se za¢ala ménit
1 jejich podoba, ktera piivodni mysSlenku stavéni ohiii a piistieSkii prevedla do jiné
modernéjsi formy. Za druhé svétové valky zduraznovaly tabory svou hodnotu jako uto¢isté
pfed hriizami Zivota pravé ve valecném obdobi. Bohuzel ale nemohly ve skute¢nosti
chranit déti pied realitou tehdejsiho svéta. Tabory tehdy dokonce ucinily bojovou zdatnost
mladistvych prioritou ve svych rekreaénich programech (Gershon, 2016).

Letni tabory si kladly nasledujici cile (Tlusty, 2017, s. 270):

* Upevneéni zdravi — sport a otuzovani,

* Spolecenské uzpiisobeni — samostatnost a demokratické chovani,
* pozndani prirody,

» Vychova charakteru — v souladu s krrestanstvim,

*  Vychova viidcii — dobry priklad pro druhé,

*  Trozvinuti schopnosti a zrucnosti.

Historie letnich détskych tabort v Ceské republice, potazmo v Ceskoslovensku, je
spojovana s organizacemi jako je Junak, Pionyr, YMCA, Liga lesni moudrosti atd.

Za prukopnika letnich détskych tabori se povazuje Antonin Benjamin Svojsik,
ktery se v 1été roku 1911 vydal do Anglie, odkud ptfivazi myslenku skautingu. Inspiraci pro
néj je Robert Baden-Powell, ktery usporadal prvni skautsky tabor na svété. V Cervenci
roku 1912 zac¢ina prvni skautsky tabor na naSem izemi, tdbor se uskutec¢nil nedaleko hradu
Lipnice. Pivodné se skautskych taborti mohli ucastnit jen chlapci. Prvni tabor pro divky —
skautky, se kona o 3 roky pozd&ji u Zivohosté (Skaut, 2021). O rok pozd&ji potom
uspofadal Milo§ Seifert spolecn¢ s Ligou lesni moudrosti prvni tdbor vedeny podle
myslenek E.T. Setona. Tento tabor byl uspofadan u Lochovic (Liga lesni moudrosti, 2016).

V ramci Ceskoslovenska v fijnu roku 1940 byla némeckymi nacisty veskera innost
téchto spolkii na c¢eském Uzemi zakézéna a obnovena byla az po valce roku 1945. Pocty

novych ¢lent velmi rychle stoupaly. Organizace vSak fungovala vSak jen kratkou dobu,

40



vroce 1948 byla zafazena do Svazu ceskoslovenské mladeze a o dva roky pozdéji
rozpusténa. Obnovena byla opét az v souvislosti s Prazskym jarem roku 1968. Roku 1970
je Cinnost opét na dlouhou dobu potlaCena a obnovena az vroce 1989 po sametové
revoluci (Skaut, 2021).

V historii letnich tdborGi nelze opomenout pionyrské letni tabory, které jsou
neodmyslitelnou soucasti traveni letnich prazdnin déti v byvalém socialistickém
Ceskoslovensku. V 50. letech se letni tabory vyrazné rozsifily a nabizely §iroké moznosti
letnich prazdnin, 1 kdyz tdbory v tomto obdobi pievzaly i Ukol ideologické vychovy
a moznost déti Ucastnit se taborti byla siln€¢ ovlivnéna politickymi faktory. Hlavnim
organizatorem taborti Pionyrského socialistického hnuti mladeze se od roku 1955 stalo
Revoluéni odborové hnuti (Kotikova a Schwartzhoffova, 2016). Pionyrské tabory vsak
nebyly letni tdbory jen zamétené na ptirodu, vylety, ale jejich soucasti byly také slavnostni
nastupy, ¢ Cervené Satky a tabory byly ovliviiovany komunistickou ideologii (Ceska
televize, 2009).

V Ceskoslovensku pisobila i skupina YMCA, kterd méla za cil nejen pouhou
rekreaci svych ¢lent, ale i spojit pobyt se sportem, cvi¢enim, vychovou k ukaznénosti
a zodpovédnosti. Tohoto cile dosahovala skupina YMCA pomoci dobie Skolenych feditelt
tabort, ktetfi sami absolvovali kurzy organizace YMCA pro vedouci letnich tabort. Letni
tabory organizované touto skupinou vyznamné piispély krozvoji a zviditelnéni
americkych sportii v Ceskoslovensku (Tlusty, 2017).

V soucasnosti tdbory poradaji jak neziskové organizace, tak komer¢ni subjekty.
Podniky, které tabory potadaji, jsou nejcastéji touroperatoii nebo cestovni kancelafe.
Kromé toho existuji také spole¢nosti nabizejici ubytovaci nebo pohostinské sluzby, které
organizuji tdbory, a také nékterd stfediska volného casu, kterd maji pravni formu
spole¢nosti. Tabory mohou organizovat i jednotlivi podnikatelé. Dalsi tabory nabizeji
neziskové organizace, statni i nevladni. Spadaji mezi né€ Skoly, Skolské zatizeni, univerzity,
domy déti a mladeze (tradicni mladeznicka organizace fungujici samostatné v mnoha
ceskych méstech), stfediska volného casu, sportovni kluby, kulturni a naboZenské
organizace a mladeznické organizace jako Skaut a Pionyr (Kotikova a Schwartzhoffova,
2016).

Pobytové tabory jsou takové tabory, které se konaji vzdy na jednom misté. Misto,

kde se tabor kond, je uzplsobeno tak, aby spliiovalo veskeré potiebné podminky. Dle
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mladeznické svétové organizace YMCA (2021, nestrankovano) je pofadatel pobytového
letniho tabora povinen zajistit:
*  vhodné umisténi tabora,
* zasobovani vodou,
* odstranovani odpadii a splaskovych vod,
» prostory a zarizeni dle hygienickych pozadavki (kuchyn, socidalni zarizeni,
oSetrovna atp.),
*  vhodné ubytovani,
*  vhodné stravovani,
* rezim dne,
* zdravotni zabezpeceni tabora,
* splneni podminek ucasti deti,
* splneni podminek ucasti pracovnikii,
* instruktaz vsech pracovnikii tabora s vyjimkou zdravotnika o hygienickych
pozadavcich, o predchazeni vzniku a Sireni infekcnich onemocnéni a jinych
poskozeni zdravi,

* Ohlaseni tabora organu ochrany verejného zdravi.

Tento seznam je vy¢tem z vyhlasky 106/2001 Sb. o hygienickych pozadavcich na
zotavovaci akce pro déti. Co se tyce posledniho bodu o ohlaseni tdbora organu vetejného
zdravi, tak podle §8 odstavce 3 zakona ¢. 258/2000 Sb. o ochrané vetejného zdravi ve
znéni pozdé¢jSich predpisi je provozovatel tabora povinen jeden mésic pred zahajenim
pobytu ohlasit tyto tdaje:

* termin a misto jejiho konani, a to s uvedenim adresy nebo nazvu katastralniho
uzemi a zemépisnych souradnic,

*  pocet zucastnénych deti,

*  zpusob zabezpeceni tabora pitnou vodou,

* zpiisob zajisteni stravovani ucastnikit a

* jméno a prijmeni odpovédné osoby pritomné na skole v prirodé nebo zotavovaci

akci, a to pro kazdy béh zotavovaci akce, a telefonni cislo na ni.

Pokud by nebyly splnény vSechny tyto podminky, tak je zde moznost, ze nebude
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umoznéno letni tabor uskutecnit.

V ptipadé pobytovych letnich détskych tabora se jedna o détskou rekreaci, kdy déti
prespavaji mimo domov nékolik po sob¢ jdoucich dni. Pro provozovatele takovychto
détskych taborti, je povinnosti zabezpecit détem ubytovani druhu, ktery si zvolili
Vv prihlasce na tabor. Téchto druhli ubytovani pro tyto akce existuje hned nékolik, a to stan
S podsadou, chatka, srub, pokoje ve zdénych budovéch neboli bungalovech a dalsi.

Podle § 4 odst. 1 vyhlaSky 106/2001 Sb., o hygienickych poZadavcich na
zotavovaci akce pro déti se ,,ubytovani deti zajistuje oddelené podle pohlavi s vyjimkou
pripadii, kdy se spolecnym ubytovanim vyslovi souhlas zdakonny zdstupce ditéte . Prostory
musi byt hygienicky nezavadné, v suchu a s pfirozenym vétranim, co se tyce stanti a stanti
s podsadou musi byt dostate¢né upevnéné a opatieny nepromokavou plachtou.

Pro déti musi byt kazdy den na letnim tdbofe zajiSténo stravovani, které se sklada
ze snidan¢, dopoledni svaciny, obéda, odpoledni svaciny a vecefe. V piipadé, Ze se Cinnost
presouva mimo aredl tabora, je potieba i tak zajistit stravu napf. formou svacinového
balicku. K snidani musi byt podavan teply népoj, nejlépe Caj a alespoii jedno hlavni jidlo
musi byt teplé (Burda a kol., 2008). Burda a kol. (2008) uvadi, Ze je nutné je dale dodrzet
pitny rezim déti, proto je potieba, aby byl pro déti po cely den zajiStén piisun tekutin, a to
v uzavienych nadobéch s vypustnym kohoutkem nebo nezavadna pitné voda z kohoutku.

Na letnich taborech je z hygienickych divodi zakdzano podavat nékteré potraviny,
které mohou byt zdravi Skodlivé. Mezi zakdzané potraviny se fadi mléko a mlé¢né vyrobky
Z neoSetfeného mléka, majonéza, zmrzlina vlastni vyroby nebo tepelné neopracované maso
(Kmecova, 2015). Déle je u stravovani dilezit¢ dbat hlavné na spravné skladovani
potravin, hygienu a pestrost jidelnicku.

Po celou dobu pobytu mé déti na zodpovédnost zdravotnik, ktery zarucuje
nepretrzitou zdravotni péci v ptipad€ potieby. Zdravotnik musi byt k dispozici v arealu 24
hodin denn€. Burda a kol. (2008) uvadi, Ze na zacCatku pobytu, je potieba, aby zdravotnik
provedl zbéZnou zdravotni prohlidku, ptevzal si potfebnou zdravotni dokumentaci.

D¢éti na tdbote maji pevné dany rezim, ktery je tfeba dodrzovat. Kazdy potadatel
tabora si svllj denni rezim urcuje sam s ohledem na jeho zameéfeni a program. Podle § 8
odst. 1 vyhlasky 106/2001 Sb. o hygienickych pozadavcich na zotavovaci akce pro déti ,,v

rezimu dne musi byt pevné vymezena doba pro spanek, osobni hygienu a stravovani. Doba
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vymezena pro spanek musi cinit nejméne 9 hodin pro deti do 10 let véetné a 8 hodin pro
deti starsi. Rezim dne musi odpovidat véku a zdravotnimu stavu deti.
V nasledujici tabulce (Tabulka 3) nize je pfedvedena ukéazka rezimu taborového

dne:

Tabulka 3 Ukdzka reZimu dne

Cas Aktivita

7:30 Budicek

7:40-8:10 Rozcvicka, ranni hygiena

8:15 Snidané

8:45-9:15 Uklid ubikaci a ptiprava na dopoledni program

9:15-11:45 | Dopoledni program (dopoledni sva¢ina 10:30 — 10:45)

12:00 Obed

12:30 — 14:15 | Poledni klid (odpo¢inek, piiprava na odpoledni program)

14:15 — 14:45 | Oddilova rada

14:45 — 18:00 | Odpoledni program (odpoledni svacina 16:00 — 16:15)

18:15 Vecete

18:45—-19:00 | Ptiprava na vecerni program

19:00 — 21:00 | Vecerni hygiena

21:30 Vecerka

Zdroj: Viastni zpracovani, 2022

Soucasti letnich détskych tabori jsou také celotdborové hry, které jsou ptipraveny
na nejriznéjsi témata. Témata mohou byt historicka, vesmirnd, namotnicka, dobrodruzna,
spojena s filmy, zaméfena na kouzla a magii, hledani ztraceného pokladu a vlastné vSechna
témata, na ktera si clov€k vzpomene. Pfi tvorbé celotdborovych her je dalezité, aby jeji
ptibéh odpovidal hram, které déti absolvuji a aby hry odpovidaly zdravotnimu stavu
a dovednostem déti.

Burda a kol. (2008) uvadi, ze na détskych taborech se téz pohybuje spousta osob
ruznych funkci, které jsou neodmyslitelnou soucasti letnich taborti. Jedna se o hlavniho
vedouciho, taborové oddilové vedouci, praktikanty nebo instruktory, hospodare, kuchare
a zdravotnika.

Taborovy vedouci musi byt starSi 18 let a musi byt zptlisobily k praci s détmi, tuto

zpusobilost posoudi jeho prakticky lékat. Instruktofi jsou vétSinou mladsi lidé ve véku od
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15 do 18 let. Hlavni vedouci byva jeden z nejstarSich mezi vedoucimi a on i zdravotnik
musi byt také starsi 18 let (Schwettrova, 2021).

Taborovi vedouci a instruktofi maji za kol byt détem kamaradem, oporou, ale
zaroven autoritou a nékym, kdo je mize naucit néco nového, nebo pieda néjakou vlastni
zkuSenost. Staraji se o prib¢h programu a maji za ukol déti vychovavat a jsou podiizeni

hlavnimu vedoucimu.

3.7.2 Priméstské letni détské tabory

Piiméstské letni détské tabory jsou hitem poslednich par let. Dle CRDM (2022) se
jedna o dochazkové akce pro déti. Ucastnici dochazeji na misto konani tdbora nékolik po
sobé jdoucich dni, které jsou predem stanoveny v piihlaSce na tdbor. Program
Vv jednotlivych usecich byvéa propojen, tak aby na sebe jednotlivé dny programovée
navazovaly. Tabory se konaji od rannich do odpolednich hodin. Déti v tomto piipadé
Vv mist¢ konani tabora nepfespavaji, ale v ur€itou hodinu si je vyzvedne rodi¢, ¢i jina
opravnéna osoba a jdou domt, kde ptfenocuji, a rano se opét dostavi na misto konani
tabora.

Pojmenovani piiméstsky letni tabor je vSak pomérné nevhodné. Z historie lze
chapat slovo tabor jako misto, kde se nachazeji stany, chatky ¢i zdéné budovy, kde déti
travi urCitou Cast 1éta, a to priméstsky tabor nespliiuje. Ale autorka, tohoto nazoru,
Ptackova (2021), sama uznava, Ze za roky, co funguji piiméstské letni tabory, by byl
nesmysl tuto aktivitu pojmenovavat jinak a nazyvat ji napiiklad série vyleti nebo
kazdodennich aktivit s kaZdodennim ndvratem k rodicim (Ptackova, 2021).

Pfimé&stské letni tdbory jsou Casto piehlizeny a neni jim vénovéna dostate¢na
pozornost. Od naplné piiméstskych tabord se odviji jejich riiznorodost a v prostiedi CR je
postraddna metodika vytvafeni kvalitniho socidlniho klimatu na pfiméstskych taborech
(Burdova, 2012).

Tlaskalova (2021) uvadi, ze priméstské letni détské tabory maji dvé hlavni
rozdeleni. Prvni forma piiméstskych letnich tabora jsou tabory, které jsou tizce zaméreny
na né&jakou konkrétni ¢innost. Zaméteni muze byt sportovni, ptirodovédné, vytvarné,
hudebni, jazykové aj. Druhou formou jsou piiméstské tabory bez konkrétniho zaméieni,
které¢ nabizeji pestrou nabidku aktivit vS§eho druhu, které jsou ureny predevSim détem,

které chodi na prvni stupeni zakladni skoly.
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Dle Sejtky (2016) maji piiméstské tabory &tyfi hlavni funkce:

hlidani déti — pfiméstské letni tabory pomahaji fesit problém rodicd, kde
bude jejich dité celé prazdniny a co bude délat,

vzdélani 1 zdbava pro déti — déti se diky pobytu na piiméstském letnim
tdbofe maji Sanci rozvijet v mnoha smérech, protoze déti jezdi po vyletech,
uci se novym dovednostem a travi ¢as pohybem na cerstvém vzduchu,
socidlni kontakty — dit€¢ se uci navazovat kontakty, uci se spolupracovat
a byt ve skuping,

adaptace na zivot v Kkolektivu — piiméstské tabory mohou slouzit jako

ptiprava na pobytové letni tabor.
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4 Vlastni prace

Vlastni prace je pfedevsim vénovana dotaznikovému Setfeni a rozdélena je do dvou
kapitol. V kapitole 4.1 je charakterizovana hlavni metoda pro provedeni vyzkumu, jak byl
vyzkum provadén a struktura dotazniku.

Nasledujici kapitola 4.2 popisuje zjisténé vysledky provedeného vyzkumu pomoci
grafi a tabulek. Kapitola je rozdélena do dal§ich péti kapitol, které predstavuji
sociodemografické charakteristiky, zakladni informace o ucasti na letnich taborech,
pobytové letni tdbory, pfiméstské letni tdbory a potencialni klienty letnich détskych tabord.
Nasledné byly zjisténé vysledky po zhodnoceni a diskusi pouzity k vypracovani navrha

letnich tabora v kapitole 5.2.

4.1 Dotaznikové Setieni

Hlavnim néstrojem pro realizovani vyzkumu bylo dotaznikové Setfeni. Dotaznik
byl spustén na online platformé www.vypliito.cz. Dotazovéni tedy probihalo v internetové
podobé a respondenti byli ziskavani predevSim z riznych skupin na socidlnich siti, ¢i na
pfimé pozadani autorky dotazniku o vyplnéni. Dotazniku se zGcastnilo 280 respondenti.
Jednalo se o specifickou skupinu respondentii, protoze dotaznik byl uren pouze pro
rodice, které maji alespoii jedno dite.

Cilem vyzkumu bylo zjistit, jaké preference maji tito rodie (respondenti), kdyz
vybiraji letni détsky tabor pro své dité. V ptipadé, ze dit€¢ na letni tdbory nejezdi, bylo
cilem zjistit, jaky by mél letni tabor byt, aby dité jezdit zacalo.

4.1.1 Struktura dotazniku

Néhled vytvofené¢ho dotazniku se nachéazi v Ptiloze ¢.1. Dotaznik obsahoval otazky
tfi druhl. Otazky oteviené (respondenti se méli za tkol, se k dané otazce vyjadrit vlastnimi
slovy), otazky uzaviené (ikolem respondentiim bylo vybrat z pfedem vybranych odpovédi)
a otazky polouzaviené (kombinace pfedchozich dvou variant).

Pted spusSténim dotazniku byli respondenti informovani a v kratkosti sezndmeni
s danou problematikou. V uvodu byla predstavena autorka dotazniku a bylo feceno,
k jakému ucelu dotaznik bude slouzit, pro koho je urcen a zminéno bylo i to, ze dotaznik je

zcela anonymni.
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Dotaznik byl rozdélen do néckolika sekci. Prvni ¢ast otdzek smétovala
k respondentim takovym zplusobem, aby se o nich autorka dozvédéla zakladni
sociodemografické informace. StéZejni otdzkou byla otdzka ¢. 7. Tato otdzka zjiStovala,
zda se déti respondentli UcCastni letnich détskych tdborii a podle odpovédi, kterou
respondenti zvolili, je dotaznik orientoval na otazky tykajici se zvolené odpovédi.

Prvni ¢ast dotazniku od 7. otazky sméfovala k pobytovym letnim détskym tdbortim.
Zjistovan byl vék, od kolika let dit¢ jezdi na letni détsky tabor, kolikrat né&jaky tabor
navstivilo, zda jezdi stdle na ten stejny tdbor nebo jich stfida vice. Dalsi otazky se
zamétovaly na preference pii vybéru letniho détského tabora, jako je ubytovani, délka
pobytu nebo jeho zaméteni. ZjisStovana byla i cena a diivody, pro¢ dité jezdi na letni détsky
tabor. Dotaznik byl zakoncen tim, jakym zplGsobem se dotazovany o letnim tabote
dozvédel a zda na taborech néco postrada.

Druha c¢ast dotazniku byla zaméfend na piiméstské letni détské tabory. I v tomto
ptipadé byl zjistovan vek a kolikrat dité tabor navstivilo. Dalsi otdzky byly opét ohledné
preferenci, ceny aj. Dotaznik byl zakoncen stejné jako v predchozim ptipade¢.

Treti Cast byla spojenim dvou predchozich v pifipadé, Ze si respondenti vybrali
odpovéd, Ze jejich déti jezdi na oba druhy letnich détskych tabort.

Ctvrta ¢ast byla uréend tém respondentiim, jejichz dité na zadny letni détsky tabor
nejezdi, ale uvazuji o tom, ze by jezdit zacalo. V tomto pifipadé se dotaznik zamétoval na
to, pro¢ dit€ respondenta na tabor nejezdi, tedy na preference téchto dotdzanych ohledné
toho, jaky druh tabora by zvolili. Dotaznik se v tomto bodé opét rozdéloval podle
zvoleného druhu letniho détského tabora a otazky byly mifené podobnym zplisobem, jako
v piipadech, kdy uz déti na tabory jezdi. Otazky byly poloZeny tak, aby z nich vyplynulo
to, co je pro respondenta dilezité, kdyby mél letni tdbor pro své dit¢ vybirat a dale diivody,
proc dité na letni détsky tabor nejezdi.

Posledni pata cast byla pro respondenty, jejichz déti na letni tabory nejezdi a ani
neuvazuji o tom, ze by dité jezdilo. V tomto piipad¢ dotaznik pro takového respondenta

skonéil.

4.2 Vysledky vyzkumu

V nasledujici kapitole a jejich kapitolach jsou vyhodnocena data, ktera byla ziskana

pomoci dotaznikového Setient.
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4.2.1 Sociodemografické charakteristiky

Prvni cast dotazniku se tykala zadkladnich sociodemografickych udaja
o respondentech. To znamena pohlavi, v€k, kraj, ze kterého respondent pochazi, jeho
vzdélani, jaky je mésicni pfijem jeho rodiny a pocet déti. V piipadé vSech téchto otazek,
byla moznost zaskrtnout pouze jednu odpovéd. Veskeré sociodemografické
charakteristiky, které byly zjistény dotaznikovym Setfenim, jsou souhrnné uvedeny
v piehledné tabulce (Tabulka 4) nize.

Dotaznikového Setfeni se zcastnilo vice zen nez muzd. Celkovy pocet je 280
respondentti (N=280). Z tohoto celkového poctu dotazanych necelych tfictvrté (67,9 %,
190) tvotily Zeny a zbytek muzi (32,1 %, 90).

Dle veékového roziazeni byla nejpocetnéjsi skupina zen ve veku 36-45 let (27,5 %,
77). Ve stejném veékovém rozhrani byla i nejpocetnéjsi skupina muzt (13,2 %, 37), proto
byla tato vékova skupina celkové nejpocetnéjsi a tvorila dohromady dvé pétiny dotazanych
(40,7 %, 114). Druhou nejpocetné;jsi skupinou byla skupina rodict ve veéku 26-35 let, ktera
tvotila 27,5 % (77) respondentl. Uprostied se poté nachazela vékova skupina 46-55 let,
kterd tvofila necelou ¢tvrtinu dotdzanych (21,8 %, 61). Nejméné pocetné byly okrajové
skupiny, a to skupina dotdzanych ve véku 56 let a vice (5,4 %, 15) a v€kova skupina do 25

let (4,6 %, 13). Podrobn¢ je vékové rozhrani rozpracovano v nasledujicich grafech (Graf 1

a Graf 2).
Graf 1: Vék muzii Graf 2: Vek zen
3,20%  1,10% 2,10% 3,60%
7,10% = Do 25 let 14,30% Do 25 let
7 50% 26-35 let 20.40% " 26-35 let
36-45 let 36-45 let
46-55 let 46-55 let
56 let a vice 56 let a vice
13,20% 27,50%
Zdroj: Viastni vyzkum, 2022 Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

V nasledujici tabulce (Tabulka 4) jsou souhrnné uvedeny veSkeré sociodemografické

charakteristiky, které byly ziskany dotaznikovym Setfenim.
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Tabulka 4: Sociodemografické vdaje

Clenéni podle: Pocet absolutni | Pocet relativni (%)
Pohlavi

Muz 90 32,1
Zena 190 67,9
Vek

Do 25 let 13 46
26-35 let 77 27,5
36-45 let 114 40,7
46-55 let 61 21,8
56 let a vice 15 54
Kraj

Stiedocesky kraj 83 29,6
Jihocesky kraj 13 4,6
Plzensky kraj 25 8,9
Liberecky kraj 20 7,1
Karlovarsky kraj 7 2,5
Zlinsky kraj 6 2,1
Jihomoravsky kraj 8 2,9
Kraj Vysocina 14 5,0
Moravskoslezsky kraj 4 14
Ustecky kraj 28 10,0
Olomoucky kraj 20 7,1
Pardubicky kraj 7 2,5
Kralovehradecky kraj 4 1,4
Praha 41 14,6
Vzdélani

Zakladni 17 6,1
Vyuéen/a 37 13,2
Vyucen/a s maturitou 19 6,8
Stredoskolské s maturitou 94 33,6
Stfedoskolské bez maturity 4 1,4
Vyssi odborné 24 8,6
Vysokoskolské 84 30
Jiné 1 0,4
Meésicni piijem domacnosti

Do 20 000 K¢ 8 2,9
21 000 K¢ az 35 000 K& 25 8,9
36 000 K¢ az 45 000 K& 66 23,6
46 000 K¢ az 65 000 K¢ 83 29,6
Vice nez 66 000 K¢ 46 16,4
Nevim 4 1.4
Nechci odpovidat 48 17,1

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
Dotaznikovym Setienim bylo dale zjistovano, z jakého kraje respondenti pochazeji.

Neceld jedna tretina respondenti (29,6 %, 83) byla ze StredoCeského kraje, coz byla

50




nejvice pocetna skupina dotazanych. Druhd nejpocetnéjsi skupina dotdzanych byla poté
v Praze a to 14,6 % (41). Jedna desetina dotazanych (10,0 %, 28) pochazela z Usteckého
kraje a 8,9 % (25) respondentt z kraje Plzenského. V piipadé Libereckého a Olomouckého
kraje bylo v obou piipadech ziskano7,1 % (20) odpovidajicich. 5 % (14) respondenti
pochazelo z kraje Vysocina, a z kraje JihoCeského bylo 0 jednoho respondenta méné
(46 %, 13). 29 % (8) respondentd bylo z kraje Jihomoravského. Dale z kraje
Karlovarského a Pardubického shodné pochazela 2,5 % (7) dotazovanych. Druhou
nejméné pocetnou skupinou byli zastupci ze Zlinského kraje, ktefi tvofili 2,1 % (6)
respondentt. Uplné nejméné dotazovanych pak bylo ziskdno v Moravskoslezském
a Kralovehradeckém kraji, a to jen1,4 % (4) z kazdého tohoto kraje.

Dale byli respondenti roziazeni podle jejich dosazeného vzdélani. Nejvice
ucastnénych respondenti meélo dokoncené stfedni vzd€lani s maturitou. Téchto
respondentl byla dohromady jedna tfetina (33,5 %, 94) a to 8,9 % (25) muzt a 24,6 % (69)
zen. Nasledné¢ bylo nejvice rodict, kteti dosahli vysokoskolské vzdélani, a to dalsi neceld
tretina (30,0 %, 84). Vyuceno bylo 13,3 % (37) dotazanych. 8,6 % (24) respondent
dosahlo vyssiho odborného vzdélani. Vyuéeno s maturitou bylo 6,8 % (19) z celkového
poctu respondentt. 6,1 % (17) respondenti poté dokoncilo pouze zékladni Skolni vzdélani.
Nejmeéné pocetnou skupinou byla skupina téch, kteti dokoncili stfedoSkolské vzdélani bez
maturity, t€chto dotazovanych bylo 1,5 % (5). V nasledujicich grafech (Graf 3 a Graf 4) je

uvedeny blize rozpracované vzdélani u muzi a Zen.

Graf 3: Vzdélani u muzii

0,40% 1,40%

‘ 5 40% Zakladni
Vyucen

11,40% Vyucen s maturitou

Stredoskolské s maturitou

2,50% )
= Stiedoskolské bez maturity

Vyssi odborné
/ = Vysokoskolské
1,80% = Jiné
0,40% 8,00%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022
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Graf 4: Vzdélani u Zen

0 4,60%

Zakladni
18,60% 7,90%

Vyucena
Vyucena s maturitou
4,30% .
Stredoskolské s maturitou
Stiedoskolské bez maturity
Vyssi odborné
= Vysokoskolské

1% = Jiné
24,60%

6,80%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022

V ptipadé dosazeného vzdélani mél respondent moznost zvolit i jinou formu
vzdélani, kterou dosahl. Ucinil tomu tak pouze jeden z dotazanych (0,4 %, 1), ktery
vyplnil, ze jeho studium bylo nejprve na odborném ucilisti, poté studoval Gplné stfedni
odborné vzdélani s maturitou a dale vzdélani doplnil o pedagogické minimum.

Jako posledni byl zjiStovan meési¢ni piijem rodiny respondenta. Nejcastéjsi
odpovédi respondentli na tuto otazku, byla hodnota mési¢niho pfijmu rodiny ve vysi
46 000 K¢ az 65 000 K¢. Tuto odpovéd’ zvolila neceld tfetina z nich (29,6 %, 83). Necela
¢tvrtina respondentd (23,6 %, 66) odpovédéla, ze piijem jejich rodiny za jeden mésic se
pohybuje mezi 36 000 K¢ az 45 000 K¢&. Skupina téch, jejichz rodinny pfijem ¢inni vice
nez 66 000 K¢ za mésic tvotila 16,4 % (46) dotdzanych. 8,9 % (25) respondenti
odpovédélo, ze méesicni piijem jejich rodiny je 21 000 K¢ az 35 000 K¢. Nejméné poté
bylo téch, jejichz mési¢ni piijem rodiny je jen do vyse 20 000 K&, jednalo se 0 2,9 % (8)
respondenttl.

V piipadé této otazky zde byla ponechana moznost i pro ty, ktefi na tuto otazku
nechtéji odpovidat. Zvolilo si ji neceld pétina respondentd (17,1 %, 48). Tato moznost byla
vytvofena z toho ditvodu, Ze otdzka ohledné piijmu miZze byt pro né¢koho natolik citliva
a osobni, ze by kvili tomu mohlo dochazet ke ztrat¢ respondenti v dotaznikovém Setieni.
Dale zde byla vytvotfena 1 moZnost odpovédi, ze respondent nevi, kolik je mési¢ni piijem
jeho rodiny a tuto moznost zvolilo 1,4 % (4) respondentd. Tato moznost zde byla, protoZe
napf. v nékterych rodinédch se o finance stard pouze jeden z partnerti nebo dotazany nemusi

vubec védét, jaky je piijem jeho partnera.
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Do sociodemografickych tidajii byla zahrnuta i1 otdzka, kolik déti ma respondent.
Aby se respondent mohl ucastnit provadéného dotaznikového Setfeni, musel spliiovat
podminku, Ze ma alespon jedno dit¢.

Tabulka 5: Pocet déti

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Jedno 110 39,3
Dvé 128 45,7

Tt 31 11,1
Ctyti 7 2,5

Pét a vice 4 1,4
Celkem 280 100

Zdroj: Viasmi vyzkum, 2022

Necela polovina dotazanych (45,7 %, 128) odpovédéla, Zze pocet potomku v jejich
rodin¢ jsou dva. Druha nejcastéj$i odpovéd’ byla ta, ze maji pouze jedno dite, téchto rodici
bylo 39,3 % (110). Odpovéd’, Zze maji déti tii vybralo 11,1 % (31) respondentt. 2,5 % (7)
dotdzanych odpovédelo, ze pocet jejich déti jsou Ctyfi. Nejméné bylo rodici, kteti maji pet
a vice déti (1,4 %, 4).

Graf 5: Pocet déti

2,50% _1,40%

11,10%
39,30% Jedno
Dv¢
Tii
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Pét a vice
45,70%

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

4.2.2 Zakladni informace o aéasti na letnich taborech

Dotaznikové Setfeni sméfovalo k tomu, zda se déti respondent ucastni letnich

détskych tabort. Konkrétni vysledky jsou uvedeny v tabulce nize (Tabulka 6).
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Pokud dotazovani odpovédéli, ze ano, museli zvolit i tu moznost, o jaky typ letniho

tabora se jedna, zda jde o pobytovy, ¢i priméstsky letni détsky tabor nebo o oba.

Pokud byla odpovéd’ na tuto otazku zaporna, musel se respondent rozhodnout, jestli

uvazuje o tom, Ze by své dit¢ na letni détsky tabor poslal, ¢i nikoliv. V ptipad¢, Ze

odpovédél, ze o tom uvazuje, pokracoval dal v dotaznikovém Setieni. Pokud odpovédél, ze

ani neuvazuje o tom, své dité na tabor poslat, pro tohoto respondenta dotaznik skon¢il.

Tabulka 6: Ucast na letnim détském tabore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Ano, tcastni se pobytovych letnich détskych tabort 80 28,6

Ano, Ucastni se priméstskych letnich détskych tabori 56 20,0

Ano, Ucastni se pobytovych i pfiméstskych letnich 31 111

détskych tabort

Ne, neucastni se pobytovych ani ptiméstskych letnich 63 22,5

détskych tabort, ale uvaZzujeme o tom

Ne, netcastni se pobytovych ani piiméstskych letnich 50 17,9

détskych tabord, ani o tom neuvazujeme

Celkem 280 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 6: Ucast na letnim détském tébore
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Dle vysledkid v tabulce (Tabulka 6) nejcastéji respondenti volili odpovéd’, Ze se
jejich déti ucastni pouze pobytovych letnich détskych tabord. Teéchto dotazanych bylo
28,6 % (80). Odpoveéd, ze se deti Ucastni pouze piiméstskych détskych taborh zvolila
pétina dotazanych (20,0 %, 56). 11,1 % (31) rodict poté uvedlo, Ze se jejich déti ucastni
jak pobytovych letnich détskych tabort, tak i téch priméstskych.

Vice jak pétina (22,5 %, 63) respondenti odpovédela, ze sice se momentalné jejich
déti letnich tabort netlastni, ale Ze o tom do budoucna uvazuji. Pro 17,9 % (50)
dotdzanych tento dotaznik skoncil, protoze zvolili odpovéd’, Ze se jejich déti letnich taboril

neucastni a ani neuvazuji o tom, ze by se tato situace do budoucna zménila.

V nésledujici tabulce (Tabulka 7) jsou uvedeny udaje od respondentd, kteti zvolili
odpovéd’, Ze se jejich déti ucastni obou typt letnich détskych tabort. Dohromady na tuto
otazku odpovidalo 11,1 % (31) dotazanych (n=31) z jejich celkového poctu. Od téchto
respondentl bylo zjistovano, z jakého divodu jezdi jejich dité na oba typy letnich tabor.
Dotazani mohli vybrat minimalné€ jednu a maximaln¢ pét odpovédi.

Tabulka 7: Diivody vybéru obou druhit letnich détskych taborii

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%0)
Pottebuji byt v zaméstnani a nemam pro své dité hlidani 18 58,1
Chci, aby dité zazilo o letnich prazdninach spoustu 24 77,4
zabavy
VEtsi osamostatnéni ditéte 10 32,3
Poznani vice novych kamarada 8 25,8
Chci, aby dité travilo, co nejvice Casu pohybem 15 48,4
Chci, aby se naucilo vice novych dovednosti 8 25,8
Chci, aby mé¢ dit€ netravilo celé dny u 16 51,6
pocitace/mobilniho telefonu
Potiebuji pro sebe vice odpocinku 1 3,2
Vlastni odpoved’ 1 3,2

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Jako nejvice se opakujici diivod, byl zvolen ten, aby dit€¢ o letnich prazdninach
zazilo spoustu zébavy. Tato odpoveéd’ se opakovala u 77,4 % (24) respondentii. Necelé tfi
pétiny dotazanych (58,1 %, 18) odpovédély, ze potiebuji byt v zaméstnani a nemaji pro své
dité hlidani. Vice néz polovina rodic¢u (51,6 %, 16) mezi své divody zatfadila odpoveéd’, ze

chtéji, aby dité netravilo celé prazdniny u pocitace, mobilniho telefonu nebo jiné
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elektroniky. Necela polovina rodicu (48,4 %, 15) mezi své odpovédi zahrnula, Ze je pro né
dalezité, aby jejich dité travilo, co nejvice casu pohybem.

Neceld tfetina dotdzanych (32,3 %, 10) je poté toho nazoru, Ze pokud jejich dité
bude navstévovat vice letnich tabor za prazdniny, tak to povede kjeho vétSimu
osamostatnéni. Mezi divody 25,8 % (8) dotdzanych patfilo poznani vice novych
kamaradd, shodné tomu tak bylo i v piipadé divodu nauceni se novych dovednosti
(25,8 %, 8). 3,2 % (1) tvotila odpoveéd, Ze rodi¢ pro sebe potiebuje vice odpocinku. Jeden
respondent (3,2 %, 1), uvedl vlastni odpoveéd’, kdy napsal, Ze jednim z dtivodi je pro ngj to,

ze se jeho dité obou letnich tabort chce tcastnit.

4.2.3 Pobytové letni détské tabory

Tato ¢ast vyzkumu se vénovala pobytovym letnim détskym tdborim. Jedna se
o odpovédi respondenttll, kteii zvolili, Ze se jejich déti ucastni pouze pobytovych letnich
détskych tabord, kterych bylo 28,6 % (80 0sob) z puvodniho poctu 280 respondentt.
K témto respondentim byli pfidani i ti, ktefi zvolili odpoveéd’, Ze se jejich déti Gcastni jak
pobytovych, tak i pfiméstskych détskych taboru, ti tvotili 11,1 % (31 osob) z ptivodniho
poctu 280 dotazanych. Od téchto respondentl byla vyuzita pouze ta ¢ast dotaznikového
Setfeni, kterd pojednavd o pobytovych letnich détskych taborech. Celkovy pocet
respondentti pro tuto ¢ast vyzkumu byl tedy 111 osob (n=111) z celkového poctu 280
dotazanych.

Nejprve bylo od respondenti zjistovano, od kolika let jejich dit€ jezdi na letni
pobytovy tabor. VEkova hranice, kdy se poprvé dité respondenta ucastnilo letniho tabora se
pohybuje od 5 do 14 let, viz nasledujici graf (Graf 7). Nejéastéji respondenti posilaji své
potomky poprvé na leni détsky tabor ve veéku 6, 7 a 8§ let. Jednim z moznych divodu, pro¢
je vék 6-8 let nejvhodnéjsi je ten, ze déti vtomto veéku jsou uz néjakym zplsobem
samostatné, ale zaroven jim nechybi chut’ objevovat a zkouset nové véci. Necela Ctvrtina
(24,3 %, 27) dotazanych tedy zvolila vék 7 let. Nasledné to byl vék 8 let, kterou zvolilo
23,4 % (26) dotazanych. Ve véku 6 let poslalo své dité na prvni letni tabor 18,9 % (21)
respondentu.

10,8 % (12) dotazanych uvedlo odpovéd, ze se jejich dit€ poprvé letniho tabora
ucastnilo ve véku 9 let. Nasledoval vék 10 let, ktery napsalo 9,9 % (11). 5,4 % (6) rodi¢u

poté poslalo své dité na letni tabor jiz v péti letech. V 11 letech poprvé na letni tabor jeli
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déti 2,7 % (3) dotazanych a stejn¢ tomu bylo i v piipadé veéku 12 let (2,7 %, 3). Naopak
nejméné Casto poprvé jezdi déti na letni détsky tabor ve véku 13 a 14 let. Tuto odpoveéd
V obou piipadech zvolilo 0,9 % (1). Divodem mize byt, Zze né€které tdbory mohou déti
navstévovat jen do véku 15 let. Existuji vSak i vyjimky, které dovoluji se tdbora ucastnit
1 ve vyssim veku.

Graf 7:Vek, od kolika let se dité uicastni pobytového letniho détského tabora

5 let 5,40%

6 let 18,90%

7 let 24,30%
8 let 23,40%

9 let 10,80%

>

10 let 9,90%

Vek déti

11 let 2,70%
12 let 2,70%
13 let 0,90%
14 let 0,90%

0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00%

Relativni pocet respondentii (v %)

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dale se dotaznikové Setfeni orientovalo na to, kolikrat uz dité navstivilo né&jaky
letni pobytovy détsky tabor, viz tabulka nize (Tabulka 8). Dvé pétiny respondentl
(39,6 %, 44) uvedly, ze jejich dité se letniho tabora za sviij zivot zucastnilo ¢tyfikrat a vice.
Dalsich 29,7 % (33) odpovédélo, ze letni tabor jejich potomek navstivil tiikrat. Tento fakt
vypovida o tom, Ze jsou pobytové letni tabory velmi oblibené, a Ze se jich déti rady ucastni
opakované. 16,2 % (18) dotdzanych odpovédé€lo, ze se jejich dité¢ ucastnilo pobytového
letniho tabora pouze jednou. Nejméné castd odpoveéd na tuto otazku byla ta, ze se dité

ucastnilo letniho tabor dvakrat a oznacilo ji 14,4 % (16) respondent.
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Tabulka 8: Pocet, kolikrat se dité ucastnilo pobytového letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Jednou 18 16,2
Dvakrat 16 14,4
Trikrat 33 29,7
Ctytikrat a vice 44 39,6
Celkem 111 100

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022

Graf 8: Pocet, kolikrat se dité ucastnilo pobytového letniho détského tabora
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

V souvislosti s ptedchozim zkoumanim bylo zjistovano, zda déti respondenti jezdi
pokazdé na stejny letni détsky tabor, ¢i tabory méni nebo stfidaji. Kompletni udaje jsou
uvedeny v nasledujici tabulce (Tabulka 9) niZe. Dle vysledki 70,3 % (78) dotazanych
odpovédelo, ze jejich dité jezdi kazdorocné na stejny pobytovy letni tabor. I v piipadé, Ze
bylo dité na tdbote poprvé, se 11,7 % (13) rodict shodlo na tom, Ze dalsi rok pojede jejich
potomek na stejny letni tdbor. Z téchto odpovédi 1ze usuzovat, Ze ve vétsSing piipadi si deti
tabor oblibi a chtéji si tcast zopakovat.

Dalsich 11,7 % (13) respondentli poté uvedlo, ze jejich dit¢ se kazdy rok ucastni
jiného détského tabora a nikdy se nezli€astnilo stejného. V ptipadé, Ze dit¢ na letnim tabote
bylo letos poprvé a ptisti rok na stejny tabor jiz nepojede, se shodlo 3,6 % (4) dotazanych.
Déti jen od 2,7 % (3) dotazanych poté ob rok stiidaji dva pobytové letni tabory.

58



Tabulka 9: Stidani letnich tabori

Odpovéd Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Kazdoro¢né jezdi na stejny pobytovy letni détsky tabor 78 70,3
Ob rok sttida dva pobytové letni détské tabory 3 2,7
Nikdy nebylo na stejném pobytovém letnim détském 13 11,7
tabote vice jak jednou
Letos byl poprvé a ptisti rok pojede na ten stejny 13 11,7
pobytovy letni détsky tabor
Letos byl poprvé a piisti rok nepojede na ten stejny 4 3,6
pobytovy letni détsky tabor
Celkem 111 100
Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
Graf 9: Stridani letnich taborii
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V tabulce nize (Tabulka 10) jsou zpracovany faktory, které jsou pro rodice dilezité

pfi vybéru letniho tdbora. Respondenti méli moznost zaSkrtnout minimalné jednu

a maximalné pét odpoveédi, které nejlépe popisuji jejich situaci, nebo mohli ptidat odpovéd’

vlastni.

vvvvvv

vybran program, ktery bude na letnim tabofe probihat. Tuto odpovéd zvolila mezi své

faktory vice jak polovina rodict (52,3 %, 58).
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Tabulka 10: Faktory diilezZité pii vybéru pobytového letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni | relativni (%)
ZkuSeni vedouci 51 459
Zajisténa spravna zdravotni péce 22 19,8
Dlouholeta tradice 32 28,8
Pfizniva cena 46 414
Spravna délka pobytu 15 13,5
Dobré recenze 37 33,3
Komunikace ze strany vedeni pobytového letniho tabora 38 34,2
Stravovani 24 21,6
Forma ubytovani 18 16,2
Vyhovujici socialni zatizeni 13 11,7
Program 58 52,3
Zaméteni pobytového letniho détského tabora 32 28,8
Nabidka vyletl behem pobytu 11 9,9
Misto, kde se bude pobytovy letni détsky tabor konat 25 22,5
Pocet taborniku 5 45
Vyhovujici datum 32 28,8
Vlastni odpoved’ 8 7,2

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dale dle vysledkd 45,9 % (51) respondentl povazuje za dilezité, aby se o jejich
déti starali zkuSeni vedouci. Treti dulezity faktor je pfizniva cena, kterou vyhledavaji vice
jak dvé pétiny dotazanych (41,4 %, 46). 34,2 % (38) rodici uptednostni letni tabor, jehoZ
komunikace ze strany vedeni tabora je pro né¢ dostacujici. Dobré recenze hleda pii vybéru
tretina rodi¢t (33,3 %, 37). Vyhovujici datum, dlouholetou tradici nebo vyhovujici
zaméfeni letniho tabora se vZzdy v kazdém ptipadé shoduje 38, 8 % (32) dotazanych.

Misto, kde se bude letni tabor konat, je dilezita pro vice jak pétinu dotazanych
(22,5 %, 25). 21,6 % (24) dotdzanych mezi své divody zatadilo diraz na stravovéani na
letnim tdbote. Pro necelou pétinu rodich (19, 8 %, 22) je dualezita zajiSténa spravna
a kvalitni zdravotni péce. Forma ubytovani neboli to, kde bude dit¢ ubytované béhem
letniho tdbora, urcuje vybér u 16, 2 % (18) dotdzanych, dalsich 13,5 % (15) rodict voli
letni tdbor podle spravné délky pobytu. Odpovéd ,,vyhovujici socialni zatizeni* zvolilo
11,7 % (13) respondentii. Tato odpovéd’ je mySlena tak, ze je pro dotazan¢ho diilezité to,
jak socialni zafizeni vypadd, kde se nachazi, jestli je naptiklad v budové, kde dité bydli,
nebo pokud déti bydli na chatickach, ¢i ve stanech, tak zda se socialni zafizeni nachazi

dostate¢né blizko ubikaci, nebo jestli je zde provadén casty tklid.
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Nabidka vyletti potom zaujme 9,9 % (11) dotazanych a pro dalsi 4,5 % (5) rodict je
dalezity pocet tabornikl. V piipad¢ této otazky, bylo zvoleno i 8 vlastnich odpovédi,
které kladly diraz na zndmost s vedoucimi, ¢i jejich ovéienost, kvalitni zdravou stravu

a respektujici piistup.

S pobytovymi letnimi tdbory je tuzce spjata i forma ubytovani. Preference
respondentl jsou rozpracovany V nasledujici tabulce nize (Tabulka 11).

Nejcastéji respondenti preferuji ubytovani v chatickach. Tuto odpovéd’ zvolily dveé
pétiny dotazanych (40,5 %, 45). Dalsimi oblibenymi formami ubytovani jsou poté stan
S podsadou, kterou preferuje 24,3 % (27) respondenti nebo pokoj ve zdéné budové neboli
V bungalovu, kterou zvolilo 18,9 % (21) dotazanych.

Ubytovani v penzionu ¢i hotelu zvolilo pouze 5,4 % (6) respondentli a jen jedna
osoba (0,9 %) vybrala odpovéd, ze preferuje ubytovani ve stanu a taktéZ tomu bylo
Vv pfipadé ubytovani ve srubu.

Moznost vlastni odpovédi zvolilo 9,0 % (10) respondentt, ztoho 6,3 % (7)
z celkového poctu (n=111) respondentl uvedlo, ze na form¢ ubytovani jim nezaleZzi, dale
pak 1,8 % (2) respondentd uvedlo, Ze se musi jednat o ubytovnu dané turistické
organizace, pod kterou se letni tdbor kona. Jedna osoba (0,9 %) uvedla, Ze preferuje

jakykoliv stan, ale hlavni rozhodujici faktor je ten, aby v ubytovani nebyla zadna elektfina.

Tabulka 11: Preference ubytovani na pobytovém letnim détském tabore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Stan 1 0,9
Stan s podsadou 27 24,3
Chatka 45 40,5
Srub 1 0,9
Pokoj ve zdéné budové (bungalov) 21 18,9
Ubytovani v penzionu/hotelu 6 54
Vlastni odpoved’ 10 9,0
Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Graf 10: Preference ubytovani na pobytovém letnim détském tabore
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Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022

Respondenti se nadale méli rozhodnout jakou formu pfipravy stravovani spiSe
oceni. Z uvedeného grafu (Graf 11) je patrné, ze necelych tiictvrté dotazanych (73,9 %, 82)
uvedlo, ze rad&ji voli takové pobyty, kde déti nemuseji pomahat v kuchyni, protoze jim
veskeré jidlo pfipravuji zkuSeni kuchafi. 19,8 % (22) respondenti naopak voli takové
pobyty, kde se déti zacastiiuji ptiprav v kuchyni a vafeni. Vlastnich odpovédi v tomto
ptipad¢ bylo sedm (6,3 %). 5,4 % (6) dotazanych v téchto odpovédich uvedlo, ze jim na
formé ptipravy stravovani nezalezi a jeden respondent (0,9 %) voli hlavné podle toho, aby

byla strava na tdbote zdrav4 a bio.

Graf 11: Preference vaieni na pobytovém letnim détském tibore
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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V tabulce (Tabulka 12) nize, jsou zpracovany preference, které rodice maji pii
vybéru zaméteni letniho détského tabora. Vice jak dvé pétiny respondenti (42,3 %, 47)
volila odpovéd klasického zaméfeni letniho tabora, coz je letni tabor pouze
s celotaborovou hrou bez darazu na specifické zaméteni.

Z letnich tabort, které maji specifické zaméfeni, nejcastéji respondenti volili
sportovné zalozené tabory, které se orientuji napiiklad na koné, kola, rafty bojové sporty
a jiné aktivity, téchto respondentli bylo 19,8 % (22). Dalsi oblibenou variantou byly
tanecni tdbory, které preferuje 12,6 % (14) respondentt. 8,1 % (9) respondentti voli pro své
déti vzdélavaci tabory, které se zamétuji na rozvoj jazykovych, matematickych ¢i védecko-
technickych a jinych védomostnich dovednosti.

Adrenalinové tabory, které¢ se zamétuji predev§im na aktivity, které jsou trochu
naro¢n&jsi jako je naptiklad air soft, paintball, military, ale i vodni lyZovani, ¢i lezecké
aktivity aj. voli pro své déti 5,4 % (6) dotazanych. 4,5 % (5) dotazovanych preferuje
vytvarné zaméteni letniho tabora a 3,6 % (4) voli pévecky ¢i hudebné orientované tabory.
Naopak tabory jen pro divky nebo jen pro chlapce, ¢i herecké tabory nezvolil ani jeden
respondent.

Vlastni odpovéd’ zvolilo 3,6 % (4) respondentil a ti preferuji kiestanské zaméteni,

IT zamé&feni, zaméteni na prirodu, tabornictvi a spoleCenstvi a skautsky tabor.

Tabulka 12: Preferované zaméreni pobytového letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni | relativni (%0)

Vytvarné 5 45
Tanecni 14 12,6
Sportovni (koné, kola, rafty, bojové sporty) 22 19,8
Vzdélavaci (jazykové, matematické, védecko-technické) 9 8,1
Adrenalinové (air soft, paintball, military) 6 54
Hereckeé 0 0
Hudebni/pévecké 4 3,6
Tabor jen pro divky/chlapce 0 0
Klasické (s celotaborovou hrou) 47 42,3
Vlastni odpoved’ 4 3,6
Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Graf 12: Preferované zaméreni pobytového letniho détského tabora
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Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022

Nasledujici tabulka a graf (Tabulka 13, Graf 13) zobrazuje, jak dlouhym pobytim
respondenti davaji prednost. Dle vysledkii nejéastéji dotazovani uptednostituji dvoutydenni
pobyty, tuto variantu zvolilo vice jak tfictvrté respondenti (77,5 %, 86). Jako druhou
necast¢jsi volbou byla délka pobytu jeden tyden a tu si vybralo 17,1 % (19) dotazanych.
4,5 % (5) respondentt preferuje délku pobytu tfi tydny a pouze jeden (0,9 %) respondent

3,60% 0% 5,40%

poté zvolil odpovéd’ ¢tyitydenni pobyt a delsi.

Tabulka 13: Délka pobytu na pobytovém letnim détském tabore

19,80%

Odpovéd Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Tyden 19 17,1

Dva tydny 86 77,5

Tti tydny 5 4,5

Ctyfi tydny a vice 1 0,9

Celkem 111 100

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022
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Graf 13: Délka pobytu na pobytovém letnim détském tabore
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dale se dotaznikové Setfeni orientovalo na to, V jaké cenové relaci se pohybuje letni
tabor, kterého se ucastni dité respondenta (Tabulka 14). Nejéastéji zvolena cenova hranice
byla do 6 000 K¢, tuto moznost odpovédi zvolila necela tfetina respondentd (31,5 %, 35).
22,5 % (25) dotazanych odpovédelo, Ze cena za letni tabor jejich déti se pohybuje do
5000 K¢. Cenu do 7 000 K¢ zvolilo 19,8 % (22) respondentt a cenu do 4 000 K¢ poté
vybralo 18,0 % (20) respondentt z celkového poctu 111 (n=111). 7,2 % (8) respondentil
plati za letni tdbor 8 000 K¢ a vice a pouze jeden (0,9 %) respondent se vejde do ¢astky do
3000 Ke.

Graf 14: Cena pobytového letniho détského tabora
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® Cena za letni tabor

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Tabulka 14: Cena pobytového letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Do 3 000 K¢ 1 0,9
Do 4 000 K¢ 20 18,0
Do 5000 K¢ 25 22,5
Do 6 000 K¢ 35 31,5
Do 7 000 K¢ 22 19,8
8 000 K¢ a vice 8 7,2
Celkem 111 100

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022

Nasledné byly od respondentt zjistovany divody, pro¢ dité jejich dité jezdi na letni
tabory. Respondenti mohli vybrat minimaln¢ jednu a maximalné pét odpovedi.

Dle vysledkt viz tabulka (Tabulka 15) nize jsou hlavnim divodem, pro¢ dité jezdi
na letni tdbor nové zazitky. Mezi své odpovédi tento divod zatadila necela polovina
dotazanych (49,5 %, 55). Dale 45 % (50) dotazanych uvedlo jako duvod zabavu b&hem
letnich prazdnin. Pobyt v ptirodé je poté divodem pro 44,1 % (49) respondentl a vidina
toho, ze uz se letniho tabora dité n€kdy ucastnilo a chce se opét po roce setkat se svymi
taborovymi kamarady, je poté dulezita pro 36,9 % (41) rodica.

Dal$im ¢astym diivodem bylo poznani novych kamaradd, tuto odpovéd’ zaradila do
svych odpovédi vice jak tfetina dotdzanych (35,1 %, 39). Nasledné neceld tfetina
dotazanych (32,4 %, 36) za jeden ze svych diivodl oznacila nauceni se né¢eho nového.
DosaZeni vét§i samostatnosti zvolilo 27 % (30) respondentl. 23,4 % (26) dotdzanych
odpovédelo, Ze jejich dité na letnim tabofte jiz n€kdy bylo a libilo se mu tam.

Je vSude znamé, Ze atmosféra letnich détskych tdborl je néco neobycejneho a tuto
odpovéd’ tak zvolilo 17,1 % (19) rodict. 16,2 % (18) dotdzanych bere letni tdbor hlavné
jako odpocinek jeho ditéte od pocitace, mobilniho telefonu ¢i jiné elektroniky. V dnesni
dobé, kdy se pojmy, jako je elektronika, socialni sité a internet, u v&étSiny déti staly
neodmyslitelnou soucasti kazdodenniho zivota, je dulezité, aby si odpocinek v tomto
sméru byl détem doptfan a znovu si uvédomily, ze existuje i jina zdbava nez byt online.

Nékteré letni tabory elektroniku na tabote vylozené zakazuji a jiné ji minimalné omezuji.
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Tabulka 15: Diivody, pro¢ jezdi dité na pobytovy letni détsky tabor

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Novi kamaradi 39 35,1
Osamostatnéni 30 27,0
Nové zazitky 55 49,5
Vas odpocinek 8 7,2
Zabava 50 45,0
Celkovy odpocinek 15 13,5
Odpocinek od pocitace/tabletu/mobilniho telefonu/ 18 16,2
socialnich siti
Naucit se néco nového 36 32,4
Pobyt v ptirodé 49 44,1
Vedouci 16 14,4
Atmosféra 19 17,1
Jelikoz uz na tabote n¢kdy bylo, tak setkani s 41 36,9
taborovymi kamarady
JelikoZ uz na tabote n¢kdy bylo a libilo se mu tam 26 23,4
Vlastni odpovéd’ 5 45

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dal$im divodem z uvedené tabulky (Tabulka 15), pro¢ déti jezdi na tabor jsou
1 tdborovi vedouci, tuto odpovéd’ zvolilo 14,4 % (16) dotazanych. 13,5 % (15) zvolilo
odpovéd’ celkového odpocinku. Tato odpovéd’ souvisi hlavné s atmosférou, kterou letni
tabory pfinasi, déti jsou v tomto piipadé¢ svym zpisobem vytrzeni z reality, kterd na né
¢ekd doma, tato realita mohou byt napiiklad problémy v rodin€, problémy se svymi
vrstevniky nebo i ¢asové vytizeni v podobé sportu, ktery dité provozuje aj., proto letni
tabor mize byt pro spoustu déti odpocinkem. 7,2 % (8) rodict poté zvolilo, Ze umisténi
jejich potomka na letni tdbor je odpocinkem hlavné pro né.

4,5 % (5) dotazanych napsalo vlastni odpovédi a diivody téchto respondentl byly
nasledujici. Jako prvni byl ten, Ze rodi¢ na letni tabor jezdi jako persondl, a tak dit¢ jezdi
s nim. Podobn¢ tomu bylo i u dalSiho respondenta, ktery letni tdbor sam pofada, a proto se
ho jeho dité tcastni. Dal§im divodem byl ten, ze dité je diky letnimu taboru obklopené
détmi z podobné Zijicich rodin, které dbaji na kontaktni a respektujici vychovu, MB stravu
aj., podobny divod mél i dalsi respondent, ktery odpovédél, ze divodem je kiest'anské
zaméieni letniho tabora. V posledni fad¢ tabor vykryva letni prazdniny, protoze respondent

musi byt v zaméstnani.
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Dale se dotaznikové Setfeni orientovalo na to, jestli dotdzanému zalez na tom, jaké
téma celotdborové hry bude na letnim tdbofe pii pobytu jeho ditéte probihat. Vice jak
tretina respondentt (36,0 %, 40) uvedla, Ze na téma celotaborové hry jim spiSe zalezi.
V podobném poctu byla i skupina téch respondent, ktefi uvedli, ze na tématu
celotdborové hry jim spiSe nezélezi. Téchto dotdzanych byla opét neceld tfetina
(32,4 %, 36). 13,5 % (15) dotdzanych klade velky zijem o to, jaké téma bude mit
celotaborovéa hra, a proto zvolilo odpovéd’ ,,rozhodné ano®. 6,3 % (7) dalSich naopak
odpovédélo, Zze jim tématu celotdborové hry rozhodné nezélezi. Moznost odpovéedi

Lhevim® uvedlo 11,7 % (13) dotazanych.

Tabulka 16: Téma celotaborové hry na pobytovém letnim détském tabore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Rozhodné ano 15 13,5
Spis$ ano 40 36,0
Nevim 13 11,7
Spis$ ne 36 32,4
Rozhodné ne 7 6,3
Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 15: Téma celotiborové hry na pobytovém letnim détském tdabore

0,
6,30% 13.50%
Rozhodné ano
32,40% Spis ano
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11,70%

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dotaznikové Setieni se dale orientovalo na vylety béhem letniho tabora. Do

nasledujici souhrnné tabulky (Tabulka 17) bylo zpracovano, zda je pii vybéru letniho
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tabora pro respondenta dulezita nabidka vyletd, a dale to jakou formu vyletu pro své dité

respondent preferuje.

Tabulka 17: Vylety na pobytovém letnim détském tabore

Clenéni podle: Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Dilezitost nabidky letnich taboria
Rozhodné ano 13 11,7
Spis ano 44 39,6
Nevim 13 11,7
SpiS ne 34 30,6
Rozhodné ne 7 6,3
Celkem 111 100
Forma vyletu
Pé&si 68 61,3
Autobusové 28 25,2
Vlakové 2 1,8
Vlastni odpoveéd’ 13 11,7
Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Na zakladé toho, jak moc je pro respondenta dileZit4d nabidka vyletd béhem letniho
tabora byla nejc€astéj$i odpoveédi odpoveéd ,,spi§ ano®, tuto odpovéd vybraly necelé dve
pétiny dotazanych (39,6 %, 44). Necela tfetina respondentd (30,6 %, 34) poté odpovédéla,
Ze jim na nabidce vyletd béhem pobytu spise nezalezi. 11,7 % (13) respondentt uvedlo, ze
jim rozhodné zalezi na tom, jaké vylety jejich potomek bude moci na letnim tabofe
absolvovat a dalsimé6,3 % (7) na tom naopak rozhodné nezalezi. Odpovéd’ ,,nevim* poté
zvolilo 11,7 % (13) respondenti. Podrobné jsou tyto udaje znazornény Vv grafu nize (Graf
16)

Dle preferované formy vyletu (Graf 17) byla nejcastéjsi odpoved’ pési forma vyletu,
kterou zvolilo 61,3 % (68) dotazanych. Jedna ¢tvrtina respondentd (25,2 %, 28) dala
prednost autobusovym vyletim. Vylety vlakem poté zvolilo pouze 1,8 % (2) respondentti.
Vlastni odpovéd uvedlol1l,7 % (13) respondent.10,8 % (10) z celkového poctu
respondentti (n=111) uvedlo, ze preferuji takovou formu vyletu, ktera je kombinaci

predchozich forem. Pouze jeden (0,9 %) dotdzany uvedl, ze preferuje vodacke vylety.
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Graf 16: DuleZitost nabidky pobytovych letnich taborii Graf 17: Forma vyletii
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Nasledné bylo zjistovano, jakym zplsobem se rodice o letim détském tabote
dozvédéeli. Vice jak jedna Ctvrtina respondentt (27,0 %, 30) se uvedla, Ze se o letnim
détském tabote dozvédéla na doporuceni svych znamych. 22,5 % (25) dotdzanych zvolila
podobnou odpovéd’ a to tu, Ze se o tabofe dozvéde€la na doporuceni, ale tentokrat od
kamaradu jejich ditéte. Na socidlni siti Facebook anebo jinych socialnich sitich se o tabofe
dozvédelo 16,2 % (18) dotazanych. 7,2 % (8) respondentil zvolilo odpovéd’, Ze se letni
tdbor kond pobliz jejich bydlisté. V ptipadé¢ reklam se o letnim tidbote dozvédélo
dohromady 11,7 % (13) dot4dzanych, z reklamy ve Skole to bylo 5,4 % (6) dotazanych,
4,5 % (5 osob) z reklamy na internetu a 1,8 % (2) respondentt z reklamy v radiu. Jiné
formy reklamy zvoleny nebyly. Z letaku se o letnim détském tabofe dozvédélo 2,7 % (3)
respondentt.

Vlastni odpovéd’ zvolilo 12,6 % (14) respondentd, 6,3 % (7) z celkového poctu
respondenttl (n=111) odpovédélo, ze se o tabote dozveédélo ve skautském oddile, ktery dité
navstévuje. 1,8 % (2) respondenti si jiz nepamatuje odkud se o letnim tdbote dozvédélo.
Dalsi odpovédi byly takové, Ze letni tabor pofadd sam respondent, nebo jeho znamy, poté
ze respondent na letni tdbor jezdil jako vedouci, dale v cirkvi, kde je respondent ¢lenem
a v posledni tedé byla uvedena odpoveéd’ ,,web*, tyto odpovédi zvolil vzdy jeden dotazany
(0,9 %). Vsechny tyto odpovédi jsou zaznamenany v tabulce (Tabulka 18) uvedené pod

timto textem nize.

70



Tabulka 18: Zpiisob, jakym se respondent dozvedél o pobytovém letnim détském tabore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Letak 3 2,7
Facebook nebo jiné socialni sité 18 16,2
Doporuceni od zndmych 30 27,0
Doporuceni od kamaradi ditéte 25 22,5

Reklama v radiu 1,8

Reklama v televizi 0

Reklama na internetu 45

Letni tabor se kona pobliz naseho bydliste 7,2

2
0
5
Reklama v novinach/zpravodaji/¢asopisu 0 0
8
6

Reklama ve $kole 5,4
Vlastni odpoved’ 14 12,6
Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

V posledni fad¢ bylo zjistovano, zda je néco, co respondent postrdda na letnim
tabote, ktery jeho dité navstévuje/navstivilo, viz graf (Graf 18). VétSina respondentl
(90,1 %, 100) zvolila odpoveéd, Ze na letnim tabofe nic nepostrada.

Vlastni odpoveéd’ zvolilo 9,9 % (11) dotdzanych. Dva dotdzani uvedli stejnou
odpovéd’ a to tu, Ze postradaji komfortnéj$i ubytovani na letnim tabote. Kazdy ze zbylych
deviti dotdzanych poté napsal jinou odpovéd’. Odpovédi byly takové, Ze rodi¢ postrada
naptiklad vétsi drsnost na letnim tdbote, dale pak kvalitngs$i dezinfekci ubikaci, aby si déti
Z tabora nepftivezly $ténice, poté lepsi uklid, lepsi zdravé stravovani, nebo fotky a zpravy
béhem tabora. Dalsi odpovédi byly, ze rodi¢i vadi micové hry a povySeni vedouci, poté by
si jeden rodi€ ptal navstévni den a dalsi, aby byla na tdbote zakazana elektronika. Posledni

respondent pak postradé statni finan¢ni podporu pro provozovatele letnich détskych tabort.

Graf 18: Spokojenost s pobytovym letnim détskym tiborem

9,90%

Nic nepostradam

Vlastni odpoved’

90,10%

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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4.2.4 Priméstské letni tabory

Tato Cast dotazniku se zaméfovala na respondenty, kteii zvolili odpovéd’, ze se
jejich potomek ucastni priméstskych letnich détskych taborh. Téchto respondentl bylo 56.
K témto dotdzanym bylo ptidano dalSich 31 respondentt, kteti zvolili odpovéd’, Ze se jejich
dit¢ ucastni jak pobytovych, tak i pfiméstskych letnich tdbort. V tomto piipadé byly
vyuzity jen ty odpovédi, které se zamétuji pravé na pifiméstské letni détské tabory.

Dohromady tedy na tuto ¢ast pruzkumu odpovidalo87 respondentti (n=87).

Stejné¢ jako v pripadé pobytovych letnich tdborG bylo nejprve od respondentl
zjistovano, od kolika let jejich dité jezdi na letni pfimé&stsky tabor. Z grafu (Graf 19) je
patrné, ze nejcastéjsi odpoveédi na tuto otazku byla ta, Ze poprvé se dité zucastnilo letniho
piiméstského tabora v 6 letech, tuto odpovéd’ zvolilo 46,0 % (40) respondentt. Nasledoval
vek 7 let, kterou vybralo 18,4 % (16) dotazanych. 17,2 % (15) respondentti poté uvedlo, ze
se jejich potomek se poprvé tabora ucastnil v 5 letech. Vek 8 let zvolilo 8,0 % (7)
dotdzanych, vek 9 let vybrali 3,4 % (3) rodich a vék 10 let poté 4,6 % (4) respondentd.
Nejméng casto byla volena odpovéd’ veéku 3 a 4 roky, kterou zvolil vzdy jen jeden (1,1 %)

z dotazanych.

Graf 19: Vek, od kolika let jezdi dité na priméstsky letni détsky tabor

3 roky 1,10%
4 roky 1,10%
5 let 17,20%
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Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022
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Dale se dotaznikové Setieni orientovalo na to, kolikrat uz dité navstivilo néjaky
ptiméstsky letni tabor. V ptipadé tohoto Setfeni, byly odpovédi pon¢kud vyrovnané. 28,7
% (25) respondentt zvolilo odpovéd’, Ze se jeho dité zGcastnilo ptiméstského letniho tabora
Ctytikrat a vice.

Dalsich 27,6 % (24) dotazanych odpovédélo, ze se dité zcastnilo ptiméstského
tabora pouze jednou. Dvakrat letni tabor dité navstivilo v pfipadé¢ odpovédi 23,0 % (20)
respondentt. Zbylych 20,7 % (20) dotazanych uvedlo odpovéd’, ze se jejich dité ucastnilo
letniho tabora tfikrat.

Tabulka 19: Pocet, kolikrat se dité ucastnilo priméstského letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Jednou 24 27,6
Dvakrat 20 23,0
Tiikrat 18 20,7
Ctytikrat a vice 25 28,7
Celkem 87 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 20: Pocet, kolikrat se dité ucastnilo priméstského letniho détského tabora
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Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022

V nasledujici tabulce (Tabulka 20) bylo zpracovano, zda dité respondenta jezdi
pofad na stejny letni détsky tabof, ¢i piiméstské tdbory néjakym zplhsobem stiida.
Dotaznikovym Setfenim byl potvrzen stejny trend jako v piipadé pobytovych letnich

tabord. Timto trendem je to, Ze nejCastéji déti kazdorocné navstévuji stejny letni tabor.
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Tuto variantu zvolily vice jak dvé pétiny respondentt (41,4 %, 36). Dalsich 17,2 % (15)

dotazanych uvedlo, Ze se jejich potomek nikdy netcastnil stejného piiméestského tabora

a kazdoro¢né tedy navstévuje jiny. Variantu, ze ob rok stifida dva piiméstské letni tabory

zvolilo jako odpovéd’ 13,8 % (12) respondentil.

18, 4 % (16) rodicu téch déti, které byly letos na tdbote poprvé, zvolilo odpoveéd, ze

se pristi rok jejich dité ucastni znovu toho stejného letniho tdbora. Opacnou odpovéd’, tedy

ze bylo dité letos poprvé, ale jiz se znovu toho samého tabora neucastni vybralo 9,2 % (8)

dotdzanych.

Tabulka 20: Stiidani priméstskych letnich détskych taborii

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

KaZzdoro¢né jezdi na stejny ptiméstsky letni détsky 36 41,4

tabor

Ob rok sttida dva pfiméstské letni détské tabory 12 13,8

Nikdy nebylo na stejném piiméstském letnim détském 15 17,2

tabote vice jak jednou

Letos byl poprvé a ptisti rok pojede na ten stejny 16 18,4

piiméstsky letni détsky tabor

Letos byl poprvé a pfisti rok nepojede na ten stejny 8 9,2

pfiméstsky letni détsky tabor

Celkem 87 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 21: Stridani priméstskych letnich détskych tabori
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41,40%
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Kritéria, ktera jsou pro respondenty dilezitd pii vybéru letniho piiméstského tabora
byla pracovana v tabulce (Tabulka 21). V ptipad¢ této otazky méli dotazani moznost zvolit
minimalné¢ jednu a maximalné pét nejvice vyhovujicich odpovédi. Nejcastéji zvolenou
odpovédi byla ta, ze ptfi vybéru letniho tabora se rodi¢e nejvice zaméfuji na to, jaky bude
na letnim tabofe probihat program. Tuto odpovéd mezi sva kritéria ptidalo 64,4 % (56)
dotdzanych z celkového poctu (n=87).

Tabulka 21: Faktory diilezité pii vybéru priméstského letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Zkuseni vedouci 37 42,5
Zajisténa spravna zdravotni péce 8 9,2
Dlouholeta tradice 9 10,3
Pfizniva cena 32 36,8
Spravna délka pobytu 11 12,6
Dobré recenze 23 26,4
Komunikace ze strany vedeni ptiméstského letniho 22 25,3
tabora

Stravovani 10 11,5
Vyhovujici socialni zatizeni 4 4,6
Program 56 64,4
Zameéteni piiméstského letniho détského tabora 39 44 8
Misto, kde se bude ptiméstsky letni détsky tabor konat 52 59,8
Pocet taborniku 3 3,4
Vyhovujici datum 33 37,9
Vlastni odpovéd’ 1 1,1

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dalsi nejcastéji zminovany faktor je misto, kde se bude letni piiméstsky tabor
konat. Jednim z divodi, pro¢ si tuto odpovéd zvolily necelé tii pétiny dotdzanych
(59,6 %, 52), mize byt ten, ze primestské tabory rodice vybiraji hlavné v blizkosti bydlisté
rodiny nebo v blizkosti pracovisté jednoho z rodi¢l, aby byl zajistén, co nejjednodussi
ptichod a odchod ditéte na letni tdbor a nezpiisoboval komplikace naptiklad v podobé
dlouhého dojizdéni.

Nasledné¢ 44,8 % (39) respondentdi mezi své odpovédi zaradilo zameéfeni
piiméstského letniho tabora. Vice jak dvé pétiny dotazanych (42,5 %, 37) uvedly, ze jsou
pro né pii vybéru dileziti zkuSeni vedouci. Vyhovujici datum potiebuje 37,9 % (33)

dotdzanych a pfiznivou cenu vyhledava 36,8 % (32) rodi¢li. Dobré recenze jsou dillezité
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pro vice jak ¢tvrtinu dotazanych (26,4 %, 23) a c¢tvrtina rodicu (25,3 %, 22) mezi své
odpovédi zatadila dobrou komunikaci ze strany vedeni letniho tabora.

Rodict, které tabor voli i podle spravné délky pobytu bylo 12,6 % (11) a pro
11,5 % (10) je dulezité stravovani na letnim taboie. 10, 3 % (9) dotdzanych ocefuje
dlouholetou tradici letniho tabora a 9,2 % (8) preferuje zajisténou spravnou zdravotni péci.
Vyhovujici socialni zatizeni je dulezité pro 4,6 % (4) rodict a 3,4 % (3) dotazanych zajima
pocet taborniku. Jeden (1,1 %) respondent poté napsal vlastni odpoveéd’, ktera znéla, Ze je

pro n&j dulezita duveéra, ale bohuZzel tato odpovéd’ nebyla blize specifikovana.

Dale bylo v grafu (Graf 22) zpracovano jakou formu stravovani na letnim taboie
preferuji respondenti. Nejcastéji respondenti volili takovou formu stravovani, kdy je vse
zafizeno organizatorem tdbora, tuto moznost zvolilo tfictvrté¢ dotdzanych (74,7 %, 65).
Dtvodem této volby miize byt to, Ze se jedna o nejpohodIngjsi variantu pro rodice, protoze
se nemuseji o nic starat a védi, ze jejich dit¢ bude mit stravu zafizenou po cely cas, kdy
bude na tabofe.

19,5 % (17) dalSich respondentl zvolilo odpovéd’, Ze jim vyhovuje, kdyz je z Casti
stravovani zfizeno organizatorem tabora, predev§im se jedna o hlavni jidlo a z ¢asti si jidlo
nosi dit¢ z domova (svacina). Moznost, Ze si dité nosi jak svacdinu, tak i obéd z domova
zvolili 3,4 % (3) dotazanych. 2,3 % (2) respondentii uvedlo vlastni odpovéd’ a ta znéla, Ze

na formé stravovani jim nezalezi.

Graf 22: Preference stravovani na priméstském letnim détském tabore

2,30% 3,40%

Takové, kdy si déti nosi jidlo

19,50%
z domova

Takové, kdy je stravovani
zajisténo organizatorem

Takové, kdy si z ¢asti déti
nost jidlo z domova (svacina)
a z Casti je zajiSténo
organizatorem (hlavni jidlo)

74.70% Vlastni odpoveéd

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Nésledné se dotaznikové Setfeni orientovalo na to, jaké zaméfeni letniho tdbora
respondent pro své dit¢ preferuje. Nejvice respondentd uvedlo odpovéd’, ze preferuji
sportovni zaméteni tdbora. Tuto variantu zvolilo 37,9 % (33) respondentti. Jako druhou
nejcastéjsSi variantu volili dotazani letni tdbory bez specidlniho zaméfeni, tuto variantu
zvolilo 18,4 % (16) z nich.

13,8 % (12) respondentli preferuje vzdélavaci zaméfeni letniho tdbora. Toto
zaméfeni se orientuje napiiklad na jazykové, matematické nebo védecko-technické
dovednosti. Co se ty¢e uméleckych zaméfeni letniho tabora, tak nejcastéji rodic¢e voli
vytvarné zaméteni, tuto variantu zvolilo 9,2 % (8) z nich, 8,0 % (7) rodic¢a poté zvolilo
tane¢ni zaméfeni letniho tdbora. Herecké zaméfeni ¢i hudebni/pévecké zvolila shodné
Vv obou ptipadech vzdy 3,4 % (3) respondentd.

2,3 % (2) respondenti preferuji adrenalinové zaméfeni letniho tdbora, které se
orientuje na adrenalinové zazitky, naptiklad v podobé air softu, paintballu nebo military.
K témto adrenalinovym aktivitdm se vSak tadi naptiklad i horolezectvi, slanovani, ¢i jizda
na Ctyikolkach a jiné. 3,4 % (3) respondenti zvolili vlastni odpovéd’. Jeden (1,1 %) z nich
uvedl, Ze pro své dite preferuje modelaiské zaméteni letniho tabora, dalsi pak ptirodovédné
¢i chovatelské a posledni znich napsal odpovéd’, Ze preferuje kombinaci sportovniho

a adrenalinového zaméteni s diirazem na horolezectvi, atletiku a plavani.

Tabulka 22: Preference zaméreni priméstského letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Vytvarné 8 9,2
Tanec¢ni 7 8,0
Sportovni (koné, kola, rafty, bojové sporty) 33 37,9
Vzdélavaci (jazykové, matematické, védecko-technické) 12 13,8
Adrenalinové (air soft, paintball, military) 2 2,3
Herecké 3 3,4
Hudebni/pévecké 3 34
Tabor jen pro divky/chlapce 0 0
Bez specialniho zaméteni 16 18,4
Vlastni odpoved’ 3 3,4

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Dotaznikovym Setfenim bylo dale zjistovano se, zda dit¢ respondenta navstévuje
letni tdbor cely pracovni tyden v kuse, ¢i jen urCité dny v tydnu. VSichni respondenti
(n=87) se vtomto piipadé shodli na tom, Ze jejich potomek navstévuje letni tabor cely
pracovni tyden. Odpoveéd’, Ze tdbor navstévuje jen urcité dny v tydnu nezvolil zadny z nich.

Poté byla od respondentii zjistovana informace, kolikrat se za jedny prazdniny
jejich dité ucastni priméstského letniho tabora (viz Tabulka 23).57,5 % (50) respondenti
uvedlo, Ze se jejich dité ucastni letniho tabora pouze jednou. Necela tietina dotazanych
(31,0 %, 27) vybrala odpovéd’, ze se dité ucastni letniho tabora dvakrat béhem prazdnin.
Ttikrat se letniho tabora ucastni déti 11,5 % (10) dotazanych. Odpoved’, Ze se dit€é béhem
prazdnin ucastni letniho tabora Ctyfikrat a vice, nezvolil ani jeden odpovidajici.

Tabulka 23: Pocet, kolikrdt se dité uicastni priméstského letniho détského tabora za jedny prdazdniny

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Jednou 50 57,5
Dvakrat 27 31,0
Trikrat 10 11,5
Ctytikrat a vice 0 0
Celkem 87 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 23: Pocet, kolikrat se dité ucastni priméstského letniho détského tabora za jedny prazdniny

11,50%

Jednou

Dvakrat

31,00% Tiikrat

o .
57,50% Ctytikrat a vice

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Nabidky letnich tdbord jsou rizné a podle toho se také odviji jejich cena. Cena,

kterou preferuji respondenti byla zpracovana v tabulce (Tabulka 24) nize. Nejcastéji
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udavanou odpovédi byla ta, Ze letni tdbor, kterého se ucastni dit¢ dotazovaného, stoji do
4 000 K¢&. Tuto odpoveéd zvolilo 26,4 % (23) dotazanych. 24,1 % (21) rodicu plati za letni
tabor do 3 000 K¢&. Tabory do 5000 K& poté voli pétina (20,7 %, 18) dotazanych.

cvwr

K¢. Naopak nejvyssi cenova hranice 8 000 K¢ a vice nebyla zvolena ani jednim
z dotazanych. Cena do 6 000 K¢ byla odpovédi 10,3 % (9) respondentt a pro 3,4 % (3)
dotazanych to byla cena do 7 000 K¢.

Tabulka 24: Cena piiméstského letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Do 2 000 K¢ 13 14,9
Do 3000 K¢ 21 24,1
Do 4 000 K¢ 23 26,4
Do 5000 K¢ 18 20,7
Do 6 000 K¢ 9 10,3
Do 7 000 K¢ 3 3,4
8 000 K¢ a vice 0 0
Celkem 87 100
Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
Graf 24: Cena piiméstského letniho détského tabora
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Cena piiméstského letniho tabora

Kazdy z respondentt od letniho tdbora ocekava néco jiného, i proto se lisi jejich

divody, diky kterym na tabory posilaji své potomky. Opét v piipadé této otazky mohl
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dotdzany zvolit minimaln¢ jednu a maximalné pét nejvice se hodicich odpovédi, které

odpovidaji jeho situaci, vSechny tyto odpovédi jsou znazornény v tabulce (Tabulka 25).

Tabulka 25: Diivody, proc jezdi dité na priméstsky letni détsky tabor

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Potiebuji byt v zaméstnani a nemam pro své dité 42 48,3
hlidani
Novi kamaradi 34 39,1
Osamostatnéni 28 32,2
Nové¢ zazitky 57 65,5
Vas odpocinek 7 8,0
Zabava 39 44 8
Celkovy odpocinek 16 18,4
Odpocinek od pocitace/tabletu/mobilniho telefonu/ 17 19,5
socialnich siti
Naucit se néco nového 46 52,9
Pobyt v ptirodé 37 425
Atmosféra 9 10,3
JelikoZ uZ na tabote n¢kdy bylo a libilo se mu tam 29 33,3
Chci, aby se dité vracelo kazdy den spat domu 26 29,9
Vlastni odpoveéd’ 0 0

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

65,5 % (57) dotazanych mezi své odpovédi zaradilo diivod, Ze chtéji o prazdninach
doprat svému ditéti spoustu novych zazitkt. Vice jak polovina rodi¢tu (52,9 %, 46) chce,
aby se jejich dité naucilo néco nového.

Dilivod, Ze rodi¢ potiebuje byt v zaméstnani a nemd pro své dit€¢ hlidani zvolila
necela poloviny respondenti 48,7 % (42). Tento divod je ponékud logicky z toho diivodu,
Ze vétSina rodicl pracuje celorocn€ a nemohou si vzit dovolenou na celé letni prazdniny
svych déti. 44,8 % (39) dotazanych uvedlo mezi své divody zabavu, kterou dité na letnim
tabofe zazije. Pobyt v ptirod¢ je dulezity pro 42,5 % (37) rodicd, poté 39,1 % (34)
respondentl zvolilo odpovéd, Ze jejich diivodem je to, Ze si na letnim tabote jejich dité
najde nové kamarady.

Ttetina dotazanych (33,3 %, 29) uvedla, ze dit¢ uz na letnim tabote nékdy bylo
a libilo se mu tam, a proto ho nadale navstévuje. Necela tetina (32,2 %, 28) povazuje letni
tabor za pomoc v osamostatnéni ditéte. 29,9 % (26) rodicu chcee, aby se jejich dité vracelo
kazdy den spat domd, proto své dité posilaji na pfiméstsky letni tabor, a ne na pobytovy

letni tdbor, kde by se tato varianta nemohla uskutecnit.
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Odpocinek od pocitace, mobilniho telefonu, tabletu ¢i jiné elektroniky, mezi své
divody zaradila necela pétina dotazanych (19,5 %, 17), 18,9 % (16) respondentt zvolilo
jako svoji odpovéd’ ,,celkovy odpocinek®. Desetina rodi¢u (10,3 %, 9) vybralo jako svij
divod atmosféru, ktera panuje na letnich tdborech. Nejméné ¢asto byl mezi odpovédi fazen
odpocinek rodict, ktery zvolilo jen 8,0 % (7) dotazanych. V piipadé této otazky ani jeden

z respondentti nezvolil vlastni odpovéd'.

Dale se dotaznikové Setfeni orientovalo na to, kde se rodi¢e poprvé dozvédéli
o piiméstském tabote, ktery navstévuje jejich potomek, viz tabulka (Tabulka 26) nize.
Pomoci reklamy v radiu, v televizi, ¢i novinach, zpravodaji nebo Casopisu se o letnim
détském tabofe nedozveédél ani jeden z dotazanych. Naopak nejcastéji se respondenti
o letnim tabote dozvédeli, protoze se tabor kond pobliz jejich bydlisté. Téchto respondentl
byla necela ¢tvrtina (24,1 %, 21). S touto odpovédi souvisi i reklama ve Skole, protoze
vétSinou déti chodi do Skoly v blizkosti svého bydlisté, proto je to idealni misto pro
propagaci letniho tabora. Ve Skole se tedy o letnim tabofe dozvédélo 17,2 % (15)

dotazanych.

Tabulka 26: Zpuisob, jakym se respondent dozvédeél o priméstském letnim détském tabore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Letak 4 4,6
Facebook nebo jiné socidlni sité 14 16,1
Doporuceni od zndmych 16 18,4
Doporuceni od kamaradi ditéte 10 11,5
Reklama v radiu 0 0
Reklama v televizi 0 0
Reklama na internetu 6 6,9
Reklama v novinach/zpravodaji/¢asopisu 0 0
Letni tabor se kond pobliz naseho bydlisté 21 24,1
Reklama ve Skole 15 17,2
Vlastni odpoved’ 1 11
Celkem 87 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Déle dle tabulky (Tabulka 26) se na doporuceni od znamych o letnim tabote
dozvédélo 18,4 % (16) respondentt a dalSich 11,5 % (10) se rozhodlo pro doporuceni od
kamaradut ditéte. Velkou skupinou je 1 ta, ktera se o letnim tabote dozvéd€la na Facebooku

¢i jiné socialni siti. Tato skupina ¢ini 16,1 % (14) dotazanych. 6,9 % (6) dotazanych se
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spolehlo na reklamu, kterou zahlédlo na internetu. Z letdku se poté o existenci tabora
dozvédeélo 4,6 % (4) rodict. Jeden (1,1 %) respondent zvolil vlastni odpovéd’ a to tu, ze se

o taboie dozveédél ve Stredisku volného Casu, kam dité chodi na zajmovy krouzek.

V posledni fad¢ bylo dotaznikovym Setfenim zjiStovano, zda rodi¢ na letnim tabote
néco postrada, ¢i nikoliv. Ve vétsing piipada (97,7 %, 85 osob) byla odpovéd’ na tuto
otazku takové, Ze respondenti na letnim tdbofe nic nepostradaji. Zbyla 2,3 % (2)
respondentti uvedla vlastni odpovéd’. Jeden respondent uvedl, Ze velmi zaleZi na
vedoucich, zda néco postrada, ¢i ne a druhy uvedl, Ze postrada lepsi ¢asové usporadani
letniho tabora.

Tabulka 27:Spokojenost s piriméstskym letnim détskym taborem

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Nic nepostradam 85 97,7
Vlastni odpovéd’ 2 2,3
Celkem 87 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

4.2.5 Potencialni klienti letnich détskych tabori

Dalsi cast dotaznikového Setfeni se orientovala na potencialni klienty letnich
détskych taborti. Témito klienty (respondenty) jsou ti, ktefi na zacatku dotaznikového
Setfeni zvolili odpovéd’, ze se jejich dit€ neucastni zadného letniho tabora, ale uvazuji

o tom. Celkovy pocet respondentli odpovidajicich v této ¢asti dotazniku je 63 (n=63).

Nejprve byla od respondentil zjiStovana informace, zda jejich pocet déti ovliviiuje
to, pro¢ nejezdi na letni détské tabory. Dle vysledkt, viz tabulka (Tabulka 28) byla
nejcastéjsSi odpovedi ta, Ze pocet deti respondenta rozhodné neovliviiuje to, pro¢ jejich
potomek nejezdi na letni détsky tabor. Tuto odpovéd zvolilo65,1 % (41) respondentt.
Neceld pétina dotazanych (19,0 %, 12) poté uvedla odpoveéd’, Ze na tomto faktu spiSe
nezalezi. 4,8 % (3) respondentt vybralo odpovéd’, ze na poctu jejich déti v tomto pripade
spis zaleZi a jeden dotazany (1,6 %) odpovédél, Ze na tomto faktu rozhodné zalezi. 9,5 %

(6) respondentt bylo nerozhodnych, a tak zvolilo odpovéd’ ,,nevim*.
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Tabulka 28: Souvislost poctu déti s ucasti na letnim détském tabore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Rozhodné€ ano 1 1,6
Spis ano 3 4.8
Nevim 6 9,5
Spis ne 12 19,0
Rozhodné€ ne 41 65,1
Celkem 63 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 25: Souvislost poctu déti s uicasti na letnim détském tabore
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

V tabulce (Tabulka 29) je zpracovano, jaky druh letniho tabora by respondenti pro
sveé dit¢ nejradéji zvolili, kdyby své dit€ na néjaky méli poslat. V ptipadé tohoto zjisténi
dochazi opét krozdéleni respondenti do jednotlivych sekci, které jsou uvedeny
Vv kapitolach nize.

Tabulka 29: Potencidini preference druhu letniho tdbora

Odpovéd Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Pobytovy letni détsky tabor 16 254
Ptiméstsky letni détsky tabor 15 23,8
Ptiméstsky i pobytovy letni détsky tabor 12 19,0
Nevim 20 31,7
Celkem 63 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Nejcastéji respondenti volili odpoveéd’ ,,nevim®, tuto odpovéd’ zvolila neceld tietina
respondentt (31, 7 %, 20). Pobytové tabory by pro své dité volila ¢tvrtina dotazanych (25,4
%, 16). 23,8 % (15) respondentti by pro své dité vybralo ptiméstsky letni tabor. Necela
pétina zbylych dotazanych (19,0 %, 12) by své dité€ poslala na oba typy letnich tabora.

Graf 26: Potencidlni preference druhu letniho tabora

25,40%

31,70% Pobytovy letni détsky tabor
Priméstsky letni détsky
tabor
Piimé&stsky i pobytovy letni
détsky tabor
Nevim

23,80%

19,00%

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

V nasledujici tabulce (Tabulka 30) jsou zpracovany informace od téch respondenti,
ktefi uvedli odpovéd’, ze nevédi, jaky letni tdbor by pro svého potomka vybrali. Téchto
respondenttt bylo 20 (n=20). Tato otazka tak zjistovala, pro¢ dotdzani nevédi, pro jaky
letni tabor se rozhodnout. Dotazanym bylo umoznéno vybéru z vice odpovédi (min. jedna,
max. pét).

Tabulka 30. Diivod, proc respondent nevi, pro jaky letni tabor se rozhodnout

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Nemohu se rozhodnout 2 10,0

V obou ptipadech letnich détskych tabort je néco, co 0 0

mi nevyhovuje

Nevim, kterého letniho détského tabora by se mé dite 6 30,0

chtélo tcastnit

Neznam nabidky letnich détskych taborii 11 55,0

Nevim, jaky z letnich détskych taborti by byl pro mé 8 40,0

dit€¢ vhodné

Nevim, ktery z letnich détskych tabori je pro mé 8 40,0

finan¢né vyhodnéjsi

Vlastni odpovéd’ 3 15,0

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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55,0 % (11) respondentti zafadilo mezi své odpovédi, Ze neznaji nabidky letnich
taborti. Diivodem, pro¢ je tato odpoveéd nejcastéjsi mize byt ten fakt, ze pozdéji (viz
aby se ucastnilo letniho détského tdbora, a proto se rodice téchto déti o nabidky letnich
taborli ani nezajimaji.

Dv¢ pétiny respondentt (40,0 %, 8) uvedly, ze rodi¢ nevi, jaky letni tdbor by pro
jeho dité byl nejvice vhodny. Stejny pocet respondentti (40,0 %, 8) zvolil odpoved’, ze
nevi, ktery z letnich tabor( je pro né financné vyhodnéjsi. Neceld tfetina dotdzanych (30,0
%, 6) vybrala odpovéd’, Ze nevi, jaky kterého letniho tabora by se chtél ucastnit jejich
potomek. 10,0 % (2) rodict se nedokazi rozhodnout. Odpovéd, Ze v obou piipadech
letnich taborti dotdzanému néco nevyhovuje nebyla zvolena ani jednim z dotazanych. 15,0
% (3) respondentit uvedlo odpovéd vlastni, ktera byla ve vSech piipadech vék ditéte.

Bohuzel vlastni odpoveéd nebyla ani v jednom piipad¢ vice rozvinuta.

Graf 27: Diivod, proc respondent nevi, pro jaky letni tabor se rozhodnout

Nemohu se rozhodnout 10%

Nevim, jaky z letnich détskych tabora by byl pro mé

dité vhodné 40%

Nevim, kterého letniho détského tabora by se mé dité

0
chtélo tcastnit 30%

Nevim, ktery z letnich détskych taborti je pro mé

0,
finanéné vyhodn&jsi 40%

Duivody

Neznam nabidky letnich détskych tabort 55%

V obou piipadech letnich détskych tabort je néco, co

mi nevyhovuje 0%

Vlastni odpoveéd 15%

0% 10% 20% 30% 40% 50%  60%

Relativni pocet respondentil (v %)

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
4.2.5.1 Potencialni klienti pobytovych letnich taboru

Nejprve se dotaznikové Setfeni orientovalo na ty respondenty, ktefi by pro své déti
zvolily pobytové tabory (16 0sob), k témto respondentim byli dale ptidani ti, kteti uvedli,
7e by své déti poslali na oba typy letnich tabora (12 0sob), od kterych byla vyuzita pouze
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¢ast zamérujici se na pobytové letni tabory. Celkovy pocet respondentii pro tuto ¢ast
dotaznikd je tedy 28 osob (n=28).

Od respondenti byla nejprve zjistovana informace, z jakého divodu jejich dité
nejezdi na letni détsky tabor (Tabulka 31). V pfipad¢ této otazky byla moznost volby vice
odpovédi. Jako v predchozich ptipadech, mohl rodi¢ zvolit odpovéd minimalné jednu
a maximalné pét. Presto, Ze respondenti mohli vybrat vice odpovédi, tak jen malo ktery
tuto moznost vyuzil.

Nejcastéji zvolenou odpovédi, pro¢ se dit€ netiCastni letniho tdbora byla vek ditéte.
Tuto odpoveéd’ si osvojilo 82,1 % (23) dotazanych. Necela tietina respondentt (32,1 %, 9)
uvedla dtivod, ze se boji odlouceni.

7,1 % (2) respondenti zatadilo mezi své odpovédi, Ze jejich dité nejezdi kvili cené
letnich tabori, dale stejny pocet respondentii (7,1 %, 2) uvedl divod, Ze se ditéti na letni
tabor nechce, dale protoze ma dité n&jaké zdravotni omezeni anebo proto, ze rodi¢e nemaji
dostatek piijmu. Odpovédi, ze dité bylo na né&jakém letnim tabofe a nelibilo se mu tam,
nevyhovujici ubytovani, stravovani nebo nevyhovujici program/celotaborova hra zvolil

vzdy jen jeden respondent (3,6 %, 1). Zbylé odpovédi nezvolil ani jeden dotazany.

Tabulka 31: Diivody, pro¢ dité nejezdi na pobytovy letni détsky tabor

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Vek 23 82,1
Strach z odloudeni 9 32,1
Cena letniho tabora 2 7,1
Nechce se mu 2 7,1
Bylo na né¢jakém letnim détském tabote a nelibilo se mu 1 3,6
tam
Spatné recenze 0 0
Nevyhovujici ubytovani 1 3,6
Nevyhovujici stravovani 1 3,6
Nevyhovujici datum kondni letniho détského tdbora 0 0
Nevyhovujici délka pobytu 0 0
Nevyhovujici program/celotaborova hra 1 3,6
Nevyhovujici zaméieni letniho détského tabora 0 0
Zdravotni omezeni 2 7,1
Nedostatek ptijmu 2 7,1
Vlastni odpoved’ 0 0

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

86



Dutvody, které by byly pro respondenta dulezité pti vybéru letniho tabora jsou
rozpracovany v tabulce (Tabulka 32) nize. Na tuto otdzku mél dotazovany opét moznost
vybrat minimalné¢ jednu a maximalné pét vyhovujicich odpovédi. Pfi vybéru letniho
détského tabora nejcastéji respondenti volili odpovéd’, Zze by preferovali zkuSené vedouci,
tento diivod zatadilo mezi své odpovédi 64,3 % (18) rodict. Necelé tii pétiny dotdzanych
(57,1 %, 16) uvedly odpovéd, ze pozaduji dobrou komunikaci ze strany vedeni letniho
tabora. 42,9 % (12) dotazanych by dalo ptfednost takovému taboru, ktery ma pro né

pfiznivou cenu.

Tabulka 32: Potencialni faktory dillezité pro vybér pobytového letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Dlouholeta tradice 6 21,4
Pfizniva cena 12 429
Spravna délka pobytu 5 17,9
ZkuSeni vedouci 18 64,3
Dobré recenze 11 39,3
Komunikace ze strany vedeni pobytového letniho 16 57,1
détského tdbora
Vyhovujici stravovani 11 39,3
Vyhovujici forma ubytovani 8 28,6
Vyhovujici socidlni zatizeni 4 14,3
Vyhovujici program 11 39,3
Vyhovujici zamé&feni letniho détského tdbora 3 10,7
Pestra nabidka vyleti béhem pobytu 1 3,6
Vyhovujici misto, kde by se letni tdbor mél konat 8 28,6
Vyhovujici pocet tdbornikl 1 3,6
Vlastni odpoved’ 0 0

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Viz tabulka (Tabulka 32) dale necelé dvé pétiny dotazanych (39,3 %, 11) vybraly
mezi své divody prevazujici dobré recenze, stejny pocet respondenttt (39,3 %, 11) poté
vybral vyhovujici stravovani a vyhovujici program. Vyhovujici formu ubytovani
a vyhovujici misto, kde by se letni tabor m¢l konat v obou piipadech vybralo 28,6 % (8)
respondentli. Vice jak pétina respondentd (21,4 %, 6) z celkového poctu (n=28) by
ptihlizela na dlouholetou tradici letniho tabora. Pro 17,9 % (5) dotazanych by byla dtlezita
spravna délka pobytu.

Vyhovujici socialni zafizeni by pii vybéru bylo dilezité pro 14,3 % (4)
respondentii. Desetina dotazanych (10,7 %, 3) zvolila odpoveéd’, ze by letni tabor mél
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spliiovat vyhovujici zaméfeni. A vzdy jeden respondent (3,6 %, 1) by pozadoval pestrou
nabidku vylett béhem pobytu a vyhovujici pocet tabornikd. Vlastni odpoveéd poté

nevypsal zadny z dotazanych.

Nésledné bylo dotaznikové Setfeni orientovdno na preferovanou formu ubytovani
(Tabulka 33). Polovina respondentt (50 %, 14) by v tomto ptipad¢ volila ubytovani ve
formé pokoje ve zdéné budové. Ubytovani v chati¢ce by vybralo necela tietina dotazanych
(32,1 %, 9). Zbyli respondenti uvedli (17,9 %, 5), ze by volili ubytovani ve stanu

S podsadou. Ostatni moznosti nebyly zvoleny ani jednim respondentem.

Tabulka 33: Potencialni preferovand forma ubytovani na pobytovém letnim détském tdabore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Stan 0 0

Stan s podsadou 5 17,9
Chatka 9 32,1
Srub 0 0
Pokoj ve zdéné budové (bungalov) 14 50,0
Ubytovani v penzionu/hotelu 0 0
Vlastni odpoveéd 0 0
Celkem 28 100

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Graf 28: Potencialni preferovand forma ubytovani na pobytovém letnim détském tabore

0
17,90%
32,10%

Chatka

Pokoj ve zdéné budove
Stan s podsadou
Ostatni

50,00%

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
V nasledujicim grafu (Graf 29) je znazornéno, jakou formu piipravy stravovani by

rodice preferovali. Vice jak tfictvrté respondentii (78,6 %, 22) by radéji volilo takovy

tabor, kde se déti nemuseji zucastiiovat piiprav jidla v kuchyni a vafeni, protoze za n¢ jidlo
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ptipravuji zkuseni kuchafi. Zbytek respondentt (21,4 %, 6) zvolilo druhou variantu, tedy
tu, kdy se déti ptiprav v kuchyni ucasti, protoze jidlo pfipravuji sami vedouci. Vlastni
odpovéd’ neuvedl ani jeden respondent.

Graf 29: Potencidlni preferovand forma vaieni na pobytovém letnim détském tibore

21,40% Ta](()vé’ kde déti vari, i

pomahaji s piipravou v
kuchyni, protoze jidlo
pripravuji sami vedouci
Takové, kde se déti
nemuseji zuCastiovat
piiprav v kuchyni,

protoze jidlo ptipravuji
kuchati

78.60% Vlastni odpovéd

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Tabulka 34 znazornuje zaméfeni letniho tabora, které by respondenti pro své dité
preferovali. Vice jak polovina dotazanych (53,6 %, 15) uvedla, Ze by pro své dité volilo
letni tabor bez specialniho zaméteni. Sportovné orientovany tabor by poté volilo 14,3 %
(4) rodic¢u. 10,7 % (3) respondentt by preferovali herecky letni tabor, 7,1 % (2) by volili
taneCni tdbor a jeden respondent (3,6 %) by vybral hudebné ¢i pévecky zaloZeny letni

tabor.

Tabulka 34. Potencialni preferované zaméreni pobytového letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%0)

Vytvarné 0 0
Tanecni 2 7,1
Sportovni (koné, kola, rafty, bojové sporty) 4 14,3
Vzdélavaci (jazykové, matematické, védecko-technické) 1 3,6
Adrenalinové (air soft, paintball, military) 1 3,6
Herecké 3 10,7
Hudebni/pévecké 1 3,6
Tabor jen pro divky/chlapce 0 0
Klasické (s celotaborovou hrou) 15 53,6
Vlastni odpoved’ 1 3,6
Celkem 28 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Dale dle vysledkt uvedenych v tabulce (Tabulka 34) takové letni tabory, které
rozvijeji néjakou védomostni dovednost neboli vzdélavaci tabory by vybral jeden (3,6 %)
respondent, stejné tak jeden (3,6 %) respondent by vybral adrenalinové zaméteni letniho
tabora. Ani jeden respondent pak nezvolil letni tabor jen pro divky nebo jen pro chlapce
nebo letni tdbor zaméfeny na vytvarnou ¢innost. Jeden dotazany (3,6 %, 1) poté napsal

vlastni odpovéd’, ktera znéla, ze by preferoval letni tdbor pro handicapované déti.

Nasledn¢ se dotaznikové Setieni zaméfovalo na preferovanou cenu, kterou by byl
respondent ochotny zaplatit a ktera by mu vyhovovala. Vysledky jsou uvedeny v tabulce
(Tabulka 35) nize. Skoro polovina dotazanych (46,4 %, 13) uvedla, Ze preferovanou cenou
za letni tdbor by byla cena do 5 000 K¢&.

Necela tretina respondentt (32,1 %, 9) by volila tabor s cenou do 6 000 K¢. 10, 7 %
(3) rodict by bylo spokojeno, kdyby se ¢astka za letni tabor pohybovala do 4 000 K.
Nejniz§i moznou cenovou hranici zvolilo 7,1 % (2) dotazanych, naopak tu nejvyssi tedy
8000 K¢ a vice nezvolil ani jeden zcelkového poctu respondentli (n=28). Jeden

respondent (3,6 %, 1) poté uvedl cenu do 7 000 K¢.

Graf 30: Preferovand cena pobytového letniho détského tibora
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

90



Tabulka 35: Preferovand cena pobytového letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Do 3 000 K¢ 2 7,1

Do 4 000 K¢ 3 10,7

Do 5000 K¢ 13 46,4

Do 6 000 K¢ 9 32,1

Do 7 000 K¢ 1 3,6

8 000 K¢ a vice 0 0
Celkem 28 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Nasledné bylo dotaznikovy Setfenim zjistovano, jak dlouhy pobyt by respondenti
zvolili pro své déti. Zadny z respondentii by nezvolil délku letniho tabora tfi tydny, ale ani
tydny Ctyfi a delsi. Naopak dvoutydenni tabor by zvolilo tfictvrté dotazanych (75,0 %, 21)
z nich. Ctvrtina zbylych respondenti (25,0 %, 7) by poté volila tabor, ktery by trval jen

jeden tyden.

Tabulka 36. Potencialni preferovana délka pobytu

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%0)

Tyden 7 25,0

Dva tydny 21 75,0

Tti tydny 0 0

Ctyti tydny a vice 0 0

Celkem 28 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Soucasti letniho tabora je 1 celotaborova hra. To, zda by pro respondenta bylo pfi
vybéru tabora dulezité téma celotaborové hry je zpracovano v nasledujici tabulce (Tabulka
37). Vétsina dotazanych odpovédéla, ze tento faktor by pfi jejich rozhodovani spis
nerozhodoval. Odpovéd ,spi§ ne“ totiz zvolily necelé dvé pétiny respondentl
(39,3 %, 11). K témto dotazanym se ptidava jesté jeden rodic¢ (3,6 %, 1), ktery uvedl, Zze na
tématu celotaborové hry mu rozhodné nezalezi. 28,6 % (8) dotazanych naopak odpovédélo,
Zze by jim na tom, jaké téma by mela celotdborova hra spiSe zélezelo. Stejné jako
V opa¢ném piipadé se k t€émto respondentti pridava jeden (3,6 %) dalsi respondent, kterému
by na tématu rozhodné zalezelo. Zbylaétvrtina dotazanych (25,0 %, 7) zvolila odpoveéd

,,hevim®, ktera znaci to, Zze v tomto ohledu by byli respondenti nerozhodni.
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Tabulka 37: Potencialni preference celotaborové hry na letnim détském pobytovém tabore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Rozhodné ano 1 3,6
Spis ano 8 28,6
Nevim 7 25,0
Spis ne 11 39,3
Rozhodné ne 1 3,6
Celkem 28 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 31: Potencialni preference celotaborové hry na letnim détském pobytovém tabore

39,30%

3,60% 3,60%

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dotaznikové Setfeni se dale orientovalo na preferované vylety béhem letniho
tabora. Do nasledujici souhrnné tabulky (Tabulka 38) bylo zpracovano, zda by byla pii

vybéru letniho tabora pro respondenta dilezita nabidka vylett, a dale to jakou formu vyletu

pro své dité respondent volili .

Dle toho, jak moc by pro respondenta byla dilezita nabidka vyleti béhem letniho
tabora (viz Graf 32) se necelé dveé pétiny respondentt (39,3 %, 11) shodly na tom, Zze by
pro n¢ nabidka vyleti béhem pobytu byla spi§ dilezitd, ale stejny pocet respondent
(39,3 %, 11) uvedl odpovéd opac¢nou, a to tu, ze by pro né tento faktor byl spise
nedulezity. 7,1 % (2) dotazanych by nabidku vyleti béhem tdbora povazvala za rozhodné

dilezitou.Opacénou odpoveéd poté zvolil jeden dotazany(3,6 %). Zbyli respondenti

28,60%

25,00%

(10,7 %, 3) zvolili odpoveéd’ ,,nevim*.
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V grafu (Graf 33) jsou nasledné rozpracovana data o tom, jakou formu vyletu by

respondent preferoval. Vice jak tietina dotazanych (35,7 %, 10) by volilo takovou formu

vyletu, kde je dit¢ dopravovano autobusem. Neceld tfetina respondentt (32,1 %, 6) by

zvolila pési formu vyletu. 10,7 % (3) rodi¢u by poté preferovalo vylety vlakem. Pétina

dotazanych (21, 4 %, 6) uvedla vlastni odpovéd’.17,9 % (5) z celkového poctu dotazanych

(n=28) uvedlo, ze by preferovalo kombinované vylety a jeden respondent (3,6 %) poté

napsal, ze by mu na formé vyleti nezélezelo

Tabulka 38: Potencidlni vylety na pobytovém letnim détském tabore

Clenéni podle: Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Dulezitost nabidky letnich tabori
Rozhodné ano 2 7,1
Spis ano 11 39,6
Nevim 3 10,7
Spis$ ne 11 39,3
Rozhodné ne 1 3,6
Celkem 28 100
Forma vyletu
Pési 9 32,1
Autobusové 10 35,7
Vlakové 3 10,7
Vlastni odpovéd’ 6 21,4
Celkem 28 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 32: Potencialni preference vyletii na letnim
detském pobytovém tabore
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Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022
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Graf 33: Potencialni preference formy vyletu na letnim
detském pobytovém tabore
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4.2.5.2 Potencialni klienti piiméstskych letnich tabori

V nasledujici kapitole byly zpracovany vysledky dotaznikového Setieni od téch
respondentli, ktefi v pfedchozi Casti prace (4.2.5 Potencidlni klienti letnich détskych
taborti) zvolili odpovéd’, Zze by preferovali, aby se jejich dit¢ zucastnilo priméstského
letniho tabora (15 osob). K témto respondentiim byli dale ptidani ti, kteti zvolili, Ze by své
déti poslali na oba typy letnich taboru (12 0sob), od kterych byly vyuzita pouze Cast
zaméfujici se na pifiméestské letni tdbory. Celkovy pocet respondentii pro tuto ¢ast je tedy

27 (n=27).

Nejprve se dotaznikové Setieni zaméfovalo na divody, pro¢ dité nejezdi na letni
pfiméstské tabory. V piipad¢é této otdzky si respondent mohl zvolit minimalné jednu
a maximalné 5 odpovédi. Vétsina respondentl vSak tuto moznost nevyuzila jako v pfipadé

pobytovych letnich tabori ve vétsing zvolila jen jednu odpoveéd’ (Tabulka 39).

Tabulka 39: Diivody, pro¢ dité nejezdi na Zadny piiméstsky letni détsky tabor

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Vek 21 77,8
Cena piiméstského letniho tabora 1 3,7
Nechce se mu 2 74
Bylo na néjakém piiméstském letnim détském tabote a 0 0
nelibilo se mu tam
§patné recenze 1 3,7
Nevyhovujici stravovani 0 0
Nevyhovujici podminky 0 0
Nevyhovujici terminy konani 1 3,7
Nevyhovujici délka pobytu 0 0
Nevyhovujici program/celotaborova hra 0 0
Nevyhovujici zaméieni letniho détského tdbora 0 0
Zdravotni omezeni 2 7,4
Nedostatek piijmu 1 3,7
Vlastni odpoved’ 1 3,7

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
Stejné¢ jako U pobytovych letnich tabort byl nejcastéjSim divodem, pro¢ dité
nejezdi na zadny letni tdbor ten, Ze na to jeSté dité nema ten spravny vek. Tuto odpoveéd

uvedlo vice jak tfictvrté respondentd (77,8 %, 21). 7,4 % (2) dotazanych vybralo odpoved’,
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ze se ditéti na letni pfiméstsky tdbor nechce, a stejny pocet respondentt (7,4 %, 2) uvedl,
7e ma dit¢ n¢jaké zdravotni omezeni.

3,7 % (1) dotdzanych odpovédelo, ze diivodem, pro¢ jejich potomek nejezdi na
letni tabor je nedostatek piijmu, stejny pocet respondentu (3,7 %, 1) uvedl cenu
pfiméstského letniho tabora, nevyhovujici terminy a Spatné recenze. Vlastni odpovéd
zvolil jeden (3,7 %) dotazany a to takovou, ze se dité netcastni piiméstského tabora kvili

casovému vytizeni ditéte. Ostatni odpovédi nebyly zvoleny Zadnym z respondentd.

Nasledné byla zjistovana kritéria, ktera by ovlivitovala respondenta pii vybéru
letniho tabora. Tato kritéria jsou zpracovana v tabulce nize (Tabulka 39). | v tomto piipadé

mohl respondent zvolit minimalné jednu a maximalné pét nejvice se hodicich odpovédi.

Tabulka 40: Potencidlni faktory diileZité pro vybér priméstského letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Zajisténa spravna zdravotni péce 5 18,5
Dlouholeta tradice 0 0
Pfizniva cena 13 48,1
Spravné délka pobytu 6 22,2
Zkuseni vedouci 16 59,3
Dobré recenze 14 51,9
Komunikace ze strany vedeni letniho détského tabora 10 37,0

Vyhovujici stravovani 22,2

Vyhovujici socialni zafizeni 111

6

3
Vyhovujici program 9 33,3
Vyhovujici zamé&feni letniho détského tdbora S) 18,5

Vyhovujici misto, kde by se letni tabor mél konat 13 48,1
Vyhovujici pocet tdbornikl 0 0
Vlastni odpoved’ 1 3,7

Zdroj: Viastmi vyzkum, 2022

Nejvice respondentlim zélezi na tom, aby na tabofe, kterého by se zucastnilo jejich
dit¢ byli zkuSeni vedouci. ZkuSené vedouci mezi své divody zatfadily necelé tfi pétiny
dotazanych (59,3 %, 16). Vice jak polovina dotazanych (51,9 %, 14) z celkového poctu
respondentti (n=27) by pozadovala, aby letni tabor mél dobré recenze.48,1 % (13) rodici
povazuje za dilezité, aby letni tdbor m¢l pifiznivou cenu a stejny pocet respondentl
(48,1 %, 13) klade diraz i na vyhovujici misto, kde by se letni tabor mél konat.

37, 0 % (10) dotazanych uvedlo, Zze by pro né bylo dulezité to, zda probiha dobra

komunikace srodi¢i ditéte ze strany vedeni letniho tdbora. Vyhovujici program je
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dilezitym kritériem pro tfetinu respondentt (33,3 %, 9). 22,2 % (6) dotazanych
odpovédélo, ze by pro né bylo dulezité vyhovujici stravovani a stejny pocet respondentl
(22,2 %, 6) uvedl, Ze by pro n&j byla dilezita spravna délka pobytu. Vyhovujici stravovani
V tomto piipadé mlize znamenat, ze bude dohlizeno na to, Ze se dité stravuje, ale hlavné
bude mit zajisténou takovou stravu, ktera bude piivétiva k jeho alergiim a omezenim.
Spravna délka pobytu ptedstavuje ¢as ptichodu a odchodu domt z letniho tabora.

18,5 % (5) rodich mezi své odpovédi zaradilo to, jaké bude mit letni tdbor
zaméfeni. Stejny pocet respondentd (18,5 %, 5) poté uvedl, ze by pro né bylo dilezité
zajisténi spravné zdravotni péce. 11,1 % (3) respondenti mezi své divody zaradily
vyhovujici socialni zatizeni. Dlouholeta tradice a pocet tabornikid neni dilezitym kritériem
ani pro jednoho dotazaného. Vlastni odpovéd” poté uvedl jeden (3,7 %) dotazany, ktery

napsal, ze je pro n¢j dllezity vyhovujici termin letniho tabora.

V nasledujicim grafu (Graf 34) jsou zobrazeny preference respondenta v pfipadé
stravovani na letnim tabote. Nejcastéji by respondenti volili takovou formu stravovani, kdy
je strava zcela zajiSténa organizatorem letniho tdbora. Tuto variantu zvolila vice jak
polovina respondenti (51, 9 %, 14). Dv¢ pétiny dotazanych (40,7 %, 11) by volily
variantu, kdy je stravovani z ¢asti zajiStované organizatorem (hlavni jidlo) a z Casti si diteé
nosi jidlo z domova (svacina). Pouze 7,4 % (2) respondentti by poté preferovala tabor, kde
si dité nosi veskeré jidlo z domova a organizator tim padem stravovani nezajistuje, ale

pouze na néj dohliZi.

Graf 34: Potencialni preference stravovani na piiméstském letnim détském tabore

7,40%

Takové, kdy si déti nosi jidlo z
domova

40,70% )
Takové, kdy je stravovani

zajisténo organizatorem

Takové, kdy si z ¢asti déti nosi
51,90% jidlo z domova (svadina) a z

Casti je zajisténo

organizatorem (hlavni jidlo)

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Dotaznikovym Setfenim bylo déle zjiStovano, jaké zaméreni letniho tdbora by
respondent vybral pro své dité (Tabulka 41). Tabor jen pro divky nebo jen chlapce, herecké
¢1 adrenalinové zameéteni tabora by nezvolil ani jeden z dotdzanych. Naopak tietina
respondentt (33,3 %, 9) by zvolila letni tabor bez specifického zaméteni.22,2 % (6) by
zvolilo vzdélavaci zaméfeni letniho tabora.14, 8 % (4) rodi¢i uvedlo, ze by vybralo
vytvarné zaméteni a stejny pocet dotdzanych (14,8 %, 4) by vybral sportovni zamfeni. Co
se tyCe zamé&feni na hudbu a zpév, tak to by volilo 11,1 % (3) dotazanych. Jeden rodi¢ (3,7

%) by poté volil zaméfeni tane¢ni. Vlastni odpoveéd’ neuvedl zadny z rodica.

Tabulka 41: Potencialni preferované zaméreni piiméstského letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Vytvarné 4 14,8
Taneéni 1 3,7
Sportovni (kola, rafty, kon¢, bojové sporty atd.) 4 14,8
Vzdélavaci (jazykové, matematické, védecko-technické) 6 22,2
Adrenalinové (air soft, paintball, military) 0 0
Herecké 0 0
Hudebni/pévecké 3 11,1
Tabor pro divky/chlapce 0 0
Bez konkrétniho zaméfeni 9 33,3
Vlastni odpoved’ 0 0
Celkem 27 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Ceny, jaké by byly rodi¢e ochotni zaplatit za letni pfiméstsky tabor byly
zpracovany V nasledujici tabulce (Tabulka 42).29,6 % (8) respondentt uvedlo, ze by bylo
ochotno za letni tabor zaplatit ¢astku do 5 000 K¢. 25,9 % (7) by preferovalo cenu letniho
tabora do 3 000 K¢. Cenova hranice do 4 000 K¢ by byla vyhovujici pro 22,2 % (6)
dotdzanych.
pocet dotazanych (7,4 %, 2) by byl ochoten zaplatit ¢astku do 6 000 K¢. Pouze jeden
respondent (3,7 %) by volil tabor, za ktery by zaplatil 8 000 K¢ a vice a stejné tomu tak je
I v ptipadé ceny do 7 000 K¢ (3,7 %, 1 osoba).
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Tabulka 42: Preferovand cena priméstského letniho détského tabora

Odpovéd Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Do 2 000 K¢ 2 7,4
Do 3 000 K¢ 7 25,9
Do 4 000 K¢ 6 22,2
Do 5 000 K¢ 8 29,6
Do 6 000 K¢ 2 7,4
Do 7 000 K¢ 1 3,7
8 000 K¢ a vice 1 3,7
Celkem 28 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 35: Preferovand cena priméstského letniho détského tibora
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Preferovana cena za letni tabor

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dale se dotaznikové Setfeni orientovalo na to, zda by respondent preferoval, aby se
dit€ ucastnilo letniho tdbora cely pracovni tyden, nebo aby na n¢j dité dochéazelo jen urcité
dny v tydnu (Graf 36). Vétsina respondenti (96,3 %, 26) uvedla, ze by preferovala, aby na
piiméstsky tabor dit¢ dochazelo cely pracovni tyden. Pouze jeden dotazany (3,7 %, 1)
odpovédél, ze by preferoval takovy pifiméstsky letni tabor, na ktery by jeho potomek

dochézel jen urcité dny v tydnu.
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Graf 36: Preferovand délka ucast na priméstském letnim détském tabore

3,70%

Cely pracovni tyden

Jen ur¢ity den v tydnu

96,30%
Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

V posledni fadé byla od respondentli zjiStovana informace, kolikrat by dotdzany
chtél, aby se jeho dité béhem prazdnin ucastnilo letniho tabora. 55,7 % (15) dotazanych
uvedlo, Zze by chtélo, aby se jeho dit¢ tcastnilo letniho tdbora pouze jednou za letni
prazdniny. Dvé pétiny respondentt (40,7 %, 11) by své dité na letni tabor poslalo dvakrat.
Pouze jeden dotazany (3,7 %, 1) zvolil odpovéd’, Ze by chtél, aby se jeho potomek
zucastnil letniho tabora Ctytikrat a vice. Odpoveéd ,,tiikrat™ nezvolil ani jeden z dotdzanych.

Tabulka 43: Potencidalni ucast na priméstském letnim détském tabore za letni prazdniny

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Jednou 15 55,6
Dvakrat 11 40,7
Trikrat 0 0
Ctytikrat a vice 1 3,7
Celkem 27 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 37: Potencidlni ucast na priméstském letnim détském tabore za letni prazdniny
0% 3,70%

Jednou

40.70% Dvakrat

55,60% Trikrat
Ctytikrat a vice

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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5 Vysledky a diskuse

Tato kapitola diplomové prace je rozd€lena na dvé hlavni ¢asti. Prvni znich
pojednava o zhodnoceni a diskusi vysledku, ve druhé ¢ast této kapitoly jsou vytvoreny dva
navrhy letnich détskych taborti. Jeden navrh je na pobytovy letni tdbor a druhy navrh

pojednava o pfiméstském letnim taboie.

5.1 Zhodnoceni a diskuse

Jako se postupem c¢asu vyvijeji vSechna odvétvi cestovniho ruchu, tak se vyviji
1 cestovni ruch zaméfeny na déti a mladez, které se ti€astni nebo maji v planu se t¢astnit
letnich détskych taborii. ZvySuje se nabidka, ale 1 poptadvka po tomto druhu akci, a to at’ se
jedna o tabory priméstské, tak i tabory pobytové. Nabidka i poptavka se nejen zvysuje, ale
1 méni.

V rozhovoru pro Radiozurnal Ceského rozhlasu uvedl pfedseda CRDM Ales
Sedlacek, ze v letoSnim roce 2022 byly letni tabory plné obsazeny a vratily se tak po
covidove dobé¢ ke stejné podobé¢, jakou mély v letech predchozich. Sedlacek dale uvadi, ze
velky zajem o tabory lze piipisovat dlouholeté tradici, kterou v Ceské republice letni
tdbory maji. V dneSni dobé na letni tabory jezdi déti rodici, kteti sami zazili letni tabory
a maji tak motivaci v tomto druhu cestovniho ruchu své déti podporovat (CRDM, 2022).

Toto tvrzeni potvrzuje 1 provedené dotaznikové Setfeni, které dlouholetou tradici
potvrzuje jako jeden z faktorii, pro¢ rodice voli letni tabory. Tradici v G¢asti na tdborech
potvrzuje i to, Ze spousta dotdzanych odpovédélo, Ze jejich déti se letnich taborti Gcastni
opakované a v mnohych piipadech i ¢tyfikrat a vice.

Pti vybéru letniho tadbora je dle organizace YMCA dilezité, aby si rodi¢e nejprve
urcili, co od letniho tdbora o¢ekavaji jak oni, tak i jejich potomci. V ptipad¢ tohoto tématu
je potieba si stanovit spoustu otdzek a nasledné€ na né¢ odpovédét. Nejprve by se budouci
klienti letnich tdbort méli rozhodnout, ktery letni tabor se pro jejich dité hodi nejlépe, jestli
piiméstsky nebo pobytovy. Déle pak jakou formu ubytovani zvolit, ale také 1 jaké zaméteni
a jaky program by byl pro dité idedlni (YMCA, 2022). V ptipad¢ vybéru letniho tdbora by
melo byt pritomné dité, které se ho bude i¢astnit. Je to z toho divodu, aby rodici vyjadfilo,
co by od letniho tdbora o¢ekavalo, co by ho zajimalo a co by ho bavilo. Protoze kazdé¢ dité

je jiné a ma jiné potieby a zajmy.
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Webova stranka jakvybrattabor.cz ve spolupraci s organizaci YMCA uvadi pét
dilezitych kritérii pfi vybéru letniho tdbora. Jako prvni je dilezité zvolit diveéryhodného
poradatele, tato duaveéryhodnost se projevuje hlavné otevienou komunikaci a dale pak
recenzemi ostatnich rodict. DalSim kritériem jsou kvalifikovani a zkuSeni vedouci
a kvalifikovany zdravotnik, protoze zazitky z tdbora jsou s osobami vedoucich velmi pevné
spjaty. Vedouci by méli mit dostatecné zkuSenosti, schopnosti a mé¢li by byt k détem
empati¢ti. Zdravotnik by mé¢l mit stejné pfedpoklady a dale by mél mit absolvovany
miniméln¢ kurz ZZA. Nasledujicim kritériem je zajimavy program tabora. Program by mél
odpovidat véku a schopnostem déti, mél by byt pestry, zdbavny, mél by déti rozvijet a mit
jasnou myslenku ale i strukturu. Dalsi dilezité kritérium jsou bezpecné a pro déti vhodné
prostory, jednd se o budovy, ubikace ale i externi prostory, které slouzi k venkovnim
aktivitam. U vSech téchto prostor je dilezité, aby vyhovovaly veSkerym hygienickym
podminkam. Jako posledni je zde dobrda komunikace s organizatorem letniho tabora.
Organizator by mél byt schopen odpovéd’ na vSechny dotazy rodic¢ti a mé¢l by poskytnout
veskeré potiebné informace a byt pfi tom vstiicny a trpélivy (Jak vybrat tabor, 2022).

V porovnani s dotaznikovym Setfeni se toto tvrzeni opét shoduje a dilezitosti, které
vyzdvihuje organizace YMCA povazuji za dilezité 1 respondenti, ktefi se ucastnili
dotaznikového Setieni. Je samoziejmé, ze nekterd kritéria jsou pro n¢koho dulezité vice
a nékteré zase méné. Coz mize byt zplsobeno tim, Ze tato otazka je velmi subjektivni
a kazdy respondent mé Skalu dualezitosti nastavenou trochu jinym zpisobem.

Cenova $kéla je opét velmi subjektivni zalezitost, kazdd rodina si mlze dovolit
vynaloZit rozdilny pocet financi na letni rekreaci svych déti. V dotaznikovém Setieni se
nejcastéji objevovala cenova Skala takova, ze za letni tdbory rodiny plati do 4 000 K¢
a cenova $kala pokratovala pfes viechny &astky az do 7 000 K& MSMT uvadi, Ze
nejdrazsi letni tdbory nemuseji znamenat tu nejvetsi kvalitu a naopak, protoze i levny letni
tabor, mize byt stejné dobry, jako ten o nékolik tisic draz§i (MSMT, 2022). V piipadé
ceny letnich taborti hovoii i Sedladek (CRDM, 2022) ktery tvrdi, e letni tabory jsou
v piipadé ceny stale jednim z nejlevnéjSich zpisobt, jak se mize dité¢ s partou kamarada
dostat do prirody a zazit v 1ét¢ spoustu aktivit.

Je nutné zminit, Ze zdraZovéani, se kterym se v soucasné dobé potyka Ceska
republika se nevyhne ani letnim détskym taborim. Uz v pfedchozi sezoné roku 2022 byla

potieba zdrazit, $¢f Asociace détské rekreace Miroslav Topinka uvedl, Zze zdraZeni se
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Vv lonské sezoné tykala hlavné potiebé vynalozit vice penéz za energie, jidlo a pak i za
platy pro taborové vedouci (Mach, 2022). V nadchazejici sezon¢ to nebude jiné, tvrdi Ing.
Robert Cerny, jeden z majiteld firmy Star Line, se kterym byl konzultovan navrh
pobytového letniho tdbora. Topinka dale uvedl, ze v roce 2022 za bézny letni tabor, ktery
m¢él dobu trvani 14 dni, se cena pohybovala od 5 500 K¢ az 7 000 K¢ (Mach, 2022).

Pro ptedstavu bylo analyzovano nékolik nabidek letnich détskych tabori pro rok
2023 ze dvou webl, které letni tabory nabizeji. Web TOP-tabory.cz nabizi dva druhy
letnich tabori, a to Détsky tdbor Eldorddo, jehoz cena se pohybuje od 7 280 K¢ do
8 280 K¢, druhy nabizeny letni tabor je Détsky tabor Prazanka, jehoZ cena se pohybuje od
7470 K¢ do 8 370 K¢. VSechny tyto letni tabory jsou na 13 dni. Détsky tabor Prazanka
poté nabizi i1 jeden beéh za 3 870 K&, ktery je ale jen na 7 dni (TOP-tabory.cz, 2022). Dalsi
web, a to CK Topinka nabizi nespocet letnich tabort, vybran byl jeden klasicky letni tabor
s celotaborovou hrou Avatar v arealu Rizend, cena tohoto tabora na 15 dni je 8§ 990 K¢. Na
tomto webu byl dale vybran letni tabor s adrenalinovym zaméfenim, a to konkrétné na Air
Soft na 8 dni, jehoZ cena je 6 490 K¢. Ve stejné cené, a i délce pobytu je nabizen naptiklad
1 letni tabor se zaméfenim na tanec. Cena sportovniho tdbora na tomto webu je poté
6 990 K¢ za pobyt trvajici opét 8 dni (CK Topinka, 2022). Levnéjsi variantou jsou poté

letni tabory vedené skautskymi oddily a jinymi podobnymi organizacemi.

5.2 Navrhy

V nésledujici kapitole jsou vytvofeny navrhy dvou letnich tdbort. Prvni navrh je

navrh pobytového letniho tdbora a druhy pfiméstského tabora.

5.1.1 Navrh pobytového letniho détského tabora

Dle dotaznikového Setfeni, byl vytvoten nésledujici navrh letniho pobytového tdbora

tak, aby vyhovoval, co nejvice dotazanym. Letniho tdbora by se mohlo Ucastnit az 100 déti.

* Misto konani

Letni détsky pobytovy tabor by se se konal v rekrea¢nim stredisku CK Star Line ve
Svoru u Ceské Lipy. Tato cestovni kancelaf se zaméfuje na rekreaéni pobyty déti
1 dospélych. Pievazné vSak stfedisko slouzi pro poradani skol v ptirod¢, letnich détskych

taborl a riznych soustfedéni. Stiedisko je perfektné vybaveno pro takovéto druhy akci.
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Ve stfedisku se nachézi tfi formy ubytovani. Jako prvni je moznost zvolit pokoj
v bungalovu, tyto pokoje jsou po Sesti mistech na spani, dal$i je moznost ubytovani
Vv chati¢ce, kam se vejdou vzdy Ctyfi déti a jako posledni je tu moznost stanu s podsadou,
kde je misto pro dva taborniky. V ptipadé, kdyz jsou déti ubytované v bungalovu, maji
socialni zatizeni pfimo v budové€, ve které jsou ubytované. Ti, co bydli ve stanech ¢i
Vv chatickach maji socidlni zafizeni nedaleko své ubikace. Socidlni zafizeni je nové
rekonstruovano a samoziejme rozdéleno zvlast’ pro chlapce a zvIast’ pro divky.

Sklad taborovych potieb je velmi dobfe vybaven. Ve stfedisku se nachazi mala
horolezecka sténa, minigolf, betonové hfisté, na kterém je mnoznost si zahrat fotbal ¢i
basketbal, dale pak mensi betonové htisté, které slouzi na hry jako je vybijena, florbal nebo
hazend, jako posledni je zde beachvolejbalové hiiste s piskem, kde si déti mohou zahrat
ptehazovanou ¢i volejbal. Co se dalSiho sportovniho vyuZiti ty€e je moznost si zde zahrat
napiiklad softball, kimball, flagball a jiné nevSedni sportovni hry. Veskeré pomucky si lze
pujcit v tdborovém skladu. Déle se ve stfedisku nachazi détské htisté s prolézackami,
houpackami a trampolinami. Ve stfedisku se dale nachéazi i bazén, ktery lze pouzit
k ochlazeni pti horkych letnich dnech.

Stfedisko ma i1 svou hlavni budovu, ve které se nachazi jidelna s kuchyni, kde
zkuSeni kuchafi pfipravuji veskeré stravovani. Dale se v hlavni budové nachazi bar, ktery
ptes den funguje jako klubovna a vecer si zde mohou dospé€li posedét. V ptizemi této
budovy se poté nachazi dalsi dvé klubovny. Dalsi klubovny se nachazeji v horni ¢asti
stiediska, tyto klubovny slouzi jako tkryt pfed Spatnym pocasim nebo v piipadé Skol
Vv ptirodé funguji jako ucebny. V aredlu je i télocvicna, kterou lze vyuzit i jako hernu,
protoZe se v ni nachazeji naptiklad pingpongové stoly, airhockey, kule¢nik, fotbalek a jiné

hry. Stiedisko je tedy perfektné vybaveno pro usporadani letniho tabora (Star Line, 2022).

* Zaméreni letniho tabora a celotaborova hra

Dle dotaznikového Setfeni by pobytovy tdbor nemél zadné specifické zaméieni, ale
pouze celotdborovou hru. Téma celotaborové hry by bylo pfimo kouzelné, jednalo by se
o oblibené téma spojené s kouzelnym svétem Harryho Pottera. V celotdborové hie by
jednotlivé oddily soupefily mezi sebou v raznych aktivitach a hrach souvisejicich

s tétmatem. Jednotlivé aktivity a hry vSak zlistanou tajemstvim, aby se déti mély na co t&sit.
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« Utastnici
Na letnim kouzelnickém tébote by bylo vitano kazdé dit¢ ve veku 6-15 let, které by

mélo zajem si poradné uzit ¢ast letnich prazdnin.

« Konani akce

Letni tabor by se konal od 1.7. do 12.7., tedy prvnich 12 dni letnich prazdnin.

* Doprava

Déti, by do stiediska dopravil autobus. Autobusy by odjizdély z Prahy z Cerného
mostu. Spolu s détmi by autobusy piepravily i jejich vedouci a zdravotnika, ktery by byl
pfi odjezdu k tomu, aby si od rodic¢i déti prevzal veSkerou zdravotni dokumentaci a 1éky,

které déti uzivaji.

* Personal
spoustu zkuSenosti s praci s détmi. Dale pak kvalifikovany zdravotnik, ktery by pomohl
s kazdym Urazem, také kuchafri, ktefi by se starali o spravné stravovani a ktefi by si poradili
i se vSemi potravinovymi alergiemi a omezenimi. V posledni fadé by se ve stiedisku
nachazel udrzbaft, ktery by opravil vse, co by bylo rozbité nebo v nepoiadku, aby si déti

mohly letni tabor uZit se v§im vSudy.

* Stravovani
Veskeré stravovani by bylo pro déti zafizeno firmou Star Line, ktera by pfipravila
pestry jidelnic¢ek podle veSkerych zasad a hygienickych pravidel. Stravovéani by probihalo
Sestkrat denné¢ formou snidan€, dopoledni svaciny, obéda, odpoledni svaciny, vecete
a vecerni svaciny. Veskeré pokrmy by byly pfipravovany v kuchyni zku$enymi kuchafi.

Déti by se neucastnily ptiprav ani samotného vaieni.

* Predstaveni jednoho tiborového dne
Kazdy den by déti vstavaly v8:30 rano, po budicku by nasledovala rozcvicka, ranni
hygiena, uklid ubikace a snidané. Po snidani by zacal dopoledni program. Dopoledni

program by déti netravily se svym oddilem, ale s vyukovou skupinou, ktera by se
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zameétovala na tanec, vytvarnou ¢innost, zalesactvi, muzikal nebo sport. Tuto dopoledni
aktivitu by si dit¢ vybralo v pfihlasce na letni tdbor spole¢né s rodici.

Po dopolednim zajmovém krouzku by nasledoval obéd, po obéd¢ poledni klid, pfi
kterém by déti mély moznost odpocivat nebo navstivit taborovy kiosek. Po polednim klidu
by nasledoval odpoledni program, ktery by se konal jiz po jednotlivych oddilech.

Odpoledni program by byl rozdélen svacinou do dvou ¢asti. V prvni ¢asti odpoledne
by déti hraly celotdborovou hru, po ni se nasvacily a po svacin€ by pfisel dalsi program,
ktery by si pro né zvolili a vytvofili jejich oddilovi vedouci. Po tomto programu by
nasledovala vecete, po vecefi chvilka volna a nasledny vecerni program, ktery by byl
vétSinou spole¢ny pro vSechny déti, tento program mohou byt napiiklad diskotéky, kino
nebo zdbavny vecer plny her, ¢i pfedvadéni nacvi¢enych ptredstaveni déti a vedoucich. Po
vecernim programu uZ by zbyval ¢as jen na vecerni hygienu a spanek. Vecerka by pro

mensi byla ve 21:30 a pro star$i ve 22:00.

*  Vylety

Béhem dvanactidenniho tabora by se uskutecnily dva celodenni vylety. Prvni z nich
by byl pé&si vylet po okoli Svoru. Tento vylet by byl kratsi. Jednalo by se o vySlap na
4. nejvyssi horu Luzickych hor horu Kli¢. Tato hora se nachazi asi 1,5 km zapadné od
Svoru a jeji vrchol se naléza v nadmotiské vysce 760 m n. m. (Kiihn, 2022). Po tomto

V ptipadé druhého vyletu, by si dité spole¢né s rodi¢em v prihlaSce na tdbor zvolilo,
zda chce na druhy pési vylet nebo chce na autobusovy vylet. Pési vylet by byl do Sloupu
v Cechach, kde je moznost navitivit riizné jeskyné, zficenina hradu a vylet by byl
zakonc¢en ochlazenim na pfirodnim koupalisti. Autobusovy vylet by byl vylet do aquaparku
Babylon v Liberci, s navstévou aquaparku by byla spojena i navstéva iQLandie, ktera se
zaméfuje na to, priblizit svym navStévnikim védu, techniku, pfirodu a jiné. Cena
autobusového vyletu by poté byla 850,- K¢, do této ceny je zahrnuta doprava na vylet
a vstupy do aquaparku a iQLandie.

Stravovani na celodennich vyletech by byla zajisténa formou svacinovych balicka,
které by si déti vzaly do batohti s sebou.

V nasledujici tabulce (Tabulka 44) nize je zpracovana ramcova kalkulace

pobytového letniho tabora, jehoz doba trvani by byla 12 dni. Rdmcové kalkulace byla
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konzultovana pfimo s jednim z majitelt firmy CK StarLine a to s panem Mgr. Robertem

Cernym. Veskeré &astky byly ureny pro nachazejici sezonu letnich tdboru roku 2023.

Tabulka 44: Rdamcova kalkulace pobytového letniho tdbora

Ramcova kalkulace pobytového letniho tiabora — 12 dni

PoloZzka Cena Cena za 0sobu
Ubytovani a strava 540 000 K¢ 5400 K¢
Doprava 23 000 K¢ 230 K¢
Bézna rezie 15 000 K¢ 150 K¢
Specidlni rezie 10 000 K¢ 100 K¢
Platy zaméstnanct 56 000 K¢ 560 K¢
Pausal na pfipravu 10 000 K¢ 100 K¢
Propagace 5000 K¢ 50 K¢
Celkova cena Cena za osobu
659 000 K¢ 6 590 K¢
Cena za letni tabor 6 790 K¢
Zisk organizatora 20 000 K¢ 200 K¢

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

U letniho pobytového tabora je dilezité se nejprve rozhodnout, zda se bude jednat
o letni tdbor komer¢ni, ¢i neziskovy. V pfipadé navrhu se bude jednat o letni tdbor
¢astku za jednu noc. Tato ¢astka se pohybuje v rozmezi 400 K¢ az 500 K¢ na osobu za
jednu noc, protoze zalezi na tom, jaké sluzby si organizator tabora pteje od firmy Star Line
zajistit. Do této Castky je zahrnuto ubytovani, veSkeré stravovani, a to Sestkrat denné
(snidan¢, svacina, obé&d, svacCina, veCefe a veCerni svacina), dale také zajisténi tepla,
veskeré spotfebované energie, ale také naptiklad ¢isté loZni pradlo a pravidelny tklid. Poté
dale tuto cenu urcuje i to, zda si organizator tdbora bude pfat vyuzivat tdborovy sklad
a veskeré vybaveni, nebo zda si pfiveze vlastni pomuicky. V ptipadé tohoto navrhu bylo
zvoleno, Ze budou vyuzity veskeré nabizené sluzby, a to vcetné vyuziti taborové skladu,
proto byla ur¢ena cena 450 K¢ na osobu za jednu noc.

Dalsi polozkou je doprava. Dopravu by opét zfizovala firma Star Line, kterd ma
smlouvu s ptepravcem Mirobus, ktery sidli v Ceské Lipé, kterd se nachazi nedaleko
rekreaéniho stfediska ve Svoru. Dopravce si uréuje cenu 49 K¢ za jeden kilometr
a poplatek za ¢ekani 500 K¢. Do stiediska je moznost se dostat tfemi zplsoby, v ptipadé
tohoto navrhu byla zvolena cesta pfes Mladou Boleslav, Doksy a Ceskou Lipu

(viz Obrazek 4). Celkovy pocet najetych kilometri je tedy 112 km za jednu cestu, coz
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vychazi zaokrouhlen¢ 5 500 K¢ za cestu do stfediska a dalSich 5 500 K¢ za cestu domd,
s ptipoctenim poplatku za ¢ekani 500 K¢. Celkova cena za jeden autobus, ktery bude mit
50-60 mist vychazi 11 500 K¢. Jelikoz je pobyt pro 100 déti, musi jet autobusy dva,

celkova cena za dopravu tedy ¢inni 23 000 K¢.
Obrazek 4: Mapa
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Zdroj: Google maps, vlastni zpracovani, 2022

Dalsi polozkou je bézna rezie, do této polozky jsou zahrnuty veskeré spotiebni véci,
jako jsou papirenské potieby, kancelaiské vybaveni, ale také napiiklad vybaveni 1€karny,
&i odmény pro déti na konci pobytu. Cena byla uréena panem Cernym na 150 K¢ za jedno
dité, tedy 15 000 K¢ jako celkova castka. Z této Castky je nejndkladngjsi pravé vybaveni
1€ékarny.

Nasledujici polozka je specialni rezie, specidlni rezie zahrnuje veskeré vybaveni
v piipad¢, kdyby organizator nevyuzil vybaveni tdborového skladu. V piipadé naSeho
navrhu je tedy tato Castka velmi nizka, protoZe bylo urceno, Ze tdborovy sklad bude
vyuzivan, ale i pfes to je se tato Castka pohybuje kolem 100 K¢ na jedno dité. Jednd se
predev§im o kostymy na celotdborovou hru a specialni potieby, které budou pii
celotaborové hie vyuzity. Pokud by vSak nebyla vyuZita moznost pouZzivat tadborovy sklad,

tak by do této polozky patiily napiiklad veskeré mice, branky, sit€ a jiné sportovni
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1 nesportovni vybaveni, tak Ze tato cena je velmi individudlni a variabilni a mize vystoupat
az do ceny v fadu stovek, ale i tisici korun.

Dalsi dualezita poloZzka jsou platy vSech, ktefi se na letnim tabote podileji. Pfesto, ze
byl zvolen letni tabor jako komercni, platy téchto osob jsou pouze symbolické. Do této
polozky spadaji platy vedoucich, zdravotnika a hlavniho vedouciho. Platy kuchart,
uklizeCek a provoznich fes$i firma Star Line individudln€, protoze se jednd o stalé
pracovniky firmy. Plat vedouciho je 500 K¢ za jeden den, coz je za dvandctidenni pobyt
6 000 K¢ pro jednoho, v ptipadé tohoto ndvrhu bude potieba 6 tdborovych vedoucich,
celkova cena platti pro vedouci je tedy 36 000 K¢. Hlavni vedouci a zdravotnik maji ¢astku
800 K¢ na den, coz je 9 600 K¢ za pobyt. Celkova ¢astka pro tyto osoby tedy ¢inni 19 200
K¢&. Dohromady tedy platy téchto osob déavaji ¢astku 55 200 K¢&.

Castka, ktera je opét velmi individualni a variabilni je ¢astka za pausaly na ptipravu
letniho tabora, kterd se odviji od toho, jak si zvoli organizitor. PauSaly na ptipravu
zahrnuji veskerou praci pred zacatkem pobytu. Jednd se 0 veskerou administrativu
spojenou s letnim taborem vcetné zpracovani piihlaSek déti na letni tabor, dale pak
vymysleni programu, celotdborové hry, veskerych her s ni spojenych, zafizeni kostymul
a jiného potitebného vybaveni.

Ditvodem, proc je tato Castka variabilni je ta, ze existuje n€kolik variant, jak tuto
praci délat, ¢i rozdélit. V piipadé tohoto navrhu byla vybrana netispornéjsi varianta a to ta,
Ze organizator veSkerou praci zastane sam spole¢né s vedoucimi, a to ve vlastnich
prostorech, proto ¢astka ¢inni 250 K¢ na jedno dité. Celkova ¢astka tedy ¢inni 25 000 K¢&.

Pokud by se vSak organizator rozhodl, Ze tuto praci pfevede na n€koho jiného,
napiiklad, Ze zaméstnd né&jakou administrativni pracovnici, nebo bude chtit celotaborovou
hru vytvofit od n¢koho jiného, nez je on sdm a bude si chtit pronajmout kancelat, ktera
bude slouzit k veSkerému déni pfed letnim taborem, tak by tato ¢astka opét vystoupala, a to
Vv ramci tisicti. Z tohoto duvodu je dulezité, aby se organizator predem rozhodl, k jaké
variant¢ se bude pied pobytovym letnim tdborem klonit.

V posledni fadé zde mame propagaci, opét zalezi na tom, jakym zplsobem bude
propagace feSena. ProtoZze je rozdil v Castkach, kdy si sdm organizator vytvoii letacky
a obejde s nimi zakladni $koly anebo kdyz si reklamu necha vytvofit n€kym jinym a zada ji
naptiklad na internet pomoci aplikace Sklik.cz. V ptipad¢é tohoto névrhu je opét zvolena

nejlevngjsi varianta a to ta, Ze si organizator vytvofi reklamni letdcky sadm a sam je rozda
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ve Skolach. Tato varianta je zvolena z toho divodu, Ze je potfeba sehnat na tabor pouze
100 déti, coz neni velky pocet. Co se tyce dalsi propagace bude vyuzita socidlni sit’
Facebook, Instagram a TikTok. V ptipadé¢ Facebooku budou vytvoieny piispévky, které
budou sdileny do riznych skupin a na Instagram a TikTok budou umisténa zabavna videa
o tom, co na letnim tdbofe mohou déti o¢ekavat. Facebook bude cilit spiSe na rodice déti
a Instagram a TikTok budou cilit pfimo na déti. Cena propagace je tedy pouhych 50 K¢ na
jedno dité, coz je 5 000 K¢ celkem. Kdy vétsina z této ceny bude pfipadat pravé na letaky.

Specialni polozkou je poté nadstandartni péée v podobé ubytovani v bungalovu
a priplatek za autobusovy vylet. Cena za ubytovani v bungalovu se od standartni ceny lisi
0200 K¢.

Celkova cena za navrhovany letni tdbor je 6 790 K¢ za jedno dité. V této cené neni
zahrnut piiplatek za dobrovolny vylet do aquaparku Babylon a iQLandie v Liberci, v tomto
pfipadé by se cena navysila jesté o 850 K¢. Tedy cena s placenym vyletem by poté byla
7640 K& Castka za letni tabor bohuzel spiSe neodpovida pianim a preferencim
respondentti, ale kvili narGstajici inflaci neni mozné jim v tomto sméru Uplné¢ vyhovét. Ve
srovnani s pobyty zminénymi v kapitole 5.1, tak pokud je zahrnuta délku pobytu, je

navrhovany letni tdbor ten nejlevnéjsi.

5.1.2 Navrh priméstského letniho détského tabora

Néavrh ptiméstského letniho tabora se stejné jako v ptipadé pobytovych letnich taborii
odviji od toho, jaké odpovédi nejcastéji zvolili respondenti v dotaznikovém Setieni.
Ptiméstsky tabor by byl pro skupinu 25 déti a jeho organizatorem by bylo rodinné centrum

Slunecénice v Berouné.

*  Misto konani
Letni pfiméstsky tdbor by se konal v Berouné. Mé&sto Beroun se nachazi ve

Stredoceském kraji nedaleko od Prahy.

* Zaméreni letniho tabora
Jednalo by se o piiméstsky letni tabor s tématem Po stopach KryStofa Kolumba.
Zamgéieni letniho tdbora by bylo na anglicky jazyk a procviCovani anglictiny by bylo

doplnéno hrami a vylety.
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» Ucastnici

Letniho piiméstského tabora by se mohlo ucastnit kazdé dit€ ve véku 5-12 let.

* Konani akce

Letni tabor by se opakovan¢ konal kazdy srpnovy pracovni tyden. Pfichod na letni
tabor by byl mozny 7:30 — 8:00, odchod poté 16:30 — 17:00. Preferovano by bylo, aby dité
vzdy pfivedl a odvedl zdkonny zastupce. Pokud by dit€ mohlo ptichdzet a odchazet samo,

je nutno predlozit pisemny souhlas podepsany zakonnym zastupcem.

* Personal

O déti by se starali dva zkuSeni vedouci, ktefi by byli k dispozici cely den.
Miniméln¢ jeden ztéchto vedoucich by mél absolvovany i1 kurz ZZA a zéroven tak
fungoval jako zdravotnik. Dale pak lektor anglictiny, ktery by déti hravou formou ucil
a procvicoval by s nimi anglicky jazyk. Kuchaii by se poté starali o to, aby veSkeré

stravovani probihalo tak, jak ma.

* Stravovani
Veskeré stravovani by bylo zcela zajiSténo organizatorem, stejné tak 1 pitny reZim po

cely den.

* Predstaveni pribéhu letniho tabora

PONDELI: Dopoledne by probihaly seznamovaci hry, nasledovala by hodina hravé
anglictiny, kde by byla zjisténa uroven jazyka jednotlivych ucastnikti. Nasledoval by obéd.
Po obéd¢ by na déti cekalo vyrabéni vlastnich plavidel, protoze Krystof Kolumbus byl
znamy mofeplavec, po vyrobni casti by nasledovala prochdzka Berounem zakoncena
u feky, kde by déti mohly sva plavidla vyzkousSet. Po ptichodu opét hodina anglictiny.

UTERY: Dopoledne angli¢tina, po nich mi¢ové hry, nasledné obéd. Po ob&dé by se
mali mofteplavci ucili vazat uzle, poznavat moiské zivocichy a vytvofili by vlastni vlajku,

pokiik a maskota jejich motské vypravy. Po téchto ¢innostech opét hodina angli¢tiny.
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STREDA: Dopoledne angliétina, poté procviceni atletickych dovednosti a ob&d. Po
obédé vylet kolem feky, kde by namoinicka vyprava musela pfemoci motskou piiseru, po
navratu hodina angliCtiny.

CTVRTEK: Celodenni vylet do vapencovych lomti Amerika nedaleko Karlstejna. Pii
objevovani Ameriky by byly pro déti pfipraveny rizné doprovodné hry. Obéd by byl
ptipraven s sebou. Po objeveni Ameriky navrat do Berouna.

PATEK: Dopoledne angli¢tina, po ni by si namotnici vyzkouseli svou zruénost
a postavili by si vlastni obydli z pfirodnich materiall, nasledné¢ ob&d. Po obéd¢ by se déti
pokusily s pomoci svych vedoucich uvafit gulas a ¢aj na ohni, nasledovala by rozlu¢kova
hostina s uvafenymi pokrmy, zmrzlinou, pfedavanim medaili a odmén a poté posledni
hodina anglictiny.

V nasledujici tabulce (Tabulka 45) je uvedena ramcova kalkulace piiméstského

letniho tabor, ktery by m¢l dobu trvani 5 dni.

Tabulka 45: Ramcova kalkulace piiméstského letniho tabora

Ramcova kalkulace priméstského letniho tabora — 5 dni

Polozka Cena Cena za osobu
Strava 21 250 K¢ 850 K¢ (170 K¢/den)
Spotieba 2 500 K¢ 100 K¢
Doprava a vstupné 2 500 K¢ 100 K¢
Spotteba vytvarného 7500 K¢ 300 K¢
materidlu
Spotieba ostatniho materidlu 5000 K¢ 200 K¢
Odmény 3750 K¢ 150 K¢
Plat lektora anglictiny 5 000 K¢ 200 K¢
Plat vedoucich 15000 K¢ 600 K¢
Propagace 2 000 K¢ 80 K¢
Celkova cena Cena za osobu
64 500 K¢ 2 580 K¢
Cena za letni tabor 3280 K¢
Zisk organizatora 17 500 K¢ 700 K¢

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Nejdrazsi polozkou pro tento druh tabora je strava. Do této polozky je zahrnuta
svacina, ob&d a zajiSténi pitného reZimu po cely den konani akce trvajici pét dni. Doprava
a vstupné se vztahuje na celodenni vylet do vapencovych lomii Amerika se vstupem do

podzemnich S$tol, které organizuje spolek OS Hagen.
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Jelikoz by organizatorem letniho tabora bylo RC Slunecnice, které ma vlastni prostory, tak
odpada polozka najemného cizich prostor. Je vSak potieba, aby do ceny letniho tdbora byla
zahnuta spotfeba. Touto spotifebou se mysli hlavné spotiebované energie, voda aj. do této
polozky se vsak fadi naptiklad i pravidelny uklid.

Do spotieby vytvarného materidlu se zahrnuji veskeré potfeby na vytvarnou ¢innost
jako jsou papiry, tuzky, pastelky, fixy, tempery, §tétce ale také platno a barvy na textil na
vyrobu vlajky a dal§i. Déle sem patii kancelarské a vytvarné pomucky, které budou
vyuzity v hodinach anglického jazyka. Do spotieby ostatniho materidlu je tfeba zahrnout
potraviny na vyrobu gulase, provazy na uzlovani a jiné.

Do odmén jsou zahrnuty dievéné medaile, dobroty, diplomy atd. Platy lektora
anglického jazyka a vedoucich za veSkerou péci dohromady tvoii druhou nejvétsi polozku,
ale bez nich by se letni tdbor nemohl uskutecnit. A posledni polozkou je propagace.
Propagace je nejmensi polozkou, protoze letni tabor by se propagoval na socialnich sitich
Instagram a Facebook, které jsou bezplatné, ale dale také je potieba vytvoftit letacky, které
budou umistény do zakladnich Skol v Berouné, Kralové Dvofte a jinych zakladnich Skolach
Vv nejbliz§im okoli téchto dvou mést.

Celkovéa cena za jedno dité na letnim tabotfe by byla 3 280 K¢. Z toho diivodu, Ze
by se jednalo o komer¢ni ptiméstsky letni tabor je v této cené zahrnut i zisk pro pofadatele
letniho tabora. Tato cena 3 280 K¢ by byla vyhovujici pro 71 respondentti z celkového
poctu 114. Do celkového poctu byli zahrnuti ti dotazani, kteti zvolili odpovéd’, Ze se jejich
dité¢ ucastni pouze piimestského letniho tabora, ddle pak ti, co se ucastni pobytového
letniho tdbora a 1 pfiméstského, z této odpovédi byla vyuzita jen ta Cast o ptiméstskych
letnich taborech. Poté zde byli zahrnuti 1 ti, ktefi jsou potencialnimi klienty, tedy ti jejichz
by poslali své dit¢ na pfiméstsky letni tabor a ti, kteti by volili oba letni tabory, kdy byla
opét vyuzita jen ¢ast vztahujici se na piiméstské letni tabory. Zisk pro poradatele letniho
tabora by byl 700 K¢ za kazdé dité€. Dohromady by tedy byl celkovy zisk pro potadatele
letniho pfiméstského tabora trvajiciho pét dni 17 500 K¢. Tento zisk by byl urcen z toho
ditvodu, ze se potadatel stard o veSkerou administrativu spojenou s letnim tdborem, veskeré
zafizovani vSech pottebnych propriet potiebné k uspotadani letniho tabora a naptiklad
veSkeré planovani, ¢i zafizeni stravovani aj. Celkova cena letniho tdbora je tedy poté

zaokrouhlena na 64 500 K¢, s pfipo¢tenym ziskem pro organizatora je to 82 000 K¢.
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6 Zavér

Cestovni ruch se stal neodmyslitelnou soucésti zivota vétSiny lidi. S nartistem
zajmu o cestovani dochazi k masivnimu rozvoji tohoto odvétvi. Cestovni ruch se
vyznaCuje svym zasadnim vlivem na ekonomiku jednotlivych stati a prospiva jejich
rozvoji. V celosvétovém méfitku se cestovnim ruchem zabyva nespocetné organizaci, které
funguji na nékolika trovnich. Uastnici cestovniho ruchu maji riizné diivody a motivace
k podnikani svych cest jak do zahrani¢i, tak i po Ceské republice. Cestovani pozitivné
pusobi v oblasti psychického a fyzického zdravi Cloveka, rozsituje kulturni a vzdélanostni
obzory, zlepSuje kvalitu Zivota a poskytuje pracovni prileZitosti. Soucasti ucastnikl
cestovniho ruchu jsou lidé vSeho véku od seniord, pies lidi ve stiednim véku, az po ty
nejmensi.

Cestovni ruch déti a mladeze je spojen pievazné s letnimi tabory, Skolami v ptirodé,
Skolnimi vylety, sportovnimi soustfedénimi ¢i cestovanim s rodi¢i. Ackoliv déti nejsou
pfimymi zakazniky cestovniho ruch, tak se Gasto podileji na rozhodovani o ném. V Ceské
republice byvaji letni tabory jednou z prvnich zkuSenosti déti s cestovnim ruchem a mohou
tedy ovlivnit budouci chovani a rozhodovani jedincti v tomto druhu odvétvi.

Stejné jako celé odvétvi cestovniho ruchu piinaseji letni tdbory pro jejich Gcastniky
spoustu pozitiv. Ugastnici téchto druhti akci si osvoji spoustu novych dovednosti, jako je
prace v kolektivu, vnimani riznych druhti autorit, samostatnost a zlepSovani pohybovych
a stravovacich navyki, které souviseji s problematikou obezity déti a mladeze. Letni tabory
détem poskytuji moznost si odpocinout od béZzného rutinniho Zivota, ktery predstavuje
chozeni do $koly nebo naptiklad problémy v roding. Navic si déti maji moZnost odpocinout
od soucasného trendu globalni digitalizace a elektronickych zatizeni, které se v soucasnosti
stavaji soucasti kazdodenniho fungovani vSech jedinct.

Letni tdbory zazivaji v soucasné dobé velky rozvoj a nabyvaji na oblibé. Zvysujici
poptavkou ze stran rodi¢l a déti, se soucasné zvySuje a rozSifuje i1 nabidka ze stran
organizatori letnich tabort. Preference zédkaznikii v tomto odvétvi se individualné znacné
odliSuji a kazdy od letniho tdbora ocekava néco jin¢ho, proto neni mozné zorganizovat
takovy letni tdbor, ktery by =zaujal kazdého jedince. Preference osob se odlisuji
V uptednostiiované form¢ zameéteni letniho tabora, ubytovani, stravovani, cené ale

i Vv samotnych davodech, pro¢ se déti tabort ucastni.
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Pfiloha ¢. 1 — Dotaznikové Setieni
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Pfiloha ¢. 1 — Dotaznikové Setieni

Letni détské tabory

Uvodni text:

Dobry den,

Jmenuji se Tereza Svarcova a jsem studentkou magisterského studia na Ceské zem&délské univerzité v Praze, obor Veiejna
sprava a regionalni rozvoj. Dovoluji si Vas oslovit a zaroven poprosit o vyplnéni nasledujiciho dotazniku, ktery vyuziji ve
své diplomové praci s nazvem Potencial cestovniho ruchu déti a mladeze se zametenim na letni détské tabory. Dotaznik je

uréeny pouze pro rodi¢e s détmi. Dotaznik je zcela anonymni a zpracovan bude jen pro ucely mé diplomové prace.

Predem bych Vam rada pod€kovala za Vas Cas a trpélivost pfi vyplilovani dotazniku.
S pozdravem,

Tereza Svarcova

1. Jste:
* Muz

« Zena

2.Vek:

* Do 25 let
*+26-35 let
* 3645 let
* 46-55 let

* 56 let a vice

3.Z jakého jste kraje?

« Stfedocesky kraj

« JihoCesky kraj

* Plzenisky kraj

* Liberecky kraj

« Karlovarsky kraj

* Zlinsky kraj

« Jihomoravsky kraj

* Kraj Vyso¢ina

* Moravskoslezsky kraj
« Ustecky kraj

* Olomoucky kraj

* Pardubicky kraj

* Kralovehradecky kraj

* Praha

4.Jaké je vase vzdeélani?
* Zakladni

* Vyucen/a

* Vyucen/a s maturitou

« Stiedoskolské s maturitou
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« Stfedoskolské bez maturity
* Vys8i odborné

* Vysokoskolské

*Jiné  (vypliite)

5.Jaky je mésicni pfijem Vasi rodiny?
* do 20 000 K¢&

21 000 K¢ az 35 000 K&

* 36 000 K¢ az 45 000 K¢

* 46 000 K¢ az 65 000 K¢

* Vice nez 66 000 K¢&

* Nevim

* Nechci odpovidat

6.Kolik mate déti?
* Jedno

*Dve

* T

« Ctyii

* P¢t a vice

7.Ugastni se Vase déti letnich détskych tabor?

* Ano, ucastni se pobytovych letnich détskych tabora = ptesun na otazky ¢. 9-23

* Ano, ucastni se piiméstskych letnich détskych tabori - pfesun na otazky ¢. 22-34

* Ano, ucastni se pobytovych i pfiméstskych letnich détskych tabori > 8-34, kromé 18 a 33

* Ne, neucastni se pobytovych ani ptiméstskych letnich détskych tabort, ale uvazujeme o tom = ptesun na otazku ¢. 35 a 36

* Ne, neucastni se pobytovych ani pfiméstskych letnich détskych tabort, ani o tom neuvazujeme - konec dotazniku

8.Z jakého diivodu jezdi vase dité na piiméstské i pobytové letni détské tabory?
* Potiebuji byt v zaméstnani a nemam pro své dité hlidani

* Chci, aby dité€ zazilo o letnich prazdninach spoustu zabavy

* Vétsi osamostatnéni

* Poznani vice novych kamarada

* Chci, aby travilo, co nejvice ¢asu pohybem

* Chci, aby se naucilo vice novych dovednosti

* Chci, aby mé dité netravilo celé dny u pocitace/tabletu/mobilniho telefonu

* Potiebuji pro sebe vice odpocinku

* Jiné (vypliite)

9.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Od kolika let jezdi Vase dité/déti na pobytovy letni détsky tabor?
. (vypliite prosim)

10.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Kolikrat Vase dité bylo na pobytovém letnim détském tabote?

* Jednou

* Dvakrat
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* Tiikrat

« Ctytikrat a vice

11.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Jezdi Vase dité opakované na ten samy pobytovy letni détsky tabor?
» Kazdoro¢né jezdi na stejny pobytovy letni détsky tabor

* Ob rok stfida dva pobytové letni détské tabory

* Nikdy nebyl na stejném pobytovém letnim détském tabote vice jak jednou

* Letos byl poprvé a piisti rok pojede na ten stejny pobytovy letni détsky tabor

* Letos byl poprvé a piisti rok nepojede na ten stejny pobytovy letni détsky tabor

12.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Co je pro Vas dulezité pti vybéru pobytového letniho détského tabora?
(moznost vice odpovédi, max. 5)

* ZkuSeni vedouci

* Zajisténa spravna zdravotni péce

* Dlouholeta tradice

* Pfiznivé cena

* Spravna délka pobytu

* Dobré recenze

» Komunikace ze strany vedeni pobytového letniho détského tabora
* Stravovani

* Forma ubytovani

* Vyhovujici socialni zatizeni

* Program

» Zameéfeni pobytového letniho détského tabora

* Nabidka vyletd béhem pobytu

* Misto

* Pocet tabornikl

* Vyhovujici datum

* Jiné (vypliite)

13.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Jaké preferujete ubytovani na pobytovém letnim détském tabote?
* Stan

* Stan s podsadou

* Chatka

* Srub

* Pokoj ve zdéné budové (bungalov)

* Ubytovani v penzionu/hotelu

* Jiné (vypliite)

14.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Jaké preferujete stravovani na pobytovém letnim détském tabote?
» Takové, kde déti varti, ¢i pomahaji s ptipravou v kuchyni, protoze jidlo pfipravuji sami vedouci
* Takové, kde se déti nemuseji zuCastiiovat piiprav v kuchyni, protoze jidlo ptipravuji kuchati

* Jiné (vypliite)
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15.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Jaké preferujete zaméfeni pobytového letniho détského tabora?
* Vytvarné

* Tanec¢ni

* Sportovni (Kong, Kola, Rafty, Bojové sporty)

* Vzdélavaci (Jazykové, Matematické, Védecko-technické)

* Adrenalinové (Air soft, Paintball, Military)

* Herecké

* Hudebni/pévecké

* Tabor jen pro divky/chlapce

« Klasické (s celotaborovou hrou)

* Jiné (vyplite)

16. (pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Jak dlouhy pobyt na pobytovém letnim détském tabofe preferujete?
* Tyden

* Dva tydny

* Tti tydny

« Ctyfi tydny a vice

17.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) V jaké cenové relaci se pohybuje cena za cely pobyt vami vybraného
pobytového letniho détského tabora?

* Do 3 000 K¢

* Do 4 000 K¢

* Do 5000 K¢

* Do 6 000 K¢

* Do 7 000 K¢

* 8 000 K¢ a vice

18.(pokud pobytové letni détské tabory) Z jakého diivodu vase dité jezdi na pobytovy letni détsky tabor? (moznost vice
odpovédi)

* Novi kamaradi

* Osamostatnéni

* Nové zazitky

* Vas odpocinek

* Zabava

* Celkovy odpocinek

* Odpocinek od pocitace/tabletu/mobilniho telefonu/ socialnich siti

* Naudit se néco nového

* Pobyt v ptirodé

* Vedouci

* Atmosféra

» Jelikoz uz na tabotfe nekdy bylo, tak setkani s tdborovymi kamarady
» Jelikoz uz na tabote nékdy bylo a libilo se mu tam

* Jiné (vypliite)
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19.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Zalezi vam na tom, jaké bude téma celotaborové hry na pobytovém letnim
détském tabote?

* Rozhodné ano

* SpiSe ano

* Nevim

* Spise ne

* Rozhodné ne

20.(pokud pobytové letni détské tdbory nebo oba) Je pro vas dulezité, jaké vylety béhem pobytového letniho détského tabora
budou uskuteénény?

* Rozhodné ano

* Spise ano

* Nevim

* SpiSe ne

* Rozhodné ne

21.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Jakou preferujete formu vyletd?
* P&si

* Autobusové

* Vlakové

«Jiné __ (vypliite)

22.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Jak jste se o tabote poprvé dozvedéli?
* Letak

* Facebook nebo jiné socialni sité

* Doporuceni od znamych

* Doporuceni od kamaradti vaseho ditéte/vasich déti
* Reklama v radiu

* Reklama v televizi

* Reklama na internetu

* Reklama v novinach/zpravodaji/Casopisy

* LDT se kona pobliz naseho bydlisté

«Jiné  (vypliite)

23.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Je néco, co na pobytovych letnich détskych tdborech postradate?
* Nic nepostradam

* Postradam (vypliite)

24 (pokud pfiméstské letni détské tabory nebo oba) Od kolika let jezdi VaSe dité/déti na piimeéstsky letni détsky tabor?
. (vypliite prosim)

25.(pokud piiméstské letni détské tabory nebo oba) Kolikrat Vase dité bylo na piiméstském letnim détském tabote?
+ Jednou

* Dvakrat

* Trikrat
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« Ctyfikrét a vice

26. (pokud ptiméstske letni détské tabory nebo oba) Jezdi Vase dit¢ opakované na ten samy piimeéstsky letni détsky tabor?
* Kazdoroéné jezdi na stejny piiméstsky letni détsky tabor

* ODb rok stiida dva piimeéstské letni détské tabory

* Nikdy nebyl na stejném priméstském letnim détském tabote vice jak jednou

* Letos byl poprvé a piisti rok pojede na ten stejny piimeéstsky letni détsky tabor

* Letos byl poprvé a piisti rok nepojede na ten stejny primeéstsky letni détsky tabor

27.(pokud piiméstské letni détské tabory nebo oba) Co je pro Vas dilezité pii vybéru ptiméstského letniho détského tabora?
(moznost vice odpovédi, max. 5)

* Zkuseni vedouci

* Zajisténa spravna zdravotni péce

* Dlouholeta tradice

* Pfizniva cena

* Spravna délka pobytu

* Dobré recenze

» Komunikace ze strany vedeni piiméstského letniho détského tabora
* Stravovani

* Vyhovujici socialni zatizeni

* Program

» Zaméteni ptiméstského letniho détského tabora

* Misto

* Pocet tabornikl

* Vyhovujici datum

* Jiné (vypliite)

28.(pokud piiméstské letni détské tabory nebo oba) Jaké preferujete stravovani na pfiméstském letnim détském tabote?
* Takové, kdy si déti nosi jidlo z domova
* Takové, kdy je stravovani zajisténo organizatorem

* Takové, kdy si z ¢asti déti nosi jidlo z domova (svacina) a z ¢asti je zajisténo organizatorem (hlavni jidlo)

29.(pokud ptiméstské letni détské tabory nebo oba) Jaké preferujete zaméfeni priméstského letniho détského tabora?
* Vytvarné

* Tane¢ni

* Sportovni (Koné, Kola, Rafty, Bojové sporty)

* Vzdélavaci (Jazykové, Matematické, Védecko-technické)

* Adrenalinové (Air soft, Paintball, Military)

* Herecké

* Hudebni/pévecké

* Tabor jen pro divky/chlapce

* Bez specialniho zaméteni

* Jiné (vypliite)
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30.(pokud piiméstské letni détské tdbory nebo oba) Utastni se Vase dité letnich piiméstskych détskych tabort v uréitém
terminu celého pracovniho tydne, nebo jen urcity den v tydnu?
* Cely pracovni tyden

« Jen uréity den v tydnu

31.(pokud piiméstské letni détské tabory nebo oba) Kolikrat za letni prazdniny se VaSe déti ucastni letnich priméstskych
détskych tabord?

* Jednou

* Dvakrat

* Trikrat

« Ctytikrat a vice

32. (pokud pfiméstské letni détské tabory nebo oba) V jaké cenové relaci se pohybuje vami vybrany letni ptiméstsky détsky
tabor?

* Do 2 000 K¢

* Do 3 000 K¢

* Do 4 000 K¢

* Do 5 000 K¢

* Do 6 000 K¢

* Do 7 000 K¢

* 8 000 K¢ a vice

33. (pokud piiméstské letni détské tabory) Z jakého diivodu vase dité jezdi na piiméstsky letni détsky tabor? (moznost vice
odpovédi)

* Potiebuji byt v zaméstnani a nemam pro své dité hlidani

* Novi kamaradi

* Osamostatnéni

* Nové zazitky

* Vas odpocinek

* Zabava

* Celkovy odpocinek

* Odpocinek od pocitace/tabletu/mobilniho telefonu/ socialnich siti
* Naudit se néco nového

* Pobyt v pfirodé

* Atmosféra

» Jelikoz uz na tabote nékdy bylo a libilo se mu tam

* Jiné (vypliite)

34.(pokud priméstské letni détské tabory) Jak jste se o tabote poprvé dozveédeli?
* Letak

* Facebook nebo jiné socialni sité

* Doporuceni od znamych

* Doporuceni od kamaradti vaseho ditéte/vasich déti

* Reklama v rozhlase

* Reklama v televizi
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* Reklama na internetu

* Reklama v novinach/zpravodaji/¢asopisy
* LDT se kona pobliz naseho bydlisté

«Jiné  (vyplite)

35. (pokud piiméstskeé letni détské tabory nebo oba) Je néco, co na pfimestskych letnich détskych taborech postradate?
* Nic nepostradam

* Postradam (vypliite)

36.(pokud nejezdi, ale uvazuji 0 tom) Souvisi pocet vasich déti s tim, Ze nejezdi na letni détské tabory?
* Rozhodné ano

* Spis ano

* Nevim

* Spis ne

* Rozhodné ne

37. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom) Volil/a byste radéji pobytovy nebo piiméstsky letni détsky tabor?
* Pobytovy letni détsky tabor = piesun na otazku &. 38-47

* Pfiméstsky letni détsky tabor = pifesun na otazku ¢. 48-54

* Pfiméstsky i pobytovy letni détsky tabor = ptesun na otazku ¢. 38-54

* Nevim - 55

38.(pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Z jakého divodu vase dité nejezdi na pobytovy
letni détsky tabor? (moznost vice odpovédi, max.5)
* Vek

* Strach z odloucenti (styskani)

* Cena LDT

* Nechce se mu

* Bylo na n¢jakém LDT a nelibilo se mu tam

+ Spatné recenze

* Nevyhovujici ubytovani

* Nevyhovujici stravovani

* Nevyhovujici podminky

* Nevyhovujici terminy konani

* Nevyhovujici délka pobytu

* Nevyhovujici program/celotaborova hra

* Nevyhovujici zaméfeni LDT

* Zdravotni omezeni

* Nedostatek piijmu

«Jiné  (vypliite)

39. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Co by vami vybrany pobytovy letni détsky
tabor mél spliiovat, abyste na n&j vase dité pfihlasil/a? (moznost vice odpovédi, max.5)
* Zajisténa spravna zdravotni péce

* Dlouholeta tradice
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* Pfizniva cena

* Spravna délka pobytu

* Zkuseni vedouci

* Dobré recenze

» Komunikace ze strany vedeni pobytového letniho détského tabora
* Stravovani

* Forma ubytovani

* Vyhovujici socialni zafizeni

* Program

» Zaméfeni pobytového letniho détského tabora
* Nabidka vyletd béhem pobytu

* Misto

* Pocet taborniku

40. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Jaké byste preferoval/a ubytovani na
pobytovém letnim détském taboie?

* Stan

* Stan s podsadou

* Chatka

* Srub

* Pokoj ve zdéné budové (bungalov)

» Ubytovani v penzionu/hotelu

* Jiné (vypliite)

41. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Jaké byste preferoval/a stravovani na
pobytovém letnim détském taboie?

» Takové, kde déti vafi, ¢i pomahaji s piipravou v kuchyni, protoze jidlo pfipravuji sami vedouci

* Takové, kde se déti nemuseji ziiCastiiovat ptiprav v kuchyni, protoze jidlo pfipravuji kuchafti

* Jiné (vypliite)

42. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Jaké byste preferoval/a zaméteni pobytového
letniho détského tabora?

* Vytvarné

* Tane¢ni

* Sportovni (Koné, Kola, Rafty, Bojové sporty)

* Vzdélavaci (Jazykové, Matematické, Védecko-technicke)
* Adrenalinové (Air soft, Paintball, Military)

* Herecké

* Hudebni/pévecké

* Téabor jen pro divky/chlapce

» Klasické (s celotaborovou hrou)

* Jiné (vypliite)

43. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) V jaké cenové relaci by se mél vami vybrany

pobytovy letni détsky tabor pohybovat?
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* Do 3 000 K¢
* Do 4 000 K¢
* Do 5 000 K¢
* Do 6 000 K¢
* Do 7 000 K¢
* 8 000 K¢ a vice

44. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Jak dlouhy pobyt na pobytovém letnim
détském tabote byste pro vase dité zvolil/a?

* Tyden

* Dva tydny

* Tti tydny

« Ctyfi tydny a vice

45. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Pokud byste vybiral pobytovy letni détsky
tabor pro vase dit&, zaleZelo by vam na tom, jaké bude téma celotaborové hry?

* Rozhodné ano

* Spise ano

* Nevim

* SpiSe ne

* Rozhodné ne

46. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Bylo by pro vas pii vybéru pobytového letniho
détského tabora dulezité, jaké vylety béhem néj budou uskute¢nény?

* Rozhodné ano

* Spise ano

* Nevim

* Spise ne

* Rozhodné ne

47. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tdbor nebo oba) Jakou formu vylett byste preferoval?
* P&si
* Autobusové

* Vlakové

* Jiné (vypliite)

48. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — piimeéstsky letni détsky tabor nebo oba) Z jakého divodu vase dité nejezdi na
piiméstsky letni détsky tabor? (moznost vice odpovédi, max.5)

* Vek

* Cena ptiméstského letniho détského tabora

* Nechce se mu

* Bylo na néjakém piiméstském letnim détském tabote a nelibilo se mu tam

« Spatné recenze

* Nevyhovujici stravovani

* Nevyhovujici podminky
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* Nevyhovujici terminy konani

* Nevyhovujici délka pobytu

* Nevyhovujici program/celotaborova hra

* Nevyhovujici zaméfeni pfiméstského letniho détského tabora
* Zdravotni omezeni

* Nedostatek piijmu

* Jiné (vypliite)

49. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pifiméstsky letni détsky tabor nebo oba) Co by vami vybrany pfimeéstsky letni détsky
tabor mél spliiovat, abyste na n&j vase dité ptihlasil/a? (moznost vice odpovédi, max.5)
* Zajisténa spravna zdravotni péce

* Dlouholeta tradice

* Pfiznivé cena

* Spravna délka pobytu

* Zkuseni vedouci

* Dobré recenze

» Komunikace ze strany vedeni pfiméstského letniho détského tabora

* Stravovani

* Vyhovujici socialni zatizeni

* Program

» Zameéfeni pfiméstského letniho détského tabora

* Misto

* Pocet taborniku

50. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — piiméstsky letni détsky tabor nebo oba) Jaké byste preferoval/a stravovani na
piiméstském letnim tabote?

* Takové, kdy si déti nosi jidlo z domova

* Takové, kdy je stravovani zajisténo organizatorem

* Takové, kdy si z ¢asti déti nosi jidlo z domova (svacina) a z ¢asti je zajisténo organizatorem (hlavni jidlo)

51. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pifiméstsky letni détsky tdbor nebo oba) Jaké byste preferoval/a zaméfeni
ptiméstského letniho détského tdbora? (moznost vice odpovédi, max.5)
* Vytvarné

* Tane¢ni

* Sportovni (Koné, Kola, Rafty, Bojové sporty)

* Vzdélavaci (Jazykové, Matematické, Védecko-technické)

* Adrenalinové (Air soft, Paintball, Military)

* Herecké

* Hudebni/pévecké

* Téabor jen pro divky/chlapce

* Bez konkrétniho zamétreni

* Jiné (vypliite)

52. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — piiméstsky letni détsky tabor nebo oba) V jaké cenové relaci by se mél vami vybrany

pfiméstsky letni détsky tabor pohybovat?
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* Do 2 000 K¢
* Do 3 000 K¢
* Do 4 000 K¢
* Do 5000 K¢
* Do 6 000 K¢
* Do 7 000 K¢
* 8 000 K¢ a vice

53. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — piiméstsky letni détsky tabor nebo oba) Chtél/a byste, aby se Vase dité ucastnilo
letnich ptiméstskych détskych tabort v uréitém terminu celého pracovniho tydne, nebo jen uréity den v tydnu?
* Cely pracovni tyden

* Jen uréity den v tydnu

54. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — priméstsky letni détsky tabor nebo oba) Kolikrat bysté chtél/a, aby se Vase dité za
letni prazdniny castnilo letnich pfiméstskych détskych tabort?

* Jednou

* Dvakrat

* Trikrat

« Ctyfikrét a vice

55. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — nevi jaky letni tabor vybrat) Z jakého divodu nevite, jaky letni détsky tabor vybrat?
* Nemohu se rozhodnout

* V obou piipadech letnich détskych taborti je néco, co mi nevyhovuje

* Nevim, kterého letniho détského tabora by se mé dité chtélo ucastnit

* Neznam nabidky letnich détskych tabort

* Nevim, jaky z letnich détskych tabort by byl pro mé dité¢ vhodné

* Nevim, ktery z letnich détskych tabori je pro mé finanéné vyhodngjsi

* Jiné (vypliite)
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