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Potencial cestovniho ruchu pro déti a mladez se
zamérenim na letni détské tabory

Abstrakt

Diplomova prace se zabyva problematikou specifického odvétvi cestovniho ruchu
déti a mladeze se zaméfenim na letni détské tabory. Cilem prace je na zakladé
provedeného dotaznikového Setfeni vytvofit dva vyhovujici letni tabory, jeden détsky letni
tabor pobytovy a jeden détsky letni tdbor priméstsky. V teoretické Casti prace jsou
vymezeny zakladni informace tykajici se cestovniho ruchu, jeho ucastnikl, priblizeni déti
a mladeze souCasnosti, vymezeni cestovniho ruchu déti a mladeze a informace o obou
formach letnich tabord. Vlastni ¢ast prace je vénovana dotaznikovému Setfeni a jeho
naslednému vyhodnoceni. Na zakladé zjisténych vysledki jsou zpracovany navrhy dvou
letnich tabori vcetné ramcové kalkulace, které by byly vhodné pro nejvétsi skupinu
ucastnénych respondentti dotaznikového Setfeni. Ziskané poznatky mohou pomoci

organizatorim letnich tabort v rozvoji ¢i zlepSeni jejich sluzeb.

Klic¢ova slova: cestovni ruch, cestovni ruch déti a mladeze, déti, letni détsky tabor, mladez,

pobyt, potencial, specifické formy turismu, subjekty cestovniho ruchu



The Potential of Tourism for Children and Youth with
a Focus on Summer Children's Camps

Abstract

The diploma thesis deals with a specific sector of tourism for children and youth
with a focus on summer camps for children. The main objective of the thesis is to create
two suitable summer camps, one residential children's summer camp and one suburban
children's summer camp, based on a questionnaire survey. The theoretical part of the thesis
defines the basic information regarding tourism, its participants, contemporary children
and youth, the definition of children and youth tourism and information about the two
forms of summer camps. The actual part of the thesis is devoted to the questionnaire
survey and its subsequent evaluation. On the basis of the results, proposals for two summer
camps are developed, including a framework calculation that would be suitable for the
largest group of respondents to the questionnaire survey. The findings may help summer

camp organisers to develop or improve their services.

Keywords: tourism, children and youth tourism, children, summer children's camp, youth,

visit, potential, specific forms of tourism, tourism entities
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1 Uvod

Ve 21. stoleti je cestovni ruch velkym tématem. Témétf bez zabran je mozné
procestovat cely svét, coz by jeSté nedavno zcela mozné nebylo. Dnes muze kazdy bez
omezeni poznavat rdzna mista, kultury, zvyky a nabozenstvi a ucit se nové jazyky.
Cestovni ruch vyznamné prospiva lidem veskerého véku, pusobi pozitivné na psychicke,
ale 1 fyzické zdravi. Tato pozitiva ovSem nejsou jedina, dale cestovni ruch poméha
v rozvoji sveétové ekonomiky, ekonomiky jednotlivych statd a sviij podil ma také na jejich
hrubém domacim produktu.

Pred tim, nez generace nasSich nejmladsich zacne objevovat velky svét, by nejdiive
meéla poznat, jak cestovni ruch opravdu vypada a funguje. Pro mnohé jsou letni tabory
prvni bliz§i seznameni s cestovnim ruchem, kdy se museji spolehnout sami na sebe a travit
n&jaky Gas bez svych nejblizsich. Ugast ditéte na letnim tabore tak mdze ovlivnit napiiklad
1 jeho budouci rozhodovani a chovani v tomto odvétvi.

Letni tdbory jsou pro mnohé neodmyslitelnou soucasti letnich prazdnin, pro jiné
naopak velkou neznamou. Predkladana diplomova prace pojednava o potencialu
cestovniho ruchu déti a mladeze se zameérenim na letni détskeé tabory. Ackoliv je tento letni
trend na svém vzestupu, toto specifické odvétvi cestovniho ruchu je i pres svou velkou
popularitu prozkoumano jen v malé mire.

Letni tabory v Ceské republice jsou oblibenou vyplni volného &asu déti po dobu
letnich prazdnin. Je dulezité tento fenomén dale rozvijet, podporovat a zdokonalovat, aby
kazdé dit€¢ mélo moznost se téchto akci ucastnit. Letni tabory jsou Castou volbou rodi¢u,
kteti pro své potomky hledaji zabavu, ponauceni, ale i hlidani v pfipadé, ze oni sami musi
do zaméstnani a nemél by se o jejich ratolesti kdo postarat.

Preference déti a rodi¢h se meéni, rostou i veskeré naroky a letni tabory, které znaji
napftiklad nasi prarodiCe, uz se soucasnym letnim taborim podobaji jen zdaleka. Nabidka
letnich tabort je tak pestra a zajimava, ze si snad kazdy détsky rekreant mize vybrat jemu
blizké zaméfeni tabora. Organizatori letnich détskych taborti se predhanéji v tom, aby
dovedli letni zazitek k dokonalosti, a svadéji tak konkurencni boje a vzajemné se od sebe
uci, jak byt lepsi.

Jelikoz ma Cloveék prirozené neustalou potifebu se zdokonalovat, pro ty nejmensi

z nas jsou letni détské tabory tou spravnou volbou. Pro budouci spolecnost jsou letni
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tabory také pomucka k tomu, aby si déti osvojily spravné navyky, naucily se vnimat rizné
druhy autorit a byt samostatnymi jednotkami, ale zarover i pracovat v kolektivu. Veskeré
tyto faktory mohou byt pro jejich budoucnost velmi prospé$né a soucasné je posouvaji
rovnéz na pomyslnou vyssi uroven svého fungovani jako samostatného jedince. Navic letni
taborové pobyty détem nabizeji moznost si do urcité miry odpocinout od elektroniky

a globalniho trendu digitalizace.
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2 Cil prace a metodika

Nasledujici kapitoly jsou veénovany popisu vytyCeného cile diplomové prace

a nasledné vybrané metodice jejiho zpracovani.

2.1 Cil prace

Cilem diplomové prace je zhodnotit preference rodicu, které maji v piipadé letnich
détskych taboru. Zjisténé vysledky budou vyuzity pii tvorbé navrhu dvou letnich tabora,
jednoho pobytového a druhého piiméstského tak, aby vyhovovaly vétsin€é odpovéedi
respondentt. Zjisténé vysledky mohou pomoci organizatorim letnich tabort pii tvorbé

dalSich téchto akci.

2.2 Metodika

Teoretickd vychodiska diplomové prace jsou zpracovana na zakladé studia
dostupné literatury, a to predevSim odbornych knih, ¢lankt a aktualnich internetovych
zdrojt, pojednavajicich o daném tématu. Teoreticka Cast je zpracovana za pomoci metody
zkoumani dokumentt prostfednictvim komparace a syntézy informaci.

Vlastni cast diplomové prace je zalozena na pozorovani, interview a realizovaném
dotaznikovém Setfeni. Zjisténa data dotaznikového Setfeni jsou nasledné vyhodnocena,
interpretovana, diskutovana a na zakladé téchto vysledku jsou v zavéru prace uvedeny
navrhy. Tyto navrhy se tykaji vytvofeni dvou navrhu letnich tabort, které mohou slouzit

organizatorum letnich détskych tabortu ve zlepSeni jejich sluzeb.

Zkoumani dokumenti

Zkoumani dokumentd je dle Hendla (2005) metodou, kterou lze tadit metod
kvantitativniho 1 kvalitativniho vyzkumu. Jedna se napfiklad o knihy, €lanky, elektronicka
periodika, zdznamy projevl a jednani nebo dalsi dila, ktera vychazeji z lidské Cinnosti.
Veskeré dokumenty predstavuji podklady, které jsou urCené k dalSimu zpracovani.
Zkoumani dokumentti je zaloZeno na porozumeéni a tfidéni dokumentt, kde velkou roli
hraje i pojem subjektivita v ramci vybéru dokumentli osobou, ktera je dale zpracovava.
Toto zpracovani ma nékolik fazi od stanoveni otazek, shromazdéni relevantnich

dokumentd, pfes posouzeni, az po nasledné interpretovani téchto dokumenta.

12



Prostrednictvim této metody jsou formou analyzy, syntézy a komparace vypracovana

teoreticka vychodiska diplomové prace.

Pozorovani

Jedna se o metodu kvalitativniho vyzkumu, které predstavuje promyslené sledovani
vybranych skuteCnosti. Pozorovani je rozdéleno na nékolik typu. Nejprve se jedna
o pozorovani skryté a oteviené, které je urCovano podle informovanosti ucastniki
o provadéném pozorovani. Posléze na zékladé miry ucasti pozorovatele je pozorovani
rozdéleno na pozorovani zucastnéné a nezucastnéné. V posledni fadé je pozorovani
rozdeleno na strukturované ¢i nestrukturované, a to podle toho, zda je nebo neni pfedem
ur¢eno, jak bude nasledny prazkum probihat (Hendl, 2005).

V ramci této diplomové prace bylo vyuzito skryté, zacCastnéné a nestrukturované
pozorovani pii vykonavani prace oddilového vedouci na letnich tdborech a vychovatele na

Skolach v pfirode¢.

Rozhovor

Metoda rozhovoru (interview) spociva ve verbalni komunikaci mezi tazatelem
a dotazovanym neboli v pfimém dotazovani. Rozhovory lze délit na individualni (tazatel
a jedna osoba) a skupinové (tazatel a skupina dotazovanych osob). Nasledné je rozhovory
mozné délit na standardizované rozhovory, které maji pfedem zvolené potadi a znéni
otazek s predem piipravenymi moznostmi odpoveédi, poté polostandardizované rozhovory,
kde jsou predem mozné odpovédi, potadi a znéni otdzek rozsifeny o dopliiujici otazky,
v posledni fadé pak nestandardizované rozhovory, které zahrnuji zakladni okruhy otazek,
s tim rozdilem, ze poradi, obsah a formulaci urCuje tazatel. Otazky by vSak mély vést od
obecnych informaci ke konkrétnim (Svarcova, 2005)

Pro ucely diplomové prace byl veden rozhovor s majitelem cestovni kancelare Star
Line panem Mgr. Robertem Cernym, konkrétnd na téma pobytovych letnich tabord
a ramcové kalkulace uvedené v kapitole 5.2.1 Navrh pobytového letniho détského tabora.

Rozhovor byl individudlni a nestandardizovany.
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Dotaznikové Setreni

Dle Kozla a kol. (2011) predstavuje dotaznikové Setfeni velmi rozsifenou metodu,
ktera ma formu fizeného rozhovoru. DilezZitou slozkou této metody je logicka navaznost
a struktura. Dotaznikové Setfeni mize mit psanou i elektronickou podobu. Vysledky této
metody jsou nasledné zpracovany za pomoci statistickych a Ciselnych metod.

Jak jiz bylo CasteCné feCeno struktura dotaznikového Setfeni by méla byt zcela
logicka a jeho ucastnik by mél nabyt pocitu, ze danému dotaznikovému Setfeni rozumi.
Tato metoda mize byt soucasti jak kvantitativniho, ta i kvalitativniho vyzkumu. V pfipadé
kvantitativniho vyzkumu je dilezity pocet respondenti a zabyva se definici a variability
proménnych a v pripadé kvalitativniho vyzkumu se jedna o pficiny a zji§tuje odpovédi na
otazky "proc?" (Hendl, 2005).

Pro potteby vlastni casti diplomové prace je vyuzit dotaznik ve tfemi typy otazek.
Prevazné jsou aplikovany otazky uzaviené a polouzaviené. Uzaviené otazky jsou ty,
u kterych je moznost vybrat odpovéd’ z pfedem urCenych variant a polouzaviené jsou ty,
kde respondenti maji moznost vybrat odpovéd z pfedem urCenych variant, anebo vepsat
odpoveéd vlastni. Minimalné se pak objevuji otdzky otevieného typu, kde respondent
nevybird z predem urCenych variant, ale musi uvést odpovéd vlastni. V dotaznikovém
Setfeni bylo také nékolikrat vyuzito vétveni dotazniki do ruznych cCasti, které pracuje
s konkrétnimi respondenty zvlast. Dotaznik lze nalézt v piiloze 1 a vyhodnoceni

dotaznikové Setfeni v kapitole 4.2 Vysledky vyzkumu.
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3 Teoreticka vychodiska

Teoretickd ¢ast diplomové prace se zabyva cestovnim ruchem, jeho klasifikaci,
ucastniky, organizacemi, nastinéna je zde také soucCasna problematika obéznich déti
a mladeze. Dale je v teoretické Casti vymezen cestovni ruch déti a mladeze, ze kterého je

vyclenéna kapitola o letnich détskych taborech.

3.1 Cestovni ruch

Cestovni ruch jako ekonomicky sektor se uchytil v poloviné 20. stoleti. Paralelné
s timto vyvojem zacalo i mnoho teoretikli povazovat cestovni ruch za seriézni predmét
studia. Zpocatku na vysvétleni toho, co je cestovni ruch a jak se vyvijel, uplatnily sviij
osobity pohled predméty jako je antropologie, geografie, ekonomie, sociologie, marketing
a politika (Robinson, Smith a Liick, 2013)

Za cestovni ruch je oznacovan pohyb osob mimo jejich vlastni prostfedi do mist,
ktera jsou od mista jejich bydlisté vzdalena, pfiCemz tento pohyb ma ruzné ucely.
Vyjimkou je migrace a také vykon pracovniho povolani (Jakubikova, 2012).

Nekteti lidé jsou toho nézoru, Ze nelze povazovat cestovni ruch za samostatné
odvétvi, ale za Cinnost, ktera je vysledkem sluzeb v jinych odvétvich jako jsou naptiklad
ubytovaci, stravovaci nebo dopravni sluzby (Horner a Swarbrooke, 2003).

Goeldner a Richie (2014) se s ndzorem Hornera a Swarbrooka (2003) shoduji.
Podle prvnich dvou autort predstavuje cestovni ruch souhrn raznych aktivit a sluzeb
hospodarskych a spolecenskych odvétvi. Tato odvétvi poskytuji a zajiS§tuji cestovni
zazitky, mezi které patfi vySe zminéné stravovani, ubytovani, preprava, dale pak
nakupovani, zabava, nabidky riznych zajmovych aktivit a dalsi hostitelské sluzby, které
jsou k dispozici pro vSechny — jak pro individudlni cestovatele, tak 1 skupiny. Autofi do
tohoto odvétvi zahrnuji vS§echny poskytovatele sluzeb s cestovnim ruchem spojené.

Je zfejmé, ze pojem cestovni ruch je odvozen od slova cestovani, pfesto se tyto dva
pojmy od sebe li§i. Pojem cestovani, je oznaCovan jako cesty spojené s prechodnym
pobytem na jiném misté, ale pojem cestovni ruch je daleko §irSi. O cestovnim ruchu (na
rozdil od cestovani) je tedy mozné hovofit tehdy, kdy se cestovani stavd masovym jevem
a je spojeno s poskytovanim specifickych sluzeb, které zabezpeCuji specializované

organizace (Kotikova 2013).
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Kvartalnov in Beranek a kol. (2013) ve snaze zachytit rozdily mezi cestovanim
a cestovnim ruchem popisuje nasledujici:
» premistovani osob ve velmi kratkych Casovych intervalech (napf. pracovni dovolena
vyuzita v ramci cestovniho ruchu),
» vymezeni mista bydlist€ osob, které se u€astni cestovniho ruchu (napt. cesty do prace),
* volny cas,
* UcCel cestovani (souvisi s motivem cestovani jako napf. 1éCeni, poznani, rekreace, sport
a zabava),
« ekonomicka soucast (napf. podporuje zameéstnanost, piispiva do rozpoc¢ti mnohych statd
apod.).

Dle Jakubikové (2012) cestuji lidé ze dvou hlavnich divodd, a to z povinnosti a pro

své vlastni potéseni (viz Obrazek 1).

Obrazek 1: Diivody cestovani

CESTOVANI
l povinnost }\ potéieni
| /
5 navitéva zndmych
a pfibuznych
| dovolena,
dravi rekreace
1 a prazdniny
naboZenstvi, pouté
|
podnikénia profesnf jiné dlivody rlzné specialni zajmy

divedy

Zdroj: Doswell in Jakubikovd, 2012, s.19

Palatkova a Zichova (2014) jsou toho nazoru, ze se cela fada autort shoduje na
tom, ze pocCatky novodobého moderniho turismu, tak jak je chapan dnes, je mozné polozit
pfiblizn€ do druhé poloviny 19. stoleti, kdy postupné dochazi k tzv. demokratizaci
cestovani. To je spojeno s prumyslovou revoluci, kdy dochazelo k rozvoji vyrobnich sil
a vztahti. Na primyslovou revoluci v§ak nelze nahlizet jako na nahlou zménu, ale jako na

dlouhodobéjsi pozvolné procesy, které bylo mozné pozorovat nejen v odvétvi prumyslu.
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Naopak tyto zmény a procesy bylo mozné sledovat i v oblastech ekonomiky, kultury
a spoleCnosti. Z tohoto divodu by nebylo relevantni oznacit pocatek novodobého
moderniho cestovniho ruchu konkrétnim datem.

Existuje mnoho definic cestovniho ruchu, které se postupem Casu ménily. S jednou
z prvnich definic pfisli v roce 1942 Svycarsti védci Hunziker a Krapf:

,, Cestovni ruch predstavuje soubor vztahi a jevii, které vyplyvaji z pobytu na cizim
misté, pricemz cilem pobytu neni trvalé usidleni nebo vykon cinnosti. “ (Hunziker a Krapf,
1942, in Kotikova a Schwartzhoffova, 2017).

Z t¢é pifimo vychazi dalsi definice cestovniho ruchu, jez byla piijata na konferenci
v St. Gallen v roce 1971:

,,Cestovni ruch je souborem vztahii a jevii, které vyplyvaji z cestovani a pohybu
osob, pro které misto pohybu neni ani hlavnim mistem bydlisté, ani mistem vydélecné
cinnosti “ (Kop$o,1979, in Kotikova a Schwartzhoffmanova, 2017).

Definice cestovniho ruchu se ¢asem formovaly a jednim z velkych milnik v tomto
ptipadé se stala konference Svétové organizace cestovniho ruchu v Ottavé v roce 1991.
Zde byla formulovéana a pozdéji v roce 1993 oficialn€ ustanovena nova definice cestovniho
ruchu, ktera zni:

,, Cestovni ruch predstavuje cinnost lidi spocivajici v cestovdni a pobytu v misté
mimo jejich obvyklého pobytu po dobu kratsi jednoho roku za ucelem volného casu,
obchodu a jinymi ucely.“ (Malad encyklopedie cestovniho ruchu, 1998, in Kotikova
a Schwartzhoffova, 2017)

V poslednich letech patfi cestovni ruch mezi nejrychleji se rozvijejici odvétvi
v zemich souCasné civilizace. Cestovni ruch je vyznamny spoleCensko-ekonomicky
fenomén z pohledu vSech, jak z pohledu spoleCnosti, tak 1 jednotlivce. V celosvétovém
meéfitku se toto odvétvi fadi ke tfem nejveétSim exportnim odveétvim spolecné
s automobilovym primyslem a obchodem. Kazdorocné predstavuje nejvétsi pohyb
obyvatelstva. Tito lidé cestuji za poznavanim, rekreaci a uskutecnéni vlastnich predstav
z poteéSujici dovolené. Cestovni ruch je nedilnou soucasti zivota lidské populace, mnozi
lidé si bez své kazdorocni dovolené sviij Zivot nedokazi predstavit. Je nutné zminit, Ze se
jedna o osoby predevsim z ekonomicky vyspélych zemi (Heskova a kol., 2011).

Dle Page (2015) cestovni ruch hraje dulezitou roli nejen v nasich Zivotech, ale také

na celém svéte:
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» cestovni ruch je dobrovolna aktivita (lidé nejsou povinni tuto aktivitu provadeét,
neni to potieba jako zakladni potieba prezit),

» cestovni ruch ma v celosvétovém mefitku rostouci hospodarsky vyznam,

* mnoho vlad vnima cestovni ruch jako rostouci nabidku novych pracovnich
prilezitosti v riznych odvétvich a miize pomahat pii vyvoji a modernizaci ekonomiky,

* cestovni ruch je stale vice spojovan s problémy kvality zivota, protoze nabizi
lidem piilezitost odpocinout si od slozitosti a stresu kazdodenniho zivota,

» cestovni ruch je v rozvinutych, zadpadnich industrializovanych zemich povazovan
za zakladni pravo, které je zakotveno v legislativé tykajici se naroku na dovolenou,

* globalni cestovani je v rozvinutém svéte stale dostupnéjsi pro vSechny tridy.

Cestovni ruch je velmi dynamickym segmentem ekonomiky, ktery se rychlym
tempem rozviji. Dle Jakubikové (2012) pfedstavuje rozsahly trh, ktery vyzaduje
uspokojovani riznorodych potieb, a tim vzbuzuje pozornost jak podnikatel, tak i vefejné
a statni spravy.

Cestovni ruch pfinasi spoustu kladd, ale také zaporu. Dle Goeldnera a Richieho
(2014) jsou klady cestovniho ruchu nasledujici: cestovni ruch poskytuje pracovni
prilezitosti pro kvalifikované i nekvalifikované pracovniky, zvySuje pfijmy, zvySuje hruby
narodni produkt, rozviji infrastrukturu, méa vysoky multiplika¢ni dopad, zvySuje statni
piijmy, roz§ifuje kulturni a vzdélanostni obzory a zvysSuje pocit osobni hodnoty, rusi
jazykové, socialni, tfidni, rasové, politické a nabozenské bariéry a ma spousty dalSich
vyhod. Tito dva autofi vSak popisuji 1 nevyhody cestovniho ruchu a to, Ze napt. vyvolava
nadmérnou poptavku po zdrojich, zapficinuje inflaci, muize vyustit v nerovnomérny
ekonomicky vyvoj, degraduje pfirozené piirodni prostredi, vytvari znecisténi a pfispiva ke
globalnimu oteplovani, zvySuje vyskyt kriminality, prostituce a hazardnich her, pfispiva
k Sifeni chorob, ekonomickeé fluktuaci a problémim s piepravou.

Dle Sauera a kol. (2015) neni dana hranice mezi cestovnim ruchem, volnym &asem

a rekreaci, a naopak se navzajem tyto pojmy prekryvaji, coz ilustruje nasledujici obrazek.
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Obrazek 2: Vztah mezi volnym casem, rekreact a cestovnim ruchem
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Zdroj: Hall a Page in Sauer a kol., 2015, st.16

Cestovni ruch jako volnocasova aktivita se casto spojuje se slovy, jako je dovolena,
prazdniny, odpocinek, volno, klid, poznani, zabava. VSechny tyto vyrazy spojuje to, ze by
tato aktivita méla pfinést Clovéku regeneraci. Podle Packera (2020) dovolena zahrnuje
mezi sva pozitiva snizeni emoc¢niho vycerpani a syndromu vyhoteni, snizeni absence,
zvySeni pracovni angazovanosti a zvySeni zdravi, pohody, zZivotni spokojenosti a celkové
kvality zivota.

Ve studii o znevyhodnénych rodinach z roku 1999, kterou vedl Smith a Hughes,
tito dva autofi tvrdi, ze omezeny piistup k volnému ¢asu nebo dovolené lze povazovat za
vylouceni z bézného zpusobu Zivota a z ,,potieb”, na jejichz uspokojeni ma kazdy pravo,
aby se stal plnohodnotnym obCanem své spoleCnosti. Pozdéji tento nazor rozsifil autor
Holden tvrzenim, ze se dovolena stale vice stava ,spiSe ocekavanym zazitkem nez
luxusem®, a proto neschopnost u¢inné se ucastnit dovolené znamena neschopnost zapojit

se do ,,hlavniho zivotniho stylu komunity* (Quinn a Stacey, 2016).

3.2 Klasifikace cestovniho ruchu

Podle Kotikové (2013) se klasifikace cestovniho ruchu snazi o jeho vymezeni,
roz¢lenéni do skupin a podle urcitych znaku také o jeho identifikaci. V tuzemské literature
je mozné se setkat se ¢lenénim cestovniho ruchu na druhy a formy. Podle tohoto ¢lenéni
jsou druhy cestovniho ruchu ¢lenény podle motivu ucasti. Formy cestovniho ruchu oproti
tomu predstavuji vymezeni podle konkrétnich podminek, ve kterych se cestovni ruch

uskuteciiuyje.
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Na klasifikaci cestovniho ruchu maji autofi rizné pohledy a nazory. VétSinou se
autofi shoduji v pojmech druhy a formy cestovniho ruchu, ale ve vétSiné€ piipadd toto
déleni nema stejny vyznam. Nazory autori na jednotlivé typy Clenéni se dost Casto

prolinaji anebo jsou zaménovany.

3.2.1 Druhy cestovniho ruchu

O druzich cestovniho ruchu lze hovotit tehdy, kdyz se za zaklad posuzovani
cestovniho ruchu povazuje motivace jejich ucastnikti neboli ucel, kvili jakému se rozhodli
cestovat nebo pobyvat prechodn& na cizim misté (Heskova a kol., 2006). Zadny druh se
vSak ve vétSiné pripadi nevyskytuje zcela Cisté samostatné, vzdy se ruzné druhy
cestovniho ruchu né€jakym zptisobem prolinaji ¢i kombinuji.

Déleni cestovniho ruchu je nasledujici:

* Rekreaéni cestovni ruch

Heskova (2006) a Ryglova, Burian a Vaj¢enrova (2011) se shoduji na tom, ze cilem
tohoto cestovniho ruchu je regenerace a posileni fyzickych a psychickych sil ¢lovéka, ktery
se realizuje ve vhodném prostiedi, jako jsou hory, vody nebo lesy. Charakteristicky je pro
tento cestovni ruch pasivni, ale 1 aktivni odpocinek. Pobyt ve vhodném prostiedi
s kombinaci s nenarocnymi aktivitami, jako je napiiklad chozeni na prochazky, tabofeni
v piirod€, chatatreni, chalupateni atd., ma tento druh cestovniho ruchu pozitivni vliv pravé
na lidskou psychiku a napomaha vytvaret tak dusevni pohodu ¢lovéka. DalSim pozitivnim
vlivem je, ze Clovek zméni prostfedi, ve kterém se bézné nachdzi, a 1 to pfispiva

k psychickému zdravi ¢lovéka.

* Kulturné poznavaci cestovni ruch
Tento cestovni ruch je zaméfen predev§im na poznavani kulturnéhistorickych
pamatek, kulturnich zafizeni a akci. Proto mezi tento cestovni ruch fadime navstévy hradg,
zamkd, muzei, divadelnich predstaveni ¢i festivala (Drobna a Moravkova, 2019). Jeho
cilem je tedy naCerpat kulturni zazitky a tim poznavat historii, tradice, zvyky apod.,
dozvéddt se tak néco nového o navstdvovaném mistd (Sauer a kol., 2015). Casto jsou
ucastniky tohoto druhu cestovniho ruchu Zaci a studenti riznych druht skol, ktefi se do néj

zapojeni hlavné prostfednictvim skolnich vyletl a exkurzi.
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Soucasti tohoto cestovniho ruchu je i nabozZensky cestovni ruch, ktery je spojen
s tradicemi svétového nabozenstvi. NejCasteji se projevuje v podobé nabozenskych pouti
na razna poutni mista doma i ve své€té. NejznaméjSimi poutnimi misty jsou napf.
Jeruzalém, Fatima, Assisi, Lurdy, Mekka, Vatikan nebo rtizné svaté hory ¢i svaté feky

(Heskova a kol, 2006).

* Sportovni cestovni ruch

Heskova (2006) uvadi, ze sportovni cestovni ruch je aktivni formou cestovniho
ruchu, kterd je vétSinou vykonavana v pfirodnim prostiedi s vyuzitim fyzické aktivity
Clovéka. Tento cestovni ruch pomaha stejné jako rekreacni cestovni ruch v oblastech
dusevniho 1 fyzického zdravi clovéka. Spousta lidi totiz sport povazuje za jedno
z nejlepSich pfirodnich antidepresiv, protoze se pii ném uvoliuji jejich mysl a zaroven
udélaji 1 néco pro své zdravi.

Kotikova (2013) se shoduje s Malcolmem (2008), ze sportovni cestovni ruch neni
limitovan zadnym ro¢nim obdobim, protoze sem spadaji nejriznéjsi druhy sporti, které je
mozné vykonavat od jara do zimy. MiZzou to byt sportovni aktivity jako je napfiklad
plavani, vodni sporty, jezdéni na kole ¢i kolobéZce, béh, turistika, hrani micovych a jinych
tymovych her, tenis, lyzovani, brusleni nebo napf. satikovani a spousty dalSich. Nicméné
sportovni cestovni ruch je mozné pojmout i jako pasivni formu cestovniho ruchu. Jedna se
napt. o navstévy hokejovych ¢i fotbalovych zapasu, zavodi nebo mistrovstvi v jinych
mistech nez v oblasti bydliste.

Do sportovniho cestovniho ruchu se fadi taktéz dobrodruzny cestovni ruch, ktery
je vysledkem lidské touhy po objevovani neznamého s cilem zazit nova dobrodruzstvi
s urcitou mirou kontrolovaného rizika (Heskova a kol., 2006). Dobrodruzny cestovni ruch
zminuje 1 Kotikova (2013). Jedna se o vystoupeni z komfortni zony s vyuzitim davky
adrenalinu. Dobrodruzny cestovni ruch vSak neni pro kazdého, nektefi lidé slabsi povahy
by se mu méli vyhnout, protoze by to jejich psychické strance mohlo spiSe uskodit.
Dobrodruzny cestovni ruch je spojen se sporty, jako je bungee jumping, potapéni, rafting,

paragliding ¢i horolezectvi.
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* Lazensko-zdravotni cestovni ruch
Jedna se o cestovni ruch zaméfeny na navstévu lazeniskych zafizeni nebo
rekreacnich center za ucelem lécby a zlepSeni zdravotniho stavu osob. K 1écbé jsou
vyuzivany hlavné pfirodni zdroje jako jsou napf. rizné termalni a mineralni prameny,
bahno a dal§i pfirodni lé¢iva. Tato pfirodni 1écba se Casto kombinuje s rehabilitaci,

masazemi, dietnim stravovanim, relaxaci a odpoc¢inkem (Sauer a kol., 2015).

* Kongresovy cestovni ruch
Motivem ucasti v této oblasti cestovniho ruchu byva predevs§im zajem odborniki
v urCitém oboru setkat se se svymi kolegy. Hlavnim cilem je prostfednictvim kongresu,
prednaSek a konferenci ziskavat nové informace v oboru a vyméfiovat si navzijem
zkuSenosti, navazovat nové kontakty a ziskani novinek z oboru (Drobna a Moravkova,

2019).

3.2.2 Formy cestovniho ruchu

Hlavnim ukolem forem cestovniho ruchu je blize roz€lenit cestovni ruch podle
konkrétnich podminek, ve kterych se cestovni ruch realizuje. Sauer a kol. (2015) predklada
klasifikaci cestovniho ruchu podle rozhodujicich kritérii a zpusobu realizace, to vSe
v zavislosti na ekonomickych, geografickych, spolecenskych a jinych podminkéach. Pro
ucel této prace bylo vybrano nékolik kritérii cestovniho ruchu, ktera se v literatufe od
raznych autort vicekrat opakuji.

* Geografické hledisko:
Geografické hledisko dle Heskové a kol. (2006) je nasledujici

» domaéci cestovni ruch — cestovani a pohyb domaciho obyvatelstva ve vlastni

zemi,

» zahranini cestovni ruch — cestovani a pohyb domaéaciho obyvatelstva

v zahranici, ktery se dale déli na:
o aktivni zahrani¢ni cestovni ruch, kdy se jedna o pfijezd zahrani¢nich
ucastniki do cilové zemé, ktery se projevuje jako soucast platebni

bilance v aktivech dané zemé (devizové piijmy),

22



o pasivni zahrani¢ni cestovni ruch, kdy se jedna o cestovani neboli vyjezd
ucCastnikil z matefské zemé do cilové zemé, ktery se projevuje jako

soucast platebni bilance v pasivech matefské zemé (devizové vydaje),

* mezinarodni cestovni ruch — zahrnuje aktivni 1 pasivni zahrani¢ni cestovni

ruch nékolika zemi ¢i regiont (Heskova a kol., 2006).

Obrdzek 3: Clenéni cestovniho ruchu
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Zdroj 1: Kotikova, 2013, s. 21

* Délka pobytu:

» kratkodoby cestovni ruch — jde o pobyt, ktery je podminén maximalni

délkou 4 dny neboli tii pfespani na jiném misté, nez je bydlisté dané osoby,
jedna se naptiklad o prodlouzené vikendy atd.,

» dlouhodoby cestovni ruch — je podminén minimélni délkou péti a vice dni

neboli ¢tyfmi a vice pfespanimi na jiném miste, nez je bydlisté dané osoby

(Kotikova, 2013).

*  Poéet ucastniku:

» individualni cestovni ruch — ucastnik cestuje sam nebo s malou skupinou

lidi, napf. s rodinou, svij pobyt si organizuje sam a voli si libovolné
podminky,

» kolektivni cestovni ruch — castnik cestuje ve vétsi organizované skuping,

charakteristickym znakem jsou napfiklad zvyhodnéné ceny ubytovani,

prepravy nebo jednotlivych vstupl na navstévované atrakce a objekty

23



(Heskova a kol., 2006) (Ryglova, Burian a Vaj¢nerova, 2011). Ryglova
a kol. (2011) dale uvad¢ji, ze specifikem v pripadé kolektivniho cestovniho
ruchu je cestovni ruch klubovy, kdy organizovanou skupinou je naptiklad

specificky sportovni klub.

*  Vék ucastniku:

déti — horni vékova hranice je 15 let, jedna se o cestovani bez rodicu, avsak
s jejich souhlasem, s doprovodem dospélych osob, které za dité plné
prebiraji zodpovédnost, mezi jednotlivé akce patii naptiklad Skolni vylety,
Skoly v pfirod¢, letni détské tabory, soustfedéni atd.,

mladez— v€kova hranice ucastnikii je 16-25 let, ktefi cestuji zpravidla
samostatné,

rodiny s détmi — jedna se o cestovni ruch, ktery je velmi ovliviiovan ucasti
déti a je tedy pfizpusobovan hlavné jejich potiebam,

osoby v produktivnim véku bez tcasti déti — v tomto piipadé je t€zké urcit

veékové rozpéti ucastnikl, jedna se obvykle o skupinu lidi v produktivnim
véku, ktefi necestuji s détmi a disponuji dostatkem volného casu,

seniofi — jedna se o cestovani osob v postproduktivnim véku, opét je tézké
ur¢it vékovou hranici, avSak pocatek tohoto obdobi, se vétSinou urcuje

podle doby odchodu do penze (Palatkova a Zichova, 2014).

*  Ro¢ni obdobi:

sezonni— jedna se o obdobi, které je charakteristické urcitou sezonou, a to
letni nebo zimni, souvisi s vysokym poctem navs$tévnikd na daném misté
a tim 1 maximalni nabidkou sluzeb, soufasné spojené i s maximalnimi
cenami,

mimosezonni — charakteristické je proto obdobi nizka navstévnost daného
mista, ktera je doprovazena téz snizenou nabidkou sluzeb a niz§imi cenami
(Ryglova, Burian a Vaj¢nerova, 2011),

celorocni — neni ovlivnén sezonnosti, je rovnomérné rozvijen po cely rok

stejne.
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» Prevazujici misto pobytu
Dle Heskové (2006) a Palatkové a Zichové (2014) je podle tohoto kritéria déleni
cestovniho ruchu nasledujici:

» méstsky cestovni ruch — jedna se spiSe o pobyty s kratsi dobou trvani, které

jsou zaméfeny hlavné na historicky, kulturné a spoleCensky zajimava mista,
cilem navstévy téchto mist mize byt touha po poznani, ale také napf.
nakupy, navstéva piibuznych nebo zdravotni cesta,

» piiméstsky cestovni ruch — jde o pobyty v blizkosti mést a sidelnich

aglomeraci, které jsou od meésta vzdaleny 45-60 minut cestou individualni
nebo verfejnou hromadnou dopravou, tato rekreace vétsSinou trva jeden az
dva dny, nejcastéji pres vikend a oznacuje se téz za alternativu tzv. druhého
bydlenti,

» venkovsky cestovni ruch — jednd se o pobyty spojené s piirodou

a venkovskym prostfedim, tento cestovni ruch prevazné voli lidé, ktefi si
chtéi odpocinout od méstského zivota a zaroven se chtéji vyhnout
masovym turistickym stfediskiim, fadi se sem mj. chatafeni, chalupareni,

agroturistika ¢i ekoagroturistika.

3.3 Ukcastnici cestovniho ruchu

Utastnici cestovniho ruchu, jsou ty osoby, které vyuZivaji potieb a spotieb
cestovniho ruchu. Dle Petrii (2007) je cestovni ruch podminén projevem hlavné dvou
lidskych potieb — potieba rekreace a potreba poznani. Obecné je koncept potieby pokladan
za socialné-ekonomickou kategorii a projevuje se jako urcity nedostatek. Tento nedostatek
&lovék pocituje ve svém védomi a je podmin&ny zavislosti na okolnim svété. Clovék ma
obvykle snahu odstranit tento nedostatek urcitou Cinnosti. Respektive se jedna o chovani,
které je vétSinou motivovano dosazenim né&jakého cile.

McCabe (2009) poukazuje na potiebu ,odtrhnout se“. Tuto potiebu lze dale
seskupit z hlediska potfeby doc¢asného nebo prostorového preruseni, Casto se vSak objevuji
jako kombinace. Odchod od casnych okolnosti je vétSinou spojen s nemoci, rutinou
a kazdodennim stresem. Dovolend by méla lidem poskytnout rozptyleni.

Utastnik cestovniho ruchu miize mit velmi Gasto rtizné podnéty pro opusténi mista

svého bydlisteé ¢i pracovisté. Tyto podnéty jsou zapiiCinény riznymi motivy a ty mohou
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byt bud védomé, nebo nevédomé. Podléhaji celé fadé vlivi a v riznych casovych
obdobich se méni. Nejcasteji uvadénymi motivacnimi skupinami jsou dle Petrd (2007,
s.43):

*  fyzickda motivace,

»  psychicka motivace,

* motivace na zdakladé lidskych vztahu,

o kulturni motivace,

» stavovskd a prestizni motivace.

Page (2015) a Beranek a kol. (2013) se shoduji v rozdéleni ucastnikti do Ctyf
skupin. Toto rozde€leni je mezinarodn€ uznavané a ma nasledujici podobu:

» staly obyvatel — v domécim cestovnim ruchu se jedné o osobu, ktera zije na izemi
daného statu alespori 6 mésici po sobé€ nasledujicich. V pfipadé mezinarodniho
cestovniho ruchu je rezidentem osoba, kterd v daném stat€ zije alespori 1 rok
a cestuje do jiné zem¢.

» navstévnik — v domacim cestovnim ruchu je to osoba, ktera cestuje do jiné zemé,
nez ve které ma své trvalé bydli§té, anebo jiného mista ve své zemi, ale mimo své
bydlisté na dobu kratsi nez 6 mésicti. Hlavni ucel této navstévy musi byt jiny nez
vykonéavani vydelecné Cinnosti v navstiveném mist€. V mezinarodnim cestovnim
ruchu se opét jedna o jeden rok a navstévu cizi zeme.

* turista — v domacim 1 mezinarodnim cestovnim ruchu je to osoba, ktera spliiuje
stejna kritéria jako navstévnik, s tim Ze pobyt této osoby je spojen s alespori jednim
pfenocovanim a obdobim krat§im nez pul roku na navs§tévovaném misté. V piipadé
mezinarodniho cestovniho ruchu je zde opét podminka navstiveni jiné zem¢.

» vyletnik, jednodenni navstévnik — je opé€t osoba, ktera spliiuje totozna kritéria jako

navstévnik v domacim ¢i mezinarodnim cestovnim ruchu. Podminkou pro vyletnika
je cestovani s pouze jednim prespanim. V piipadé mezinarodniho cestovniho ruchu

se opét jedna o navstévu jiné zeme.

Samostatnou kategorii je tranzitni navstévnik cCili navstévnik, ktery se zastavi
v dané lokalité nebo zemi pii své cesté do jiného cile cesty. Mize se jednat jak

o jednodenniho navstévnika, tak o turistu.
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Dle Beranka a kol. (2013) navs§tévniky lze vSak také rozliSovat podle mista jejich
bydlisté. Z tohoto pohledu se navstévnici déli na domaci navstévniky — rezidenty (jejichz
rezidentska zemé je stejna jako navstivena zeme¢) a zahrani¢ni navstévniky — nerezidenty
(jejichz zemé sidla je jina, nez je nav§tivend zemé, zarovei jsou za nerezidenty povazovani

také obcané dané zemé trvale zijici v cizing).
3.4 Organizace cestovniho ruchu

Souhrnna organizace cestovniho ruchu zahrnuje obrovské mnozstvi jednotlivych
instituci. Tyto instituce se zaméfuji na planovani, rozvoj, Sifeni a propagaci jednotlivych
destinaci (Goeldner a Ritchie, 2014). Z plosného pisobeni jednotlivych organizaci
cestovniho ruchu je rozliSovano nékolik trovni této organizacni struktury, a to na
mezinarodni, narodni, regionalni a mistni aroven (Vystoupil a kol., 2007). V nasleduyjici
tabulce (Tabulka 1) jsou uvedeny piiklady konkrétnich organizaci v jednotlivych urovnich

organizacni struktury.

Tabulka 1: Priklady organizaci cestovniho ruchu

Organizace cestovniho ruchu

Mezinarodni organizace Svétova turisticka organizace OSN (UNWTO)

Svétova rada pro cestovani a cestovni ruch (WTTC)

Mezinarodni organizace pro civilni letectvi (ICAO)

Mezinarodni institut pro budovani miru

prostfednictvim cestovniho ruchu (IIPT)

Rozvojové organizace Organizace pro ekonomickou spolupraci a rozvoj

(OECD)

Regionalni mezinarodni organizace | Evropska komise pro cestovni ruch (ETC)

Statni a obecni | Narodni organizace | Ministerstvo pro mistni rozvoj (MMR)

organizace Ceska centrala cestovniho ruchu (CzechTourism)

Krajska uroven StredoCeska centrala cestovniho ruchu

Regionalni troven | Region Kladno — Oddéleni cestovniho ruchu

Lokalni aroven Meésta a obce

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Goeldner a Ritchie, 2014; Heskova a kol., 2006, Vystoupil a kol., 2007
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o Svétova turisticka organizace OSN — UNWTO

UNWTO je mezivladni organizaci, ktera ma 160 clenskych statd, 6 pridruzenych
Clenskych statt, 2 pozorovatelské staty a vice nez 500 piidruzenych ¢lenskych organizaci
s orientaci na turismus (UNTWO, 2022). Organizace UNWTO byla zalozena 1. listopadu
1974. Predchiidcem této organizace byla mezivladni organizace ITUOTO (International
Union of Official Travel Organizations). UNWTO je nejvétsi a zaroven nejdilezitéjsi
organizaci cestovniho ruchu (Petrd, 2007). Mezi hlavni priority této organizace spada
zafazeni cestovniho ruchu do globélni agendy, podpora udrzitelného rozvoje cestovniho
ruchu, podpora znalosti, vzdélani a budovani kapacit v oboru, zlepSovani
konkurenceschopnosti cestovniho ruchu a podpora pfinosu cestovniho ruchu ke snizovani

chudoby (UNWTO, 2022).

» Svétova rada pro cestovani a cestovni ruch — WTTC

Hlavnim poslanim této organizace je maximalizovat inkluzivni a udrzitelny ristovy
potencial cestovniho ruchu, a to prostfednictvim partnerstvi s vladami, komunitami,
destinacemi a dalSimi zGCastnénymi s cilem podpofit rozvoj hospodafstvi, snizovat
chudobu, vytvaret nova pracovni mista a podporovat mir, bezpeCnost a porozumeéni ve
svétovém méfitku (WTTC, 2022). Organizace WTTC byla zaloZena roku 1990. Cleny této
organizace jsou prezidenti, predsedové a vysoci manazeii nejpiednéjSich globalnich
spoleCnosti, zabyvajici se napf. ubytovanim, rekreaci, stravovanim, dopravou a jinymi
sluzbami, které jsou néjakym zplsobem spojeny s cestovanim a cestovnim ruchem
(Goeldner a Ritchie, 2014). Sidlo WTTC se nachazi v Londyné. Ceské republika se podili

na ¢innosti této organizace (Petrd, 2007).

» Mezinarodni organizace pro civilni letectvi — ICAO

ICAO je specializovana agentura OSN, kterd funguje jako forum pro civilni
letectvi. Tato organizace byla zalozena roku 1944 a prostfednictvim spoluprace mezi
svymi ¢lenskymi staty se snazi o uskutecnéni jeji vize udrzitelného a bezpecného rozvoje
civilniho letectvi (Goeldner a Ritchie, 2014). ICAO pomoci svych clenskych stati
a zucCastnénych stran vypracovava politiky a normy, provadi audity dodrzovani predpisq,
analyzy a rtuzné studie, boduje kapacity a poskytuje pomoc v oblasti civilniho letectvi

(ICAO, 2022).
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»  Mezinarodni institut pro budovani miru prostfednictvim cestovniho ruchu — IIPT

Organizace IIPT je neziskovou organizaci, ktera usiluje o zprostiedkovani
a podporu cestovatelskych iniciativ, které pfispivaji k mezinarodni spolupraci
a porozuméni, ke zkvalitnéni zivotniho prostiedi a zachovani kulturniho dédictvi
(Goeldner a Ritchie, 2014). Hlavnim zavazkem této organizace je z cestovani a cestovniho
ruchu vytvofit prvni globalni mirovy pramysl, ktery bude napomahat k vytvoreni mirového

a udrzitelného svéta (IIPT, 2022).

e QOrganizace pro ekonomickou spolupraci a rozvoj — OECD

OECD byla zalozena na konci roku 1960 na zakladé umluvy podepsané v Pariz.
OECD podporuje strategie zamétrené predev§im na dosahovani ekonomického rastu, ktery
bude co nejvétsi a trvale udrzitelny, dale rastu zaméstnanosti a zvySovani zivotni irovné
Clenskych statd. DalSimi strategiemi jsou podpora ekonomické expanze v Clenskych
1 neClenskych statech v ramci ekonomického rozvoje a podpora expanze svétového trhu
(Goeldner a Ritchie, 2014). V soucasné dobé ma tato organizace 38 Clenu, pficemz jako
posledni se piipojila Kostarika v roce 2021. Ceska republika se k této organizaci piipojila
roku 1995. Mezi Cleny této organizace patii zemé celého svéta od Jizni a Severni Ameriky

az po Evropu, Asii ¢ Tichomoti (OECD, 2022).

» Evropské komise pro cestovni ruch — ETC

ETC byla zalozena roku 1948. Toto jedine¢né sdruzeni cestovniho ruchu zastupuje
narodni organizace cestovniho ruchu v evropskych zemich. Jejim hlavnim poslanim je
posilovat udrzitelny rozvoj Evropy jako destinace cestovniho ruchu (ETC, 2022). Jejim
hlavnim cilem je upoutat pozornost milionli potencialnich i stavajicich zamotiskych
zakaznikl,, aby pfisli do Evropy. Toho dosahuje pomoci propagacnich kampani
a obchodnich veletrht cestovniho ruchu (Goeldner a Ritchie, 2014). Cleny této organizace
je 35 narodnich turistickych organizaci ze 34 &lenskych zemi Evropy (ETC, 2022). Ceska
republika mé své zastoupeni v komisi ETC prostiednictvim CzechTourism. Sidlo ETC se

nachazi v belgickém Bruselu (Goeldner a Ritchie, 2014).
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e Ministerstvo pro mistni rozvoj — MMR

Podporovani rozvoje cestovniho ruchu v Ceské republice, piipada pravé pod zastitu
Ministerstva pro mistni rozvoj, které dale spolupracuje s dal§imi ministerstvy a fadou
regionalnich organizaci a sdruzeni, s mistni spravou a samospravou pii feSeni specifickych
cili. MMR bylo fizeno 1. listopadu 1996 a to zakonem ¢. 272/1996 Sb., kterym byla
stanovena pusobnost tohoto organu jako ustiedniho organu statni spravy Ceské republiky
(Heskova a kol., 2006). Problematika cestovniho ruchu je v ramci tohoto ministerstva
zaClenéna do sekce regionalni politiky. Odbor cestovniho ruchu zahrnuje napftiklad tvorbu
prislusné legislativy, zajiStovani a analyzovani vypovidajicich statistickych informaci,
zlepSovani postaveni Ceské republiky jako partnera v mezinarodnim cestovnim ruchu,
nebo piipravu program® na rozvoj cestovniho ruchu v Ceské republice (Petrt, 2007).
Hlavnim cilem MMR je vyuzivani legislativnich nastroji pfi vytvareni novych podminek
pro rozvoj cestovniho ruchu. Pomoci tvorby pravidel dosahnout lepsi ochrany spotiebitele
a také urdit pravidla, ktera se tykaji provozu cestovnich kancelaii a agentur (MMR CR,

2020).

» (Ceska centrala cestovniho ruchu — CzechTourism

CzechTourism je prispévkovou statni organizaci, jejimz zfizovatelem je
Ministerstvo pro mistni rozvoj jakozto ustfedni organ statni spravy Ceské republiky ve
vécech cestovniho ruchu. Tato organizace byla zfizena rozhodnutim ministra hospodarstvi
vroce 1993 (Heskova a kol 2006). Organizace plsobi v oblasti propagace Ceské
republiky jako destinace cestovniho ruchu (Petrti, 2007). K dosazeni tohoto cile plni
CzechTourism nasledujici ukoly: koordinuje ¢innosti v oblasti cestovniho ruchu, zajistuje
destinaéni marketing, dal§im ukolem je medialni prezentace Ceské republiky, odvétvi
cestovného ruchu a agentury CzechTourism, dale pak informac¢ni podpora cestovniho
ruchu, vyzkumné a vzdélavaci Cinnosti a ekonomické a administrativni zaji§téni chodu

agentury (CzechTourism, 2022).

3.5 Déti a mladez soucasnosti

V soucasnosti je chovani déti a mladeze rozdilné, nez jaké bylo pied lety. Déti maji

jiné navyky, preferuji jiné formy zabavy, do jejich vyvoje zasahuji socialni sité, internet ale
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i elektronika obecné. Spolu s modernim zivotem pfichazi i nova ohrozeni. Je dulezité se
zaméfit na ohroZeni, kterd jsou spojena se (ne)zdravym zivotnim stylem a zdravim obecné.

Sedlak a kol. (2016) uvadi, ze v populaci Ceskych déti se projevily dlouhodobé
zmény t€lesnych parametrd, stejné jako v mnoha dalSich statech. Jedna se o parametry
prevazné télesné hmotnosti, ale 1 vysky, které jsou vyssi, nez tomu bylo dfive, a to
u vsech jednotlivych veékovych kategoriich. Protoze se zmeénil jejich vzdjemny pomér,
zmeénil se 1 Body Mass Index (BMI), jehoz hodnoty se posunuly nejvice v pasmech
nejvyssich hodnot. Coz je dikazem castéjsiho vyskytu obezity a nadvahy u déti ve vétsiné
vekovych kategoriich.

V poslednich letech Celi populace pandemii obezity, kterd se tyka jak déti, tak
dospélych. Obezita vznika na zakladé velké nerovnovahy mezi pfijmem a vydejem
energie. Postupné se tak obezita stala zavaznym zdravotnim onemocnénim, které postihuje
velkou cast nynéjsi populace napfi¢ vékem. Je nutné zminit, ze po alergickych
onemocnénich je klasickd détska obezita druhym nejcastéj§im chronickym onemocnénim,
se kterym se setkavaji détsti prakticti 1ékafi ve svych ambulancich. Nadvaha a obezita
u déti zvySuji riziko vzniku né€kterych civilizacnich onemocnéni, coz je védecky dokazano
(Pipova a kol., 2021). S nartistem obezity se sluCuje i nazor Pastuchy (2011), ktery sva
tvrzeni opira o studii Ceské obezitologické spole&nosti ,,Zivotni styl a obezita 2005,

Hlavni pficiny détské obezity dle Kosnarové (2020, nestrankovano) jsou:

« nadmérny prijem potravy (prejidani se),
- Spatné stravovact navyky,

« nespravnd skladba jidelnicku,

« nedostatek pohybu,

 nedostatek spanku,

«  sedavy zpiisob vyuZiti volného casu.

Dle progndz svetové organizace World Obesity Federation bude v roce 2030
obéznich déti ve sveété 245 miliont (The Obesity Evidence Hub, 2021). V nasledujici
tabulce (Tabulka 2) uvedeno Sest statd, které na tom podle této organizace budou

s obezitou nejhtre.
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Tabulka 2: Obézni déti a dospivajici (5-19 let) v roce 2023

Stat Pocet
obéznich déti
Cina 62 mil.
Indie 27 mil.
USA 17 mil.
Indonésie 9 mil.
Brazilie 8 mil.
Egypt 7 mil.

Zdroj 2: Vlastni zpracovani podle The Obesity Evidence Hub, 2021

Dle Zakop&anové a kol. (2022) bude v roce 2030 v Ceské republice téméF 280 tisic
déti trpicich obezitou. Jiz v soucasné dobé€ se se svou vahou musi potykat vice nez pétina
Ceskych déti.

Sarni a kol. (2021) uvadi, ze narist nadvahy a obezity u déti prispél ke zvySeni
globalni zatéze chronickymi onemocnénimi jako je obezita v dospélosti, cukrovka,
kardiovaskularni onemocnéni, dusevni zdravotni problémy a nékteré druhy rakoviny. Jako
jeden z faktori odpovédnych za nartst miry obezity u déti a dospivajicich, je definovan
jako souhrn vlivt, které ma okoli, pfilezitosti nebo podminky zivota. Faktory prostiedi se
projevuji nepfimym vlivem na stravovaci navyky a fyzickou aktivitu jedince.

Do budoucna muaze narust obezity zatizit nejen zdravotni systém, ale bude mit vliv
na celou populaci, jeji chovani a jeji mysleni. Proto je tfeba tento problém fesit uz
v détském veéku, snazit se uCit déti spravnym navykim spojenych s pohybem, stravovanim
a kvalitnim spankem (Aldhoon Hainerova a Zamrazilova, 2015).

Jednim z moznych feSeni je praveé cestovni ruch mladeze a déti, ktery je nepifimo
spojen s pohybem, aktivitami a pobytem v pfirodé. Konkrétné¢ pobytové akce pro déti
mohou déti naucit spravnym stravovacim, pohybovym a spankovym navykim. Vsechny
tyto akce maji zdkonem dana pravidla, jako je dodrzovani pestrého jidelnicku, pravidelny
harmonogram, ktery urCuje, kdy budou déti jist, pohybovat se ale i pravidelné spat.
Pobytové akce mohou détem ukazat, ze existuje spousta moznosti, jak travit volny cas
jinym zpusobem nez sezenim u pocitace, Ze je mozné jist pravidelné a kvalitni stravu, ¢i ze
spanek je dulezity, aby si télo odpocinulo po pohybové aktivité (Olivova détska 1écCebna,

2022).
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3.6 Cestovni ruch mladeze a déti

Quinn a Stacey (2010) uvadi, ze cestovani je vyznamnou soucasti zivota déti a jsou
dilezitym segmentem trhu cestovniho ruchu. I kdyz déti samy nejsou pfimymi zakazniky
cestovniho ruchu ¢ili témi, kdo si produkt kupuji, ¢asto se zacastiuji rozhodovani o ném.
Navzdory tomu je vyzkum tykajici se déti v cestovnim ruchu pomémé vzacny. Jak uvadi
Small (2008), je mozné konstatovat, ze cestovani déti ve vyzkumu cestovniho ruchu
vétsinou chybi.

Timothy a Poria (2014) jsou toho nazoru, ze pro cestovani déti existuje v literatuie
cestovniho ruchu kritickd mezera. Uvadéji hned nekolik, pro€ je nedostatek studii o détech
a tomto tématu. Zjistili, ze v roce 2014 se pouze osm studii obsahuje ve svych abstraktech
slovo ,,déti“ a potom to, ze pouze dvojice autord Gambert (1995) a Small (2008) vychazela
z udaju generovanych piimo od déti.

Existuje nékolik moznych faktorti, které mohou pomoci vysvétlit tento nedostatek.
Za prvé, vyzkum s détmi vyzaduje specialni odborné znalosti. Pokud jde o naslednou
implementaci, vyzkum se tyka rozhovort a prizkumu s détmi musi provadét vyzkumnici,
ktefi jsou obeznameni se specifickymi technikami (napf. hra s panenkami, vypraveni
piibéhti a obrazkové otazky) a postupy pouzivané pro vySetfovani déti v raznych
vyvojovych fazich. Kromé& toho v mnoha zemich védci, kteti cht&ji zapojit déti do svych
studii, potebuji povoleni nejen od rodicu, ale také od vladnich agentur a etickych komisi
uvnitf i mimo univerzitu. DalSim faktorem, ktery zabranuje védcim ve studiu détské Casti
cestovniho ruchu, je stav soucasného souboru znalosti cestovniho ruchu a neznalost teorii
pottfebnych k tomu konceptualizovat chovani déti (Timothy a Poria, 2014).

Jednozna¢né vymezeni cestovniho ruchu mladeze neexistuje, spiSe se jedna
o vekové vymezeni, které tUzce souvisi s legislativnim vymezenim odpoveédnosti
a v jednotlivych zemich se také rizni vékova hranice, kdy je jedinec jesté povazovan za
dit¢ a kdy uz za dospélého. Vymezeni spodni vékové hranice je tedy v kazdé zemi odlisné,
ke shodé dochazi jen ve vymezeni horni vékové hranice. Touto vékovou hranici se
povazuje dosazeni veéku 26 let, v ptipadé dosazeni této hranice uz se jedinec nepovazuje za
mladez (Indrova a kol., 2008).

V Ceské republice je tedy mladeznicky cestovni ruch spojen s cestovanim mladych

lidi ve v&€ku 16 az 25 let. Tito 1idé jiz vékem nespadaji mezi déti, ale jesté nejsou vsichni
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zacClenéni do urcité socialné-ekonomické skupiny, coz znamena, ze néktefi nemaji zalozené
vlastni rodiny, stalou praci nebo vlastni bydleni (Heskova a kol., 2006).

Dle Drobné (2019) se ,,do roku 1989 u nas zabyvala détmi a mladezi jedind
cestovni kanceldr, a to Cestovni kanceldr mladeze (CKM). Nabizela domdci CR [cestovni
ruch — pozn. autorky] a vyjezdovy CR predevsim do zemi socialistického bloku s bohatou
nabidkou animacnich a programovych sluzeb a ddle organizovdni masovych akci. Po roce
1989 nastal mnohostranny rozvoj této turistiky. V soucasné dobé je moziné vyuZit
mezindrodni organizace CR. V poslednich letech se zménila teritoridlni orientace a rozsah
vyuzivanych sluzeb, zvysil podil individudlni turistiky organizované i neorganizované.

Studie ODIT France (Observation, Dévelopment et Ingénerie Touristique)
provedena v ¢ervnu roku 2007 ukazala, ze trh cestovniho ruchu mladeze ma obrovsky
potencial. ODIT France vymezila mladez ve vékovém rozpéti od 18 do 25 let.
Charakterizovala nektera specifika tohoto segmentu jako segment, ktery dle Indrové a kol.
(2008):

* se pokousi vyhnout sezonnosti,

* snazi se stfidat své pobyty

« hleda rizné spolecenské interakce,

* vyhyba se zajezdim

» pfedpoklada kvalitni sluzby,

* 295 % pouziva k planovani svych dovolenych internet.

Podle Drobné a Moravkové (2019) jsou programové favorizovany formy zabavy,
které jsou blizké spise mladym lidem, jako napf.:

» netradiéni sporty — skateboarding, longboarding, in-line brusle, parkour, air
soft, pouli¢ni sporty a dalsi,

» dobrodruzné sporty — surfovani, geocaching, bungee jumping, snowboarding,
paragliding, rafting a dalsi,

* hudebni a kulturni aktivity blizké mladym lidem - festivaly modernich
hudebnich forem, netradi¢ni divadlo a dalsi,

» vzdelavani mladych lidi — staze, studium v zahranici, jazykové kurzy a dalsi,

* meditacni aktivity,

e tvofivé ¢innosti.
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Pro cestovni ruch mladeze jsou dulezité dva aspekty — kvalitativni a kvantitativni.
Z hlediska kvalitativniho se jedna o to, aby byl cestovni ruch bezpecny, flexibilni, kvalitni
a dostupny mladym lidem. Pokud jde o hlediska kvantitativniho jedna se o nartust poctu
ucastnika cestovniho ruchu z fad mladeze, dale jejich podil na mezinarodnim cestovnim
ruchu i na jejich vydajich na cestovni ruch (Indrova a kol., 2008).

Organizatofi mladeznického cestovniho ruchu nabizeji svym klientim, Casto za
zvyhodnéné podminky, vzdjemné mezindrodni vymeény se zavaznym programem Ci
vyménné pobyty subytovanim v rodinach. Ty si dle Heskové (2006) kladou za cil
prohloubeni jazykovych védomosti, jazykové kurzy, internacionalni pracovni programy,
zahrani¢ni praxi v kombinaci poznavani obyvatelstva, jeho kultury a stylu zivota.

Rozvoj cestovniho ruchu a mladeze ptichazi v podobé podpory, mezi kterou nalezi
zejména podpory nabizené podnikatelskymi subjekty v cestovnim ruchu. Do tohoto druhu
podpory se tadi veskeré slevy od dopravci, cestovnich kancelaii nebo zafizeni pro
ubytovani. Rovnéz sem spadaji formy statni podpory napf. v ramci piispévki a dotaci na
Skoly v prirod€, sportovni pobyty (kurzy), moznost zprostfedkovani si studentskych
prukaza (napt. ISIC), ¢i zapojeni studenti do programi spojenych s mobilitou po celém
svété (Indrova a kol., 2008).

Cestovni ruch déti je forma cestovniho ruchu ur€ena détem ve véku do 15 let. Tyto
déti se ucastni organizovanych pobytt a vyleti bez ucasti rodicu ¢i zakonnych zastupcd,
avsSak s jejich souhlasem a dozorem odpovédnych osob.

Nabidka cestovniho ruchu pro déti neni tak bohatd jako nabidka pro mladez.
Cestovni ruch déti je ve vétsin€ pripadi organizovan rodi¢i, Skolou nebo cestovnimi
kancelafemi ¢i agenturami, které se na tento druh cestovniho ruchu specifikuji. Jsou to
napfiklad:

* letni détské tabory,

» Skolni vylety a exkurze,

» Skoly v pfirodé¢,

* ozdravné pobyty,

» lyzaiské vycviky,

» adaptacni a zazitkové kurzy,

* soustiedént,
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e cestovani s rodici.

Cestovni ruch déti a mladeze je zaryt v kazdém clovéku, a to minimalné ve
formé vzpominek na vlastni détstvi. Dle McCaba (2009) jsou vzpominky na détstvi
chapany odli§né€, protoze jsou jiné nez vzpominky dospélych. Ti zazivaji svét jinak,

a mozna prave to odrazi touhu poskytnout détem vzpominky na nevinné a stastné Casy.

3.6.1 Skolni vylety a exkurze

Dle Okolicaniové (2013) jsou S$kolni wvylety a exkurze jsou jiz fadu let
neodmyslitelnou soucasti Skolniho zivota v naSem staté. Tyto Skolni akce jsou nejCastéji
poradany na konci Skolniho roku, kdy uz je uzaviena klasifikace zakli a jsou vSeobecné
povazovany za odménu po celém skolnim roce, kdy zaci vétSinu Casu travili ve svych
lavicich. Skolni vylety lze charakterizovat jako jednodenni, ale i n&kolikadenni zajezdy
spojené s fyzickym pohybem, pfi kterych zaci poznadvaji mj. 1 historii a piirodu.
Organizovany jsou Skolou a mohou to byt vylety jak po matefském staté, tak 1 do
zahranici.

Destinace $kolnich vyletd jsou v Ceské republice viceméng stejné. Nejéastdji se
jedna o navstévy hradt, zamka, zoologickych zahrad nebo védecko-zabavnich center jako
je napt. prazské Planetarium, plzefiskd Techmanie nebo 1Q Landia v Liberci. Pro zaky
vy$siho druhého stupné je zde moznost navstévy zahranici, kde jsou Castymi destinacemi
napi. Londyn, Patiz, Viden, Osvétim nebo Budapest'.

Skolnich vyletd neni povinné se zidastnit. Ke své neudasti mizou mit Zaci riizné
divody, napf. nedostatek financi rodi¢t ditéte na pokryti daného Skolniho vyletu,
s vyletem se prekryvajici se mimoskolni aktivita ditéte, onemocnéni ¢i dlouhodobé
nepiiznivy zdravotni stav.

Je nutné zminit, ze nekteré Skolni akce sebou nesou spoustu zodpovédnosti pro
vyucujici, ktefi jsou doprovodem zaku. Neékteré vylety totiz mohou nést i jistou miru

nebezpeci, jako jsou naptiklad vylety do aquaparkd.

3.6.2 Skoly v pFirodé

Je to druh rekreace, ktery ma byt pro zaky zabavny, ale zarover je cilem si ze Skoly

v piirodé odvézt i znalosti. Mnozi lidé si mysli, ze §kola v pfirodé€ je jen zabavna rekreace
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urCena pro zaky a jejich ucitele. Pravda je vSak takova, ze zaci na téchto pobytovych
akcich navazuji na praci ve kole. Dle §16 odst.1 zakona Ceské narodni rady &. 395/1991
Sb. o Skolskych zafizenich je ,,Skola v prirodé Skolské zotavovaci zarizent, které umoziuje
pobyt déti z predsSkolnich zarizeni a Zdkii Skol nebo jednotlivych tid, popripadé pobyt
vybranych skupin zZdku ve zdravotné priznivém prostiedi bez preruSeni Skolni vychovné
vzdélavact prdace. Jejim posldnim je kompenzace negativnich vlivii Zivotniho prostiedi na
zdravomni stav déti a Zakii Zijicich v uzemich s postizenym Zivotnim prostiedim “.

Skola v piirodé piinasi zak@im nejen zménu prostiedi, ale i spoustu novych zazitka.
Ve vétsiné pripadd se zaci dopoledne vénuji studiu a v odpolednich hodinach potom
riznym aktivitam.

Jedna se o formu cestovniho ruchu, kterou si organizuje sama $kola. Skola se viak
muze také rozhodnout, Ze vyuzije nabidky nékteré z firem, které se touto détskou rekreaci
zabyvaji. Tyto firmy poté maji na starost ubytovani, stravovani nebo odpoledni program
pro zaky — napft. pripraveni celopobytové hry, sportovnich aktivit a soutézi nebo jiného
zabavného programu.

Smyslem Skol v ptirodé je, aby ucitelé své zaky poznali i v jinych situacich nez pfi
feSeni prikladi ve sSkolnich lavicich. Dale nese zakim moznost, aby lépe poznali sami
sebe, také své spoluzaky a prohloubily tak vztahy ve svém tfidnim kolektivu. Deéti travi
spoustu Casu pohybem na Cerstvém vzduchu, tim utuzuji své psychické 1 fyzické zdravi
a pro mnohé, je to odpocinek od svéta socialnich siti, pocitaci a hernich konzoli

(Volnoc¢asovky SPORT, 2020).

3.6.3 Ozdravné pobyty

Ozdravné pobyty se poskytuji détem ve véku od 3 do 15 let. Jsou uréeny détem,
které maji oslabeny zdravotni stav vlivem nepfiznivého zivotniho prostiedi, détem se
zdravotnimi  problémy  spojenymi s nespravnym = zivotnim stylem a  détem
v rekonvalescenci. Ozdravny pobyt navrhuje prakticky lékaf, zakonny zastupce poté
podava zadost o povoleni pobytu ditéte ozdravném zafizeni. Délka takovych pobytd

neptesahuje délku 21 dnti (VZP, 2021).
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3.7 Letni détské tabory

Letni détské tabory jsou spojeny s letnimi prazdninami. Podle McCaba (2009) jsou
letni prazdniny zaprvé vnimany jako potfeba odpocinout si od okolnosti, které jsou Casto
spojeny s dopady na zivoty déti, kterych se to tyka, vice nez dospé€lych. Zadruhé jsou
vnimany tak, aby umoznily détem obdobi , normélnosti“. Prazdniny by n¢&j mély slouzit
i jako zpusob zotaveni, zptsob, jak piekonat minulé udalosti a posunout se dal, a to nejen
pro déti, ale i pro dospélé jedince.

Prazdninové letni tabory nabizi moznosti osobniho a socialniho rozvoje, jako je
sebevédomi, sebeucta, dovednosti tymové prace a zvySeny socialni kapital. Poskytuje také
prilezitosti pro budovani vztaht, které utvareji u déti chapani zabavy a jsou klicové pro
prekonavani vyzev, které vedou k osobnimu rtstu (Tong, Wu a kol.,2020).

Utastnici, si ve svém v&ku dost ¢asto neuvédomuji, jaky vliv na n& v jejich
pozdg€jsim veéku maji letni tabory, kterych se uc€astnili jako déti. Hry a rizné aktivity, které
déti vykonavaji béhem letnich détskych tabort, jim pfinasi uspokojeni, zabavu a hezké
vzpominky. Nejsou to vSak jedind pozitiva, ktera letni détské tdbory nabizeji. V §ir§im
pojeti, je 1ze chapat i ve smyslu vychovném, vzdélavacim a zocelovacim.

Déti maji v sobé zabudovanou touhu po dobrodruzstvi a novém poznani. Pro takové
déti jsou letni détské tabory pifesné urCeny. Jedinec ma moznost se naucCit prace
v kolektivu, ale 1 to, jak fungovat jako samostatnd jednotka. Formuje si nové vazby
a zjiStuje 1 to, ze pro fungovani kolektivu, je potieba se navzajem poslouchat, vnimat
a respektovat. Osvojuje si i fungovani vztaht k jinym autoritam, neZ jsou rodie nebo pani
ucitelky ve Skole, protoze se o n¢ staraji taborovi vedouci. Na socialni vnimani maji letni
tabory velky vliv i ztoho divodu, Ze si zde déti hledaji nové kamarady, zvysuji svou
vlastni odolnost povahy a prebiraji za své chovani veskerou zodpoveédnost, coz poté vede
k velkému osamostatnéni.

Dle Burdy a kol. (2008) by letni tdbor nemé¢l byt jen odkladisté déti, aby si rodice
mohli odpocinout nebo vyjet na dovolenou bez déti. Letni tabory by mély byt rozmanité,
plné dobrodruzstvi, nového poznani a zabavy. Dle tvrzeni stejného autora je také kazdy
tabor odliSny a nelze tak vypracovat kompletni pfirucku na to, jak spravné letni tabor

organizovat. Véc, kterou vSak maji vSechny letni tabory spole¢nou, jsou pravni predpisy,
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které upravuji jejich fungovani, bezpeCnost nebo pozadavky ohledné hygienickych
opatfeni.
Letni détské tabory l1ze rozdélit do nékolika skupin a témi hlavnimi v soucasné dobé

jsou pobytové letni détské tabory a pifiméstské letni tabory.

3.7.1 Pobytové letni détské tabory

Podle autorky Pavkové (2014) ma taborova ¢innost dlouholetou tradici, uskuteciiuje
se vét§inou v dobé prazdnin a souvisi s vicedennim pobytem mimo misto bydli§té. Kromé
letnich taborti uvadi i tabory zimni. Tabory mohou byt vSeobecné zaméfené nebo
s programem mifenym na urcitou zajmovou aktivitu. Dale se muze jednat o vyvrcholeni
sportovnich, uméleckych, jazykovych a jinych zajmovych atvart.

V Ceské republice jsou détské tabory nejéastjsim zptisobem traveni volného Gasu
déti o prazdninach. Nejsou vSak jedinym zpasobem, jak rodiCe zafizuji svym détem
volnogasové aktivity pies prazdniny. V roce 2016 bylo v CR registrovano 1 132 tabordi od
190 poradateli. Z téchto udaji je patrné, ze taborové déti jako skupina predstavuji
zajimavou a atraktivni kategorii spotiebiteld produkti cestovniho ruchu (Kotikova
a Schwartzhoffova, 2016). Pro srovnani dle Deniku.cz (2021) se v roce 2020 letnich tabora
zucastnilo 230 400 déti a zaroven v tomto roce bylo registrovano 4271 letnich pobytovych
tabord. Proto je patrné, ze trend letnich détskych taborti je na svém vzestupu.

Pobytové letni détské tabory maji delsi tradici nez tabory pfiméstské. McCabe
a kol. (2012) stavi pocatky détskych tabort jiz ke konci 19. stoleti, kdy v roce 1881 pastor
Loriaux spolecné s jeho zenou zalozili prvni tabor. Tento tabor mél za cil zlepSit zdravi
déti z rodin, které patiily do de€lnické tfidy. Nasledn€ se koncem stoleti staly tabory pro
déti nastrojem socialni politiky, ktera kladla diraz na hygienické, vlastenecké a moralni
cile. V roce 1906 byl uskute¢nén prvni Narodni kongres letnich tabort (National Congress
of Holiday Camps), ktery byl doprovazen spory o charakter tabord, prevazné slo
o charakter nabozensky, ¢i sekularni. Letni tabory byly podporovany hlavné
socialistickymi staty. Nejvyssi oblibenosti letnich taborti dochazi v 60. letech minulého
stoleti, kdy se taborti ucastnilo vice jak 1,3 milionu déti a mladeze. Nazor, ze pro détské
zdravi je dulezity pobyt na Cerstvém vzduchu byl rozsifen jesté i v 70. letech minulého

stoleti.
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Dle Gershona (2006) je jiny nazor vSak takovy, ze v 70. a 80. letech 19. stoleti letni
tabory davali chlapcim Sanci uniknout stale vétSimu meéstskému modernimu zivotu. Letni
tabory ziskaly obcanské pfijeti v roce 1904, kdy psycholog G. Stanley Hall vydal knihu
Adolescence. Hall tvrdil, ze vyvoj ditéte napodobuje historické formovani civilizované
spoleCnosti. Déti by proto mély travit ¢as v prirodé. Déti by se podle néj mely naucit staveét
ohné a pristiesky jako pred civilizovani lidé. S nartistem popularity tabort se zacala ménit
i jejich podoba, ktera pivodni myslenku stavéni ohnd a pristfeskii prevedla do jiné
modernéjsi formy. Za druhé svétové valky zduraznovaly tabory svou hodnotu jako utociste
pfed hriizami zivota pravé ve valecném obdobi. Bohuzel ale nemohly ve skutecnosti
chranit déti pred realitou tehdejSiho svéta. Tabory tehdy dokonce ucinily bojovou zdatnost
mladistvych prioritou ve svych rekreacnich programech (Gershon, 2016).

Letni tabory si kladly nasledujici cile (Tlusty, 2017, s. 270):

* upevnéni zdravi — sport a otuzovani,

» spolecenské uzpiisobeni — samostatnost a demokratické chovant,
*  poznani prirody,

» vchova charakteru — v souladu s kiestanstvim,

» vychova viidcit — dobry priklad pro druhé,

*  rozvinuti schopnosti a zrucnosti.

Historie letnich d&tskych tabort v Ceské republice, potazmo v Ceskoslovensku, je
spojovana s organizacemi jako je Junak, Pionyr, YMCA, Liga lesni moudrosti atd.

Za prukopnika letnich détskych tabort se povazuje Antonin Benjamin Svojsik,
ktery se v 1ét€ roku 1911 vydal do Anglie, odkud pfivazi myslenku skautingu. Inspiraci pro
n¢j je Robert Baden-Powell, ktery uspotadal prvni skautsky tabor na svété. V Cervenci
roku 1912 zacina prvni skautsky tabor na naSem tzemi, tabor se uskutecnil nedaleko hradu
Lipnice. Pavodné se skautskych taborti mohli Gcastnit jen chlapci. Prvni tabor pro divky —
skautky, se kona o 3 roky pozd&i u Zivohostd (Skaut, 2021). O rok pozd&ji potom
uspofadal Milo§ Seifert spolecné s Ligou lesni moudrosti prvni tdbor vedeny podle
mySlenek E. T. Setona. Tento tabor byl usporadan u Lochovic (Liga lesni moudrosti, 2016).

V ramci Ceskoslovenska v fijnu roku 1940 byla némeckymi nacisty veskera &innost
téchto spolkd na Ceském uzemi zakazana a obnovena byla az po valce roku 1945. Pocty

novych ¢lend velmi rychle stoupaly. Organizace vSak fungovala vSak jen kratkou dobu,
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vroce 1948 byla zarazena do Svazu ceskoslovenské mladeze a o dva roky pozdéji
rozpusténa. Obnovena byla opét az v souvislosti s Prazskym jarem roku 1968. Roku 1970
je Cinnost opét na dlouhou dobu potlatena a obnovena az v roce 1989 po sametové
revoluci (Skaut, 2021).

V historii letnich tabord nelze opomenout pionyrské letni tabory, které jsou
neodmyslitelnou soucasti traveni letnich prazdnin déti v byvalém socialistickém
Ceskoslovensku. V 50. letech se letni tabory vyrazné rozsifily a nabizely §iroké moznosti
letnich prazdnin, 1 kdyz tdbory v tomto obdobi pfevzaly i ukol ideologické vychovy
a moznost déti ucastnit se taborl byla silné ovlivnéna politickymi faktory. Hlavnim
organizatorem tabort Pionyrského socialistického hnuti mladeze se od roku 1955 stalo
Revolu¢ni odborové hnuti (Kotikova a Schwartzhoffova, 2016). Pionyrské tabory vsak
nebyly letni tdbory jen zaméfené na pfirodu, vylety, ale jejich soucasti byly také slavnostni
nastupy, & Cervené Satky a tabory byly ovliviiovany komunistickou ideologii (Ceska
televize, 2009).

V Ceskoslovensku pusobila i skupina YMCA, ktera méla za cil nejen pouhou
rekreaci svych Clend, ale i spojit pobyt se sportem, cviCenim, vychovou k ukaznénosti
a zodpovédnosti. Tohoto cile dosahovala skupina YMCA pomoci dobfe skolenych feditelti
tabord, ktefi sami absolvovali kurzy organizace YMCA pro vedouci letnich tabord. Letni
tabory organizované touto skupinou vyznamné pfispély krozvoji a zviditelnéni
americkych sportti v Ceskoslovensku (Tlusty, 2017).

V soucasnosti tabory poradaji jak neziskové organizace, tak komercni subjekty.
Podniky, které tabory poradaji, jsou nejCastéji touroperatofi nebo cestovni kancelafre.
Kromé toho existuji také spoleCnosti nabizejici ubytovaci nebo pohostinské sluzby, které
organizuji tabory, a také ncktera stfediska volného casu, ktera maji pravni formu
spoleCnosti. Tabory mohou organizovat 1 jednotlivi podnikatelé. Dalsi tdbory nabizeji
neziskové organizace, statni i nevladni. Spadaji mezi né Skoly, Skolska zafizeni, univerzity,
domy déti a mladeze (tradicni mladeznicka organizace fungujici samostatné v mnoha
Ceskych meéstech), stiediska volného casu, sportovni kluby, kulturni a nabozenské
organizace a mladeznické organizace jako Skaut a Pionyr (Kotikova a Schwartzhoffova,
2016).

Pobytové tabory jsou takové tabory, které se konaji vzdy na jednom misté. Misto,

kde se tabor kona, je uzpusobeno tak, aby spliiovalo veskeré potfebné podminky. Dle
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mladeznické svétové organizace YMCA (2021, nestrankovano) je potadatel pobytového
letniho tabora povinen zajistit:
»  vhodné umisteni tabora,
» zdsobovani vodou,
» odstranovani odpadit a splaskovych vod,
» prostory a czarizeni dle hygienickych pozadavku (kuchyn, socidlni zarizeni,
oSetrovna aip.),
*  vhodné ubytovani,
»  vhodné stravovani,
o rezim dne,
* zdravotni zabezpeceni tdbora,
» splnéni podminek ucasti déti,
» splnéni podminek ucasti pracovnikaii,
» instruktaz vSech pracovniki tabora s vyjimkou zdravotmika o hygienickych
pozadavcich, o predchdzeni vzniku a Sifeni infekcnich omemocnéni a jinych
poskozeni zdravi,

» ohldsSent tdbora orgdnu ochrany verejného zdravi.

Tento seznam je vyctem z vyhlasky 106/2001 Sb. o hygienickych pozadavcich na
zotavovaci akce pro déti. Co se tyCe posledniho bodu o ohlaseni tdbora organu verejného
zdravi, tak podle §8 odstavce 3 zakona ¢. 258/2000 Sb. o ochrané vefejného zdravi ve
znéni pozdé€jSich predpist je provozovatel tabora povinen jeden meésic pred zahajenim
pobytu ohlasit tyto udaje:

* termin a misto jejiho kondni, a to s uvedenim adresy nebo ndzvu katastralniho
uizemi a zemépisnych souradnic,

*  pocet zucasménych déti,

»  zpusob zabezpeceni tabora pitnou vodou,

»  zpiuisob zajisténi stravovani ucastnikit a

» jméno a prijmeni odpovédné osoby pritomné na Skole v prirodé nebo zotavovaci

akci, a to pro kazdy béh zotavovaci akce, a telefonni ¢islo na ni.

Pokud by nebyly splnény vSechny tyto podminky, tak je zde moznost, ze nebude
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umoznéno letni tabor uskutecnit.

V ptipadé pobytovych letnich détskych tabort se jedna o détskou rekreaci, kdy déti
prespavaji mimo domov nékolik po sobé jdoucich dni. Pro provozovatele takovychto
détskych tabort, je povinnosti zabezpecCit détem ubytovani druhu, ktery si zvolili
v piihlasce na tabor. Téchto druht ubytovani pro tyto akce existuje hned nékolik, a to stan
s podsadou, chatka, srub, pokoje ve zdénych budovach neboli bungalovech a dalsi.

Podle § 4 odst. 1 vyhlasky 106/2001 Sb., o hygienickych pozadavcich na
zotavovaci akce pro déti se ,,ubytovani déti zajisStuje oddélené podle pohlavi s vyjimkou
pripadit, kdy se spolecnym ubytovdanim vyslovi souhlas zakonny zastupce ditéte “. Prostory
musi byt hygienicky nezavadné, v suchu a s pfirozenym vétranim, co se tyce stanll a stand
s podsadou musi byt dostatecné upevnéné a opatieny nepromokavou plachtou.

Pro déti musi byt kazdy den na letnim tabofe zajiSténo stravovani, které se sklada
ze snidané, dopoledni svaciny, obéda, odpoledni svaciny a vecefe. V piipadé€, ze se Cinnost
pfesouva mimo areadl tabora, je potfeba 1 tak zajistit stravu napt. formou svacinového
balicku. K snidani musi byt podavan teply napoj, nejlépe Caj a alespon jedno hlavni jidlo
musi byt teplé (Burda a kol., 2008). Burda a kol. (2008) uvadi, ze je nutné je dale dodrzet
pitny rezim déti, proto je potfeba, aby byl pro déti po cely den zajistén pfisun tekutin, a to
v uzavienych nadobach s vypustnym kohoutkem nebo nezavadna pitné voda z kohoutku.

Na letnich taborech je z hygienickych davoda zakazano podavat nékteré potraviny,
které mohou byt zdravi Skodlivé. Mezi zakazané potraviny se fadi mléko a mlééné vyrobky
z neosSetieného mléka, majonéza, zmrzlina vlastni vyroby nebo tepelné€ neopracované maso
(Kmecova, 2015). Dale je u stravovani dulezité dbat hlavné na spravné skladovani
potravin, hygienu a pestrost jidelnicku.

Po celou dobu pobytu méa déti na zodpovédnost zdravotnik, ktery zarucuje
nepfietrzitou zdravotni péci v pripadé potieby. Zdravotnik musi byt k dispozici v arealu 24
hodin denné. Burda a kol. (2008) uvadi, ze na zaCatku pobytu, je potieba, aby zdravotnik
provedl zbéznou zdravotni prohlidku, pievzal si potfebnou zdravotni dokumentaci.

Déti na tabofe maji pevné dany rezim, ktery je tfeba dodrzovat. Kazdy poradatel
tabora si svij denni rezim urCuje sam s ohledem na jeho zaméteni a program. Podle § 8
odst. 1 vyhlasky 106/2001 Sb. o hygienickych pozadavcich na zotavovaci akce pro déti ,,v

rezimu dne musi byt pevné vymezena doba pro spdnek, osobni hygienu a stravovani. Doba
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vymezend pro spdnek musi Cinit nejméné 9 hodin pro déti do 10 let véetné a 8 hodin pro
déti starsi. Rezim dne musi odpovidat véku a zdravomimu stavu déti.
V nasledujici tabulce (Tabulka 3) nize je pfedvedena ukazka rezimu taborového

dne:

Tabulka 3 Ukdzka reZimu dne

Cas Aktivita
7:30 Budicek
7:40 - 8: 10 Rozcvicka, ranni hygiena
8:15 Snidané

8:45-9:15 Uklid ubikaci a pfiprava na dopoledni program

9:15 -11:45 | Dopoledni program (dopoledni svacina 10:30 — 10:45)

12:00 Obed

12:30 — 14:15 | Poledni klid (odpocinek, pfiprava na odpoledni program)

14:15 — 14:45 | Oddilova rada

14:45 — 18:00 | Odpoledni program (odpoledni svacina 16:00 — 16:15)

18:15 Vecere

18:45 —19:00 | Ptiprava na vecerni program

19:00 —21:00 | Vecerni hygiena

21:30 Vecerka

Zdroj: Viasmi zpracovdni, 2022

Soucasti letnich détskych tabora jsou také celotaborové hry, které jsou pfipraveny
na nejraznéjsi témata. Témata mohou byt historicka, vesmirna, namornicka, dobrodruzna,
spojena s filmy, zamétena na kouzla a magii, hledani ztraceného pokladu a vlastné v§echna
témata, na ktera si clovék vzpomene. Pfi tvorbé celotaborovych her je dilezité, aby jeji
ptibéh odpovidal hram, které déti absolvuji a aby hry odpovidaly zdravotnimu stavu
a dovednostem deéti.

Burda a kol. (2008) uvadi, ze na détskych taborech se téz pohybuje spousta osob
raznych funkci, které jsou neodmyslitelnou soucasti letnich tabord. Jedna se o hlavniho
vedouciho, taborové oddilové vedouci, praktikanty nebo instruktory, hospodare, kuchate
a zdravotnika.

Taborovy vedouci musi byt starSi 18 let a musi byt zpusobily k praci s détmi, tuto

zpusobilost posoudi jeho prakticky 1ékaf. Instruktofi jsou vétSinou mladsi lidé ve véku od



15 do 18 let. Hlavni vedouci byva jeden z nejstarSich mezi vedoucimi a on 1 zdravotnik
musi byt také starsi 18 let (Schwettrova, 2021).

Taborovi vedouci a instruktofi maji za ukol byt détem kamaradem, oporou, ale
zaroven autoritou a nékym, kdo je mize naucit néco nového, nebo preda néjakou vlastni
zkuSenost. Staraji se o prubéh programu a maji za kol déti vychovavat a jsou podfizeni

hlavnimu vedoucimu.

3.7.2 Priméstské letni détské tabory

Piiméstské letni détské tabory jsou hitem poslednich par let. Dle CRDM (2022) se
jedna o dochazkové akce pro déti. Ugastnici dochazeji na misto konani tabora n&kolik po
sobé jdoucich dni, které jsou predem stanoveny v piihlaSce na tabor. Program
v jednotlivych usecich byva propojen, tak aby na sebe jednotlivé dny programoveé
navazovaly. Téabory se konaji od rannich do odpolednich hodin. Déti v tomto piipadé
v misté konani tdbora neptespavaji, ale v ur¢itou hodinu si je vyzvedne rodi¢, ¢i jina
opravnéna osoba a jdou domu, kde prenocuji, a rano se opét dostavi na misto konani
tabora.

Pojmenovani ptiméstsky letni tabor je vSak pomérné nevhodné. Z historie lze
chépat slovo tabor jako misto, kde se nachazeji stany, chatky ¢i zdéné budovy, kde déti
travi urCitou Cast léta, a to piiméstsky tabor nespliiuje. Ale autorka, tohoto nézoru,
Ptackova (2021), sama uznava, ze za roky, co funguji pfiméstské letni tabory, by byl
nesmysl tuto aktivitu pojmenovavat jinak a nazyvat ji napiiklad série vyletd nebo
kazdodennich aktivit s kazdodennim navratem k rodi¢tm (Ptackova, 2021).

Primeéstské letni tabory jsou Casto prehlizeny a neni jim vénovana dostate¢na
pozornost. Od naplné piimé&stskych tabort se odviji jejich riiznorodost a v prostiedi CR je
postradana metodika vytvareni kvalitniho socialniho klimatu na pfiméstskych taborech
(Burdova, 2012).

Tlaskalova (2021) uvadi, ze piiméstské letni détské tabory maji dvé hlavni
rozdéleni. Prvni forma pfiméstskych letnich tabort jsou tabory, které jsou uzce zaméfeny
na n¢jakou konkrétni Cinnost. Zameéfeni muze byt sportovni, pfirodovédné, vytvarné,
hudebni, jazykové aj. Druhou formou jsou piiméstské tabory bez konkrétniho zaméfeni,
které nabizeji pestrou nabidku aktivit vS§eho druhu, které jsou ureny predevsim détem,

které chodi na prvni stupenl zakladni Skoly.
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Dle Sejtky (2016) maji pfiméstské tabory &tyfi hlavni funkce:

hlidani déti — pfimeéstské letni tabory pomahaji fesit problém rodica, kde
bude jejich dit€ celé prazdniny a co bude délat,

vzdélani 1 zdbava pro déti — déti se diky pobytu na pfiméstském letnim
tabofe maji Sanci rozvijet v mnoha smérech, protoze déti jezdi po vyletech,
uci se novym dovednostem a travi cas pohybem na Cerstvém vzduchu,
socialni kontakty — dit€ se uci navazovat kontakty, uci se spolupracovat
a byt ve skuping,

adaptace na zivot v kolektivu — pfimeéstské tabory mohou slouzit jako

pfiprava na pobytové letni tabor.
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4 Vlastni prace

Vlastni prace je predev§im vénovana dotaznikovému Setieni a rozdélena je do dvou
kapitol. V kapitole 4.1 je charakterizovana hlavni metoda pro provedeni vyzkumu, jak byl
vyzkum provadén a struktura dotazniku.

Nasledujici kapitola 4.2 popisuje zjisteéné vysledky provedeného vyzkumu pomoci
grafii a tabulek. Kapitola je rozdélena do dalSich péti kapitol, které predstavuji
sociodemografické charakteristiky, zakladni informace o ucCasti na letnich taborech,
pobytové letni tabory, ptiméstské letni tabory a potencialni klienty letnich détskych tabora.
Nasledné byly zjisténé vysledky po zhodnoceni a diskusi pouZity k vypracovani navrhi
letnich tabora v kapitole 5.2.

4.1 Dotaznikové Setreni

Hlavnim nastrojem pro realizovani vyzkumu bylo dotaznikové Setfeni. Dotaznik
byl spustén na online platformé www.vypliito.cz. Dotazovani tedy probihalo v internetové
podobé a respondenti byli ziskavani predevsim z rtiznych skupin na socialnich siti, ¢i na
pfimé pozadani autorky dotazniku o vyplnéni. Dotazniku se zucastnilo 280 respondenti.
Jednalo se o specifickou skupinu respondentti, protoze dotaznik byl uren pouze pro
rodice, které maji alespon jedno dite.

Cilem vyzkumu bylo zjistit, jaké preference maji tito rodiCe (respondenti), kdyz
vybiraji letni détsky tabor pro své dit€. V pripadé, ze dité na letni tdbory nejezdi, bylo
cilem zjistit, jaky by mél letni tabor byt, aby dité jezdit zacalo.

4.1.1 Struktura dotazniku

Nahled vytvoreného dotazniku se nachazi v Ptiloze ¢.1. Dotaznik obsahoval otazky
tfi druhd. Otazky oteviené (respondenti se méli za ukol, se k dané otazce vyjadrit vlastnimi
slovy), otazky uzaviené (ikolem respondentim bylo vybrat z pfedem vybranych odpovédi)
a otazky polouzaviené (kombinace predchozich dvou variant).

Pred spusténim dotazniku byli respondenti informovani a v kratkosti seznameni
s danou problematikou. V tvodu byla predstavena autorka dotazniku a bylo feCeno,
k jakému ucelu dotaznik bude slouzit, pro koho je urcen a zminéno bylo i to, Ze dotaznik je

zcela anonymni.
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Dotaznik byl rozdélen do nékolika sekci. Prvni Cast otdzek smétrovala
k respondentim takovym zpusobem, aby se o nich autorka dozvéd€la zakladni
sociodemografické informace. Stézejni otazkou byla otdzka €. 7. Tato otazka zjiStovala,
zda se déti respondenti ucastni letnich détskych tabori a podle odpovédi, kterou
respondenti zvolili, je dotaznik orientoval na otazky tykajici se zvolené odpovédi.

Prvni Cast dotazniku od 7. otazky smétovala k pobytovym letnim détskym tabortim.
Zjistovan byl vek, od kolika let dit€ jezdi na letni détsky tabor, kolikrat né&jaky tabor
navstivilo, zda jezdi stale na ten stejny tabor nebo jich stfidd vice. Dalsi otazky se
zamétovaly na preference pii vybéru letniho détského tabora, jako je ubytovani, délka
pobytu nebo jeho zaméfeni. Zjistovana byla i cena a divody, pro¢ dit€ jezdi na letni détsky
tabor. Dotaznik byl zakonCen tim, jakym zpisobem se dotazovany o letnim tabofe
dozvédel a zda na taborech néco postrada.

Druha cast dotazniku byla zaméfena na primeéstské letni détské tabory. I v tomto
ptipadée byl zjistovan ve€k a kolikrat dité tdbor navstivilo. Dalsi otazky byly opét ohledné
preferenci, ceny aj. Dotaznik byl zakoncen stejné jako v predchozim piipad¢.

Treti Cast byla spojenim dvou predchozich v pfipad€, ze si respondenti vybrali
odpovéd, ze jejich déti jezdi na oba druhy letnich détskych tabora.

Ctvrta Gast byla ur€end tém respondentiim, jejichZ dité na zadny letni détsky tabor
nejezdi, ale uvazuji o tom, ze by jezdit zacalo. V tomto pfipad€ se dotaznik zaméfoval na
to, pro¢ dité respondenta na tabor nejezdi, tedy na preference téchto dotdzanych ohledné
toho, jaky druh tabora by zvolili. Dotaznik se v tomto bodé opét rozdeloval podle
zvoleného druhu letniho détského tabora a otazky byly mifené podobnym zptisobem, jako
v piipadech, kdy uz déti na tabory jezdi. Otazky byly polozeny tak, aby z nich vyplynulo
to, co je pro respondenta dilezité, kdyby mél letni tabor pro své dit€ vybirat a dale divody,
proc dité na letni détsky tabor nejezdi.

Posledni pata ¢ast byla pro respondenty, jejichz déti na letni tdbory nejezdi a ani
neuvazuji o tom, ze by dité jezdilo. V tomto piipadé dotaznik pro takového respondenta

skonéil.

4.2 Vysledky vyzkumu

V nasledujici kapitole a jejich kapitolach jsou vyhodnocena data, ktera byla ziskana

pomoci dotaznikového Setieni.
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4.2.1 Sociodemografické charakteristiky

Prvni Cast dotazniku se tykala =zakladnich sociodemografickych udaju
o respondentech. To znamena pohlavi, vek, kraj, ze kterého respondent pochazi, jeho
vzdélani, jaky je mésicni piijem jeho rodiny a pocet déti. V pfipadé vSech téchto otazek,
byla moznost =zaskrtnout pouze jednu odpovéd. VesSkeré sociodemografické
charakteristiky, které byly zjiStény dotaznikovym Setfenim, jsou souhrnné uvedeny
v piehledné tabulce (Tabulka 4) nize.

Dotaznikového Setfeni se zucastnilo vice zen nez muzi. Celkovy pocet je 280
respondenti (n=280). Z tohoto celkového poctu dotazanych necelych tfictvrté (67,9 %,
190) tvotily zeny a zbytek muzi (32,1 %, 90).

Dle vékového roziazeni byla nejpocetnéjsi skupina zen ve véku 3645 let (27,5 %,
77). Ve stejném v€kovém rozhrani byla i nejpocCetnéjsi skupina muza (13,2 %, 37), proto
byla tato vékova skupina celkoveé nejpocetnéjsi a tvorila dohromady dvé pétiny dotazanych
(40,7 %, 114). Druhou nejpocetnéjsi skupinou byla skupina rodict ve veku 26-35 let, ktera
tvorila 27,5 % (77) respondenti. Uprostied se poté nachazela vékova skupina 46-55 let,
ktera tvorila necelou ¢tvrtinu dotazanych (21,8 %, 61). Nejméné pocetné byly okrajové
skupiny, a to skupina dotazanych ve véku 56 let a vice (5,4 %, 15) a vékova skupina do 25

let (4,6 %, 13). Podrobng je vékové rozhrani rozpracovano v nasledujicich grafech (Graf 1

a Graf 2).
Graf 1: Vék muzi Graf 2: Veék Zen
3,20% 1,10% 2,10% 3,60%
7,10% = Do 25 let 14,30% Do 25 let
750% 26-35 let 20.40% 26-35 let
36-45 let 36-45 let
46-55 let 46-55 let
56 leta vice 56 leta vice
13,20% 27,50%
Zdroj: Viastni vyzkum, 2022 Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022

V nasledujici tabulce (Tabulka 4) jsou souhrnné uvedeny veskeré sociodemografické

charakteristiky, které byly ziskany dotaznikovym Setfenim.
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Tabulka 4: Sociodemografické tidaje

Clenéni podle: Pocet absolutni | Pocet relativni (%)
Pohlavi

Muz 90 32,1
Zena 190 67,9
Vek

Do 25 let 13 4,6
26-35 let 77 27,5
36-45 let 114 40,7
46-55 let 61 21,8
56 let a vice 15 5,4
Kraj

Stredocesky kraj 83 29,6
Jihocesky kraj 13 4,6
Plzenisky kraj 25 8,9
Liberecky kraj 20 7,1
Karlovarsky kraj 7 2,5
Zlinsky kraj 6 2,1
Jihomoravsky kraj 8 2,9
Kraj Vysoc¢ina 14 5,0
Moravskoslezsky kraj 4 1,4
Ustecky kraj 28 10,0
Olomoucky kraj 20 7,1
Pardubicky kraj 7 2,5
Kralovehradecky kraj 4 1,4
Praha 41 14,6
Vzd¢lani

Zakladni 17 6,1
Vyuéen/a 37 13,2
Vyuéen/a s maturitou 19 6,8
Stiedoskolské s maturitou 94 33,6
Stredoskolské bez maturity 4 1,4
Vyssi odborné 24 8,6
Vysokoskolské 84 30
Jiné 1 0,4
M¢sicni pfijem domacnosti

Do 20 000 K& 8 2,9
21 000 K¢ az 35 000 K¢ 25 8,9
36 000 K¢ az 45 000 K& 66 23,6
46 000 K¢ az 65 000 K¢ 83 29,6
Vice nez 66 000 K¢ 46 16,4
Nevim 4 1,4
Nechci odpovidat 48 17,1

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
Dotaznikovym Setfenim bylo dale zjistovano, z jakého kraje respondenti pochazeji.

Necela jedna tretina respondenti (29,6 %, 83) byla ze StredoCeského kraje, coz byla
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nejvice pocetna skupina dotazanych. Druhd nejpocetnéjsi skupina dotazanych byla poté
v Praze a to 14,6 % (41). Jedna desetina dotazanych (10,0 %, 28) pochazela z Usteckého
kraje a 8,9 % (25) respondentu z kraje Plzenského. V pripadé Libereckého a Olomouckého
kraje bylo v obou pfipadech ziskano7,1 % (20) odpovidajicich. 5 % (14) respondentt
pochazelo z kraje Vysocina, a z kraje JihoCeského bylo o jednoho respondenta méné
(4,6 %, 13). 29 % (8) respondenti bylo z kraje Jihomoravského. Dale z kraje
Karlovarského a Pardubického shodné pochazela 2,5 % (7) dotazovanych. Druhou
nejméné pocetnou skupinou byli zastupci ze Zlinského kraje, ktefi tvorili 2,1 % (6)
respondentd. Upln& nejménd dotazovanych pak bylo ziskano v Moravskoslezském
a Kralovehradeckém kraji, a to jenl,4 % (4) z kazdého tohoto kraje.

Dale byli respondenti rozfazeni podle jejich dosazeného vzdélani. Nejvice
ucastnénych respondenti mélo dokoncCené stiedni vzdélani s maturitou. Téchto
respondentt byla dohromady jedna tietina (33,5 %, 94) a to 8,9 % (25) muzi a 24,6 % (69)
zen. Nasledné bylo nejvice rodicl, ktefi dosahli vysokoskolské vzdélani, a to dalsi necela
tretina (30,0 %, 84). Vyuceno bylo 13,3 % (37) dotazanych. 8,6 % (24) respondentt
doséahlo vyssiho odborného vzdélani. Vyuceno s maturitou bylo 6,8 % (19) z celkového
poctu respondentt. 6,1 % (17) respondentt poté dokoncilo pouze zakladni Skolni vzdélani.
Nejméné pocetnou skupinou byla skupina téch, ktefi dokoncili sttedoskolské vzdélani bez
maturity, t€chto dotazovanych bylo 1,5 % (5). V nasledyjicich grafech (Graf 3 a Graf 4) je

uvedeny blize rozpracované vzdélani u muza a Zen.

Graf 3: Vzdélani u muZii

0,40% 1,40%
5.40% Zékladni
Vyucen

11,40% Vyucen s maturitou
Stiedoskolské s maturitou

2,50% .
Stiedoskolské bez maturity
Vy$si odborné

= Vysokoskolské

1,80% = Jiné
0,40% 8,90%

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Graf 4: Vzdélani u Zen

0 4,60%

‘ Zakladni
18,60% 7,90%

Vyucena
Vyucena s maturitou
+-30% Stiedogkolské s maturitou
Stiedoskolské bez maturity
Vy$si odborné
= Vysokoskolské

1% = Jiné
24,60%

6,80%

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

V ptipadé dosazeného vzdélani mél respondent moznost zvolit i jinou formu
vzdélani, kterou dosahl. U€inil tomu tak pouze jeden z dotazanych (0,4 %, 1), ktery
vyplnil, Ze jeho studium bylo nejprve na odborném ucilisti, poté studoval uplné stredni
odborné vzdelani s maturitou a dale vzdélani doplnil o pedagogické minimum.

Jako posledni byl zjisfovan meésicni piijem rodiny respondenta. Nejcasté)si
odpoveédi respondentll na tuto otazku, byla hodnota mési¢niho pfijmu rodiny ve vysi
46 000 K¢ az 65 000 K¢&. Tuto odpoved’ zvolila necela tretina z nich (29,6 %, 83). Necela
Ctvrtina respondentu (23,6 %, 66) odpovédéla, ze piijem jejich rodiny za jeden mésic se
pohybuje mezi 36 000 K¢ az 45 000 K¢&. Skupina téch, jejichz rodinny pfijem ¢inni vice
nez 66 000 K¢ za mésic tvorila 16,4 % (46) dotazanych. 8,9 % (25) respondentt
odpovédélo, ze mesicni piijem jejich rodiny je 21 000 K¢ az 35 000 K¢. Neyméné poté
bylo téch, jejichz mési¢ni pfijem rodiny je jen do vySe 20 000 K¢, jednalo se 0 2,9 % (8)
respondent.

V piipadé€ této otazky zde byla ponechdna moznost i pro ty, ktefi na tuto otdzku
nechté€ji odpovidat. Zvolilo si ji necela pétina respondentt (17,1 %, 48). Tato moznost byla
vytvorena z toho davodu, Ze otazka ohledné€ pfijmu muaze byt pro nékoho natolik citliva
a osobni, ze by kvili tomu mohlo dochazet ke ztraté respondenttl v dotaznikovém Setieni.
Dale zde byla vytvorena i moznost odpovédi, ze respondent nevi, kolik je mésicni piijem
jeho rodiny a tuto moznost zvolilo 1,4 % (4) respondentd. Tato moznost zde byla, protoze
napt. v nékterych rodinach se o finance stara pouze jeden z partnerti nebo dotazany nemusi

vubec vedét, jaky je pfijem jeho partnera.
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Do sociodemografickych udaja byla zahrnuta i otazka, kolik déti ma respondent.
Aby se respondent mohl ucastnit provadéného dotaznikového Setfeni, musel splilovat
podminku, ze ma alespoi jedno dité.

Tabulka 5: Pocet déti

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Jedno 110 39,3
Dvé 128 45,7
Tri 31 11,1
Ctyii 7 2,5
Pét a vice 4 1,4
Celkem 280 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Necela polovina dotazanych (45,7 %, 128) odpovédéla, ze pocet potomka v jejich
rodiné jsou dva. Druha nejcCast€jsi odpoveéd byla ta, ze maji pouze jedno dit€, téchto rodicu
bylo 39,3 % (110). Odpoved, ze maji déti tii vybralo 11,1 % (31) respondentu. 2,5 % (7)
dotazanych odpovédélo, ze pocet jejich déti jsou Ctyfi. Nejméneé bylo rodict, kteti maji pét
a vice déti (1,4 %, 4).
Graf 5: Pocet déti
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

4.2.2 Zakladni informace o acasti na letnich taborech

Dotaznikové Setfeni sméfovalo k tomu, zda se déti respondenti ucastni letnich

détskych tabora. Konkrétni vysledky jsou uvedeny v tabulce nize (Tabulka 6).
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Pokud dotazovani odpovedéli, ze ano, museli zvolit i tu moznost, o jaky typ letniho

tabora se jedna, zda jde o pobytovy, ¢i primeéstsky letni détsky tabor nebo o oba.

Pokud byla odpovéd na tuto otdzku zaporna, musel se respondent rozhodnout, jestli

uvazuje o tom, ze by své dit€ na letni détsky tabor poslal, ¢i nikoliv. V pfipadée, ze

odpoveédél, ze o tom uvazuje, pokracoval dal v dotaznikovém Setieni. Pokud odpovédél, ze

ani neuvazuje o tom, své dité na tabor poslat, pro tohoto respondenta dotaznik skoncil.

Tabulka 6: Ucast na letnim détském tabore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Ano, ucastni se pobytovych letnich détskych tabort 80 28,6

Ano, ucastni se priméstskych letnich détskych tabort 56 20,0

Ano, ucastni se pobytovych 1 pfiméstskych letnich 31 11,1

détskych tabora

Ne, neucastni se pobytovych ani pfiméstskych letnich 63 22,5

détskych tabora, ale uvazujeme o tom

Ne, neucastni se pobytovych ani pfiméstskych letnich 50 17,9

détskych tabord, ani o tom neuvazujeme

Celkem 280 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 6: Ucast na letnim détském tébore

17,90%

28,60%

22,50%

20%

11,10%

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Dle vysledkd v tabulce (Tabulka 6) nejCast€ji respondenti volili odpovéd, Ze se
jejich déti ucastni pouze pobytovych letnich détskych taborti. Téchto dotazanych bylo
28,6 % (80). Odpoved’, ze se déti ucastni pouze piimestskych détskych tabort zvolila
pétina dotazanych (20,0 %, 56). 11,1 % (31) rodica poté uvedlo, ze se jejich déti ucastni
jak pobytovych letnich détskych taborg, tak i téch pifiméstskych.

Vice jak pétina (22,5 %, 63) respondent odpovédéla, ze sice se momentaln€ jejich
déti letnich taborG neucastni, ale ze o tom do budoucna uvazuji. Pro 17,9 % (50)
dotazanych tento dotaznik skoncil, protoze zvolili odpovéd’, Ze se jejich déti letnich tabora

neucastni a ani neuvazuji o tom, ze by se tato situace do budoucna zmehnila.

V nasledujici tabulce (Tabulka 7) jsou uvedeny udaje od respondentt, ktefi zvolili
odpovéd’, ze se jejich déti ucastni obou typu letnich détskych tabord. Dohromady na tuto
otazku odpovidalo 11,1 % (31) dotazanych (n=31) zjejich celkového poctu. Od téchto
respondentt bylo zjistovano, z jakého divodu jezdi jejich dit€ na oba typy letnich tabora.
Dotazani mohli vybrat minimaln¢€ jednu a maximalné pét odpovedi.

Tabulka 7: Diivody vybéru obou druhii letnich détskych tdaborii

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Pottebuji byt v zaméstnani a nemam pro své dit€ hlidani 18 58,1
Chci, aby dité zazilo o letnich prazdninach spoustu 24 77,4
zabavy
VEtsi osamostatnéni ditéte 10 32,3
Poznani vice novych kamaradu 8 25,8
Chci, aby dité travilo, co nejvice ¢asu pohybem 15 48,4
Chci, aby se naucilo vice novych dovednosti 8 25,8
Chci, aby mé dité netravilo celé dny u 16 51,6
pocitace/mobilniho telefonu
Pottebuji pro sebe vice odpocinku 1 3,2
Vlastni odpoveéd 1 3,2

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Jako nejvice se opakujici divod, byl zvolen ten, aby dit€ o letnich prazdninach
zazilo spoustu zabavy. Tato odpovéd se opakovala u 77.4 % (24) respondenti. Necelé tii
pétiny dotazanych (58,1 %, 18) odpovédely, ze potiebuji byt v zaméstnani a nemaji pro své
dité hlidani. Vice néz polovina rodi¢t (51,6 %, 16) mezi své duvody zaradila odpovéd’, ze

chtéji, aby dité netravilo celé prazdniny u pocitace, mobilniho telefonu nebo jiné
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elektroniky. Necela polovina rodicu (48,4 %, 15) mezi své odpovédi zahrnula, Ze je pro né
dulezité, aby jejich dité travilo, co nejvice ¢asu pohybem.

Necela tretina dotazanych (32,3 %, 10) je poté toho nazoru, ze pokud jejich dité
bude navstévovat vice letnich taborl za prazdniny, tak to povede kjeho vétsimu
osamostatnéni. Mezi divody 25,8 % (8) dotazanych patiilo poznani vice novych
kamaradd, shodné tomu tak bylo i v pfipadé divodu nauceni se novych dovednosti
(25,8 %, 8). 3,2 % (1) tvorila odpoveéd’, ze rodi¢ pro sebe potiebuje vice odpocinku. Jeden
respondent (3,2 %, 1), uvedl vlastni odpovéd’, kdy napsal, Ze jednim z divodu je pro néj to,

ze se jeho dité obou letnich tabori chce Gcastnit.

4.2.3 Pobytové letni détské tabory

Tato Cast vyzkumu se vénovala pobytovym letnim détskym taborim. Jedna se
o odpovédi respondentll, ktefi zvolili, Ze se jejich déti ucastni pouze pobytovych letnich
détskych tabort, kterych bylo 28,6 % (80 osob) z puvodniho poctu 280 respondentu.
K témto respondentim byli pfidani i ti, ktefi zvolili odpovéd’, Ze se jejich déti ucastni jak
pobytovych, tak i pfiméstskych détskych tabord, ti tvorili 11,1 % (31 osob) z ptivodniho
poctu 280 dotazanych. Od téchto respondentl byla vyuzita pouze ta Cast dotaznikového
Setfeni, ktera pojednava o pobytovych letnich détskych taborech. Celkovy pocet
respondenti pro tuto ¢ast vyzkumu byl tedy 111 osob (n=111) z celkového poctu 280
dotazanych.

Nejprve bylo od respondentt zjiStovano, od kolika let jejich dit€ jezdi na letni
pobytovy tabor. Vékova hranice, kdy se poprvé dité respondenta ucastnilo letniho tabora se
pohybuje od 5 do 14 let, viz nasledujici graf (Graf 7). Nejcastéji respondenti posilaji své
potomky poprvé na leni détsky tabor ve véku 6, 7 a 8 let. Jednim z moznych duvodu, proc
je v€k 6-8 let nejvhodnéjsi je ten, ze déti vtomto veéku jsou uz néakym zpusobem
samostatné, ale zarover jim nechybi chut’ objevovat a zkouset nové véci. Necela ¢tvrtina
(24,3 %, 27) dotazanych tedy zvolila vék 7 let. Nasledné to byl v€k 8 let, kterou zvolilo
23,4 % (26) dotazanych. Ve veéku 6 let poslalo své dité na prvni letni tabor 18,9 % (21)
respondentu.

10,8 % (12) dotazanych uvedlo odpoveéd’, ze se jejich dité poprvé letniho tabora
ucastnilo ve véku 9 let. Nasledoval veék 10 let, ktery napsalo 9,9 % (11). 5,4 % (6) rodicu

poté poslalo své dit€ na letni tabor jiz v péti letech. V 11 letech poprvé na letni tabor jeli
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déti 2,7 % (3) dotazanych a stejné tomu bylo 1 v ptipade véku 12 let (2,7 %, 3). Naopak
nejméné Casto poprvé jezdi déti na letni détsky tabor ve véku 13 a 14 let. Tuto odpoveéd
v obou piipadech zvolilo 0,9 % (1). Divodem muze byt, Ze nékteré tabory mohou déti
navstévovat jen do véku 15 let. Existuji vSak 1 vyjimky, které dovoluji se tabora ucastnit
1 ve vySsim veéku.

Graf 7:Vék, od kolika let se dité uicastni pobytového letniho détského tabora

5 let 5,40%

6 let 18,90%

7 let 24,30%
8 let 23,40%

9 let 10,80%

10 let 9,90%

Vek deti

11 let 2,70%
12 let 2,70%
13 let 0,90%
14 let 0,90%

0,00% 5,00% 10,00% 15,00% 20,00% 25,00% 30,00%
Relativni pocet respondentti (v %)

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dale se dotaznikové Setfeni orientovalo na to, kolikrat uz dité navstivilo néjaky
letni pobytovy détsky tabor, viz tabulka nize (Tabulka 8). Dvé pétiny respondentd
(39,6 %, 44) uvedly, ze jejich dite se letniho tabora za svijj zivot zacastnilo Ctyfikrat a vice.
Dalsich 29,7 % (33) odpovédélo, ze letni tabor jejich potomek navstivil tfikrat. Tento fakt
vypovida o tom, ze jsou pobytové letni tabory velmi oblibené, a zZe se jich déti rady ucastni
opakované. 16,2 % (18) dotazanych odpovédélo, ze se jejich dit€ ucastnilo pobytového
letniho tabora pouze jednou. Nejméné Castd odpoveéd na tuto otdzku byla ta, ze se dité

ucastnilo letniho tabor dvakrat a oznacilo ji 14,4 % (16) respondentt.
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Tabulka 8: Pocet, kolikrdt se dité iicastnilo pobytového letniho détského tdabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Jednou 18 16,2
Dvakrat 16 14,4
Trikrat 33 29,7
Ctyiikrat a vice 44 39,6
Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 8: Pocet, kolikrdt se dité iicastnilo pobytového letniho détského tibora
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

V souvislosti s pfedchozim zkoumanim bylo zjistovano, zda déti respondentt jezdi
pokazdé na stejny letni détsky tabor, ¢i tabory méni nebo stiidaji. Kompletni uidaje jsou
uvedeny v nasledujici tabulce (Tabulka 9) nize. Dle vysledka 70,3 % (78) dotazanych
odpovédélo, ze jejich dité jezdi kazdoro¢né na stejny pobytovy letni tabor. I v ptipadé, ze
bylo dité na tabote poprvé, se 11,7 % (13) rodi¢tu shodlo na tom, ze dalsi rok pojede jejich
potomek na stejny letni tabor. Z téchto odpovédi Ize usuzovat, ze ve vétsin€ pripadi si déti
tabor oblibi a chtéji si ucast zopakovat.

Dalsich 11,7 % (13) respondentd poté uvedlo, ze jejich dit€ se kazdy rok ucastni
jiného détského tabora a nikdy se nezucastnilo stejného. V piipadé, ze dit€ na letnim tabote
bylo letos poprvé a piisti rok na stejny tabor jiz nepojede, se shodlo 3,6 % (4) dotazanych.
Déti jen od 2,7 % (3) dotazanych poté ob rok stiidaji dva pobytové letni tabory.
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Tabulka 9: Stridani letnich taborii

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Kazdoro¢né jezdi na stejny pobytovy letni détsky tabor 78 70,3

OD rok strida dva pobytové letni détské tabory 3 2,7

Nikdy nebylo na stejném pobytovém letnim détském 13 11,7

tabote vice jak jednou

Letos byl poprvé a pristi rok pojede na ten stejny 13 11,7

pobytovy letni détsky tabor

Letos byl poprvé a pristi rok nepojede na ten stejny 4 3,6

pobytovy letni détsky tabor

Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 9: Stéidani letnich taborii
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V tabulce nize (Tabulka 10) jsou zpracovany faktory, které jsou pro rodice dulezité

pfi vybéru letniho tabora. Respondenti méli moznost zaskrtnout minimalné jednu

a maximalné pét odpovédi, které nejlépe popisuji jejich situaci, nebo mohli pridat odpovéd’

vlastni.

Vysledky ukazuji, Ze jako nejdilezitéjsi faktor byl dle poctu zvolenych odpovédi

vybran program, ktery bude na letnim tabofe probihat. Tuto odpovéd’ zvolila mezi své

faktory vice jak polovina rodicu (52,3 %, 58).
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Tabulka 10: Faktory diileZité pri vybéru pobytového letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni | relativni (%)
ZkuSeni vedouci 51 45,9
Zajisténa spravna zdravotni péce 22 19,8
Dlouholeta tradice 32 28,8
Pfizniva cena 46 41,4
Spravna délka pobytu 15 13,5
Dobré recenze 37 33,3
Komunikace ze strany vedeni pobytového letniho tabora 38 342
Stravovani 24 21,6
Forma ubytovani 18 16,2
Vyhovujici socialni zafizeni 13 11,7
Program 58 52,3
Zam¢éfteni pobytového letniho détského tabora 32 28,8
Nabidka vylett béhem pobytu 11 9,9
Misto, kde se bude pobytovy letni détsky tabor konat 25 22,5
Pocet tabornika 5 4,5
Vyhovujici datum 32 28,8
Vlastni odpoveéd’ 8 7,2

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dale dle vysledka 45,9 % (51) respondentti povazuje za dualezité, aby se o jejich
déti starali zkusSeni vedouci. Treti dalezity faktor je pfizniva cena, kterou vyhledavaji vice
jak dvé pétiny dotazanych (41,4 %, 46). 34,2 % (38) rodicu upiednostni letni tabor, jehoz
komunikace ze strany vedeni tabora je pro né dostacujici. Dobré recenze hleda pii vybéru
tretina rodi¢u (33,3 %, 37). Vyhovuyjici datum, dlouholetou tradici nebo vyhovuyjici
zaméteni letniho tdbora se vzdy v kazdém pripadé shoduje 38, 8 % (32) dotazanych.

Misto, kde se bude letni tabor konat, je dilezita pro vice jak pétinu dotazanych
(22,5 %, 25). 21,6 % (24) dotazanych mezi své divody zaradilo diiraz na stravovani na
letnim tabofe. Pro necelou pétinu rodi¢u (19, 8 %, 22) je dulezita zajist€éna spravna
a kvalitni zdravotni péCe. Forma ubytovani neboli to, kde bude dit¢ ubytované béhem
letniho tabora, urcuje vybér u 16, 2 % (18) dotazanych, dalsich 13,5 % (15) rodica voli
letni tabor podle spravné délky pobytu. Odpovéd ,vyhovujici socidlni zafizeni zvolilo
11,7 % (13) respondentd. Tato odpoved je myslena tak, Ze je pro dotazaného dilezité to,
jak socialni zafizeni vypada, kde se nachazi, jestli je naptiklad v budove, kde dité bydli,
nebo pokud déti bydli na chatickach, ¢i ve stanech, tak zda se socidlni zafizeni nachazi

dostatecné blizko ubikaci, nebo jestli je zde provadén Casty uklid.
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Nabidka vylett potom zaujme 9,9 % (11) dotazanych a pro dalsi 4,5 % (5) rodicu je
dulezity pocet tabornikt. V pfipadé této otazky, bylo zvoleno i 8 vlastnich odpovédi,
které kladly duraz na znamost s vedoucimi, ¢i jejich ovéfenost, kvalitni zdravou stravu

a respektujici pristup.

S pobytovymi letnimi tabory je uzce spjata 1 forma ubytovani. Preference
respondentt jsou rozpracovany v nasledujici tabulce nize (Tabulka 11).

Nejcastéji respondenti preferuji ubytovani v chatickach. Tuto odpoved zvolily dvé
pétiny dotazanych (40,5 %, 45). Dal§imi oblibenymi formami ubytovani jsou poté stan
s podsadou, kterou preferuje 24,3 % (27) respondenti nebo pokoj ve zdéné budové neboli
v bungalovu, kterou zvolilo 18,9 % (21) dotazanych.

Ubytovani v penzionu ¢i hotelu zvolilo pouze 5,4 % (6) respondentd a jen jedna
osoba (0,9 %) vybrala odpoveéd’, ze preferuje ubytovani ve stanu a taktéz tomu bylo
v piipad€ ubytovani ve srubu.

Moznost vlastni odpovédi zvolilo 9,0 % (10) respondentt, ztoho 6,3 % (7)
z celkového poctu (n=111) respondent uvedlo, ze na formé ubytovani jim nezalezi, dale
pak 1,8 % (2) respondenti uvedlo, ze se musi jednat o ubytovnu dané turistické
organizace, pod kterou se letni tabor kona. Jedna osoba (0,9 %) uvedla, ze preferuje

jakykoliv stan, ale hlavni rozhodujici faktor je ten, aby v ubytovani nebyla zadna elektfina.

Tabulka 11: Preference ubytovini na pobytovém letnim détském tdbore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Stan 1 0,9
Stan s podsadou 27 243
Chatka 45 40,5
Srub 1 0,9
Pokoj ve zdéné budove (bungalov) 21 18,9
Ubytovani v penzionu/hotelu 6 5,4
Vlastni odpoveéd 10 9.0
Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Graf 10: Preference ubytovaini na pobytovém letnim détském tabore
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Respondenti se nadale meli rozhodnout jakou formu pfipravy stravovani spise
oceni. Z uvedeného grafu (Graf 11) je patrné, ze necelych tfictvrte¢ dotazanych (73,9 %, 82)
uvedlo, ze rad¢€ji voli takové pobyty, kde déti nemuseji pomahat v kuchyni, protoze jim
veskeré jidlo pfipravuji zkuSeni kuchafi. 19,8 % (22) respondenti naopak voli takové
pobyty, kde se déti zucastiiuji pfiprav v kuchyni a vafeni. Vlastnich odpovédi v tomto
ptipadé bylo sedm (6,3 %). 5,4 % (6) dotazanych v téchto odpovédich uvedlo, Ze jim na
formé pfipravy stravovani nezalezi a jeden respondent (0,9 %) voli hlavné podle toho, aby

byla strava na tabote zdrava a bio.

Graf 11: Preference vareni na pobytovém letnim détském tabore
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

62



V tabulce (Tabulka 12) nize, jsou zpracovany preference, které rodiCe maji pii
vybéru zaméfeni letniho détského tabora. Vice jak dvé pétiny respondentt (42,3 %, 47)
volila odpovéd klasického zaméfeni letnitho tébora, coz je letni tdbor pouze
s celotaborovou hrou bez durazu na specifické zaméfeni.

Z letnich tabort, které maji specifické zaméfeni, nejCast€ji respondenti volili
sportovné zalozené tabory, které se orientuji naptiklad na konég, kola, rafty bojové sporty
a jiné aktivity, té€chto respondentd bylo 19,8 % (22). Dalsi oblibenou variantou byly
taneCni tabory, které preferuje 12,6 % (14) respondentt. 8,1 % (9) respondentd voli pro své
déti vzdélavaci tabory, které se zamétuji na rozvoj jazykovych, matematickych ¢i védecko-
technickych a jinych védomostnich dovednosti.

Adrenalinové tabory, které se zaméfuji predevsim na aktivity, které jsou trochu
narocnéj$i jako je naptiklad air soft, paintball, military, ale i vodni lyzovani, ¢i lezecké
aktivity aj. voli pro své déti 5,4 % (6) dotazanych. 4,5 % (5) dotazovanych preferuje
vytvarné zaméfteni letniho tabora a 3,6 % (4) voli pévecky ¢i hudebné orientované tabory.
Naopak tabory jen pro divky nebo jen pro chlapce, ¢i herecké tabory nezvolil ani jeden
respondent.

Vlastni odpovéd zvolilo 3,6 % (4) respondentt a ti preferuji kiestanské zaméfeni,
IT zaméreni, zaméfeni na prirodu, tabornictvi a spolecenstvi a skautsky tabor.

Tabulka 12: Preferované zaméieni pobytového letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Vytvarné 5 4,5
Tanecni 14 12,6
Sportovni (kon€, kola, rafty, bojové sporty) 22 19,8
Vzdélavaci (jazykové, matematické, védecko-technické) 9 8,1
Adrenalinové (air soft, paintball, military) 6 54
Herecké 0 0
Hudebni/pévecké 4 3,6
Tabor jen pro divky/chlapce 0 0
Klasickeé (s celotaborovou hrou) 47 42,3
Vlastni odpoveéd 4 3,6
Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Graf 12: Preferované zaméreni pobytového letniho détského tdabora
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Nasledujici tabulka a graf (Tabulka 13, Graf 13) zobrazuje, jak dlouhym pobytim
respondenti davaji prednost. Dle vysledkt nejcastéji dotazovani upiednostiiuji dvoutydenni
pobyty, tuto variantu zvolilo vice jak tfiCtvrté respondenta (77,5 %, 86). Jako druhou
necastejsi volbou byla délka pobytu jeden tyden a tu si vybralo 17,1 % (19) dotazanych.
4.5 % (5) respondentu preferuje délku pobytu tii tydny a pouze jeden (0,9 %) respondent

3,60% 0% 5,40%

| 8,10%

\

poté zvolil odpoved Ctyftydenni pobyt a delsi.

Tabulka 13: Délka pobytu na pobytovém letnim détském tdbore

19,80%

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Tyden 19 17,1

Dva tydny 86 71,5

Tti tydny 5 4,5

Ctyii tydny a vice 1 0,9

Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Graf 13: Délka pobytu na pobytovém letnim détském tabore
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dale se dotaznikové Setfeni orientovalo na to, v jaké cenové relaci se pohybuje letni
tabor, kterého se ucastni dit€ respondenta (Tabulka 14). NejCastéji zvolena cenova hranice
byla do 6 000 K¢, tuto moznost odpovédi zvolila necela tietina respondentt (31,5 %, 35).
22,5 % (25) dotazanych odpovédélo, ze cena za letni tdbor jejich déti se pohybuje do
5000 K¢. Cenu do 7 000 K¢ zvolilo 19,8 % (22) respondentt a cenu do 4 000 K¢ poté
vybralo 18,0 % (20) respondentt z celkového poctu 111 (n=111). 7,2 % (8) respondentti
plati za letni tabor 8 000 K¢ a vice a pouze jeden (0,9 %) respondent se vejde do Castky do
3 000 K¢.

Graf 14: Cena pobytového letniho détského tabora
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Tabulka 14: Cena pobytového letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Do 3 000 K¢ 1 0,9
Do 4 000 K¢ 20 18,0
Do 5 000 K¢ 25 22,5
Do 6 000 K¢ 35 31,5
Do 7 000 K¢ 22 19,8
8 000 K¢ a vice 8 7,2
Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Nasledné byly od respondentti zjistovany diavody, proc dité jejich dité jezdi na letni
tabory. Respondenti mohli vybrat minimalné jednu a maximalné pét odpoveédi.

Dle vysledkt viz tabulka (Tabulka 15) nize jsou hlavnim divodem, proc¢ dité jezdi
na letni tabor nové zazitky. Mezi své odpovédi tento davod zaradila necela polovina
dotazanych (49,5 %, 55). Dale 45 % (50) dotazanych uvedlo jako divod zabavu béhem
letnich prazdnin. Pobyt v pfirodé je poté divodem pro 44,1 % (49) respondentt a vidina
toho, ze uz se letniho tabora dité nékdy ucastnilo a chce se opét po roce setkat se svymi
taborovymi kamarady, je poté dilezita pro 36,9 % (41) rodicu.

Dalsim Castym divodem bylo poznani novych kamaradu, tuto odpoveéd’ zaradila do
svych odpovédi vice jak tretina dotazanych (35,1 %, 39). Nasledné necela tfetina
dotazanych (32,4 %, 36) za jeden ze svych divodd oznacila nauceni se néeho nového.
Dosazeni vétsi samostatnosti zvolilo 27 % (30) respondenti. 23,4 % (26) dotazanych
odpovédélo, ze jejich dité na letnim tabote jiz nékdy bylo a libilo se mu tam.

Je vSude znamé, ze atmosféra letnich détskych tabort je néco neobycejného a tuto
odpovéd’ tak zvolilo 17,1 % (19) rodicu. 16,2 % (18) dotazanych bere letni tabor hlavné
jako odpocinek jeho ditéte od pocitace, mobilniho telefonu ¢i jiné elektroniky. V dnesni
dobé, kdy se pojmy, jako je elektronika, socidlni sité a internet, u vétSiny déti staly
neodmyslitelnou soucasti kazdodenniho Zzivota, je dulezité, aby si odpoCinek v tomto
sméru byl détem dopfan a znovu si uvédomily, Ze existuje 1 jind zabava nez byt online.

Nékteré letni tabory elektroniku na tabore vylozené€ zakazuji a jiné ji minimalné omezuji.
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Tabulka 15: Divody, proc jezdi dité na pobytovy letni détsky tabor

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Novi kamaradi 39 35,1
Osamostatnéni 30 27,0
Nové zazitky 55 49,5
Vas odpocinek 8 7,2
Zabava 50 45,0
Celkovy odpocinek 15 13,5
Odpocinek od pocitace/tabletu/mobilniho telefonu/ 18 16,2
socialnich siti
Naucit se néco nového 36 32,4
Pobyt v ptirodé 49 44,1
Vedouci 16 14,4
Atmosféra 19 17,1
Jelikoz uz na tabote nékdy bylo, tak setkani s 41 36,9
taborovymi kamarady
Jelikoz uz na tabote nékdy bylo a libilo se mu tam 26 23,4
Vlastni odpoveéd 5 4.5

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dal§im divodem z uvedené tabulky (Tabulka 15), pro¢ déti jezdi na tabor jsou
1 taborovi vedouci, tuto odpovéd zvolilo 14,4 % (16) dotazanych. 13,5 % (15) zvolilo
odpoveéd’ celkového odpocinku. Tato odpovéd souvisi hlavné s atmosférou, kterou letni
tabory pfinasi, déti jsou v tomto piipad€ svym zpisobem vytrzeni z reality, ktera na né
¢eka doma, tato realita mohou byt napiiklad problémy v roding, problémy se svymi
vrstevniky nebo 1 ¢asové vytizeni v podobé sportu, ktery dité provozuje aj., proto letni
tabor muze byt pro spoustu déti odpocinkem. 7.2 % (8) rodicu poté zvolilo, ze umisténi
jejich potomka na letni tabor je odpocinkem hlavné pro né.

4.5 % (5) dotazanych napsalo vlastni odpoveédi a divody téchto respondentti byly
nasledujici. Jako prvni byl ten, ze rodi€ na letni tabor jezdi jako personal, a tak dité jezdi
s nim. Podobné tomu bylo 1 u dal§iho respondenta, ktery letni tabor sam potada, a proto se
ho jeho dité ucastni. Dals$im divodem byl ten, ze dité je diky letnimu taboru obklopené
détmi z podobné Zzijicich rodin, které dbaji na kontaktni a respektujici vychovu, MB stravu
aj., podobny davod mél i dalsi respondent, ktery odpovédel, ze divodem je kiestanské
zaméteni letniho tdbora. V posledni fadé tabor vykryva letni prazdniny, protoze respondent

musi byt v zaméstnani.
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Dale se dotaznikové Setfeni orientovalo na to, jestli dotdzanému zalez na tom, jaké
téma celotaborové hry bude na letnim tabofe pii pobytu jeho ditéte probihat. Vice jak
tretina respondentt (36,0 %, 40) uvedla, Zze na téma celotaborové hry jim spise zalezi.
V podobném poctu byla i skupina téch respondentd, ktefi uvedli, ze na tématu
celotdborové hry jim spiSe nezalezi. Téchto dotazanych byla opét necela tfetina
(32,4 %, 36). 13,5 % (15) dotdzanych klade velky zajem o to, jaké téma bude mit
celotaborova hra, a proto zvolilo odpovéd ,rozhodné ano“. 6,3 % (7) dalSich naopak
odpovédélo, ze jim tématu celotdborové hry rozhodné nezalezi. Moznost odpovédi

,hevim“ uvedlo 11,7 % (13) dotazanych.

Tabulka 16: Téma celotaborové hry na pobytovém letnim détském tdbore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Rozhodné ano 15 13,5

Spi§ ano 40 36,0
Nevim 13 11,7

Spis ne 36 324
Rozhodné ne 7 6,3
Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 15: Téma celotdborové hry na pobytovém letnim détském tabore
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dotaznikové Setfeni se dale orientovalo na vylety béhem letniho tdbora. Do

nasledujici souhrnné tabulky (Tabulka 17) bylo zpracovano, zda je pii vybéru letniho
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tabora pro respondenta dulezita nabidka vyletd, a dale to jakou formu vyletu pro své dité

respondent preferuje.

Tabulka 17: Vylety na pobytovém letnim détském tdabore

Clenéni podle: Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Dulezitost nabidky letnich tabort
Rozhodné ano 13 11,7
SpiS§ ano 44 39,6
Nevim 13 11,7
Spis ne 34 30,6
Rozhodné ne 7 6,3
Celkem 111 100
Forma vyletu
Pési 68 61,3
Autobusové 28 25,2
Vlakové 2 1,8
Vlastni odpoveéd’ 13 11,7
Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Na zakladé toho, jak moc je pro respondenta dulezita nabidka vyletd béhem letniho
tabora byla nejCastéj$i odpovédi odpoveéd ,,spis ano“, tuto odpoveéd vybraly necelé dvé
pétiny dotazanych (39,6 %, 44). Necela tetina respondentti (30,6 %, 34) poté odpovedéla,
Ze jim na nabidce vyleti béhem pobytu spiSe nezalezi. 11,7 % (13) respondentt uvedlo, ze
jim rozhodné zélezi na tom, jaké vylety jejich potomek bude moci na letnim tébofe
absolvovat a dal§im6,3 % (7) na tom naopak rozhodné nezéalezi. Odpovéd ,nevim® poté
zvolilo 11,7 % (13) respondent. Podrobné jsou tyto udaje znazornény v grafu nize (Graf
16)

Dle preferované formy vyletu (Graf 17) byla nejcastéjsi odpoveéd pési forma vyletu,
kterou zvolilo 61,3 % (68) dotazanych. Jedna ctvrtina respondentd (25,2 %, 28) dala
prednost autobusovym vyletim. Vylety vlakem poté zvolilo pouze 1,8 % (2) respondent.
Vlastni odpovéd uvedlol1,7 % (13) respondenti.10,8 % (10) z celkového poctu
respondenti (n=111) uvedlo, ze preferuji takovou formu vyletu, ktera je kombinaci

ptedchozich forem. Pouze jeden (0,9 %) dotazany uvedl, ze preferuje vodacké vylety.

69



Graf 16: DiileZitost nabidky pobytovych letnich tdborii Graf 17: Forma vyletii
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Nasledné bylo zjistovano, jakym zpusobem se rodie o letim détském tabore
dozvédéli. Vice jak jedna Ctvrtina respondentd (27,0 %, 30) se uvedla, ze se o letnim
détském tabote dozvédela na doporuceni svych znamych. 22,5 % (25) dotazanych zvolila
podobnou odpovéd a to tu, ze se o tadbofe dozvédéla na doporuceni, ale tentokrat od
kamaradu jejich ditéte. Na socialni siti Facebook anebo jinych socialnich sitich se o tabote
dozvédélo 16,2 % (18) dotazanych. 7.2 % (8) respondentti zvolilo odpovéd’, ze se letni
tabor kona pobliz jejich bydliste. V piipadé reklam se o letnim tadbotfe dozvédélo
dohromady 11,7 % (13) dotazanych, z reklamy ve skole to bylo 5,4 % (6) dotazanych,
4,5 % (5 osob) zreklamy na internetu a 1,8 % (2) respondentl z reklamy v radiu. Jiné
formy reklamy zvoleny nebyly. Z letdku se o letnim détském tabote dozvédélo 2,7 % (3)
respondent(l.

Vlastni odpoveéd zvolilo 12,6 % (14) respondentt, 6,3 % (7) z celkového poctu
respondentt (n=111) odpovédé€lo, Ze se o tabore dozveédelo ve skautském oddile, ktery dité
navs§tévuje. 1,8 % (2) respondentt si jiz nepamatuje odkud se o letnim tabote dozvédélo.
Dalsi odpovédi byly takové, ze letni tabor porada sam respondent, nebo jeho znamy, poté
ze respondent na letni tabor jezdil jako vedouci, dale v cirkvi, kde je respondent ¢lenem
a v posledni fed¢ byla uvedena odpovéd ,, web®, tyto odpovedi zvolil vzdy jeden dotazany
(0,9 %). Vsechny tyto odpovédi jsou zaznamenany v tabulce (Tabulka 18) uvedené pod

timto textem nize.
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Tabulka 18: Zpiisob, jakym se respondent dozvédél o pobytovém letnim détském tabore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Letak 3 2,7
Facebook nebo jiné socialni sité 18 16,2
Doporuceni od znamych 30 27,0
Doporuceni od kamaradu ditéte 25 22,5

Reklama v radiu 1,8

Reklama v televizi 0

Reklama v novinach/zpravodaji/¢asopisu 0

Letni tabor se kona pobliz naseho bydlisté 7,2

2
0
Reklama na internetu 5 4,5
0
8
6

Reklama ve skole 5.4
Vlastni odpoveéd 14 12,6
Celkem 111 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

V posledni fadé bylo zjistovano, zda je néco, co respondent postrada na letnim
tabore, ktery jeho dité navstévuje/navstivilo, viz graf (Graf 18). VétSina respondentt
(90,1 %, 100) zvolila odpovéd’, ze na letnim tabofe nic nepostrada.

Vlastni odpoveéd zvolilo 9,9 % (11) dotazanych. Dva dotdzani uvedli stejnou
odpoveéd a to tu, ze postradaji komfortn€jsi ubytovani na letnim tabote. Kazdy ze zbylych
deviti dotazanych poté napsal jinou odpovéd. Odpovédi byly takové, ze rodi¢ postrada
napiiklad vétsi drsnost na letnim tabote, dale pak kvalitnéjsi dezinfekci ubikaci, aby si déti
z tabora nepfivezly Sténice, poté lepsi uklid, lepsi zdravé stravovani, nebo fotky a zpravy
behem tabora. Dalsi odpovédi byly, ze rodici vadi mi¢ové hry a povySeni vedouci, poté by
si jeden rodi¢ pral navstévni den a dalsi, aby byla na tabote zakazana elektronika. Posledni

respondent pak postrada statni financni podporu pro provozovatele letnich détskych tabora.

Graf 18: Spokojenost s pobytovym letnim détskym taborem

9,90%

Nic nepostradam

Vlastni odpovéd’

90,10%

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022
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4.2.4 Priméstské letni tabory

Tato Cast dotazniku se zaméfovala na respondenty, ktefi zvolili odpoveéd, ze se
jejich potomek ucastni primeéstskych letnich détskych taborta. Téchto respondentt bylo 56.
K témto dotazanym bylo piidano dalSich 31 respondentd, ktefi zvolili odpovéd’, Ze se jejich
dité ucastni jak pobytovych, tak i pfiméstskych letnich tabord. V tomto pfipadé byly
vyuzity jen ty odpovédi, které se zaméfuji pravé na priméstské letni détské tabory.

Dohromady tedy na tuto ¢ast pruzkumu odpovidalo87 respondenti (n=87).

Stejné€ jako v pripadé pobytovych letnich tabor bylo nejprve od respondentt
zjistovano, od kolika let jejich dité jezdi na letni piiméstsky tabor. Z grafu (Graf 19) je
patrné, ze nejcastéj§i odpovedi na tuto otazku byla ta, ze poprvé se dit€ zucastnilo letniho
pifiméstského tabora v 6 letech, tuto odpovéd zvolilo 46,0 % (40) respondentti. Nasledoval
vek 7 let, kterou vybralo 18,4 % (16) dotazanych. 17,2 % (15) respondentti poté uvedlo, ze
se jejich potomek se poprvé tabora ucastnil v 5 letech. Veék 8 let zvolilo 8,0 % (7)
dotazanych, veék 9 let vybrali 3,4 % (3) rodic¢u a veék 10 let poté 4,6 % (4) respondentu.
Nejméne¢ Casto byla volena odpoveéd’ veéku 3 a 4 roky, kterou zvolil vzdy jen jeden (1,1 %)

z dotazanych.

Graf 19: Vék, od kolika let jezdi dité na priméstsky letni détsky tabor
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Déle se dotaznikové Setfeni orientovalo na to, kolikrat uz dité navstivilo né&jaky
piiméstsky letni tabor. V piipad€ tohoto Setfeni, byly odpovédi ponékud vyrovnané. 28,7
% (25) respondenti zvolilo odpoveéd, Ze se jeho dité zicastnilo ptimestského letniho tabora
Ctytikrat a vice.

DalSich 27,6 % (24) dotazanych odpovédelo, ze se dité zucCastnilo pfiméstského
tabora pouze jednou. Dvakrat letni tabor dit€ navstivilo v pfipadé odpovedi 23,0 % (20)
respondentt. Zbylych 20,7 % (20) dotazanych uvedlo odpovéd’, ze se jejich dit€ ucastnilo
letniho tabora tfikrat.

Tabulka 19: Pocet, kolikrat se dité uicastnilo priméstského letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Jednou 24 27,6
Dvakrat 20 23,0
Trikrat 18 20,7
Ctyiikrat a vice 25 28,7
Celkem 87 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 20: Pocet, kolikrat se dité ucastnilo pFiméstského letniho détského tabora
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

V nasledujici tabulce (Tabulka 20) bylo zpracovano, zda dité respondenta jezdi
porad na stejny letni détsky tabof, ¢i priméstské tabory né&jakym zpusobem stiida.
Dotaznikovym Setfenim byl potvrzen stejny trend jako v pfipad€ pobytovych letnich

tabord. Timto trendem je to, ze nejCastéji déti kazdorocné navstévuji stejny letni tabor.
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Tuto variantu zvolily vice jak dvé pétiny respondentt (41,4 %, 36). Dalsich 17,2 % (15)

dotazanych uvedlo, zZe se jejich potomek nikdy neucastnil stejného primestského tabora

a kazdoro¢né tedy navstévuje jiny. Variantu, ze ob rok stfida dva pifiméstské letni tabory

zvolilo jako odpoveéd 13,8 % (12) respondentd.

18, 4 % (16) rodicu téch déti, které byly letos na tabote poprvé, zvolilo odpoveéd, ze

se pristi rok jejich dité ucastni znovu toho stejného letniho tabora. Opacnou odpoveéd’, tedy

ze bylo dité letos poprvé, ale jiz se znovu toho samého tabora neucastni vybralo 9,2 % (8)

dotazanych.

Tabulka 20: Striddni priméstskych letnich détskych taborii

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Kazdoro¢né jezdi na stejny primeéstsky letni détsky 36 41,4

tabor

OD rok strida dva ptiméstské letni détské tabory 12 13,8

Nikdy nebylo na stejném ptiméstském letnim détském 15 17,2

tabote vice jak jednou

Letos byl poprvé a pfisti rok pojede na ten stejny 16 18,4

pfimeéstsky letni détsky tabor

Letos byl poprvé a pristi rok nepojede na ten stejny 8 9,2

pfimeéstsky letni détsky tabor

Celkem 87 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 21: Stridani priméstskych letnich détskych tdaborii
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Kritéria, ktera jsou pro respondenty dulezita pti vybéru letniho pfimeéstského tabora
byla pracovana v tabulce (Tabulka 21). V ptipadé této otazky méli dotdzani moznost zvolit
minimalné jednu a maximalné pét nejvice vyhovujicich odpovédi. Nejcastéji zvolenou
odpovédi byla ta, ze pfi vybéru letniho tabora se rodice nejvice zamétuji na to, jaky bude
na letnim tdbote probihat program. Tuto odpovéd mezi sva kritéria ptidalo 64,4 % (56)

dotazanych z celkového poctu (n=87).

Tabulka 21: Faktory diileZité pri vybéru priméstského letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
ZkusSeni vedouci 37 42,5
Zajisténa spravna zdravotni péce 8 9,2
Dlouholeta tradice 9 10,3
Pfizniva cena 32 36,8
Spravna délka pobytu 11 12,6
Dobré recenze 23 26,4
Komunikace ze strany vedeni pfiméstského letniho 22 25,3
tabora
Stravovani 10 11,5
Vyhovujici socialni zafizeni 4 4,6
Program 56 64,4
Zameéteni priméstského letniho détského tabora 39 44.8
Misto, kde se bude priméstsky letni détsky tabor konat 52 59,8
Pocet tabornika 3 34
Vyhovujici datum 33 37,9
Vlastni odpoveéd 1 1,1

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dalsi nejcastéji zmifiovany faktor je misto, kde se bude letni pfiméstsky tabor
konat. Jednim z divodi, pro¢ si tuto odpovéd zvolily necelé tfi pétiny dotazanych
(59,6 %, 52), mize byt ten, ze priméstské tabory rodice vybiraji hlavné v blizkosti bydlisté
rodiny nebo v blizkosti pracovisté jednoho z rodica, aby byl zajistén, co nejjednodussi
ptichod a odchod ditéte na letni tabor a nezpusoboval komplikace napfiklad v podobé
dlouhého dojizdéni.

Nasledné 44,8 % (39) respondenti mezi své odpovédi zaradilo zaméfeni
ptiméstského letniho tabora. Vice jak dvé pétiny dotazanych (42,5 %, 37) uvedly, Ze jsou
pro né pii vybéru duleziti zkuSeni vedouci. Vyhovujici datum potiebuje 37,9 % (33)

dotazanych a pftiznivou cenu vyhledava 36,8 % (32) rodica. Dobré recenze jsou dulezité
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pro vice jak Ctvrtinu dotazanych (26,4 %, 23) a Ctvrtina rodic¢u (25,3 %, 22) mezi své
odpovédi zafadila dobrou komunikaci ze strany vedeni letniho tabora.

Rodic¢h, které tabor voli i podle spravné délky pobytu bylo 12,6 % (11) a pro
11,5 % (10) je dulezité stravovani na letnim tabofe. 10, 3 % (9) dotazanych ocenuje
dlouholetou tradici letniho tdbora a 9,2 % (8) preferuje zajisténou spravnou zdravotni péci.
Vyhovujici socialni zafizeni je dilezité pro 4,6 % (4) rodict a 3,4 % (3) dotazanych zajima
pocet tabornikd. Jeden (1,1 %) respondent poté napsal vlastni odpoveéd’, ktera znéla, ze je

pro n¢j dulezita duvéra, ale bohuzel tato odpoveéd nebyla blize specifikovana.

Dale bylo v grafu (Graf 22) zpracovano jakou formu stravovani na letnim tabore
preferuji respondenti. NejCastéji respondenti volili takovou formu stravovani, kdy je vSe
zafizeno organizatorem tabora, tuto moznost zvolilo tfictvrté dotazanych (74,7 %, 65).
Dutivodem této volby muze byt to, Ze se jedna o nejpohodinéjsi variantu pro rodice, protoze
se nemuseji o nic starat a veédi, ze jejich dité bude mit stravu zafizenou po cely ¢as, kdy
bude na tébore.

19,5 % (17) dalsich respondentt zvolilo odpoveéd, Ze jim vyhovuje, kdyZ je z Casti
stravovani zfizeno organizatorem tabora, pfedev§im se jedna o hlavni jidlo a z Casti si jidlo
nosi dit€ z domova (svacina). Moznost, ze si dit€ nosi jak svacinu, tak i obéd z domova
zvolili 3,4 % (3) dotazanych. 2.3 % (2) respondentt uvedlo vlastni odpovéd a ta znéla, ze

na formé stravovani jim nezalezi.

Graf 22: Preference stravovani na priméstském letnim détském tabore

2,30% 3,40%

Takové, kdy si déti nosi jidlo

19,50%
z domova

Takové, kdy je stravovani
7ajisténo organizatorem

Takové, kdy si z ¢asti déti
nost jidlo z domova (svacina)
a z Casti je zajiSténo
organizatorem (hlavni jidlo)

7470% Vlastni odpovéd

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Nasledné se dotaznikové Setfeni orientovalo na to, jaké zaméfeni letniho tabora
respondent pro své dité preferuje. Nejvice respondenti uvedlo odpoveéd, ze preferuji
sportovni zaméfeni tabora. Tuto variantu zvolilo 37,9 % (33) respondentt. Jako druhou
nejCastéjsi variantu volili dotdzani letni tadbory bez specidlniho zaméteni, tuto variantu
zvolilo 18,4 % (16) z nich.

13,8 % (12) respondenti preferuje vzdélavaci zaméfeni letniho tabora. Toto
zaméfeni se orientuje napiiklad na jazykové, matematické nebo védecko-technické
dovednosti. Co se ty¢e uméleckych zaméfeni letniho tabora, tak nejcastéji rodice voli
vytvarné zaméfeni, tuto variantu zvolilo 9,2 % (8) z nich, 8,0 % (7) rodi¢u poté zvolilo
taneCni zaméteni letniho tabora. Herecké zaméteni ¢i hudebni/pévecké zvolila shodné
v obou pfipadech vzdy 3,4 % (3) respondentq.

2,3 % (2) respondentii preferuji adrenalinové zaméfeni letniho tabora, které se
orientuje na adrenalinové zazitky, napfiklad v podobé air softu, paintballu nebo military.
K témto adrenalinovym aktivitdm se vSak fadi napfiiklad 1 horolezectvi, slafiovani, ¢i jizda
na Ctytkolkach a jiné. 3,4 % (3) respondenti zvolili vlastni odpovéd’. Jeden (1,1 %) z nich
uvedl, ze pro své dité preferuje modelarské zaméteni letniho tabora, dalsi pak prirodovédné
¢i chovatelské a posledni z nich napsal odpovéd, ze preferuje kombinaci sportovniho

a adrenalinového zameéreni s diirazem na horolezectvi, atletiku a plavani.

Tabulka 22: Preference zaméieni priméstského letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Vytvarné 8 9,2
Tanec¢ni 7 8,0
Sportovni (kon€, kola, rafty, bojové sporty) 33 37,9
Vzdélavaci (jazykové, matematické, védecko-technické) 12 13,8
Adrenalinové (air soft, paintball, military) 2 2,3
Herecké 3 3.4
Hudebni/pévecké 3 3.4
Tabor jen pro divky/chlapce 0 0
Bez specialniho zamétenti 16 18,4
Vlastni odpoveéd 3 3.4

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Dotaznikovym Setfenim bylo dale zjistovano se, zda dité respondenta navstévuje
letni tabor cely pracovni tyden v kuse, ¢i jen urCité dny v tydnu. VSichni respondenti
(n=87) se vtomto pripad¢ shodli na tom, ze jejich potomek navstévuje letni tabor cely
pracovni tyden. Odpovéd’, Ze tabor navstévuje jen urcité dny v tydnu nezvolil zadny z nich.

Poté byla od respondentd zjistovana informace, kolikrat se za jedny prazdniny
jejich dit€ ucastni priméstského letniho tabora (viz Tabulka 23).57,5 % (50) respondentu
uvedlo, ze se jejich dité ucastni letniho tdbora pouze jednou. Necela tretina dotdzanych
(31,0 %, 27) vybrala odpoveéd, ze se dité tiCastni letniho tabora dvakrat béhem prazdnin.
Ttikrat se letniho tabora ucastni déti 11,5 % (10) dotazanych. Odpovéd’, ze se dit€¢ béhem
prazdnin ucastni letniho tabora Ctytikrat a vice, nezvolil ani jeden odpovidajici.

Tabulka 23: Pocet, kolikrdt se dité iicastni priméstského letniho détského tdbora za jedny prdzdniny

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Jednou 50 57,5
Dvakrat 27 31,0
Trikrat 10 11,5
Ctyiikrat a vice 0 0
Celkem 87 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 23: Pocet, kolikrat se dité ucastni pFiméstského letniho détského tabora za jedny prazdniny
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Dvakrat
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37,50% Ctyftikrat a vice

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Nabidky letnich tabora jsou razné a podle toho se také odviji jejich cena. Cena,

kterou preferuji respondenti byla zpracovana v tabulce (Tabulka 24) nize. NejCastéji
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udavanou odpovédi byla ta, Ze letni tabor, kterého se ucastni dité¢ dotazovaného, stoji do
4 000 K¢. Tuto odpoved’ zvolilo 26,4 % (23) dotazanych. 24,1 % (21) rodicu plati za letni
tabor do 3 000 K¢. Tabory do 5000 K& poté voli pétina (20,7 %, 18) dotazanych.

14,9 % (13) respondentt uvedlo jako svou odpovéd nejnizsi cenovou hranic, tedy do 2 000

K¢. Naopak nejvyssi cenova hranice 8 000 K¢ a vice nebyla zvolena ani jednim

z dotazanych. Cena do 6 000 K¢ byla odpovédi 10,3 % (9) respondentt a pro 3,4 % (3)

dotazanych to byla cena do 7 000 K¢.

Tabulka 24: Cena priméstského letniho détského tdabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Do 2 000 K¢ 13 14,9
Do 3 000 K¢ 21 24,1
Do 4 000 K¢ 23 26,4
Do 5 000 K¢ 18 20,7
Do 6 000 K¢ 9 10,3
Do 7 000 K¢ 3 3.4
8 000 K¢ a vice 0 0
Celkem 87 100
Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022
Graf 24: Cena priméstského letniho détského tabora
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Cena piiméstského letniho tabora

Kazdy z respondentli od letniho tabora ofekava néco jiného, i proto se lisi jejich

divody, diky kterym na tabory posilaji své potomky. Opét v piipadé této otazky mohl
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dotazany zvolit minimalné jednu a maximalné pét nejvice se hodicich odpovédi, které

odpovidaji jeho situaci, vSechny tyto odpovédi jsou znazornény v tabulce (Tabulka 25).

Tabulka 25: Diivody, proc jezdi dité na priméstsky letni détsky tabor

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Pottebuji byt v zaméstnani a nemam pro své dité 42 48,3
hlidani
Novi kamaradi 34 39,1
Osamostatnéni 28 32,2
Nové zazitky 57 65,5
Vas odpocinek 7 8,0
Zabava 39 44.8
Celkovy odpocinek 16 18,4
Odpocinek od pocitace/tabletu/mobilniho telefonu/ 17 19,5
socialnich siti
Naucit se néco nového 46 52,9
Pobyt v ptirodé 37 42,5
Atmosféra 9 10,3
Jelikoz uz na tabote nékdy bylo a libilo se mu tam 29 33,3
Chci, aby se dit€ vracelo kazdy den spat domu 26 29.9
Vlastni odpoveéd 0 0

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

65,5 % (57) dotazanych mezi své odpovédi zaradilo duvod, ze chtéji o prazdninach
doprat svému ditéti spoustu novych zazitka. Vice jak polovina rodica (52,9 %, 46) chce,
aby se jejich dite€ naucilo néco nového.

Duvod, ze rodi¢ potiebuje byt v zameéstnani a nema pro své dité hlidani zvolila
necela poloviny respondentd 48,7 % (42). Tento divod je ponekud logicky z toho divodu,
Ze vetsina rodich pracuje celorocné a nemohou si vzit dovolenou na celé letni prazdniny
svych déti. 44,8 % (39) dotazanych uvedlo mezi své duvody zabavu, kterou dité na letnim
tabofe zazije. Pobyt v pfirodé je dulezity pro 42,5 % (37) rodica, poté 39,1 % (34)
respondentt zvolilo odpovéd’, Ze jejich divodem je to, Ze si na letnim tabore jejich dité
najde nové kamarady.

Tretina dotazanych (33,3 %, 29) uvedla, ze dit€ uz na letnim tabofe nekdy bylo
a libilo se mu tam, a proto ho nadale navstévuje. Necela tfetina (32,2 %, 28) povazuje letni
tabor za pomoc v osamostatnéni ditéte. 29,9 % (26) rodict chce, aby se jejich dité vracelo
kazdy den spat domu, proto své dité posilaji na piiméstsky letni tabor, a ne na pobytovy

letni tabor, kde by se tato varianta nemohla uskutecnit.
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Odpocinek od pocitace, mobilniho telefonu, tabletu ¢i jiné elektroniky, mezi své
divody zaradila necela pétina dotazanych (19,5 %, 17), 18,9 % (16) respondenti zvolilo
jako svoji odpoved ,celkovy odpocinek*. Desetina rodi¢t (10,3 %, 9) vybralo jako svij
divod atmosféru, ktera panuje na letnich taborech. Nejméne¢ Casto byl mezi odpovédi fazen
odpocinek rodic¢u, ktery zvolilo jen 8,0 % (7) dotazanych. V pripadé této otazky ani jeden

z respondenttl nezvolil vlastni odpoved'.

Déle se dotaznikové Setfeni orientovalo na to, kde se rodiCe poprvé dozvédéli
o piiméstském tabote, ktery navstévuje jejich potomek, viz tabulka (Tabulka 26) nize.
Pomoci reklamy v radiu, v televizi, ¢i novinach, zpravodaji nebo Casopisu se o letnim
détském tabore nedozvédél ani jeden z dotdzanych. Naopak nejcastéji se respondenti
o letnim tabore dozveédeéli, protoze se tabor kona pobliz jejich bydlisté. Téchto respondentt
byla necela Ctvrtina (24,1 %, 21). S touto odpovedi souvisi 1 reklama ve Skole, protoze
vétSinou déti chodi do Skoly v blizkosti svého bydlisté, proto je to idealni misto pro
propagaci letniho tdbora. Ve Skole se tedy o letnim tabofe dozvédélo 17,2 % (15)

dotazanych.

Tabulka 26: Zpiisob, jakym se respondent dozvédél o priméstském letnim détském tabore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Letak 4 4,6
Facebook nebo jiné socialni sité 14 16,1
Doporuceni od zndmych 16 18,4
Doporuceni od kamaradu ditéte 10 11,5
Reklama v radiu 0 0
Reklama v televizi 0 0
Reklama na internetu 6 6,9
Reklama v novinach/zpravodaji/Casopisu 0 0
Letni tabor se kona pobliz naseho bydlisté 21 24,1
Reklama ve skole 15 17,2
Vlastni odpoveéd’ 1 1,1
Celkem 87 100

Zdroj: Viasti vyzkum, 2022

Dale dle tabulky (Tabulka 26) se na doporuceni od znamych o letnim tabote
dozvédélo 18,4 % (16) respondentt a dalSich 11,5 % (10) se rozhodlo pro doporuceni od
kamaradu ditéte. Velkou skupinou je i ta, ktera se o letnim tabote dozvédéla na Facebooku

¢i jiné socialni siti. Tato skupina ¢ini 16,1 % (14) dotazanych. 6,9 % (6) dotazanych se
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spolehlo na reklamu, kterou zahlédlo na internetu. Z letaku se poté o existenci tabora
dozvédélo 4,6 % (4) rodica. Jeden (1,1 %) respondent zvolil vlastni odpovéd’ a to tu, Ze se

o tabofe dozveédél ve Stredisku volného Casu, kam dité chodi na zajmovy krouzek.

V posledni fad¢ bylo dotaznikovym Setfenim zjistovano, zda rodi¢ na letnim tabote
néco postrada, ¢i nikoliv. Ve vétsiné piipada (97,7 %, 85 osob) byla odpovéd na tuto
otazku takova, ze respondenti na letnim tabofe nic nepostradaji. Zbyla 2.3 % (2)
respondenti uvedla vlastni odpoveéd’. Jeden respondent uvedl, Zze velmi zalezi na
vedoucich, zda néco postrada, ¢i ne a druhy uvedl, ze postrada lepsi ¢asové usporadani
letniho tabora.

Tabulka 27:Spokojenost s priméstskym letnim détskym taborem

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Nic nepostradam 85 97,7
Vlastni odpoveéd 2 2,3
Celkem 87 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

4.2.5 Potencialni klienti letnich détskych taboru

Dalsi c¢ast dotaznikového Setfeni se orientovala na potencialni klienty letnich
détskych taborti. Témito klienty (respondenty) jsou ti, ktefi na zaCatku dotaznikového
Setfeni zvolili odpovéd’, ze se jejich dit€ netcastni zadného letniho tabora, ale uvazuji

o tom. Celkovy pocet respondentti odpovidajicich v této ¢asti dotazniku je 63 (n=63).

Nejprve byla od respondenti zjiStovana informace, zda jejich pocet déti ovliviiuje
to, pro¢ nejezdi na letni détské tabory. Dle vysledkt, viz tabulka (Tabulka 28) byla
nejCastéjSi odpoveédi ta, ze poCet déti respondenta rozhodné neovliviiuje to, pro¢ jejich
potomek nejezdi na letni détsky tabor. Tuto odpovéd zvolilo65,1 % (41) respondentt.
Necela pétina dotazanych (19,0 %, 12) poté uvedla odpoveéd’, ze na tomto faktu spise
nezalezi. 4,8 % (3) respondentt vybralo odpovéd’, Ze na poctu jejich déti v tomto piipade
spis zalezi a jeden dotazany (1,6 %) odpovedél, ze na tomto faktu rozhodné zalezi. 9,5 %

(6) respondentt bylo nerozhodnych, a tak zvolilo odpoveéd’ , nevim®.
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Tabulka 28: Souvislost poctu déti s uicasti na letnim détském tdbore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Rozhodné ano 1 1,6
Spis ano 3 4,8
Nevim 6 9,5
Spis ne 12 19,0
Rozhodné ne 41 65,1
Celkem 63 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 25: Souvislost poctu déti s ucasti na letnim détském tabore
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

V tabulce (Tabulka 29) je zpracovano, jaky druh letniho tabora by respondenti pro
své dité nejrad€ji zvolili, kdyby své dité na néjaky méli poslat. V piipadé tohoto zjisténi
dochazi opét krozdéleni respondenti do jednotlivych sekci, které jsou uvedeny
v kapitolach nize.

Tabulka 29: Potencialni preference druhu letniho tdbora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Pobytovy letni détsky tabor 16 25,4
Primé&stsky letni détsky tabor 15 23,8
Priméstsky 1 pobytovy letni détsky tabor 12 19,0
Nevim 20 31,7
Celkem 63 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Nejcasteji respondenti volili odpoveéd’ , . nevim®, tuto odpovéd’ zvolila necela tretina
respondentt (31, 7 %, 20). Pobytové tabory by pro své dité volila ¢tvrtina dotazanych (25,4
%, 16). 23,8 % (15) respondenti by pro své dité vybralo priméstsky letni tabor. Necela
pétina zbylych dotazanych (19,0 %, 12) by své dit€ poslala na oba typy letnich tabort.

Graf 26: Potencidlni preference druhu letniho tabora
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31,70% Pobytovy letni détsky tabor

Piiméstsky letni détsky
tabor
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Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022

V nasledujici tabulce (Tabulka 30) jsou zpracovany informace od téch respondentd,
kteti uvedli odpoveéd, ze nevédi, jaky letni tdbor by pro svého potomka vybrali. Téchto
respondenti bylo 20 (n=20). Tato otazka tak zjistovala, pro¢ dotazani nevédi, pro jaky
letni tabor se rozhodnout. Dotazanym bylo umoznéno vybéru z vice odpovédi (min. jedna,
max. pét).

Tabulka 30: Diivod, pro¢ respondent nevi, pro jaky letni tabor se rozhodnout

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Nemohu se rozhodnout 2 10,0

V obou prtipadech letnich détskych tabort je néco, co 0 0

mi nevyhovuje

Nevim, kterého letniho détského tabora by se mé dité 6 30,0

chtélo ucastnit

Neznam nabidky letnich détskych tabora 11 55,0

Nevim, jaky z letnich détskych taborti by byl pro mé 8 40,0

dit€¢ vhodné

Nevim, ktery z letnich détskych tabort je pro mé 8 40,0

finan¢né€ vyhodnéjsi

Vlastni odpoveéd 3 15,0

Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022
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55,0 % (11) respondentti zaradilo mezi své odpovédi, ze neznaji nabidky letnich
tabord. Davodem, pro¢ je tato odpoveéd nejCastéjs§i muze byt ten fakt, ze pozdé&ji (viz
aby se ucastnilo letniho détského tabora, a proto se rodiCe téchto déti o nabidky letnich
taborti ani nezajimaji.

Dve pétiny respondentt (40,0 %, 8) uvedly, ze rodi¢ nevi, jaky letni tabor by pro
jeho dité byl nejvice vhodny. Stejny pocet respondentt (40,0 %, 8) zvolil odpoved, ze
nevi, ktery z letnich tabort je pro né finan¢né vyhodnéjsi. Necela tietina dotazanych (30,0
%, 6) vybrala odpovéd, Zze nevi, jaky kterého letniho tabora by se chtél ucastnit jejich
potomek. 10,0 % (2) rodi¢u se nedokazi rozhodnout. Odpoveéd’, Ze v obou pfipadech
letnich taborti dotazanému néco nevyhovuje nebyla zvolena ani jednim z dotazanych. 15,0
% (3) respondenti uvedlo odpoveéd vlastni, ktera byla ve vSech piipadech vek ditéte.

Bohuzel vlastni odpovéd’ nebyla ani v jednom piipad¢ vice rozvinuta.

Graf 27: Diivod, proc respondent nevi, pro jaky letni tdbor se rozhodnout

Nemohu se rozhodnout 10%

Nevim, jaky z letnich détskych tdbort by byl pro mé :
S . 40%

dit¢ vhodné
Nevim, kterého letniho détského tabora by se mé dité

o
chtélo ucastnit 30%

Nevim, ktery z letnich détskych tabori je pro me¢

0/,
finanéné vy hodngjsi 40%

Duvody

Neznam nabidky letnich détskych tabori 55%

V obou piipadech letnich détskych tabort je néco, co 0%
mi nevyhovuje 7
Vlastni odpovéd 15%

0% 10% 20% 30% 40%  50%  60%
Relativni pocet respondenti (v %)

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

4.2.5.1 Potencialni klienti pobytovych letnich taboru

Nejprve se dotaznikové Setfeni orientovalo na ty respondenty, kteti by pro své déti
zvolily pobytové tabory (16 osob), k témto respondentim byli dale ptidani ti, kteti uvedli,
Ze by své déti poslali na oba typy letnich tabort (12 osob), od kterych byla vyuzita pouze
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Cast zaméfujici se na pobytové letni tabory. Celkovy pocet respondenti pro tuto Cast
dotazniku je tedy 28 osob (n=28).

Od respondentt byla nejprve zjistovana informace, zjakého divodu jejich dite
nejezdi na letni détsky tabor (Tabulka 31). V piipadé této otazky byla moznost volby vice
odpoveédi. Jako v predchozich ptfipadech, mohl rodi¢ zvolit odpovéd minimalné jednu
a maximalné pét. Presto, ze respondenti mohli vybrat vice odpovédi, tak jen malo ktery
tuto moznost vyuzil.

Nejcasteji zvolenou odpoveédi, pro¢ se dité netcastni letniho tabora byla vék ditéte.
Tuto odpoveéd’ si osvojilo 82,1 % (23) dotazanych. Necela tietina respondentt (32,1 %, 9)
uvedla divod, Ze se boji odlouceni.

7,1 % (2) respondentti zatadilo mezi své odpovédi, ze jejich dité nejezdi kvili cené
letnich tabord, dale stejny pocet respondentt (7,1 %, 2) uvedl divod, Ze se ditéti na letni
tabor nechce, dale protoze ma dité néjaké zdravotni omezeni anebo proto, ze rodic¢e nemaji
dostatek prijmti. Odpovédi, ze dit€ bylo na néjakém letnim tabofe a nelibilo se mu tam,
nevyhovujici ubytovani, stravovani nebo nevyhovujici program/celotdborova hra zvolil

vzdy jen jeden respondent (3,6 %, 1). Zbylé odpovédi nezvolil ani jeden dotazany.

Tabulka 31: Diivody, proc dité nejezdi na pobytovy letni détsky tabor

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni | relativni (%)
Vek 23 82,1
Strach z odloudeni 9 32,1
Cena letniho tabora 2 7,1
Nechce se mu 2 7,1
Bylo na n¢jakém letnim détském tabote a nelibilo se mu 1 3,6
tam
Spatné recenze 0 0
Nevyhovujici ubytovani 1 3,6
Nevyhovujici stravovani 1 3,6
Nevyhovujici datum konani letniho détského tabora 0 0
Nevyhovujici délka pobytu 0 0
Nevyhovujici program/celotdborova hra 1 3,6
Nevyhovujici zaméfeni letniho détského tabora 0 0
Zdravotni omezeni 2 7,1
Nedostatek piijmu 2 7,1
Vlastni odpoveéd 0 0

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Duvody, které by byly pro respondenta dulezité pifi vybéru letniho tabora jsou
rozpracovany v tabulce (Tabulka 32) nize. Na tuto otdzku mél dotazovany opét moznost
vybrat minimalné jednu a maximélné pét vyhovujicich odpovédi. Pii vybéru letniho
détského tabora nejcastéji respondenti volili odpoveéd’, ze by preferovali zkuSené vedouci,
tento diivod zaradilo mezi své odpoveédi 64,3 % (18) rodici. Necelé tfi pétiny dotazanych
(57,1 %, 16) uvedly odpovéd, ze pozaduji dobrou komunikaci ze strany vedeni letniho
tabora. 42,9 % (12) dotazanych by dalo pfednost takovému taboru, ktery ma pro né

pfiznivou cenu.

Tabulka 32: Potencialni faktory diileZité pro vybér pobytového letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Dlouholeta tradice 6 214
Pfizniva cena 12 429
Spravna délka pobytu 5 17,9
ZkuSeni vedouci 18 64,3
Dobré recenze 11 39,3
Komunikace ze strany vedeni pobytového letniho 16 57,1
détského tabora
Vyhovujici stravovani 11 39,3
Vyhovujici forma ubytovani 8 28,6
Vyhovujici socidlni zafizeni 4 14,3
Vyhovujici program 11 39,3
Vyhovujici zaméfeni letniho détského tabora 3 10,7
Pestra nabidka vyletd béhem pobytu 1 3,6
Vyhovujici misto, kde by se letni tabor mél konat 8 28,6
Vyhovujici pocet tabornika 1 3,6
Vlastni odpoveéd’ 0 0

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Viz tabulka (Tabulka 32) dale necelé dvé pétiny dotazanych (39,3 %, 11) vybraly
mezi své davody pirevazujici dobré recenze, stejny pocet respondentt (39,3 %, 11) poté
vybral vyhovuyjici stravovani a vyhovujici program. Vyhovujici formu ubytovani
a vyhovujici misto, kde by se letni tdbor mél konat v obou piipadech vybralo 28,6 % (8)
respondenti. Vice jak pétina respondentd (21,4 %, 6) z celkového poctu (n=28) by
piihlizela na dlouholetou tradici letniho tabora. Pro 17,9 % (5) dotazanych by byla dilezita
spravna délka pobytu.

Vyhovujici socialni zafizeni by pii vybéru bylo dulezité pro 14,3 % (4)

respondenti. Desetina dotazanych (10,7 %, 3) zvolila odpoveéd’, Ze by letni tabor mél
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spliovat vyhovujici zaméfeni. A vzdy jeden respondent (3,6 %, 1) by pozadoval pestrou
nabidku vyletd béhem pobytu a vyhovujici pocet taborniki. Vlastni odpoveéd poté
nevypsal zadny z dotazanych.

Nasledné bylo dotaznikové Setfeni orientovano na preferovanou formu ubytovani
(Tabulka 33). Polovina respondenti (50 %, 14) by v tomto pfipadé volila ubytovani ve
formé pokoje ve zdéné budové. Ubytovani v chati¢ce by vybralo necela tfetina dotazanych
(32,1 %, 9). Zbyli respondenti uvedli (17,9 %, 5), ze by volili ubytovani ve stanu

s podsadou. Ostatni moznosti nebyly zvoleny ani jednim respondentem.

Tabulka 33: Potencialni preferovana forma ubytovani na pobytovém letnim détském tabore

Odpovéd Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Stan 0 0

Stan s podsadou 5 17,9
Chatka 9 32,1
Srub 0 0
Pokoj ve zdéné budové (bungalov) 14 50,0
Ubytovani v penzionu/hotelu 0 0
Vlastni odpoveéd 0 0

Celkem 28 100

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Graf 28: Potencidlni preferovana forma ubytovdani na pobytovém letnim détském tabore

0
17,90%

32,10%
Chatka

Pokoj ve zdéné budove
Stan s podsadou

Ostatni

50,00%

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
V nésledujicim grafu (Graf 29) je zndzornéno, jakou formu pfipravy stravovani by

rodiCe preferovali. Vice jak tfi¢tvrté respondentt (78,6 %, 22) by radéji volilo takovy

tabor, kde se déti nemuseji zacCastiiovat priprav jidla v kuchyni a vafeni, protoze za n¢ jidlo
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pfipravuji zkuseni kuchafi. Zbytek respondentt (21,4 %, 6) zvolilo druhou variantu, tedy
tu, kdy se déti priprav v kuchyni ucasti, protoze jidlo pfipravuji sami vedouci. Vlastni
odpovéd’ neuvedl ani jeden respondent.

Graf 29: Potencidlni preferovana forma vareni na pobytovém letnim détském tabore

0

21,40% Takové, kde déti vaf, i
pomahaji s ptipravou v
kuchyni, protoze jidlo
piipravuji sami vedouci
Takové, kde se déti
nemuseji zucastiovat
piiprav v kuchyni,
protoze jidlo piipravuji
kuchati

78,60% Vlastni odpovéd

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Tabulka 34 znazorfiuje zameéreni letniho tabora, které by respondenti pro své dité
preferovali. Vice jak polovina dotazanych (53,6 %, 15) uvedla, ze by pro své dité volilo
letni tabor bez specialniho zaméteni. Sportovné orientovany tabor by poté volilo 14,3 %
(4) rodica. 10,7 % (3) respondentt by preferovali herecky letni tabor, 7,1 % (2) by volili
tanecni tabor a jeden respondent (3,6 %) by vybral hudebné i pévecky zalozeny letni

tabor.

Tabulka 34: Potencialni preferované zaméreni pobytového letniho détského tibora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Vytvarné 0 0
Tanec¢ni 2 7,1
Sportovni (kon€, kola, rafty, bojové sporty) 4 14,3
Vzdélavaci (jazykové, matematické, védecko-technické) 1 3,6
Adrenalinové (air soft, paintball, military) 1 3,6
Herecké 3 10,7
Hudebni/pévecké 1 3,6
Tabor jen pro divky/chlapce 0 0
Klasické (s celotdborovou hrou) 15 53,6
Vlastni odpoveéd 1 3,6
Celkem 28 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Dale dle vysledkii uvedenych v tabulce (Tabulka 34) takové letni tabory, které
rozvijeji néjakou védomostni dovednost neboli vzdélavaci tabory by vybral jeden (3,6 %)
respondent, stejné tak jeden (3,6 %) respondent by vybral adrenalinové zameéfeni letniho
tabora. Ani jeden respondent pak nezvolil letni tabor jen pro divky nebo jen pro chlapce
nebo letni tdbor zaméfeny na vytvarnou ¢innost. Jeden dotazany (3,6 %, 1) poté napsal

vlastni odpoved, ktera znéla, ze by preferoval letni tabor pro handicapované déti.

Nasledné se dotaznikové Setifeni zaméfovalo na preferovanou cenu, kterou by byl
respondent ochotny zaplatit a kterd by mu vyhovovala. Vysledky jsou uvedeny v tabulce
(Tabulka 35) nize. Skoro polovina dotazanych (46,4 %, 13) uvedla, Ze preferovanou cenou
za letni tabor by byla cena do 5 000 K¢.

Necela tfetina respondentt (32,1 %, 9) by volila tabor s cenou do 6 000 K¢. 10, 7 %
(3) rodict by bylo spokojeno, kdyby se Castka za letni tabor pohybovala do 4 000 K¢.
Nejnizs§i moznou cenovou hranici zvolilo 7,1 % (2) dotazanych, naopak tu nejvyssi tedy
8 000 K¢ a vice nezvolil ani jeden z celkového poCtu respondentd (n=28). Jeden

respondent (3,6 %, 1) poté uvedl cenu do 7 000 K¢.

Graf 30: Preferovand cena pobytového letniho détského tdbora
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Tabulka 35: Preferovand cena pobytového letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Do 3 000 K¢ 2 7,1

Do 4 000 K¢ 3 10,7

Do 5 000 K¢ 13 46,4

Do 6 000 K¢ 9 32,1

Do 7 000 K¢ 1 3,6

8 000 K¢ a vice 0 0
Celkem 28 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Nasledné bylo dotaznikovy Setfenim zjisStovano, jak dlouhy pobyt by respondenti
zvolili pro své déti. Zadny z respondentd by nezvolil délku letniho tabora tii tydny, ale ani
tydny ctyfi a delsi. Naopak dvoutydenni tabor by zvolilo tfi¢tvrté dotdzanych (75,0 %, 21)
z nich. Ctvrtina zbylych respondenti (25,0 %, 7) by poté volila tabor, ktery by trval jen

jeden tyden.

Tabulka 36: Potencialni preferovana délka pobytu

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Tyden 7 25,0

Dva tydny 21 75,0

Tii tydny 0 0

Ctyfi tydny a vice 0 0

Celkem 28 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Soucasti letniho tabora je i celotaborova hra. To, zda by pro respondenta bylo pii
vybéru tabora dulezité téma celotaborové hry je zpracovano v nasledujici tabulce (Tabulka
37). Vétsina dotazanych odpovédéla, ze tento faktor by pii jejich rozhodovéani spi§
nerozhodoval. Odpovéd ,spi§ ne“ totiz zvolily necelé dvé pétiny respondentt
(39,3 %, 11). K témto dotazanym se piidava jesté jeden rodic (3,6 %, 1), ktery uvedl, ze na
tématu celotaborové hry mu rozhodné nezalezi. 28,6 % (8) dotazanych naopak odpovédélo,
ze by jim na tom, jaké téma by méla celotaborova hra spiSe zalezelo. Stejné jako
v opacném piipadé se k t€émto respondentt piidava jeden (3,6 %) dalsi respondent, kterému
by na tématu rozhodné zélezelo. Zbylactvrtina dotazanych (25,0 %, 7) zvolila odpovéd

,hevim“, ktera znaci to, ze v tomto ohledu by byli respondenti nerozhodni.
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Tabulka 37: Potencialni preference celotdborové hry na letnim détském pobytovém tdabore

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Rozhodné ano 1 3,6
Spis ano 8 28,6
Nevim 7 25,0
Spis ne 11 39,3
Rozhodné ne 1 3,6
Celkem 28 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 31: Potencidlni preference celotaborové hry na letnim détském pobytovém tabore

39,30%

3,60% 3,60%

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dotaznikové Setfeni se dale orientovalo na preferované vylety béhem letniho
tabora. Do nasledujici souhrnné tabulky (Tabulka 38) bylo zpracovano, zda by byla pii

vybéru letniho tabora pro respondenta dilezita nabidka vyletd, a dale to jakou formu vyletu

pro své dité respondent volili .

Dle toho, jak moc by pro respondenta byla dulezita nabidka vyleti béhem letniho
tabora (viz Graf 32) se necelé dvé pétiny respondentt (39,3 %, 11) shodly na tom, ze by
pro né nabidka vyletd béhem pobytu byla spi§ dilezita, ale stejny pocCet respondentd
(39,3 %, 11) uvedl odpovéd opacnou, a to tu, ze by pro né tento faktor byl spiSe
nedualezity. 7,1 % (2) dotazanych by nabidku vyletd béhem tabora povazvala za rozhodné

dilezitou.Opacnou odpoved poté zvolil jeden dotazany(3,6 %). Zbyli respondenti

28,60%

25,00%

(10,7 %, 3) zvolili odpovéd’ ,,nevim*.
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V grafu (Graf 33) jsou nasledné rozpracovana data o tom, jakou formu vyletu by

respondent preferoval. Vice jak tfetina dotazanych (35,7 %, 10) by volilo takovou formu

vyletu, kde je dit¢ dopravovano autobusem. Necela tfetina respondenti (32,1 %, 6) by

zvolila p&si formu vyletu. 10,7 % (3) rodich by poté preferovalo vylety vlakem. Pétina

dotazanych (21, 4 %, 6) uvedla vlastni odpoved’.17,9 % (5) z celkového poctu dotazanych

(n=28) uvedlo, ze by preferovalo kombinované vylety a jeden respondent (3,6 %) poté

napsal, ze by mu na formé vyleti nezalezelo.

Tabulka 38: Potencialni vylety na pobytovém letnim détském tdabore

Clenéni podle: Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Dulezitost nabidky letnich tabort
Rozhodné ano 2 7,1
Spi§ ano 11 39,6
Nevim 3 10,7
Spis ne 11 39,3
Rozhodné ne 1 3,6
Celkem 28 100
Forma vyletu
Pési 9 32,1
Autobusové 10 35,7
Vlakové 3 10,7
Vlastni odpoveéd’ 6 21,4
Celkem 28 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 32: Potencidlni preference vyletii na letnim

détském pobytovém tdbore
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Graf 33: Potencidlni preference formy vyletu na letnim

détském pobytovém tabore
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Zdroj: Vlastni vyzkum, 2022
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4.2.5.2 Potencialni klienti priméstskych letnich tiboru

V nasledujici kapitole byly zpracovany vysledky dotaznikového Setfeni od téch
respondentt, ktefi v predchozi Casti prace (4.2.5 Potencialni klienti letnich détskych
tabora) zvolili odpoveéd’, ze by preferovali, aby se jejich dit€¢ zacastnilo priméstského
letniho tabora (15 osob). K témto respondentim byli dale pfidani ti, ktefi zvolili, ze by své
déti poslali na oba typy letnich tabort (12 osob), od kterych byly vyuzita pouze Cast
zaméfujici se na piriméstské letni tabory. Celkovy pocet respondentii pro tuto ¢ast je tedy

27 (n=27).

Nejprve se dotaznikové Setfeni zaméfovalo na divody, pro¢ dit€ nejezdi na letni
piiméstské tabory. V pfipadé této otazky si respondent mohl zvolit minimalné jednu
a maximalné 5 odpovédi. Vétsina respondentd vSak tuto moznost nevyuzila jako v piipadé

pobytovych letnich tabort ve vétsing€ zvolila jen jednu odpoveéd’ (Tabulka 39).

Tabulka 39: Diivody, proc dité nejezdi na Zdadny priméstsky letni détsky tabor

Odpovéd’ Pocet Pocet

absolutni relativni (%)
Vek 21 77,8
Cena piiméstského letniho tdbora 1 3,7
Nechce se mu 2 7.4
Bylo na n¢jakém piiméstském letnim détském tabore a 0 0

nelibilo se mu tam

gpatné recenze 1 3,7
Nevyhovujici stravovani 0 0
Nevyhovujici podminky 0 0
Nevyhovujici terminy konéni 1 3,7
Nevyhovujici délka pobytu 0 0
Nevyhovujici program/celotdborova hra 0 0
Nevyhovujici zaméfeni letniho détského tabora 0 0
Zdravotni omezeni 2 7,4
Nedostatek piijmu 1 3,7
Vlastni odpoveéd’ 1 3,7

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
Stejné jako u pobytovych letnich tabort byl nejCasté€j§im davodem, pro¢ dité
nejezdi na zadny letni tabor ten, Ze na to jesté dit€ nema ten spravny veék. Tuto odpovéd

uvedlo vice jak tfictvrté respondentd (77,8 %, 21). 7,4 % (2) dotazanych vybralo odpoved’,
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ze se ditéti na letni prfiméstsky tabor nechce, a stejny pocet respondenti (7,4 %, 2) uvedl,
ze ma dité néjaké zdravotni omezeni.

3,7 % (1) dotazanych odpovédélo, ze divodem, proC jejich potomek nejezdi na
letni tabor je nedostatek piijmu, stejny pocet respondentu (3,7 %, 1) uvedl cenu
ptiméstského letniho tabora, nevyhovuyjici terminy a Spatné recenze. Vlastni odpoveéd
zvolil jeden (3,7 %) dotazany a to takovou, ze se dit€ neucastni pfimeéstského tabora kvili

Casovému vytizeni ditéte. Ostatni odpovédi nebyly zvoleny zadnym z respondentt.

Nasledné byla zjistovana kritéria, ktera by ovliviiovala respondenta pfi vybéru
letniho tabora. Tato kritéria jsou zpracovana v tabulce nize (Tabulka 39). I v tomto ptfipadé

mohl respondent zvolit minimalné jednu a maximalné pét nejvice se hodicich odpovedi.

Tabulka 40: Potencialni faktory diileZité pro vybér priméstského letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Zajisténa spravna zdravotni péce 5 18,5
Dlouholeta tradice 0 0
Pfizniva cena 13 48,1
Spravna délka pobytu 6 22,2
ZkuSeni vedouci 16 59,3
Dobré recenze 14 51,9
Komunikace ze strany vedeni letniho détského tabora 10 37,0
Vyhovujici stravovani 6 22,2
Vyhovujici socialni zafizeni 3 11,1
Vyhovujici program 9 33,3
Vyhovujici zaméfeni letniho détského tabora 5 18,5
Vyhovujici misto, kde by se letni tabor mél konat 13 48,1
Vyhovujici pocet tabornika 0 0
Vlastni odpoveéd’ 1 3,7

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Nejvice respondentiim zalezi na tom, aby na tabore, které¢ho by se zicastnilo jejich
dité byli zkuseni vedouci. Zkusené vedouci mezi své duvody zaradily necelé tii pétiny
dotazanych (59,3 %, 16). Vice jak polovina dotazanych (51,9 %, 14) z celkového poctu
respondentt (n=27) by pozadovala, aby letni tabor mél dobré recenze.48,1 % (13) rodicu
povazuje za dulezité, aby letni tabor mél pfiznivou cenu a stejny pocet respondentd
(48,1 %, 13) klade daraz i na vyhovujici misto, kde by se letni tabor mél konat.

37, 0 % (10) dotazanych uvedlo, ze by pro né€ bylo dualezité to, zda probiha dobra

komunikace srodi¢i ditéte ze strany vedeni letniho tdbora. Vyhowvujici program je
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dilezitym kritériem pro tfetinu respondentd (33,3 %, 9). 22,2 % (6) dotazanych

odpovédélo, ze by pro né bylo dulezité vyhovujici stravovani a stejny pocet respondentd
(22,2 %, 6) uvedl, ze by pro n€j byla dulezita spravna délka pobytu. Vyhovujici stravovani
v tomto piipadé muze znamenat, ze bude dohlizeno na to, ze se dité stravuje, ale hlavné
bude mit zajisténou takovou stravu, ktera bude pfiivétiva k jeho alergiim a omezenim.
Spravna délka pobytu predstavuje Cas prichodu a odchodu domu z letniho tabora.

18,5 % (5) rodici mezi své odpovédi zafadilo to, jaké bude mit letni tabor
zamé&feni. Stejny pocet respondenti (18,5 %, 5) poté uvedl, ze by pro né€ bylo dulezité
zajisténi spravné zdravotni péCe. 11,1 % (3) respondenti mezi své duvody zaradily
vyhovujici socialni zafizeni. Dlouholeta tradice a pocCet tabornika neni dilezitym kritériem
ani pro jednoho dotdzaného. Vlastni odpovéd poté uvedl jeden (3,7 %) dotazany, ktery

napsal, ze je pro n¢j dilezity vyhovujici termin letniho tabora.

V nasledujicim grafu (Graf 34) jsou zobrazeny preference respondenta v pripade
stravovani na letnim tabote. NejCastéji by respondenti volili takovou formu stravovani, kdy
je strava zcela zaji§téna organizatorem letniho tabora. Tuto variantu zvolila vice jak
polovina respondentd (51, 9 %, 14). Dvé pétiny dotazanych (40,7 %, 11) by volily
variantu, kdy je stravovani z Casti zaji§tované organizatorem (hlavni jidlo) a z Casti si dité
nosi jidlo z domova (svacina). Pouze 7,4 % (2) respondentll by poté preferovala tabor, kde
si dité nosi veSkeré jidlo z domova a organizator tim padem stravovani nezajiStuje, ale
pouze na né&j dohlizi.

Graf 34: Potencidlni preference stravovdni na priméstském letnim détském tabore

7,40%

Takové, kdy si déti nosi jidlo z
domova

40,70% S ,
Takové, kdy je stravovani
7ajisténo organizatorem

Takové, kdy si z ¢asti déti nosi
51,90% jidlo z domova (svacina) a z

Casti je zajisténo

organizatorem (hlavni jidlo)

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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Dotaznikovym Setfenim bylo dale zjistovano, jaké zameéreni letniho tabora by
respondent vybral pro své dité (Tabulka 41). Tabor jen pro divky nebo jen chlapce, herecké
¢i adrenalinové zaméfeni tdbora by nezvolil ani jeden z dotazanych. Naopak tfetina
respondentt (33,3 %, 9) by zvolila letni tabor bez specifického zaméfeni.22,2 % (6) by
zvolilo vzdélavaci zaméfeni letniho tabora.14, 8 % (4) rodi¢h uvedlo, ze by vybralo
vytvarné zameéteni a stejny pocet dotazanych (14,8 %, 4) by vybral sportovni zamfeni. Co
se tyCe zamefeni na hudbu a zpév, tak to by volilo 11,1 % (3) dotazanych. Jeden rodi¢ (3,7

%) by poté volil zaméfeni taneCni. Vlastni odpovéd neuvedl zadny z rodicu.

Tabulka 41: Potencialni preferované zamérveni priméstského letniho détského tibora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)

Vytvarné 4 14,8
Tanecni 1 3,7
Sportovni (kola, rafty, kon¢€, bojové sporty atd.) 4 14,8
Vzdé€lavaci (jazykové, matematicke, védecko-technicke) 6 22,2
Adrenalinové (air soft, paintball, military) 0 0
Herecké 0 0
Hudebni/péveckeé 3 11,1
Tabor pro divky/chlapce 0 0
Bez konkrétniho zaméreni 9 333
Vlastni odpoveéd’ 0 0
Celkem 27 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Ceny, jaké by byly rodiCe ochotni zaplatit za letni piiméstsky tabor byly
zpracovany v nasledujici tabulce (Tabulka 42).29,6 % (8) respondentti uvedlo, ze by bylo
ochotno za letni tabor zaplatit castku do 5 000 K¢. 25,9 % (7) by preferovalo cenu letniho
tabora do 3 000 K¢&. Cenova hranice do 4 000 K¢ by byla vyhovujici pro 22,2 % (6)
dotazanych.

Nejnizsi cenu, tedy do 2 000 by bylo ochotno zaplatit 7,4 % (2) dotazanych a stejny
pocet dotazanych (7,4 %, 2) by byl ochoten zaplatit castku do 6 000 K¢. Pouze jeden
respondent (3,7 %) by volil tabor, za ktery by zaplatil 8 000 K¢ a vice a stejné tomu tak je
i v ptipadé ceny do 7 000 K¢ (3,7 %, 1 osoba).
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Tabulka 42: Preferovand cena priméstského letniho détského tabora

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Do 2 000 K¢ 2 7,4
Do 3 000 K¢ 7 25,9
Do 4 000 K¢ 6 22,2
Do 5 000 K¢ 8 29,6
Do 6 000 K¢ 2 7,4
Do 7 000 K¢ 1 3,7
8 000 K¢ a vice 1 3,7
Celkem 28 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 35: Preferovand cena priméstského letniho détského tdbora
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Do 2 000 K¢ Do 3 000 KE Do 4 000 KE Do 5000 K¢ Do 6 000 KE Do 7 000 KE 8 000 K¢ a
vice

Preferovana cena za letni tabor

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Dale se dotaznikové Setfeni orientovalo na to, zda by respondent preferoval, aby se
dité ucastnilo letniho tabora cely pracovni tyden, nebo aby na néj dité dochazelo jen urcité
dny v tydnu (Graf 36). Vétsina respondenti (96,3 %, 26) uvedla, Ze by preferovala, aby na
piiméstsky tabor dité dochéazelo cely pracovni tyden. Pouze jeden dotazany (3,7 %, 1)
odpoveédél, ze by preferoval takovy pfiméstsky letni tabor, na ktery by jeho potomek

dochazel jen urcité dny v tydnu.
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Graf 36: Preferovand délka iicast na priméstském letnim détském tabore

3,70%

Cely pracovni tyden

Jen urcity den v tydnu

96,30%
Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

V posledni fadé byla od respondenti zjiStovana informace, kolikrat by dotazany
chtél, aby se jeho dit¢ béhem prazdnin ucastnilo letniho tabora. 55,7 % (15) dotdzanych
uvedlo, ze by chtélo, aby se jeho dité ucastnilo letniho tabora pouze jednou za letni
prazdniny. Dvé pétiny respondentti (40,7 %, 11) by své dite na letni tabor poslalo dvakrat.
Pouze jeden dotazany (3,7 %, 1) zvolil odpovéd’, ze by chtél, aby se jeho potomek

zucastnil letniho tabora Ctytikrat a vice. Odpoved tiikrat™ nezvolil ani jeden z dotazanych.

Tabulka 43: Potencialni iicast na priméstském letnim détském tdabore za letni prazdniny

Odpovéd’ Pocet Pocet
absolutni relativni (%)
Jednou 15 55,6
Dvakrat 11 40,7
Trikrat 0
Cwﬁkrét a vice 1 3,7
Celkem 27 100

Zdroj: Viastni vyzkum, 2022

Graf 37: Potencidlni ucast na priméstském letnim détském tdabore za letni prazdniny
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Zdroj: Viastni vyzkum, 2022
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S Vysledky a diskuse

Tato kapitola diplomové prace je rozdélena na dvé hlavni ¢asti. Prvni znich
pojednava o zhodnoceni a diskusi vysledkd, ve druhé Cast této kapitoly jsou vytvoreny dva
navrhy letnich détskych tabort. Jeden navrh je na pobytovy letni tabor a druhy navrh

pojednava o primestském letnim tabore.

5.1 Zhodnoceni a diskuse

Jako se postupem cCasu vyvijeji vSechna odvétvi cestovniho ruchu, tak se vyviji
1 cestovni ruch zaméfeny na déti a mladez, které se ucastni nebo maji v planu se ucastnit
letnich détskych taborti. Zvysuje se nabidka, ale i poptavka po tomto druhu akci, a to at’ se
jedna o tabory primeéstské, tak 1 tabory pobytové. Nabidka 1 poptavka se nejen zvysuje, ale
1 méni.

V rozhovoru pro Radiozurnal Ceského rozhlasu uvedl piedseda CRDM Ales
Sedlacek, ze v letoSnim roce 2022 byly letni tabory pln€ obsazeny a vratily se tak po
covidové dobé ke stejné podobég, jakou mély v letech pfedchozich. Sedlacek dale uvadi, ze
velky zajem o tabory lze piipisovat dlouholeté tradici, kterou v Ceské republice letni
tabory maji. V dnesni dob€ na letni tabory jezdi déti rodicu, kteti sami zazili letni tabory
a maji tak motivaci v tomto druhu cestovniho ruchu své déti podporovat (CRDM, 2022).

Toto tvrzeni potvrzuje 1 provedené dotaznikové Setfeni, které dlouholetou tradici
potvrzuje jako jeden z faktord, pro¢ rodiCe voli letni tabory. Tradici v ucasti na taborech
potvrzuje i to, ze spousta dotazanych odpovédélo, ze jejich déti se letnich tabort ucastni
opakované a v mnohych ptipadech 1 Ctyfikrat a vice.

Pti vybéru letniho tabora je dle organizace YMCA dulezité, aby si rodiCe nejprve
urcili, co od letniho tabora ocekavaji jak oni, tak i jejich potomci. V ptipadé tohoto tématu
je potteba si stanovit spoustu otdzek a nasledné na né€ odpovédét. Nejprve by se budouci
klienti letnich taborti méli rozhodnout, ktery letni tabor se pro jejich dit€ hodi nejlépe, jestli
piiméstsky nebo pobytovy. Dale pak jakou formu ubytovani zvolit, ale také i jaké zaméteni
a jaky program by byl pro dité idealni (YMCA, 2022). V prtipadé vybéru letniho tabora by
melo byt pritomné dité€, které se ho bude tcastnit. Je to z toho davodu, aby rodi¢i vyjadfilo,
co by od letniho tabora o¢ekavalo, co by ho zajimalo a co by ho bavilo. Protoze kazd¢ dité

je jiné a ma jiné potreby a zajmy.

100



Webova stranka jakvybrattabor.cz ve spolupraci s organizaci YMCA uvadi pét
dulezitych kritérii pfi vybéru letniho tabora. Jako prvni je dulezité zvolit davéryhodného
poradatele, tato duvéryhodnost se projevuje hlavné otevienou komunikaci a dale pak
recenzemi ostatnich rodi¢i. DalSim kritériem jsou kvalifikovani a zkuSeni vedouci
a kvalifikovany zdravotnik, protoze zazitky z tabora jsou s osobami vedoucich velmi pevné
spjaty. Vedouci by méli mit dostatecné zkuSenosti, schopnosti a méli by byt k détem
empatiCti. Zdravotnik by mél mit stejné predpoklady a dale by mél mit absolvovany
minimaln€ kurz ZZA. Nasledujicim kritériem je zajimavy program tabora. Program by m¢l
odpovidat véku a schopnostem déti, mel by byt pestry, zabavny, mél by déti rozvijet a mit
jasnou myslenku ale i strukturu. Dalsi dulezité kritérium jsou bezpecné a pro déti vhodné
prostory, jednd se o budovy, ubikace ale 1 externi prostory, které slouzi k venkovnim
aktivitam. U vsech téchto prostor je dulezité, aby vyhovovaly veskerym hygienickym
podminkam. Jako posledni je zde dobra komunikace s organizitorem letniho tébora.
Organizator by mél byt schopen odpovéd na vSechny dotazy rodi¢t a meél by poskytnout
veskeré potfebné informace a byt pii tom vstificny a trpélivy (Jak vybrat tabor, 2022).

V porovnani s dotaznikovym Setfeni se toto tvrzeni opét shoduje a dulezitosti, které
vyzdvihuje organizace YMCA povazuji za dualezité i respondenti, ktefi se ucastnili
dotaznikového Setfeni. Je samoziejmé, ze néktera kritéria jsou pro nékoho dilezité vice
a nékteré zase méne. Coz muze byt zplsobeno tim, Ze tato otazka je velmi subjektivni
a kazdy respondent ma Skalu dulezitosti nastavenou trochu jinym zptsobem.

Cenova Skala je opét velmi subjektivni zalezitost, kazda rodina si muze dovolit
vynalozit rozdilny pocet financi na letni rekreaci svych déti. V dotaznikovém Setfeni se
nejCastéji objevovala cenova Skala takova, ze za letni tabory rodiny plati do 4 000 K¢
a cenova Skala pokraGovala pfes viechny &astky az do 7 000 K& MSMT uvadi, ze
nejdrazsi letni tdbory nemuseji znamenat tu nejvétsi kvalitu a naopak, protoze i levny letni
tabor, mize byt stejné dobry, jako ten o nékolik tisic draz§i (MSMT, 2022). V piipadé
ceny letnich tabord hovoii i Sedlatek (CRDM, 2022) ktery tvrdi, Ze letni tabory jsou
v piipadé€ ceny stale jednim z nejlevnéjSich zpasobu, jak se muze dit€ s partou kamaradu
dostat do pftirody a zazit v 1été spoustu aktivit.

Je nutné zminit, e zdrazovani, se kterym se v soutasné dob& potyka Ceska
republika se nevyhne ani letnim détskym taborim. UZ v piedchozi sezoné roku 2022 byla

potfeba zdrazit, Séf Asociace détské rekreace Miroslav Topinka uvedl, ze zdrazeni se
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v loriské sezoné tykala hlavné potfebé vynalozit vice penéz za energie, jidlo a pak i1 za
platy pro taborové vedouci (Mach, 2022). V nadchazejici sezoné to nebude jiné, tvrdi Ing.
Robert Cerny, jeden z majiteld firmy Star Line, se kterym byl konzultovan navrh
pobytového letniho tabora. Topinka déale uvedl, ze v roce 2022 za bézny letni tabor, ktery
m¢él dobu trvani 14 dni, se cena pohybovala od 5 500 K¢ az 7 000 K¢ (Mach, 2022).

Pro predstavu bylo analyzovano nékolik nabidek letnich détskych tabori pro rok
2023 ze dvou webu, které letni tabory nabizeji. Web TOP-tabory.cz nabizi dva druhy
letnich tabord, a to Détsky tabor Eldorado, jehoZ cena se pohybuje od 7 280 K¢ do
8 280 K¢, druhy nabizeny letni tabor je Détsky tabor Prazanka, jehoz cena se pohybuje od
7 470 K¢ do 8 370 K&. VSechny tyto letni tabory jsou na 13 dni. Détsky tabor Prazanka
poté nabizi i jeden b&h za 3 870 K¢, ktery je ale jen na 7 dni (TOP-tabory.cz, 2022). Dalsi
web, a to CK Topinka nabizi nespocet letnich tabort, vybran byl jeden klasicky letni tabor
s celotaborovou hrou Avatar v arealu Rlizena, cena tohoto tabora na 15 dni je 8 990 K¢&. Na
tomto webu byl dale vybran letni tabor s adrenalinovym zaméfenim, a to konkrétné na Air
Soft na 8 dni, jehoz cena je 6 490 K¢. Ve stejné cené, a 1 délce pobytu je nabizen napiiklad
i letni tabor se zaméfenim na tanec. Cena sportovniho tabora na tomto webu je poté
6 990 K¢ za pobyt trvajici opét 8 dni (CK Topinka, 2022). Levnéj§i variantou jsou poté

letni tdbory vedené skautskymi oddily a jinymi podobnymi organizacemi.

5.2 Navrhy

V nasledujici kapitole jsou vytvoreny navrhy dvou letnich tabort. Prvni navrh je

navrh pobytového letniho tabora a druhy pifiméstského tabora.

5.1.1 Navrh pobytového letniho détského tabora

Dle dotaznikového Setfeni, byl vytvoren nasledujici navrh letniho pobytového tabora

tak, aby vyhovoval, co nejvice dotazanym. Letniho tabora by se mohlo tc¢astnit az 100 déti.

* Misto konani

Letni détsky pobytovy tabor by se se konal v rekreacnim stfedisku CK Star Line ve
Svoru u Ceské Lipy. Tato cestovni kancelai se zamé&fuje na rekreatni pobyty déti
1 dospélych. Prevazné vsak stfedisko slouzi pro poradani skol v pfirod€, letnich détskych

tabora a riznych soustiedéni. Stredisko je perfektné vybaveno pro takovéto druhy akci.
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Ve stfedisku se nachazi tfi formy ubytovani. Jako prvni je moznost zvolit pokoj
v bungalovu, tyto pokoje jsou po Sesti mistech na spani, dalS§i je moznost ubytovani
v chati¢ce, kam se vejdou vzdy Ctyfi déti a jako posledni je tu moznost stanu s podsadou,
kde je misto pro dva taborniky. V pfipadé, kdyz jsou déti ubytované v bungalovu, maji
socialni zafizeni pfimo v budové, ve které jsou ubytované. Ti, co bydli ve stanech ¢i
v chatickach maji socidlni zafizeni nedaleko své ubikace. Socidlni zafizeni je nové
rekonstruovano a samoziejmé rozdéleno zvlast pro chlapce a zvlast' pro divky.

Sklad taborovych potieb je velmi dobie vybaven. Ve stfedisku se nachazi mala
horolezecka sténa, minigolf, betonové hiist€, na kterém je mnoznost si zahrat fotbal ¢i
basketbal, dale pak mensi betonové hiisté, které slouzi na hry jako je vybijend, florbal nebo
hazena, jako posledni je zde beachvolejbalové hiisté s piskem, kde si déti mohou zahrat
prehazovanou ¢i volejbal. Co se dal§iho sportovniho vyuziti tyCe je moznost si zde zahrat
napfiklad softball, kimball, flagball a jiné nevSedni sportovni hry. Veskeré pomucky si lze
pujcit v taborovém skladu. Dale se ve stiedisku nachazi détské hiisté s prolézackami,
houpackami a trampolinami. Ve stfedisku se dale nachdzi i bazén, ktery lze pouzit
k ochlazeni pti horkych letnich dnech.

Stredisko ma 1 svou hlavni budovu, ve které se nachazi jidelna s kuchyni, kde
zkuSeni kuchafi pfipravuji veskeré stravovani. Dale se v hlavni budové nachézi bar, ktery
ptes den funguje jako klubovna a veCer si zde mohou dospéli posedét. V piizemi této
budovy se poté nachazi dalsi dvé klubovny. Dalsi klubovny se nachéazeji v horni ¢asti
sttediska, tyto klubovny slouzi jako ukryt prfed Spatnym pocCasim nebo v piipadé skol
v piirod¢ funguji jako ucebny. V arealu je 1 t€locvicna, kterou lze vyuzit 1 jako hernu,
protoze se v ni nachazeji naptiklad pingpongové stoly, airhockey, kule¢nik, fotbalek a jiné

hry. Stfedisko je tedy perfektné vybaveno pro usporadani letniho tabora (Star Line, 2022).

» Zaméreni letniho tibora a celotaborova hra

Dle dotaznikového Setfeni by pobytovy tabor nemél zadné specifické zameéieni, ale
pouze celotaborovou hru. Téma celotadborové hry by bylo pfimo kouzelné, jednalo by se
o oblibené téma spojené s kouzelnym svétem Harryho Pottera. V celotaborové hie by
jednotlivé oddily soupefily mezi sebou v raznych aktivitach a hrach souvisejicich

s tématem. Jednotlivé aktivity a hry vSak zdstanou tajemstvim, aby se déti mély na co téSit.
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«  Utastnici
Na letnim kouzelnickém tabote by bylo vitano kazdé dité ve véku 6-15 let, které by

meélo zajem si poradné uzit Cast letnich prazdnin.

« Konani akce

Letni tabor by se konal od 1.7. do 12.7,, tedy prvnich 12 dni letnich prazdnin.

* Doprava

Déti, by do stfediska dopravil autobus. Autobusy by odjizdély z Prahy z Cerného
mostu. Spolu s détmi by autobusy prepravily 1 jejich vedouci a zdravotnika, ktery by byl
pii odjezdu k tomu, aby si od rodic¢t déti prevzal veskerou zdravotni dokumentaci a l1éky,

které déti uzivaji.

* Personal
spoustu zkuSenosti s praci s détmi. Dale pak kvalifikovany zdravotnik, ktery by pomohl
s kazdym trazem, také kuchafi, ktefi by se starali o spravné stravovani a ktefi by si poradili
1 se vSemi potravinovymi alergiemi a omezenimi. V posledni fadé by se ve stfedisku
nachazel udrzbat, ktery by opravil vse, co by bylo rozbité nebo v neporadku, aby si déti

mohly letni tabor uzit se v§im vSudy.

* Stravovani
Veskeré stravovani by bylo pro déti zafizeno firmou Star Line, ktera by pfipravila
pestry jidelni¢ek podle veskerych zasad a hygienickych pravidel. Stravovani by probihalo
Sestkrat denné formou snidané, dopoledni svaliny, obéda, odpoledni svaciny, vecefe
a veCerni svaciny. Veskeré pokrmy by byly pfipravovany v kuchyni zkuSenymi kuchafi.

Déti by se neucastnily pfiprav ani samotného vareni.

» Predstaveni jednoho taborového dne
Kazdy den by déti vstavaly v8:30 rano, po budicku by nasledovala rozcvicka, ranni
hygiena, uklid ubikace a snidané. Po snidani by zacal dopoledni program. Dopoledni

program by déti netravily se svym oddilem, ale svyukovou skupinou, ktera by se
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zaméfovala na tanec, vytvarnou cinnost, zalesactvi, muzikal nebo sport. Tuto dopoledni
aktivitu by si dité vybralo v ptihlasce na letni tabor spolecné s rodici.

Po dopolednim zaymovém krouzku by nasledoval obé&d, po obédé poledni klid, pfi
kterém by déti mély moznost odpocivat nebo navstivit taborovy kiosek. Po polednim klidu
by nasledoval odpoledni program, ktery by se konal jiz po jednotlivych oddilech.

Odpoledni program by byl rozdélen svacinou do dvou ¢asti. V prvni casti odpoledne
by déti hraly celotaborovou hru, po ni se nasvacily a po svaciné by pfisel dal§i program,
ktery by si pro né€ zvolili a vytvorili jejich oddilovi vedouci. Po tomto programu by
nasledovala vecete, po vecefi chvilka volna a nasledny ve€erni program, ktery by byl
vétsinou spolecny pro vSechny déti, tento program mohou byt napiiklad diskotéky, kino
nebo zabavny vecer plny her, ¢i pfedvadéni nacvicenych predstaveni déti a vedoucich. Po
vecCernim programu uz by zbyval Cas jen na vecerni hygienu a spanek. Vecerka by pro

mensi byla ve 21:30 a pro starsi ve 22:00.

*  Vylety

Béhem dvanactidenniho tabora by se uskuteCnily dva celodenni vylety. Prvni z nich
by byl pési vylet po okoli Svoru. Tento vylet by byl kratsi. Jednalo by se o vyslap na
4. nejvyssi horu Luzickych hor horu Kli¢. Tato hora se nachéazi asi 1,5 km zapadné od
Svoru a jeji vrchol se naléza v nadmotské vySce 760 m n. m. (Kihn, 2022). Po tomto

V piipad€ druhého vyletu, by si dité spolecné s rodi¢em v piihlasce na tabor zvolilo,
zda chce na druhy pési vylet nebo chce na autobusovy vylet. P&si vylet by byl do Sloupu
v Cechach, kde je moznost navitivit rizné jeskynd, ziicenina hradu a vylet by byl
zakonc¢en ochlazenim na ptirodnim koupalisti. Autobusovy vylet by byl vylet do aquaparku
Babylon v Liberci, s nav§tévou aquaparku by byla spojena i navstéva iQLandie, ktera se
zaméfuje na to, priblizit svym navstévnikim védu, techniku, pfirodu a jiné. Cena
autobusového vyletu by poté byla 850,- K¢, do této ceny je zahrnuta doprava na vylet
a vstupy do aquaparku a iQLandie.

Stravovani na celodennich vyletech by byla zajisténa formou svacinovych balicka,
které by si déti vzaly do batoh s sebou.

V nasledujici tabulce (Tabulka 44) nize je zpracovana ramcova kalkulace

pobytového letniho tabora, jehoz doba trvani by byla 12 dni. Ramcova kalkulace byla
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konzultovana pfimo s jednim z majiteld firmy CK StarLine a to s panem Mgr. Robertem

Cemnym. Veskeré &astky byly uréeny pro nachazejici sezonu letnich taboru roku 2023.

Tabulka 44: Rdamcova kalkulace pobytového letniho tdbora

Ramcova kalkulace pobytového letniho tabora — 12 dni

Polozka Cena Cena za osobu
Ubytovani a strava 540 000 K¢ 5400 K¢
Doprava 23 000 K¢ 230 K¢
Bézna rezie 15 000 K¢ 150 K¢
Specidlni rezie 10 000 K¢ 100 K¢
Platy zaméstnancu 56 000 K¢ 560 K¢
Pausal na pfipravu 10 000 K¢ 100 K¢
Propagace 5000 K¢ 50 K¢
Celkova cena Cena za osobu
659 000 K¢ 6 590 K¢
Cena za letni tdbor 6 790 K¢
Zisk organizatora 20 000 K¢ 200 K¢

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

U letniho pobytového tabora je dilezZité se nejprve rozhodnout, zda se bude jednat
o letni tabor komercni, ¢i neziskovy. V pfipadé navrhu se bude jednat o letni tabor
komercni. Nejdulezitéjsi polozka je strava a ubytovani, kterou firma nabizi jako jednotnou
castku za jednu noc. Tato ¢astka se pohybuje v rozmezi 400 K¢ az 500 K¢ na osobu za
jednu noc, protoze zalezi na tom, jaké sluzby si organizator tabora pieje od firmy Star Line
zajistit. Do této Castky je zahrnuto ubytovani, vesSkeré stravovani, a to Sestkrat denné
(snidané, svacina, obéd, svacina, veCefe a veCerni svacina), dale také zajisSténi tepla,
veskeré spotfebované energie, ale také naptiklad Cisté lozni pradlo a pravidelny uklid. Poté
dale tuto cenu urCuje i1 to, zda si organizator tabora bude prat vyuzivat taborovy sklad
a veskeré vybaveni, nebo zda si pfiveze vlastni pomucky. V piipadé tohoto navrhu bylo
zvoleno, ze budou vyuzity veskeré nabizené sluzby, a to vCetné vyuziti tdborové skladu,
proto byla ur¢ena cena 450 K¢ na osobu za jednu noc.

Dalsi polozkou je doprava. Dopravu by opét zfizovala firma Star Line, ktera ma
smlouvu s piepravcem Mirobus, ktery sidli v Ceské Lip&, ktera se nachazi nedaleko
rekreacniho stfediska ve Svoru. Dopravce si urcuje cenu 49 K¢ za jeden kilometr
a poplatek za ¢ekani 500 K¢. Do stiediska je moznost se dostat tfemi zpusoby, v piipade
tohoto navrhu byla zvolena cesta pres Mladou Boleslav, Doksy a Ceskou Lipu

(viz Obrazek 4). Celkovy pocet najetych kilometra je tedy 112 km za jednu cestu, coz
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vychazi zaokrouhlené 5 500 K¢ za cestu do stiediska a dalsich 5 500 K¢ za cestu dom,
s ptipoctenim poplatku za ¢ekani 500 K¢&. Celkova cena za jeden autobus, ktery bude mit
50-60 mist vychazi 11 500 K¢&. Jelikoz je pobyt pro 100 déti, musi jet autobusy dva,
celkova cena za dopravu tedy ¢inni 23 000 K¢.

Obrdzek 4: Mapa
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Zdroj: Google maps, viastni zpracovdni, 2022

Dalsi polozkou je bézna rezie, do této polozky jsou zahrnuty veskeré spotiebni véci,
jako jsou papirenské potieby, kancelarské vybaveni, ale také napfiklad vybaveni Iékarny,
& odmény pro déti na konci pobytu. Cena byla uréena panem Cernym na 150 K& za jedno
dité, tedy 15 000 K¢ jako celkova Castka. Z této ¢astky je nejnakladnéjsi praveé vybaveni
lékarny.

Nasledujici polozka je specialni rezie, specidlni rezie zahrnuje veskeré vybaveni
v pfipad€, kdyby organizator nevyuzil vybaveni taborového skladu. V ptfipadé naSeho
navrhu je tedy tato Castka velmi nizka, protoze bylo urceno, ze taborovy sklad bude
vyuzivan, ale 1 pfes to je se tato Castka pohybuje kolem 100 K¢ na jedno dité. Jedna se
pfedev§im o kostymy na celotaborovou hru a specialni potieby, které budou pfi
celotaborové hie vyuzity. Pokud by vsak nebyla vyuzita moznost pouzivat taborovy sklad,

tak by do této polozky patfily naptiklad veskeré mice, branky, sité a jiné sportovni

107



i nesportovni vybaveni, tak Ze tato cena je velmi individualni a variabilni a muze vystoupat
az do ceny v fadu stovek, ale i tisict korun.

Dalsi dulezita polozka jsou platy vSech, ktefi se na letnim tabote podileji. Pesto, ze
byl zvolen letni tabor jako komercni, platy téchto osob jsou pouze symbolické. Do této
polozky spadaji platy vedoucich, zdravotnika a hlavniho vedouciho. Platy kuchait,
uklizeCek a provoznich fe§i firma Star Line individudln€, protoze se jedna o stalé
pracovniky firmy. Plat vedouciho je 500 K¢ za jeden den, coz je za dvanactidenni pobyt
6 000 K¢ pro jednoho, v pfipadé tohoto navrhu bude potfeba 6 tdborovych vedoucich,
celkova cena plata pro vedouci je tedy 36 000 K¢. Hlavni vedouci a zdravotnik maji ¢astku
800 K¢ na den, coz je 9 600 K¢ za pobyt. Celkova Castka pro tyto osoby tedy ¢inni 19 200
K¢. Dohromady tedy platy téchto osob davaji castku 55 200 K¢.

Castka, ktera je opét velmi individualni a variabilni je ¢astka za pausaly na piipravu
letniho tabora, kterd se odviji od toho, jak si zvoli organizator. Pausaly na pfipravu
zahrnuji veskerou praci pied zacCatkem pobytu. Jedna se o veSkerou administrativu
spojenou s letnim tdborem vcetné zpracovani piihlasek déti na letni tabor, dale pak
vymysleni programu, celotaborové hry, veskerych her s ni spojenych, zafizeni kostymu
a jiného pottebného vybaveni.

Dutivodem, pro¢ je tato Castka variabilni je ta, ze existuje né€kolik variant, jak tuto
praci délat, ¢i rozdélit. V pripadé tohoto navrhu byla vybrana neuspornéjsi varianta a to ta,
ze organizator veSkerou praci zastane sam spolecné svedoucimi, a to ve vlastnich
prostorech, proto ¢astka ¢inni 250 K¢ na jedno dit€. Celkova Castka tedy ¢inni 25 000 K¢.

Pokud by se vSak organizator rozhodl, Ze tuto praci prevede na nékoho jiného,
napfiiklad, ze zaméstna néjakou administrativni pracovnici, nebo bude chtit celotaborovou
hru vytvofit od nékoho jiného, nez je on sam a bude si chtit pronajmout kancelar, ktera
bude slouzit k veSkerému déni pred letnim taborem, tak by tato Castka opét vystoupala, a to
v ramci tisicti. Z tohoto divodu je dulezité, aby se organizator predem rozhodl, k jaké
varianté se bude pied pobytovym letnim taborem klonit.

V posledni fadé zde mame propagaci, opét zalezi na tom, jakym zpusobem bude
propagace feSena. Protoze je rozdil v Castkach, kdy si sam organizator vytvori letacky
a obejde s nimi zakladni Skoly anebo kdyz si reklamu necha vytvofit nékym jinym a zada ji
napiiklad na internet pomoci aplikace Sklik.cz. V pfipadé tohoto navrhu je opét zvolena

nejlevné)si varianta a to ta, ze si organizator vytvori reklamni letaCky sam a sam je rozda
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ve Skolach. Tato varianta je zvolena z toho divodu, Ze je potfeba sehnat na tabor pouze
100 déti, coz neni velky pocet. Co se tyCe dal§i propagace bude vyuzita socidlni sit
Facebook, Instagram a TikTok. V pfipadé Facebooku budou vytvoreny pfispévky, které
budou sdileny do riznych skupin a na Instagram a TikTok budou umisténa zabavna videa
o tom, co na letnim tdbofe mohou déti ocekéavat. Facebook bude cilit spiSe na rodice déti
a Instagram a TikTok budou cilit pfimo na déti. Cena propagace je tedy pouhych 50 K¢ na
jedno dité, coz je 5 000 K¢ celkem. Kdy vétSina z této ceny bude pfipadat pravé na letaky.

Specialni polozkou je poté nadstandartni péCe v podob& ubytovani v bungalovu
a priplatek za autobusovy vylet. Cena za ubytovani v bungalovu se od standartni ceny li§i
0200 K¢.

Celkova cena za navrhovany letni tabor je 6 790 K¢ za jedno dité. V této cené neni
zahrnut piiplatek za dobrovolny vylet do aquaparku Babylon a iQLandie v Liberci, v tomto
ptipadé by se cena navysila jesté o 850 K¢. Tedy cena s placenym vyletem by poté byla
7640 K& Castka za letni tabor bohuzel spiSe neodpovida pranim a preferencim
respondentt, ale kvuli narastajici inflaci neni mozné jim v tomto sméru apln€ vyhovét. Ve
srovnani s pobyty zminénymi v kapitole 5.1, tak pokud je zahrnuta délku pobytu, je

navrhovany letni tabor ten nejlevnéjsi.

5.1.2 Navrh priméstského letniho détského tabora

Navrh priméstského letniho tabora se stejné€ jako v ptipad€ pobytovych letnich tabora
odviji od toho, jaké odpoveédi nejCastéji zvolili respondenti v dotaznikovém Setfeni.
Ptiméstsky tabor by byl pro skupinu 25 déti a jeho organizatorem by bylo rodinné centrum

Slunec¢nice v Berouné.

* Misto konani
Letni pfiméstsky tabor by se konal v Berouné. Meésto Beroun se nachazi ve

StiedoCeském kraji nedaleko od Prahy.

» Zaméreni letniho tibora
Jednalo by se o pfiméstsky letni tabor s tématem Po stopach Krystofa Kolumba.
Zaméteni letniho tdbora by bylo na anglicky jazyk a procvicovani anglictiny by bylo

doplnéno hrami a vylety.
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o Ucastnici

Letniho pfimeéstského tabora by se mohlo t¢astnit kazdé dité ve véku 5-12 let.

* Konani akce

Letni tabor by se opakované konal kazdy srpnovy pracovni tyden. Piichod na letni
tabor by byl mozny 7:30 — 8:00, odchod poté 16:30 — 17:00. Preferovano by bylo, aby dité
vzdy piivedl a odvedl zakonny zastupce. Pokud by dité¢ mohlo pfichazet a odchazet samo,

je nutno predlozit pisemny souhlas podepsany zakonnym zastupcem.

* Personal

O déti by se starali dva zkuSeni vedouci, ktefi by byli k dispozici cely den.
Minimalné jeden ztéchto vedoucich by mél absolvovany i kurz ZZA a zéaroven tak
fungoval jako zdravotnik. Déle pak lektor anglictiny, ktery by déti hravou formou ucil
a procvicoval by s nimi anglicky jazyk. Kuchafi by se poté starali o to, aby veskeré

stravovani probihalo tak, jak ma.

+ Stravovani
Veskeré stravovani by bylo zcela zajisténo organizatorem, stejné tak 1 pitny rezim po

cely den.

» Predstaveni prubéhu letniho tabora

PONDELI: Dopoledne by probihaly seznamovaci hry, nasledovala by hodina hravé
angliCtiny, kde by byla zjisténa uroven jazyka jednotlivych ticastnika. Nasledoval by obéd.
Po obédé by na déti Cekalo vyrabéni vlastnich plavidel, protoze KrysStof Kolumbus byl
znamy mofeplavec, po vyrobni Casti by nasledovala prochdzka Berounem zakoncena
u feky, kde by déti mohly sva plavidla vyzkouset. Po pfichodu opét hodina anglictiny.

UTERY: Dopoledne angli¢tina, po nich mi¢ové hry, nasledné ob&d. Po ob&dé by se
mali moteplavci ucili vazat uzle, poznavat moiské zivocichy a vytvofili by vlastni vlajku,

pokiik a maskota jejich motské vypravy. Po téchto Cinnostech opét hodina anglictiny.
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STREDA: Dopoledne angliGtina, poté procviGeni atletickych dovednosti a ob&d. Po
obéde vylet kolem feky, kde by namotnicka vyprava musela pfemoci motskou pfiseru, po
navratu hodina anglictiny.

CTVRTEK: Celodenni vylet do vapencovych lomt Amerika nedaleko Karltejna. Pfi
objevovani Ameriky by byly pro déti pfipraveny ruzné doprovodné hry. Obéd by byl
pfipraven s sebou. Po objeveni Ameriky navrat do Berouna.

PATEK: Dopoledne angli¢tina, po ni by si namoinici vyzkouseli svou zruénost
a postavili by si vlastni obydli z pfirodnich materiali, nasledné obéd. Po obédé by se déti
pokusily s pomoci svych vedoucich uvaftit gula$ a ¢aj na ohni, nasledovala by rozlu¢kova
hostina s uvarenymi pokrmy, zmrzlinou, pfedavanim medaili a odmén a poté posledni
hodina anglictiny.

V nasledujici tabulce (Tabulka 45) je uvedena ramcova kalkulace pfiméstského

letniho tabor, ktery by mél dobu trvani 5 dni.

Tabulka 45: Rdamcova kalkulace priméstského letniho tabora

Ramcova kalkulace priméstského letniho tabora — 5 dni

Polozka Cena Cena za osobu
Strava 21 250 K¢ 850 K¢ (170 K¢/den)
Spotreba 2 500 K¢ 100 K¢
Doprava a vstupné 2 500 K¢ 100 K¢
Spotieba vytvarného 7 500 K¢ 300 K¢
materialu
Spotieba ostatniho materialu 5000 K¢ 200 K¢
Odmény 3750 K¢ 150 K¢
Plat lektora anglitiny 5000 K¢ 200 K¢
Plat vedoucich 15 000 K¢ 600 K¢
Propagace 2 000 K¢ 80 K¢
Celkova cena Cena za osobu
64 500 K¢ 2 580 K¢
Cena za letni tdbor 3280 K¢
Zisk organizatora 17 500 K¢ 700 K¢

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2022

Nejdrazsi polozkou pro tento druh tdbora je strava. Do této polozky je zahrnuta
svacina, ob&d a zajisténi pitného rezimu po cely den konani akce trvajici pét dni. Doprava
a vstupné se vztahuje na celodenni vylet do vapencovych lomid Amerika se vstupem do

podzemnich $§tol, které organizuje spolek OS Hagen.
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Jelikoz by organizatorem letniho tabora bylo RC Slunecnice, které ma vlastni prostory, tak
odpada polozka najemného cizich prostor. Je vSak potieba, aby do ceny letniho tabora byla
zahnuta spotieba. Touto spotiebou se mysli hlavné spotfebované energie, voda aj. do této
polozky se vSak radi napfiklad i1 pravidelny uklid.

Do spotteby vytvarného materialu se zahrnuji veskeré potieby na vytvarnou ¢innost
jako jsou papiry, tuzky, pastelky, fixy, tempery, §tétce ale také platno a barvy na textil na
vyrobu vlajky a dalSi. Dale sem patii kancelaiské a vytvarné pomucky, které budou
vyuzity v hodinach anglického jazyka. Do spotieby ostatniho materialu je tfeba zahrnout
potraviny na vyrobu gulaSe, provazy na uzlovani a jiné.

Do odmén jsou zahrnuty dievéné medaile, dobroty, diplomy atd. Platy lektora
anglického jazyka a vedoucich za veskerou péci dohromady tvofi druhou nejvétsi polozku,
ale bez nich by se letni tdbor nemohl uskutecnit. A posledni polozkou je propagace.
Propagace je nejmensi polozkou, protoze letni tabor by se propagoval na socialnich sitich
Instagram a Facebook, které jsou bezplatné, ale dale také je potieba vytvorit letacky, které
budou umistény do zakladnich §kol v Beroung, Kraloveé Dvote a jinych zakladnich Skolach
v nejbliz§im okoli téchto dvou mést.

Celkova cena za jedno dité na letnim tabofe by byla 3 280 K¢. Z toho davodu, ze
by se jednalo o komer¢ni pfiméstsky letni tabor je v této cené zahrnut i zisk pro poradatele
letniho tabora. Tato cena 3 280 K¢ by byla vyhovujici pro 71 respondenti z celkového
poctu 114. Do celkového poctu byli zahrnuti ti dotazani, kteti zvolili odpovéd’, ze se jejich
dit¢ ucastni pouze piimeéstského letniho tabora, dale pak ti, co se ucCastni pobytového
letniho tdbora a i priméstského, z této odpovédi byla vyuzita jen ta Cast o pfiméstskych
letnich taborech. Poté zde byli zahrnuti 1 ti, ktefi jsou potencialnimi klienty, tedy ti jejichz
by poslali své dité na priméstsky letni tabor a ti, kteti by volili oba letni tabory, kdy byla
opé€t vyuzita jen Cast vztahujici se na priméstské letni tabory. Zisk pro poradatele letniho
tabora by byl 700 K¢ za kazdé dit€. Dohromady by tedy byl celkovy zisk pro poradatele
letniho pfiméstského tabora trvajiciho pét dni 17 500 K¢&. Tento zisk by byl ur€en z toho
divodu, Ze se poradatel stara o vesSkerou administrativu spojenou s letnim taborem, veskeré
zafizovani vSech potfebnych propriet potfebné k usporadani letniho tdbora a napiiklad
veskeré planovani, ¢i zafizeni stravovani aj. Celkova cena letniho tabora je tedy poté

zaokrouhlena na 64 500 K¢, s pfipoctenym ziskem pro organizatora je to 82 000 K¢.
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6 Zavér

Cestovni ruch se stal neodmyslitelnou soucasti zivota vétSiny lidi. S narGstem
zajmu o cestovani dochazi k masivnimu rozvoji tohoto odvétvi. Cestovni ruch se
vyznacuje svym zasadnim vlivem na ekonomiku jednotlivych stati a prospiva jejich
rozvoji. V celosvétovém meéfitku se cestovnim ruchem zabyva nespocetné organizaci, které
funguji na n&kolika Grovnich. Uastnici cestovniho ruchu maji riizné diivody a motivace
k podnikani svych cest jak do zahraniéi, tak i po Ceské republice. Cestovani pozitivng
pusobi v oblasti psychického a fyzického zdravi ¢lovéka, rozsifuje kulturni a vzdélanostni
obzory, zlepSuje kvalitu Zivota a poskytuje pracovni prilezitosti. Soucasti ucastniki
cestovniho ruchu jsou lidé vSeho véku od seniort, pres lidi ve stfednim véku, az po ty
nejmenst.

Cestovni ruch déti a mladeze je spojen prevazné s letnimi tabory, Skolami v pfirode¢,
Skolnimi vylety, sportovnimi soustiedénimi €i cestovanim s rodi¢i. Ackoliv déti nejsou
piimymi zakazniky cestovniho ruch, tak se &asto podileji na rozhodovani o ném. V Ceské
republice byvaji letni tabory jednou z prvnich zkuSenosti déti s cestovnim ruchem a mohou
tedy ovlivnit budouci chovani a rozhodovani jedinct v tomto druhu odvétvi.

Stejné jako celé odvétvi cestovniho ruchu pifinéseji letni tabory pro jejich ucastniky
spoustu pozitiv. Uastnici téchto druht akci si osvoji spoustu novych dovednosti, jako je
prace v kolektivu, vnimani riznych druhd autorit, samostatnost a zlepSovani pohybovych
a stravovacich navyku, které souviseji s problematikou obezity déti a mladeze. Letni tabory
détem poskytuji moznost si odpocinout od bézného rutinniho zivota, ktery predstavuje
chozeni do Skoly nebo napftiklad problémy v roding€. Navic si déti maji moznost odpocinout
od soucasného trendu globalni digitalizace a elektronickych zafizeni, které se v soucasnosti
stavaji soucasti kazdodenniho fungovani vSech jedincu.

Letni tabory zazivaji v soucasné dobé velky rozvoj a nabyvaji na oblibé. Zvysuyjici
poptavkou ze stran rodi¢i a déti, se souCasné zvySuje a rozSifuje i nabidka ze stran
organizatort letnich tabort. Preference zakaznikl v tomto odvétvi se individualné znacné
odlisuji a kazdy od letniho tdbora ofekava néco jiného, proto neni mozné zorganizovat
takovy letni tabor, ktery by =zaujal kazdého jedince. Preference osob se odliSuji
v upfednostiiované formeé zaméfeni letniho tdbora, ubytovani, stravovani, cené ale

i v samotnych divodech, pro¢ se déti tabor tcastni.
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9 Prilohy

Priloha ¢. 1 — Dotaznikové Setfeni
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Priloha €. 1 — Dotaznikové Setteni

Letni détské tabory

Uvodni text:

Dobry den,

Jmenuji se Tereza Svarcova a jsem studentkou magisterského studia na Ceské zemedélské univerzité v Praze, obor Vefejna
sprava a regionalni rozvoj. Dovoluji si Vas oslovit a zarovei poprosit o vyplnéni nasledujiciho dotazniku, ktery vyuziji ve
své diplomové préci s nazvem Potencial cestovniho ruchu déti a mladeze se zaméfenim na letni détské tabory. Dotaznik je

uréeny pouze pro rodice s détmi. Dotaznik je zcela anonymni a zpracovan bude jen pro ucely mé diplomové préace.

Piedem bych Vam rada podékovala za Vas Cas a trpélivost pfi vypliiovani dotazniku.
S pozdravem,

Tereza Svarcova

1. Jste:
* Muz

« Zena

2.Vek:

* Do 25 let
* 26-35 let
* 3645 let
* 46-55 let

* 56 let a vice

3.Z jakého jste kraje?

» Stfedocesky kraj

« JihoCesky kraj

* Plzenisky kraj

+ Liberecky kraj

« Karlovarsky kraj

* Zlinsky kraj

* Jihomoravsky kraj

* Kraj Vysoc¢ina

» Moravskoslezsky kraj
« Ustecky kraj

* Olomoucky kraj

* Pardubicky kraj

* Kralovehradecky kraj
* Praha

4.Jaké je vase vzd€lani?
* Zakladni

* Vyucen/a

* Vyucen/a s maturitou

« Stredoskolské s maturitou
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» Sttedoskolské bez maturity
* Vyssi odborné

* Vysokoskolské

«Jiné _ (vypliite)

5.Jaky je mésicni pfijem Vasi rodiny?
* do 20 000 K¢

+ 21 000 K¢ az 35 000 K¢

* 36 000 K¢ az 45 000 K¢

* 46 000 K¢ az 65 000 K¢

* Vice nez 66 000 K¢

* Nevim

* Nechci odpovidat

6.Kolik mate déti?
» Jedno

*Dv¢

« T

« Ctyii

* Pét avice

7.Utastni se Vase déti letnich détskych tabori?

* Ano, ucastni se pobytovych letnich détskych tabora - presun na otazky ¢. 9-23

* Ano, ucastni se priméstskych letnich détskych tabort = piesun na otazky ¢. 22-34

* Ano, ucastni se pobytovych i pfimestskych letnich détskych tabori > 8-34, krom¢ 18 a 33

* Ne, netcastni se pobytovych ani pfiméstskych letnich détskych taboru, ale uvazujeme o tom —> presun na otazku ¢. 35 a 36

* Ne, netcastni se pobytovych ani pfiméstskych letnich détskych taboru, ani o tom neuvazujeme - konec dotazniku

8.Z jakého duvodu jezdi vase dité na ptiméstské i pobytové letni détské tabory?
* Potiebuji byt v zaméstnani a nemam pro své dité hlidani

* Chci, aby dit¢ zazilo o letnich prazdninach spoustu zabavy

* Vétsi osamostatnéni

* Poznani vice novych kamaradu

* Chci, aby travilo, co nejvice ¢asu pohybem

* Chci, aby se naucilo vice novych dovednosti

* Chci, aby mé dit¢€ netravilo celé¢ dny u pocitace/tabletu/mobilniho telefonu

* Potiebuji pro sebe vice odpocinku

«Jiné ____ (vypliite)

9.(pokud pobytové letni détske tdbory nebo oba) Od kolika let jezdi Vase dit¢/déti na pobytovy letni détsky tabor?
. (vypliite prosim)

10.(pokud pobytové letni détské tdbory nebo oba) Kolikrat Vase dit¢ bylo na pobytovém letnim détském tabote?

* Jednou
* Dvakrat

127



* Ttikrat
« Ctytikrat a vice

11.(pokud pobytové letni détské tdbory nebo oba) Jezdi Vase dit¢ opakované na ten samy pobytovy letni détsky tabor?
» Kazdoro¢né¢ jezdi na stejny pobytovy letni détsky tabor

* Ob rok stiida dva pobytové letni détské tabory

* Nikdy nebyl na stejném pobytovém letnim détském tabote vice jak jednou

* Letos byl poprvé a pfisti rok pojede na ten stejny pobytovy letni détsky tdbor

* Letos byl poprvé a pfisti rok nepojede na ten stejny pobytovy letni détsky tabor

12.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Co je pro Vas dulezité pii vybéru pobytového letniho détského tabora?
(moznost vice odpovedi, max. 5)

* ZkuSeni vedouci

* Zajisténa spravna zdravotni péce

* Dlouholeta tradice

* Pfizniva cena

* Spravna délka pobytu

* Dobré recenze

» Komunikace ze strany vedeni pobytového letniho détského tabora
» Stravovani

* Forma ubytovani

* Vyhovujici socialni zatizeni

* Program

» Zamé&feni pobytového letniho détského tdbora

* Nabidka vyleti béhem pobytu

* Misto

* Pocet tabornikl

* Vyhovujici datum

* Jiné (vypliite)

13.(pokud pobytové letni détské tdbory nebo oba) Jaké preferujete ubytovani na pobytovém letnim détském tabote?
* Stan

+ Stan s podsadou

* Chatka

* Stub

* Pokoj ve zdéné budove (bungalov)

+ Ubytovani v penzionu/hotelu

* Jiné (vypliite)

14.(pokud pobytové letni détské tdbory nebo oba) Jaké preferujete stravovani na pobytovém letnim détském tabote?
» Takové, kde déti vati, ¢i pomahaji s piipravou v kuchyni, protoze jidlo pfipravuji sami vedouci
* Takové, kde se déti nemuseji zucastiiovat priprav v kuchyni, protoze jidlo piipravuji kuchati

* Jiné (vypliite)
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15.(pokud pobytové letni détské tdbory nebo oba) Jaké preferujete zaméteni pobytového letniho détského tabora?
* Vytvarné

* Tane¢ni

* Sportovni (Kong, Kola, Rafty, Bojové sporty)

* Vzdélavaci (Jazykové, Matematické, Védecko-technické)

* Adrenalinové (Air soft, Paintball, Military)

* Herecké

* Hudebni/pévecké

* Tabor jen pro divky/chlapce

* Klasické (s celotdborovou hrou)

* Jiné (vypliite)

16. (pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Jak dlouhy pobyt na pobytovém letnim détském tabote preferujete?
* Tyden

* Dva tydny

* Tti tydny

« Ctyti tydny a vice

17.(pokud pobytové letni détské tdbory nebo oba) V jaké cenové relaci se pohybuje cena za cely pobyt vami vybraného
pobytového letniho détského tabora?

* Do 3 000 K¢

* Do 4 000 K¢

* Do 5000 K¢

* Do 6 000 K¢

* Do 7000 K¢

* 8000 K¢ avice

18.(pokud pobytové letni détské tabory) Z jakého duvodu vase dit¢ jezdi na pobytovy letni détsky tabor? (moznost vice
odpovedi)

* Novi kamaradi

* Osamostatnéni

* Nové zazitky

* Vas odpocinek

*» Zébava

* Celkovy odpocinek

* Odpocinek od pocitace/tabletu/mobilniho telefonu/ socidlnich siti

* Naucit se néco nového

* Pobyt v piirod¢

* Vedouci

» Atmosféra

* Jelikoz uz na tdbote n¢kdy bylo, tak setkani s tAborovymi kamarady
« Jelikoz uz na tabote nékdy bylo a libilo se mu tam

* Jiné (vypliite)
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19.(pokud pobytové letni détské tdbory nebo oba) Zalezi vam na tom, jaké bude téma celotaborové hry na pobytovém letnim
détském taboie?

* Rozhodn¢ ano

* SpiSe ano

* Nevim

* SpiSe ne

* Rozhodn¢ ne

20.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Je pro vas dulezité, jaké vylety béhem pobytového letniho détského tabora
budou uskute¢nény ?

* Rozhodn¢ ano

* SpiSe ano

* Nevim

* SpiSe ne

* Rozhodn¢ ne

21.(pokud pobytové letni détské tabory nebo oba) Jakou preferujete formu vyletu?
* Pé&si

* Autobusové

* Vlakové

«Jiné  (vypliite)

22.(pokud pobytove letni détské tdbory nebo oba) Jak jste se o tdboie poprvé dozvedeli?
* Letak

* Facebook nebo jiné socidlni sité

* Doporuceni od zndmych

* Doporuceni od kamaradu vaseho ditéte/vasich déti
* Reklama v radiu

* Reklama v televizi

* Reklama na internetu

* Reklama v novinach/zpravodaji/Casopisy

* LDT se kona pobliz naseho bydliste

«Jiné  (vypliite)

23.(pokud pobytove letni détské tdbory nebo oba) Je néco, co na pobytovych letnich détskych taborech postradate?
* Nic nepostradam

* Postradam (vypliite)

24 .(pokud ptim¢stské letni détskeé tdbory nebo oba) Od kolika let jezdi Vase dité/déti na primestsky letni détsky tabor?
. (vypliite prosim)

25.(pokud pfim¢stské letni détské tdbory nebo oba) Kolikrat Vase dité bylo na piiméstském letnim détském tabote?
* Jednou

* Dvakrat

* Ttikrat
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« Ctytikrat a vice

26. (pokud piiméstské letni détské tdbory nebo oba) Jezdi Vase dité opakované na ten samy ptiméstsky letni détsky tabor?
» Kazdoro¢n¢ jezdi na stejny priméstsky letni détsky tabor

* Ob rok stfidd dva ptiméstské letni détské tdbory

* Nikdy nebyl na stejném piiméstském letnim détském tabote vice jak jednou

* Letos byl poprvé a pfisti rok pojede na ten stejny primestsky letni détsky tabor

* Letos byl poprvé a pfisti rok nepojede na ten stejny primestsky letni détsky tabor

27.(pokud piiméstské letni détské tabory nebo oba) Co je pro Vas dilezité pii vybéru piimestského letniho détského tabora?
(moznost vice odpovedi, max. 5)

* ZkuSeni vedouci

* Zajisténa spravna zdravotni péce

* Dlouholeta tradice

* Pfizniva cena

* Spravna délka pobytu

* Dobré recenze

» Komunikace ze strany vedeni pfiméstského letniho détského tabora
» Stravovani

* Vyhovujici socialni zatizeni

* Program

» Zamé&feni priméstského letniho détského tabora

* Misto

* Pocet tabornikl

* Vyhovujici datum

* Jiné (vypliite)

28.(pokud ptim¢stské letni détskeé tabory nebo oba) Jaké preferujete stravovani na pfiméstském letnim détském tabote?
* Takové, kdy si déti nosi jidlo z domova
* Takové, kdy je stravovani zajiSt€no organizatorem

* Takoveé, kdy si z ¢asti déti nosi jidlo z domova (svacina) a z €asti je zajiSt€no organizatorem (hlavni jidlo)

29.(pokud ptim¢stské letni détské tabory nebo oba) Jaké preferujete zameieni piiméstského letniho détského tabora?
* Vytvarné

* Tane¢ni

* Sportovni (Kong, Kola, Rafty, Bojové sporty)

* Vzdélavaci (Jazykové, Matematické, Védecko-technické)

* Adrenalinové (Air soft, Paintball, Military)

* Herecké

* Hudebni/pévecké

* Tabor jen pro divky/chlapce

* Bez specialniho zaméfeni

* Jiné (vypliite)
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30.(pokud ptiméstské letni détské tdbory nebo oba) Ukastni se Vase dité letnich pfiméstskych détskych tabori v uréitém
terminu celého pracovniho tydne, nebo jen urcity den v tydnu?
* Cely pracovni tyden

+ Jen ur€ity den v tydnu

31.(pokud piiméstské letni détské tabory nebo oba) Kolikrat za letni prazdniny se Vase déti wicastni letnich pfiméstskych
détskych taboru?

* Jednou

» Dvakrat

* Ttikrat

« Ctytikrat a vice

32. (pokud piimé&stské letni détské tdbory nebo oba) V jaké cenové relaci se pohybuje vami vybrany letni pfiméstsky détsky
tabor?

* Do 2 000 K¢

* Do 3 000 K¢

* Do 4 000 K¢

* Do 5000 K¢

* Do 6 000 K¢

* Do 7000 K¢

* 8 000 K¢ avice

33. (pokud piiméstské letni détské tabory) Z jakého duvodu vase dité jezdi na pfiméstsky letni détsky tabor? (mozZnost vice
odpovedi)

* Potiebuji byt v zaméstnani a nemam pro své dit¢ hlidani

* Novi kamaradi

* Osamostatnéni

* Nové zazitky

* Vas odpocinek

» Z4bava

* Celkovy odpocinek

* Odpocinek od pocitace/tabletu/mobilniho telefonu/ socialnich siti
* Naucit se néco nového

* Pobyt v piirod¢

+ Atmosféra

« Jelikoz uz na tabote nékdy bylo a libilo se mu tam

* Jiné (vypliite)

34.(pokud piiméstské letni détské tabory) Jak jste se o tdbote poprvé dozvedeli?
* Letdk

* Facebook nebo jiné socidlni sit¢

* Doporuceni od znamych

« Doporuceni od kamaradu vaseho ditéte/vasich déti

* Reklama v rozhlase

» Reklama v televizi

132



* Reklama na internetu

*» Reklama v novindch/zpravodaji/€asopisy
* LDT se kona pobliz naseho bydlist¢

«Jiné _ (vyplite)

35. (pokud piiméstské letni détské tabory nebo oba) Je néco, co na priméstskych letnich détskych tdborech postradate?
* Nic nepostradam

* Postrdddm (vypliite)

36.(pokud nejezdi, ale uvazuji o tom) Souvisi pocet vasich déti s tim, ze nejezdi na letni détské tabory?
* Rozhodn¢ ano

* SpiS ano

* Nevim

* SpiS ne

* Rozhodn¢ ne

37. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom) Volil/a byste rad€ji pobytovy nebo ptiméstsky letni détsky tabor?
* Pobytovy letni détsky tabor = pfesun na otazku ¢. 38—47

* Piiméstsky letni détsky tabor - piesun na otdzku €. 48-54

* Piim¢stsky i pobytovy letni détsky tabor - pfesun na otdzku ¢. 38-54

* Nevim = 55

38.(pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tdbor nebo oba) Z jakého divodu vase dité nejezdi na pobytovy
letni détsky tabor? (moznost vice odpovedi, max.5)
» Vek

« Strach z odlouceni (styskani)

* Cena LDT

* Nechce se mu

* Bylo na n¢jakém LDT a nelibilo se mu tam

« Spatné recenze

* Nevyhovujici ubytovani

* Nevyhovujici stravovani

* Nevyhovujici podminky

* Nevyhovujici terminy konani

* Nevyhovujici délka pobytu

* Nevyhovujici program/celotaborova hra

* Nevyhovujici zaméfeni LDT

* Zdravotni omezeni

* Nedostatek piijmu

«Jiné  (vyplite)

39. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Co by vami vybrany pobytovy letni détsky
tabor mél spliiovat, abyste na n¢j vase dit¢ ptihlasil/a? (moznost vice odpovédi, max.5)
* Zajisténa spravna zdravotni péce

 Dlouholeta tradice
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* Pfizniva cena

* Spravna délka pobytu

* Zkus$eni vedouci

* Dobré recenze

» Komunikace ze strany vedeni pobytového letniho détského tabora
* Stravovani

* Forma ubytovani

* Vyhovujici socialni zatizeni

* Program

» Zaméieni pobytového letniho détského tabora
* Nabidka vyleti béhem pobytu

» Misto

* Pocet taborniki

40. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Jaké byste preferoval/a ubytovani na
pobytovém letnim détském tabote?

* Stan

+ Stan s podsadou

* Chatka

* Stub

* Pokoj ve zdéné budove (bungalov)

+ Ubytovani v penzionu/hotelu

* Jiné (vypliite)

41. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tdbor nebo oba) Jaké byste preferoval/a stravovani na
pobytovém letnim détském tabote?

* Takoveé, kde déti vati, ¢i pomahaji s ptipravou v kuchyni, protoze jidlo pfipravuji sami vedouci

« Takoveé, kde se déti nemuseji zucastiiovat priprav v kuchyni, protoze jidlo piipravuji kuchati

* Jiné (vypliite)

42. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Jaké byste preferoval/a zaméteni pobytového
letniho détského tabora?

* Vytvarné

* Tane¢ni

* Sportovni (Kong, Kola, Rafty, Bojové sporty)

* Vzdélavaci (Jazykové, Matematické, Védecko-technické)
* Adrenalinové (Air soft, Paintball, Military)

* Herecké

* Hudebni/pévecké

* Tabor jen pro divky/chlapce

« Klasické (s celotaborovou hrou)

* Jiné (vypliite)

43. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) V jaké cenové relaci by se mé¢l vami vybrany

pobytovy letni détsky tabor pohybovat?
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* Do 3 000 K¢
* Do 4 000 K¢
* Do 5000 K¢
* Do 6 000 K¢
* Do 7000 K¢
* 8 000 K¢ avice

44. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tibor nebo oba) Jak dlouhy pobyt na pobytovém letnim
détském tabote byste pro vase dit¢ zvolil/a?

» Tyden

* Dva tydny

* Tti tydny

« Ctyfi tydny a vice

45. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Pokud byste vybiral pobytovy letni détsky
tabor pro vase dité, zalezelo by vam na tom, jaké bude téma celotdborové hry?

* Rozhodné¢ ano

* SpiSe ano

* Nevim

* SpiSe ne

* Rozhodné ne

46. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Bylo by pro vas pfi vybéru pobytového letniho
détského tabora dulezité, jaké vylety béhem né€j budou uskutecnény?

* Rozhodné¢ ano

* SpiSe ano

* Nevim

* SpiSe ne

* Rozhodné ne

47. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pobytovy letni détsky tabor nebo oba) Jakou formu vyleti byste preferoval?
* P&si

* Autobusové

* Vlakové

«Jiné __ (vypliite)

48. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — piiméstsky letni détsky tabor nebo oba) Z jakého divodu vase dit¢ nejezdi na
ptiméstsky letni détsky tabor? (moznost vice odpovédi, max.5)

» Vek

* Cena piiméstského letniho détského tdbora

* Nechce se mu

* Bylo na n¢jakém pfiméstském letnim détském taboie a nelibilo se mu tam

« Spatné recenze

* Nevyhovujici stravovani

* Nevyhovujici podminky
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* Nevyhovujici terminy konani

* Nevyhovujici délka pobytu

» Nevyhovujici program/celotaborova hra

* Nevyhovujici zamétfeni pfiméstského letniho détského tabora
* Zdravotni omezeni

* Nedostatek ptijmi

«Jiné  (vypliite)

49. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — primestsky letni détsky tdbor nebo oba) Co by vami vybrany ptfimestsky letni détsky
tabor m¢l spliiovat, abyste na n¢j vase dit¢ ptihlasil/a? (moZznost vice odpovédi, max.5)
* Zajisténa spravna zdravotni péce

* Dlouholeta tradice

* Pfizniva cena

* Spravna délka pobytu

* ZkuSeni vedouci

* Dobré recenze

» Komunikace ze strany vedeni pfiméstského letniho détského tabora

* Stravovani

* Vyhovujici socialni zatizeni

* Program

» Zamé&feni priméstského letniho détského tabora

» Misto

* Pocet taborniki

50. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — pfiméstsky letni détsky tabor nebo oba) Jaké byste preferoval/a stravovani na
piiméstském letnim taboie?

* Takové, kdy si déti nosi jidlo z domova

* Takové, kdy je stravovani zajisténo organizatorem

* Takoveé, kdy si z ¢asti déti nosi jidlo z domova (svacina) a z €asti je zajiSt€no organizatorem (hlavni jidlo)

51. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — piiméstsky letni détsky tdbor nebo oba) Jaké byste preferoval/a zaméfeni
priméstského letniho détského tabora? (moznost vice odpovédi, max.5)
* Vytvarné

* Tane¢ni

* Sportovni (Kong, Kola, Rafty, Bojové sporty)

* Vzdé€lavaci (Jazykové, Matematické, Védecko-technické)

* Adrenalinové (Air soft, Paintball, Military)

* Herecké

* Hudebni/pévecké

* Tabor jen pro divky/chlapce

* Bez konkrétniho zaméteni

* Jiné (vypliite)

52. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — piiméstsky letni détsky tabor nebo oba) V jaké cenové relaci by se mél vami vybrany

priméstsky letni détsky tabor pohybovat?
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* Do 2 000 K¢
* Do 3 000 K¢
* Do 4 000 K¢
* Do 5000 K¢
* Do 6 000 K¢
* Do 7000 K¢
* 8000 K¢ avice

53. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — piiméstsky letni détsky tdbor nebo oba) Chtél/a byste, aby se Vase dit¢ ucastnilo
letnich pifiméstskych détskych taboru v ur¢itém terminu celého pracovniho tydne, nebo jen urcity den v tydnu?

* Cely pracovni tyden

* Jen urcity den v tydnu

54. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — piiméstsky letni détsky tabor nebo oba) Kolikrat bysté chtél/a, aby se Vase dit¢ za
letni prazdniny ucastnilo letnich piiméstskych détskych taboru?

* Jednou

* Dvakrat

* Ttikrat

« Ctytikrat a vice

55. (pokud nejezdi, ale uvazuji o tom — nevi jaky letni tabor vybrat) Z jakého divodu nevite, jaky letni détsky tabor vybrat?
* Nemohu se rozhodnout

* V obou ptipadech letnich détskych taboru je néco, co mi nevyhovuje

* Nevim, kterého letniho détského tdbora by se mé dité cht¢lo icastnit

* Neznam nabidky letnich détskych taboru

* Nevim, jaky z letnich détskych taboru by byl pro mé dit¢ vhodné

* Nevim, ktery z letnich détskych tabort je pro mé financné vyhodn&jsi

«Jiné  (vypliite)
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