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Abstrakt

Tato prace se zabyva ndvrhem nové expozice dievin v Arboretu v Kostelci nad
Cernymi lesy, kde vzniknou modelové mokiadni biotopy. Diiraz je kladen na doplnéni

autochtonnich dievin a to ptredevsim vrb rodu Salix.

Literarni reSerSe podavd informace o Arboretu Kostelec a kompozicnich zasadach.
Je zaméfena na moktady, luzni lesy a vrbova spoleCenstva v nich. Soucasti prace

je charakteristika zdjmového tizemi a jeho ptirodnich poméra.

V praktické Casti byly provedeny inventarizace izemi. Botanickym inventarizacnim
prizkumem byl zjiStén aktudlni vegetacni kryt. To mélo za cil vyhodnotit zajmové tzemi
z botanického hlediska. Hodnoceni zdravotniho stavu dfevin bylo provedeno za ucelem
zlepSeni stavu stavajicich porostii a rozvrzeni modelovych biotopt. Byla navrzena oSetieni,
ale 1 kaceni souCasnych porosti. Mapové vystupy z prizkumi byly zpracovany v programu
ArcGIS 10.1. Navrh expozice byl vypracovan v programu AutoCAD 2016. Na zakladé
analyzy ceskych a cizojazyénych zdroji byl vytvofen seznam doporucenych drevin.

Navrzeny byly také cesty a informacni systém pro navstévniky s vyuzitim QR kodu.

Vystupy z této prace mohou byt uplatnény v praxi v Arboretu Kostelec. Modelové

mokitadni biotopy mohou slouZit pro vyzkumné i didaktické ucely.

Klicova slova

Arboretum FLD v Kostelci nad Cernymi lesy, mokfadni spoledenstva, vrby, kompoziéni
zasady, inventarizace



Abstrakt

This thesis deals with design of a new trees exposure in the arboretum in Kostelec nad
Cernymi lesy, where model of wetland habitats will be created. Emphasis is placed on the

supplement autochthonous species especially willow - Salix.

A literature review provides information about Arboretum Kostelec nad Cernymi lesy
and compositional principles. It is focused on wetlands, floodplain forest and it is willow

communities. Thesis includes the characteristic of the area and it's natural conditions.

Inventory of area were made in the practical part. Botanical survey detect current
vegetation cover. The area of interest was evaluated from the botanical point of view.
Evaluation of the health condition of trees was done to improve the condition of existing
vegetation and habitat model layout. Treatment and the existing vegetation felling, was
proposed. Map outputs of the research were processed in ArcGIS 10.1. Exposure design was
drawn in AutoCAD 2016. List of recommended trees that is based on analysis of Czech and
foreign sources was created. Pathway and information system for visitors that use the QR

code was designed.

The results of this thesis can be applied in practice in Arboretum Kostelec. Model of

wetland habitats can be used for research and educational purposes.

Key words

Arboretum FLD Kostelec nad Cernymi lesy, wetland association, willows, compositional
principles, inventory
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1. Uvod

Krajina pfedstavuje systém piirodnich a clovékem podminénych elementd, jejichz
vztahy mohou byt harmonické nebo naopak nevyvazené. Krajinu ovliviiuji bioticti i abioticti
Cinitelé. V soucCasné dobé je vSak nejvice ovlivnéna atropogennimi vlivy, které méni jeji

strukturu. Cini krajinu mnohem zranitelngjsi (Skleni¢ka 2003).

Jiz od stfedov€ku byly plochy mokiadniho charakteru odvodiovany a pfeménovany
na zemédélskou pldu, nebot’ lidstvo nedokazalo ocenit jejich znany vyznam ani pro né
samotné. Postupné byly upravovany koryta ek a potokt. Jejich trasy byly naptimeny, zuzeny
byly potoc¢ni a fi¢ni pasy v nivach. Slepa ficni ramena a tiné byly zasypavany. Tyto Gpravy se
dotkly celého svéta, zejména v 80. letech 20. stoleti (Just et al. 2005). Tim doslo
k negativnimu ovlivnéni hydrologického rezimu v krajin€ a postupnému ubytku moktadu, niv,

luznich lest a jejich vegetace. Negativni dopad se projevil i na fauné.

Zlom nastal v roce 1971, kdy byla pfijata Ramsarska umluva. Ta si klade za cil chranit
mokitady, jako biotopy vodniho ptactva. Chrani také luzni lesy, které jsou zde definovany jako
mokfady s bylinnou nebo dievinnou vegetaci (The Ramsar convention secretariat 2014).
Ceska republika se k umluvé rovnéz piipojila v roce 1990, tehdy jesté jako Ceskoslovenska
socialisticka republika. Po vydani zidkona ¢. 114/1992 Sb. o ochrané¢ piirody a krajiny
ve sbirce zakonti CR jsou chranény také nivy. Ty jsou povazovany za vyznamné krajinné
prvky ze zdkona. AvSak definice nivy neni jednoznacnd, a proto neustdle dochazi k jejich
degradaci a tim i1 luZznich lesi. Hlavni pfi¢inou jejich Ubytku jsou antropogenni tlaky.
Zasazena jsou i vrbova spolecenstva, kterd tvori prevazné meékké luhy ve stfedni Evropé.
Jen v Ceské republice je z 21 ptvodnich druhti celkem 14 v uréitém stupni ohroZeni. Salix

livida Willd. vyhynula z divodu vystavby nového koryta Mlynského potoka v Olomouci.

V soucasné dobé je snaha obnovit funkce krajiny a zlepSit vodni rezim v krajiné,
nebot’ ¢asté povodné a obdobi sucha by vedly k vétSim ztratdm. V souvislosti s tim se hovofti
10 luznich lesich, které plni ochrannou funkci pted povodnémi. Zaroven zachytdvaji znacné

mnozstvi zZivin a tim dochézi k filtraci vody. Zlepsuje se jeji kvalita (Vellidis,Lowrance 2004).

Zmény jsou nejvice patrné v oboru vodniho hospodarstvi, kdy dochdzi k obnové
malych vodnich nadrzich a vodni toky jsou revitalizovany. Ke zlepSeni téchto poméri také

pfispivaji komplexni pozemkové upravy. Jejich prostfednictvim lze docilit toho, aby pida



byla obhospodafovana, zpfistupnéna a byly vyfeSeny vlastnické vztahy. V ramci planu
spolecnych zafizeni je mozné navracet do krajiny pfirodni prvky a jiné cenné piirodni
elementy. Timto maze byt krajina esteti¢téjSi a mize ji byt navracena alespon do jisté miry

jeji heterogenita.

Ke zlepseni zivotniho prostfedi, predevSim tedy v oblasti vodniho hospodafstvi,
pfisp€l Program revitalizace fi¢nich systému. Tento program byl zaméfen hlavné na obnovu
vodnich zdroji a pfirodniho prosttedi, které je uzivano clovékem. V roce 1992 jej vyhlasilo
Ministerstvo zivotniho prostiedi. Finan¢ni prostiedky z néj jiz Cerpat nelze, avSak toto
nahrazuje Operacni program zivotniho prostfedi. V ramci prioritni osy 1 lze zadat o financni
podporu v oblasti vod. Prioritni osa 4 se zaobira ochranou a pééi o piirodu a krajinu (OP ZP

2015).

Arboretu Kostelec se podafilo ziskat cast Uzemi, které zahrnuje udolni nivu
v Peklovském udoli. Zde byla obnovena vétSi prato¢na tin a noveé vybudovana mensi
neprutocna tin. Charakter tohoto uzemi vede k obnové pfirodné blizkych biotopl
s mokiadnim charakterem. Jelikoz se jedna o arboretum, které ma prezentovat sbirku
autochtonnich 1 alochtonnich dfevin, je mozné vybudovat piiklady Ceskych luznich lest
1 zahrani¢nich. Zaroven vysazené druhy mohou do budoucna vytvofit genobanku. Znamena
to, e napf. nékteré ohrozené druhy vrb v Ceské republice mohou byt takto chranény pied

vyhynutim. Z vyse uvedeného vyplyvaji i cile této diplomové prace.

Hlavnim zamérem této diplomové prace bylo:

» Provést inventarizaci zajmového tzemi
Zhodnotit zdravotni stav soucasného porostu

Navrhnout oSetfeni, ptipadn¢ kaceni stavajicich porostii

YV V V

Navrhnout expozici dfevin s modelovymi moktadnimi biotopy s diirazem na doplnéni
autochtonnich dfevin, zejména vrb.

Y

Navrhnout informacni systém pro navstévniky véetné cest
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Literarni reserse

2. Arboretum v Kostelci nad Cernymi lesy

Slovo arboretum bylo odvozeno z latinského slova arbor, coz je v piekladu strom
(Musil 1996). V nau¢ném zemédélském slovniku je definovano jako sad ¢i park, v némz jsou
péstovany jak okrasné, tak uzitkové dieviny autochtonniho ¢i alochtonniho ptvodu, jde
o dfeviny plané i vySlechténé (Stehlik 1966). Podle Chylika et al. (2007) se jednd o uméle
osazenou plochu, jez tvoii sbirku ptivodnich i introdukovanych dievin, kterda ma slouzit
védeckym, pedagogickym 1 osvétovym ucelim vcetné vzdélavani verejnosti. Novotna (2001)
je nazyva botanickymi zahradami se stromy a kefi. Vlkova (1994) je také ptirovnava
k botanickym zahradam, které se zaméfuji na péstovani dfevin a ket a dodava, ze jsou tyto
dreviny ¢i kefe vysazovany podle urcitého systému, tedy Ze jsou rozdéleny podle celedi
a rodl, nebo mohou byt uspotadadny podle geografickych oblasti. Pfipadné nahodile ve formé
podobajici se anglickému parku. Hofman (1970) zduraziuje, Ze od vetejnych a soukromych
parkt, které plni spiSe rekreacni a estetickou funkci, jde predevsim o sbirky plnici védeckou
a didaktickou funkci. Poslanim arboret je ale také ochrana biodiverzity plané rostoucich

rostlin aktivni péci o zachranu svétového rostlinného genofondu ex situ (Brozova 2004).

Arboretum Kostelec (dale jen jako arboretum) se nachazi ve StfedoCeském kraji,
zhruba 30 km vychodné od Prahy a cca 3 km severné od Kostelce nad Cernymi lesy
v blizkosti dvora Host. Existuje jiz ptes 60. let. Jeho vznik je datovan rokem 1954, kdy do
n¢j byly vysazeny prvni dieviny. Plivodné neslo arboretum ndzev Peklov podle lokality, v niz
se nachazi (Hamernik 1997). Vzniklo z divodi pedagogickych, pro ucely tehdejsi Lesnické
fakulty, ktera fungovala v ramci Ceského vysokého udeni technického v Praze. Jeho hlavnim
zakladatelem byl tehdy vedouci katedry dendrologie a geobotaniky Lesnické fakulty CVUT,
prof. Dr. Ing. Pravdomil Svoboda, DrSc. (Cech et al. 1989). Ten uskute¢nil prvni vysadby
dfevin — Borovice vejmutovka (Pinus strobus) spolu s dalSimi pracovniky katedry a studenty
(Rocek et al. 1998) na byvalé pastvine Peklovského udoli, jehoz rozloha ¢inila 4 ha (Chytré et
al. 2010). V pozdgjsich letech bylo arboretum rozSifeno o stoletou habrovou doubravu
na 7,5 ha (Bazant, Prknova 2014) a v roce 1989 dosahlo vyméry 12,38 ha (Chytra et al. 2010).
Teprve az v roce 2014 byla k arboretu pfipojena udolni niva, o niz bylo arboretum zvétSeno.

Nyni celkové rozloha arboreta &ini piiblizné 14,38 ha (CUZK 2014).
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Sbirka dfevin tohoto arboreta je zaméfena pfedevsim na lesnicky vyznamné taxony
mirného a boredlniho pasu severni polokoule (Chytra et al. 2010). V prib&hu let byla také
obohacena o kefe, v€etné téch okrasnych, polokete ¢i dievité lidny (Rocek et al. 1998), které
se pnou po kmenech stromt az do jejich korun, coz zejména v zimé plisobi velmi estetickym
dojmem. Za pomérné kratkou dobu, jak uvadi Rocek et al. (1998) zde byl nashromézdén
bohaty sortiment druhii vcetné kultivart, které pochazi ze vSech péti svétadilti, na nichz

se muzeme se dievinami setkat.

Tab. €. 1 Zastoupeni péstovanych dievin v Arboretu Kostelec v %

Asi Severni E Mala Asie, Kavkaz Australie Jizni
S1¢ Amerika vropa Severni Afrika a Oceanie Amerika
50 26 18 5 1 0.4

Zdroj: Kotaska 2006

Vétsina cizich taxont byla zpocatku ziskavana nakupem ze Skolek. Dalsi reprodukéni
materidl byl od roku 1973 ziskavan prostfednictvim vymény semen mezi arborety
a botanickymi zahradami z celého svéta, které se icastni mezindrodni vymény. Ta spociva
v tom, Ze tato arboreta a botanické zahrady kazdy rok vydavaji seznamy, ,,Index seminum,*
jejichz prostfednictvim nabizeji bezplatné ostatnim arboretim a botanickym zahraddm vzorky
semen €1 jinych mnozitelskych materialli, jako jsou tizky, plody, rouby atd. Ostatni taxony,

cca 1/3 je vysazena a pestovana z vlastniho materidlu (Rocek et al. 1998).

Sbirka predstavuje také genobanku, zejména sibifskych taxonli, nebot jsou
organizovany vlastni expedice ve spolupraci s Centralni sibifskou botanickou zahradou
v Novosibirsku. Védecky tym Ceské zemédélské univerzity dosud navstivil pohoti Altaj,
Sajany, Sichote-Alin a Kamcatku s cilem zalozit v Arboretu novou kolekei sibifskych taxonii,
které ve vétsing arboret CR chybi, piestoze Ize tyto taxony zafadit k dileZitym hospodaiskym

dfevindm dané oblasti (Bazant 2015 in verb.)

V Arboretu je kladen velky diiraz na ptesnou evidenci vSech polozek. Pravidelné je
kontrolovan a prabézné vyhodnocovan riist a vyvoj dievin, které se zde nachézeji. Kontroluje
se taxonomické zatazeni dievin, méfeni taxacnich veliCin (pramér, vyska, korunova projekce),
hodnoti se plodnost, kveteni, vyskyt pfirozeného zmlazeni dfevin, evidence uhyni
a klasifikace dfevin dle jejich vyznamnosti pro sbirku. Vysledky hodnoceni jsou zpracovany

v diplomovych pracich studentti CZU nebo odbornych &lancich (Chytra et al. 2010).
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K roku 2014 je evidovano celkem 6 326 jedincti (Bazant, Prknova 2014). Celkovy
pocet taxoni ¢itd 1707, z toho s presnou lokalizaci sbéru je 70 taxont. Vedle b&zné se
vyskytujicich druhti jsou zde zastoupeny i vzacnéji péstované taxony. Diky tomu kostelecké
arboretum patii k pfednim arboretiim Ceské republiky (Chytré et al. 2010). Od roku 2005 je
také ¢lenem Unie botanickych zahrad (Arboretum Kostelec N. C. L. 2011).

Hlavnim posldnim arboreta je vytvoieni sbirky hospodaisky vyznamnych dievin,
avSak plni dalsi ti1 ukoly. V prvé fad¢ slouzi k praktické vyuce dendrologie, ale také botaniky
na Ceské zemé&délské univerzité v Praze. Probihaji zde praxe studentti z fakulty lesnické
a dfevarské, ktefi se zde uci spravné techniky kaceni dievin. Je také mistem pro sbér ucebnich

pomticek a vytvaieni herbafovych polozek (Arboretum Kostelec N. C. L. 2011).

Védecky ucel je zastoupen v podob€ hodnoceni ristu introdukovanych dfevin,
probihaji zde mnozZitelské pokusy a to i metodou in vitro, nebo se zde dieviny Slechti.
Neopomenutelnou soucésti toho arboreta je také populdrné naucnd cinnost pro Sirokou
vetejnost. Ta je zajistovana odborniky na dendrologii prostiednictvim dnl otevienych dvefi,

které se konaji na jafe i na podzim (Arboretum Kostelec N. C. L. 2011).

Toto Arboretum bylo zaloZeno a nadéle je budovano ve stylu ptirodniho parku. Pii
vysadbach je uplatiiovano predevsim hledisko ekologické, zejména ve starSi ¢asti Arboreta,
ale 1 estetické. Vyuzivano je také hledisko systematické piibuznosti druhli napt. u rodi
Sorbus, Pinus, Abies nebo Viburnum. Celkova plocha arboreta je rozdélena na dvé Césti.

Na ¢ast expozicni, ur¢enou pro didaktické tcely a ¢ast vyzkumnou. (Rocek et al. 1998).

Pro vysadbu zde plati ur¢it¢é kompozicni zdsady a pravidla, pro které je nezbytna
komplexni znalost dfevin, vSech jejich znakt a vlastnosti (Hurych 2003). Pfi navrhovani se
proto piedpoklada urcita znalost sadovnické kompozice, kterou se zabyva obor zvany okrasné

sadovnictvi.
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3. Kompoziéni zasady krajinarské tvorby

Zahrada, park ¢i arboretum je utvar prostorovy, trojrozmérny, ktery vyzaduje urcité
uspofadani, rozvrzeni podle zasad. Takovymi zasadami jsou zejména ty kompozicni, které
vyuzivaji sadovnici ¢i zahradni architekti k tomu, aby vytvofily esteticky hodnotny

a harmonicky ptisobici celek na dané ploSe za pouziti ptirodnich prvka (Finger 2006)

V sadovnické ¢i krajinaiské tvorbé se prolinaji estetické zakonitosti spolu se
zakonitostmi piirodnimi a celospolecenskymi. Konecnym produktem je poté kompozice.
Clovék u kompoziéni slozky &erpal inspiraci pfedev§im z pfirody a to at’ §lo o zahrady

pravidelné nebo o ptirodni parky (Wagner 1989).

Sadovnik ¢i krajinny architekt nevytvafi ptirodu, ale jeji umélecky obraz v prostoru.
Musi vedle zdkont piirodnich spolecenstev respektovat i zakony estetické. Kompozi¢nim
materidlem jsou pro ng zivé rostliny, dieviny, které pro uplatnéni své piirozené krasy
vyzaduji urcité pudni a klimatické podminky. Neni mozné je po dokonceni kompozice
libovoln€ ménit, jak je tomu napt. v malifstvi. I pfirodni prvky, se kterymi pracuje maji své
vlastni kompozi¢ni hodnoty a vztahy jako vysku, tvar, texturu, barvu a celkovy charakter,
které autor prebira v plné hodnot¢ a uplatiiuje je mnohdy i v jinych vztazich. Hlavnim cilem je
vytvofit dilo, které bude mit funk¢ni i1 estetickou hodnotu, a které bude kompaktni. Proto jsou
dilezité nejen prvky samy o sobé, ale zejména vztahy mezi nimi a vazby s okolim

a hodnotitelem (Wagner 1989).

Kompozi¢ni zasady sadovnické tvorby jsou pravidla, zplisoby vybéru a uprav zelené¢,
staveb a povrchili. Dilo samotné je poté funkénim a zijicim celkem. Zachovana by méla byt
jednotnost vztahtli a to jak vnitinich, tak vnéjSich, nebot’ sadovnické dilo je soucasti SirSiho
okoli. V pfipadé, ze nebudou pouzity kompozi¢ni pravidla mlze dany prostor pusobit
zajimave 1 plnit svij ucel, avSak spiSe jen jako sbirka rostlin (dfevin). Dilu bude schazet

jednotnost, harmonie a tad, které jsou diilezité pro uspokojeni pozorovatele (Kavka 1970).

Smysluplnd kompozice spociva v uspofadani jednotlivych c¢asti do harmonicky
pusobiciho celku. Prvky, tedy dieviny a rostliny by mély byt alesponn v nékterych
charakteristikach riznorodé¢, aby dilo nepusobilo stereotypné, avSak stale musi pasobit jako
celek. Nesmi byt chaotické. Musi byt podfizena rozmanitost ucelenosti, cehoz lze docilit tak,

ze vSechny slozky budou uspofddany tim zplisobem, ze vyraznéjsi prvky budou
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s jejich estetickou hodnotou. Bez této hierarchie, tedy urcité nadfizenosti a podfizenosti nelze

docilit estetického dojmu (Kavka 1970).

Zakladnimi principy kompozice jsou:

rozmanitost
ucelenost
harmonie
smysluplnost

YVVVY

Rozmanitost je zde chépana jako rGznost dil¢ich prvki, ale také jako ndlezité stfidani
v celkovém uspotfddani. Dulezity je detail. Pro dosaZeni vé&tSi rozmanitosti jsou casto
jehlicnany a listnaté dieviny spojovany do skupin. Rozmanitost lze zajistit nejen volbou
rostlinstva, které se bude liSit vzristem, charakterem nebo zbarvenim, ale také tim, jak budou
jednotlivé prvky seskupovany, aby byly vytvofeny rizné pohledy, které budou kontrastni nebo
naopak rytmické. Pokud bude v dile pfili§ rGznorodych prvkd a mnoho dominant, bude
pozornost divaka rozptylena a vysledek bude ptisobit spise chaotickym dojmem. Proto zde

nastupuje dalsi zasada, kterou je ucelenost (Kavka 1970).

Ucelenost nebo-li jednotnost znaci, Ze jednotlivé prvky ¢i skupiny sloZzek maji sviyj
vyznam a je zde definovatelny zamér krajinného architekta. Dilo vyjadiuje mySlenku

sadovnika, ktera je v souladu se zakladnimi prvky a jejich pouzitim (Kavka 1970).

Harmonie vychazi z piredpokladu, ze vlastnosti pouzitych prvki a jejich umisténi jsou
ve vzijemném poméru a maji logicky a také esteticky smysl. Velkou roli zde hraje
proporcionalita, kterd je také jednim ze zdkladnich pravidel a néstroji v sadovnictvi ¢i
zahradnické tvorbé. Harmonie je dosazeno, pokud se jednotlivé prvky dopliuji a vytvaii
spolecné néjakou kompozici na dané téma ¢i mySlenku. Mize byt vytvoiena sestava
z odlisnych druhil dfevin, které ale budou mit podobny tvar koruny nebo stejnou vysku. Nebo
budou naopak umistény v ur¢itém sledu, opakovani ¢i rytmu. Harmonie vyplyva ze spravného
a priméteného pouziti rozmanitych nastroji tvorby v souladu promysleného celku. Je zde
snaha dosahnout rovnovahy. Té mtZze byt docileno tak, Ze stejné prvky budou umistény na
obou stranach osy v totoZzném uspotadani jako zrcadlovy obraz. Je zde pouZita symetrie. Nebo
naopak muze byt vyuzito optického klamu a prvky budou rozmistény nesymetricky (Kavka

1970).
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Smysluplnost velmi souvisi s ucelenosti dila. Hodnocena je pfedev§im ucelnost
a praktické vyuziti. Kazdy objekt by mél plnit sviij tcel. Vyrazné prvky, dominanty a solitéry
je nutné umistit v harmonickém vztahu s okolim a v souladu s terénem a prostorem. Prvky, jez
pusobi v celém kontextu jako ,,pést na oko* postradaji logiku a piisobi neptijemnym dojmem

(Kavka 1970).

Aby kompozice pusobila pestie, ale zdroven ucelenym dojmem, harmonicky a méla
smysl je zapotiebi uplatnit nastroje, které lze rozdélit do nckolika kategorii napf.

geometrickych, kompozi¢nich, estetickych, psychologickych apod.

Bod, ktery je zédkladnim geometrickych prvkem a v kompozici jej nalézdme témér
vzdy jako hlavni misto, odkud dilo pozorujeme. Muze jej predstavovat i dominanta jako
solitérni dievina, kterd uzavird hlavni pohled. Existence vyrazného bodu je uklidiujici
a scenerie je povazovdna za hodnotnou az dokonalou. Dva body v kompozici plisobi
zneklidiyjicim dojmem naopak tfi body, pokud jsou ve vyvdzeném prostorovém vztahu

pusobi harmonicky.

Primka zna¢i nekonené mmnozstvi bodii. Muze byt horizontdlni nebo vertikalni.
Vodorovna ptimka v pfirodé¢ navozuje pocit klidu, jistoty, monumentality a velkorysosti,
zatimco svislice je vyjadfenim pohybu, riistu, dominance a velikosti. Sikma p¥imka neni pili§
Casto v architektufe ani sadovnictvi vyuzivana, nebot’ vyjadiuje nejistotu, labilitu a psychické

napéti.
Krivka symbolizuje svym pribéhem piirodu a tedy i velké mnozstvi pocitl.
Pravidelna kfivka svym priitbéhem navozuje rytmus, nahodila pak chaos.

Kompoziénimi néstroji jsou opakovani, naslednost a rytmus.

Opakovani je vyuzivano k uspotfadani jednotlivych ploch, tvari ¢i barev stejné
velikosti nebo intenzity v pfimce, ploSe nebo prostoru. Druhy opakovany predmét vzbudi
v pozorovateli pozornost a u tfetitho vznika pocit fadu. Nevyhodou je, Ze pozorovatel snadno

objevi kazdou mensi odchylku. Piikladem je pravidelné stromortadi.

Naslednost je odvozena od opakovani, ale velikost, tvar ¢i barevnost jsou zde

stejnomern€ umensovany €1 zveétSovany se vzristajici vzdalenosti od pozorovatele.

16



Postupnost je urcitd obdoba néslednosti, kdy se plocha, prvek, barva stupiiuje nebo

ubyva podle urcité matematické nebo geometrické zavislosti.

Rytmus vznika opakovanim naslednosti s prolozenim kontrastu. Je dan pravidelnym
preruSovanim nebo fazenim jednoho i vice prvkil za prvek konstantni. Na pozorovatele ptisobi
jiz jako rytmus opakovani ¢i naslednost, ale zde by se musely hodnotit mezery mezi prvky
jako kompoziéni vlastnost. Aby tato vlastnost ptsobila rytmicky, méla by byt opakovéana
nejméne tiikrat. V kompozi¢ni praxi neni ale mezera povazovana za prvek rytmu, ale jako
cast prostoru, do které¢ho jsou prvky vlozeny. Nej€astéji je rytmus vyuzivan v linearnich

kompozicich napt. u stromotadi, aleji apod. (Wagner 1989)

Obr. 2 Ukézka ptikladu rytmu

Dalsi dtlezitou soucasti kompozice je barva. Celé barevné spektrum mizeme slozit
ze Sesti zakladnich barev (viz Obr. 3). Rozd€lenim téchto barev do kruhového spektra
dostaneme barvy doplikové tzv. komplementarni. Tyto barvy jsou v rovnovaze napt. zelend
x ¢ervend (Finger 2006). Chapani barev je ovsem zavislé na vice faktorech. Pozitek z barvy
nevznikd pouze jejim vidénim, ale také jeji registraci v mozkovém centru. Barvy mohou byt
registrovany jen tehdy, pokud lezi ve viditelné vinové délce od 380 do 750 nm, coz urcuje
jejich kvalitu. Poté mohou byt porovnany nejen samotné barvy, ale 1 jejich odstiny. Barevna

charakteristika je dana tedy specifi¢nosti barevného vniméani (Wagner 1989).

Obr. 3 barevny kruh
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V sadovnictvi pokud koncipujeme podle barevnosti, je vhodné kombinovat barvy,
které jsou od sebe nejvice vzdalené, nebot’ vyvolavaji u pozorovatele liby pocit. Nejvice jsou
pouzivané komplementarni barvy, nebot’ je mezi nimi rovnovéaha a jejich smiSenim vznikaji

neutralni barvy (Wagner 1989).

Svou ulohu v kompozici hraje také kontrast a to nejen v barvach, ale také pomoci
svétla a stinu. Kontrast miizeme vytvorit i tak, ze vedle sebe umistime dva prvky, které jsou
od sebe napadné odlisné napt. barvou, tvarem, typem koruny nebo celkovym habitem dieviny.
Typickym ptikladem je vysoky pyramidalni jehli¢nan, ktery je v kontrastu se stromem
s kulovitou korunou. Kontrastem zde bude i1 protiklad ¢asti zastinéné vysadby a casti

osvétlené.

Hra se svétlem a stinem kompozici obohacuje a ovlivituje vnimani prostoru. Jelikoz
se ale svétlo a stin méni jak v pribéhu dne, tak vlivem ro¢nich obdobi je vhodné komponovat
dilo pro cas, kdy v ném nejvice pobyvame. Svétlo by mélo pfichdzet ve sméru naseho
pohledu, nikoliv opacné. V poledne je pohled proti jiznimu sméru (proti slunci) velmi plochy,
barvy splyvaji a prostor se zda byt krat$i. Naopak v tutéz dobu je v severnim sméru tentyz

prostor plasticky, kontrastni a pocitové delsi (Finger 2006).

Vétsinou je kompozicni prostor rozsahlejsi a neni mozné jej obsahnout pohledem
z jednoho mista. Musi byt proto programovan z vice ¢asti. Podle povahy a ucelu se stiidaji
kompozice statické a dynamické a musi byt zafazeny useky rozdilné kompozicni hodnoty.
Vhodné je vytvafet mista pro odpocinek a vychazet z psychologickych vztahd, nebot” jen
v oblasti fyzikalné fyziologickych reakci nelze dosdhnout maximalniho estetického ucinku.
Podle rozlehlosti prostoru vytvatime jeden ¢i vice zdjmovych okruht. Jeden vSak musi byt

ostatnim nadfazeny a neni podminkou, aby byl nejdelsi (Wagner 1989).
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3.1 Dreviny v sadovnické tvorbé

vvvvvv

zahradnickych kompozic. Proto je vybér spravnych dievin pro celkovy vysledek sadovnické
kompozice zasadni. Vybér je ale také omezen nejen vlastnostmi dfevin, které se v pribéhu
¢asu meéni, ale také jejich dostupnosti. Dfeviny v sadovnické tvorbé predstavuji prvky, které
mohou mit rGzné tvary, barvy a také je lze do jisté miry tvarovat a riizn€ zastiihdvat. Jsou
plastické, proto jejich n¢které vlastnosti vyniknou vice v zimé, jiné na podzim nebo jiné dobé.
Nejen jejich celkovy habitus ovlivituje kompozici, ale i velikost a mnozstvi olisténi. Velikost
listi ovliviiuje pouziti dieviny ve vzdalenosti k pozorovateli. Dieviny s vét§imi a napadnymi
listy umisténé blizko pozorovatele mohou upoutat jeho pozornost, ale i kontrastovat se
dfevinami v pozadi s pravidelnym habitem a mensimi listy. Sou¢asn¢ mohou vyvolat pii
spravném umisténi dojem vétSiho prostoru. Vlastnosti jednotlivych casti dfevin a jejich
pusobeni jako celku pfimo urcuji pouziti rostlin i jejich uspofadani viici okoli. U vytvaieni
kompozice dievin je diilezité brat v potaz nejen terén a pldu, ale také je nutné predvidat vyvoj
dfevin a jejich dospivani. K tomu je zapotiebi velka davka predstavivosti. Komponovana
expozice by méla byt esteticky cennd uz od prvnich vysadeb juvenilnich dievin a déle by se

m¢éla jeji hodnota zvySovat (Kavka 1970).

Dieviny jsou velmi dekorativnim prvkem a lze s nimi vytvaret zajimavé kompozice.
Zakladni rozdéleni je podle vysky, kdy se rozliSuji stromy, kefe a byliny. Poté je mlizZeme
rozdélit na jehlicnany a listnaté dfeviny, pfipadné liany. Dfeviny dale mizeme tfidit podle
kmene, tvaru koruny, barvy az do takovych detailti jako je tvar listu. DalSim rozd€lenim

je pak na dfeviny stale zelené a ty, které opadavaji.

Prvnim dekorativnim znakem u dievin je kmen, ktery charakterizuje dievinu svou
tloustkou, vyskou, mohutnosti, strukturou i zbarvenim kury ¢i borky. Rozdily jsou patrné na
prvni pohled, kdyz si pfedstavime napt. borovici lesni (Pinus sylvestris), ktera méa vyraznou
nacervenalou borku a uzky dlouhy kmen oproti tomu dub letni (Quercus robur), ktery ma
kmen Siroky, dohnéda zbarveny a kratky, nebot’ se diive rozvétvuje. Oproti borovici vytvari

mohutnou kulovitou korunu. Zajimavou dievinou z toho pohledu je i Taxodium distichum.

Koruna mtize v kompozici pisobit jako velmi vyrazny prvek, coz se odviji od vysky,

Sitky, textury a hustoty dané koruny. Moznosti pro jeji vyuziti, jako pusobivého prvku se
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odviji od vysky stromu, délky vétvi a thlu jejich postaveni, dale podle daného obrysu koruny
a jeji hustoty. Koruna dievin mize byt kuzelovitd (Thuja occidentalis), uzce kuzelovita, ale
fidka, Siroce rozlozitd ovalného typu, protahld, ale ovalna (napt. Alnus cordata), ptrevisla ¢i
naprosto bizardniho typu jaky piedstavuje Salix x erythroflexuosa — vrba pokroucena.

v

Mnohem rozmanitéjsi tvary koruny maji listnaté dieviny oproti jehli¢naniim (Kavka 1970).

Texturu koruny vytvaii velikost, tvar a povrch listovych Cepeli a to jednak svym
mnozstvim a seskupenim, pfipadné€ i1 postavenim listii na vétvich. Velké, masivni a husté na
vétvich presedlé listy davaji dievin€ hrubou texturu a tim ptsobi robustnim dojmem. Naopak
vyrazné, drobné a dlouze tapikaté listy plisobi jemné a obrysové méekce. Listy hladké nebo na
jedné plose svétlejsi dodavaji listnatému stromu urcitou barevnost, veselost a ptidavaji na
zajimavosti, nebot’ jejich textura se pii vétru zdanlivé méni. Piikladem muze byt topol bily
(Populus alba). V zimnich obdobich, kdy naopak listy chybé&ji dodavaji dieviné urcity raz
vétve, predevsim jejich tloustka, rozloZeni a jejich tvar. V podzimnich mésicich hraje hlavni
roli zbarveni koruny a pedevsim jednotlivych listii. Cim bude textura hustsi, tim bude dfevina

pusobit tmavéji a 1 celkové zbarveni dieviny bude tmavsi a vyraznéjsi (Kavka 1970).

Dal$im okrasnym prvkem kromé textury koruny je kvétenstvi a ptipadné plody, jak
u listnatych, tak jehli¢natych dfevin. Tyto mohou doplnit okrasné pisobeni dievin. Velmi
esteticky vypadaji napt. misky tisu ¢erveného (7Taxus baccata), které maji vyraznou cervenou
barvu, nebo samici Sistice modiinu opadavého (Larix decidua), které maji Cerveno-fialovou

barvu (Kavka 1970).
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4. Definice mokradu a jejich vyznam

Pocatky zrodu definic mokifadi se zacaly objevovat teprve od roku 1950, kdy
americti védci zacali pouzivat termin ,,wetlands,“(Committee on Characterization of Wetlands
et al. 1995), coz v prekladu znamenad ,,mokré zemé.* Z tohoto vyrazu odvodil az v 70. letech

20. stoleti Jan Kvét Cesky ekvivalent ,,mokiad* (Moktady ochrana a management 2013).

Oficidln¢ byl tento termin pfijat ve Spojenych statech americkych odborem
Ministerstva vnitra U. S. Fish and Wildlife Service (cirkular 39) v roce 1956, kdy byl prvné
vymezen a pravné uznan. Vnikla tak prvni platnd definice mokiadi (Committee on

Characterization of Wetlands et al. 1995).

Touto prvotni definici bylo vymezeno celkem 20 typd mokiadl. (vnitrozemské
sladkovodni, vnitrozemské slané, pobtfezni sladkovodni a téz slané). Déle také byly rozliSeny
podle vegetace na bylinné a dievinné (Committee on Characterization of Wetlands et al.

1995).

Mokiady jsou zde nazyvany uUzemim s nizkou hladinou vody ¢i periodicky
zaplavovana. Jsou zde zahrnuty stanovisté oznaCovana jako marshes, coz jsou moktady
s bylinnou vegetaci, swamps, kde naopak dominuji dfeviny, bogs (raselinisté¢), wet meadows
(mokré louky), potholes (mélké tiné specifické pro oblast Severni a Jizni Dakoty v USA),
sloughts (m¢lké jezera s mensi rozlohou ptiléhajici k vodnimu toku) a river-overflow, coz jsou
zaplavové oblasti fek. Za mokiady jsou povazovany dle této definice i mé¢lka jezera a rybniky
s emergentni vegetaci. Vodni toky, nadrze, hlubokd jezera a vodni plochy, které jsou
zaplaveny pouze docasné¢ a natolik omezené, Ze se zde nestihne vyvinout mokiadni vegetace,

se za moktady nepovazuji (Committee on Characterization of Wetlands et al. 1995).

Po této definici nasledovalo mnoho dalSich, jejichz ptiklady budou déle uvedeny.
Lze konstatovat, ze definovat moktady je vzhledem k jejich variabilité velmi obtizné a z toho

davodu se jejich definice lisi.

Jednozna¢né miiZze byt mokiad povaZovan za jeden z biotopd, pro ktery je vyznacnym
a charakteristickym prvkem voda (Sadlo, Storch 2000). Sadlo a Storch (2000) oznacuji
moktadem pouze sladkovodni vody véetné studanek, zump, vrchovist, jezer nebo veletokt.

Podle Justa et al. (2003) je lze obecné chépat jako uzemi, v némz hladina vody vystupuje
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k terénu i nad n¢j. Takto vymezena definice zahrnuje moktady od raselinist’ a jejich typa pies
pramenisté, vlhké louky, mocaly, baziny, mrtva i slepa ramena fek, ale i tin¢ nebo kaluze

(Rybka 1996).

Dalsi ptiklady definic uvadi Mitsch a Gosselink (2007), kdy jedna z nich definuje
mokftady jako uzemi, ktera jsou stale zaplavena, zatimco jina jsou zaplavena jen kratce na
povrchu, nebo dokonce tésné pod povrchem. Jelikoz kolisani hladiny vody se muze lisit od
obdobi k obdobi a rok od roku ve stejném typu moktadu, hranice moktadi tak nemtize byt
vzdy stanovena podle pfitomnosti vody v jednom okamzZiku. PiestoZe je definic mnoho a jsou

rizné pojaté, shoduji se na téchto tfech hlavnich prvcich:

» jsou rozliSeny ptfitomnosti vody
» maji jedine¢né pudni podminky
» podporuji rust vegetace adaptované na pidni nasycenost vodou (hydrofyta) a jsou

charakterizovany absenci rostlin, které netoleruji zaplavy

Mokiady se nachdzeji na rozhrani mezi terestickym a akvatickym prostfedim
(Vymazal 1995), a proto nelze jednoznacné stanovit hranici mezi vodou a sousi (Just et al.

2003).

-
TERRESTRIAL DEEPWATER
SYSTEM WETLAND AQUATIC SYSTEM

Impart of
nutrignts

Fluctuating water lavel Impon / export of ]
: nutrients and
biolegical species

Hydrology

Dy ———— !y Intermittently to i =
g ; Permanently Fiooded ™ : -4 Parmanently Floodad

Biogeochemical Role

Source - Source, Sinkor : D
; Transformer =i Sink
Productivity
—— Low to Medium —m= - Genarally High — -— Generally Low —

but Sometimes Low

Obr. 4 Postaveni mokiadii v ramci ekosystému (Mitsch, Gosselink 2007)
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Jsou ekotonem mezi suchozemskym a vodnim prosttedim. Jelikoz kombinuji
vlastnosti obou ekosystémil, vznikaji v nich nové, specifické podminky pro zivot. Tyto
podminky nejsou zndmé ani z akvatického ani z terestického prostiedi (Vymazal 1995). Diky
tomu jsou jedinecnym biotopem pro fadu druhti rostlin a zivocichd, které se dokazi adaptovat

na tyto podminky.

Prestoze mokiady zaujimaji malou plochu, svym vyznamem jsou nenahraditelnou
soucasti pfirodniho bohatstvi. K vyznamnym ekosystémim na Zemi se tadi, nebot’ udrzuji
ekologickou stabilitu krajiny, zvySuji jeji heterogenitu (Blazek et al. 2006), podporuji pfirodni
kolobéh vody, fixuji oxid uhli¢ity, ¢imz snizuji atmosférické emise sklenikovych plyna
a ovlivituji klima (Silva et al. 2007), jsou zdsobarnou vody a Zzivin, reguluji vodni rezim
v krajiné, stabilizuji bfehy a snizuji tak moZznost eroze, ovliviiuji kvalitu vody a zajistuji
potravu pro n¢které druhy Zivocichii apod. (Keddy et al. 2009; Mitsch, Gosselink 2007;
Vymazal 1995). Nachazi se zde Casto endemické druhy rostlin i zivo€icht (Fensham, Fairfax
2003), a proto jsou klicovym ekosystémem pro zachovani biodiverzity. V krajiné¢ tvori
piirozené rezervoary stojaté vody (Blazek et al. 2006). Jsou vSak zranitelné¢ vii¢i zménam

hydrologického rezimu a necitlivym antropogennim zadsahtim (Brozova 2004).

Neékdy jsou oznaCovéany jako ,ledviny krajiny,” protoze pusobenim biologickych,
chemickych a fyzikalnich procest jsou schopny vy¢istit znecisténou vodu (Mitsch, Gosselink
2007; Vymazal 1995). Tyto procesy probihajici v ptirozenych mokiadech jsou zajmem
vyzkumu, nebot’ jich lze vyuzit pro vystavbu mokiadl umélych (UNEP 2014), slouzicich jako
kotenové Cistirny odpadnich vod. Budovani umélych moktadi je v soucasné dob¢ na vzestupu

jak v Evropé¢ tak ve svété (Vymazal 1995).

V minulych dobach, konkrétné az do 60. let 20. stoleti piedstavovaly moktady
nedocenéné a predev§im nepoznané biotopy. Pro ¢lov€éka nemély zadny uzitek, a proto byly
intenzivné odvodilovany a zasypavany ornou pidou (Vymazal 1995). Voda z nich byla
svadéna do nizSich poloh, jejichz pfehrazenim vznikaly vodni nadrze (Kasprzak 2000).
V Ceské republice bylo odvodnéno za ptedchozich cca 50 let az 1,5 miliont hektarti pidy.
V Némecku byly upravovany vodni toky kviili rozvijejici se vyrob€ a obchodu jiz v 19. stoleti
(Just et al. 2005), pticemz v dusledku toho doslo k odvodnéni 57% moktadd. Na americkém
sttedozapade bylo odvodnéno dokonce az 90% mokiadi (Mitsch, Day 2006). V 70. letech 20.

stoleti byly zaznamenany prvni pokusy o ndpravu narovnanych koryt a znovuoziveni krajiny
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atudiz i o obnovu krajinnych prvkd, kterymi jsou mokiady. V Americe byly obnoveny
moktady Everglades na Florid¢ a také v oblasti Louisiany. Nové byly vytvoteny v delté feky
Mississippi (Just et al. 2005).

Pokles zamokienych ploch, ale nezpiisobilo pouze odvodnéni, ale také intenzivni
zemédélstvi, tézba surovin, upravy tokd a jejich regulace (Vlasdkova 2012), nadmérné
vyuzivani zdroji podzemni vody nebo rozvoj infrastruktury (Silva et al. 2007). Doslo
k rapidnimu zmenseni rozlohy moktadii ve srovnani s dobou pted pocatkem lidského osidleni

(Cizkova et al. 2011).

Znac¢ny pokles moktadnich ploch v celém svété zplsobil tbytek vodnich ptakt
vazanych na tento vodni biotop. Tohoto faktu si povsimli v 60. letech dvacatého stoleti
ornitologové (Blazek et al. 2006). Diky jejich iniciativé byla v severoiranském Ramsaru
3.2.1971 piijata ,,Umluva o mokiadech majici mezindrodni vyznam predev§im jako biotopy
vodniho ptactva.,, Mokfady se tak staly na zdkladé této dohody jedinym biotopem, ktery ma
svou mezindrodni umluvu (Vymazal 1995). Tato timluva nabyla platnosti o ¢tyfi roky pozdéji
a uklada cClenskym statim na svém uzemi vyhlésit alespoil jeden mokiad mezinarodniho
vyznamu, ktery odpovidd uvedenym kritériim, jeZ jsou stanovena v Umluvé. Stat se touto
umluvou rovnéz zavazuje, ze bude dany mokiad nejen chranit, ale také o néj pecovat (The

Ramsar convention secretariat 2014).

Ceska republika se piipojila k umluvé jiz pred 25 lety v roce 1990, tehdy jesté jako
Ceskoslovenska socialisticka republika (The Ramsar convention secretariat 2014). Ve sbirce
zakonl byl text této imluvy uvetejnén pod €. 396/1990 Sb. Povinnosti, které plynou z této
timluvy zabezpecuje Cesky ramsarsky vybor, ktery byl oficialné ustanoven v roce 1994

tehdejSim ministrem Zivotniho prostiedi jako poradni organ (Hudec, Chytil 1996).

K 21. lednu 2016 méa CR zapsano na seznamu celkem 14 lokalit o rozloze 60 207 ha
(The Ramsar convention secretariat 2016). Pfi¢emz jako prvni byly registrovany Sumavska
raselini$té¢ a Treboniské rybniky v roce 1990 a jako nejnovéjsi byly pfijaty Horni Jizera
a Pramenné vyvéry a raelini§té Slavkovského lesa v roce 2012 (AOPK CR 2015). Dosud se
k umluvé pfipojilo 169 stath. Celkové je v seznamu zapsano 2 224 mokiadl s rozlohou

214 326 438 hektari (The Ramsar convention secretariat 2016).
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Tato Gimluva mokfadem rozumi ,uzemi s mocaly, slatinami, raselinisti a vodami
prirozenymi nebo umélymi, trvalymi nebo docasnymi, stojatymi i tekoucimi, sladkymi,
brakickymi nebo slanymi véetné tizemi s morskou vodou, jejiz hloubka pri odlivu nepresahuje

6 metru‘* (The Ramsar convention secretariat 2014).

4.1 Rozdéleni mokFadu v CR a ve svété

Mokitady nalezneme ve vSech klimatickych pasmech od tropli az po tundru, napfic¢
vSemi kontinenty kromé Antarktidy. Svou rozlohou zaujimaji ptiblizné 6% zemského povrchu
(Vymazal 1995). Z toho podle odhadii United Nations Environment Programme 30% tvofi
raSelinisté, 26% slatiny, 20% baziny, 15% nivy fek a 2% jezera (Vlasdkova 2012). V borealni
oblasti Kanady, AljaSce ¢i Rusku tvoii tyto mokiady az 90% pevniny (Prach et al. 2009).
Kanada mé& v seznamu mezinarodné¢ vyznamnych moktfadli zapsano celkem 37 lokalit
o celkové rozloze 13 086 772 ha. Za ni se v rozloze mize fadit Mexiko s 8 643 580 ha.
Ve stiedni Evropé jsou plosné nejvice zastoupeny ve Francii (3,5 mil. ha). Velké Britanie ma

zapsano 170 moktadl na plose cca 1,3 mil. ha (The Ramsar convention secretariat 2016).
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Obr. 5 mokiady ve svéte (Mitsch, Gosselink 2007)
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Moktady jsou azondlnim biomem, ktery je podminén regiondlnimi ¢i mistnimi
zvlastnostmi jako je specificky reliéf, typ pudy, obsah latek v puadach apod. (Podrazsky
2014). Jak jiz bylo vySe zminéno jsou obtizné definovatelné, nebot’ se vyznacuji zna¢nou
variabilitou a dynamicnosti. Piesto je lze klasifikovat podle riznych kritérii napt. dle ptivodu,
velikosti, lokace, vegetace, pudy, hydrologického rezimu, chemismu atd. (Keddy 2002,
Wetlands International 2014). Problematicka je také jejich terminologie, nebot’ rizné staty
pouzivaji regiondlni nazvy, a tak se Casto stava, Ze tentyz typ mokiadu ma nékolik oznaceni

a naopak rtizné typy mokiadii maji stejny nazev.

Vzhledem k zemépisnému rozsifeni je Ize rozd¢€lit na motské, pobiezni a vnitrozemské

(Mitch, Gosselink 2007). Ramsarskd imluva zahrnuje i moktady vytvoiené ¢lovékem.

Pobiezni moktadni ekosystémy zahrnuji jak slaniska, tak slané pfilivové moktady
(Obr. 6), které se vyskytuji podél mokiadnich pobiezi. Vyznacuji se ptedevSim vysokou
koncentraci soli, kterou snaseji jen dobfe adaptovani jedinci. V deltach fek se nachazi
ptilivové mokiady s brakickou vodou, kterd jiz neni tak sland jako moiskd, nebot” se zde misi
se sladkou vodou. Tento typ mokiadii je druhové pestiejsi oproti t€m moiskym. Sladkovodni
prilivové moktady nachdzejici se ve vétsi vzdalenosti od usti fek jsou ovliviiovany pftilivovou
vlnou, respektive jejich hladina (Devos et al. 1992). V tropech a subtropech se miizeme setkat
se zvlastnim typem pobiezniho mokiadu, tzv. mangrovy (Obr. 10), které se nachéazi predevsim

na jihozapad¢ Floridy (EPA 2015).

Vnitrozemské mokiadni ekosystémy, které se nachazeji predeviim v Ceské republice
lze rozdé€lit na Ctyti typy. Podle Krisky a Tlapaka (2010) je jednim z té€chto typt rybnik a jeho
litoralni pasmo (Obr. 7), které je druhové rozmanité a dominuji zde porosty rakosu, orobince,
ostfic a dalSich trav. Zahrnout sem miizeme také ruzné¢ veliké tin€. Druhym typem jsou
aluvialni moktady, které se vyskytuji podél vodnich tokii. Jedna se o oteviené ekosystémy, jez
jsou funkcéné propojené s okolim. Jako tfeti typ jsou oznacovana raseliniste¢ (Obr. 8), kde
dochazi k ukladani uhliku a Zivin do organogennich sedimentti. Nejcasnéji jsou raSeliniste
tvofena tzv. hnédymi mechy (Sphagnum sp.). Vyznacuji se trvalym zamokienim, kyselym pH
a nizkym mnoZzstvim zivin. Poslednim typem vnitrozemskych mokitadii jsou jezerni mokiady,
jez se nachdzeji v jezerech nebo na jejich pobtezich (Mitch, Gosselink 2007). Kriska a Tlapak
(2010) se také zminuji o pramenistich, mokrych loukéch, nivach, podmacenych smréinach

a také o kotenovych Cistirnach odpadnich vod.
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Stejn¢ jako byla Ramsarskou umluvou ustdlena mezinarodni definice mokfadu, byl

také vytvoren klasifikacni sytém mokiadnich typi. Tento je uveden nize v tab. €. 2.

Tab. €. 2 Ramsarsky klasifika¢ni systém mokiadnich typu

moftské mél¢iny

moftska dna

motské koralové utesy

skalnata pobtezi

pisecna a obldzkova pobiezi

Moi'ské a pobrezni zatoky, usti fek

piilivové bazinné mélCiny

estuarinni SETE 1~
prilivové slané baziny
mangrovy
laguny pobiezni brakické laguny
pobiezni sladkovodni laguny
delty fek
“en neperiodické feky, toky, potoky

periodické feky, toky, potoky

nivni moktady, mrtvé ramena, tiné

trvald sladkovodni jezera

jezerni sezonni sladkovodni jezera

sezonni sland a brakickd jezera

Vnitrozemské . ETNT oo
trvalé sladkovodni baziny, rékosiny

sezénni sladkovodni baziny

raSeliniste a slatinisteé

baZinné a mokfadni o . 9
alpinské a tundrové moktady

luZni lesy, olSiny a jiné mokiadni lesy

04zy, pramenis$té

geotermalni geotermdlni mokiady

rybniky

ryZoviste

sezonn¢ zaplavované zemédélska puda

solné panve, saliny

Umeéle vytvorené < e
vy prehradni nadrze

piskovny, §térkovny, lomy

nadrze na Cisténi odpadnich vod
(KCOV)

Zdroj: The Ramsar Convention on Wetlands 2009 a vlastni uprava
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Podle United States Environmental Protection Agency (EPA) jsou mokiady

klasifikovany na 4 zakladni kategorie:

Marshes (moktady s bylinnou vegetaci) Obr. 9: jsou ¢asto ¢i trvale zaplaveny vodou

s charakteristickou vegetaci, ktera je adaptovdna na vodou nasycené pludni podminky.
Charakteristické je zde mokiadni spoleCenstvo tvoiené emergentnimi rostlinami jako je
orobinec Sirokolisty (7ypha latifolia) ¢i rakos sp. (Phragmites sp.) (EPA 2015; Keddy 2002),
ale také druhy ostfic. Déle je to typ mokiadu, kde ¢asto rostou plovouci rostliny jako je leknin
¢1 okiehek mensi (Mitsch, Gosselink 2007). Jsou napajeny pievazné povrchovou vodou,
piipadné vodou podzemni. Piidy jsou bohaté na ziviny a obvykle maji neutralni hodnotu pH.
V obdobi sucha jsou dillezité kvili doplnéni vody do potokli. Pomahaji také sniZzovat Skody
zptsobené povodnémi. Radi sem se také mokré louky. Marshes lze dale rozdélit na

nezatopové a pfilivove (EPA 2015).

Nezatopové marshes jsou nejCastéjsi a nejrozsifenéjs§i v Severni Americe. Jsou
pfevazné sladkovodni, av§ak mohou byt také brakické a alkalické. Casto se vyskytuji
v depresich podél potokd, fek, na okraji jezer i rybnikd, kde tvofi litoralni pasmo. Hladina
vody se miize znacné¢ 1iSit a maze také dojit k ipInému vyschnuti. Pidy jsou bohaté na Ziviny

s vysokym podilem pisku, bahna a jilu (EPA 2015).

Prilivové marshes se nalézaji podél pobiezi. Ve Spojenych stitech americkych je
muzeme vidét na vychodnim pobifezi Maine na Floridé pfes Louisianu a Texas, podél
Mexického zalivu. Nékteré z nich jsou sladkovodni, jiné brakické a dalsi spiSe slané. VSechny
jsou vsak ovlivnény pohybem pfilivu ocednu. Prilivové marshes jsou obvykle rozdélovany do
2 zén — spodni nebo pfiilivové ¢i horni a vysoké. Divodem, proC jsou tyto typy mokiada
chranény jsou ty, Ze zabraiiuji erozi pobiezi, zachycuji Ziviny, aby se jich dostalo méné do
mote. Poskytuji také potravu pro Skeble, kraby a mladé ryby vcetné ukrytu pro st€¢hovavé

ptaky (EPA 2015).

Swamps (luzni lesy) Obr. 18: Tento to druh moktadi zahrnuje 2 rizné podtypy a to
tzv. tvrdé luhy a luzni lesy s kefi. Jedna se o moktady, kde dominuji dieviny.
Na severovychod¢ a jihovychodé Ameriky jsou moktady tvofeny dfevinami s tvrdym dievem.
Pro tento typ moktadu je charakteristickd vysoka hladina podzemni vody a v urcitych

obdobich dochazi k zaplaveni, kde voda po urcitou dobu stoji. Piidy jsou bohaté na ziviny.
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Nejcastéjsi dievinou je zde javor Cerveny (Acer rubrum), druhy tisovet (Zaxodium sp.),
Chamaecyparis thyoides nebo Nyssa aquatica. V nékterych téchto mokfadech naopak
dominuji kefe s napt. hlavoSem zapadnim (Cephalanthus occidentalis) nebo olsi pilovitou
(Alnus serrulata). Tento typ mokiadl je dulezity zejména pro preziti krokodyla amerického,
ktery je ohrozenym druhem. Stejné tak jako v CR bylo mnoho téchto mokiadil zni&eno.
Nejvice toto postihlo tizemi jihovychodni Virginie. Jak jiz bylo vyse feceno, d€li se na

2 podtypy a to dle typu vegetace.

1. podtyp Forest swaps (moktady s dfevinnou vegetaci): nachazeji se po celych
Spojenych statech americkych. Casto jsou zaplavovany vodou z okolnich fek a potokd, tudiz
voda je zde pomalu proudici nebo stojatad. V suchych obdobich se zde udrzuje mélkéa hladina
vody, kterd je rozhodujici pro preziti nékterych druhii zivodichl. Ze dievin zde roste javor
cerveny (Acer rubrum), dub bahenni (Quercus palustris). V Severni Americe je to Quercus
lyrata, Cypress a vrby rodu Salix sp. na jihu. Z jehli¢nani pak jedlovec zapadni (7suga sp.) na
severozapadu. Tvrdé luzni lesy se vyskytuji hlavné na jihu Spojenych stath. Obvykle se
vyznacuji 3 patry — bylinnym, kefovym a stromovym. Z tohoto typu Ize dale vylisit tvrdy luh,

ve Spojenych statech americkych oznacovany jako Bottomland Hardwoods.

Tvrdé luhy: Nachazeji se v centralni ¢asti jihu az jithovychod€ Spojenych stati podél
fek a potokl. Vyskytuji se v oblastech, kde dochéazi k obCasnému nebo trvalému zaplaveni
uzemi. Tvoii je predevsim listnaté dieviny, ale i jehlicnaté, které toleruji dlouhodobé zaplavy
a jsou na n¢ adaptovany. Jednd se napt. o druhy dievin Nyssa sp., Quercus sp. (Quercus
michauxii), nebo Taxodium distichum, které vytvaii vzdusné koteny. Piirozené pivodni tvrdé
luzni lesy se nachdzi pouze v nékterych oblastech v niZsi ¢asti kolem feky Mississippi. Jedna

se jen o malé procento. Od roku 1975 byly tyto lesy niceny.

2. podtypem jsou luzni lesy s kefi: Jsou podobné tvrdym luhlim jen s tim rozdilem, Ze
jsou tvoreny dievinami do 3 m. Zejména hlavoSem zapadnim (Cephalanthus occidentalis),
vrbami, ¢i svidami (Cornus sp.). Roste zde také typ bahenni rtize (Rosa palustris). Do tohoto

podtypu spadaji také Mangrovy, které pokryvaji uzemi pfedevs§im na jizni Floridé.

Mangrovy: Takto oznacujeme mokiady, které se nachazi v subtropickych a tropickych
oblastech (EPA 2015). Celosvétové zaujimaji vice nez 18 miliond ha (Cermak 2008).

Od ostatnich typti moktadii se vyznacuji tim, Ze mohou byt zaplavovany az po koruny
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vzdyzelenych dievin. Charakteristické jsou pro n¢ halofytni dfeviny, kefe i bylinna vegetace
(Cermak 2008). Nachézeji se u usti fek, kde se misi sladka voda se slanou. V Severni Americe
je muzeme nalézt na jiznim cipu Floridy podél Mexického zéalivu. Nejvétsi mangrovovy

porost na svéte lezi na jihozapadnim pobtezi Floridy (EPA 2015)

Mohou byt rozliSeny tfi druhy mangrovi a to Cervené, Cerné a bilé mangrovové
porosty. Cervené porosty jsou snadno rozeznatelné, nebot zde roste Kofenovnik obecny
(Rizophora mangle), ktery se vyznacuje mohutnymi chiidovitymi koteny, jez tvofi pomyslnou
stiechu. Cerny porost tvoii rod kolikovnik(l (4Avicennia sp.) napt. Avicennia germinans, které
se naopak vyznacuji tim, ze v okoli kmenti vyrustaji z piidy vzdusné kofeny s pomyslnymi
hroty tzv. pneumatofory. Bilé porosty rostou vice do vnitrozemi a nevyznalujici se
obdobnymi vzdusnymi kofeny jako piedchozi 2 druhy mangrovovych porostii. Tyto porosty

tvoti Casto Laguncularia racemosa. (EPA 2015).

Bogs (raselinisté): Jsou v Severni Americe jednim z nejvyznamnéjsSich typti moktadi.
Vyznacuji se kyselymi vodami a hustym porostem raseliniku (Sphagnum sp.). Pida je velmi
chudd na Zziviny. VétSina téchto raseliniSt’ se nachazi na severu, kde se tvoii ve starych
ledovcovych jezerech. Jsou zde nizké teploty a vysoka vlhkost vzduchu. Kratké vegetacni
obdobi je vSak bohaté na srazky. Specifické fyzikdlni a chemické vlastnosti jsou jednim
z diivodd, pro¢ se zde vyskytuji odlisné druhy rostlin a Zivocichii. Ze zajimavych druht
rostlin mohou byt jmenovany masozravé rostliny napf. Spirlice nachova (Sarracenia

purpurea), kterd zde roste (EPA 2015). Vice o masozravych rostlinach v kap. 4.2.

Fens (slatinisté) se od raselinisté lisi tim, Ze je méné kyselé a obsahuje vice zivin, které

v

se dostavaji z podpovrchové vody. Jsou rozmanitéj§i co se tyCe rostlin i1 zivocCichd.
Charakteristicky je pro né¢ vyskyt riznych druhi trav jako jsou titiny, ale i rakos.
Ve Spojenych statech americkych se vyskytuji v Kanad¢, v oblasti Velkych jezer, Skalistych
hor. Obvykle jsou spojovany s kratkym vegetanim obdobim,nizkymi teplotami
a dostateCnym mnozstvim sraZek, které se zde akumuluji a vytvaii tak zna¢né vlhké prostiedi

(EPA 2015)
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Obr. 6 Sladkovodni ptilivovy mokiad, feka Altamaha, Georgia ve Spojenych statech
americkych. Foto: Vymazal. Zdroj: Vymazal

Obr. 7 Rybnik Temnik a jeho litoralni pasmo. Foto: Hiilka. (Zdroj: URL 2)
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Obr. 9 Marsh — slany mokftad s bylinnou vegetaci ve Skotsku. Foto: Rogers. (Zdroj: URL 4)
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Obr. 10. Ukézka mangrovu. (Zdroj: URL 5)
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Obr. 11 Avicennia marina (Forssk.) Vierh a ukdzka jejich pneumatofor. (Zdroj: URL 6)
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4.2 Mokrady a masozravé rostliny

Existuje n¢kolik typti moktadi, které byly charakterizovany v kapitole 4, podrobnéji
v kapitole 4.1. Mezi n¢ se tadi i raSelini$t€ (bogs), ktera jsou vyznamna u nés, ale 1 v Severni
Americe a to nejen kviili tézbé raseliny, ale predev§im kvili vzacnym rostlindm, kterymi jsou
masozravé rostliny. Ty jsou zajimavé kvili svému, nékdy méné ¢i vice, dokonale vyvinutému
masozravému syndromu a morfologické stavbé pasti, kterou lapaji kotist. V Severni Americe
miZeme najit predevdim druhy $pirlic (Sarracenia) v Ceské republice ve volné piirodé
naopak prevladaji rosnatky (Drosera). Mezi nejznamé&j$i se tadi rosnatka okrouhlolista

(Drosera rotundifolia).

Raselinisté jsou specifickym stanovistém, nebot’ jejich chemické slozeni ukazuje na
znackou kyselost. Obecné jsou tato stanovisté oligotrofni a pro velkou ¢ast rostlin je obtizné
Suchozemské rostliny jej Cerpaji z pudy. V mokiadech kyseld voda reaguje s dusikem.
Existuje jen né€kolik druhl rostlin, které jsou v téchto podminkéach schopny pieZit. Jednim
z nich jsou masozravé rostliny, které se pfizptisobily témto extrémnim podminkéch a ziskavaji
dusik z jinych zdroji nez z pidy a vody. Tyto rostliny nasly zpisob, jak zachytit a stravit
hmyz (zivocicha), ktery jim doda pottebny dusik pro jejich rist. Dusik je soucasti bilkovin,

a proto te¢lo hmyzu muize byt jeho dobrym zdrojem (Wiegman 2007).

Uz Charlese Darwina zaujaly masozravé rostliny. Zkoumal jejich anatomii
a fyziologii. Predpokladal, ze masozravost byla vysledkem piirodniho vybéru ptsobiciho
na jiz diive existujici druhy rostlin. Novéjsi hypotézy piisly s tim, ze k pfeméné listd doslo
proto, aby mohla byt 1épe uchovavana voda a vstiebavaly se Ziviny (Albert et al. 1992).

V soucasnosti je zndmo, ze masozravost vznikla jako adaptace na nedostatek zivin
v podmacenych stanovisStich, v nichz se masozravé rostliny vyskytuji. Nicméné dalsi
podminkou pro jeji vznik je dostatek svétla a také vyssi relativni vzdusna vlhkost (Ellison,

Gotelli 2001).

Masozravy syndrom predstavuje vysoce integrované vzajemné pusobeni formy
a funkce pasti. Masozravost zahrnuje morfologické znaky spojené s vabenim, zadrZenim,
odchycenim, zabijenim, travenim a néslednym vstfebavanim zivin z t€l hmyzu ¢i zivocichi.

Variace v téchto znacich charakterizuje rozmanitost forem (Albert et al. 1992).
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Masozravé rostliny jsou schopny konkurovat ostatnim rostlindm, které rostou
v pudéach bohatych na ziviny diky tomu, ze dokazi Cerpat ziviny z lapené koftisti. Velikost
lapeného hmyzu ¢i zivocichii se 1isi. Kofisti se mtize stat hlistice, drobni mékkysi, mravenci,
larvy komart, much, ale i ptdk. Naptf. Mucholapka podivna (Dionea muscipula) dokéze travit
mouchy, ale i malé pavouky. Malajské Spirlice (Sarracenia) jsou dostatecné velké, aby mohly

chytit ptaka ¢i malého savce (Baker 1995).

Suchozemské i vodni masozravé rostliny maji pfeménéné listy nebo listové ¢asti na

pasti, které funguji jako fotosynteticky organ, ale i jako nutri¢ni (Ellison, Adamec 2011).

MiiZzeme u nich rozlisit 5 typt pasti:

cepelovd past (Obr. 12): je slozena z Cepele, kterd md na vnéj$Sim okraji zelené (nckteré
formy cervené) tuhé vycnélky. Po jejich obvodu jsou Zzlazy, které vylucuji sladky nektar,
kterym vabi hmyz. Na vnitini strané Cepele jsou travici zlazky, které obarvuji past na cerveno.
Spoustécem pro sevieni pasti jsou na vnitini plose kazdé ¢asti cepele 3 drobnéjsi vycnélky,
které jsou uspoiadany do trojuhelniku. V ptipadé, Ze se naldkany hmyz dotkne alesponi dvou
téchto vycnelki v fad€é nebo jednoho vyénélku dvakrat, past sklapne. Mezi témito vycnélky
dojde k predani elektrického signalu, ktery evokuje sevieni pasti. Jednd se o aktivni past, ktera

se dokaze sevrit za cca za 0,4 sekundy (Baker 1995; Poppinga et al. 2012).

vvvvvv

neni zcela zndm (Reifenrath et al. 2006). Listy jsou zde pfeménény na méchyiek. Tento typ
pasti vyuZzivaji zejména vodni bublinatky. Past se aktivuje v piipadé€, Ze se vhodna kofist
dotkne spoustécich chloupkli u vstupu, poté se otevie zaklopka a kofist je spolu s vodou
vcucnuta do méchyiku, kde se vytvoti podtlak, stény méchyiku se prohnou (Adlassnig et al.
2005). Zéklopka se uzavie a kofist je travena pomoci enzymu. Tyto enzymy vylucuji zlazy,

které se nachdzi na vnitinim povrchu méchyiku (Baker 1995).

vr$ (Obr. 14): Jesté sofistikovanéjsi jsou pasti typu vrSe. Jde o trubkovité pasti, které nalékaji
koftist dovnitf. Aby kofist nemohla uniknout jsou uvniti pasti chlupy, které kotisti umoziuji
pouze jednosmérny pohyb do nitra pasti (Adlassnig et al. 2005). Tento typ pasti je znamy
predeviim u Spirlice papouskovité (Sarracenia psittacina) a Genliseji (Genlisea). Spirlice
nalezneme po celé jizni Kanadé¢ a také na vychodé Spojenych statli americkych v baZinach

a mocalech. Tvofti 6 az 12 trubkovitych pasti, ve kterych zachycuje také vodu (Gross 2006).
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Genliseje nemaji koteny. Byly nahrazeny pastmi, které¢ se vytvaii pod zemi a které rostlinu
zaroven 1 ukotvuji v piidé viz obr. 15. Pasti maji trubkovité hrdlo, které¢ je zakonc¢eno dvéma
spirdlovitymi rameny. Kofist se dostava pies malé otvory podél apikalni ¢asti dvou Sroubovité
svinutych ramen nebo ptes vétsi otvor u hrdla. Uvniti téchto ¢asti jsou dlouhé chlupy, které
brani kofisti, aby se dostala ven. Proteolytické enzymy vylu€ované z vnitinich z1az pak travi

lapenou kofist (Fleismann et al. 2010).

gravitaéni past (Obr. 16): U tohoto typu pasti byly listy pfeménény na jamy (nékdy

oznacovany jako dzbany), ve kterych je tekutina obsahujici travici enzymy (Adlassing et al.
2005). Kofist je ptitahovana k obusti, kde je vylu¢ovan sladky nektar. Viiné tohoto nektaru a
specidlni barevné vzory na pasti lakaji kofist, kterd spadne do pasti a utopi se (Iosilevskii, Joel
2013). Horni oblast vnitiniho povrchu jamy je voskovitd a brani uniku kofisti. Spodni ¢ast je
naopak hladka a pokryta travicimi zlazami (Baker 1995). Pasti vyuzivaji celedi

Sarraceniaceae (kromé Sarracenia psittacina) a Nepenthaceae (Adlassnig et al. 2005).

lepkavy list (Obr. 17): Tyto pasti produkuji lepkavy sliz, na ktery se kofist nalepi (Adlassnig

et al. 2005). Listy jsou pokryty tentakulemi, na kterych jsou zladzy. Ty vylu€uji enzymy,
kterymi je kofist travena (Mithofer et al. 2014). Jedna se o aktivni past, kdy je kofist obto¢ena
nebo znehybnéna. Tento mechanismus vyuziva napf. rosnatka (Drosera), tunice (Pinguicula)

nebo byblis (Byblis) (Adlassnig et al. 2005)

) , xE
Obr. 13 Past Utricularia subulata
(Zdroj: Reifenrath et al. 2006)

Obr. 12 Dionea muscipula.
(Zdroj: URL 7)
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Obr. 14 Past Sarracenia psittacina Obr. 15 Past Genlisea
(Zdroj: URL 8) (Zdroj: Fleismann et al. 2010)

..............

e I

Obr. 16 Past Nepentes sibuyanensis Obr. 17 Past Drosera capensis
(Zdroj: URL 9) (Zdroj: URL 10)

Opakované bylo prokdzano, ze pravé diky zachyceni a nasledné konzumaci kofisti
mohou masozravé rostliny rist v podminkach, kde neni dostatek dusiku a fosforu, které¢ jsou

pro rostliny nezbytné (Ellison, Adamec 2011).

Byl pouzit dusik z pidy a hmyzu, aby byla ukdzana odliSnost masozravych druh
rostlin v zavislosti na pfijiméani dusiku z kofisti. Obecné plati, Ze pfijimani dusiku z kofisti
roste, ¢im je past propracovangjsi. Nejhiife vstiebavaji dusik z kofisti rosnatky, které maji
lepkavé listy. Naopak nejlépe je na tom past Darlingtonie, které se také prezdiva kobii lilie.

Jeji pasti typu vrSe dortstaji az do vysSky 1 metru (Ellison, Gotelli 2001).

Druhy jako Cephalotus, Darlingtonie, Nepenthes a Sarracenia vytvari juvenilni pasti,

které jsou nefunk¢ni. Tyto jsou zavislé na piijimani dusiku z pady. Jiz dobfe vyvinuté pasti,
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funkéni, dokazi z lapeného hmyzu vyuzit prakticky vSechny Ziviny v€. dusiku, které jim kofist
poskytne. Nemusi tak ptijimat dusik z pady. Podobné to je i u Utricularia, jejichz juvenilni
saci méchytky také nejsou funkéni. Teprve v poloving 1éta dosahnou své plné funk¢nosti. Tyto
pasti dokazi ziskat 50% dusiku z kofisti a zbytek ziskavaji z vody. U téchto masoZravych
rostlin vede nepatrné zvySeni dostupnosti hmyzu, jako zdroje dusiku (napf. prostfednictvim
dopliikového krmeni) k neimérnému nardstu schopnosti rostlin vyuzivat dusik z pady. Toto

ma vliv 1 na jejich reprodukci (Ellison, Gotelli 2001).

U vodnich masoZravych rostlin je dusik a fosfor ziskany z kofisti vyuZivan pro
zlepSeni rozvojovych tkani mladych pasti. Byl proveden pokus u vodnich masoZravych
rostlin. Tyto rostliny byly uméle pfikrmovany a nasledné bylo zjisténo, ze se zvysil rlst avsak
dochazelo ke zmensSeni tkani ve vrcholové Césti prytu. Proto se zde piikrmovani jevi jako
neefektivni zptsob obohacovani o N a P, nebot’ ve vodnim prostiedi hraje roli také pH a CO,

(Ellison, Adamec 2011).

Podle Behie a Bidochka (2013) dokazi masozravé rostliny z koftisti Cerpat 10-80 %
dusiku v zavislosti na prostiedi a typu pasti. Kromé zakladnich tiech prvkl jako je dusik,
fosfor a draslik, ziskavaji z kofisti také hoicik a dalSi stopové prvky. Masozravé rostliny
dokdzi také opetovné vyuzit N, P a K ze starnoucich pasti na rozdil od nemasozravych rostlin
vyskytujici se v bazinach a moc¢alech. Toto se ale netyka vodnich masozravych rostlin, které
s odumirajicimi pastmi pfichazi o ziviny a musi je tak znovu Cerpat z kofisti nebo z vody.

(Ellison, Adamec 2011).
4.3 Luzni lesy

LuzZni lesy lze definovat jako porosty tvofené zejména listnatymi dfevinami, které
snaseji kratkodobé zéplavy plidy. Vyskytuji se v Sirokych udolich dolnich tokd fek, v tzv.
aluviich (Novotna 2001). Dale jsou vazany na svahova lesni prameni$té a terénni deprese, kde
hladina podzemni vody kolisa, pficemz mize kratkodobé vystupovat i nad pidni povrch
(Vacek 2008). Podle Chytrého et al. (2001) jde o svétlé lesy, kde dominuji dfeviny jako
jsou olSe (Alnus glutinosa a Alnus incana), jasany (Fraxinus angustifolia subsp. danubialis
a Fraxinus excelsior), jilmy (Ulmus laevis a Ulmus minor), duby letni (Quercus robur),
stromovité vrby (Salix alba ¢i Salix fragilis) nebo domaci druhy topolt (Populus alba

a Populus nigra) snasejici docasné zamokieni ptdy.
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Luzni lesy rozliSujeme na tzv. tvrdy a mékky luh jednak podle vySky hladiny
podzemni vody a doby jeji stagnace na povrchu pidy, ale i podle dievin. Tvrdy Iuh je tvoren
dfevinami pomaleji rostoucimi a sndsejicimi kratSi dobu zéplav. Jedna se o druhy dievin, které
maji tvrdé dievo, jako ma napt. dub letni (Quercus robur) nebo jilm vaz (Ulmus laevis).
Oproti tomu v mékkém luhu nalezneme dreviny rychle rostouci, svétlomilné (tzv. heliophyta)
s me¢kkym dfevem jako jsou vrby (Salix), topoly (Populus) nebo olSe (Alnus), které toleruji
delsi dobu zéplav (Vacek 2008). Hlavné vrby, které zde rostou jsou dulezité, nebot’ jsou
odolné vici naruSeni stanoviSté, které zéaplavy zplsobuji. Jednd se pfedev§sim o typy vrb

patticich do svazu Salicion albae (Douda 2009; Reichholf 1998).

Typickymi pidami pro luzni lesy jsou fluvizem¢, které smérem k vodnim tokiim
mohou piechazet do gleji. V opacném sméru pak do cernic nebo hydromorfnich forem
pudnich typtl, které by se na daném stanovisti nachazely v nepfitomnosti zvySené hladiny
podzemni vody. Obecné jsou plidy dobie zasobeny Zivinami s variabilnim obsahem humusu

v celém pidnim profilu (Vacek 2008).

Rozsifeni luznich lesi je nejCastéjsi ve stiedni Evropé, ale nalezneme je také
v Savanach, kde se vyskytuji podél tek a jsou oznacovany jako galeriové lesy. Kvili
klimatickym nebo pfirodnim podminkdm je nenajdeme v tundfe, kde je chladno nebo
v poustich a polopoustich, kde je piili$ teplo a voda z ek prosakuje pouze tésné do okolnich

biehil, coz znemoziuje existenci rostlin (Reichholf 1998).

V Ceské republice se luzni lesy vyskytuji v nadmoiskych vyskach v rozmezi od
150 do 400 metra (Vacek 2008). Douda (2009) uvadi limitni hodnotu danou nadmoiskou
vyskou okolo 1 000 m. Nachézi se jak v nizindch, tak pahorkatinach, avsak podminkou je
reliéf terénu, ktery umoziuje celoroné vysokou hladinu podzemni vody, ktera se v ptidnim
profilu mélo pohybuje. Toto vytvaii pirevazné redukéni podminky v pidnim profilu, kde je
omezeny piivod kysliku (Vacek 2008). Na nasem uzemi je mizeme nalézt ve vSech
vyskovych stupnich a klimatickych pasmech. Jsou proto velmi stanovistné heterogenni.
Odrazeji tak vyskovou, ale i geomorfologickou heterogenitu izemi Ceské republiky. MiiZzeme

je rozdé€lit na ¢tyti podjednotky:
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» Horské olSiny s ol$i Sedou (Alnus incana), které se nachazeji hlavné v pohrani¢nich
horéach a jejich podhuiich na pravidelné zaplavovanych biezich a rychle proudicich
vodnich tocich (Vacek 2008). Dominantni dfevinou je olSe Seda, do jejihoz porostu je
pfimiSen javor klen, vrba jiva, ale 1 smrk ztepily. Jedna se o smiSené a druhové bohaté
porosty. Uplatituji se zde druhy subalpinskych vysokobylinnych niv,
které v podhorskych udolich chybéji. Zpravidla se zde nerozviji jarnich aspekt
a mechové patro byva jen slabé naznaceno (Chytry et al. 2001).

> Udolni jasanovo-ol$ové luhy miizeme nalézt nejéastéji podél bieht stiedni potoki
a fek v niZzinach 1 na horach (Vacek 2008). Jsou to tfipatrové az Ctyipatrové porosty
tvofené dominantni ol$i lepkavou (A/nus glutinosa) nebo jasanem ztepilym (Fraxinus
excelsior) s pfimé&si dalSich listnatych dfevin jako je javor mlé¢ (Acer platanoides),
javor klen (4. pseudoplatanus), sttemcha obecna (Prunus padus subsp. padus),
v nizinach dub letni (Quercus robur) a lipa srdc¢ita (7ilia cordata.) nebo habr obecny
(Carpinus betulus) (Chytry et al. 2001; Vacek 2008). Muze je doplnovat také smrk
ztepily (Picea abies) na docCasné¢ zamokienych puadach (Chytry et al. 2001)
v chladnéjSich polohach (Vacek 2008). Oproti prvni podjednotce je bohaté rozvinuté
kefové 1 bylinné patro s jarnim aspektem (Vacek 2008). Ovlivnéno je samoziejme

zéplavovym rezimem (Douda 2009).

» Tvrdé luhy nizinnych fek jsou tvofeny zpravidla tfipatrovymi jilmovymi a topolovymi
doubravami ¢i jaseninami s dominanci dubu letniho a jilmu habrolist¢ho (Ulmus
minor), ktery ale v poslednich desetiletich ustupuje vlivem grafidézy. Kefové patro
tvofi prevazné zmlazené dieviny ze stromového patra. V bylinném patfe pievazuji
vlhkomilné az mezofilni druhy. Bohaté je zde zastoupen aspekt jarnich geofytli napft.
Allium ursinum, Corydalis cava, Ficaria bulbifera, Gagea lutea aj. Mechové patro
neni pfili§ rozvinuté. Muze byt zastoupeno druhy rodd Eurhynchium nebo
Plagianmnium, ale nelze vyloudit dal$i druhy. V CR je miZeme nalézt v Dolnim

Poohii ¢i Povltavi a na Moravé (Chytry et al. 2001).

» Mekké luhy nizinnych fek jsou také tfipatrové. Dominantnim druhem jsou zde vrby,
hlavné vrba bila (Salix alba), kterou doplnuje dalSi vrba stromovitého vzriistu vrba
kiehka (Salix fragilis) a topoly (Populus nigra, Populus alba). V mensim zastoupeni je

zde jasan ztepily (Fraxinus excelsior). Ketfové patro je opét tvoifeno zmlazenymi
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dfevinami stromového patra. Doplnéno muize byt bezem Cernym (Sambucus nigra)
a dal$imi druhy vrb kefového vzristu. V bylinném patie jsou zastoupeny rody ostfic
(Carex) a dale napt. brslice kozi noha (Aegopodium podagraria) a diky padam

bohatym na ziviny, které pfindseji zaplavy také koptiva dvoudoma (Urtica dioica).

Luzni lesy jsou jednim z poslednich biotopt, které pfipominaji pralesovité destné lesy
a jakousi divocinu, kterou vytvaii padlé mrtvé dievo, vyvraty a usychajici mohutné stromy,
které jsou nahrazovany mladSimi. Pfestoze vétSina z nich vznikla v neddvné minulosti
pfirozenou sukcesi. Pouze v nékterych oblastech napt. v jiznich Cechach bylo zjiiténo, ze ma
25 % luznich lest historickou kontinuitu a Ze jde o starobylé lesy, které byly zaznamenany na
mapach druhého vojenského mapovani. Bohuzel, ani tyto nelze povazovat za pralesy
v pravém slova smyslu. VétSina luznich lesu, tak jak je zndme dnes vznikla v pribéhu 19.
a 20. stoleti spontanni sukcesi na opusténych nivnich loukdch a mokiadech nebo zménou

hospodarteni, kdy se ze stfedniho lesa pteslo na les vysoky (Douda 2009).

Z hlediska biografického je miizeme zatradit do biomu opadavych Sirokolistych lest,
kde dosahuji zna¢nych rozméra. Prostorova vystavba a to jak vertikalni tak horizontalni je
vyrazné diverzifikovanad v prostoru a Case. Charakteristickou synuzii bylinné vegetace je
pfedjarni a jarni aspekt tvofeny zejména geofyty (Podrazsky 2014). Jsou ekosystémem
azonalnim, podminénym tzv. pedobiomem. Jsou Zivym a dynamickym ekosystémem uz jen
z toho diivodu, ze se nevraceji po naruseni zaplavou do ptvodniho stavu, ale jejich vyvoj
plyne dal v zavislosti na pribéhu fluvidlnich procest. Tyto procesy vytvaii pestrou mozaiku
nivnich biotopii a maji zésadni vliv na dlouhodoby charakter jednotlivych typt luznich lesi

(Machar 1998).

Dnes patii mezi velmi vzacné lesni ekosystémy, které je nutné chranit, nebot’
predstavuji ve svém pfirozeném slozeni vzicny, druhové bohaty a zajimavy ekosystém.
Nachéazime v nich dieviny, ale také rostliny, které jinde nerostou. Jejich druhové bohatstvi
dfevin nelze srovnavat s jinymi spole¢enstvy (Machar 1998; Simitek 1992). T krajinné-
ekologické funkce v dolnich nivach jsou nezastupitelné a to zejména v soucasné dob¢, kdy
se ¢im dal Castéji objevuji povodné. Jsou to ale také ekosystémy s nejvetsi produkei biomasy
diky pfisunu zivin z pravidelnych zaplav. Tyto zaplavy také podminuji vysokou biodiverzitu,
ktera nebyla doposud zcela prozkoumana (Machar 1998). Zajimavosti je, Ze na plose jednoho

ctverecniho kilometru se mize vyskytovat az 1000 riiznych druhti motyli a samoziejmé
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nepocitané mnozstvi hmyzu vcetné¢ komart (Reichholf 1998). Povodiiové viny jsou zde
prirozené. Ptirozené narusuji tento ekosystém a poskytuji novy prostor pro osidleni dalSim
druhtim a zaroven umoziuji mén¢ vitalnim druhtim ptezit, aniz by je vitalnéjsi druhy utlacily.
Druhova pestrost tohoto dynamického ekosystému je zajiSténa piimym disledkem Cdistici,
rusivé a tvofivé ¢innosti povodné (Reichholf 1998). Diky velkému mnoZstvi rostlinnych

a zivoc¢isnych druhii byvaji luzni lesy nazyvany ,,dzungli* sttedni Evropy (Machar 1998).

Dilezité je si uvédomit, ze feky a luzni lesy tvofi velmi tizce spjaty systém a pokud
bude porusen, bude zpietrhana jejich vzajemnd zavislost a ob& Casti tohoto systému ztrati
svou zakladni funkci. Reka nedostane potiebné Ziviny a stane se do ur¢ité miry stokou,
ve které nemiize probihat harmonicky zivot v dusledku nedostatku rostlinného detritu. Tento
je zékladem pro rtzné vodni organismy, at’ uz jde o vodni hmyz nebo mlze, ktetfi se zivi
rostlinnym detritem nebo ryby a vodni ptaky, ktefi se zivi konzumenty detritu. Luzni les
naopak ztrati svou produktivitu, nebot’ mu budou chybét Ziviny, které dostava diky zaplave.
Dulezity je i z hlediska rozmnozovani mnohych ryb, které vyhledavaji zatoky bohaté na
potravu a stard ficni ramena v luzich. Pokud chybi, pfichazeji ryby o vhodna stanovisté
k jejich reprodukci. Piikladem mohou byt lososi, jejichz trdli§t€ jsou na zaplavovanych
Stérkopiskovych lavicich v fece. Jejich ptipadné potomstvo zivici se vodnim hmyzem vyuziva

organicky material, ktery jim poskytuje luh (Reichholf 1998).

Stejn¢ jako mokiady byly 1 luzni lesy odvodiiovéany, zd’afeny a kluCeny pro ziskani
zemédé€lské pldy, coz se délo v souvislosti s osidlovanim. Déle byly vyuzivany jako zdroj
paliva a stavebniho dfivi, ale 1 pro pastvu hospodaiskych zvifat (Machar 1998). Pozdé&ji byly
nahrazovany uzitkovou monokulturou. Toto zpisobilo, ze az ptes 90 % luhi bylo zni¢eno
nebo pfeménéno na vyse zminéné monokultury (Reichholf 1998). I v soucasné dobé se
antropogenni tlaky nesnizuji. Vystavby hydroelektraren, piehrad i obytnych domt se
rozrustaji do inundac¢nich oblasti v nivé a vyzaduji technické regulace proti zaplavam, které
jsou zde za normalnich okolnosti ptirozené. Snizuji tak biotu a schopnost luznich lest Cistit
vodni toky. Ztraceji sviij charakteristicky prvek, kterym byl dynamicky vyvoj fi¢niho toku.
Jako Spatny piiklad ndm miZe slouzZit vystavba Novomlynskych nadrzi, kterymi bylo
nenavratn¢ zni¢eno 1 100 ha luznich lest a byla naruSena pfirozena dynamika fi¢niho rezimu

(Machar 1998).
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Ochrana luznich lesti, zejména pak jejich pfirozeného uzemi, tedy niv je slozita
iz toho divodu, ze neexistuje presnd definice nivy. Soucasnd nejednoznacnost a vymezeni
hranice udolnich niv pfedstavuje problém, ktery se nésledné projevuje v praxi. Shoda na
tomto je pfedpokladem pro odborné spravny pfistup a harmonizaci pozadavkil, jez jsou
kladeny spole¢nosti na prostor udolni nivy z pohledu ochrany pfirody a krajiny
a protipovodiiové ochrany vcetné socioekonomického rozvoje. Kviuli nedostatecnému
vymezeni udolni nivy nemiize byt zabezpeCena jeji ochrana, piestoze je dle zakona
¢. 114/1992 Sb. (v platném znéni) vyznamnym krajinnym prvkem (MV 2006; Pithart et al.
2012). Zaroven je také znemoznéna regulace aktivit probihajicich v nivé, ale i jeji vhodné
zaclenéni do systému protipovodnové ochrany (Pithart et al. 2012) a to i presto, Ze luzni lesy
jsou vyznamnou protipovodiiovou ochranou obci a mést, zpomaluji vyrazné rychlost
a dynamickou silu povodiové viny a dokdzi ji transformovat (Machar 1998). Zaroven je
ochrana luznich lesti ¢aste¢n€ feSena Ramsarskou umluvou, jejimz tkolem je chranit moktady
jako biotopy vodniho ptactva, nebot’ jak jiz v kap. 4.1 bylo zminéno, se fadi také do kategorii
moktadu (The ramsar secretaritat 2014). Napt. ve Spojenych statech americkych jsou to tzv.
swamps (Obr. 18), coz jsou mokfady s dievinnou vegetaci (EPA 2015) a tedy v Ceské
republice luzni lesy. V soucasné dobé lze rozvijet ochranu luznich lest a nejen jich, ale

i pfirody obecné& opera¢nim programem Zivotniho prostiedi (AOPK CR 2016).

Co se tyCe vegetace, patii z hlediska ochrany pfirody mezi nejcennéjsi skupiny typi
geobiocénl luznich lestt vrbiny, zejména Saliceta albae inferiora respektive superiora ze
svazu Salicetum albae, Salicetum triandro-viminalis, coz jsou vyvojové nejmladsi
spoleCenstva v ramci dynamické fluvialni sukcesni série nivnich biotopli a tvoficich tzv.
mekky luh (Machar 1998). Neuhduslova (2003) fadi ke vzacnym spoleCenstviim také tiidu
Salicetea purpureae, ktera je zastoupena jedinym tadem, Salicetalia purpureae, ktery je na
tizemi CR zastoupen tfemi svazy. Salicion triandrae, jeZ zahrnuje spoleenstva vrbovych
kfovin na bfezich potokli a fek od nizin po vrchoviny. Druhy svaz téhoz tadu, Salicion
eleagno-daphnoidis sdruzuje spoleCenstva kefovych vrb na hrubé¢ pisCitych az Stérkovitych
naplavech podhorskych a horskych tokl. Tento je zastoupen jedinou asociaci Salicetum
purpurea, ktera je dolozena ze Sumavy a Moravskoslezskych Beskyd. Poslednim svazem je

Salicion albae, o kterém hovoii Machar (1998) v ramci asociace Salicetum albae.
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Obr. 18 Swamp — luzni les v Louisiané. (Zdroj: URL 11)

Obr. 19 Fragmenty mékkého luhu v nivé Vltavy v Praze-Troji (Vacek 2008)
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4.4 Vegetace luznich lesti se zamérenim na vrby

Vrby patii mezi spoleCenstva, kterd se vyskytuji na obcasné zaplavovanych biezich
vodnich tokl €1 bazinnych depresich s hladinou podzemni vody kolisajici nad 1 pod plidnim
povrchem. Jde o spolecCenstva, ktera nevytvari klimax. Jsou zarazovana do dvou ¢i tii
vegetacnich tfid podle druhového slozeni piipadné fyziognomie. Mohou se vyskytovat ve

stromové, tak ketfové form¢ (Neuhduslova 2003).

Celed’ Salicaceae zahrnuje dva hlavni rody - vrby (Salix) a topoly (Populus). U rodu
Salix je uvadeéno, ze existuje 300 az 500 druhti. U topoll je to piiblizné¢ 100 druht (Pei,
McCracken 2005).

Mezi tzv. luzni vegetaci jsou fazena spoleCenstva vrbovych a vrbotopolovych
stromovych luhi a vrbovych keit, které diive tvofily piirozeny doprovod podél biehu
od nizin po vysoké hory na Cerstvych a vlhkych luznich nebo glejovych ptidach v blizkosti
potokt a fek (Neuhduslova 2003).

Degradace moktadi a luznich lesti se dotkla 1 vegetace, ktera je soucasti téchto
ekosystému. Nékterd vrbova spolecCenstva byla odstranéna a vysekana z divodu osidlovani,
jina kvili zakladani luk ¢i poli nebo k vysadbé monokultur rychle rostoucich americkych
topolt, které byly vyuzivany jako zdroj energie (Neuhduslova 2003). K dalSim poskozenim
doslo vlivem negativnich vodohospodarskych uprav, které¢ se dotkly celého svéta zejména
v letech 1860 - 1960 (Just et al. 2003; Pithart et al. 2012). Byly odvodiovany a scelovany
pozemky a také doSlo k zasypani starych fi¢nich ramen, podél kterych bézné¢ rostly porosty
stromovych vrb, ze kterych se zachovaly jen pouhé zlomky. Upravami vodnich tokt doglo
k naruSeni vodniho rezimu a likvidaci téchto porostii, byla odstranéna i jejich vodoochranna,

biehoochranna a ptidoochranna funkce, ktera je dulezita pii povodnich (Neuhduslova 2003).

Kvili témto historickym udalostem je soucasné zastoupeni spolecenstev kefovych vrb,
vrbového a vrbotopolového stromového Iuhu v nasi krajin€ spiSe sporadické (Neuhduslova
2003) a to 1 pfesto, Ze je pifi provadénych revitalizacich dbano na obnovu téchto porosti
a jejich druhovou skladbu, véetnd zapojeni porostti do krajinné koncepce (Sedivy, Vrana
2011). Pavodni porosty se dochovaly pouze v oblastech niZin, které jsou obtizné vyuzitelné
pro zemédélstvi nebo ve vyssich polohéach, kde jsou tyto porosty vazany na Gzké pruhy podél

toktl. V CR mazeme nalézt ukazky tdchto porosti v PR Soutok nebo v PR Upor u Mélniku.
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4.4.1 Vrby rodu Salix

4

republiky a zaroven jsou jedny z nejzajimavéjSich dievin, nebot’ se velmi casto kiizi a vytvari
hybridy. O tom svéd¢i i to, ze jich existuje mnoho druhtl. Jejich vzristova rozmanitost je také
obdivuhodna (Simi¢ek 1992). Pro nadi krajinu piedstavuji vyznaény ekologicky prvek.
Znamy jsou vysokym poctem reliktnich druhti, ale také tim, ze jsou péstovany jako okrasné
dieviny do zahrad a parkl nebo jako uzitkové pro veely, coz ale zdaleka nepfedstavuje jejich

kone¢né vyuziti (Vasut et al. 2013)

Radi se do &eledi vrbovitych, Salicaceae Mirb., ktera je kosmopolitné rozifenou
skupinou krytosemennych dievin. Zastupci této Celedi jsou stile zelenymi nebo opadavymi
dfevinami s redukovanymi az achlamydnimi, vétSinou jednopohlavnymi kvéty, jez vyrtstaji
v jednopohlavnych jehnédovitych kvétenstvich. Jsou to dfeviny jednodomé, tak dvoudomé, tj.
odd¢€leného pohlavi. Charakteristickym znakem jsou pro n¢ stiidavé listy s ¢astym pilovitym
okrajem, ndpadnymi palisty a pfitomnosti fenolickych glykosidi v rostlinnych pletivech.
Zuby na okrajich listdl jsou u vétSiny druhti zakonceny tzv. salikoidni Spickou, kterou pronika
drobna zilka az k vrcholu zubu, kde je zakoncena kulovitou Zlazkou ¢i tuhym chlupem.
Zahrnuje 55 rodl, které jsou rozsifené prevazné v tropickych a subtropickych oblastech.
Nejrozsifenéj$i a nejvice druhové bohaty rod je Salix, ktery se pfirozené nevyskytuje
v Australii, Novém Zélandu a v Antarktidé. Nejvice rozsifen je v mirném az subarktickém

pasmu severni polokoule s pfesahem do Jizni Ameriky a Afriky (Vasut et al. 2013)

Teto rod se d€li podle Vasuta et al. (2013) na tfi podrody. Rozdily mezi podrody Salix,
Vetrix a Chamaetia jsou u prvnich dvou zejména v dobé kveteni, kdy Salix kvete po olisténi
na rozdil od Vetrix, ktery kvete ptfed olisténim nebo spolu s raSenim. Salix zahrnuje obvykle
druhy stromovitého vzristu, podrod Vetrix je spiSe zastoupen statnéjSimi kefi nebo niz$imi
stromy. S poétem 16 pivodnich druhfl a dvéma neptivodnimi dominuje v CR. Tieti podrod
zahrnuje horské vrby, pro néz jsou typické nizké, ¢i plazivé ketiky. Jedinymi zastupci tohoto
podrodu jsou v CR Salix herbacea a Salix myrtilloides. Je to evoluéné odvozena skupina, jejiz
zastupci jsou dobte adaptovani na drsné arkto-alpinské klima (Vasut et al. 2013).

Taxonomické zafazeni a podrody u vrb jsou uvedeny pro piehlednost nize v tabulce.
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Tab. ¢. 3 Taxonomické zaiazeni rodu Salix a prehled podrodi, sekci

a druhi vrb zastoupenych v kvétené CR

Taxonoml-c ka Podrod Sekce Druh
kategorie
Rise Amygdalinae S. triandra
rostlin Longifoliae S. melanopsis
Plant
antae Pentandrae S. pentandra
SALIX S. alba
Salix
.- S. euxina
Podrise )
cévnaté rostliny Subalbae S. babylonica
Tracheobionta S. matsudana
Arbuscella S. bicolor
Canae S. elaeagnos
Oddéleni . Cordatae S. cordata
krytosemenné S .
i . acutifolia
Magnoliophyta Daphnella if
S. daphnoides
Hastatae S. hastata
Trida Helix S. purpurea
vyssi dvoudélozné S. repens
Rosopsida Incubaceae
S. rosmarinifolia
VETRIX Nigricantes S. myrsinnifolia
Rad S. appendiculata
malpigiotvaré S. aurita
Malpighiales S. caprea
Vetrix .
S. cinerea
. S. selesiaca
Celed "
Salicaceae S. starkeana
Vilosae S. lapponum
Vimen S. viminalis
Myrtilloides S. myrtilloides
Rod CHAMAETIA Y Y
Salix Retusae S. herbacea

Zdroj: Hejny, Slavik (2003); Vasut et al. (2013); vlastni zpracovani
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Poéty druhd, které jsou ptivodni v oblasti Ceské republiky se riizni. Podle Simicka
(1992) jich je 25, Hejny, Slavik (2003) uvadi v Kvétend Ceské republiky sv. 2 celkem

27 druhti. Nejnoveéjsi udaj od Vasuta et al. (2013) popisuje 21 ptivodnich druhti a 1 druh, ktery

vyhynul v minulém stoleti. Chmelat (1976) tuto informaci ve své publikaci neuvadi.

V soucasné dobé je z 21 autochtonnich druhii Ceské republiky 14 v uréitém stupni
ohrozeni. Ty druhy, které jsou pod nejvyssim stupném ochrany, jsou na nasem tizemi velmi
vzacné (Vasut et al. 2013). Grulich (2012) fadi do kategorie Al (vyhynulé druhy) pouze Salix
starkeana Willd. (syn. Salix livida Wahlenb.) — vrbu bledou, jejiz jedina lokalita na severnim
okraji mésta Olomouc zanikla v dasledku vystavby nového koryta Mlynského potoka
v 50. letech 20. stoleti. Do kategorie C1 je v soucasné dob¢ zatazeno 5 druhti (S. myrtilloides,
S. herbacea, S. myrsinifolia, S. bicolor a S. lapponum). V niZze uvedeném grafu (obr. 20) je
znazornéna mira ohrozenosti vrb a vyplyva z néj, Ze pouze jedna tietina neni ohrozena nebo

nevyZzaduje pozornost (Vasut et al. 2013).

364%

m bez ohroZeni
(4 {vyZadujicl pozornost)
(3 (ohrozend)

m (2 (siln2 ohroZeng)

m C1 (kriticky ohrozené}

m AT (whynulé)

0.1%

45% —

18.2% ~

7,3%

Obr. 20 Kategorie ohroZeni autochtonnich vrb CR (Vasut et al. 2013; Grulich 2012)

Obecné Ize charakterizovat vrby, jako druhy s kratkou zivotnosti, ale rychlym rstem.
Podle Simi¢ka (1992) se vrby kefového vristu dozivaji 20 — 30 let, piipadné 40. let. Vrby
stromovitého vzristu, jako je Salix alba nebo Salix fragilis, se dozivaji vyssiho véku kolem
80 let. Rychly riist se odrazi na kvalité¢ dfeva a stabilité¢ (Reichholf 1998). Dievo je velmi
mékké, lehké, pruzné a dosti ohebné s odliSenym jadrem, které je hnédé nebo cervenohnédé.

Snadno se $tipe. Neni p#ili§ trvanlivé, nebot’ brzy podléha hnilobé jadra (Simidek 1992).
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Na druhou stranu, se diky t€émto vlastnostem snadno obnovuji a zmlazuji, coz je dano
itim, Ze se jedna o tzv. r — stratégy, pro néz je charakteristicka velka produkce semen, ktera
maji schopnost vykli¢it béhem 24 hodin po dopadu na vlhky substrat (Vasut et al. 2013).
Limitujici faktor pro né piedstavuje svétlo, nebot” jen malo druhli snasi alespont mirny zastin.

Jsou to heliophyta (Simicek 1992).

Vyuzivaji se 1 pii biotechnickych upravach vodnich tokl. Pro vegeta¢ni zpevnéni
bfehtl vSak nejsou vSechny druhy vhodné. Pii volbé druht, jejichz vybér ma odpovidat
danému ekotopu je rozhodujicim kritériem schopnost zakotenovani. Prakticka aplikace druhd,
semeny, kterda je v béznych provoznich podminkdch pomérné obtizna. Pti zakladani
biehovych porostl a dalSich péstebnich zasazich je nutné respektovat jejich naroky na svétlo.
Je vhodné respektovat i vztahy mezi jednotlivymi druhy a vysazovat je ve skupinach tak, aby
si pfili§ nekonkurovaly. Jelikoz se vrby snadno kiizi, vyuZzivaji se 1 jejich kiiZenci, které také
pomérn¢ dobte zakotenuji. Piikladem je napt. vrba Cervena (S. x rubra), vrba rakytnikolista
(S. x hippophaeifolia) nebo vrba drsnokvéta (S. x dasyclados). Pii vegetaénich pracich na
tocich se nepouzivaji vrby ketfového vzristu do 1 metru a drobné vysokohorské druhy, které
jsou nevhodné. Z naSich plivodnich druhii vrb Spatné zakotenuji S. capra, S. auwrita,
S. appendiculata, S. selesiaca 1 S. myrtilloides, a proto se také nepouzivaji k vysadbé.
Nejcastéji jsou uplatiovany vrby stromového vzriistu (viz tab. €. 4). Tato tabulka znazortiuje
stupn€ vzrustu od stromovych pies stfedné velké kete az po zakrslé vrby, které se vyskytuji
v alpinském pasmu. Rovnéz tato tabulka zndzorfiuje 1 druhy vrb, které toleruji mirny zastin

(Simicek 1992).

Tab. ¢. 4 Rozdéleni autochtonnich druhi vrb podle vzristu a naroki na svétlo

A) Stromové
S. alba B) Keiové
S. fragilis Vys$i keie >3 m
S. daphnoides |S. purpurea Stiredni kei'e 2-3 m
S. elaeagnos  |S. triandra S. cinerea
S. pentandra |S. viminalis S. aurita * NizSich poloh | Vys§ich poloh
S. caprea * S. nigricans S. appendiculata * |S. repens S. phylicifolia C) Zakrslé
S. silesiaca * S. livida S. hastata alpinské pasmo
S. myrtilloides |S. lapponum S. herbacea

S. rosmarinofolia

* Pozn: Tyto dfeviny snesou také mirny zastin

Zdroj: Simi&ek et al. 1992, upraveno podle Vasut et al. 2013 a vlastni Giprava
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Vzhledem k tomu, Ze existuje Siroké spektrum vrb, riznych vzristovych forem a maji
Siroky areal rozsiteni od chladnych oblasti pies teplé az tropické, je vhodné vymezit alespon
nase puvodni druhy podle pfirozeného vertikalniho rozsifeni (viz tab. €. 5) a vzristu
(tab. €. 4). Piestoze se fadi vrby k nendro¢nym druhiim na plidni prostfedni a rostou na
odlisnych geologickych podkladech, jsou pro nékteré druhy vhodnégjsi tézké pldy, nebo
kyselé apod. (tab. ¢. 7) V neposledni fad¢ je dulezité vymezit jejich vztah k vodé, protoze se
jedna o druhy, které jsou spojovany piedevsim s vodnimi toky a stejné tak zminit druhy, které
toleruji mirné zastinéni (Simicek 1992). Tabulka & 6 zobrazuje ekologické naroky nasich
druhti vrb k vodé.

v rw r

Tab. €. 5 Prirozené vertikalni rozs§ifeni vrb na azemi CR a Slovenska
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Zdroj: Simi¢ek (1992) upraveno dle Vasut et al. (2013).
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Tab. & 6 Ekologicky vztah autochtonnich vrb CR k vodé

Stagnujici voda Proudici voda Vodaz s okych Relativni ne(zosvtatek
srazek vody v pidé
‘ S. caprea
S. herbacea
S. appendiculata
S. silesiaca
S. hastata
S. phylicifolia
S. lapponum
S. eleagnos
S. daphnoides
S. purpurea
S. fragilis
S. viminalis
S. alba
S. nigricans
S. triandra
S. cinerea
S. aurita
S. livida
S. myrtilloides
S. rosmarinifolia
S. repens
S. pentandra

Zdroj: Simi&ek et al. 1992, upraveno podle Vasut et al. 2013
U pid je rozliSeno, zda mohou riist na téZkych ptdach ¢i Stérkovych néplavech a také zda
vyzaduji pady kyselé nebo zasadité. Toto je vyjadieno v tab. €. 7.

Tab. &. 7 Ekologicky vztah autochtonnich vrb CR k pidam

<x1 oo Stérkové Extrémné kyselé Kyselé Viapencové
TEPKE pidy niplavy pidy pidy pidy
‘S. herbacea
S. hastata
S. lapponum
S. phylicifolia
S. rosmarinifolia
‘S. appendiculata
‘S. silesiaca
S. aurita
S. pentandra
S. myrtilloides
S. livida
S. repens
S. daphnoides
S. elaeagnos
S. purpurea
‘S. nigricans
S. triandra
S. caprea
‘S.ﬁ’agilis ‘
S. cinerea
S. alba
S. viminalis

Zdroj: Simi&ek et al. 1992, upraveno podle Vasut et al. 2013
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5. Zakladni informace o zajmovém uzemi

5.1 Charakteristika zajmového uzemi

Jedn4 se o lokalitu, ktera lezi v katastru obce Kostelec nad Cernymi lesy v zalesnéném
tidoli Peklov. Uzemi je tidolni nivou Jalového potoka a zvla§té jeho bezejmeného piitoku,
ktery udolim protéka. Je to také misto, kde jiz v minulosti byla vybudovana vodni nadrz a kde
byly vysazeny stejnoveké porosty olsi, jasand, habrii, borovic ¢i smrkli. Na této plose, ktera
ma cca 2 ha doslo v prubéhu lonského roku (2014) na ptelomu srpna a zati k vytvoreni dvou
tini. Byla zde vybudovana velkéd pritocna tin, kterd byla situovana do mist, kde se jiz
v minulosti nachdzela vodni plocha (vice v kap. 5.3 Historicky kontext vodnich ploch
v Arboretu Kostelec). Toto dokazoval na daném misté pozustatek byvalé hraze. Proto do
stejnych mist byla umisténa i noveé zbudovana hraz prito¢né tin€. Mald samostatna tin je tzv.
nebeska, nebot’ je dotovdna zejména podzemni vodou a atmosférickymi srazkami. Diky
novym plochdm a vybudovanym tinim Arboretum ziskalo dalsi prostor pro rozvoj své sbirky

dievin pfedevsim o dieviny, jejichz ekologické naroky jsou zavislé na vys$si hladin€ vody.

Na levém svahu s jizni expozici je ptuvodni ¢ast Arboreta Kostelec. Hranice oddélujici
novou ¢ast Arboreta a cizi pozemky je dle pfirodnich hranic vymezena souvislym vzrostlym
porostem, jez se rozklada na pravém biechu nové vybudované pritocné tiné a pravém biehu

bezejmeného piitoku Jalového potoka.

5.2 Geografické vymezeni

Arboretum Kostelec o rozloze 12,38 ha se nachazi v Kostelci nad Cernymi lesy, okres
Praha-vychod. Spravuje jej Fakulta lesnickid a dfevaiska Ceské zemé&délské univerzity
v Praze. Patii do katastralniho uzemi Kostelec nad Cernymi lesy, v jehoZ severni &asti se
rozklada. Od zapadu sousedi s katastralnimi izemimi Kozojedy u Kostelce nad Cernymi lesy,
Ptehvozdi, Tuchoraz, Pfistoupim, Krupd u Kostelce nad Cvfem}'/mi lesy, Svatbin, Prusice

a Jevany, coz je graficky znazornéno na Obr. 21 (CUZK 2015a).
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Obr. 21 Geografické vymezeni lokality
Zdroj: CUZK 2015a; vlastni uprava

Pivodni hranice Arboreta Kostelec byla v roce 2014 rozSifena o dal§i pozemky

(zluté vysrafovano), které nalezi Ceské zem&dé&lské univerzité v Praze (viz Obr. 22).

| Hranice Arboreta Kostelec

1:1 500 3 | Nova expozice
I . k
an 0 ool Zdro] podkladovych dat: CENIA

Obr. 22 vymezeni hranice Arboreta Kostelec a nové ¢asti dle KN (Zdroj: CUZK 2014)
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5.3 Historicky kontext vodnich ploch v Arboretu Kostelec

O rybnicich, které se nachazely v blizkosti dneSniho Arboreta se mnoho informaci
nedochovalo, avSak Bednatik (1957) uvadi, ze k cernokosteleckému panstvi patiila pied

rokem 1623 fada rybnikil. Zmifiuje se také o vytazném rybniku v Peklové u Kostelce.

Z mapovych podkladl z roku 1764 — 1768, z obdobi prvniho vojenského mapovani,
tzv. Josefského mapovani vyplyva, Ze se v zdjmovém tzemi nachazela soustava rybnikd. Tato
je znazornéna nize na obr. 23 a Cervené¢ vyznaCena. Soustava je zachycena v obdobi

nejvetsSiho rozkvétu kulturni barokni krajiny (Vacek et al. 2014).

Obr. 23 1. vojenské mapovani (Zdroj: URL 12)

Na mapéch stabilniho katastru, které vznikaly v letech 1817 az 1869 nejsou zachyceny
rybniky, tak jako jsou v I. vojenském mapovani, avSak zajmové tizemi je zde znazornéno jako
mokra louka (viz Obr. 24). Ve vykazu ploch z roku 1845 je uvedena informace o rybniku bez
rakosu, ktery mél rozlohu 2,5 ha (CUZK 2015b).
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Obr. 24 Mapa Stabilniho katastru (Zdroj: CUZK 2015b)

Na mapé¢ z II. vojenského mapovani, které je oznaCovano jako FrantiSkovo a bylo
provedeno roku 1836 — 1852 neni ptivodni soustava rybnikt zfetelna. Je zde znazornén pouze
nepojmenovany vodni tok (obr. 25) a jeden zachovaly rybnik z celé soustavy. Pravdépodobné
se jednad o tentyz, ktery je uveden ve vykazu stabilniho katastru. Diivodem, pro¢ ani na téchto
mapach nejsou vyznaceny rybniky je ten, ze podkladem pro II. vojenské mapovani byly mapy
Stabilniho katastru v méfitku 1:2 880 (Vacek et al. 2014), na kterych jiz chybi. Bednatik
(1957) uvadi, Ze rybni¢ni hospodafeni na Cernokosteleckém velkostatku pomérné rychle

zacalo upadat. V roce 1888 se hospodatilo na pouhém 1 ha.

)

Obr. 25 1II. vojenské mapovani (Zdroj: CENIA)
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V kronice mésta Kostelec nad Cernymi lesy z roku 1912 se pise o dvou mlynech,
které¢ existovaly v hornim a dolnim Peklove. Velkostatek je ale pozdgji zrusil. Z mlyna
v hornim Peklové se nic nedochovalo a z druhého se stala hajovna. Oba mlyny ptivodné
patfily vrchnosti. Pod hornim Peklovem byval rybnik zvany Tintéra a rybnik Dolni (Simacek,

Vesely 1937).

6. Pfirodni poméry
6.1 Geomorfologie a reliéf

Z hlediska vyssiho geomorfologického &lendni Ceské republiky je zajmové uzemi
soucasti Hercynského systému, subsystému Hercynské pohoti. Rozklada se v nejrozsahlejsi
provincii-Ceské Vyso¢ing, ktera zaujima vice jak jednu polovinu Ceské republiky (INSPIRE
2015). Podle Demka et al. (1987) se Arboretum Kostelec nachdzi v oblasti Stfedoceské
pahorkatiny. Nalezi k BeneSovské pahorkating, jejimz podcelkem je Dobtisska pahorkatina.
Z regionalng-geomorfologického hlediska patfi zdjmové uzemi do Cernokostelecké

pahorkatiny.

Nadmoiska vyska Arboreta Kostelec véetné nové piipojené plochy se pohybuje
ptiblizn¢ od 300-340 m n. m. Pievdzna cast Arboreta Kostelec je stiedné sklonitd (7-12°).
Jizni ¢ast arboreta, kudy protéka bezejmenny pfitok Jalového potoka je stfedné sklonitd, ale

prechazi do mirného sklonu, ktery je 3-7°. (VUMOP 2014).

Tab. ¢. 8 Geomorfologické ¢lenéni lokality

Systém - Hercynsky

Subsystém - Hercynské pohoti

Provincie - Ceska Vyso¢ina
Subprovincie |II Cesko-moravska soustava
Oblast ITA StiedocCeska pahorkatina
Celek ITA-1 BenesSovska pahorkatina
Podcelek ITA-1A Dobrisska pahorkatina
Okrsek IIA-1A-1 |Cernokosteleckd pahorkatina

Zdroj: Demek et al. 1987
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6.2 Biogeografie a fytogeografie

Uzemi spada do Hercynské podprovincie. Biogeograficky nalezi pfedmétna lokalita
do zapadni hranice bioregionu 1.5. Ceskobrodsky bioregion, fytogeograficky do okresu 64 —
Ricanska plosina, podokresu 64c — Cernokostelecky perm. Dle fytogeografického &lenéni
Ceské republiky se jedna o oblast Ceskomoravského mezofytika (Culek et al. 1996).
Ceskomoravské mezofytikum piedstavuje piechod mezi teplomilnou a chladnomilnou

kvétenou (Skalicky 1988).

6.3 Geologie a pedologie

Z regionalné geologického hlediska lezi tzemi v prostoru tzv. Blanické brazdy, coz je
oblast limnickych a permokarbonskych brazd. Blanick4 brazda je jednostranna tektonicka
propadlina o celkové délce cca 130 km, nesouvisle vyplnénd relikty permokarbonskych
jezernich sedimentli. Zajmové uzemi je soucasti plosné nejvétSiho ceskobrodského reliktu.
Vypln reliktu tvofi horniny, jejichZz zdrojovou oblasti v dobé permokarbonské sedimentace

bylo bezprostiedni okoli propadliny.

Litologicky se zde jedna o zrnitostné pestry sled piskovcii, prachovct a slepenct
s vlozkami vapenct, jilovci a uhelnych slojek. Typické je nacervenalé zbarveni hornin.

Mocnost permokarbonské vypln€ miize dosahovat az n¢kolika stovek metrt.

Z dob kiidového sedimentarniho cyklu se v okoli Kostelce dochovaly utrzky jizniho
okraje ptivodné souvislého platformniho pokryvu. Jednd se zde o horniny velmi podobného
charakteru jako jejich podlozi, tedy opét zejména o jilovce, uhelné jilovce, prachovce,
piskovce a slepence.

Kvartérni pokryv v deluviich a naplavech dominantnim zastoupenim prachové
a piscité frakce v zeminé€ piirozené odrazi skladbu zvétravajicich podloznich hornin (Vrana

2013).
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Obr. 26 vyiez z Geologické mapy v métitku 1:50 000, ¢ervenym kiizem je oznaéena lokalita

(Zdroj: CGS 2015)

[ID: 7] smiSeny sediment, Eratém: kenozoikum, Utvar: kvartér, Oddéleni: holocén

[ID: 317] jilovce, uhelné jilovce, uhli, prachovce, piskovce, slepence
Eratém: mezozoikum, Utvar: kiida, Oddéleni: kiida svrchni, Stupeii: cenoman, Souvrstvi: perucko
korycanské

[ID: 2117] piskovec, prachovec a slepenec, vlozky vapence, jilovee, rohovee
Eratém: paleozoikum, Utvar: karbon, perm, Odd¢leni: karbon svrchni, perm spodni, Stupeii: stephan,
— autun, Podstupen: stephan C, Souvrstvi: ¢ernokostelecké

Z hlediska pedologického je nova ¢ast Arboreta tvofena dvéma typy plidnich jednotek
a to fluvizemi (ref. tfida Fluvisoly) a hnédozemi (ref. tfida Luvisoly), kterd je nejrozSifen¢jSim
padnim typem v CR, zejména v pahorkatinach (Kozak et al. 2009). Fluvizemé jsou typické
pro nivni plochy (Neuhduslova et al. 2001). Jsou to bezskeletovit¢ pidy, jez jsou
charakteristické svou vrstevnatosti a nepravidelnym rozloZenim organickych latek s obsahem
vétsim nez 0,5 % v celém profilu. Tyto pidy se vytvaieji v nivach tek a potoki

z povodiovych sedimenti (Némecek 2001). Hloubka ptdy je hluboka, az stredni.

Hnédozemé, které se nachazi v Arboretu Kostelec, subtyp modalni se dle Némecka
(2001) vytvaii ze sprasi, prachovic a polygenetickych hlin. Obsah humusu se v nich pohybuje
kolem 1,8 %.
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6.4 Klimatické pomeéry

Oblast Arboreta Kostelec podle klimatické klasifikace Quitta (1970) nélezi do mirné
teplé a vlhké klimatické oblasti. Tato je popisovana jako oblast s dlouhym, teplym a suchym
létem, velmi kratkou dobou teplého jara a podzimu. Mistné teplou a suchou zimou
s nedlouhym trvanim sné€hové pokryvky. Klimaticka charakteristika této oblasti je vyobrazena

v tabulce ¢. 2. Ro¢ni primérna teplota je kolem 8,5 °C a ro¢ni srazkovy uhrn je cca 611 mm

(Tolasz 2007).

Tab. ¢. 9 Charakteristika klimatické oblasti T2

Pocet letnich dnti 50 - 60 |Primérna teplota v lednu -2az-3°C
Pocet mrazovych dnii 100 - 170 | Primérnd teplota v Cervenci 18 —19 °C
Pocet dntl se snéhovou pokryvkou | 40 - 50 |Primérna teplota v dubnu 8—9°C
Pocet ledovych dnil 30 - 40 |Primérnd teplota v fijnu 7—9°C
Pocet cinﬁ s prumérnou teplotou 160 - 170 Pr,ﬁvmérny pocet dnti se 90 - 100
nad 10°C srazkami nad 1 mm

Pocet dnii zamracenych 120 - 140 | Srazkovy thrn-veget. obdobi |350 — 400 mm
Pocet dnil jasnych 40 - 50 |Srazkovy thrn-zimni obdobi |200 — 300 mm

Zdroj: Quitt 1970

Ptesnéjsi udaje pro dané z4jmové uzemi nam poskytuje meteorologicka stanice, ktera
je situovana ptimo v Arboretu Kostelec. Tato byla do Arboreta osazena v roce 2013. Dalsi
meteorologické udaje Ize ziskat ze 2 km vzdalené stanice Truba, kde je provadéno soustavné

meteorologické pozorovani déle.

Tab. €. 10 Teplota vzduchu v 1 m za obdobi 2013 — 2015 (°C)

Max. . Primérna
Rok teplota Min. teplota teplota
2013 37,7 -17.8 8,7
2014 35,3 -15,5 10,3
2015 40 -10,1 10,5

Z této tabulky je patrné, ze dochézi k oteplovani. Primérnéa denni teplota od roku 2013
vzrostla o 1,7 °C a da se predpokladat, ze v roce 2016 bude také vyssi nez v 2015. V roce
2015 bylo dosazeno extrémnich teplot, coz zplsobilo u nékterych dfevin otevieni SiSek

a jejich vysemenéni.
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Na grafu (obr. 27) je zobrazena priimérna denni teplota vzduchu v 1 m za obdobi tii
let (2013-2015). Z grafu vyplyva, ze rok 2015 byl z vyse uvedenych let nejteplejsi. Pocet dni
s priméernou teplotou nad 25 °C bylo 18. V roce 2013 Sest dni a v roce 2014 pouze 1 den,

ackoliv teplotné je rok 2014 v priméru na tom lepe nez rok 2013. Rok 2013 byl nejchladné;si.

Obr. 27 Primérna denni teplota vzduchu v 1 m za obdobi 2013 — 2015
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Obdobi

Se vzrlstajicim trendem teplot vzduchu koresponduje i teplota ptidy. Ta je uvedena

pro stejné obdobi v tab ¢. 11.

Tab ¢. 11 Teplota pidy za roky 2013 — 2015 (°C)

Rok Max. Min. Primérna
2013 23,2 1,3 10,0
2014 21,5 1,9 11,3
2015 24.8 1,4 11,2

Maximalni teplota ptidy ma rostouci tendenci stejné tak, jako roste extrémni teplota
vzduchu. Rok 2014 je zajimavy tim, ze naopak primérna teplota plidy je o jednu desetinu

vys$i nez v roce 2015.
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Obr. 28 Priimérna denni teplota pudy za obdobi 2013 — 2015
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Z vyse uvedeného grafu (Obr. 28) vyplyva, Ze teplota puidy za dané obdobi neklesla
pod bod mrazu. Z tohoto pohledu byl nejchladnéj$i rok 2013 a naopak nejteplejsi rok 2014.

Tab. ¢. 12 udaje o priimérné mésicni teploté, srazkach a destivych dnech za rok 2013

2013 L . ur. 1v. v. VL VIL VII IX. X XI XI X
Teplota (°C) -0,64‘-0,37 0,17 9,24 12,74 16,41 19,81 17,96 12,77 9,54 4,74 224 -

Srazky (mm) 64,6 43,0 22,8 19,2 130,8 1948 31,2 874 634 414 332 11,4 7432
Dny 15 15 13 10 20 13 4 14 17 12 16 12 161

Tab. ¢. 13 udaje o prumérné mésicni teploté, srazkach a destivych dnech za rok 2014

2014 L. I O Iv. V. VI VIL VIL IX. X XI XII X
Teplota (°C) [1,46 3,23 6,95 10,65 12,87 16,6820,10 17,14 14,85 10,51 6,52 2,67 -
Srazky (mm) 24,6 11,4 53,8 26,4 131,4 35,2 58,0 38,8 89,8 44,4 20,6 31,8 566,2

Dny 137 10 19 24 8 13 14 18 13 9 17 165
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Tab. €. 14 udaje o prumérné mésicni teploté, sraZzkach a destivych dnech za rok 2015

2015 LI O Iv. V. VL VIL VIL IX. X XI XII X
Teplota (°C) 2,21 10,66 5,37 8,88 13,4516,8221,12122,12 14,30 8,14 6,80 5,69 -
Srazky (mm) 52,2 4,4 45,0 18,4 42,6 48,6 184 658 8,4 72,8 84,4 21,2 482,2

Dny 20 5 16 11 17 14 8 7 10 13 17 14 152

V tabulkach ¢. 12., 13. a 14. jsou uvedeny udaje o poctu dni, které¢ byly destivé
a srazkach, které spadly za dany mésic. V tabulkéach je uvedena i hodnota primérné mési¢ni
teploty. Modfe je vzdy vyznacen nejchladnéjsi mésic a zluté nejteplejsi. Z ¢ehoz vyplyva, ze
nejsussim rokem byl rok 2015 (Gnor) a naopak nejbohatS$im rokem na srazky byl r. 2013.
Délka vegetaéniho obdobi byla v roce 2013 stanovena na 204 dni od 9.4 do 30.10.
V roce 2014 trvalo 254 dni (od 10.3. do 19.11) a v r. 2015 226 dni (od 9.4. do 20.11). Zacatek

a konec veget. obdobi bylo urcen dle kritéria 5 po sob¢ jdoucich dni s teplotou 5 °C a vice.

Obr. 29 Vyvoj vihkosti a sraZek za 24 hodin v obdobi 2013 - 2015
60 . T T

Vlhkost
Srazky

W
[e)
T

N
S
T
1

(98]
(e

o}
(]

Vlhkost (%), Srazky (mm)

.

i
o

M/[ M i .L..u“l il \‘l o Bkl

0 I ' | Al i
01.01.13 01.07.13 01.01.14 01.07.14 01.01.15 01.07.15 01.01.16
Obdobi

Graf (Obr. 29) zobrazuje ¢asovy vyvoj dennich tthrnl srazek a vlhkosti pidy. Vlhkost
pudy odpovidd mnozstvi srazek, které v daném obdobi spadlo. Vlhkost piidy mé dlouhodobé
klesajici charakter, odpovidajici zvysujici se primérné teploté¢ vzduchu a klesajicim srazkam
za rok. Z grafu jsou patrné vydatné desté (Cerven 2013), které odpovidaji povodnim, které

zasahly pfedevsim oblast StiredoCeské pahorkatiny.
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6.5 Hydrologické poméry

Jizni Casti arboreta, kterd v roce 2014 byla pfipojena ke stavajici Casti Arboreta
Kostelec, protéka bezejmenny, levostranny ptitok Jalového potoka. Tato oblast spada
z hydrogeologického hlediska do rajonu 4350 Velimskd kiida. Je vedena pod cislem
hydrologického potadi 1-04-06-039/0. Jalovy potok je povodim tietiho fadu. Zajmové tizemi

neni sou¢asti chranéné oblasti ptirozené akumulace vod (Samek 2011).

Permokarbonské sedimenty blanické brazdy ptedstavuji z hydrogeologického hlediska
komplex nepravideln¢ se stiidajicich izolatori a kolektora s puklinovo-pralinovou
propustnosti permokarbonskych hornin. Propustnost téchto sedimentll je nizka. Nadlozni
kiidové sedimenty peruckych vrstev jsou zde plosné¢ omezené. Nevytvaii podminky pro vznik
souvislej$si akumulace podzemni vody. Mensi zvodnélé polohy se mohou vytvaiet
v propustnéjSich horninach nad jily a jilovei. K dotaci této hlubsi zvodné, jez je vazana

na kiidové sedimenty, dochazi infiltraci atmosférickych srazek (Samek 2011).

Podzemni voda je vazana na kvartérni kolektor, tvofeny deluviofluvidlnimi sedimenty,
jez jsou tvoreny pisky a hlinitymi pisky a pralinovo-puklinovy systém v permokrabonskych
piskovcich a jiloveich. Hladina podzemni vody je v kvartérnim kolektoru volna a nachazi se
v hloubce cca 2 — 4 m pod Grovni terénu. Permokrabonsky kolektor nema pifimou spojitost
s kvartérnim kolektorem. Hladina podzemni vody je v ném pfevazné volnd az mirné napjata

a nachazi se v hloubce cca 6 — 10 m pod terénem (Samek 2011).

6.6 Potencialni prirozena vegetace

Nivy fek ¢i potokl byly pfed mnoha lety pokryty vysokobylinnymi luhy s vrbami
(Salix) a tvorené zastupci z rodi kychavice (Veratum), upolinu (Trollius), tuzebniku
(Filipendula), jirnice (Polemonium), devétsilu (Petasites), blatouchu (Caltha) a celedi
Sachorovitych (Cyperaceae). Tento typ vegetace nepodléhal piilis klimatickym oscilacim
pozdniho glacialu (Neuhduslova 2001). Ptirozena vegetace postupem casu vymizela, nebot
tizemi nachazejici se blizko vodniho zdroje mélo veskeré piedpoklady k osidleni. Uzemi se

zacalo intenzivné vyuzivat pro zeméd¢lské ucely.

Podle Neuhduslové et al. (1997) by se v pfipad¢, ze by tato lokalita nebyla nikdy

ovlivnéna ¢lovékem vyskytovala ¢ernySova dubohabiina (Melampyro nemorosi-Carpinetum).
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Hlavnimi dfevinami by zde byl dub zimni (Quercus petraea) a habr obecny (Carpinus
dfevinami, za néz jsou povazovany javor mléc (Acer platanoides), javor klen (Acer

pseudoplatanus) nebo jasan ztepily (Fraxinus excelsior) s tiesni ptaci (Prunus avium).

Bylinné patro by bylo tvofeno mezofilnimi druhy, jakymi jsou jaternik podléska
(Hepatica nobilis), cernys hajni (Melampyrum nemorosun), svizel lesni (Galium sylvaticum),
kopytnik evropsky (4sarum europaeum), violka lesni (Viola reichenbachiana) a n¢které druhy
trav — lipnice hajni (Poa nemoralis). Jako néahradni spoleCenstva cernySovych dubohabiin

uvadi Neuhduslova et al. (2001) bory ¢i smrkové monokultury.

V zajmové oblasti se vSak podél vodnich tokt jevi pii detailnim pohledu potencidlni

vegetaci poto¢ni olSina (podsv. Alnenion glutinoso-incanae).

6.7 Lesnicka typologie zajmového uzemi

V nové &asti Arboreta Kostelec se jiz diive nachazel lesni porost. Slo prevazné
o dubohabftiny. V soucasné dob¢ je patrné, Zze na dané plose byly ostatni dfeviny vysazeny.
Jsou zde stejnoveké porosty riznych druhl dievin. Mistni porosty spadaji do ptirodni lesni
oblasti 10, do Stfedoceské pahorkatiny. Patii do vegeta¢niho stupné 3, tedy do dubobukového
(UHUL 2015).

Z hlediska typologie lesa lze zatadit tyto porosty do svézich dubovych bucin
§tavelovych (3S1) a tidolni nivu do jasanové ol3iny potoéni (3L1) (UHUL 2015).
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Obr. 30 Lesni typy v nové ¢asti Arboreta Kostelec (Zdroj: UHUL 2015)

Svézi dubové buciny Stavelové se vyskytuji na zvinénych ploSinach, svazich
1 plochych hiebenech, na riiznych hornindch. V pahorkatinach s nadmoiskou vySkou od 300
do 500 m nad mofem je tento typ nejrozsifenéjsi. Najdeme je Casto na horninach s pis¢itymi
nebo méelkymi spraSovymi piekryvy. Obvykle se nalézaji na pidach hlubokych a Cerstvé
vlhkych (Pliva 1987; Prtisa 2001).

Oproti tomu Jasanové olSiny potoc¢ni jsou rozSifeny v pahorkatindch a nizSich
vrchovindch na Uzkych poto¢nich aluviich a kolem pramenist s mirné¢ pohyblivou
okyslicenou vodou s vétsSim mnozstvim zivin (Pliva 1987). Podle Prusi (2001) je podlozi
tvofeno hlavné Stérkopisky, které jsou piekryvany aluvidlnimi sedimenty zrnitostné znaéné
riznorodymi. Pfi€emZ shora se jedna o pisCitohlinité, hlinité aZ jilovitohlinité sedimenty.
Pidy jsou vétsinou stfedné hluboké, shora vlhké poté mokré az zbahnélé, siln€é humozni
s kyprou strukturou. Hladina podzemni vody byva blizko u povrchu cca 0,5 az 1 m pod

povrchem. V jarnim obdobi jsou kratkodob¢ zaplavovany.
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Prakticka cast

Soucasti praktické casti je také fléra a vegetace zajmového Uzemi, a proto byl
proveden botanicky prizkum. Cilem tohoto botanického inventarizaéniho prizkumu bylo
popsat vegetaci jednotlivych biotopt a zjistit druhové slozeni rostlin v zajmovém Uzemi.
Dteviny rostouci na daném uzemi byly také taxonomicky zatazeny. Botanicky inventariza¢ni
prizkum byl uskutecnén za Gc¢elem ziskani botanického podkladu pro navrh expozice, ktera
ma v dané lokalit¢ vzniknout, nebot’ i vegetace vypovida o vlhkostnich pomérech v izemi.

Soucasné bylo cilem zachovat ptipadny vyskyt vzacnych taxont.

7. Metodika

7.1 Metodika k botanickému prizkumu

Pro uskute¢néni terénniho prizkumu bylo vychdzeno nejdiive z mapovych podkladi
a leteckych snimkl dostupnych z internetu. Dale byl pouzit botanicky inventariza¢ni prizkum
provedeny Karlikem, ktery jej provadel v roce 2010. Tedy v dobé, jesté nez byly vybudovany
tin¢. Podle Katastru nemovitosti byla ovéfena hranice lokality a zanesena do mapy na
podkladu ortofotomapy, ktera byla ziskana z portalu CENIA. Vymezené tizemi bylo rozdéleno
na n€kolik samostatnych lokalit podle ptfedeslého priizkumu. Takto vznikla pomocna mapa,
podle které byl zapocat aktualni prizkum. Pfi prvni ndvstévé lokality doSlo k upraveni

puvodné vytycenych hranic u dil¢ich lokalit podle skute¢ného stavu.

Aktualni botanicky prizkum byl uskutecnén od 4. biezna 2015 do konce biezna 2016.
AvSak hlavni prizkum zahrnoval obdobi od 4. bfezna do 11. fijna 2016, kdy byla
zaznamenana podstatna ¢ast druhd, které se v lokalité nachazeji. Botanicky prizkum zahrnul
celou vegetacni sezénu. Lokalita byla ze zacatku navstévovana po meésici. Od dubna byl

interval ¢trnactidenni. Pres 1éto od Cervna az do fijna pak byla lokalita navs§tévovana nejvice.

Plocha arealu byla celkem roz¢lenéna na 7 segmentl (viz Obr. 31) podle charakteru

dané plochy a vlhkostnich poméri. Zv1ast’ jsou vyclenény lesni plochy s pfislusnymi taxony.

Prvni segment tvoii plocha od brany k propustku. Jako druhy segment byl oznacen

levy bieh velké prato¢né tin€. Tretim segmentem byla niva hned pod hrézi, kterd zahrnuje
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i mensi neprito¢nou tin. Ctvrtym segmentem byl oznatena vzdalengjsi niva, jez se rozklada
za men$i tini a ma nejvice moktadni charakter. Pravy bifeh velké pratocné tiné je
5. segmentem. Pod segmentem ¢. 6 byla zkoumdna vegetace tini na jejich volné hladiné
Poslednim vyliSenym segmentem (€. 7) jsou dubohabfiny, na které navazuje monokultura

smréin.

Lokality floristické inventarizace

Botanicky prizkum

Dil¢i plochy
l:] Plocha u propustku
N4 Vstup |:| Dubohabiiina se smré&inou
——— Odtokovy objekt \_| Levy bieh pratoéné tané
Potok [ Hraz
e - Tan nepratoéna [ Niva pod hrazi
[ T0n v koryté potoka [l Pravy breh tins
0 30 60 90 m Il T pritocna Bl Vzdslensisi niva

Obr. 31 Lokality floristické inventarizace

Kazda plocha v nové casti Arboreta Kostelec byla revidovdna zvlast a byl
zaznamenam vyskyt jednotlivych taxonti do pfipraveného Skrtaciho seznamu. Ten byl
sestaven na zakladé piedchoziho prizkumu Karlika (2010) a Vegetace Ceské republiky —
vodni a moktadni vegetace (Chytry 2011). Byly do néj zaneseny druhy nalezené ve vyse

uvedeném pruzkumu a také druhy ocekdvané.

Botanicky prizkum byl rozdélen do dvou etap. Prvni byla vénovana pouze bylinnému
patru a travam, poptipadé mechovému patru. Ve druhé etap€ byly ur€ovany dieviny. Pro ty
byl sestaven seznam novy, ktery taktéZ vychéazel z prizkumu Karlika (2010). V ptipadé, Ze

byly objeveny druhy, které seznam neobsahoval, byly do n&j dopsany.
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K urc€eni pfislusného taxonu cévnatych rostlin byl jako hlavni zdroj pouzit Kli¢ ke
kvétend Ceské republiky (Kubat et al. 2002), podle néhoz je sjednocen vysledny soupis druh.
Orientacni ur¢ovaci pomuckou byla kniha ,,Nase kvétiny (Deyl, Hisek 2003) a ,,Svét rostlin®
(Schauer 2013). Pro urceni trav, mimo vySe uvedenych zdroji, byl vyuzit ,Atlas trav
(Strakova et al. 2007). Difeviny nalezené v této lokalit¢ byly ureny mj. podle ,,Stromy-
svétova encyklopedie® (Russel, Cutlerova 2007).

V ramci navstév Arboreta Kostelec byla provedena fotodokumentace vybranych druhti

a jevl. Nékteré vytvorené fotografie byly pouzity pro zpétné urceni piisluSného taxonu.

Poznamky z terénu byly pfevedeny ze Skrtacich seznamt do excelové tabulky, kde ,,x*
oznacuje taxon, ktery se v dané lokalité (segmentu) vyskytl. Jednotlivé taxony a dfeviny byly
sjednoceny dle Kubata et al. z roku 2002 a sefazeny podle latinskych nazvi. Mapy byly
vytvofeny v programu ArcGIS 10.1.

V kapitole ,,Diskuse® jsou porovnany mnou zjisténa data s botanickym prizkumem,
ktery byl proveden Karlikem v roce 2010. Uvedeny jsou i vybrané fotografie ze zajmového

uzemi v piiloze ¢. 6. Pokud neni uveden zdroj, jedna se o fotografie vlastni.

7.2 Metodika lokalizace drevin a urceni jejich zdravotniho stavu

V zajmovém Uzemi bylo provedeno hodnoceni zdravotniho stavu dfevin. Byly méteny
dreviny, které¢ budou ponechény ale i ty, které zasahuji do navrhu expozice a bude nutné je
vykécet. Dieviny byly rozdéleny dle jejich vyskytu na dané ploSe do n¢kolika skupin podle

ptevazujici dfeviny (viz obr. 32).

Hodnoceni zdravotniho stavu dievin v zdjmovém tzemi probihalo v letnich mésicich,
tedy v dobé¢, kdy je fyziologicka vitalita dievin z celého vegetacniho obdobi nejvyssi. Pravé
letni mésice ukazuji, nakolik je dfevina do budoucna perspektivni. Metodika byla pfevzata ze

sborniku: Diagnostika stavu stromil (Brno: Mendelova univerzita, 6. - 7.2. 2014).

Byla provedena zakladni inventarizace, ktera zahrnuje lokalizaci dieviny a urceni
zékladnich taxonomickych a dendrometrickych tidaji. Pfesna lokalizace dieviny byla zjisténa
pomoci geodetické GPS, typ Leica GPS 1200, z niz byly soufadnice exportovany do
programu ArcGIS 10.1, v némz byla doplnéna atributova tabulka o naméfené udaje (ptiloha €.

4). K urceni ptisluSného taxonu byl vyuzit Kli¢ ke kvéten¢ (Kubat et al. 2002). Tloustka
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kmene byla méfena obvodovym pasmem s piesnosti na 1 cm. Méfeni probihalo ve vycetni
vysce 130 cm nad zemi. V pfipadé riistu dieviny na svahu byl obvod kmene méten od horni
hrany styku kmene s terénem. Vyska dfeviny byla zjisStovana laserovym vyskomérem
a dadlkomérem Forestry 550 s ptesnosti na 0,5 m. Méteni bylo provaddéno vzdy od paty kmene
az po terminalni vrchol s dostate¢nou odstupovou vzdalenosti. V listopadu po opadu listi bylo

provedeno kontrolni méfeni vysky a zptesnéna ptivodné namétenych dat.

Staii dieviny bylo odhadnuto na zéklad¢é porostni mapy, ktera byla ziskdna z mapové

aplikace Ustavu pro hospodaiskou tipravu lesa.

Posuzovani zdravotniho stavu dfevin bylo provadéno vizualné. Kontrolovano bylo,
zda dfevina neni mechanicky poskozena ¢i jinak naruSena. Pficemz kazdd dfevina byla
zafazena pii1 posuzovani jejiho stavu do kategorie 1 — 5 (viz tab. €. 15). Zaznamy vyznamnych

poskozeni dfevin byly provedeny formou fotodokumentace.

Tab. €. 15 Kategorie zdravotniho stavu dievin a jejich stability

vyborny az dobry |defekty malého rozsahu

zhorSeny naruSeni zasadnéjSiho charakteru

vyrazn€ zhorSeny | soubéh riznych defekta

siln€ naruseny bez moznosti stabilizace, zkracena perspektiva dieviny

Dn | B W N |-

havarijni/rozpadly |riziko rozpadu dieviny

Puvodni porosty v nové &asti Arboreta Kostelec

i

Puvodni porosty

LZ Vstup Druh

Dubohabfina
Lesni cesta Hraz

Potok \ | Listnaty od brany k propustku
—— Odtokovy objekt [l Luzniles
1:1 200 [0 Ton v koryts potoka [l Smiseny porost na pravém brehu
e I Tonnepritozna [l Smiseny s Picea abies
0 30 60 90 m I 7o pritocna [ Smiseny s Pinus sylvestris

Obr. 32 Rozdéleni porosti rostoucich v nové ¢asti Arboreta Kostelec
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7.3 Metodika k navrhu modelovych mokradnich biotopt

Aby mohlo byt pfistoupeno k vytvoreni navrhu modelovych moktadnich biotopi na
vyclenéné plose, musely byt vymezeny hranice uzemi. To bylo provedeno na zakladé udaja
z katastru nemovitosti a v terénu byly vyuzity hrani¢ni body. Piedpokladem pro navrh bylo
vyhodnoceni soucasného stavu zdjmového tizemi a spravného zakresleni upraveného koryta
meandrujiciho levostranného ptitoku Jalového potoka véetné terénu. V ramci analyzy Gzemi
byl proveden botanicky inventariza¢ni prizkum, zaméfeny a vyhodnoceny stavajici porosty.
Daéle bylo nutné zjistit klimatické a padni podminky vcetné téch vlhkostnich, které jsou pro
navrh jednotlivych expozic klicové. Tyto zjisténé skutecnosti byly zakresleny do vytvofené

podkladové mapy, ktera slouzila k dalsim krokim pti navrhu.

Nastudovany musely byt i ekologické naroky dievin, které jsou zamySleny pro
vysadbu. Nejlepsi moznosti pro autenti¢nost expozic bylo zaméfit se na pfirozena
spolecCenstva v danych oblastech. K tomu byla vyuzita veskera dostupnd Ceska i1 zahrani¢ni
literatura véetné internetovych stranek. Diky tomu mohly byt z navrhu vyclenény oblasti
s nevhodnymi podminkami a neslu¢itelnymi s nasimi v Ceské republice. Pro asijskou &ast
byly pouzity napft. tyto zdroje: Hitoshi S, Toshikazu T. [eds.] (2008): Ecology of riparien
forest in Japan. Japan: Springer., nebo Bartos P. (2007): Japonské javory. Také stanka Flora of
China dostupna z: http://www.efloras.org/florataxon.aspx?flora_id=2&taxon_1d=200006127.

Pro oblast severni Ameriky byla vyuzita zejména internetova adresa: United States
Department of Agriculture. Silvics of North America [online]. Dostupné

z: http://www.na.fs.fed.us/Spfo/pubs/silvics_manual/table_of contents.

htm. Tyto zdroje byly

vyuzity i pro vytvoreni seznamu doporuceny dfevin pro vysadbu a budou uvedeny samostatné

v seznamu pouzité literatury.

Pro navrh ¢eskych luhti byly navstiveny lokality v blizkosti Prahy, ale i na Morave,
kde jsou tato spoleCenstva zachovana. Pfedevsim lokalita u Lanzhota na soutoku fek Moravy
a Dyje, NPR Cahnov a Ran$purk, kde je zachovaly pralesovity porost. V Praze a jejim okoli
byla brana inspirace z udoli Vltavy a Unétického potoka i zachovalych zbytki slepych Fi¢nich
ramen na jiznim okraji Prahy, ve mésté Zbraslav. Vhodna ukazka se nachazi i podél Labe,

smérem k soutoku s Vltavou.
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Piedpokladem k vytvoteni navrhu je shromazdéni veskerych potiebnych informaci
a poté jejich analyza, aby mohly byt vytvotfeny pozadované vystupy. V tomto piipadé jde
o navrh modelovych mokiadnich biotopii v€etné vnéjsiho i vnitiniho uspofadani, vytvoreni
jmenného seznamu autochtonnich dfevin pro ur€ity biotop, navrzeni cest a informacniho

systému. Navrh dil¢ich expozic a cest je vypracovan v programu AutoCAD 2016.

Pro vytvofeni seznamu dfevin, pro navrhované modelové mokiadni biotopy byla
vyuzita predevS§im odbornéd Ceskd i zahrani¢ni literatura, skripta a webové stranky. U kazdé
polozky (dfeviny) je uveden latinsky néazev, forma vzristu, vyska v metrech a plvodni

rozSifeni. Pouzita literatura bude uvedena samostatné za seznamem pouzité literatury.

Rozmisténi jednotlivych dfevin v navrhu bylo provedeno jednak podle geografie
a podle jednotlivych ekologickych néarokli dfevin, tak aby byl zajistén optimalni rdst dané
dfeviny. Uplatnény byly kompozi¢ni zasady krajinné tvorby, aby byla vytvofena piijemné
pusobici expozice dievin. Zaroven je dodrzovéana urcitd vzdalenost mezi dfevinami, aby
nedoslo k pfehusténi a silnému zdpoji vysazenych dievin a mohlo se vyvinout pfirozené
bylinné patro. VétSina vysazenych vrb bude situovana na levém biehu prito¢né ting a dale
podél bezejmeného piitoku Jalového potoka. U rozvrzeni modelového biotopu s masozravymi
rostlinami byla inspirace brana z navstév lokalit jejich piirozeného vyskytu, ale i botanickych

zahrad v Praze Troji, Plzni a Liberci.
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8. Vysledky

8.1 Vysledky botanického inventarizaéniho prazkumu

V Arboretu Kostelec se vyskytuji druhy, které jsou typické pro mezofilni svétlomilné
listnaté lesy (dubohabftiny az kvétnaté buciny). Vzhledem k charakteru daného tizemi jsou zde
zastoupeny druhy, jez jsou vazany na plochy s vyssi hladinou podzemni vody. Dalsi mokiadni
vegetace se postupné rozviji, nebot’ zde byly vybudovany nové vodni nadrze. Zastoupeny jsou
zde 1 druhy ruderélni, které rostou hlavné na vyvySeném levém okraji prito¢né ting.
Vyskytuji se zde také druhy invazni a to ve vétSi mife netykavka malokvéta (Impatiens
parviflora) a na dvou mistech bolSevnik velkolepy (Heracleum mantegazzianum), ktery zde
dortsta do vysky az tii metrti.

Flora a vegetace — velka prutoéna tun a nebeska tan

Mokfadni plocha je zafaditelnd dle Katalogu biotopts CR (dle jen ,,Katalog.”) do
kategorie X 14 — Vodni toky a nadrze bez ochranéisky vyznamné vegetace. Jelikoz jsou tiné
nov¢ vzniklé, l1ze ptedpokladat rozvoj vegetace do pozadovaného stavu V2 — Makrofytni
vegetace meélkych stojatych vod, konkrétné do V2C (Chytry et al. 2001). Na vodni hladiné
plave prozatim pouze okiehek mensi (Lemna minor), ktery pokryva hladinu zatim ziidka, ale
v letnich mésicich lze zaznamenat jeho rozvoj. Tudiz 1ze do budoucna piedpokladat, ze vodni
plochu prito¢né tiné zcela prokryje. Rostliny s volné plovoucimi listy se zde nevyskytuji.

Ze submerznich druhtit makrofyt l1ze predpokladat vyskyt béznych druhi rdestt.

Flora a vegetace — bich tani

Na levém biehu velké priitocné tiin€ se v misté s niz8i hladinou vody se vyskytuje
pryskyinik lity (Ranunculus sceleratus), zlochan vodni (Glyseria fluitans), psarka plava
(Alopecurus aequalis), pomnénka bahenni (Myosotis palustris), dvouzubec trojdilny (Bidens
tripartita), vrbovka uzkolistd (Epolobium angustifolium), jezatka kuii noha (Echinochloa
crus-galli), protéz bazinnd (Gnaphalium uliginosum), lilek cerny (Solanum nigrum), skiipina
lesni (Scirpus sylvatisus) apod. Sitiny jsou zastoupeny dvéma druhy, piedevSim sitinou
rozkladitou (Juncus effucus), kterd je zde siln¢ zastoupena a dale sitinou tenkou (Juncus
tenuis). Tuto plochu lze zatadit do M1.5 — pobtezni vegetace potoki, stejné tak jako pravy

bifeh této tiné. Mimo jiZz zminénych taxond, litordlni pasmo obsadil také orobinec Sirokolisty
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(Bypha latifolia), ktery se zde postupné bude rozriistat., v piipad€, ze nebude uplatnén zadny
management. Plochy s jeho vyskytem jsou fazeny do kategorie M1.1 — Rékosiny eutrofnich

stojatych vod (Chytry et al. 2001).

Fléra a vegetace — hraz

Tato ¢ast nebyla do prizkumu zafazena. Nelze ji ani zatfadit dle Katalogu, nebot’ se
jedna o velmi malou plochu. Jde tedy o hrdz, ktera plni i funkci nové cesty. Ruderalizovany
vlhky travnik je pokryt pfevazné jitrocelem kopinatym (Plantago lanceolata), jitrocelem
veétsim (Plantago major), jitrocelem prostiednim (Plantago media). Kromé& nich tu je 1 jetel
plazivy (Trifolium repens) a dalsi zastupci tzv. S - stratégli. Z provedeného pruzkumu tohoto
roku tu byla nalezena napiiklad pomnénka bahenni (Myosotis palustris), rozrazil potocni
(Veronica beccabunga), pryskyinik plazivy (Ranunculus repens), jilek vytrvaly (Lolium

perenne) €1 lipnice obecna (Poa trivialis).

Flora a vegetace — luzni les v nivé

Luzni les se nachazi v Arboretu Kostelec v rovinaté nive. Tento 1ze dle Chytrého et al.
(2001) zafadit do biotopu L2.2 Udolni jasanovo-ol§ové luhy. Je pomérné stejnoveky, dieviny

jsou staré cca 40 let.

Dominantni dfevinou je olSe lepkava (Alnus glutinosa), dopliiuje ji habr obecny
(Carpinus betulus), méné je zde zastoupen jasan ztepily (Fraxinus excelsior). Vrbové porosty
zde zcela chybi. Dal§imi vyskytujicimi se dfevinami v kefovém patife jsou bez cerny

(Sambucus nigra) nebo brslen evropsky (Euonymus europaea).

V podrostu dominuje v jarnim aspektu hlavné blatouch bahenni (Caltha palustris)
sorseji jarni (Ficaria verna subsp. bulbifera) v 1ét¢ pak konopice zdobna (Galeopsis
speciosa), karbinec evropsky (Lycopus europa) nebo netykavka nedutkliva (Chrysosplenium
alternifolium) 1 invazni druh netykavky - netykavka malokvéta (Impatiens parviflora).
Ze zastupctl ostfic jsou k vidéni zejména v dolni ¢asti nivy ostfice ostra (Carex acutiformi),

ostfice zajeci (Carex ovata), osttice lesni (Carex sylvatica) a dalsi rostliny typické pro luhy.

Flora a vegetace — dubohabfina se smréinou

Za zajimavou lokalitu 1ze oznacit dubohabfiny, které 1ze dle katalogu zaradit do kategorie

L3.1 — Hercynské dubohabtiny. Tyto se misi s monokulturou smrku ztepilého (Picea abies) na
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vyvySeném svahu. Dle katalogu je lze zaradit do kategorie X9A, coz jsou lesni kultury

s nepivodnimi jehli¢natymi dfevinami. Jedna se tedy o mezofilni lesy.

Slozeni bylinného patra je proménlivé kvili vlhkosti. Vyskytuji se zde mezofilni lesni
druhy jako je napt. pstrocek dvoulisty (Maianthemum bifolium), jestiabnik zedni (Hieracium
murorum), papratka samici (Athyrium filix-femina) nebo bika hajni (Luzula luzuloides). Z trav
zde roste strdivka nici (Melica nutans) a lipnice hajni (Poa nemoralis). Hojné je zde
zastoupen Stavel kysely (Oxalis acetosella). Na svétlych mistech v dubohabiiné se vyskytuje
kopytnik evropsky (Asarum europaeum). V jarnim aspektu zde roste sasanka hajni (4nemone
nemorosa). Bylinné patro pod smrkovou monokulturou neni pfili§ vyvinuté, nebot’ dfeviny
vytvari husty zapoj a pronika zde jen malo slunecniho zateni, které by umoznovalo rist rostlin

na daném povrchu pidy.

8.2 Inventarizaéni prehled nalezenych druh rostlin

Tab. ¢. 16 prehled nalezenych vysSich cévnatych rostlin v segmentech 1 -7

C. Latinsky Cesky 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.
1 Aegop odzgm brslice kozi noha X X X
podagraria
2 |Agrostis capillaris | psinecek obecny
Alliaria petiolata cesnacek lékarsky
4 | Alopecurus aequalis | psarka plava X
5 Alop ecurus psarka luéni
pratensis
Anemone nemorosa |sasanka hajni
Arctium lappa lopuch vétsi
Asarum europaeum | kopytnik evropsky
Athyrium filix- iy
9 femina papratka samici X
10 |Atriplex patula lebeda rozkladita
11 Calamagrostls titina rakosovita
arundinacea
12 | Caltha palustris blatouch bahenni X
13 | Campanula patula | zvonek rozkladity
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14 | Carex acutiformi ostfice ostra
. ostfice
15 | Carex muricata agg. mekkostenna
16 |Carex ovalis (ovata) |osttice zajeci
17 |Carex remota ostfice fidkoklasa
18 | Carex sylvatica ostiice lesni
19 | Circaea lutetiana carovnik pafizsky
20 | Cirsium palustre pchac bahenni
21 f:)eij;'iloasp St metlice trsnata
22 | Digitalis purpurea |néprstnik cerveny

Echinochloa crus-

23 . jezatka kuii noha
galli

24 Ep olob.zun? vrbovka uzkolista
angustifolium

25 |Equisetum arvense |pteslicka rolni

26 | Equisetum fluviatile |ptesliCka pofi¢ni
27 |Festuca gigantea kostrava obrovska
28 | Ficaria verna orsej jarni

29 | Filipendula ulmaria |tuzebnik jilmovy
30 | Gagea lutea kiivatec Zluty

31 ZZ?;Z?%?” pitulnik postiibeny
32 | Galeobdolon luteum |pitulnik Zluty

33 | Galeopsis speciosa | konopice sli¢na

34 | Galium aparine svizel ptitula

35 | Galium elongatum | svizel prodlouzeny
36 | Galium palustre svizel bahenni

37 | Geranium palustre |kakost bahenni

38 ZZ’Z’ZZZM kakost smrduty

39 | Geum urbanum kuklik méstsky

40 517;51 }(I)C;Z’L;m protéz bazinna

41 | Glyseria fluitans zblochan vodni
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Heracleum

42 . bolSevnik obrovsky
mantegazzianum
Heracleum _ ,

43 sphondylieum bolSevnik obecny

44 | Hieracium murorum |jestfabnik zedni
Hypericum trezalka

45 . .
humifusum rozprostiena

46 Hypericum trezalka teCkovana
perforatum

47 Chrysosplenium mokrys
alternifolium stfidavolisty

48 Impatiens noli- netykavka
tangere neditkliva

49 | Impatiens parviflora netykavka

P p malokvéta
50 |Juncus effusus sitina rozkladita

51 |Juncus tenuis sitina tenka

52 |Lactuca serriola locika kompasova

53 | Lamium maculatum |hluchavka skvrnita

54 | Lamium purpureum |hluchavka nachova

55 |Lemna minor okfehek mensi

56 |Lolium perenne jilek vytrvaly

57 | Lotus corniculatus | Stirovnik riZkaty

58 |Luzula luzuloides  |bika hajni

59 |Lycopus europa karbinec evropsky

60 Ly simachiq vrbina penizkova
nummularia

61 %szqlzemum pstrocek dvoulisty

62 | Melica nutans strdivka nici

63 | Mycelis muralis mlécka zedni

64 | Milium effusum pSenicko rozkladité

65 |Myosotis palustris | pomnénka bahenni

66 | Oxalis acetosella Stavel kysely

67 |Poa palustris lipnice bahenni

68 | Poa trivialis lipnice obecna
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69 | Poa nemoralis lipnice hajni
70 Phragmites rakos obecny
australis
71 | Pulmonaria obscura |plicnik tmavy X
72 Z): cl;; ‘g;?;z;? rdesno peprnik X
73 5;’;2:;;;?‘9 pryskyinik lity X
74 | Ranunculus repens |pryskyinik plazivy X
75 |Rosa canina ruze Sipkova X
76 | Rubus iadeus ostruzinik malinik X
77 |Rubus fruticosus ostruzinik kfovity X
78 | Rumex acetosella Stovik mensi X
79 | Rumex obtusifolius |Stovik tupolisty X
80 |Scirpus sylvatisus | skiipina lesni X
g1 |Scrophularia ketiénik hliznaty X
nodosa
82 | Senecio vulgaris starCek obecny X
83 | Solanum nigrum lilek Cerny X
84 |Stachys sylvatica Cistec lesni X
85 | Stellaria holostea ptacinec velkokvéty X
86 |Stellaria media ptacinec prostiedni X
g7 | MPAOTICATEOS  pamelnik bily x
88 | "Taraxacum smetanka lékatska X
officinale
Sect. ruderalia”
89 | Torilis japonica tofice japonska
90 | Trifolium dubium jetel pochybny X
91 |Trifolium hybridum | jetel zvrhly X
92 | Trifolium pratense |jetel lucni X
93 | Trifolium repens jetel plazivy X
94 | ypha latifolia orobinec Sirokolisty X
95 |Urtica dioica koptiva dvoudoma X
96 | Urtica urens kopfiva zahavka X
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97 | Verbascum thapsus |divizna malokvéta

98 Veronica rozrazil poto¢ni
beccabunga
Veronica . 1w

99 serpyllifolia rozrazil douskolisty

100 | Vicia cracca vikev ptaci

101 | Vicia sepium vikev plotni X

102 | Viola arvensis violka rolni

Tab. ¢. 17 Pocet taxoni vyskytujicich se v jednotlivych segmentech

Lokalita| 1 | 2 |3 | 4| 5| 6 7
Celkem | 33|74 46 |35|15| 4 | 13

V ramci provedeného botanického inventariza¢niho prizkumu v nové ¢asti Arboreta
Kostelec bylo nalezeno 102 druhti vyssich cévnatych rostlin. Do tohoto poc¢tu nejsou zahrnuty
dfeviny. Lze konstatovat, ze se jednd o pomérné velky pocet druhi, avSsak mnoho z nich
nalezneme v pfirod¢ bézng. Z tabulky €. 17 vyplyva, Ze nejvice druhl se vyskytuje na levém
biehu velké prito¢né tiin€ (segment 2), coz Ize vysvétlit tim, Ze pfi budovani této tiné byla na
toto misto navezena zemina, kde byla semenna banka mnohych taxont. Dale také tim, Ze se
zde pomalu vyvinula moktadni biehova vegetace. Druhou druhové nejbohatsi lokalitou

je luzni les, tedy segment 3 a 4.

V nové ¢asti Arboreta Kostelec byl zaznamenan pouze jeden druh, ktery je veden
v Cerveném seznamu cévnatych rostlin Ceské republiky. Jedna se o tiezalku rozprostienou

(Hypericum humifusum), ktera roste dale od biehu velké priitocné tin€ na levém biehu.

Ttezalka rozprostiend je zafazena v seznamu v kategorii C3 (Grulich 2012). Jedna

se tedy o druh ohroZeny.
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Obr. 33 Chranény druh - Hypericum humifusum, vyvySeny levy bieh prito¢né tling.

Invazni druhy vyskytujici se v Arboretu Kostelec, jako je BolSevnik velkolepy
(Heracleum mantegazzianum), pitulnik postiibieny (Galeobdolon argentatum) ¢i netykavka
malokvéta (Impatiens parviflora) pro tuto lokalitu neptedstavuji zZadné ohrozeni. Invazni
druhy se v soucasné dob¢ vyrazné dal nesiti. Ostatni nalezené druhy nejsou zapsany v zadném

seznamu ¢i vyhlasce. Jedna se o druhy, které se béZzn¢ vyskytuji a nejsou nijak ohroZeny.

V nové casti Arboreta Kostelec bylo celkové nalezeno nové 62 druht vysSich
cévnatych rostlin, pfiCemz =z prizkumu Karlika (2010) nebyly potvrzeny 2 druhy

a to kohoutek lu¢ni (Lychnis flos-cuculi) a jetabovec jetabolisty (Sorbaria sorbifolia).

8.3 Vysledky dendrologického prazkumu

V Arboretu lze rozlisit celkem 6 lesnich porostl podle dieviny, kterda v daném porostu

dominuje, nebo je jeji zastoupeni vyssi oproti ostatnim druhtim.

SmiSeny lesni porost od brany k propustku (segment 1)

Tento listnaty porost je druhové nejbohatsi. Hned u vstupu roste statny dub letni
(Quercus robur), dale se zde vyskytuji habr obecny (Carpunus betulus), topol osika (Populus

tremula), olSe lepkava (Alnus glutinosa), jasan ztepily (Fraxinus excelsior) a jedina teSen
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ptaci (Cerasus avium). V kefovém patfe pak nalezneme bez cerny (Sambucus nigra)
s postupem casu také hloh jednosemenny (Crataegus monogyna). V bylinném patie rostou
z jara pitulnik zluty (Galeobdolon Iluteum) ¢i sasanka hajni (Anemone nemorosa), pozdéji
brslice kozi noha (degopodium podagria), Cesnacek 1ékatsky (Alliaria petiolata) a Cistec lesni

(Stachys sylvatica).

SmiSenvy lesni porost s Pinus sylvestris (segment 2)

Na vyvyseném levém biehu velké pruto¢né tiné dominuje borovice lesni (Pinus
sylvestris), kterou doplituje mlady habr obecny (Carpinus betulus). Ketové patro zde
nahrazuje mlazina pravé habru. Bylinné patro tvofi naprstnik Cerveny (Digitalis purpurea),
divizna malokvétla (Verbascum thapsus), zvonek rozkladity (Campanula patula), krti¢nik
hliznaty (Scrophularia nodosa). Déle pak druhy vikve, napt. vikev ptaci (Vicia cracca) nebo
vikev plotni (Vicia sepium). Pomé&rné brzy zde mizeme vidét 1 violku rolni (Viola arvensis).
Podle Katalogu biotopt se jedna o kategorii X9A, tedy o Lesni kulturu s neplvodnimi

dfevinami (Chytry et al. 2010).

SmiSeny lesni porost na pravém biehu pratocéné tuné s Picea abies (segment 3)

Do jedné tfetiny pritocné ting roste na pravém biehu tiné (od propustku) smrk ztepily
(Picea abies), na ktery navazuje smiSeny porost s javorem klenem (Acer pseudoplatanus),
bfizami (Betula pendula) a habry (Carpinus betulus). V ramci mapovani se jednalo o malou

plochu a z tohoto diivodu se neda kategorizovat.

SmiSenv lesni porost za hrazi — dubohabfina (segment 4)

Tento porost je poziistatkem plivodni skladby dfevin a je nejblize potenciélni pfirozené
vegetaci, tedy CernySovym dubohabfindm. Dle Chytrého et al. (2001) se jednad o biotop
L3.1 — Hercynské dubohabiiny. Rozkladaji se na vyvysSeném svahu, kde dfeviny habru
obecného (Carpinus betulus) vytvaii hranici mezi timto porostem a nivou. Krom¢ dubu
letniho (Quercus robur) a zimniho (Quercus petraea) se zde vyskytuje také neptivodni dub
cerveny (Quercus rubra), jez pochazi ze Severni Ameriky. Ve velmi malém zastoupeni se zde
vyskytuji také btizy (Betula pendula). Na svétlych mistech v tomto porostu roste pstro¢ek
dvoulisty (Maianthemum bifolium), bika hajni (Luzula luzuloides), kopytnik evropsky
(Asarum europaeum), jesttdbnik chlupacek (Hieracium murorum) a hojné¢ Stavel kysely

(Oxalis acetosella). Tyto druhy zde tvoti patro bylinné. Mechové patro je zde tvofeno pouze
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béznymi druhy mechu, plonikem obecnym (Polytrichum commune) a bélomechem sivym

(Leucobryum glaucum). Oba druhy se vyskytuji na lokalité roztrousen¢ a velmi ziidka.

SmiSeny lesni porost za hrdzi s Picea abies (segment 5)

Roste na pomérné prudkém, severn¢ orientovaném svahu, ktery je nad plochou tdolni
nivou a na navazuje na dubohabiinu. Cést tohoto porostu tvoii pfedél mezi svahem a nivou.
Druhové skladba tohoto lesa je tvofena pievazné smrkem ztepilym (Picea abies) a habry.
V trouseny jsou zde duby i javory. Buk a lipa jsou zde zastoupeny velmi ziidka. V bylinném
patie ze zastupcl dfevin miizeme nalézt malé semenacky jak smrki, tak habrt i javort, ale
itisu ¢erveného (Taxus bacata). Smrky jsou zde staré cca 90 let, a proto jsou hodnotné
z hlediska sadovnictvi. Podle Chytrého et al. (2001) jej 1ze zaradit do kategorie X9A — Lesni

kultury s neptivodnimi dfevinami.

Luzni les (segment 6)

Plocha udolni niva Peklovského udoli je lesnim spolecenstvem luzniho lesa.
Dle Chytrého et al. (2001) se jedna o biotop L2.2 — Udolni jasanovo — ol$ové luhy. Voda se

zde muZe drzet zejména na jaie, kdyZ taje snih a na podzim, ktery je bohatsi na srazky.

Dominantni dfevinou je olSe lepkava (Alnus glutinosa). Nachazi se zde ijedinec
jasanu ztepilého (Fraxinus excelsior). Porost je mlady a rozvolnény. V piedni ¢asti nivy (blize
k hrazi) se nachazi nékolik olsi s habry, v zadni Casti za nebeskou tlini je téméf holina.
Nachazi se zde jen nékolik olsi podél bezejmenného ptitoku Jalového potoka. Zcela zde chybi
vrbové kioviny. V kefovém patie je pouze bez Cerny (Sambucus nigra) a v zadni ¢asti nivy,
kterd md nejvice moktadni charakter, nebot' je nejvice podméacena a vytvari se zde
i periodické tin€, je brslen evropsky (Euonymus europaea). Druhové neni luzni les piilis
pestry, avsak v jarnim aspektu je zde v hojné miie vidét blatouch bahenni (Caltha palustris)
a orsej jarni (Ficaria verna). V letnich mésicich je podrost tvofen prevazné obéma druhy
netykavek, karbincem evropskym (Lycopus europa), rdesnem peprnikem (Pylygonetum
hydropiperis). V trousené zde roste pomnénka bahenni (Myosotis palustris) a kakost bahenni
(Geranium palustre). V blizkosti potoka roste invazni druh bolSevniku velkolepého

(Heracleum mantegazzianum).
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V lese je vyssi hladina podzemni vody, avSak nejednd se o les, v némZ by se
drzela dlouhodobé voda nad povrchem. Je periodicky zaplavovan zejména na jafe po tani
sn¢hu a také pii ptipadnych povodnich. Z tohoto diivodu se zde olse mohou dozit vySsiho
véku a predbézné kvili dlouhodobym zaplavam neodumiraji. Nebyl zde zaznamenéan
invazivni houbovy patogen Phytophthora alni, ktery zpusobuje pomérné rychlé chradnuti
a nasledné odumfeni stromu. Tento patogen byl v Cechach zaznamenén jiz pied povodnémi
vroce 2002 (Cerny et al. 2008). Zatim proti tomuto patogenu nebyla vynalezena 7adna
opatfeni, ktera by byla pln& ¢inna a jeho $ifeni zabranila (VUKOZ 2012). Naproti tomu
ujasanu ztepilého (Fraxinus excelsior) bylo ve staré Casti Arboreta zjiSténo odumirani
a chfadnuti jasant, jez mize byt zptisobeno patogenem Chalara fraxinea, ktery napada prave
jasany, konkrétné jejich tapiky po opadu listi. Tento patogen byl zaznamenan ve vSech
zemich severni a stfedni Evropy jiz v 90. letech. V Ceské republice byl jeho vyskyt zjistén

a laboratorné potvrzen prvné v roce 2007 v Arboretu Kitiny. (Kost'alova, Sazelova 2010).

Ve vsech porostech na tomto uzemi je ponechano spadlé listi a také mrtvé dievo. Proto
je puda v lesich bohatd na Ziviny. Ponechanim mrtvého dieva je zde docileno jednak ptirodé
blizkého charakteru lesa a také zvySeni biodiverzity. Mrtvé dievo, které se zde v lesich
vyskytuje ve formé parezl, spadlych vétvi, ponechanych kment ¢i odumielych dievin
zajiStuje ukryt nebo zdroj potravy pro ptaky, obojzivelniky a plazi v¢etné dalSich Zivocicha,
kteti se zde vyskytuji. Dutiny starych stromt ¢i jiz odumielych mohou byt vyuzivany.
netopyry ke hnizdéni. Tlejici dfevo je v lesich nejen pfirozené, ale je na néj vazdno mnoho

zivych mikroorganismu, hub a liSejniki a také broukti, zejména stievliki.
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8.4 Prehled zjiSténych drevin

Tab. ¢. 18 Piehled dfevin vyskytujicich se v nové ¢asti Arboreta Kostelec

C. Latinsky Cesky 1. | 2. | 3. | 4.
1 Acer pseudoplatanus  javor klen X
2 |Acer platanoides javor mléc X
3 Wlnus glutinosa olse lepkava X X
4 |Betula pendula biiza bradavi¢nata X X
5 |Carpinus betulus habr obecny X X X X
6 |Cerasus avium treSen ptaci X
7 |Corylus avellana liska obecna X
8 |Crataegus monogyna  hloh jednosemenny X
9 Euonymus europaea brslen evropsky
10 Fagus sylvatica buk lesni
11 Fraxinus excelsior jasan ztepily X
12 Larix decidua modiin opadavy
13 |Picea abies smrk ztepily X X
14 \Pinus sylvestris borovice lesni X
15 Populus tremula topol osika X
16 Quercus petraea dub zimni X
17 Quercus robur dub letni X
18 Quercus rubra dub Cerveny X
19 Sambucus nigra bez Cerny X X X
20 Salix fragilis vrba kiehka X
21 |Taxodium distichum *  tisovec dvourady X
22 Taxus baccata tis Cerveny X
23 [Tilia platyphyllos lipa velkolista

* vysazen v roce 2014

Tab ¢. 19 Pocet taxonii vyskytujicich se v jednotlivych segmentech

Lokalita

1 2 3

4

5

6

Celkem

8 7 4

8

9

4
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8.5 Vysledky hodnoceni zdravotniho stavu drevin

Dreviny, které se v zajmovém tzemi nachazi nebyly nijak udrzovany. Na olSich ani
na jasanech, které mohou byt ohroZeny patogeny jako jsou Phytophthora alni nebo
Chalara fraxinea nebyl Zadny z téchto patogenli zaznamenan, avSak je vhodné provadét

monitoring a to hlavné u jasanti.

Zdravotni stav soucasnych dievin byl hodnocen po ¢astech a z toho diivodu i zde bude
zachovano toto rozdéleni. V kazdém z porostu byl proveden pozitivni vybér jedinci, ktefi

budou ponechani.

SmiSenv lesni porost od brany k propustku

Tento porost je tvofen nejvice druhy dievin. Stafi téchto dfevin je v rozmezi od 30 do 40 let.
Na dfevinach je na prvni pohled vidét, ze vyrastaly v silném zapoji a nemély tak dostatek
svétla. Toto se projevuje silnou deformaci jejich kmend, ale také malformaci, kteréd je patrna
hlavn€ u dubti letnich. Znatelna je ale i na habrech obecnych. U vétSiny dfevin je poSkozena
ktra. Na dievinach jsou vidét ,,boule”, coz je znamka infekce. Jedina tfeSen, ktera se zde

nachazi ma vice suchych vétvi, které je nutné ofezat.

SmiSenv lesni porost s Pinus sylvestris

Staii tohoto porostu je v rozmezi od 20 do 40 let. Nejmladsi jsou v tomto porostu stromy
habru obecného. Nejvice byl tento porost poskozen mrazy, které udetily v zimé v roce 2014.
dreviny se zacaly ulamovat a byly Zivotu nebezpecné. Silngjsi vitr je snadno poskodil jesté
vice. Z tohoto ditvodu byl také proveden bezpecnostni fez u vybranych borovic lesnich a dalsi

byly vykéceny.

SmiSenvy lesni porost na pravém bfehu prato¢né tané s Picea abies

Tento porost nebyl hodnocen, nebot’ je v dobrém stavu a bude takto ponechan.

SmiSenvy lesni porost za hrdzi — dubohabfina

Nachazi se zde rizn¢ staré habry, cca do 40 let, avSak také jejich mlazina. Duby jsou zde staré
cca 60 let. U nékterych jedinci jsou patrné proschlé vétve a porosty liSejnikd. Neékteré z habrii

maji poskozeny kmen, ale 1 kofenové nab&hy. Duby jsou zde v lepsi kondici.
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SmiSeny lesni porost za hrdzi s Picea abies

Zde je stari porostu riizné. Jsou zde mlaziny habrii a javord, stfedné staré¢ cca 40 habry, ale

také Sedesatileté duby a hlavné devadesatileté smrky ztepilé.
Luzni les

V tomto porostu se nachazi jednak mlazina habru, ale hlavni dfevinou jsou zde cca
Styficetileté olse lepkavé. Casto je u nich vidét silné zmlazeni — vyhony od kofenovych
nab&ht. Nekteti jedinci maji pokrouceny kmen, z diivodu nedostatku svétla, coz se promita

i do koruny. Déle jsou zde vidét ,,hrboly* na kmeni ¢i poskozené kotfenové nabehy.

, wiZ, B

Yo

Obr. 34 Piikla

zeni dfevin. Foceno 31.10.2015

y poéo
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9. Navrhy v Arboretu Kostelec

9.1 Navrh osSetfreni a kaceni dievin

Cilem posouzeni zdravotniho stavu dfevin v nové ¢asti Arboreta Kostelec bylo zjistit
jejich aktudlni stav a navrhnout opatieni, ptipadné kéceni stavajicich dievin, které by bylo
uskutecnéno v dobé vegetatniho klidu. Predpoklada se, ze v konecné fazi vzniku expozice
budou ponechany zdravé a sadovnicky hodnotné dreviny. Jejich geografické zaclenéni nebude
odpovidat navrzenym modelovym biotopiim, ale svym habitem budou dotvaret celkovou

kompozici expozice. Lze je vyuzit i jako kryci dfeviny pro nové vysazované jedince.

SmiSenv lesni porost od brany k propustku

Navrhuji, aby doslo k uvolnéni prostoru kolem dubti letnich, zejména pak kolem dubu
letniho, ktery se nachédzi naproti vstupni bran€. U né&j doporucuji provést ozdravny fez
v koruné€ a odstranit suché vétve. Slabé a poSkozené jedince zvlasté habri doporucuji vykacet.
Tim dojde k prosvétleni porostu a vznikne novy prostor pro dieviny, jeZ jsou navrhovany do
nové expozice modelovych biotopil. U tfesné, ktera se zde nachazi doporucuji ofezat suché

vétve a ponechat ji jako zajimavy kompoziéni prvek.

SmiSeny lesni porost s Pinus sylvestris

Navrhuji probirku habru obecného a také provedeni vychovného fezu, u kterého dojde
k zkraceni vétvi, které by mohly byt pro strom do budoucna rizikové. Je zde moZznost tvarovat
korunu stromu. U borovic lesnich prozatim doporu€uji provadét bezpe€nosti fez. Do
budoucna zistanou zachovany pouze silni a stabilni jedinci, ktefi byli ureny pozitivnim
vybérem. Ostatni budou vykaceny. Vzhledem k navrhu nové expozice se ani s vySSim
zastoupenim borovic, nez ponechanim nékolika jedincii nepocitd. Borovice jsou prestihlené,

a proto se pii silnéj§im vétru snadno lamou.

SmiSenv lesni porost za hrazi s Picea abies

Mlaziny a naletové dreviny, které se zde vyskytuji doporucuji vykacet. Stejné tak
smrky, které jsou shnilé nebo vyvracené. Dalsi kéceni dfevin bude uskutecnéno dle
pozitivniho vybéru, tudiz pozde€ji dojde k prosvétleni porostu. Budou zachovany pouze statni
a zdravi jedinci, kteti budou pro novou expozici sadovnicky hodnotné. U ostatnich dievin

doporucuji zdravotni fez a také probirku.
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SmisSeny lesni porost za hrdzi — dubohabfina

U habrti doporucuji provést probirku a slabsi jedince vykacet, v€etné téch, u kterych je

zietelné silné poskozeni. U dubti postaci odstranit suché ¢i jinak poskozené vétve.
LuZni les v nivé

U olsi doporucuji provést jednak probirku a u téch ponechanych zdravotni fez, kterym
bude dosazeno zlepSeni stavu dané dieviny. Budou odstranény piedev§im suché nebo jinak

poskozené vétve, ale i vymladky, jez vyrUstaji z paty kmene.

Z odumfelych dfevin, ptipadné z té€ch, které budou pokaceny je mozné v Arboretu
vytvofit tzv. broukovisté, u kterého je moznost, ze bude osidleno druhy broukii a jinych
organismu, které se mrtvim dfevem zivi. Pfipadné larvy, které se zde vyvinou mohou slouzit

jako potrava mistnim ptakim.

9.2 Navrh modelovych mokradnich biotop

V nové Casti Arboreta Kostelec bude vytvofeno hned nékolik novych modelovych
biotopli mokiadniho charakteru. Celkové pokryji plochu kolem 2 ha. Nejvétsi plochu bude
zaujimat expozice dfevin pochazejicich z Asie ( 3 671 m?). Druhou nejvétsi bude tvofit mékky
a poté tvrdy luh Ceské republiky (reprezentovany smréinou), kdy jednim z hlavnich cilt této
diplomov¢ prace 1 projektu bylo, aby byly doplnény autochtonni dfeviny a to pfedevsim druhy
vrb rodu Salix, které tvoii mekké luhy v naSich podminkach. Pro expozici tvrdého a mékkého
luhu Severni Ameriky bude vyhrazena plocha kolem 1 tisice m? Expozice se dievinami
tvoricimi mekky luh ze Severni Ameriky je situovana do mista v blizkosti velké pratocné
tin¢, aby byla splnéna podminka ekologickych néarokii dievin. AvSak toto misto bylo pro ni
vyhrazeno i z diivodu atraktivnosti pro navitévniky. Cesky mékky luh je naopak umistén do
mist vzdaleng¢jSich, az za mensi nebeskou tin, kde mohou byt uplatnény vlhkomilné druhy
drevin (Alnus glutinosa), ktera zde jiz roste a podél potoka mohou byt vysazeny vrby. Na
takto rozmisténé¢ mekké luhy vzdy logicky navazuje tvrdy luh. Nedojde vSak ke striktnimu
oddéleni téchto dil¢ich expozic, ale naopak je cilem, aby mékky luh postupné piechazel do
toho tvrdého. Nejmensi, ale neméné zajimava plocha (242 m?) bude vyhrazena masoZravym

rostlindm. Dalsi mens$i ¢ast izemi je vyhrazena pro maly biezovy hdj, ktery bude tvoren
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btizami (Betula pendula), které zde jiz rostou a budou doplnény dal§imi druhy, napt. Betula
nana, coz je zakrsly druh btizy. Ostatni plochy budou ponechany sukcesi nebo jimi povedou

cesty.

Protoze ve staré Casti Arboreta byla vytvofena expozice se severoamerickymi druhy
dfevin, bude v ndvaznosti na toto vytvotena v nové ¢asti ukdzka tvrdého 1 mekkého luhu, jez
je typicky zejména pro Severni Ameriku. Stejné, jako je patrnd navaznost u Ameriky, vznikne
také expozice s asijskymi druhy dievin jako je napt. korkovnik amursky (Phellodendron
amurense). Tato expozice je ovlivnéna piedeviim oblastmi Japonska — ostrovy Honsu, Sikoku
a Hokkaido, které maji obdobné ptfirodni podminky a dieviny, které zde rostou se mohou
uplatnit i v CR.

Novinkou v Arboretu bude raselini$té, kde budou vysazeny masozravé rostliny, které
dokazi zimovat v Ceské republice. Seznam druhii je uveden v piiloze ¢. 2. Piijde zejména
o druhy tucnic a rosnatek. Ze zahrani¢nich druhi masozravych rostlin zde budou pouze
$pirlice, které pochazi ze Severni Ameriky. Rozvrzeni jednotlivych dil¢ich expozic je uvedeno

na Obr €. 35. Cely ndvrh expozice bude soucasti ptiloh (pfiloha &. 1).

Navrh modelovych mokiradnich biotopu

i

Navrh expozice

Modelové biotopy

- Tvrdy luh Sev. Ameriky
N vstup [ Mekky luh Sev. Ameriky
E Asie
[ | Biezovy haj
i - Masozravé rostliny
—— Odtokovy objekt - Turdy luh CR

B Ostrivky [ Mskky luh GR

Lesni cesta
Potok

1:1 200 [ i v koryté potoka B cesta po hrazi
[ Emaaas B Tonnepritotna [T iavn cesta
0 30 60 90 m B o pratocna I voina plocha

Obr. 35 RozvrZeni modelovych biotopti v Arboretu Kostelec
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9.3 Navrh cest

Arboretum Kostelec slouzi k didaktickym uceliim, tedy predev§im studentiim, ktefi se
zde uci rozpoznavat dieviny. Z toho divodu je diilezité, aby se k jednotlivym ¢astem expozice
mohli pohodIn€ dostat. K tomu slouzi cesty, které propojuji jednotlivé modelové biotopy.

Cesty lze rozdélit na hlavni, vedlejsi a doplitkové.

Hlavni cesty, nebo-li cesty prvniho fadu jsou nejvice vyuzivané, snadno dostupné
a uzaviraji hlavni okruh cestni sité. Pfi jejich navrhu je nutné brat v potaz sklon terénu,
uZivatelské a bezpeénostni potieby, ale také naro¢nost zemnich praci. Siika koruny by méla
byt dostatecné Siroka, uvadi se cca 3 m, aby byla zajisténa bezpecnost, ale také pohodlnost

pro uzivatele.

Protoze se jedna o expozici s mokifadnim charakterem, nabizi se vytvoreni tzv.
hatovych cest, kde mize byt jako material pouzit modfin, dub ¢i tropické dievo. Tropické
dievo by ale zna¢né zvySovalo naklady na tvorbu téchto cest, a proto je nejvhodnéjsi modfin.

Dulezité je zvolit takovy material, ktery je odolny vii¢i vod¢, nebude hnit a dlouho vydrzi.

Navrzena cestni sit’ bude vytvofena v navaznosti na cestu, ktera se v soucasné dobé
nachézi podél plotu, jez oddéluje starou cast Arboreta od nové ptikoupené, kde vzniknou
modelové mokiadni biotopy. Také bude vyuzita koruna hraze, po které je mozné prochéazet
a kde by mohl vzniknout ptipadné novy vstup do Arboreta, nebot’ odtud vede lesni cesta, ktera

se napojuje na zpevnénou cestu (viz priloha €. 5)

Hlavni cesty jsou navrzeny tak, aby propojovaly jednotlivé modelové mokiadni
biotopy. Pomoci vedlejSich a doplikovych cest, bude moZzné se napojit na druhou trasu
a prohlédnout si napf. vrbové porosty podél potoka nebo naopak sméfovat od potoka
k expozici dfevin, jeZ pochazeji z Asie. Pro piekonani pfirozené bariéry, kterou zde
ptedstavuje potok budou zfizeny ucelové lavky z t€hoz dieva, tedy modiinu. Tam, kde to bude
mozné, budou cesty ponechany jako lesni cesty ¢i péSiny. VétSina navrhovanych cest ma Sitku
1,5 m, kterd by zde m¢la dostaCovat pro pohodlné prochdzeni. Pouze z ptivodni lesni cesty,
ktera oddéluje novou plochu Arboreta od té piivodni, jsou vedeny cesty o Sifce 3 m. Nejuzsi
,»cesty jsou Siroké 80 cm a jedna se spiSe o cesty, které umoznuji ptekonat bariéru (potok).
Ve stejné Sifce je navrzeno vyhlidkové molo. Rizné Siroké cesty jsou zde zamérné, nebot’ jsou

takto navrzeny jako soucast kompozice.
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3 - Travnaty prostot na hrazi
- Rozvrzeni biotopu

Tan prato¢na
- Lesni cesta - P

Tan nepratocna
- Hat'ova cesta - ERELaE
- Ostruvky - Potok

I odtokovy objekt

Obr. 36 Rozvrzeni sité cest

Vzhledem k tomu, Ze u pfechodu z tvrdého a mékkého luhu Severni Ameriky do
expozice s asijskymi druhy dievin je terén pfili§ sklonity, navrhuji vytvofit jednoduché
schody se zabradlim, které zajisti bezpe¢né prochazeni navstévnik.

9.4 Navrh informaéniho systému

Informacni systém, ktery predstavuji vytvorené tabule, je komplementarnim prvkem
navrzené expozice dievin. Jeho cilem je navstévnika prildkat a vzbudit v ném zajem o danou
problematiku. Informacni systém bude zaméfen piedev§im na dvé véci. Za prvé bude
vytvofena tabule, kterd umozni nav§tévniklim zorientovat se v prostoru a pochopit kompozici
expozice. Za druhé budou k dil¢im expozicim vytvotfeny tabule, jez ndvstévniky sezndmi
s nejzajimavéjSimi exponaty v dané dil¢i expozici, pfipadné i zivocCichy, které osidlili dany
biotop. Tabule budou doplnény fotografickymi ilustracemi, jejichz cilem je upoutat
navstévnika. Kazda informacni tabule bude opatiena ndzvem, ktery informuje navstévnika
o dil¢i expozici, v niz se nachazi. Soucasti bude i poradové Cislo. Text ke kazdé tabuli bude
struény, aby navs§tévnik nebyl pfili§ zahlcen informacemi a tabule byly pfehledné. Pokud
navstévnik bude chtit védét o dané dieviné vice, mize vyuzit QR kod. Podminkou pro vyuziti
QR kodu je zatfizeni s pfipojenim na internet. Tim bude opatfena kazda tabule. QR kod bude
odkazovat na webové stranky Arboreta Kostelec, pfipadné¢ na jeho Facebookové stranky.
Vyhodou je snadnd aktualizace dat na webové strance, na n&jz QR kod odkazuje. Dalsi

informacni tabule jsou uvedeny v piiloze ¢. 3
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Ukazkové obrazky navrhovanych tabuli:

Arboretum Kostelec
2 Luzni lesy Severni Ameriky

Taxodum distichum

V Severni Americe nalezneme v okoli
ych jezer, na zapad k pramenim
sippi a na vychod k atlantskému
pobFezi smis lesy. V Feny
nizinaich se mazeme setkat se
spoleéenstvem baZinnych lesu, tzv.
swaps. Dominantni dfevinou je zde

_ N "
Jehlice jsou 1 - 2 cm dlouhé, svétle

Taxodium distichum a Nyssa aquatica. > - % foloné. N? podzim se zbarvuji ¢°

V zimé

Pneumatofory nebo-li dychaci kofeny vyriistaji
kolem kmene ze zemé. Nejvice patrné je to
u starsich jedincii Tisovcii. Jsou duté a mohou . « Maiji Stitkové Supiny s kratkym hrotem nékdy
byt vysoké a 1 m. A i bez ngj. nebo ve
i po 3. avaji od fijna do

Taxodium distichum nebo-li Tisovec Fady pochazi z jihovy i &asti Severni Ameriky. Zde se mu prezdidva bazinny cypfis. Patii do Geledi
cypfiSovitych. Roste na vihkych a bazinnych pidach. Ve { rostly tisovce i na izemi nynéjSich €ech. Jedna se o drevinu, ktera byla do
Evropy introdukovana jiz v roce 1640. V Ceskeé republice byl prvni exemplaf vysazen v roce 1845 v v

Doriista vysky: 30 - 50 m
Do: 00 -1 000 let

Z.

Obr. 37 ukazkova tabule Severni Amerika

Arboretum Kostelec
6 Ceské luzni lesy

Luzni lesy jsou jednim z poslednich biotopi, které

pripominaji pralesovité destné lesy.

V €R nalezneme néjvétsi luzni les na soutoku fek Moravy a

Dyje. Ostatni luzni lesy jsou po Eeské republice rozmistény
'yskytuji se v bli i fek a potokil, v tzv.

aluviich. Jsou pro né typické doéasné zaplavy.

RozliSujeme tvrdé luhy, které jsou zaplavovany kratkodobé.
Jsou tvofeny i ymi a ymi i Gi
jaseninami s dominanci dubu letniho a jilmu habrolistého.

Mékké luhy jsou Eastéji a déle zaplavovany. Dominantnim

druhem jsou zde vrby, hlavné vrba bila (Salix alba), kterou

i dalsi vrba i vzristu vrba kiehka (Salix

fragilis) a topoly (Populus nigra, Populus alba). Na jafe je pro né

typicky jarni apekt. V letnim prevladaji invazni druhy jako je
il y (vpravo na

Ficaria verna Caltha palustris Gagea lutea

Obr. 38 ukazkova tabule Cesky luh
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10. Diskuse

Arboretum Kostelec bylo jiz v roce 2010 z floristického hlediska prozkoumano panem
Karlikem v dobé¢, kdy pouze existoval navrh pro vybudovani dvou tini. Prizkum jim byl
uskute¢nén pouze ve dnech 20.4., 7.5. a 15.7., a proto nemohly byt zachyceny ani druhy
jarniho aspektu. Protoze jesté nebyly vybudovany tin€, nebyla zde v takové mife rozsifena

ani bylinna moktadni vegetace.

Jeho zprava obsahuje inventarizac¢ni soupis vysSich cévnatych rostlin véetné dfevin.
Uzemi rozdélil na 6 lokalit. Celkové€ v nich nalezl 63 druhti vysSich cévnatych rostlin vcetné
dfevin. Ja jsem v ramci svého prizkumu rozdélila tzemi celkem na 7 oblasti, pficemz jsem

navic zkoumala vegetaci v nové vybudovanych tinich.

Velké prito¢na tin vznikla na misté, kde se jiz diive nachazel rybnik, jak je patrné
z L. vojenského mapovéani. V roce 2010 zde byly jasany a z toho diivodu nelze tento segment

porovnavat s mym segmentem, nebot’ tato jasenina na tkor ting zanikla.

V nové casti Arboreta Kostelec, v mnou vymezenych lokalitdch, jsem nalezla 125
druht vyssich cévnatych rostlin véetné drevin. Z toho v bylinném patie byl objeven jeden
ohrozenych druh — tfezalka rozprostiend (Hypericum humifusum). Dosud nebyla nalezena
dymnivka dutd (Corydalis cava), ktera byla jednim z ocekavanych druhli v rdmci jarniho
aspektu. K ptivodnim dievinam piibyl v roce 2014 tisovec dvoutady (Zaxodium distichum),

ktery byl vysazen na levy bieh pruto¢né ting.

Rozdil v poctu nalezenych taxont je zptisoben nékolika faktory. Za prvé se 1i8i obdobi
a délka, ve kterém bylo izemi mapovano. Za druhé jsou pfi¢inou nové vybudované ting,
kterymi byl zménén plidni povrch a zvysila se v daném Uzemi hladina podzemni vody. Toto

umoznilo rozvoj ptivodnich druhti a osidleni novymi druhy, zvlast¢ mokiadniho charakteru.

Prizkumem jsem se snazila pfedevSim ovéfit, zda se v zajmové Gizemi nachazi taxony,
které¢ byly uvedeny v jiz vySe zminéném prazkumu. Pficemz mé zdméry spocivaly ve snaze
zjistit nakolik se vegetace v jednotlivych lokalitdch oproti roku 2010 zménila po vybudovani
tini a rozd¢€lit uzemi na zakladé vysSich cévnatych rostlin do oblasti s riznou meérou

zamokieni, pro optimalni rozvrzeni novych modelovych biotopi.
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Piestoze tizemi bylo mapovano po 5 letech a byl vyrazné pozménén charakter tii
ploch, nebyly v lokalitach, které mohly byt objektivné porovnany, potvrzeny pouze dva druhy.
Jedna se o kohoutek lucni (Lychnis flos-cuculi) a jetdbovec jetabolisty (Sorbaria sorbifolia).

Oba nenalezené druhy se diive vyskytovaly na piivodni hrazi byvalého rybnika.

Pii porovnani prizkumi lze konstatovat, ze nedoSlo k vymizeni druhti, které pan
Karlik ve své zpraveé uvadi, naopak se diverzita na zkoumané plose zvysila a seznam taxont
se znacn¢ rozsifil. K obdvanému Sifeni invaznich druhli, zejména druht Heracleum
mantegazzianum a Sorbaria sorbifolia nedoslo, naopak se zdd, Ze v pfipadé bolSevniku
velkolepého dosSlo k jeho potlaceni a jefdbovec jefabolisty byl zlikvidovan. Nejvice

roz§ifenym invaznim druhem je tak netykavka malokvéta (Impaties parviflora).

U druht se snizenou plosnou 1 pocetni populaci, které jsem vyjmenovala v tabulce €.
20 je mozné do budoucna provadét monitoring a zjist'ovat, nakolik jim stanovisté¢ vyhovuje,

pfipadné zda se dokdzi novym podminkéch ptizpisobit.

Tab. €. 20 rostliny s plosné i pocetné omezenou populaci v Arboretu Kostelec

Latinsky nazev

Cesky nazev

Anemone nemorosa

sasanka hajni

Asarum europaeum

kopytnik evropsky

Carex remota

ostfice fidkoklasa

Carex sylvatica

ostfice lesni

Gagea lutea

ktivatec zluty

Galeobdolon arentatum

pitulnik postiibieny

Galeobdolon luteum

pitulnik zluty

Gnaphalium uliginosum

protéz bazinna

Hypericum humifusum

trezalka rozprostrena (C3)

Lotus comiculatus

Stirovnik rtzkaty

Luzula luzuloides bika hajni
Ranunculus sceleratus pryskyinik lity
Scirpus sylvaticus skiipina lesni
Scrophularia nodosa krti¢nik hliznaty

Veronica serpyllifolia

rozrazil douskolisty

Vicia sepium

vikev plotni

:;GEBB:S\OOO\IO\MAL»N.—Q<

Viola arvensis

violka rolni

Dilci lokality v nové casti Arboreta Kostelec jsou riznorod¢, coz dokazuje i jejich
vegetacni kryt, ktery podminuje historie, rozdilna pidni vlhkost, ale i1 soucasny zplsob

hospodafeni a péfe o né. Nové ziskanou plochu Arboreta lze hodnotit jako biologicky
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rozmanité Uzemi, které poskytuje prostor pro osidleni rozlicnych druhti rostlin a Zivocichd.
Prozatim zde byly zaznamenany z tad zivoc¢ichl skokan hnédy, ktery se rozmnozuje zejména
v mensi neprutocné tini, kukléika krticnikova, modrasek Cernolemy ¢i vazka Cernofitna,
vazka ruda a Sidélka. V pozdéjsich letech by bylo zajimavé uskutecnit prizkum zaméteny na
vazky ¢i obojzivelniky.

Navrh jednotlivych modelovych moktadnich biotopi musel byt pfizpisoben dané
plose, kde se jiz nachazely vzrostlé dfeviny. Z toho divodu bylo nutné je zakomponovat do
navrhu, nebot’ nepfipadalo v tvahu je vykacet a ani by to nebylo vhodné. M¢lo by to
negativni vliv na mikroklima v daném Uzemi. Pozitivnim vybérem byly vybrany dieviny,
které jsou zdravé a budou dotvaret kompozici navrhovanych dil¢ich expozic. Jednad se
piedev§im o vzrostlé duby cervené (Quercus rubra) ¢1 smrky ztepilé (Picea abies).
Hodnocenim jednotlivych dfevin na zdkladn€ jejich zdravotniho stavu byl ziskan ptehled

o prostoru, ktery je mozny vyuzit pro vysazeni novych druhi dievin.

Druhy dfevin pro jednotlivé expozice byly vybirany podle toho, jak odpovidaji
piirozené skladb& v zemi ptivodu a také moznosti péstovani v Ceské republice. Tudiz nejvice
byl kladen diiraz na jejich ekologické naroky. Nékteré z navrhovanych dievin jsou v soucasné
dobé v Arboretu jiz k dispozici, jiné jsou ve skleniku, dal$i budou ziskany prostfednictvim

vymény mezi arborety a botanickymi zahradami ¢i jinym zptisobem.

U navrhu cest bylo vychazeno z analyzy daného prostoru, zejména narocnosti terénu
a vlhkostnich pomérii. Vzhledem k jeho charakteristice nebylo mozné vyuZit pouze lesnich
cest a nové hraze, ale musely byt vytvoreny cesty, po kterych se navstévnici tzv. suchou
nohou dostanou k zajimavym exponatim. Z toho divodu byly v nékterych castech navrzeny
hatové cesty z modiinového dieva, které je odolné vici vod¢ a zaroven je cenové dostupné.
Pti navrhovéni bylo vyuZito i zajimavosti, které terén skyta, a proto bylo pracovano s riznymi
Sitkami navrhovanych cest. Navrzeny jsou cesty Siroké 3 m, ale i 1,5 m, coz je dostate¢na
Sitka pro 2 osoby a 80 cm pro jednu osobu. Kvili moznosti zvysSeni hladiny u prato¢né tiing
arozliti do okoli je vhodné vytvofit hatovou cestu vyvySenou, tedy na nosnych kulech

a zabradlim pro bezpecnost. Tato bude slouzit jako pfistup k vyhlidkovému molu.

Co se ty¢e navrhu informacniho systému, tedy tabuli, které maji navstévnika

informovat o expozici dfevin, ve které se nachazi, byly zvoleny jednoduché tabule
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se zajimavou grafikou, na nichZ budou fotografie toho nejzajimavéjsiho v dané dil¢i expozici.
Tyto budou doplnény struénym textem o exemplaii a QR kodem, ktery bude odkazovat na
webové stranky Arboreta Kostelec ptipadné jeho Facebookové stranky. Nejvétsi tabule, ktera
vznikne bude poskytovat informace o prostorovém rozvrzeni dil¢ich expozic a jejich vzniku.

Mensi tabule budou vhodné rozmistény k jednotlivym dil¢im expozicim.

11. Zavér

Hlavnim cilem této prace bylo vytvofit navrh nové expozice dievin ve spodni partii
Arboreta Kostelec. Byl vypracovan navrh sedmi modelovych biotopt, které jsou tvoreny
pivodnimi druhy dievin pro danou zemi, ve které byl dany biotop koncipovan. Jednd se
o tvrdy a mekky luh Severni Ameriky, vlhkomilné dieviny z Asie a ¢eské luhy. Dopliujicimi

expozicemi je bfezovy haj a raseliniSté s masozravymi rostlinami.

Pro mékky luh CR, ktery je v piirozeném spoletenstvu tvofen hlavné vrbami se
podaftilo ziskat z Arboreta Mendelovy univerzity v Brné¢ a Arboreta Kitiny 12 autochtonnich
druhti vrb. Tyto mohou byt jiz ted’ vysazeny a tvofit zdklad pro modelovy biotop ceského
mékkého luhu. Vnitini uspotfadani dievin bylo koncipovano tak, aby co nejvice odpovidalo
prirozené skladbé téchto ptirodnich spolecenstev a zaroven byly splnény ekologické naroky

dfevin.

V ramci diplomové prace byl vytvofen elektronicky seznam dievin pro modelové
biotopy, ktery obsahuje 400 druhti dfevin. Jsou v ném zahrnuty dieviny stromového, kefového
i bylinného vzristu. Pro modelovy biotop s masozravymi rostlinami byl vytvofen také
seznam, ktery obsahuje druhy, které jsou ptivodni v CR véetné jejich piirozenych lokalit.
Kromé téchto druhd je v ném uvedeno i n€kolik druhli pochazejicich ze Severni Ameriky.
Seznamy je mozné aktualizovat a dopliiovat podle potieby, nebot’ jsou nahrany na CD, které

je soucasti priloh (ptiloha ¢. 2).

Zajmové uzemi bylo hodnoceno z hlediska botanického a dendrologického. Piicemz bylo
zjisténo, ze po vybudovani dvou tiini se diverzita zvysila. V bylinném patie doSlo k rozvoji

druhtt moktadniho charakteru. Byl zjistén 1 jeden ohrozeny druh.
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Dfieviny vyskytujici se na tomto izemi byly zméfeny a prob¢hlo zhodnoceni jejich
zdravotniho stavu. Vystupy z tohoto ohodnoceni byly zpracovany v prostiedi ArcGIS 10.1.
a jsou ulozeny na CD. Samoziejmé jsou soucasti ptiloh (pfiloha €. 4). Z prazkumu vyslo
najevo, ze o dfeviny nebylo dfive peCovéano, coz se projevilo na jejich celkovém habitu.
Zaznamenany byly i hodnotné dfeviny z pohledu sadovnického. Tim jsou zejména statné
druhy Picea abies a jedinci Quercus rubra. Ketové patro zde nebylo pftili§ zastoupeno. Ve
vetsing pripadech jej nahrazovaly mlaziny habru ¢i javoru. Déle byla doporu¢ena rdmcova
opatfeni s ohledem na uskute¢néni budouciho zdméru, véetné vytvotreni mapovych podkladi
zajmového tzemi.

Z meteorologické stanice, jez se nachazi pfimo v Arboretu byla zpracovana data, ktera
mohou dale slouzit k tomu, aby byly vybirany vhodné dieviny snasejici soucasné klimatické

poméry v CR a netrpély tolik ptisusky jako nyni.

Byla navrzena sit' cest, ktera propojuje jednotlivé modelové biotopy. Ta sestava
z lesnich cest, hatovych cest z modiinového dieva, péSin a hraze, po které je mozno také

prochdzet. Navrzeno je i vyhlidkové molo na pravém biehu velké pritocné tiné.

V zavéru prace byl vypracovan informacni systém, ktery tvofi informacni tabule. Tyto
maji za ukol zaujmout navstévnika a struéné¢ ho informovat o zajimavostech v dané dil¢i
expozici. Jejich tkolem je i pomoci navstévnikovi zorientovat se v expozici a pochopit
vypracovanou kompozici. Toto mlze navstévnik uskutecnit 1 prostiednictvim QR kodu, ktery
bude umistén na kazdé tabuli. Zde je vyhodou, Ze data a zajimavosti mohou byt aktualizovany

a informace o zajimavych exponatech doplnovany.

Vystupy z této prace mohou byt uplatnény v praxi v Arboretu Kostelec. Modelové

mokiadni biotopy mohou slouzit pro vyzkumné i didaktické ucely.

V zajmovém Uzemi je potieba provést vytyCeni a zaméfeni sité cest, tedy i rozdeleni
uzemi do novych oddéleni. V plvodnim porostu bude pokracovat postupnd tézba
s vyznacenim stromu, které se ponechaji na ploSe pro zachovani mikroklimatickych
podminek. M¢ly by byt vypracovany fadné projekty a analyzovany naklady na tvorbu této
kompozice. Dale by bylo vhodné nastavit management pro lesni spoleCenstva i bylinnou

vegetaci.
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