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Anotace

Bakalarska prace se vénuje otazce postaveni notare v dédickém fFizeni.
Prvni kapitola je zaméfena obecné na fizeni o dédictvi, jeho pojem a pravni
upravu. Druha kapitola je pak zaméfena na notafe a jeho Cinnost, pfiCemz v ni
bude pojednano obecné o notarstvi a dale o pfedpokladech pro funkci notare a
obecnou charakteristiku jeho Cinnosti. Treti kapitola se pak jiz zaméfi na
postaveni notafe v dédickych vécech. Ctvrta kapitola pak bude zaméfena na
vybrané ukony, které notaf Cini vramci dédického fizeni v praxi. Jedna se
konkrétné o vyhledavani zavéti, vyrozuméni dédict a zjiStovani zustavitelova

majetku.

Klicové pojmy

Dédictvi, dédic, notar, zUstavitel.



Annotation

My bachelor thesis deals with the status of notaries in matters of
succession. The first chapter focuses on general proceedings of heritage, its
concept and law regulation. The second chapter is focused on the person of
notary and his work, in which it is discussed in general the notary and the
prerequisites for the notary and the general characteristics of his activities. The
third chapter is devoted to the position of notary in matters of succession. The
fourth chapter focuses on selected acts that a notary does in the inheritance
proceedings in practice. This involves the search of will, notification of heirs and

detection of deceased person's property.
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uvoD

Ve své bakalarské praci se budu vénovat otazce postaveni notare
v dédickém fizeni. Téma jsem si zvolila proto, Ze s dédickym fizenim se ve
svem Zzivoté setka prakticky kazdy z nas. Toto téma proto povazuji za praktické
a zaroven uziteCné, nebot i pro ucCastnika dédického fizeni je vhodné znat
alespon zakladni informace o tom, jaké ukony a za jakym ucCelem notar

v dédickém Fizeni dini.

Notar je jednou z pravnich profesi, pfi€¢emz vykonava celou fadu ¢innosti
a ukonu. NejCastéji se setkavame napfiklad s ovéfovanim podpisu a listin nebo
s pofizovanim notafrskych zapisu, realizaci Uschov, ale ¢astym jevem je také
ginnost soudniho komisafe v ramci Fizeni o dédictvi. Rizeni o dédictvi ma celou
fadu specifik a notaf v ramci takového fizeni musi vykonat celou fadu &innosti.
V této bakalarské praci se zaméfim jednak na postaveni notafe v dédickych
vécech, ale také na obecné postaveni a €innost notafe a na praktické ukony,

které musi notar udinit v ramci dédického fizeni.

Cilem této bakalarské prace je hlavné urcit, jaka jsou specifika Cinnosti
notafe v dédickém fizeni oproti jeho ostatnim cinnostem, které jsou velmi
riznorodé. Druhym cilem je pak charakteristika jednotlivych ukond, které notar
v praxi €ini v ramci dédického fizeni, a moznych problémd a komplikaci, které
se s témito ukoly mohou v praxi pojit. V této praci se pokusim odpovédét na
vyzkumnou otazku, ktera zni: Jaka jsou hlavni specifika Cinnosti notare
v dédickém fizeni oproti ostatnim Cinnostem, které notar v ramci své praxe

vykonava?

V prvni kapitole této prace se zaméfim obecné na fizeni o dédictvi, jeho
pojem a pravni upravu. V této kapitole vysvétlim pojem dédické fizeni a stru¢né
pojednam o jeho pravni upravé v Ceském pravnim fadu. Tato kapitola je spiSe
teoretickym uvodem, na ktery navazu v dalSich kapitolach této bakalarské
prace. Druha kapitola se pak zaméfi pravé na notare a jeho Cinnost, pficemz
v ni bude pojednano obecné o notarstvi a dale o pfedpokladech pro funkci
notafe a obecnou charakteristiku jeho Cinnosti. Cilem této kapitoly je jednak



vymezit pojmy notafstvi a notar a dale pojednat o pravni upravé Cinnosti notaru,

stejné jako o podminkach, které musi jedinec splnit, aby se mohl stat notafem.

Treti kapitola se pak jiz zaméfi na postaveni notafe v dédickych vécech.
Vzhledem ktomu, Ze v této oblasti doslo k podstatnému vyvoji a postaveni
notafe v dédickych vécech se vyznamné ménilo, zaméfim se v této kapitole
nejprve na novodobou historii postaveni notare v dédickych vécech. Nasledné
se pak jiz zaméfim pfimo na zahajeni fizeni o dédictvi a jeho prubéh, dale
specifika ¢€innosti notafe v dédickych vécech a nakonec se zaméfim na
usneseni o dédictvi a moznost dodateéného projednani dédictvi. Ctvrta kapitola
pak bude zaméfena na vybrané ukony, které notar €ini v ramci dédického fizeni
v praxi. Téchto ukonu je cela fada a proto jsem si pro ucCely své bakalarské
prace zvolila pouze nasledujici tfi, na které se zamé&fim podrobnéji. Jedna se
konkrétné o vyhledavani zavéti, vyrozumeéni dédict a zjiStovani zustavitelova

majetku.



1 DEDICKE RiZENI

1.1 DEDICKE RIiZENi A JEHO PRAVNI UPRAVA

1.1.1 PRAVNi UPRAVA

Dédické fizeni, neboli fizeni o dédictvi, je upraveno v ustanovenich §
137 - 170 zakona €. 292/2013 Sb., o zvlastnich Fizenich soudnich (dale jen
,Zzakon o zvlastnich fizenich soudnich®). Do konce roku 2013 byla pravni uprava
fizeni dédictvi upravena v zakoné €. 99/1963 Sb., obfanském soudnim fadu, ve
znéni pozdé&jsich predpist (dale jen ,OSR*). Hmotnépravni upravu dédického
prava najdeme v § 1475 - 1490 zakona €. 89/2012 Sb., ob&anském zakoniku
(dale jen ,ob&ansky zakonik®, popf. ,0Z). Do 31. 12. 2013 se hmotnépravni
uprava dédického prava nachazela v pfedchozim ob&anském zakoniku, kterym
byl zakon €. 40/ 1964 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu.

Dédéni bylo upraveno konkrétné v ustanovenich § 460-487.
1.1.2 DEDICKE RIZENi V RAMCI CIVILNiIHO PROCESU

Civilni proces rozliSuje dva druhy fizeni, kterymi jsou fizeni sporné a
nesporné. Dédické fFizeni je zvlastnim fizenim druhem nesporného fFizeni.
Nespornym Fizenim je Fizeni, které ma spiSe preventivni funkci a plsobi do
budoucna, oproti tomu sporné fizeni ma funkci reparacni. Meritorni rozhodnuti
v nesporném fizeni ma obvykle konstitutivni povahu, zatimco meritorni
rozhodnuti ve sporném fizeni ma obvykle povahu deklaratorni.® Konstitutivnim
rozhodnutim je rozhodnuti, které vytvari hmotné pravni nasledky, tzn., Ze
zaklada, méni nebo rusi prava a povinnosti. Deklaratornim rozhodnutim se
rozumi rozhodnuti, které nevyvolava pfimo nové hmotné pravni nasledky, ale
autoritativné zjistuje, neboli deklaruje existenci pfipadné neexistenci urcitého
pravniho vztahu pravniho vztahu, resp. prav nebo povinnosti z néj
vyplyvajicich. Pfitom zpravidla takové rozhodnuti vyslovuje i dusledek, ktery z

tohoto zjisténi plyne (napf. potvrzuje vlastnické pravo urcité osoby nabyté

L WINTEROVA, Alena a kol. Civilni pravo procesni. 5. vydani.Praha:Linde, 2008.711 s. ISBN 978-80-
7201-726-3, s. 393-394.
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vydrzenim). Timto rozhodnutim tedy nevznikaji nova prava ani povinnosti, ale
jsou potvrzena prava a povinnosti stévajl’ci.2 Dal§im znakem nesporného fizeni
je, ze jeho cilem neni feSit ohroZzeni nebo poruseni prava, ale upravit pravni

poméry Ucastnik(l do budoucna.?

Rozdil mezi fizenim spornym a nespornym vsak nesouvisi s tim, jestli
mezi uCastniky dochazi nebo nedochazi za fizeni ke sporiim, nebo do jaké miry
jsou vztahy mezi uCastniky poznamenany jejich takovymi spory. Nespornym
fizenim je Fizeni, ve kterém rozhodovani soudu puUsobi vznik, zménu nebo
zanik prav a povinnosti uc€astniku fizeni. Jeho vysledek tak tvofi v pravnich
vztazich uc€astniki pevny pravni zaklad k tomu, aby mezi nimi v budoucnu

spory z jejich pravnich vztaht viibec nevznikly.*

Nesporné fizeni se vzdy Fidi urCitymi zasadami. Mezi tyto zasady patfi
napfiklad zasada oficiality, ktera znamena, Zze se fizeni zahajuje z ufedni
povinnosti, neni tedy nutné podavat za ucCelem zahgjeni nesporného fizeni
navrh. Pravni uprava dédického fizeni pfitom vychazi z principu tzv.
obligatornosti dédického fizeni, coz znamena, ze kazdé umrti fyzické osoby
vede k zahajeni dédického fizeni, bez ohledu na to, zda o to dédici Zadaji a bez

ohledu na to, zda ztistavitel mél n&jaky majetek.”

DalSi zasadou, ktera je typicka pro nesporné fizeni, je zasada
vySetfovaci, ktera urCuje, jestli maji procesni odpovédnost za zjisténi
skutkového stavu véci ucCastnici fizeni nebo soud. VySetfovaci zasada
znamena, ze soud je povinen provést nejen dikazy oznacené ucCastniky, ale
i vSechny dalSi potfebné dukazy, které jsou potfeba ke zjisténi skutkového

stavu véci. D&dické Fizeni je fizenim nevefejnym.®

2 SPIRIT, Michal. Uvod do studia prava. 1. vydani. Praha: Grada, 2010. 192 s. ISBN 978-80-247-3290-9,
s. 166.

8 WINTEROVA, Alena a kol. Civilni pravo procesni. 5. vydani. Praha:Linde, 2008. 711 s. ISBN 978-80-
7201-726-3, s. 393-395.

4 DRAPAL, Ljubomir., BURES, Jaroslav a kol. Obcéansky soudni fad I, Il Komentar. 1. vydani. Praha : C.
H. Beck, 2009, 1600 s. ISBN 978-807400-107-9, s. 488.

® Tamtéz, s. 490 a nasl.

® Tamtéz.
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1.1.3 PREDPOKLADY DEDENI

Aby mohlo dojit k realizaci dédického prava, tedy k pFechodu
zustavitelova majetku na dédice, musi byt splnény urcité podminky, které
stanovi zakon. Zakladni predpoklady dédéni jsou nasledujici: smrt zUstavitele,
existence dédictvi, pravni divod dédéni a dédic, ktery musi byt k dédéni
zpusobily.” K tomu je dale nutné prohladeni povolaného dédice o pfijeti &i

odmitnuti dédictvi

Prvnim a zakladnim predpokladem dédéni je smrt zustavitele.
Zustavitelem muaze byt pouze fyzicka osoba, pficemz ob&ansky zakonik ve
svém § 26 odst. 1 stanovi, Ze ,smrt Clovéka se prokazuje vefejnou listinou
vystavenou po prohlédnuti téla mrtvého stanovenym zplasobem.“ Matri¢ni urad
je pak podle § 137 zakona o zvlastnich Fizenich soudnich povinen oznamit smrt

fyzické osoby soudu pfislusnému pro fizeni o pozustalosti.

DalSim pfedpokladem je existence pozuUstalosti. PozUstalost pfedstavuje
souhrn majetkovych prav a povinnosti zUstavitele, ktera nezanikaji jeho smrti a
u kterych neni jejich pfechod na pravni nastupce zUstavitele regulovan
zvlastnimi pravnimi predpisy. Z majetkovych prav a povinnosti zlstavitele
zanikaji hlavné ty, u kterych bylo plnéni omezeno jen na osobu véfitele, nebo
pokud obsahem povinnosti bylo plnéni, které mélo byt osobné provedeno pfimo
dluznikem. Zvlastnimu rezimu pravniho nastupnictvi pak podléha zejména
pfechod najmu bytu, nabyti prava na plnéni z pojistné smlouvy o pojisténi osob
a také prechod narok( vyplyvajicich z pravnich predpist, které feSi napravu
nékterych majetkovych kiivd.?® Pfikladem muze byt tedy napt. pfechod najmu
bytu, ktery upravuje § 2279 OZ, kdyz v odstavci 1 zminéného ustanoveni
stanovi, ze ,zemre-li najemce a nejde-li o spole¢ny najem bytu, prejde najem na

Clena najemcovy domacnosti, ktery v byté ZzZil ke dni smrti najemce a nema

7 SCHELLE, Karel, SCHELLEOVA, llona. Die Konzeption des Erbrechts in der Tschechischen Republik. 1.
Vydani. Munich: Grin, 2010. 96 s. ISBN 978-3-640-53573-6, s. 23.

8Jedna se o zakon &. 403/1990 Sb., 0 zmiméni nasledkd nékterych majetkovych kfivd, zakon &. 87/1991
sb. o mimosoudnich rehabilitacich, zakon ¢. 229/1991 Sb. o Upravé vlastnickych vztah( k pudé a jinému
zemeédélskému majetku.

° HENDRYCH, Dus$an a kol. Pravnicky slovnik. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2009. 1459 s. ISBN 978-80-
7400-059-1s. 124.
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vilastni byt. Je-li touto osobou nékdo jiny nez najemcuv manzel, partner, rodic,
sourozenec, zet, snacha, dité nebo vnuk, prejde na ni najem, jen pokud
pronajimatel souhlasil s pfechodem najmu na tuto osobu.“ Takovy najem bytu
ovSem skoncCi nejpozdéji po uplynuti dvou let, vyjimkou je situace, kdy novy

najemce je bud mladsi 18 let, nebo naopak starsi 70 let.

Tretim prfedpokladem dédéni je pravni titul (divod) dédéni. Obc&ansky
zakonik v § 1476 stanovi, Ze pravnimi ddvody dédéni jsou dédicka smlouva,
zavét nebo zakon. V § 1582 OZ dale vymezuje, co se rozumi pod dédickou
smlouvou, kdyz stanovi, Ze ,dédickou smlouvou povolava zustavitel druhou
smluvni stranu nebo treti osobu za dédice nebo odkazovnika a druha strana to
pfijima.“ OZ rovnéz vymezuje také, co se rozumi pod pojmem zavét, kdyz v §
1494 stanovi, ze ,zavét je odvolatelny projev ville, kterym zUstavitel pro pfipad
své smrti osobné zlstavuje jedné Ci vice osobam alespori podil na pozlstalosti,
pfipadné i odkaz.“ Pokud zUstavitele nevyuzil institut dédické smlouvy ani
zavéti, postupuje se podle pravni upravy uvedené v OZ, tedy na zakladé

dédickych skupin.

Ctvrtym predpokladem dé&déni je existence dédice. V této souvislosti §
1475 odst. 3 OZ stanovi, Zze ,komu nalezi dédické pravo, je dédic.“ Od 1. 1.
2014 maze navic nové dédit pravnicka osoba, ktera jesté nevznikla, ale ma

v budoucnu vzniknout, coz upravuje § 1478 OZ.

Patym predpokladem dédéni, ktery s nim Uzce souvisi je skuteCnost, ze
dédic musi byt k dédéni zpusobily. ZpUsobilym dédicem neni podle § 1481 OZ
ten, kdo se vUCi zustaviteli, jeho predkim ¢i potomkim nebo vuci jeho
manzelovi dopustii  umysiného trestného Cinu, nebo se dopustil
zavrzenihodného jednani vuci zlstavitelové posledni vali. § 1482 odst. 1 OZ
dale oznacuje za nezpuUsobilého dédice zlstavitelova manzela, ktery se vUci
zustaviteli dopustil domaciho nasili, za prfedpokladu, Zze ke dni smrti zistavitele
probihalo Fizeni o rozvod manzelstvi. Podobné podle § 1482 odst. 2 OZ neni
zpusobilym dédicem po svém ditéti rodi¢, ktery byl zbaven rodiCovské
odpovédnosti, které zneuzival nebo jeji vykon vlastnim zavinénim zavaznym

zpusobem zanedbaval.
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1.1.4 FUNKCE DEDICKEHO RIZENi

Pravni teorie rozliSuje dvé funkce dédického fizeni, kterymi jsou funkce
legitimacni, ktera je charakteristicka vyhledavanim dédicl zUstavitele, a funkce
majetkova, ktera spoéiva v zjistovani majetku a dluhd.’® Jedna-li se o otazku
zjiStovani majetku zlstavitele, nema pfipadny nedostatek v rozhodovani
obvykle zadné zavazné dulsledky, nebot’ v pfipadé, Ze se v budoucnu objevi
dalSi majetek zuUstavitele, bude dédictvi projednano dodatec¢né, tak jak to
upravuje § 192 zakona o zvlastnich fizenich soudnich. To neplati, pokud se
objevilo pouze pasivum, tedy zavazek zlstavitele, v takovém pfipadé

dodate¢nému projednani vubec nedojde.

Naopak pokud dojde k opomenuti dédice, tato skuteCnost zavazné
nasledky ma,* nebot je nutné obnovit dé&dické fizeni. Naopak za
nenahraditelnou je mozné povazovat funkci legitimaéni, protoze okruh dédicu je
v naprosté vétSiné dédickych fizeni zjiStén s koneCnou platnosti a fizeni o
dédictvi je tedy urcCitym obecnym prostfedkem ke stanoveni, které osoby na
sebe prevzaly prava a povinnosti z(istavitele ke dni jeho umrti.'? | presto viak
zadkon o zvlastnich Fizenich soudnich v § 189 odst. 2 v téchto pfipadech
umozniuje, aby ten, kdo nebyl ucastnikem dédického Ffizeni v dobé, kdy bylo
vydano rozhodnuti o pozlstalosti, se domahal svych prav prostfednictvim

Zaloby u soudu.
1.1.5 UCASTNICI DEDICKEHO RIiZENi

Ugastniky dédického Fizeni jsou pfedevsim osoby, o kterych lze mit
divodné za to, Ze jsou zlstavitelovymi dédici, a neni-li takovych osob, pak je
ugastnikem Fizeni stat. Ugastnici tak, jak je definuje OSR, pfitom reflektuji
hmotnépravni upravu dédictvi, vymezeni u€astnikl pfitom sméfuje k tomu, aby

bylo zjisténo, kdo je zlstavitelovym dédicem, popf. ze zlstavitel zadného

19 MIKES, Jifi, MUZIKAR, Ladislav. Dédické pravo: prakticka prirucka: kompletni pohled na dédéni z
hlediska hmotnépravniho i procesniho. 2. vydani. Praha: Linde, 2005, 351 s. ISBN 978-80-7201-552-4
s. 131.

1 Tamtéz, s. 123.

12 MATEJKOVA, Adéla. Vyznam majetkové funkce dédického fizeni. Pravni radce [online]. 2007 [cit. 2013-
10-16]. Dostupné z: http://pravniradce.ihned.cz/c1-21238490-vyznam-majetkove-funkce-dedickeho-rizeni.
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dédice nema. Pokud po zlstaviteli nezlistal Zadny majetek, nebo zlstal jen
majetek nepatrné hodnoty, je pak ucastnikem dédického fizeni pouze ten, kdo
zajistil pohfeb. Ugastnikem fizeni o dédictvi dale muze byt rovnéz véfitel.
Zustavitellv véfitel je vSak ucastnikem jen urcité Casti dédického Fizeni a jeho
ugast na fizeni se omezuje jen na urgité Ukony. Ugastnikem fizeni o dédictvi je
také zustavitellv manzel, ktery mél se zUstavitelem majetek ve spoleCném
jméni manzell, pokud neni dédicem. Neucastni se vSak celého dédického
fizeni, ale jen té Casti, ve které dochazi k vyporadani spoleCného jméni
manzelu. Plati také pravidlo, Ze uC€astnici dédického fFizeni, ktefi nemaiji
procesni zpUsobilost, nebot nemaji vibec, nebo v potfebném rozsahu
zpusobilost vlastnimi Ukony nabyvat prava povinnosti, musi byt zastoupeni

zakonnym zastupcem.

13 BILEK, Petr. Notarsky rad a fizeni o dédictvi: Komentar. 4. vydani. Praha: C.H.Beck, 2010. 1118 s.
ISBN 978-80-7400-181-9, s. 781-782.
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2 NOTAR A JEHO CINNOST

r vz

2.1 OBECNE O NOTARSTVi, NOTARICH A PRAVNI
UPRAVE

Uvodem této kapitoly je nutné zminit, Ze pravni Upravu notafstvi a
notarské cinnosti najdeme v zakoné €. 358/1992 Sb., o notafich a jejich
¢innosti, ve znéné pozdéjSich predpisu (dale jen ,notarsky fad“). Notarsky rad
komplexné upravuje postaveni notafu a jejich €innost i organizaci notarské
samospravy, stejné jako otazku notarskych kandidati a dalSich pracovniku
notare. V notarském zakoné Ize najit rovnéz upravu manipulace se spisy
notafe, odmény notafe, pravidla pro vyuzivani udaju ze zakladniho registru

obyvatel a dalSich agendovych informaénich systémd.

Tento pravni predpis ve svém § 1 definuje pojem ,notaf“ a pojem
,hotarsky ufrad, nicméné je zajimavé, Ze zakon nedefinuje nejzakladnéjsi
pojem, kterym je ,notarstvi.“ Co se tyka pojmu notaf, zakon v ustanoveni § 1
odst. lstanovi, ze ,notar je fyzicka osoba splriujici predpoklady podle tohoto

zakona, kterou stat povéril notarskym ufadem.”

Pravnicky slovnik pak fika, ze ,notaf je osoba vysokosSkolsky pravné
vzdélana, bezuhonna, plné zpusobila k pravnim ukonum, jeZz vykonavala
alespori pétiletou notarskou praxi, a kterou pfi splnéni vSech ostatnich
zakonnych podminek jmenoval ministr spravedinosti na navrh notarské komory

do notarského uradu.*

DalSim pojmem, ktery je notarském Fadu definovan je notafsky ufad.
Definice je obsaZena v ustanoveni § 1 odst. 2, ktery stanovi, Zze ,notarfskym
uradem se rozumi soubor pravomoci k vykonu notarstvi a dalSi cinnosti

stanovené zakonem ...trvale spojeny s mistem vykonu této ¢innosti.”

* HENDRYCH, Dusan a kol. Pravnicky slovnik. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2009. 1459 s. ISBN 978-80-
7400-059-1 s. 956.
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Pojem notarstvi pak definuje pfedevSim pravni teorie. V odborné
literatufe i v Ufednich listinach byva tudiZ pojem notafstvi pouzivan v rdznych
smyslech. Velmi €asto dohazi k tomu, Ze pojmy jako notafstvi, notaF, notarsky
urad Ci notarfska kancelar jsou libovolné uzivany, resp. zaménovany nezavisle
na tom, Ze jejich vyznam je odli$ny.™ Pro udely této bakalafské prace bude
notarstvi chapano v souladu s niZze uvedenou definici, ktera stanovi, co se

rozumi notarstvim v uzsim smyslu slova.

sNotarstvi v uzsim smyslu je mozZné chapat jako specifickou pravni
¢innost, vykonavanou v ramci svobodného povolani, avSak pouze statem
povérenymi osobami a na zakladé jim svérenych pravomoci, jejimz predmétem
Je poskytovani pravnich sluzeb, a to zakonem predepsanou formou, v zakonem

vymezenych oblastech prévnich vztaht a za Uplatu.®

Hlavnim specifikem notafstvi pak je, Ze ackoliv neni jeho c¢innost
vykonavana organy statu, jsou jeji vysledky nadany tzv. vefejnou virou (fides
publica), tj. maji zakonem pfiznané kvalifikované ucinky, které spocivaji
v pfedpokladu jejich pravdivosti a zakonnosti. V SirSim smyslu lze pod pojem
notarstvi zahrnout ivSechny vztahy souvisejici s vybérem povéfenych osob,
realizaci vykonu této cinnosti a zpUsobem jeji vnitfni organizace, které
s ohledem na onu zakonem uznanou ,vérohodnost” jejich vysledku, vyzaduji

pFesnou a pfisnou pravni Upravu.’

Ackoli pravni uprava se definici notarstvi nezabyva, notarstvi je institut,
ktery ma kofeny jiz v fimském pravu a je nezbytnou soucasti institucionalnich
systému vSech pravnich fadu kontinentalniho nebo latinského typu. Zaklady
souCasné podoby notarstvi byly polozeny v minulém stoleti v souvislosti s
demokratizaci spoleCenského a liberalizaci ekonomického systému, kdy byla
potfeba kvalifikovana a nestranna pravni sluzba, kterou statni organy nebyly
schopny zajistit, a tak ji svéfily pravé notarlim. Stat vSak s ohledem na vyznam

této Cinnosti nemohl rezignovat na svou regulacni funkci, a tedy ji vykonaval

5 BILEK, Petr. Notarsky rad a fizeni o dédictvi: Komentar. 4. vydani. Praha: C.H.Beck, 2010. 1118 s.
ISBN 978-80-7400-181-9, s. 5.

'8 BILEK, Petr. Quo vadis, Geské notafstvi?. Ad notam. 2004, &. 2. ISSN 1211-0558, s. 41.

Y Tamtéz.
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zprostfedkované pomoci detailni normativni upravy a ponechaval si i vyznamné

kontrolni pravomoci viigi notaram.*®

Pocet notafskych ufadl je podle § 8 odst. 2 a odst. 3 notarského fadu
v obvodu kazdého okresniho soudu pevné stanoven, pficemz tento pocet
stanovi svym rozhodnutim ministr spravedlnosti na zakladé vyjadfeni notarské
komory, a jejich poCet muze po vyjadfeni notafské komory rovnéz ménit pouze
ministr spravedlnosti, a to ve formé rozhodnuti. Podle § 8 odst. 5 notafského
fadu Ize notarsky urad ,zrusit jen tehdy, jestlize notar jmenovany do notarského

uradu byl odvolan nebo zemrel.”

Notarsky ufad zahrnuje jednak pravomoc vykonavat notarfskou Cinnost
(napf. sepisovani verejnych listin o pravnich ukonech, osvédCovani pravné
vyznamnych skute€nosti), jednak cinnost dalSi, k niz je notaf opravnén na
zakladé zvlastnich predpist (napf. vykon funkce soudniho komisare v fizeni o
dédictvi podle § 38 OSR). Notaf je vazan zakony a dal§imi pravnimi piedpisy a
v jejich mezich pokyny klienta, je povinen zachovavat miCenlivost o vSech

skuteCnostech, o nichZ se dozvédél v souvislosti s vykonem notarské ginnosti.*®

2.2PREDPOKLADY PRO VYKON FUNKCE NOTARE A
CHARAKTERISTIKA JEHO CINNOSTI V OBECNE ROVINE

2.2.1 PREDPOKLADY PRO VYKON FUNKCE NOTARE

Pfedpoklady pro vykon funkce notafre jsou upraveny v § 7 notarského
fadu. Podle zékona tak notafem muze byt statni obdan Ceské republiky, ktery
splfiuje podminky uvedené v zakoné. Notaf musi byt podle § 7 odst. 1
notarského fadu pIné spravny, tedy zpUsobily k pravnim ukondm, musi mit
dovrSené vysokoSkolské vzdélani ,v ramci magisterského studijniho programu
oborti prdva na vysoké $kole v Ceské republice, nebo, pokud tak stanovi

mezinarodni smlouva, kterou je Ceska republika vazana, o vzdélani ziskaném v

8 BILEK, Petr. Notarsky rad a fizeni o dédictvi: Komentar. 4. vydani. Praha: C.H.Beck, 2010.1118 s. ISBN
978-80-7400-181-9, s. 7.

¥ HENDRYCH, Dugan a kol. Pravnicky slovnik. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2009. 1459 s. ISBN 978-80-
7400-059-1s. 956.
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oborech prava na vysoké Skole v zahranici,” byt bezahonny, musi mit alespon

pétiletou notafskou praxi a sloZzenou notarskou zkousku.

SouCasna uprava klade daraz na Ceské statni obcCanstvi adepta
notafského povolani Ceské republiky s tim, Ze rovnéz pravnické vzdélani musi
byt ziskano na uzemi této republiky, coz ovSem je vnimano ponékud
problematicky ve vztahu k ob&anim c&lenskych stati EU, ktefi své pravnické
vzdélani ziskali vjiné zemi nez v CR. Na jednu stranu je tento poZadavek
logicky, nebot’ pravni fady jednotlivych statl EU se natolik liSi, Ze pravnické
vysokoskolské vzdélani ziskané v nékteré evropské zemi nemuze dostate¢né
zajistit potfebné znalosti o pravnim fadu jiného evropského statu, na druhou
stranu s ohledem na svobodu pohybu pracovnikll, mize byt tento pozadavek

vniman jako ponékud sporny.?°

Co se rozumi notarskou praxi, kterou musi notaf mit, je upravenov § 7
odst. 2 notarského rfadu. Zde je stanoveno, Ze ,notarskou praxi se rozumi praxe
notare, notafského kandidata a notarského koncipienta podle tohoto zakona
notarské praxe Notarska komora Ceské republiky...zapoéte zcela praxi soudce,
prokuratora, statniho zastupce, advokata, komercéniho pravnika, soudniho
exekutora, soudce Ustavniho soudu, asistenta soudce Ustavniho soudu nebo
Nejvyssiho soudu a NejvysSiho spravniho soudu, exekutorského kandidata,
justicniho Ccekatele, asistenta soudce, asistenta vefejného ochrance prav,
asistenta statniho zastupce, pravniho cekatele prokuratury, pravniho Cekatele
statniho zastupitelstvi, advokatniho koncipienta, exekutorského koncipienta
nebo pravniho Cekatele u komercniho pravnika, cinnost zaméstnance
Ministerstva spravedInosti,... ktery ziskal vysokoSkolské vzdelani v ramci
magisterského studijniho programu v oblasti prava na vysoké Skole a ktery se
samostatné podili na tvorbé navrh(i obecné zavaznych pravnich predpisu; do
notarské praxe ministr spravedlnosti ... na navrh Komory z jiné pravni praxe

muze zapocitat nejvySe 2 roky.“ Notaf tedy nemusi svou praxi pfed jmenovanim

20 BILEK, Petr. Notafsky r4d a fizeni o dédictvi: Komentaf. 4. vydani. Praha: C.H.Beck, 2010. 1118 s.
ISBN 978-80-7400-181-9, s. 55-56.
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do funkce ani zdaleka absolvovat pfimo v nékterém notarském urfadu, ale je

nutné ji absolvovat na libovolné pozici, kterou zakon vyjmenovava.

Pozadavek uvedené praxe odrazi praktické predpoklady pro funkci
notafe. Odborna praxe v délce péti let se vyzaduje jako pFedpoklad pro
jmenovani do funkce notare, pro funkci notarského kandidata (tedy i pro pfistup

k notarské zkousce) postaduije tfileta notarska praxe.?

Aby mohl byt zajemce jmenovan do funkce notare, musi slozit notarskou
zkousku. Notarskou zkousSku Ize povazovat za jisty pfedstupen ke kone¢nému
cili kazdého notarského koncipienta, tj. k uspéSnému absolvovani konkursu na
notarsky ufad. Provéfuji se v ni praktické znalosti, které adept notarského
povolani ziskal v pribé&hu prvnich nejméné tfi let notarské praxe.? Notarskou
zkouskou se pfitom podle § 7 odst. 3 notarského fadu rozumi jednak notarska
pravnich predpisu, stejné jako se za osobu, ktera slozila notarskou zkou$ku,
povazuje podle ustanoveni § 7 odst. 3 notarského Ffadu rovnéz ten, kdo ,sloZil
odbornou justicni zkousku, soudcovskou zkou$ku, jednotnou soudcovskou
zkouSku, jednotnou soudcovskou a advokatni zkouSku, prokuratorskou
zkous$ku, odbornou zavérec¢nou zkouSku pravnich ¢ekatelu, advokatni zkouSku,

exekutorskou zkousSku a profesni zkouSku na komercniho pravnika.*

2.2.2 CINNOST NOTARE V OBECNE ROVINE

Obecné Ize Fict, ze cinnost notafe spoliva zejména v sepisovani
vefejnych listin o pravnich uUkonech, osvédCovani pravné vyznamnych
skuteCnosti a prohlaseni, dale v poskytovani pravni pomoci, sepisovani listin,
vedeni dédického fizeni a rovnéz ve spravé majetku a pravnim zastupovani

s tim souvisejicim.?®

Cinnost notafe upravuje notafsky fad v asti paté, kde jsou upravena

obecna pravidla pro Cinnost notafe, mezi ktera patfi podle ustanoveni § 52 -

21 BILEK, Petr. Notarsky rad a fizeni o dédictvi: Komentar. 4. vydani. Praha: C.H.Beck, 2010. 1118 s.
ISBN 978-80-7400-181-9, s. 57.

2 Tamtéz.

8 BUSINESSINFO. Cinnost notafe - povoleni krok za krokem. Businessinfo.cz [online]. 2011 [cit. 2014-01-
10]. Dostupné z: http://www.businessinfo.cz/cs/clanky/vykon-cinnosti-notare-povoleni-1677.html
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61notarského fadu napf. povinnost mi€enlivosti o vSech skute¢nostech, o nichz
se dozvédél v souvislosti s notarskou Cinnosti nebo vazanost zakony a dalSimi
pravnimi predpisy pfi notarské Cinnosti. V hlavé Sesté notarského radu jsou pak
upravena zvlastni ustanoveni o notafské Cinnosti. Z hlavy Sesté, tedy
ustanoveni § 62 - 94a notarského fadu, jiz Ize zjistit, jakou €innost notar v praxi
muze vykonavat. Patfi sem napfiklad sepisovani notarskych zapisu o pravnich
jednanich, osvédCeni pravné vyznamnych skuteCnosti a prohlaseni, sem patfi
napf. ovéfovani pravosti podpisu, ovéfovani shody opisu nebo kopie s listinou,
ale patfi sem tfeba i osvédCeni o tom, Ze je nékdo nazivu. Notar dale podle
hlavy Sesté notarského fadu realizuje notaiské uschovy listin a penéz a vydava
stejnopisy, opisy, vypisy a potvrzeni. Sedma cCast notarského fadu, tedy
ustanoveni § 94b - 94e pak upravuje jiné Cinnosti notafe, mezi které patfi

zejmeéna oznameni o vyhradé prava dovolat se neucinnosti pravniho jednani.

Vedle notarského radu jsou pak pravidla pro ¢innost notare upravena v §
6 - 36e predpisu pfijatého snémem Notaiské komory CR v souladu s § 37 odst.
3 pism. m) notafského fadu, ke kterému udélilo souhlas Ministerstvo
spravedinosti CR, Kancelafsky fad Notafské komory Ceské republiky (dale jen

.kancelarsky fad®).

Ve smyslu notafského fadu notai vykonava notafskou Cinnost
a v souvislosti s notarfskou cinnosti vramci dalSi cinnosti poskytuje pravni
pomoc. Sluzby poskytované notafrem by mély byt v zajmu klientd komplexni, tj.
zahrnuijici jak poskytovani pravnich porad a zastupovani ve smyslu § 3 odst. 1
pism. b) notarského fadu, tak sepisovani souvisejicich listin. Klientovi by se
mélo dostat komplexniho poucCeni o postupu nezbytném k dosazeni
zamyslenych pravnich nasledkd, v&etné pouceni o souvisejici danové

a poplatkové povinnosti.?*

V souvislosti s dinnosti notare Ize také fict, ze ,notar svou ¢&innosti
pfedchazi pravnim sporiim a haji principy prava a spravedinosti. Jeho tkolem je

nestranné objektivni posuzovani pravnich situaci a nalézani smirnych feseni.

4 \VESELA, Jitka. Poucovaci povinnost notare (soudniho komisare) — dané a poplatky. Ad notam. 2005, ¢.
2. ISSN 1211-0558, s. 61.
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Listiny sepsané notarem jsou verejnymi listinami a v pripadé soudniho rizeni

jsou povaZovany bez dalsiho za vérohodny dikaz.“?

Vedle Cinnosti, které notar vykonava v ramci dédického fizeni, o nichz
bude pojednano v nasledujicich kapitolach, Ize jako typicky pfiklad notarske
cinnosti v jiné oblasti uvést napfiklad oblast obchodniho prava, kde ma notar
velmi vyznamné postaveni, spocCivajici v osvédcovani valnych hromad
obchodnich spole€nosti, ustavujicich €lenskych schuzi druZstev, sepisovani
zakladatelskych listin a rozhodnuti jediného spoleCnika spoleCnosti s ru¢enim
omezenym a akciovych spoleénosti.?® V souasném OZ a rovnéZ v zakoné &.
90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen zakon o obchodnich korporacich) se v souvislosti
s obchodnim pravem objevuje formulace ,vefejna listina,” kterou se pro ucely
této prace rozumi notarsky zapis. Ackoli nova kodifikace soukromého prava je
ucinna zatim velmi kratce, je z ni zifejmé, Ze €innost notare v oblasti obchodniho

prava bude i nadale velmi vyznamna.?’

Cinnost notare, o které zejména laicka vefejnost vi pomérné malo, popr.
0 ni nevi vubec, je pouCovaci povinnost ze strany notare. Pou€ovaci povinnost
notafe pfi sepisovani listin o pravnich ukonech totiz neni v notafském Fadu
vyslovné upravena. Lze vSak fict, Ze notaf ma ovSem i tak povinnost svym
klientim poskytnout pouceni, ¢imz maze aktivné predchazet budoucim sporam.
Tato povinnost je kupfikladu dovozovana v komentafi k ustanoveni § 63
notarského fadu. Typickym pfipadem, kdy je takové pouceni ze strany notafe
velmi vhodné, jsou pfipady kupni a zastavni smlouvy.?® RovnéZ s ohledem na
to, Ze na zakladé zakona o zvlastnich fizenich soudnich notar vykonava cCinnost
notafe jako soudniho komisafe v fizeni o dédictvi, |ze dovozovat, Ze v ramci

této Cinnosti se notaf jako soudni komisar setkava s nutnosti poucit ucastniky

% PLANICKOVA, Zderika. Cinnost notare. Notarska kancelar [online]. [cit. 2014-01-10]. Dostupné z:
http://www.nkplan.cz/index.php/innost-notae.

%6 FOUKAL, Martin. Zprava o stavu notaistvi v CR. Ad Notam. 1998, &. 4. ISSN 1211-0558, s. 99.

z HAVEL, Bohumil. Postaveni notéfe v rekodifikovaném obchodnim pravu. Ad Notam. 2011, €. 6. ISSN
1211-0558, s. 23.

2 KREMA, Martin. Cesky notaf a pougovaci povinnost. Ad Notam. 2012, &. 2. ISSN 1211-0558, s. 8.
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dédického fizeni o zpUsobu vedeni dédickém fizeni a poucit dédice o jejich

darovych pripadné poplatkovych povinnostech.?®

Plati, Ze notar vykonava Ccinnost notafe za odménu stanovenou
vyhlaskou ministerstva spravedinosti ¢. 196/2001 Sb., o odménach a nahradach
notarll a spravcu dédictvi (,notarsky tarif*). Za ukony v notarské Cinnosti neni
mozné sjednat smluvni odménu.*® Krom& odmény méa notaf pravo téZ na
nahradu svych hotovych vydaju a na nahradu za dan z pfidané hodnoty, je-li
jejim platcem. Odménu a nahrady jsou v dédickém fizeni povinni notafi zaplatit
zUstavitelovi dédici, jen jestlize nabyli nepfedluzené dédictvi; v ostatnich
pfipadech (zejména bylo-li Fizeni o pozlstalosti zastaveno, pfipadla-li
pozUstalost statu, nabyl-li dédic predluzené dédictvi) je plati stat, za néhoz je
plati pfislusny soud prvniho stupné, jako je tomu podle souCasné pravni

Upravy.*!

V pfipadé, Ze byla nafizena likvidace pozustalosti, hradi se odména a
nahrady notafe z vytézku zpenézeni pozuUstalosti. Protoze rozvrh zpenézeni
likvidaCni podstaty nezaruCuje, Ze naroky notafe budou opravdu uspokojeny,
ru¢i za to stat (resp. pfislusna organizacni slozka statu, jimz je zde soud

prvniho stupné).®

29 VESELA, Jitka. Poucovaci povinnost notafe (soudniho komisare) — dané a poplatky. Ad notam. 2005, ¢.
2.ISSN 1211-0558, s. 61.

% PLANICKOVA, Zderika. Cinnost notare. Notarska kancelar [online]. [cit. 2014-01-10]. Dostupné z:
http://www.nkplan.cz/index.php/innost-notae.

* Davodova zprava k zakonu ¢.292/2013 o zvlatnich fizenich soudnich. [online]. [cit. 2014-02-24].
Dostupné z: http://www.kr-ustecky.cz/VismoOnline_ActionScripts/File.ashx?id_org=450018&id_ doku
menty=1678740.

%2 Tamtéz.
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3 POSTAVENiI NOTARE V DEDICKYCH VECECH

3.1 HISTORICKY VYVOJ

Institut notarstvi ma velmi dlouhou historickou tradici. PoCatek ceského
notarstvi se totiz datuje jiz rokem 1270.%° Pogatky institutu notafstvi je nutné
hledat v nejstarSich dobach ¢eského statu. Pochopitelné se vyvijelo
v souvislosti s vyvojem soudnictvi ato zase v souvislosti s vyvojem celého
stfedovékého pravniho systému. Tento vyvoj pochopitelné nebyl izolovan od
okolniho svéta, a tak se i zde projevovaly rovnéz zahraniéni vlivy. Stejné jako
v jinych statech izde byli ve stfedovéku u soudu ¢inni soudni pisafi, jejichz
ukolem bylo zapisovat pribéh soudniho jednani a rovnéz provadét zapisy do
zemskych Ci jinych desek. Pfedpokladem pro vykon téchto funkci byla i urcita
znalost prava. Zmifiovani pisafi pouzivali ioznaCeni ,notarius terrae“,
,protonotarius,“ ,vicenotarius,“ ackoli se jejich ¢innost od pravé podstaty
notarstvi zasadné liSila, protoze byla spojena se soudnim Fizenim a nikoliv se
ztizovanim pravnich listin k soukromym téeltim.3* Pro ugely této prace se véak
zamérim pfedevSim na vyvoj notarstvi po roce 1848, kdy doslo k vyznamnym

zménam.

V roce 1848 bylo pfedevSim zfizeno nové ministerstvo spravedinosti
v ramci Rakouska-Uherska, jehoz soucasti byly i Ceské zemé. Po dvouletém
obdobi pfiprav doSlo k vydani rakouského notarského fadu, ktery byl zaveden
Cisarskym patentem ¢. 366/1850 F. z., ze dne 29. zafi 1850, a jehoz platnost
vSak, i vzhledem k jeho pro rakouské poméry nevhodnému francouzskému
vzoru, neméla dlouhé trvani. V roce 1855 byl totiz vydan novy notarsky fad. |
pfes daleko vétSi propracovanost a vhodnost jej stihla nemala kritika
vychazejici z praxe a néktefi jej nevahali oznacit jako pomysiny krok zpét, ¢imz
notarstvi a jeho autorita nepochybné utrpély. Stejné tak jako dnes, i v pocatcich

Ceského notafstvi (v rdamci fiSského a pozdéji rakousko-uherského notarstvi),

3 WAWERKA, Karel. Nase republi,ka a notarstvi. Ad Notam. 2008, ¢. 6. ISSN 1211-0558, s. 230.
34 SCHELLE, Karel, SCHELLEOVA, llona. Kapitola z dg&jin notarstvi. Ad Notam. 2003, ¢. 5. ISSN 1211-
0558, s. 111.
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tvofila zakladni stavebni kdmen notarfské organizace komora. Za dalSi meznik
ve vyvoji notarstvi je tfeba povazovat rok 1871, kdy byl opét vydan novy
notarsky fad,jenz byl vydan cisafskym patentem ¢&.75/1871 . z. ze dne
25. Cervence 1871., a ktery byl navic doplnén zakonem o nezbytnosti
notarskych spisli pro néktera pravni jednani a o nezbytnosti legalizace podpis(
na tabularnich listinach, ktery pak platil az do vzniku Ceskoslovenska v roce
1918. V dusledku tohoto notarského fadu pak notafstvi na nasem uzemi
dosahlo neuvéfitelné vyznamného spoleéenského postaveni. *° Jiz od roku

1848 plisobili notafi na eském Gzemi v dédickém Fizeni jako soudni komisafi.*®

RecepCni zakon z 28. fijna 1918 prevzal veSkery rakousky pravni fad,
v dusledku ¢ehoz doslo i k recepci pravni Upravy notafstvi. V ¢eskych zemich
tedy platil rakousky notafsky rad €. 75/1871 F. z. ana Slovensku zakonny
Clanek zroku 1874, ve znéni zakonného Cclanku VII zroku 1866. Tento
dualismus se po dobu trvani prvni republiky nepodafilo odstranit. Notafstvi bylo
v podstaté svobodnym povolanim s ur€itymi rysy oficiality (sepisovanim
verejnych listin, ovéfovanim, osvédCovanim) a s funkci pomocného statniho
organu (soudni komise). Tato jednani, ktera notafi provadéli jako pomocny
organ soudu, jako soudni komisafi, byla placena notafim ucastniky, nikoli

statem.®’

V obdobi prvni republiky podobné jako v souCasnosti platil pro notare tzv.
numerus clausus apocCet asidla notafl tak byla pevné stanovena
ministerstvem spravedlnosti. Notafe jmenoval ministr spravedinosti, jenz mél
i nejvy88i dozor nad vykonem notafstvi. Jednalo se oagendu soudné
komisafskou, nad niz nalezel dozor na nizSi urovni krajskym nebo vrchnim
souddm, na jinych usecich praxe pak autonomnim notafskym organum, tedy

notarskym komoram. Tento stav pretrval i v prvych povaleénych letech.®

% KOPAL, Martin. Spolkova &innost notafska (od roku 1848 do roku 1938). Ad notam. 2013, &. 2. ISSN
1211-0558, s. 23.

% WAWERKA, Karel. Jaké dédické pravo? Ad Notam. 2004, &. 2. ISSN 1211-0558, s. 39.

37 SCHELLE, Karel, SCHELLEOVA, llona. Kapitola z d&jin notaFstvi. Ad Notam. 2003, &. 5. ISSN 1211-
0558, s. 111.

% Tamtéz.
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ValeCné ipounorové obdobi znamenalo tézké obdobi pro ceské
notarstvi. Jestlize se za valky museli CeSti notafi vyrovnavat s rasistickou
kletbou, po unoru 1948 se pak jednalo o samotnou existenci notarstvi. Notafi se
pak v tomto obdobi dobé stali okrajovou a €asto vysmivanou profesi. Ti notafi,
ktefi nemuseli odejit, prezivali v zestatnéném torzu notaiského povolani.*
DoSlo mimo jiné ke zfizeni ,statniho notarstvi® v obvodech okresnich soudu.
Notarstvi se tak stalo statnim ufadem a notafi i notarsti zaméstnanci statnimi

zaméstnanci.*°

V Sedesatych letech vSak jiz zaCala postupna obnova notafstvi a byla to
doba, ktera ve snaze zachranit notarstvi jako takove, pfidala notarstvi rfadu
vyznamnych agend, ato pfedevS§im agendu nemovitostni. Doslo ik vydani
nového notarského fadu pod Cislem 95/1963 Sb. K zasadnimu zvratu vSak
pocCalo dochazet na samém konci Sedesatych let, kdy se konecné v notarstvi
zacala objevovat nova, mlada generace notaru, ktera postupné pfinasela svézi
vzduch do zatuchlého prostfedi této profese. Tato skuteCnost vedla ke
kvalitnimu a solidnimu uspokojovani potfeb lidi v jejich kazdodennich
majetkovych a osobnich problémech. Tehdy nova, ovSem dnes jiz pomalu
odchazejici generace notaru se vSak stala také zakladem a opérnym bodem
principialniho navratu Ceského notarstvi k jeho klasické, celosvétové uznavané
a svobodné podobé po listopadu 1989. Vyrazem toho se stala tzv. privatizace
notarského povolani spojena se znacnymi organizacnimi problémy, vznik prvni
Ceské notarské komory a spojeni s celosvétovou obci notafd. Osou
mezinarodni orientace Ceského notarstvi se stal vztah k notafim rakouskym

a slovenskym.*

Zmén v pravni upravé notarstvi se notafstvi doCkalo az v obdobi
privatizace, tj. k1. 1. 1993. V roce 1992 byla totiZ pfijata novela obanského
zakoniku €. 264/1992 Sb., ktera s ucinnosti od 1. 1. 1993 zrusila institut statniho

notarstvi, vjehoz navaznosti byl se stejnou ucinnosti pfijat zakonem C.

% WAWERKA, Karel. Nage republika a notafstvi. Ad Notam. 2008, &. 6. ISSN 1211-0558, s. 230.

40 SCHELLE, Karel, SCHELLEOVA, llona. Kapitola z d&jin notafstvi. Ad Notam. 2003, &. 5. ISSN 1211-
0558, s. 111.
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358/1992 Sb. notarsky fad, ktery umoznil notaflim vytvofit takové technicko-
administrativni zazemi, které odpovidalo rozsahu nabizenych a poskytovanych

sluzeb.*?

Vg A4

3.2ZAHAJENI RiZENi O DEDICTVIi, PRUBEH RIiZENi

Rizeni o dé&dictvi se vsouladu s ustanovenim zahajuje na zakladé
oznameni o smrti fyzické osoby, které C¢&ini matricni ufad vuéi soudu
prislusnému pro Fizeni o pozustalosti. Matricnim ufadem je obecni ufad,
méstsky ufad, ufad méstské Casti, ufad méstského obvodu nebo ujezdni ufad.
Byla-li fyzicka osoba pravomocnym soudnim rozhodnutim prohlaSena za
mrtvou, oznami to okresnimu soudu pfislusnému k fizeni o dédictvi soud, ktery
rozhodnuti o prohlaseni za mrtvého vydal. UCini to tim, Ze mu zasle stejnopis
svého pravomocného rozhodnuti. Divodem k zahajeni fizeni bez navrhu je
rovnéz podnét jiného organu vefejné spravy, organu Policie CR nebo organu
obce, popfipadé podnét fyzické osoby, jestlize je z nich nepochybné nebo
jestlize vyplynulo z Setfeni, které bylo na jejich zakladé soudem provedeno, ze
nékdo zemfiel nebo Ze byl prohlaSen za mrtvého. Soud zah4ji fizeni o dédictvi i
tehdy, jestlize jinak (pfi své cCinnosti) zjisti, ze nékdo zemfel nebo Ze byl
prohlaSen za mrtvého a Zze dosud nebylo zahajeno fizeni o dédictvi. Ve
zpusobu zahajeni dédického fizeni se timto zplsobem projevuje zasada

oficiality.*®

Pro Fizeni o pozlstalosti je pFislusny soud, v jehoz obvodu mél zlstavitel
v dobé smrti evidovano misto trvalého pobytu v informacnim systému evidence
obyvatel podle jiného pravniho pfedpisu, popfipadé misto jiného pobytu
evidované podle jinych pravnich predpisl, pokud zlstavitel nemél trvaly pobyt,
je pfislusny soud v obvodu, mél zuUstavitel naposledy bydlisté, popfipadé,
nemél-li bydlisté nebo nelze-li bydlisté zjistit, misto, kde se naposledy zdrZoval.

Pokud neni pfislusnost soudu urCena dle vySe uvedenych pravidel, je pfislusny

*2 SCHELLE, Karel, SCHELLEOVA, llona. Kapitola z d&jin notaistvi. Ad Notam. 2003, &. 5. ISSN 1211-
0558, s. 111.

4 BILEK, Petr. Notafsky r4d a fizeni o dédictvi: Komentar. 4. vydani. Praha: C.H.Beck, 2010. 1118 s.
ISBN 978-80-7400-181-9, s. 771.
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soud v obvodu, ve kterém je zUstaviteldv nemovity majetek, pokud ani tak neni

urCena pfislusnost, je pfislusny soud, v jehoz obvodu zUstavitel zemfel.

Zakon o zvlastnich Fizenich soudnich v ustanoveni § 138 stanovi, ze
dédické fizeni lze zahajit na navrh nebo i bez navrhu. ,Na navrh je fizeni
zahajeno, jen jestlize je z ného patrno, Ze si navrhovatel cini pravo na
pozustalost jako dédic.“ Nebylo-li fizeni o dédictvi zahajeno na navrh, je soud
povinen Fizeni zahdjit i bez navrhu, jakmile se dozvi ze sdéleni matri¢niho
ufadu, ze nékdo zemrel, nebo jakmile se dozvi o tom, Ze byl nékdo
pravomocnym rozhodnutim soudu prohlasen za mrtvého. Divodem k zahajeni
fizeni bez navrhu je rovnéz podnét jiného organu verejné spravy, organu Policie
CR nebo organu obce, popfipadé podnét fyzické osoby, jestlize je z nich
nepochybné nebo jestlize vyplynulo z Setfeni, které bylo na jejich zakladé
soudem provedeno, Zze nékdo zemrel nebo Ze byl prohlasen za mrtvého. Soud
zahdji fizeni o dédictvi i tehdy, jestlize jinak (pfi své Cinnosti) zjisti, Ze nékdo
zemfel nebo ze byl prohlasen za mrtvého a Ze dosud nebylo zahajeno fizeni o

dédictvi.*

Zakon v této souvislosti stanovi, Ze usnesenim pak zahajuje soud fizeni
bez navrhu ihned, jakmile se dozvi, ze fyzickd osoba zemfela nebo byla
prohlaSena za mrtvou, ledaze by bylo jiZ zahdjeno na navrh. Usneseni vydava
predseda senatu (samosoudce), vysSi soudni Ufednik, asistent soudce, justi¢ni
Cekatel, ktery slozil odbornou justicni zkouSku a jehoz pracovni pomér se
zménil na pracovni pomér na dobu neurcitou, a, jestlize tim byl pfedsedou
soudu povéfen, téZ jiny nez uvedeny justiéni ¢ekatel nebo soudni tajemnik.*

Usneseni o zahajeni fizeni neni nutné dorucovat.

Dédickeé Fizeni Ize v zasadé rozdélit do Ctyf fazi. Prvni fazi je predbézné

Setfeni, druhou fazi je zjiStovani majetku, dluh a dédicu zlstavitele, tieti fazi je

a4 BILEK, Petr. Notarsky rad a fizeni o dédictvi: Komentar. 4. vydani. Praha: C.H.Beck, 2010. 1118 s.
ISBN 978-80-7400-181-9, s. 772.
> Tamtéz, s. 774.
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jednani ve véci samé a rozhodnuti a Ctvrtou fazi je faze po skonceni dédického

fizeni.*®

K pfedbéznému Setfeni zakon uvadi, Ze ,v pfedbézném setfeni soud
provede v8echny Ukony potiebné pro zjisténi stavu zustavitelova jméni a pro
zjisténi dédicl, odkazovnikl, vykonavatele zavéti, spravce pozistalosti a
dal$ich osob, o jejichZ prava a povinnosti v fizeni jde.“ Notar je pak jako soudni
komisal povéfen soudem k vyfizeni pozustalosti. V tomto pfipadé se jedna o
jedinou situaci, kdy si ucastnici fizeni nemohou vybrat notafre, ktery bude jejich
zalezitost vyfizovat. Notafi je vyfizeni pozUstalosti pfidéleno soudem podle
pfedem stanoveného rozvrhu, a to z ddvodu zajiSténi nestrannosti a objektivity

soudniho rozhodovani.*’

Ugelem predb&zného Setfeni je opatieni zakladnich informaci o majetku,
dluzich a ptipadnych dédicich zlistavitele.*® Prvnim Gkonem, ktery notaf v Fizeni
o dédictvi Cini, je pFedvolani osoby, ktera je seznamena s rodinnymi a
majetkovymi poméry zemfelého, v praxi se vétSinou jedna o osobu, ktera

vypravila pohieb.*°

Neni vzdy pravidlem, Ze tato osoba ma povédomi o majetkovych
a pribuzenskych pomeérech zlstavitele. V takovém pfipadé nic nebrani této
osobé obratit se na daného soudniho komisare (tfeba i telefonicky) a sdélit mu,
ktera jina osoba by mohla |épe pfispét k objasnéni poméru zlstavitele.
S pfedvolanou osobou se pfipadné muze dostavit idalSi osoba, ktera je

schopna tyto informace poskytnout.*

Neni pfitom vSak potfeba, aby se k pfedbéznému Setfeni dostavili vSichni

dédicové, postaci pfitomnost jednoho z nich. Notafi pfitom v praxi velmi €asto

“5 BURES, Jan. Strugny pravodce dédickym fizenim. Ad Notam. 2012, &. 3. ISSN 1211-0558. s. 16 a nasl.
" Poziistalost. Notarska komora CR [online]. 2013 [cit. 2014-01-29]. Dostupné z:
http://www.nkcr.cz/index.php?page=dedictvi.

*8 BURES, Jan. Struény pravodce dédickym fizenim. Ad Notam. 2012, &. 3. ISSN 1211-0558. s. 16.

*9 TICHA, Jitka, TICHY, Josef. Pribéh fizeni o dédictvi. Notariat Tichy [online]. [cit. 2014-01-29]. Dostupné
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Seli pravé otazkam, pro¢ byla &i nebyla predvolana konkrétni osoba.* Vv
predbézném Setfeni soud v souladu s ustanovenim § 139 zakona o zvlastnich
fizenich soudnich ,provede vsechny ukony potiebné pro zjiSténi stavu
zlstavitelova jméni a pro zjisténi dédicti, odkazovnikt, vykonavatele zavéti,

spravce pozustalosti a dalSich osob, o jejichZ prava a povinnosti v fizeni jde.*”

,Uselem predbézného $etfeni je zjistit okruh dédicti a okruh majetku,
ktery ma byt pfedmétem dédického fizeni. Jedna se tedy fakticky o zjiSténi
okruhd informaci, nutnych k dokoncéeni dédického fizeni. V prvé radé se zjistuje
okruh osob, které jsou v konkrétnim pfipadé povolany dédit a informaci o stavu

majetku, ktery je nutny v dédickém fizeni vyresit.?

Druha faze Fizeni o dédictvi spoCiva ve zjiStovani majetku, dluht a
dédicu zlstavitele. Poznatky ziskané pfi pfedbézném Setfeni soudni komisaf
v této fazi dale doplni pfipadnym viastnim Setfenim tak, aby byl dostateCné
zjistén rozsah majetku, dluhd a okruh dédicu zustavitele. S ohledem na to, Ze
dédické fizeni je nespornym fizenim, je soud, resp. notar jako soudni komisar
povinen provést i jiné dikazy potfebné ke zjisténi skutkového stavu, nez jsou
ugastniky navrhovany.>®> O druhé fazi dédického Fizeni bude podrobnéii

pojednano v kapitole €. 4 této prace.

Treti faze dédického fizeni spocCiva v jednani ve véci samé a ve vydani
rozhodnuti ve véci. K jednani ve véci sameé soudni komisar pfedvola v uvahu
prichazejici dédice a v tomto pfedvolani je téz vyrozumi o jejich dédickém pravu
(pokud se knému jiz dfive nevyjadfili). Ve vyrozuméni je stanovena
jednomésicéni lhata (z dalezitych divodu Ize lhatu prodlouzit, napf. v pfipade,
kdy dédic pobyva v zahranici) k vyjadfeni o odmitnuti & neodmitnuti dédictvi.
Chce-li dédic dédictvi odmitnout, je nutné, aby tak ucinil v dané lhaté, a to bud
pisemné nebo Ustné u soudniho komisare €i u soudu. Necha-li tuto Ihatu marné

uplynout, nemuze jiz dédictvi odmitnout. Stejné tak nemuize dédictvi odmitnout

L TICHA, Jitka, TICHY, Josef. Prabé&h fizeni o d&dictvi. Notariat Tichy [online]. [cit. 2014-01-29]. Dostupné
z: http://notariat-tichy.cz/ded_prub_rizeni.html.
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dédic, ktery svym pocinanim dal najevo, Ze dédictvi nechce odmitnout.
V pfipadé, ze podle vysledkl fizeni pfichazi v uvahu pouze jediny dédic, ktery
dédictvi neodmitl, nemusi soudni komisaf nafizovat jednani a potvrdi

usnesenim nabyti dédictvi tomuto jedinému dédicovi.

Pokud je dédicu vice, soud musi nafidit jednani, které by mélo
pfedevSim otevfit prostor k uzavfeni dohody dédicl o vypofadani dédictvi.
Obsahem takovéto dohody je rozdéleni jednotlivych véci, prav a jinych
majetkovych hodnot nalezejicich do dédictvi mezi dédice nebo ur€eni podill
dédicd na nich. Tato dohoda muze byt uzaviena pouze pfed soudnim
komisafem nebo pfed soudem. Nic vSak nebrani tomu, aby dohodu dédicové
uzavreli jiz dfive ajeji obsah byl poté prfenesen do protokolu o projednani
dédictvi pred soudnim komisafem. Ukolem soudniho komisafe v dédickém
fizeni je vést dédice k uzavieni této dohody; jejim uzavienim dochazi ke
,Smirnému”“ rozdéleni dédictvi. Soudni komisar by také mél plsobit zasadnim
zpusobem pfi formulaci obsahu takovéto dohody tak, aby byla v souladu

s pravnimi predpisy.>*

Dohodu musi uzavfit vSichni dédici a musi se tykat vesSkerého majetku
uvedeného v soupisu aktiv a pasiv. Samotné uzavieni dohody vSak jesté
nevyvolava pravni ucinky; kjeji u€innosti je nutné jeji schvaleni soudnim
komisafem. Dokud neni dohoda schvalena pravomocnym usnesenim, lze ji za
predpokladu souhlasu vSech dédici ménit i dopliovat, pfipadné zruSit i
nahradit novou dohodou, ato iv pfipadném odvolacim Fizeni. Pokud notar
dohodu neschvali, mohou dédicové uzavfit novou dohodu. V nékterych
pfipadech vSak nelze, i pfes snahu soudniho komisar vést dédice k uzavreni
dohody, popfipadé dosahnout shody dédicu na jejim obsahu. V takové situaci
soudni komisare potvrdi nabyti dédictvi podle dédickych podild. Tento vysledek
dédického Fizeni ovSem byva témér vzdy nezadouci, nebot dédicim vznikne
idealni spoluvlastnictvi k jednotlivym vécem, pravim a jinym majetkovym

hodnotam naleZejicim do dédictvi, coZ je znacné nepraktické. Rozhodnuti ve

* BURES, Jan. Struény privodce dédickym fizenim. Ad Notam. 2012, &. 3. ISSN 1211-0558. s. 17.
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véci se vzdy vydava ve formé& usneseni,*®pfitemz o rozhodnuti ve véci bude

pojednavat kapitola €. 3.4.

Po skonCeni treti faze fizeni o dédictvi nastupuje faze C&tvrta, nebot
ackoli by se to tak mohlo jevit, samotnym skonCenim dédického fizeni
pravomocnym usnesenim ani pro soudniho komisafre, ani pro dédice nekoncCi
vSechny povinnosti v souvislosti s dédickym fizenim. Dé&dici, ktefi nabyli
majetek z dédictvi, maji kupfikladu darfiové povinnosti, které je nutné splinit,
pokud zUstavitel zanechal dluhy, je nutné, aby dédici plnili jeho zavazky. Soudni
komisaf ma pak povinnost napfiklad zruSit pfipadna zajisténi dédictvi nebo
vyrozumét banky nebo jiné osoby, u nichz jsou uloZzeny majetkové hodnoty
nalezejici do dédictvi, komu maji byt vydany, a dale vyrozumét banky o tom,
kdo se stal novym maijitelem zlistavitelovych G¢td.>® Teprve splnénim téchto

povinnosti je dédické fizeni skonceno.
3.3SPECIFIKA POSTAVENiI NOTARE V DEDICKYCH VECECH

Notar v fizeni o dédictvi plsobi v souladu s ustanovenim § 103 odst. 1
zakona o zvlastnich fizenich soudnich jako soudni komisaf. § 101 odst. 1 zakon
o zvlastnich fizenich soudnich stanovi, ze ,rozvrh vydany na navrh prislusné
notarské komory predsedou krajskeho soudu na obdobi kalendarniho roku
stanovi, ktery notaf bude povéren provedenim ukoni jako soudni komisar.”
Tento postup je realizovan zdlvodu nestrannosti a objektivity soudniho
rozhodovani v dédickych vécech.”” Pokud by do$lo k situaci, na kterou tento
rozvrh nepamatuje a nebylo by tedy mozné urCit soudniho komisafe podle
rozvrhu, ustanovi soudniho komisafe podle svého vybéru predseda senatu z
fad notarl, ktefi pUusobi v obvodu pfisluSného okresniho soudu. K povéreni

notare soudnim komisafem obvykle dochazi neformalnim zptisobem, napfiklad

> BURES, Jan. Strugny privodce dédickym fizenim. Ad Notam. 2012, &. 3. ISSN 1211-0558. s. 17-18.
5 Tamtéz, s. 18.

*" Pozustalost. Notarska komora CR [online]. [cit. 2014-02-23]. Dostupné z:
http://iww.nkcr.cz/index.php?page=dedictvi.
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dopisem nebo zaznamem ve spisu, a jelikoZ povéfeni neni soudni rozhodnuti,

neni mozné proti nému ani podat odvolani.>®

Povéreny notaf ma tedy postaveni soudniho komisare a jeho ukony se
tak povazuji za ukony soudu. Notaf proto musi pfi vykonu této funkce
postupovat v souladu se zakonem o zvlastnich Fizenich soudnich.>® Notar véak
za zadnych okolnosti nezahajuje fizeni o dédictvi, protoze muze v Ffizeni o
dédictvi provadét ukony teprve ve chvili, kdy je k tomu pfislusnym soudem
povéien,?® k ¢emuz dochazi aZ po samotném zahdjeni fizeni v dédickych

vécech.

Notar také bez povéfeni soudu nemuze za zadnych okolnosti vystupovat
jako soudni komisaf a €init ukony v ramci fizeni o dédictvi a naopak v pfipadé,
Ze takto povérfen soudem byl, je notar nejen opravnén, ale také povinen provest
ikony dédického Fizeni.®* P¥ipad d&dického fizeni je tak jedinym pFipadem, kdy

si pro notarskou sluzbu nelze notare vybrat dle svého uvazeni.

Notar v postaveni soudniho komisafe vSak rozhodné neni autonomnim
¢lankem civilniho procesu, ale spiSe soudnim funkcionafem, resp. jeho
postaveni je podobné postaveni soudnich funkcionafrl. Notafi ani notarské
kancelafe nejsou soucasti soudu, ale stoji organizacné zcela mimo né&j, coz
vede ktomu, Ze rozdélovani napadu dédickych véci, je pak FfeSeno
povéfovanim notafll soudem podle pfedem stanoveného rozvrhu, ktery je v

podstaté obdobou rozvrhu prace, ktery se uplatriuje na soudé.

Notarska kancelaf, reprezentovana osobou notafe, se tak v dédickém
fizeni urCité stava okamzikem povéreni jakymsi ,dalSim soudnim oddélenim,”
nadanym pravomoci ve véci rozhodovat a provadét dalSi ukony, jakoz i
vykonavat administrativni ¢innost s tim souvisejici (samoziejmé jen v mezich

stanovenych pravnimi predpisy). Ve vztahu k uc€astnikim, tfetim osobam a

58 BILEK, Petr. Notarsky rad a fizeni o dédictvi: KomentarF. 4. vydani. Praha: C.H.Beck, 2010. 1118 s.
ISBN 978-80-7400-181-9, s. 759.

% Tamtéz, s. 758.

60 SCHELLEOVA, llona a kol. Dédictvi a dédické pravo. Brno: Computer Press, a.s., 2007. 240 s. ISBN
978-80-25116-59-3, s. 148.

®1 Tamteéz.
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podobné je ovSem soudni komisaf soudem a uc€astnici se k nému musi takto
chovat (ale i naopak, notaf se k udastnikdm musi chovat jako soud).’> To
potvrzuje i ustanoveni § 103 odst. 3 zakona o zvlastnich Fizenich soudnich,
ktere fika, Ze ,notar, notarsky kandidat, notarsky koncipient a dalSi zaméstnanci
notafe provadi v Fizeni o pozustalosti ukony jménem soudu prvniho stupné, u

néhoz probiha fizeni o pozustalosti.“

Podobné i ustanoveni § 103 odst. 4 zadkona o zvlastnich fizenich
soudnich stanovi, Ze ,notaf, notafsky kandidat, notafsky koncipient a
zaméstnanec notare, ktery slozZil kvalifikacni zkouSku podle jiného pravniho
pfedpisu, maji v fizeni o pozustalosti pfi provadéni tkont soudniho komisare
vSechna opravnéni, ktera prislusi soudu jako organu verejné moci pfi vykonu
soudnictvi.“ Postaveni notafe v dédickém fizeni se tudiz zasadné liSi od

postaveni notare v ostatnich €innostech, které notafr vykonava.

Vramci vykonu funkce soudniho komisafe, je notar v souladu
s ustanovenim § 103 odst. 2 zakona o zvlastnich fizenich soudnich opravnén
povéfit k ukonum soudniho komisafe notafského kandidata, notafského
koncipienta, nebo svého zaméstnance, ktery sloZil kvalifikacni zkousSku podle
jiného pravniho predpisu. Notaf je rovnéz podle stejného ustanoveni zakona
opravnén povefit provadénim pfipravnych a diléich ukonu v Fizeni o

pozustalosti i jakéhokoli jiného svého zaméstnance.

Ustanoveni § 103 odst. 5 zakona o zvlastnich fizenich soudnich pak
upravuje zplUsob zaznamenavani UkonlU notafe v dédickém Fizeni. Zakon
stanovi, Ze ukony notafe v postaveni soudniho komisafe jsou zaznamenavany
ve formé protokolu nebo ve formé zvukového, popf. i zvukové obrazového

zaznamu, pokud zakon formu protokolu vyslovné nestanovi.

Specifikum postaveni notafe v fizeni o dédictvi tak spoliva zejména
v tom, Ze notarf je vtomto pfipadé jako soudni komisaF spiSe vykonavatelem

soudni moci, nez vykonavatelem notarstvi.

62 BARTOS, Milos. Jesté jednou k nové upravé dédického fizeni. Ad Notam. 2010, &. 2. ISSN 1211-0558,
s. 16.
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3.4USNESENI O DEDICTVi, MOZNOST DODATECNEHO
PROJEDNANI

3.4.1 ROZHODNUTI O DEDICTVi

Rozhodnuti v fizeni o dédictvi ma formu usneseni, coz vyplyva
z ustanoveni § 184 odst. 2 zadkona o zvlastnich fizenich soudnich. Judikatura
dovodila, ze ,neuzavrou-li deédici dohodu o vyporadani dédictvi, zakon
nepripousti, aby vyporadani dédictvi proved| soud autoritativnim rozhodnutim. V
usneseni o deédictvi soud v takovém pripadé potvrdi nabyti dédictvi podle
dédickych podilt (tj. procentem nebo zlomkem) tak, jak vyplyvaji z dédéni ze
zakona, ze zavéti nebo z obou téchto ddvodu. To plati i tehdy, pokud zlstavitel
v zaveéti urCil konkrétni véci a prava, které maji jednotlivym dédicum

pfipadnout. 3

Zakon o zvlastnich fizenich soudnich stanovi v ustanoveni § 184 odst. 1,
Ze soud vyda rozhodnuti o dédictvi, pokud bylo zjisténo dédické pravo a
pozUstalostni jméni, a zarovenn pokud byla splnéna zuUstavitelova nafizeni.
Podminkou pro vydani rozhodnuti o dédictvi je skuteCnost, Zze nedoSlo k
narizeni likvidace pozulstalosti. Soudu zastoupenému soudnim komisafem musi
byt také prokazano, ze byly spinény povinnosti vic¢i odkazovnikim, které zakon

stanovi jako pfedpoklad pro potvrzeni dédictvi.

Nalezitosti rozhodnuti o dédictvi upravuje vyhlaSka ministerstva
spravedinosti Ceské republiky &. 37/1992 Sb., o jednacim fadu pro okresni
a krajské soudy (,vyhlaska o jednacim Fadu pro okresni a krajské soudy®) a to
ve svém ustanoveni § 90. Dle ustanoveni § 90 odst. 1 vySe uvedené vyhlasky
se v usneseni o0 dédictvi uvadi jméno a pfijmeni soudniho komisafe, adresa
jeho notarské kancelare a udaj, ze byl v fizeni o pozUstalosti pozustalostnim
soudem poveéren k provedeni ukonl ve funkci soudniho komisare. V pouceni
o odvolani se jako misto k podani odvolani uvadi adresa sidla pozUstalostniho

soudu arovnéz adresa notaiské kancelafe notare, ktery byl v dané véci

%% Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp.zn. 21 Cdo 427/2008, ze dne 22.5.2009.
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soudnim komisafem. Pisemné vyhotoveni rozhodnuti o dédictvi podepisuje
soudni komisaf, zastupce notare, jeho spoleCnik nebo notarsky kandidat, ktery
byl notarskou komorou ustanoven k zastupovani notare pfi vykonu jeho
¢innosti. § 90 odst. 2 vyhlasky o jednacim fadu pro okresni a krajské soudy
stanovi, ze stejnopisy rozhodnuti o dédictvi vydaného soudnim komisafem se

opatfi otiskem ufedniho razitka notare, ktery byl povéfen projednat dédictvi.

Podle ustanoveni § 195 odst. 1 zakona o zvlastnich Fizenich soudnich
soud s ucinnosti ke dni vzniku dédického prava bud potvrdi celé dédictvi
jednomu dédici, nebo rozdéli pozistalost mezi nékolik dédicu podle nafizeni
zustavitele a na zakladé toho potvrdi nabyti dédictvi vice dédicim. V rozhodnuti
o dédictvi muze také dojit ke schvaleni dédické dohody o rozdéleni
pozustalosti, na jejimz zakladé bude nékolika dédicim potvrzena pozustalost.
Soud muze také rozdélit pozustalost mezi vice dédict na zakladé jejich Zadosti
a potvrdit jim opét nabyti dédictvi. Pokud nedoslo k rozdéleni pozustalosti, Ize
v rozhodnuti o dédictvi na zakladé dohody dédict potvrdit nabyti dédictvi vice
dédicum na zakladé dédickych podild. Je také mozné potvrdit nabyti dédictvi
vice dédicim podle dédickych podili bez rozdéleni pozlstalosti na zakladé
zakona. Pokud na zakladé dédické smlouvy, zavéti nebo zakona nedédi zadny
dédic, dojde k tomu, Ze soud potvrdi, Zze dédictvi pfipadlo statu, na ktery se

v takovém pfipadé hledi jako na dédice ze zakona.

Ustanoveni § 195 odst. 3 zakona o zvlastnich fizenich soudnich dale
stanovi dalSi otazky, o kterych se rozhodnutim o dédictvi rozhoduje. Jedna se o
navrh dédice ze zakonné dédické posloupnosti na vypofadani dédictvi
v souladu s ustanovenim § 1693 odst. 3 obCanského zakoniku, které stanovi,
ze ,dédi-li se podle zakonné dédické posloupnosti, ma dédic pravo poZadovat
po ostatnich dédicich vyporadani, pokud se staral o zistavitele del$i dobu nebo
pfispél znacnou mérou k udrzeni C&i zvétSeni zistavitelova majetku praci,
penéZitou podporou nebo podobnym zpusobem, aniz byl za to odmeériovan.
Vyporadani se poskytne ve vySi pfimérené trvani a rozsahu toho, co plnil, a
hodnoté pozustalosti; o tuto vy$i se zvétsi jeho dédicky podil. To plati i v
pfipadé, Ze dédic, ktery neni pozustalym manzelem, pinil vuci zustaviteli
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vyZivovaci nebo obdobnou povinnost.“ DalSi otazkou, se kterou se soud musi
v rozhodnuti o dédictvi podle § 195 odst. 3 zakona o zvlastnich Fizenich
soudnich vyporadat je rozhodnuti o schvaleni dohody vypofadani povinného
podilu pro nepominutelného dédice, pokud tento nepominutelny dédic své

pravo na podil na dédictvi uplatnil.

Ustanoveni § 195 odst. 4 zakona o zvlastnich fizenich soudnich pak
jesté upravuje nutnost uvést v rozhodnuti o dédictvi divod dédictvi a duvod,
z jakého doslo k rozdéleni dédictvi a informace o tom, zda a ktery dédic uplatnil
vyhradu soupisu. Dale je v rozhodnuti potfeba uvést, pokud doslo k nafizeni
dédické posloupnosti prostfednictvim svéfenského nastupnictvi, dolozeni ¢asu,
nebo jinak. Rozhodnuti o dédictvi musi také obsahovat udaje o tom, kdo byl
povolan jako nasledny dédic a za jakych podminek a jestli vibec muze predni

dédic s dédictvim volné nakladat.

Ustanoveni § 90 odst. 3 vyhlasky o jednacim fadu pro okresni a krajské
soudy pak upravuje otazku doru€ovani. ,Pfi doru¢ovani rozhodnuti o dédictvi
vydanych soudnim komisafem se postupuje obdobné jako pfi doru¢ovani jinych

soudnich rozhodnuti.“

Prvni praktickou moZznosti, jak usneseni dorucit, je vyhlasit usneseni
pfimo pfi jednani. Jsou-li u€astnici pfitomni jednani a tedy i vyhlaSeni, mohou
se ihned po vyhlaseni usneseni vzdat prava na odvolani. Nasledné je nutné jim
dorucit pisemné vyhotoveni usneseni, coz je mozné ucinit bud’ jesté pfi jednani,
nebo az po jeho skonc&eni (tfeba odpoledne nebo i po nékolika dnech ¢&i tydnech
od vyhlaseni usneseni). Vzdaji-li se vSichni ufastnici prava odvolani proti
(ustné) vyhladenému usneseni, je tfeba v pouceni pisemného vyhotoveni
usneseni uvést, Ze proti usneseni neni mozné podat odvolani, protoZze se
vSichni u€astnici prava na odvolani proti tomuto usneseni vyslovné vzdali; v

takovém pfipadé nabyva usneseni pravni moci dnem doruCeni usneseni
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poslednimu z G&astnikd.®* Tato moZnost je v praxi pomérné &asto vyuzivana,

nebot je obvykle jednodussi jak pro uc€astniky, tak i pro samotného notare.

Druhou moznosti jak usneseni dorucit, je skoncit jednani bez vyhlaseni
usneseni s tim, Ze usneseni bude doru¢eno ucastnikim nasledné, a to v
pisemné podobé. Pak je mozné dorucit pisemné vyhotoveni usneseni zase bud
tfeba odpoledne téhoz dne, nebo ve dnech ¢i tydnech nasledujicich, a to
jakymkoliv zakonem stanovenym zpUsobem (zejména osobné nebo postou, coz
je asi nejvyuzivanéjSi varianta, pokud je jednani skoneno bez vyhlaseni

usneseni).®

Po pravni moci dédickeého usneseni, které se tyka vécnych prav k
nemovitostem, musi soudni komisaf dle § 92 vyhlasky o jednacim fadu pro
okresni a krajské soudy rovnéz vyplnit zvlastni formulaF a zaslat jej
elektronickou cestu spolu s usnesenim v elektronické podobé na pfislusné
katastralni pracovisté do jeho datové schranky. Katastralni pracovisté poté

zapi$e pfislusné zmény.%®
3.4.2 DODATECNE PROJEDNANI DEDICTVi

Projednani dédictvi kon&i pravni moci usneseni o zastaveni dédického
fizeni, pravni moci usneseni o dédictvi nebo pravomocnym skoncenim
likvidace dédictvi.®” Jiz d¥ive bylo v této praci nastinéno, Ze muize dojit k situaci,
kdy do dédictvi nebyl zahrnut veSkery majetek zlstavitele, protoze nebyl
dostatecné zjistén. Dodate¢né projednani dédictvi je upraveno v ustanoveni §

192 a § 193 zakona o zvlastnich Fizenich soudnich.

Podle ustanoveni § 192 zakona o zvlaStnich Fizenich soudnich je
dodate¢né projednani dédictvi mozné jen tehdy, objevi-li se v pfipadé, ze fizeni
o dédictvi bylo zastaveno, z divodu, ze se jednalo o pozlstalost bez majetku,

64 BARTOS, Milos. Jesté jednou k nové upravé dédického Fizeni. Ad Notam. 2010, €. 2. ISSN 1211-0558,
s. 16.

& Tamtéz. )

66 MARCEL, Josef, HOLIK, LuboS. Vyvoj elektronizace notarstvi. Ad Notam. 2009, €. 4. ISSN 1211-0558,
s. 131.

&7 DRAPAL, Ljubomir., BURES, Jaroslav a kol. Ob&ansky soudni fad I, Il Komentar. 1. vydani. Praha : C.
H. Beck, 2009, 1600 s. ISBN 978-807400-107-9, s. 876.
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nebo pozlstalost s nepatrnym majetkem (tj. majetkem bez hodnoty, &i jen
s nepatrnou hodnotou), néjaky zuUstavitellv novy, dosud v dédickém fizeni
neznamy majetek. Za tohoto pfedpokladu Ize projednat i nové dluhy zUstavitele.
Objevi-li se vSak pouze novy dluh zUstavitele, soud dodatecné projednani
dédictvi z ufedni povinnosti neprojedna a navrh, kterym se néktery z ucastniku
domahal dodate¢ného projednani pouze novych dluha zustavitele, bude tudiz

zamitnut.%®

Ustanoveni § 193 odst. 1 zakona o zvlastnich Fizenich soudnich pak
upravuje situaci, kdy se po pravni moci rozhodnuti o pozustalosti objevi majetek
zustavitele, ,ktery tvofi aktivum pozdstalosti popfipadé téz pasivum
pozustalosti, soud o né doplni v dosavadnim rizeni vyhotoveny soupis nebo
seznam o aktivech a pasivech pozistalosti.“ Toto pravidlo vSak neplati, pokud
se jedna o majetek (aktiva) nebo dluhy (pasiva, ke kterym se podle zakona
nepfihlizi. Nepfihlizi se ke spornému majetku podle ustanoveni § 162 odst. 2
véty druhé zakona o zvlastnich fizenich soudnich, kdy se neshodli dédici s
pozUstalym manzelem na rozhodnych skuteCnostech o tom, co vSe patfi do
spole€ného jméni manzell, dale se nepfihlizi v souladu s ustanovenim § 172
odst. 2 véty druhé zakona o zvlastnich fizenich soudnich ke spornému majetku,
v pfipadé, Ze se dédici neshodli na rozhodnych skute¢nostech o tom, co vse
patfi do aktiv pozustalosti. Nepfihlizi se také podle ustanoveni § 173 véty druhé
zakona o zvlastnich fizenich soudnich ke spornému majetku, u kterého se

dédicové neshodli na tom, co vSe patfi do pasiv majetku zUstavitele.

Rizeni o dodate¢ném projednani dé&dictvi se zahajuje na navrh nebo i
bez navrhu. Bez navrhu zahdji soud fizeni vzdy, dozvi-li se, Ze zlstavitel
zanechal néjaky majetek, ktery dosud nebyl znam, a nebyl-li podan navrh na
zahajeni tohoto fizeni.®® S ohledem na to, Ze soud ani notaf jako soudni
komisaf se o takové skuteCnosti v praxi dozvida spiSe vyjimecné, ve vétSiné

pFipadu je fizeni zahajovano na navrh.

&8 DRAPAL, Ljubomir., BURES, Jaroslav a kol. Ob&ansky soudni fad I, Il Komentar. 1. vydani. Praha : C.
H. Beck, 2009, 1600 s. ISBN 978-807400-107-9, s. 876.
% Tamtéz, s. 877.
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K navrhu na dodate¢né projednani dédictvi je legitimovan ten, kdo byl
ucastnikem puvodniho dédického fizeni (ij. dédic), popfipadé jeho pravni
nastupce. Pokud bylo fizeni zastaveno pro nedostatek majetku, ktery v ném
mél byt projednan, je k navrhu aktivné legitimovan ten, kdo o sobé tvrdi, Ze je
dédicem, popfipadé stat, pokud tvrdi, Ze mu ma dédictvi pfipadnout. Moznost
dodatec¢ného projednani majetku patficiho zustaviteli neni nijak Casové

omezena.”®

Lhata k podani zadosti o dodate¢né projednani pozustalosti o aktivech
pozUstalosti, které se objevily az po pravni moci usneseni o dédictvi, soud
v souladu s ustanovenim § 193 odst. 3 zadkona o zvlastnich fizenich soudnich
uri ve vyhlasce, kterou uvefejni na ufedni desce soudu, pficemz tato |hita

v8ak nesmi byt kratSi nez 2 mésice.

Ugastniky dodateéného projednani dédictvi jsou ti d&dici, ktefi jimi byli v
puvodnim fizeni, popfipadé jejich pravni nastupci; ma-li zemrely nebo zanikly
dédic vice pravnich nastupcl, maji tito nastupci v fizeni postaveni tzv.
nerozluénych spolecnikd. Dodatecné projednani dédictvi neméni okruh dédicu,
tyka se vyhradné nové zjisténého majetku a fidi se pravni upravou platnou v

dobé amrti zustavitele.”*

Ustanoveni § 193 odst. 2 zakona o zvlastnich fizenich soudnich pak
stanovi, Zze pokud bylo fizeni o dédictvi skonCeno usnesenim, kterym byl
veskerym majetek zUstavitele rozdélen mezi vice dédicl a ze zadny z dédicu
nepozadal o dodate¢né projednani dédictvi, plati i ohledné nové najevo vyslého
majetku, ze ho nabyli dédici podle plvodniho usneseni o dédictvi zplisobem

odpovidajicim potvrzeni dédictvi.

Plati tedy, Zze v pfipadé, Zze puvodni fizeni bylo zastaveno (pro
nedostatek ¢i absenci majetku) a Ze nové najevo vySly majetek takové opatieni
jiz neoduvodriuje, soud provede celé fizeni, v€etné zjiStovani dédického prava;

usneseni o vydani bezcenného nebo nepatrného majetku tomu, kdo vypravil

70 DRAPAL, Ljubomir., BURES, Jaroslav a kol. Ob&ansky soudni fad I, Il Komentar. 1. vydani. Praha : C.
H. Beck, 2009, 1600 s. ISBN 978-807400-107-9, s. 877.
™ Tamtéz.
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pohfeb, tim zUstava nedoteno. Pokud skonc€ilo pavodni fizeni usnesenim o
dédictvi, zUstavaji jeho vysledky nedotfeny a se stejnym okruhem dédicu se

projedna jen nové najevo vysly majetek.”

Moznost dodatecného projednani dédictvi se vztahuje pouze na situaci,
kdy do dédického Fizeni nebyla zahrnuta urcita ¢ast majetku zUstavitele.
V pfipadé, Ze dojde k situaci, ze byl opomenut néktery z dédicl, nelze dédictvi
projednat dodateCné, ale je nutné fizeni o dédictvi obnovit. To Ize proveést
prostfednictvim zaloby na obnovu fizeni, ktera je upravena v ustanoveni § 228
OSR. Proces obnovy dédického fizeni je tedy obtizn&j$i, nez dodateéné

projednani dédictvi, resp. jeho ¢asti, ktera byla opomenuta.

"2 Divodova zprava k zakonu ¢.292/2013 o zvlastnich fizenich soudnich. [online]. [cit. 2014-02-24].
Dostupné z: http://www.kr-ustecky.cz/VismoOnline_ActionScripts/File.ashx?id_org=450018&id_ doku
menty=1678740.
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4 VYBRANE UKONY V RAMCI DEDICKEHO RIiZENI
V PRAXI

4.1 VYHLEDAVANI ZAVETI

Otazka zjisténi stavu a obsahu listin, které pro pfipad své smrti zUstavitel
zanechal je upravena v ustanoveni § 142 zakona o zvlastnich Fizenich
soudnich. Tyto listiny, mezi které patfi i zavét, maji pro dédické fizeni stézejni
vyznam. Z tohoto divodu musi notafr jako soudni komisaf v fizeni o dédictvi

vénovat zvySenou pozornost pravé vyhledavani téchto listin, zavét nevyjimaje.

Podle obCanského zakoniku, ktery upravuje zavét v ustanoveni § 1494 a

nasl., je v sou€asnosti mozné pofidit zavét v nasledujicich formach:

e Zavét napsana vlastni rukou zdstavitele (holograficka),
e Zavét sepsana jinak nez viastni rukou ztstavitele (alograficka),
o Zavét ve formé notafského zapisu,

e Nové |zavet s ulevami— pouze tento druh zavéti nevyzZaduje

pisemnou formu.“"

Zakon pfitom umoziuje vytvofit zavét s ulevami pouze v nasledujicich
pfipadech: v prvnim pfipadé se jedna o zaveét ustni, ktera je u€inéna pred tfemi
sveédky a jejiZz platnost je omezena na pouhé na dva tydny, ve druhém pfipadé
se jedna o zavét zaznamenana starostou obce, na jejimz uzemi se zlstavitel
naléza, jejiz platnost je omezena jen na tfi mésice a ve tfetim pfipadé se jedna
0 zavét pofizena na palubé namorniho plavidla, letadla, ve valce pfed velitelem

vojenské jednotky CR. Tato zavét plati pouhé tfi mésice.”

Se skuteCnosti, jak a kde byla zavét uzaviena pak Uzce souvisi i

vyhledavani zavéti, které provadi notaf v dédickém fizeni. Vedle zavéti

3 Zaveét. Ministerstvo spravedinosti CR [online]. 2012 [cit. 2014-02-24]. Dostupné z:
http://obcanskyzakonik.justice.cz/dedicke-pravo/konkretni-zmeny/zavet/.
" Tamtéz.
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obCansky zakonik nové upravuje i institut dédické smlouvy. Jedna se o
pofizeni, které ma jak znaky zavéti, tak iznaky smlouvy. Pofizovatel muze
v souladu s obCanskym zakonikem uzavfit dédickou smlouvu, ve které
povolava druhou smluvni stranu smlouvy, nebo tfeti osobu za dédice nebo za
odkazovnika, a druha smluvni strana toto povolani za dédice pfijima. Na rozdil
od zavéti mize mit dédicka smlouva pouze formu vefejné listiny,” &imz je jeji
vyhledavani pro notafe v dédickém zfizeni snazsi, nez v pfipadé zaveéti, ktera
muze mit jak formu notarského zapisu, tak i jiné formy, které mohou byt bez

soucinnosti s pozUstalymi pro notare tézko zjistitelné.

K vyhledavani zavéti notar, které jsou pofizeny ve formé notarského
zapisu, vyuziva notar Centralni evidenci zavéti, ktera byla zfizena k 1. 1. 2001.
ZFizenim této elektronické evidence se zrusila oddélena evidence zavéti a listin
o vydédéni u v8ech soudu prvni instance s tim, Ze nadale jsou evidovany u
Notaiské komory Ceské republiky v jediné celostatni evidenci. Tim se tak
posilila jistota pofizovatell &i odvolateld poslednich vdli, Ze listina bude v
dédickém Fizeni skuteCné pouzita. Kazdy notar, ktery sepiSe zavét, pfipadné
pfijme zavét do uschovy Ci sepiSe listinu o spravé dédictvi, je povinen
prostfednictvim dalkového pfistupu zaevidovat tuto listinu do Centralni evidence

zAavéti.’®

Po smrti pofizovatele notar povéreny jako soudni komisafr k provedeni
ukonu v Fizeni o dédictvi pak pozada Notafskou komoru elektronickou cestou o
udaje, zda je evidovana u zUstavitele néktera listina zapisovana do Centralni
evidence zavéti. Na zakladé této Zadosti poskytne Notarska komora notafi
informace o tom, zda je u konkrétniho zUstavitele evidovana zavét. Pokud je u
konkrétniho zlstavitele evidovana zavét, poskytne komora notafi rovnéz
veSkeré evidované udaje. Vyhledavani v samotné evidenci je velmi jednoduché,
nebot v evidenci se vyhledava bud podle rodného gisla zUstavitele, pak jsou

vyhledavany v Casti evidence s rodnymi Cisly, nebo podle data narozeni, pokud

" KARHANOVA, Martina. Zavét v navrhu nového kodexu ob&anského prava. Nékolik poznamek k dédické
smlouve. Pravni rozhledy 2007, €. 5, ISSN 1210-6410, s. 157.

& MARCEL, Josef, HOLIK, Lubo$. Vyvoj elektronizace notarstvi. Ad Notam. 2009, &. 4. ISSN 1211-0558,
s. 131.
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tyto udaje nejsou k dispozici, lze vyhledavat podle jména a pfijmeni

zGstavitele.”’

V pfipadé, Ze byla pofizena pisemna zaveét, ktera vSak nebyla svéfena
notafi do uschovy a tudiZz neni evidovana v Centralni evidenci zavéti je obvykle
nutna soucinnost dédict pfi vyhledavani zavéti a dodani této zavéti notafi,
protoZe v fadé pfipadld notaf nema realnou moznost zavét sam vyhledat.
Dédické fizeni je ovladano zasadou vySetfovaci, a proto je soud (resp. notar
jako soudni komisaf) povinen provést i jiné nez u€astniky navrhované dukazy,
které jsou potfebné ke zjisténi skutkového stavu. Za timto ucelem byva velmi
Casto vyuZzivan institut vyzvy, kterou notaf jako soudni komisaf vyzve ucastniky,

aby mu sdélili potfebné skuteénosti.”

v s

Vyznamné obtiznéjsi je pak rovnéz situace v pfipadé, pokud je mozné,
Zze zustavitel poridil zavét ustné. Zakon o zvlastnich fizenich soudnich
v ustanoveni § 145 odst. 1 stanovi, Zze za ucelem zjisténi ,zda zdstavitel pro
pfipad své smrti poridil ustné a jaky byl obsah tohoto pofizeni, soud vZdy naridi
Jjednani.“V ramci jednani se pak v souladu s § 145 odst. 2 zdkona o zvlastnich
fizenich soudnich provadi dukaz ,pisemnym zaznamem o zdstavitelové
posledni vili porizenym svédky, byl-li vyhotoven, a vyslechne vSechny svédky,

pred nimiz zdstavitel projevil svoji posledni vali.“

V zasadé Ize ucastnikim dédického Fizeni a dédicum doporucit, aby
pokud maji informace o mozné existenci zavéti, na tuto skuteCnost notare ve
vlastnim zajmu radéji upozornili, a to i pfesto, Ze vyhledavani zavéti je Cinnosti,
ktera je svéfena notafi. Rizeni o dé&dictvi patfi k soudnim Fizenim, v nichz
ucastnici a tfeti osoby zpravidla ochotné poskytuji sou€innost, nemusi tomu tak

ovem byt vzdy.”

77 MARCEL, Josef, HOLIK, Lubos. Vyvoj elektronizace notarstvi. Ad Notam. 2009, €. 4. ISSN 1211-0558,
s. 131.

® BARTOS, Jii. Vyzva soudniho komisafe a u¢inky marného uplynuti Ihlty k jejimu vyhovéni. Ad Notam.
2013, ¢. 1. ISSN 1211-0558, s. 10.

® Tamtéz, s. 10.
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4.2 VYROZUMENI DEDICU

Vyrozuméni dédicl, resp. osob, které lze za dédice povazovat, je
upraveno Vv ustanoveni § 164 zakona o zvlastnich Ffizenich soudnich.
Vyrozuméni se Cini usnesenim, které se adresatu bud' vyhlasi u notare (pokud
je adresat pfitomen), nebo se mu doru€i do vlastnich rukou s tim, Ze je
vylouCeno nahradni doruCeni. Pokud by se vyrozuméni nepodafilo fadné
dorugit, povazuje se takovy adresat za dédice neznamého pobytu.® Ustanoveni
§ 165 zakona o zvlastnich fizenich soudnich pak umoZznuje, jsou-li dotéené
osoby pfitomny, jim vyrozuméni vyhlasit ve formé usneseni. V takovém pfipadé

jiz neni potfeba dorucovat.

Pokud osoba, o které Ize mit duvodné za to, Ze je dédicem zustavitele,
neni znama, popf. neni znamo misto jejiho pobytu, je podle ustanoveni § 166
odst. 1 zakona o zvlastnich fizenich soudnich nutné ho vyrozumét vefejnou
vyhlaskou, ve které je tato osoba vyzvana, aby se pfihlasila soudu, nebo
opatrovnikovi, ktery ji byl pro fizeni ustanoven. Tato vefejna vyhlaska se podle
ustanoveni § 166 odst. 2 zakona o zvlastnich fizenich soudnich pak rovnéz
doruCuje opatrovnikovi, ostatnim ucastnikim dédického Fizeni a vyvéSuje se na
Ufedni desce pfislusného soudu. V nékterych pfipadech muize byt, pokud to
situace vyZaduje, vyhlaska zvefejnéna i v hromadnych sdélovacich

prostfedcich.

Osoba, ktera nebyla vyrozuména, nicméné Ize mit za to, Ze je
zustavitelovym dédicem, mlze podle ustanoveni § 167 zakona o zvlastnich
fizenich soudnich az do pravomocného skonceni dédického fizeni uplatnit své
pravo u soudu bud v pisemné formé, nebo ustnim prohlasenim ucinénym do

spisu.

% Divodova zprava k zakonu ¢.292/2013 o zvlastnich fizenich soudnich. [online]. [cit. 2014-02-24].
Dostupné z: http://www.kr-ustecky.cz/VismoOnline_ActionScripts/File.ashx?id_org=450018&id_ doku
menty=1678740.
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4.3ZJISTENIi ZUSTAVITELOVA MAJETKU

Zjistovani majetku, resp. aktiv a pasiv pozustalosti je upraveno
v ustanoveni § 171 zakona o zvlastnich fizenich soudnich. § 172 odst. 1
zakona o zvlastnich Fizenich soudnich pak uvadi, ze aktiva pozUstalosti se
zjistuji zejména ze soupisu pozlstalosti nebo také ze seznamu pozuistalostniho
majetku. Je mozném rovnéz zjistit prostfednictvim prohlaseni dédicl. Pasiva
pozustalosti (tedy dluhy) se podle § 173 zakona o zvlastnich fizenich soudnich
zjistuji zejména z udaju ziskanych od dédicl. Pokud se v rozhodnych otazkach
pasiv dédicové neshodnou, vede to v fizeni o dédictvi k tomu, ze ke spornym

dluhum se v fizeni a pfi projednani pozdstalosti neprihlizi.*”

Pfedné je nutné podotknout, Ze notaf nema v fizeni o dédictvi povinnost
zjistit veSkery majetek, ktery nalezel zuUstaviteli a prakticky to ani neni
realizovatelné. Je tedy vzdy Zadouci, aby ucastnici dédického fizeni byli notafi
v této otazce napomocni a o majetku, ktery je v dédickém fizeni nutné projednat

ho sami informovali, pokud 0 ném samoziejmé védi.

Toto tvrzeni podporuje i ustalena judikatura. Kupfikladu Méstsky soud
v Praze v této souvislosti dovodil, ze ,je povinnosti ucastniki, aby konkrétné
oznacili majetek (v tomto pfipadé pohledavku) zustavitele podle stavu v dobé
umrti, a nikoli ukolem soudu, aby v dédickém Fizeni provéfoval osud
pohledavky, ktera kdysi zustaviteli nalezela, ale z hlediska ¢asového odstupu
mezi jejim vznikem a umrtim zdstavitele je vylou¢eno, aby v dobé jeho umrti mu
naleZela v nezménéné podobé (co do vySe pohledavky, pfipadné co do osoby

dluznika).®*

Samotné Setfeni vSak vzdy provadi notar (soudni komisaf) zejména
prostfednictvim dotazl a vyzev adresovanych financnim institucim (bankam
apod.) Centralnimu depozitafi cennych papird a dalSim pfisluSnym instituci.
Notaf vyuziva také informaci z evidence motorovych vozidel az katastru

nemovitosti, pfiCemz je opravnén si rovnéz vyzadat pfislusné dokumenty ze

8 Usneseni Mé&stského soudu v Praze &. j. 24 Co 279/99-57 ze dne 30. 11. 1999.
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sbirky listin apod. Vysledkem tohoto Setfeni je pak soupis majetku a pfipadnych

dluha zGstavitele.®?

Soupis aktiv a pasiv dédictvi provadi soud (soudni komisaF) v dédickém
fizeni vzdy, neni-li fizeni zastaveno pro nedostatek nebo nepatrnost majetku.
Cini tak zpravidla pfi jednani, a to do protokolu. Soupis se &leni na dvé &asti,
znichz v prvni (aktiva) jsou uvedeny jednotlivé véci, pohledavky a jiné
majetkové hodnoty, ato tak, aby nemohly byt zaménény s jinymi, spolu
s udajem o jejich obvyklé cené, nejde-li o véci bez hodnoty (v tomto pfipadé se
namisto obvyklé ceny uvede ,bez hodnoty“) nebo majetkova prava autorska
(,neoceniu;ji se*). V druhé Casti soupisu se kromé& pfiméfenych nakladu pohibu

uvedou zUstavitelovy dluhy s uvedenim jejich vyse ke dni umrti.®

Z Casového hlediska se soupis aktiv a pasiv dédictvi provadi az po
zjisténi okruhu dédicu (tj. poté, co byl okruh dédict postaven na jisto po jejich
neodmitnuti dédictvi) a zaroven jesté pred uzavienim dédické dohody (je-li vice
dédicu a doslo k jejimu uzavieni). Z hlediska majetkové funkce dédického fizeni
komisare, nebot' se z ného vychazi jak pfi uréeni obvyklé ceny majetku (a tim
i vy§e odmény notare), vySe dluhu a Cisté hodnoty dédictvi, tak pfi vyporadani
dédictvi vCetné pripadného vypoCtu tzv. povinného dilu neopominutelného

dédice.®*

82 BURES, Jan. Strugny privodce dédickym fizenim. Ad Notam. 2012, &. 3. ISSN 1211-0558. s. 17..
8 BARTOS, Jifi. O soupisech v dédickém a pozustalostnim fizeni. Ad Notam. 2013, &. 3. ISSN 1211-
0558, s. 7.

#Tamtez.
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ZAVER

Moje bakalafska prace pojednavala o postaveni notare v dédickych
vécech. Postaveni notafe v dédickych vécech se totiz vyznamnym zpUsobem
liSi od jeho postaveni v béZné agendé Cinnosti notare. Cilem této bakalarské
prace tudiz bylo pfedevsim urcit, jaka jsou specifika ¢innosti notafe v dédickém

fizeni oproti jeho ostatnim Cinnostem, které jsou velmi riznorodé.

Mezi typické Cinnosti notafe patfi napfiklad sepisovani notarskych zapisu
o pravnich ukonech (smlouvach, zavéti, apod.) a vydavani osvédceni pravné
vyznamnych skuteCnostech. Notar také v ramci své agendy bézné ovéfuje
podpisy, ovéfuje shodu kopie listin s originalem a pfijima do uschovy penize
stejné jako listiny. Vedle téchto typickych ukonl notafre, notafr vystupuje jako
soudni komisaF v fizeni o dédictvi. To znamena, Ze notar je ve své podstaté
zmocnén k vykonavani ukonu v fizeni o dédictvi, ke kterym je pfislusny soud.
V této praci tak bylo zjisSténo, Ze notaf v postaveni soudniho komisare, kterym je
v dédickém fizeni, neni samostatnym ¢lankem civilniho procesu, ale spiSe
pouhym soudnim funkcionafem, ktery vykonava jednotlivé ukony soudu. V tom

se liSi od bézné agendy Cinnosti notare, které se jinak notaf vénuje.

OdliSnosti mezi ,klasickymi“ ukony notafe a Cinnosti notare v dédickém
fizeni lze pak spatfovat i vtom, Ze standardni ukony, které notar Cini, jsou
upraveny a charakterizovany v notarském fadu, zatimco Cinnost notare jako
soudniho komisare, je (a i pfed 31. 12. 2013 byla) upravena v odliSném pravnim
predpise, ktery se vénuje soudnimu fizeni. V souCasné dobé se jedna o zakon

o zvlastnich Fizenich soudnich, do konce roku 2013 se jednalo o OSR.

Druhym cilem prace byla pak charakteristika jednotlivych Ukonu, které
notar v praxi €ini v ramci dédického fizeni, a moznych problém0 a komplikaci,
které se s témito ukoly mohou v praxi pojit. Od chvile kdy je notaf povéren
funkci soudniho komisare v konkrétnim dédickém Ffizeni Cini postupné celou
fadu ukonul. Nejprve provadi pfedbézné Setfeni ve véci, kde se zjistuji zakladni
informace o dédicich a majetku zuUstavitele, nasledné pak dochazi
k podrobnému zjisténi majetku a dluhu zustavitele (aktiv a pasiv) a k jejich
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soupisu. Poté nasleduje samotné projednani dédictvi, které je zakonceno
usnesenim. Nasledné pak ma notar jesSté povinnost napfiklad poucit dédice o
jejich danovych povinnostech, oznamit, kdo je dédicem bankovnim ustavim
apod. V této praci jsem podrobnéji analyzovala predevsim vyhledavani zavéti,
vyrozuméni dédicl a zjisténi majetku zUstavitele, nebot tyto kroky povaZzuji za
neni néktery z vySe uvedenych kroku proveden fadné&, mohou byt v fadé
pfipadu zavazné, a pokud napf. v pfipadé nezjisténi urcitého majetku nejsou
zavazné, jsou pro dédice i pro notafe v praxi alespon nepfijemné, pokud ma
dojit k dodateCnému projednani dédictvi, coz je mnohdy zbyte¢na zatéz pro
dédice i notare, pokud by bylo v zasadé mozné pfi vénovani zjisténi majetku
dostateCné pozornosti a pfi optimalni soucinnosti pozustalych zjistit majetek

zustavitele jiz na pocatku dédického Fizeni.

V této praci jsem se snazila najit odpovéd na vyzkumnou otazku, ktera
znéla: Jaka jsou hlavni specifika cinnosti notafe v dédickém Fizeni oproti
ostatnim c&innostem, které notaf vramci své praxe vykonava? Notaf, jako
soudni komisaf je pomérné striktné vazan upravou v zadkoné o zvlastnich
fizenich soudnich, nebot pulsobi jako soudni funkcionaf, s ¢imz souvisi i
nékteré jeho povinnosti, které se podobaji spiSe upravé soudniho civilniho
procesu (napf. postup pfi doru€ovani usneseni o dédictvi apod.). Notar je vSak
také vazan notarskym rfadem, svymi povinnostmi, které z néj plynou, jak pro
fizeni o dédictvi, tak pro libovolnou dalSi ¢innost notafe (napf. povinnost
poucovaci). V fizeni o dédictvi tudiz dochazi ke kombinaci povinnosti notafe
podle notarského fadu a predpist Notafské komory a s povinnostmi notare jako

soudniho komisare.
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