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Rok obhajoby 2021
Rozsah préce (pocet stran vlastniho textu + pfilohy zvIast): 74 stran
Obrazova pfriloha | ah0 - ne \ Rejstfik | are - ne \ Dalsi pfilohy | ano —ne

Pouzitd literatura (pocet):
21 knih a odbornych ¢lanku

Hodnoceni cile/u prace
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné)

Autorka si klade za cil analyzovat komunikacni strategii NdboZenské spole¢nosti Svédkové
Jehovovi s vefejnosti. UzSim cilem je tedy predmét nabozZenské konverze. Autorka predmét
zkoumani dale zuzuje na analyzu komunikacni strategie ,,neformalniho poddavani svédectvi“,
kterou jehovisté vyuZivaji. Prace obsahuje i kvalitativné vyzkumnou ¢ast.

Autorka postupuje presvédcéivym zplsobem. PGvodni zamér rozélenuje do logickych krokd,
které postupné analyzuje. Diky tomu se ji dafi srozumitelnym a koherentnim zplsobem
stanovené cile naplnit.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ano svyhradami Ae
Primérend odbornd terminologie prdce ano swhradami Ae
Vhodné zvolend metoda ano svyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cilt prdce ano swhradami Ae
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Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroveri prdce dobrd swhradami Spathd
Pravopis a gramatika dobra swyhradami Spatné
Vhodnda grafickd uprava strdnkovani a dobrd svhradami Spathd
textu

Zpracovani priloh dobré swhradami Spatné

Zasadni pfipominky k obsahové urovni prdace

Ve vyzkumné ¢asti neni dostateéné popsana obsahova analyza, kterou autorka provedla.

Zasadni pfipominky k formdlni durovni prace

Jde pouze o nékteré drobnosti, napr. bible se piSe v ¢estiné s malym, nikoli s velkym
pismenem.

Otazky k obhajobé prdce

1) Jakym zpuUsobe jste provadéla konkrétné obsahovou analyzu? PouZila jste néktery
dostupny program? Pouzivala jste kddovani?

Vysledné hodnoceni prdce
Praci doporucuji — nredeperuéuji—k obhajobé. *nehodici se skrtne

Strucné slovni hodnoceni (die uvézeni posuzovatele)1

Autorka zpracovala praci velmi dobrym a fundovanym zpUsobem. Charakter argumentace,
zvolené clenéni prace a celkové jeji vyznéni odpovidd ndrokim kladenym na bakalafskou
praci. Domnivdm se, Ze prace splfiuje poZadavky kladené na bakaldfskou prdci, a proto ji
doporucuji k obhajobé a predbézné ji klasifikuji s vyslednym hodnocenim A.

V Sobotce 17. srpna 2021
datum a misto podpis autora posudku

! Napf#. naro¢nost tématu, specifika feSeni, samostatnost nebo invence studenta, co jsou hlavni klady, nedostatky préce,
piipadné jaky je piinos, nebo vyuzitelnost prace, navrhovana doporu¢eni k moznému zuzitkovani prace; zejména vSak navrh
feSeni pro piipad nedoporucujiciho posudku: a) uptesnit, doplnit nebo rozvést stanovenou pasaz, b) opravit, prepracovat
stanovenou pasaz, ¢) piepracovat celou praci na zadané téma, d) vypracovat novou praci na nove¢ téma.




