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1. Uvod

Poznavani bézného Zivota ranénovovéké Slechty a nizSich vrstev se stalo
oblibenym tématem mnoha autort jiz zhruba od 70. let 20. stoleti.’ Jedna
se o otazku vice nez zajimavou, snazit se, za pomoci dobovych pramend,
nahlédnout do pfedstav a myslenek tehdejSich lidi. Vyzkum této oblasti
zajima badatele nejenom z fad historikl, ale také napfiklad sociologl a
antropologu. Pozornosti se vSak nedostalo pouze zivym. Jiz Phillipe Ariés
svymi Déjinami smrti? nabidl pohled na rlizné vnimani smrti spole¢nosti,
na zpusoby pohrbivani €i uctivani mrtvych. Vzhledem k tomu, Ze zejména
v aristokratické spolecnosti byla smrt silné ritualizovanym déjem,?
dochovalo se znaéné mnozstvi pramenl s timto ritualem spjatych. Mezi
testamenty, smuteCnimi oznamenimi a pfiruckami o uméni zemfit,
zaujimaji jedine¢né misto tisky pohfebnich kazani, ktera byvala pronasena
nad télem zesnulého pfi pohibu. Pohfebni kazani byvala, ac¢ jsou
vyznamnym svédkem mentality své doby, v ¢eském prostiedi dlouhou
dobu opomijena. Jejich dulezitost pochopili nejdfive némecti historici, v
Cele s Rudolfem Lenzem, ktery se jiz nékolik desetileti soustavné zabyva
jejich katalogizaci a moznosti vyuziti jako multi-disciplinarniho pramene.*
Vyzkumu katolickych pohfebnich kazani v némeckém prostfedi byl
vénovan sbornik Oratio funebris, na kterém se mimojiné podilela Birgit
Boge. V jedné ze studii se zabyvala otazkou Zenskych pohiebnich
kazani.® Zivot zemfelé byl v tomto kadzani prezentovan piedevsim ve

vztahu k manzelovi a cirkvi. DalSimi némeckymi autorkami, z jejichZ praci

Napfiklad: JANACEK, Josef: Zeny &eské renesance, Praha 1996; KOLDINSKA, Marie:
Kazdodennost renesanéniho aristokrata, Praha 1994; PANEK, Jaroslav: Posledni
RoZmberkové. VelmozZi &eské renesance, Praha 1989; BUZEK, Véaclav a kol.: Vék
urozenych. Slechta v &eskych zemich na prahu novovéku, Praha 2002; BUZEK, Véclav;
JAKUBEC, Ondfej; KRAL, Pavel: Jan Zrinsky ze Serynu. Zivotni pfib&h synovce
poslednich Rozmberku, Praha 2009.

ARIES, Phillipe: D&jiny smrti I, II., Praha 2000.

KOLDINSKA, Marie: Kazdodennost renesanéniho aristokrata, Praha 1994, str. 175.
LENZ, Rudolf: De mortuis nil nisi bene? Leichenpredigten als multidisziplindre Quelle
unter besonderer Bericksichtung der historischen  Familienforschung, der
Bildungsgeschichte und der Literaturgeschichte, Sigmaringen, 1990.

BOGE, Birgit: Nekrolog als Handlunsanleitung fir weibliches Wohlverhalten, in: Oratio
funebris, Amsterdam — Atlanta 1999, str. 131 — 169.
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jsem Cerpala, jsou Silke Lesemann® a Ines Elisabeth Kloke.” Z ¢eskych
autorl se pohifebnim kazanim jako prvni vénoval Milo§ Sladek,® ktery
popsal jejich historii, zptisob vzniku i skladbu. V knize Svét je podovdny
verbif zvefejnil mnoho rdznych druhG kazani, véetné pohiebnich.®
Prostiedi Slechtické smrti vénoval svou praci Pavel Kral."’ Kral dikladné
prozkoumal Slechticky pohfebni ritual, slozeni konduktu a také dobové
vnimani smrti. Problematice “dobrého umirani” zasvétii mnohé ze svych
studii." Obvzlasté prinosnou je pak jeho prace ve sborniku Mileny
Lenderové, Zena a smrt v 16. a 17. stoleti.” Popisuje Zivotni cyklus
ranénovovékych Zen a rlzné podoby jejich setkavani se se smrti, kdy
Zena byvala nejCastéji svédkem umrti svych déti a manzela. V této praci je
jako pramenného zdroje vyuzito pohfebnich kazani nad Alzbétou a
Polyxenou z Valdstejna,’ ze kterych vychazi i ma bakalarska prace.
Vychazela jsem téz z prace Tomase Knoze, ktery se zabyval pohifebnim

kazanim nad S$lechticem.™ Stejné tak i prace Milana Svobody, ktera

6 Predevsim: LESEMANN, Silke: Frauen in Hildesheimer Leichenpredigten des 17. und 18.
Jahrhunderts, in: Hildesheimer Jahrbuch 63/1992, str. 85 — 97.

7 KLOKE, Ines Elisabeth: Die gesellschaftliche Situation der Frauen in der friihen Neuzeit
im Spiegel der Leichenpredigten, in: Peter — Johannes SCHULER: Die Familie als
sozialer und historischer Verband. Untersuchungen zum Spatmittelalter und zur friihen
Neuzeit, Sigmaringen 1987, str. 147 — 163.

8 SLADEK, Milo$: Maly svét jest lovék aneb Vybor z &eské barokni prézy, Jinogany 1995;
TYZ: Vitr jest Zivot &lovéka aneb Zivot a smrt v &eské barokni préze, Jinogany 2000;
specialné o Zenském pohfebnim kazani: SLADEK, Milo$: Nit pfize v rukou tkalce aneb
Na okraj pohfebniho kazani V. A. Kozojedského z roku 1676, in: Posel z Bud¢e 16/1999,
str. 25 — 28.

9 SLADEK, Milo$: Svét je podvodny verbif..., Praha 2005.

10 Zejména: KRAL, Pavel: Zena a smrt v 16. a 17. stoleti, in: Milena LENDEROVA a
kolektiv: Eva nejen v raji. Zena v Cechach od stfedovéku do 19. stoleti, Praha 2002, str.
105 — 130; TYZ: Smrt a pohiby &eské $lechty na po&atku novovéku, Ceské Bud&jovice,
2004; Pohfebni slavnost jako prostfedek a misto komunikace rané novoveéké spolecnosti,
in: Slavnosti a zabavy na dvorech a v reziden¢nich méstech raného novovéku, Opera
historica 8, Ceské Budé&jovice 2000, str. 315 — 331.

11 KRAL, Pavel: Knihy o dobrém umirani v &eském prostfedi ve druhé poloving 16. a prvni
puli 17. stoleti, in: Cirkev a smrt: institucionalizace smrti v raném novovéku (ed.: HOLY,
Martin), Praha 2007. TYZ: “Knizka o smrti” Mikula$e Krup&horského. PFiprava ke smrti v
Ceském prostiedi na prelomu 16. a 17. stoleti, in: “Vita morsque et librorum historia.”
Opera romanica 9, Ceské Budgjovice 2006, str. 141 — 154,

12 KRAL, Pavel: Zena a smrt v 16. a 17. stoleti..., Praha 2002, str. 105 — 130.

13 KODED, Jan Vaclav: Kazani nad mrtvym télem urozené pani, pani Alzbéty Valdstejnské
z Vald&tejna, Praha 1614.

MEGANDER, Krystof: Kazani pohfebni nad urozenou pani, pani Polyxenou
Sternberkovou, rozenou z Valdstejna, Praha 1620.

ROSACIUS HOROVSKY, Jan: Kazani pohfebni nad télem mrtvym urozené a poctivé
pani, pani Polexiny Sternberkové, rozené z Valdstejna, Praha 1620.

14 KNOZ, Tomas: Dobra smrt ctnostného Slechtice v pohfebnich kdzanich Dona Florentia
Schellinga, in: Studia historica Brunensia 49, Brno 2004, str. 119 — 134.
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zkouma funkce pohfebnich kazani ' a studie Marie To$nerové, zabyvajici
se predbélohorskou literaturou s tematikou smrti,’® pro mne byly dalezitym
zdrojem informaci.

Ve své praci jsem se snazila, za pomoci tisténych kazani, predstavit
dobovy pohled na Zivot a smrt SlechtiCny. Pohfebni ka&zani obsahuji
mnohé poznatky o Zzivoté zesnulého. Kromé pfFibuzenskych vztaha c¢i
ddvodud smrti jsou cennym zdrojem informaci o tom, jak zemfely Zil.
Kazani jsou vSak notné idealizovana, snazi se neboztika predstavit v co
nejlepSim svétle, a proto prfedkladany obraz mrtvého slouzi spide jako
dobova predstava o tom, co bylo povazovano za spravné. Slechtiény,
jejichz pohfebnimi kazanimi jsem se zabyvala, patfi obé do rodiny
ValdStejnu. VSechna tfi kdzani jsem se snazila dopodrobna rozebrat,
abych ukazala, Zze obsahuji velmi podobné informace o spravném Zivoté
Zeny. Vzhledem k tomu, Ze jedna ze $lechtiGen, Polyxena Sternberska z
ValdStejna, zemfrela pfi porodu, spolu s ditétem, zaradila jsem i popis
kazani nad mrtvym novorozenétem, nebot' tato smutna zalezitost byvala
béZnou soucasti Zivota tehdejSich Zen." Etesiovo kazani slouzilo jako
utécha zarmoucenym rodi€im a obsahuje zajimavy pohled na smrt
nepokiténych déti, coz bylo tehdejSim velkym tématem. Poslednim z
kazani, se kterym jsem pracovala, bylo to nad mrtvym Petrem Vokem z
RoZmberka.”® Kazanim nad mrtvym RoZmberkem jsem se zabyvala
prfedevsim proto, abych dala do kontrastu pfistup k jednotlivym pohlavim.
Zatimco zenské pohriby byvaly spiSe rodinnou, skromnou zaleZitosti,
pohfbum muzskym se vénovala daleko vétSi pozornost a byly mnohem
nad nimi. Na mrtvych byly hodnoceny naprosto odliSné kvality, vychazejici
z rozdilnych zplsobu ziti. Zatimco muz byl ocenovan pro své politické,

vojenské Ci obchodni uspéchy, Zenam byla pfedurCena role v pozadi.

15 SVOBODA, Milan: TFi pohfebni k&zani z prvé pale 17. véku: Slechtické rody a jejich

pfibuzni z €eskych zemi (srovnani a metody interpretace text z historického hlediska),
in: "Vita morsque et librorum historia." Opera romanica 9, str. 169 — 181.

16 TOSNEROVA, Marie: Knizky poté&sitelné. Uté$na literatura predbélohorské doby, in: "Vita

morsque et librorum historia." Opera romanica 9, Ceské Bud&jovice 2006, str. 155 — 168.

17 ETESIUS, Matéj: Kazani pohfebni nad urozeného a state¢ného rytife pana Ctibora

Vitanovského z VI€kovic a na NihoSovicich jedinym synackem, Praha, 1614.

18 CYRUS, Matgj: Artium Universarum et Excellentissima ars bene beateque moriendi aned

Kazani o tom, kterak by ¢lovék kifestansky dobfe, $tastné a blahoslavené Zivot svilj v
Panu dokonati a umfiti mohl, Praha 1612.
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Pohiebni kazani skytaji obraz idealni manzelky.” Kromé rozboru
pohfebnich kazani jsem se vénovala i podobé Slechtického pohibu a
dobovému pohledu na smrt, se kterym souvisela soustavna pfiprava k

‘dobrému umirani.” Tomuto tématu se nejvice vénoval Pavel Kral,
zejména v knize Smrt a pohfby Ceské Slechty na pocatku novovéku, kde
predklada rozdilné konfesijni pohledy na smrt, pfipravu k ni a také
podrobné& popisuje pohiebni privod.?’ Podobu Slechtického pohibu jsem
se pak pokusila pfedstavit na pfikladé Petra Voka z RoZmberka, nebot o
jeho pohfbu je dochovano mnoho zprav. Zde jsem vychazela z dila

Vaclava Bfezana?' a pohiebniho kazani Matéje Cyra.??

2. Zivot ranénovovéké zeny

Hlavni ulohou Zeny bylo uzavrit shatek a pfivést na svét potomky, ktefi by,
v pfipadé Slechtické rodiny, nesly dale rodové tradice, €i u nevzneSenych
lidi zaopatfili rodi¢e na stari.?® K péc¢i o domacnost a déti byly divky vedeny
uz od mali¢ka.?* Zeny vysSich vrstev se, ve snaze opatfit muzského
naslednika, naprosto podfizovaly tomuto usili a opakovanymi pokusy
donosit zdravé dité si niGily zdravi.® Komplikace s téhotenstvim a
porodem byvaly jednou z ¢&astych pfi¢in smrti mladych Zen. Kazdé
téhotenstvi predstavovalo pro matku a dité vysokou pravdépodobnost
uamrti.?® Zeny raného novovéku tak byly v kontaktu se smrti téméf
neustale. Kromé& smrti vlastnich déti se Casto stavaly vdovami, a to i velmi

mladé, diky zvyku vdavat se za starSi partnery.?” Vdovsky stav byl

19 LESEMANN, Silke: Weibliche Spuren. Archivalische Quellen zur historischen
Frauenforschung, in: WerkstattGeschichte 1993/ 5, Hamburg, str. 9.

20 KRAL, Pavel: Smrt a pohiby eské Slechty na po&atku novovéku, Ceské Budé&jovice,
2004.

21 PANEK, Jaroslav (ed.): Bfezan, Véaclav: Zivoty poslednich RoZzmberkd I., Il., Praha 1985.

22 CYRUS, Matgj: Artium Universarum..., Praha 1612.

23 LESEMANN, Silke: Frauen in Hildesheimer Leichenpredigten des 17. und 18.
Jahrhunderts, in: Hildesheimer Jahrbuch 63/1992, str. 89.

24 Tamtéz.

25 KNOZ, Tomas: Dobra smrt ctnostného Slechtice..., str. 130.

26 MOORE, Cornelia Niekus: Erbauungsliteratur als Gebrauchsliteratur fir Frauen in 17.
Jahrhundert: Leichenpredigten als Quelle weiblicher Lesegewohnheiten, in: Hans Erich
BODEKER: Le livre religieux et ses pratiques, Der Umgang mit dem religidsen, Géttingen
1991, str. 291 — 315.

27 KRAL, Pavel: Zena a smrt v 16. a 17. stoleti, in: Milena LENDEROVA a kolektiv: Eva
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povazovan za velice dustojny, ovSem pouze v pripadé, kdy zZena
dodrzovala pravidla spravného chovani.?®

Vzhledem k vysoké détské umrtnosti byla snaha mit déti co nejvice, aby
byla vétSi nadéje, Ze alespon nékteré z nich prezije. Déti umiraly skute¢né
velmi ¢asto, Gtvrtinu vS8ech pohibenych v 17. stoleti ¢inili déti a mladistvi.?*
Pro lepSi predstavu, z tisicovky mrtvych jich 367 pfipada na déti ve véku
do jednoho roku, 285 pro jedno- az pétileté déti, 58 na péti- az desetileté a
36 na deseti- az dvacetileté.*® Jeden z odhadl také uvadi, Ze kratce po
porodu umiralo kazdé desaté dité.>' O ztraté své malé dcery se zminuje i
Adam mladsi z Vald$tejna ve svém deniku,* nejprve o jeji nemoci, 18.
srpna 1604: “..a mné zla novina pfiSla, Ze cerka ma Bibiana Alzbéta na
Cervenou stuné...” Nasledujiciho dne uz mohl otec zaznamenat pouze
smrt své dvouleté dcerky:“A dnes cerka ma umfela ve dvé hodiny po
poledni. Pan Badh rac ji milostiv bejti.”

Vztah rodi€l k détem, pfevazné takto malym, nebyl bran pfilis citové,
alespon ne soudé podle dneSniho zvyku. Byl by vSak nesmysl tvrdit, ze
neexistovalo citové pouto mezi rodi¢i a détmi, a¢ to byla dlouhou dobu
prevliadajici myslenka modernich historik(. Philippe Ariés pfisel s
nazorem, ze pocet détskych umrti zaCal klesat az koncem 17. stoleti a
souCasné se Vv této dobé prohluboval vztah rodi¢i k détem. Zacinali na
své potomky nahliZzet jako na citlivé, vyvijejici se bytosti a ne jen jako na
malé kopie dospélych.® Do této doby se vSak dopiedu poditalo s tim, Ze
déti velice Casto umiraji, a proto by bylo nemyslitelné, aby si rodice jejich
smrt osudové pfipoustéli. Proto snad ta tehdejSi “necitelnost”, ktera se da
povazovat za urcitou psychologickou obranu. Prfesto v8ak byla smrt déti
provazena truchlenim, zejména jednalo-li se o muzského dédice, Ci dité jiz

odrostlé, které se jiz stalo nedilnou soucasti rodiny.* RodiGovsky Zal mohl

nejen v raji. Zena v Cechéach od sttedovéku do 19. stoleti, Praha 2002, str. 105.

28 KRAL, Pavel: Zena a smrt..., str. 110.

29 LENZ, Rudolf: De mortuis nil nisi bene? Leichenpredigten als multidisziplinare Quelle
unter besonderer Bericksichtung der historischen  Familienforschung, der
Bildungsgeschichte und der Literaturgeschichte, Sigmaringen, 1990, str. 67.

30 Tamtéz, str. 67.

31 KOLDINSKA, Marie: Kazdodennost renesanéniho aristokrata, Praha 2004, str. 42.

32 KOLDINSKA, Marie — MATA, Petr (ed.): Denik rudolfinského dvofana. Adam ml. z
Valdstejna 1602 — 1633, Praha 1997, str. 89.

33 DUGAN, Eileen T.: The Funeral Sermon as a Key to Familial Values in Early Modern
Nordlingen. In: Sixteenth Century Journal XX., No. 4, 1989, str. 632.

34 KOLDINSKA, Marie: Kazdodennost renesanéniho aristokrata, Praha 2004, str. 189.
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byt mirnén virou v to, Ze dité bylo pokladano za osobu bez hfichu a mélo
tedy zaru€enou cestu pfimo k Bohu. Takto smifené se napfiklad nad smrti
svoji malé vnuéky vyjadfila Zuzana Cerninova z Harasova: , To dévéatko
jim umrelo na neStovice, vCera tejden jest pochovano u svatyho Petra,
neprilisna Zalost pro né, Cistej andélicek ku Panu Bohu.

Ale pouze v pfipadé, ze bylo pokiténé. Mala Alzbéta Bibiana z Valdstejna
méla S$tésti, pokiténa byla.** Krest se ovSem nedal provést u mrtvé
narozeného syna Polyxeny Sternberské z Valdstejna (ktera sama porod
neprezila), a u zemrelého novorozeného syna Ctibora Vitanovského z
VICkovic se vykonat nestihl, ac se dité zivé narodilo. Tyto dvé udalosti byly
povazovany za skute¢né tragické. RodiCe tim ztraceli nadéji na opétovné
setkani se se svym potomkem v rgji, ponévadz ten byl zbaven nadéje na

spaseni.

3. Dobra smrt a pfiprava na ni

Lidé raného novovéku Zili v neustalé pritomnosti smrti. Velice Casto umirali
jiz jako malé déti a i nejvysSi primérny vék byl o poznani nizSi nez dnes.
Myslenka na vlastni smrtelnost tak byla stale pfitomna. Smrt jeSté nebyla
vytrzena z bézného kontextu Zivota, nebyla schovavana za zdi nemocnic a
hospicl. Byla pfirozenou soucasti cyklicky vnimaného Zivota, kdy Zivot
plyne od pocatku do konce, aby pak doslo k jeho obnoveni. Pfechod z
jedné faze do druhé byl provazen pfechodovymi ritualy. Pfi odchodu ze

Zivota jim byla nutnost ,dobré smrti.“*

35 KALISTA, Zdenék (ed.): Korespondence Zuzany Cerninové z Harasova s jejim synem
Humprechtem Janem Cerninem z Chudenic, Praha 1941, str. 210.

36 “Dnes sem dal kititi cerku svou kdery fikaji Alzbéta Bibiana, a kmotrové byli: kniZe
brunsvejckyho a knézZny posel, pan hrabé z FirStemberku,...” [27. fijna 1602], (In:
KOLDINSKA, Marie — MATA, Petr (ed.): Denik rudolfinského dvofana. Adam ml. z
Valdstejna 1602 — 1633, Praha 1997, str. 52.)

37 Tematice “dobré smrti” se v Cechéach zatim nevénovalo mnoho autortl. K nejzasadngjsim
patfi vyzkum funeralni kultury $lechtického prostfedi Pavia KRALE. Ten se, zejména ve
své knize Smrt a pohiby ¢eské Slechty a dale pak ve studiich uvefejnénych ve sbornicich
Cirkev a smrt a Opera romanica (viz seznam literatury), pfipravou ke smrti zabyva a
pFiblizuje jednotliva dila. Z dalich autortl je to nepochybné& Milo§ SLADEK (Vitr jest Zivot
Clovéka...), ktery literatufe s pfipravou ke smrti zasvéti jednu z kapitol svého vyboru
barokni prézy. Raznymi druhy uté$né literatury se zabyvala téz Marie TOSNEROVA
(“Knizky potésitelné”...), ktera ve své studii pfedstavila napfiklad i pohfebni k&zani.
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zkousce, zkousce o svoji dusi. Dabel dokaze vyuzit bolesti a oslabeni
jedince a pfinutit jej zfeknout se viry v Boha, prohrat svoji dusi. | Clovék,
ktery prozil bohabojny Zivot, dava v téchto chvilich v sazku veSkeré své
dosavadni usili a muze velice snadno selhat. Proto bylo nutné se na tento
posledni ritual pfipravovat cely Zivot, podle hesla “memento mori”. Pfed
smrti je také tfeba vyresit své svétské zalezitosti, jako napfiklad sepsani
posledni vule, urovnani sport a rozlouceni se s prateli.*® Dopomoci k
dobré smrti mohly knizky, zabyvajici se uménim umirat, takzvané Ars
moriendi. Jednalo se o pfiru¢ky, které pfinasely ponauceni o tom, jak se
na smrt pfipravovat a jak se pfi jejim pfichodu zachovat. Zvyk vydavat
knihy o uméni umirat pochazi ze stfedovéku, zejména ze zapadni Evropy.
Text byval doplnén sadou dfevorytl, které mély zpfistupnit problematiku
dobrého umirani negramotnym. Dfevoryty zobrazovaly dvojice umirajicich,
z nichz kazdy sméroval vstfic dobré ¢i Spatné smrti.** V prabéhu ¢asu se
podoba artes moriendi pozménovala a poCatkem 16. stoleti se ze stfedu
zgjmu dostalo samotné umirani. Nutnym pozZadavkem Kk spravnému
opusténi svéta zivych se stal “dobry Zivot.” Spravnému skonani tak
muselo pfedchazet ars vivendi, uméni zit. Clovék se mé&l na smrt
pripravovat cely svUj zivot, uvédomovanim si své vlastni pomijivosti se mél
na svUj skon nejlépe pfichystat. Pokud by hfiSny ¢lovék nechal starosti o
svou duSi aZz na nejposlednéjsi chvili, dobré smrti a spaseni by se mu
nedostalo.*’ V okamzZicich smrti uz byva o osudu duse rozhodnuto.*' Tyto
pozdéjsi spisy obsahovaly, kromé rad, jak spravné zemfit, téZ modlitby pro
umirajiciho a nauceni pfibuznym o chovani v blizkosti t€Zce nemocného
na smrtelném lozi. Jednotlivé konfese se na podobé “dobré smrti”
viceméné shodovaly, rozdilem snad byla jen nutnost posledniho
pomazani u katoliki a kfest umirajiciho ditéte u protestantd, coz mélo

zajistit spasu.*?

38 KRAL, Pavel: Smrt a pohiby &eské Slechty na podatku novovéku, Ceské Budgjovice,
2004, str. 67.

39 KRAL, Pavel: Smrt a pohiby &eské Slechty na pogatku novovéku, Ceské Budé&jovice,
2004, str. 63.

40 KRAL, Pavel: Knihy o dobrém umirani v éeském prostfedi ve druhé poloviné 16. a prvni
puli 17. stoleti, in: Cirkev a smrt: institucionalizace smrti v raném novovéku (ed.: HOLY,
Martin), Praha 2007, str. 8.

41 KRAL, Pavel: Knihy o dobrém umirani..., str. 18.

42 KNOZ, Tomas: Dobra smrt ctnostného Slechtice v pohfebnich kazanich Dona Florentia
Schillinga, in: Studia historica Brunensia 49, Brno 2004, str. 133.
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Do Cech se znalost ars moriendi dostavala diky prekladiim zahrani¢nich
autord, které mély dlouhou dobu pfevahu nad originalni tvorbou. Jednalo
se napfiklad o dila Erasma Rotterdamského, Johanna Spangenberga Ci

JeremiaSe Drexela,®

ktera ziskavala oblibu u Ceskych Cc&tenafu az
pocatkem 17. stoleti, v dobé, kdy byla jejich popularita v zemich puvodu
na Ustupu.** Otazka spravného Ziti vSak zajimala také Geské autory,* ktefi
postupné prichazeli s vlastnimi pojednanimi.*® Naucéeni o dobré smrti vSak
nebyvala vydavana pouze v podobé pfirucek, ale tato tematika pronikla i
do pohfebnich kazani. Pfikladem muze byt Knizka o smrti od Mikulase
Krupéhorského, jejiz obsah byl, pldvodné jako kazani, pfednesen na
pohibu Petra Kokofovce z Kokofova roku 1593.*” Pohiebnim kazanim,
které kromé Zivotopisnych udaji Ci slov utéchy skytalo také pouceni o
dobré smrti, je i Artium universarum od Matéje Cyra, ktery jej sepsal k
ucténi pamatky Petra Voka z RoZmberka.”® Obsahla pasaz kazani,
vénovana priprave k “dobré smrti” je nazvana Bene beateque moriendi, to
Jjest O moudrém umélém a blahoslaveném umfeni, aneb Zivota v Panu
dokonani. Petr Vok je zde davan za pfiklad kvuli svému peclivému
pfistupu k vlastni smrtelnosti. Obklopoval se pfedméty, pfipominajicimi
pomijivost lidského byti: ,Jako i tento pan P. Petr Vok z RoZmberka
vZdycky pred oc¢ima nad stoleckem racil pravou umrl¢i lebku miti.“* Lebku
si ostatné zvolil i za svUj symbol a tymz symbolem obdarovaval i své
pratele: ,...hlavicku zlatou umrl¢i (na niZz z jedné strany napsano bylo
Memento mori, a z druhé strany Cogita aeternitatem) racil dati udélati a ji

svym milym préatelim za dar darovavati.“° Rozmberk o sobé mozna chtél

43 KRAL, Pavel: Smrt a pohtby eské $lechty..., str. 62 — 64.

44 KRAL, Pavel: “Knizka o smrti” Mikulage Krup&horského. Ptiprava ke smrti v &eském
prostfedi na prfelomu 16. a 17. stoleti, in: “Vita morsque et librorum historia.” Opera
romanica 9, Ceské Budé&jovice 20086, str. 143.

45 Autorem jednoho ze spisli byl také Jan Rosacius Hofovsky, ktery roku 1616 vydal
Kazdodenni modlitby s pfipravou k smrti. (Podle: KRAL, Pavel: Knihy o dobrém umirani v
Ceském prostfedi ve druhé poloviné 16. a prvni plli 17. stoleti, in: Cirkev a smrt:
institucionalizace smrti v raném novovéku (ed.: HOLY, Martin), Praha 2007, str. 11.)

46 TOSNEROVA, Marie: “Knizky potésitelné.” Ute$na literatura predbélohorské doby, in:
“Vita morsque et librorum historia.” Opera romanica 9, str. 155 — 159.

47 Podle: KRAL, Pavel: “Knizka o smrti” Mikulade Krup&horského. Ptiprava ke smrti v
C¢eském prostfedi na pfelomu 16. a 17. stoleti, in: “Vita morsque et librorum historia.”
Opera romanica 9, Ceské Bud&jovice 2006, str. 141 — 153.

48 CYRUS, Matégj: Artium Universarum..., Praha 1612.

49 Tamtéz.

50 Tamtéz.
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vytvaret obraz zboZného a na smrt se pfipravujiciho muze, mozna se i
staral o budoucnost duSe svych blizkych.

Cyrus upozorfiuje na potfebu poctivé pfipravy ke smrti, je to pfipad, kdy se
opravdu nemusi vyplatit vyCkavat az do posledni chvile: ,...Ze chce-li kdo
smirti lidi blahoslavenych v Panu svdj Zivot dokonati, ten se musi k otmu
zahy, véas, necekaje na hodinu smrti pripravovati.”' DoporuCoval také
pravidelné pfijimani eucharistie a pokani. Stejné tak duchovni cviceni, pfi
kterych si Clovék uvédomi vlastni hfichy a svou smrtelnost, patfila
neodmyslitelné k pfipravam na smrt.®> Své nauceni rozdélil do dvou
tematickych celkll, kdy jeden se zabyval pfipravou ke smrti a druhy
prfedstavil modely chovani, které je vhodné dodrZzet pfi samotném
prichodu smrti. Clovék, pfipravujici se na smrt musel mit pevnou viru v
Boha (,na bozZim slovu zaloZenou®®) a také se na smrt neustdle
upamatovavat (,abychom na smrt ¢asto, anobrZz ustavicné se
rozpominali“®*).

Smrt rozeznava dvoji, télesnou (‘jest duse s télem rozdeéleni a
rozlouceni™®) a duchovni. Duchovni smrt je komplikovanéj$i, mize byt
¢asna (‘jenz jest duSe se panem Bohem skrze hrich rozlou¢eni™®) a vééna
(Jenz jest se panem Bohem na véky vékiv rozlouCeni a milosti jeho
zbaveni, a tak do pekla na zatraceni se dostani’®"). Lidé by si, podle Cyra,
méli uvédomit, Ze smrt je déj, ktery se neda zastavit. Télesna smrt, diky
starnuti, probiha od samotného narozeni a kvuli hfichim, které pacha
kazdy smrtelnik, je usmrcovana duse, a to smrti ¢asnou (v pfipadé méné
zavaznych hfichu).

Kromé viry a pfipominani si smrti je nutné se béhem Zivota vyvarovat
hfich(: “Musime osten aneb moc smrti, jako hadi Zahadlo otupiti, k
zemdleni a k potlaceni privoditi, to jest hrichy a Zadost zlou v sobé dusiti,
mrtviti.”™® Jednim z poslednich doporuceni pfi pfipravé k dobré smrti je

potfeba pokani nad svymi Spatnymi Ciny. Spokojenost sama se sebou je

51 CYRUS, Matéj: Artium Universarum..., Praha 1612.
52 KRAL, Pavel: Knihy o dobrém umirani..., str. 15.
53 CYRUS, Matéj: Artium Universarum..., Praha 1612.
54 Tamtéz.

55 Tamtéz.

56 Tamtéz.

57 Tamtéz.

58 Tamtéz.
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vylou€ena, je nutné neustalé litovani hfich(: “Musi ¢lovék hfich nahodily
poznati, zatim téZzkost nad nim miti, potom Bohu jej vyznati, v oSklivost
pak jej vziti...”®

V okamzicich poslednich se musi zachovat dustojnost. Cyrus doporucuje,
aby umirajici vSechnu bolest a trapeni, kterou na néj vlozil Bah “mile, bez
reptani a trpélivé nesl, ponévadZ to Pan Bah na své vérné ne z hnévu, ale
Gasto z lasky a nékdy z potieby vykladati raci.”®® Smrt je totiz trestem za
dédi¢ny hfich a vzpouzeni se boZi vali by bylo hfiSné. Umirajici ma
zavrhnout vSechny svétské véci, nemyslet na utrpeni, ale naopak se cele
oddat bozim umyslim. Nema dochazet k hysterickym zachvatim a
propadani strachu z pekla, naopak, v hodiné posledni se snazit o utéchu z
védomi brzkého shledani s Kristem: “Musi se ¢lovék v jisté nadéji vééného
spaseni ustanoviti, a ji jako kotvy cele drzeti.”® Klidné chovani bylo
prfedpokladano predevSim u muzd, nebot pravy muz mél umét ovladnout
své city.®? Predev8im S$lechtic mél i v okamziku smrti splfiovat ideal
ctnosti.®®* Odchod z pozemského svéta ma byt pokojny, Ipéni na Zivoté
snizuje dUstojnost celého procesu. Clovék na smrtelné posteli by mél citit
vdék nad tim, Zze mu Buh dopfeje dobrou smrt, mezi pfibuznymi a svédky:
“..v8ak tomuz to Pan Bi(h da, aby neb nahlou smrti zastizen, neb zabit,
neb Slakem porazZen nebyl, a¢ ani o takovych kdyz jsou veérici pochybovati
se neslu$i.”™®* Nahla smrt, neboli mors repentina, byla totiz povazovana za
potupnou a odpornou, nebot se na ni ¢lovék nemohl dostate¢né pripravit.%
Pfi pokojném umirani a v dobrém svédomi, Ze nic z pfiprav nezanedbal,
ma veéfici nakonec svou dusi porucit Bohu.

Cyrovo kazani bylo vydano tiskem, a proto se pocitalo se Sirokou
Ctenarskou zakladnou, které méla smrt posledniho RoZzmberka pomoci s
vlastni pfipravou a smifenim se. Cyruse zde popsal kompletni postup
pfipravy ke smrti, za pomoci mnohych citaci z Bible a na nazorné ukazce

poslednich okamzikd velmoze.

59 CYRUS, Matégj: Artium Universarum..., Praha 1612.

60 Tamtéz.

61 Tamtéz.

62 ARIES, Philippe: D&jiny smrti |., Praha 2000.

63 KOLDINSKA, Marie: Kazdodennost renesanéniho aristokrata, Praha 2004, 178.
64 CYRUS, Matgj: Artium Universarum..., Praha 1612.

65 ARIES, Philippe: Dé&jiny smirti |., Praha 2000, str. 23.
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4. Aristokraticka pohiebni slavnost

Lidé raného novovéku byli v kontaktu se smrti mnohem cCastéji nez my
nestastné pozemské pachténi a nabizela zacCatek vécného Zivota Ci
zatraceni. Zejména v prostfedi vysSich vrstev doS$lo k velmi ritualizované
podobé celého umirani.®® Petran hovofi o tom, Ze v té dobé vymiraly celé
rody z fad Ceské aristokracie.®” Jako mozny duvod tohoto stavu udava
epidemie nelécitelnych chorob, Spatnou nutri¢ni skladbu Slechtické stravy,
zpUsobujici selhavani ob&hového a zazivaciho systému, a genetické
zatizeni, zpusobené Castymi sfatky mezi pfibuznymi.

Po smrti urozeného bylo na jeho nejblizSich pfibuznych (a nebo, jako
napfiklad u Petra Voka z Rozmberka, dédicich), aby svému zesnulému
vystrojili dostatecné reprezentativni pohfeb. NejhonosnéjSich pohibu se
docCkali muzsti predstavitelé Slechty, jakozto nositelé rodovych tradic.
Skromnéjsi slavnosti byly pofadany jejich zesnulym Zenam a Cisté
soukromou a rychlou zalezitosti se stavaly détské pohrby. Napfiklad dcera
Adama mlads$iho z Valdstejna, dvouleta Alzbéta Bibiana, byla pohibena®
jiz po dvou dnech do rodinné hrobky, tzv. sklipku.®®

Pro usporadani honosného pohibu byl zapotfebi néjaky Cas. Proto je
Casté, Ze obdobi mezi smrti a vlastnim pohifbem (zejména muzskych)
prislusnika vysSich spoleCenskych vrtsev maze byt i nékolik tydna Ci
mésicu dlouhé. Napfiklad od smrti do pohibu Petra Voka z Rozmberka
uplynulo vice nez dva a pul mésice a jeho k pohibu jeho bratra Viléma
doslo az za mésice &tyfi.”® Zenské pohtby se vdak vétsinou odehravaly

dfive, napfiklad Katefina Anna z Valdstejna (manzelka Karla starSiho ze

66 KOLDI,NVSKA, Marie: Kazdodennost renesanéniho aristokrata, Praha 2004, str. 175.
67 PETRAN, Josef a kol.: Dé&jiny hmotné kultury 11/1, Praha 1997, str. 212.
68 “ [21. srpna 1604] Dnes sem dal cerku svou mrtvou na Hradek do sklipku, tu kde se

kladem, vézti.” (in: KOLDINSKA, Marie, MATA, Petr (ed.): Denik rudolfinského dvorana.
Adam ml. z ValdStejna 1602 — 1633, Praha 1997, str. 89.)

69 Sklipek (cave) je zdéna krypta. (ARIES, Philippe: D&jiny smrti |, Praha 2000, str. 69.)
70 Petr Vok zemfel 6. listopadu 1611 a pochovan byl 30. ledna 1612.
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Zerotina) zemrela 7. srpna 1605 a pohfbena byla jiz tficatého téhoz
mésice.”

Slechtické pohtby se podle tradice a cirkevnich piedpisti délily na dvé
Casti, vystaveni téla, neboli ostentio corporis a pohfebni obfad, takzvana

pompa funebris.”

4.1. Balzamovani a ostentio corporis

Vzapéti po smrti doslo k zavieni Ust, zatlaCeni o¢i a omyti téla mrtvého,”
pfipadné k balzamovani. Podobné jako vétSina pohfebnich zvyklosti, tak i
omyvani mrtvého ma své kofeny jiz ve stfedovéku. Myti téla, stejné jako
kfest, mélo znamenat duchovni ocistu. Zvyk otevirat a pitvat télo
zemrelého pochazi v evropském prostiedi jiz ze 14. stoleti,”* kdy se tak
¢inilo u vyznamnych osobnosti, které bylo potfeba uchovat pro pohfeb na
vzdaleném misté. Tehdy se télo rozdélilo na nékolik ¢asti a nechalo se
varit ve vodé, az se oddélilo maso od kosti. Kosti se poté povazovaly za
dastojné ostatky a bylo mozno je prevést na misto ur€eni, aniz by mrtvé
télo zasahly hnilobné procesy. Tento pomérné nechutny a pro
vykonavatele jisté i nepfijemny obyCej byl Castokrat cirkvi kritizovan a
nakonec jej papez Bonifac VIII.” roku 1299 zakazal, ovSem bez né&jakych
vétSich vysledkl, protoze ,vafeni mrtvych® se praktikovalo az do
zmifiovaného 14. stoleti. Nakonec je v 15. stoleti nahrazuje klasické
balzamovani téla. Tohoto se vyuzivalo zejména pfi kralovskych pohibech,
kdy zvyk vystavovat panovnikovo mrtvé télo vyzadoval, aby mrtvola byla v
reprezentativnim stavu.

PFfi balzamovani se vyjimaly vnitini organy, které byly ihned pohfbeny,
pficemz zvlastni péCe se vénovala srdci, které mohlo byt uloZzeno do
zdobené schranky a poté ulozeno do vlastniho hrobu. Balzamovani se
postupné stane popularnim i u ranénovovéké Slechty, zejména kvdli

uréovani pficin smrti a v souvislosti s pfedpohfebni tradici vystavovani

71 KRAL, Pavel: Smrt a pohtby..., str. 220.

72 PETRAN, Josef a kol.: D&jiny hmotné kultury 11/1, Praha 1997, str. 215.
73 OHLER, Norbert: Umirani a smrt ve stfedovéku, JinoCany 2001, str. 95.
74 ARIES, Philippe: D&jiny smrti Il., Praha 2000, str. 84.

75 OHLER, Norbert: Umirani a smrt ve stfedovéku, Jino¢any 2001, str. 123.
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téla, ostentio corporis.

Vystaveni téla pfed pohibem meélo slouzit jako dukaz o ,dobré smrti
dotycného, kdy mél, jako spravny kfestan, skonat klidnou a nenasilnou
smrti, ktera nezanecha na téle Zadné stopy. Vystavovani neboZtika
souvisi i s tehdejsi ,teorii dvou tél“.”® Podle této teorie existuji dvé téla: télo
prirodni a télo socialni. Pfirodni télo opousti nas svét, ale jesté nez se tak
stane, zajisti (svym vystavenim vefejnosti) zivot télu socialnimu. Socialni
télo tak Zije dal, v kolektivni paméti.

Mrtvé (a balzamované) télo bylo odéno do nejlepSich a nejdrazSich latek
(nejvice se pouzivalo brokatu a sametu’’) a ozdobeno drahocennymi
Sperky. Pohled na négj tak mél byt plsobivy a jeho ucelem bylo zanechat v

divakovi trvaly dojem.

4. 2. Pompa funebris

Pohfebni obfad, neboli pompa funebris, se skladal z dalSich dil€ich ¢asti,
kterymi byli pohfebni privod (kondukt), dale cirkevni obfady pfi
vyzvedavani rakve a jejim ukladani do hrobu a mezitim také bohosluzba v
kostele. Zorganizovat pohfebni slavnost a oznamit smrt dotyéného
Sirokému okoli bylo, nejenom Casové, naroCné, a proto se k fizeni pfiprav
pohibu zvali zkuSeni jedinci, takzvani direktofi.

Samotné oznameni smrti bylo symbolicky velmi dulezité, nebot se véfilo,
Zze zesnuly maze v klidu odejit na onen svét teprve tehdy, az se o jeho
smrti dozvi Siroké okoli. Az “zemre” i ve védomi ostatnich lidi. Rodinni
prislunici zemrelého rozesilali svym pratelim a vyznamnym osobnostem
dopisy s informaci o nedavném umrti. Bylo zvykem vydavat rovnéz tzv.
‘smutecCni tisky”, které o smrti informovaly Sirokou vefejnost. Adresat
smutecniho dopisu mohl byt také pozadan, aby zpravu o umrti Sifil dale a
informace o zesnuti se tak rychleji dostala do obecného povédomi.”
Nasledné mohla o smrti zpravovat tisténa pohfebni kazani (kterymi se

budu vice zabyvat pozdéji), ovéem ta vychazela s jistym zpozdénim po

76 KRAL, Pavel: Smrt a pohfby..., str. 172.
77 PETRAN, Josef a kol.: D&jiny hmotné kultury 11/1, Praha 1997, str. 215.
78 KRAL, Pavel: Ritual a ceremonial, in: Studia historica Brunensia 49/2002, str. 73.
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pohibu, takZe uz nemusela podavat aktualni vypovéd.

Mrtvy Slechtic byl tedy nabalzamovan, ozdoben drahocenym Satem,
vystaven na obdiv vefejnosti, jeho pfibuzni rozeslali “parte”, knéz si
pfipravil pohfebni kazani, sjeli se smuteni hosté, vSe potfebné bylo
zorganizovano, poddani se postavili kolem cest, kudy méla rakev projizdét
a nejnarocnéjsi a nejsymboli¢té&jsi’® ¢ast pohiebni slavnosti — priivod —
mohla zacit.

Ve smuteCnim privodu se naplno projevila snaha rodiny prezentovat se
co nejhonosnéji a nejurozenéji. Doprovazeni mrtvého jeho dédicem mélo
symbolizovat nepretrzitou kontinuitu rodu, kdy mozna jeden ¢len umira,
ale je vzapéti nahrazen dalSim, neméné urozenym. Dochazi zde ke
zviditelnéni se nového pana a jeho zaujeti mista ve spole¢nosti po svém
predku.®® Pokud vSak byla kontinuita rodu narusena, jako napfiklad pfi
smrti Petra Voka, ktery zemfel bez potomku, snazili se dédicové vytvorit
alespon iluzi rodového pokraCovani, svého blizkého sepjeti s rodem
neboztika.?’

Smutecni privod mival jasné danou strukturu. NejdllezitéjSi Casti
konduktu byly mary s rakvi zemrelého, které byly neseny Ci vezeny
uprostfed pravodu. Druha nejdulezitgjSi ¢ast prlivodu patfila muzskym
pfibuznym a pratelim. Za marami kracCeli dédicové, za nimi pratelé
zesnulého a vyznamni hodnostafi. Zenam, pfibuznym a &lenkam
fraucimoru, byl vyhrazen az upiny konec. Zde, na rozdéleni privodu na
muzskou a Zenskou Cast, se pfesné odrazi jejich tehdejsi rozdilné
spoledenské postaveni. Celni 8ast smuteéniho priivodu patfila cirkevnim
pfedstavitelim, mezi nimiz zaujimal privilegované misto knéz, chystajici
se v kostele vykonat smuteCni obrad. Vitana byla rovnéz ucCast déti,
nejCastéji zaku mistnich Skol, protoze détska modlitba byla povazovana za
nejucinngjsSi. V predni ¢asti privodu byvali rovnéz zastoupeni vojaci a
poddani, se svicemi v rukou. Dale zde mohli byt k vidéni ¢lenové

zboznych bratrstev a feholnici. V uvodni Casti konduktu byly rovnéz

79 Pohfebni pravod mél byt symbolem navraceni, kdy se do zemé vraci télo, z niz bylo
stvofeno a Bohu se navraci du$e, kterou télu propujcil. (Podle: SLADEK, Milo$: Vitr jest
Zivot lovéka aneb Zivot a smrt v eské barokni proze, Jinogany 2004, str. 158.)

80 KRAL, Pavel: Smrt a pohtby..., str. 173.

81 Tento postup je jasné vypozorovatelny pfi jednani Jana Zrynského ze Serynu,
organizatora pohibu Petra Voka. (Podle: KRAL, Pavel: Ritual a ceremonial..., str. 76.)
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neseny symbolické pfedméty, jako napfiklad erby, korouhve a prapory. Na
rakvi samotné byvaly umistény mortuaria (pohfebni Stity s erbem).

Pravod vychazel z mista ulozeni mrtvého téla a sméfoval na misto jeho
pohfbeni. Pokud se vSak obé lokality nenachazely ve stejném mésté, monhl
smutecni privod (ovSem ve znacné zjednodusené podobé) putovat déle,
mnohdy nékolik dni.®2

Cilem konduktu byl kostel, kde probéhlo posledni rozlou€eni se zesnulym
a ten byl poté uloZzen do hrobu. V katolickém prostfedi byly preferovany
zadudni mSe a u protestantu se stfidaly modlitby se zpévem a nakonec
bylo proneseno pohfebni kazani.

ZakonCenim pohfebnich slavnosti se stala pohfebni hostina, ktera se
zapocala vzapéti po pohifbu a mnohdy trvala nékolik dni. Pfi hostiné se do
stfedu pozornosti dostava jiz nastupce, pofadatel pohibu nebo nova hlava
rodiny.®® Rodina se po pohibu ujisti o své soudrznosti a ziska novou
“hlavu”, ktera o ni prejima do budoucna péci.** Pompéznost Slechtickych
pohfebnich slavnosti méla i své odplrce. Napfiklad Adam miladsi z
Valdstejna se pral prosty pohfeb “bez vSelijakych zbytecnych nékladi a
prachti.”®® Mnohé prvky S$lechtickych pohibld presly postupné do

méstanské a lidové kultury.

4. 3. Smrt a pohfeb Petra Voka z RoZmberka z pohledu dobovych prament

Vzhledem k tomu, Ze je ma prace zaméfena na Zenska pohfebni kazani,
mulze se zdat nepatficné, kdyz je Casto zmifiovan pravé tento Slechtic. Je
to diky tomu, Ze jsem chtéla vyuzit pramenu, které detailné popisuji cely
proces Slechtického pohfbu a nastinit tak, jak cela zalezitost mohla
probihat, ve skromnéjSich podminkach, pfi smrti Alzbéty a Polyxeny z

Valdstejna.® Petr Vok z RoZzmberka se pak naskytl jako jeden z moznych

82 Tak bylo mrtvé télo Alzbéty Valdstejnské z ValdStejna prevezeno ze Sazavy do Hradku,
Vilém z Rozmberka posmrtné cestoval z Prahy do Ceského Krumlova a jeho bratr, Petr
Vok z Rozmberka se vydal na svou posledni pout z Tfeboné do VysSiho Brodu.

83 KRAL, Pavel: Smrt a pohtby..., str. 212.

84 OHLER, Norbert: Umirani a smrt ve stfedovéku, Jinocany 2001, str. 108.

85 KRAL, Pavel: Smrt a pohtby..., str. 192.

86 VSichni zminovani navic zemrfeli v pomérné kratkém c¢asovém udobi, v prabéhu
predbélohorského desetileti.
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vhodnych pfikladd, nebot existuje dobova kronika, mapujici jeho Zivot,
pfipravu na smrt a téZ pohieb.®” Dale pak zmifiuji Cyrovo kazani, které se
mi jevi jako skvély pfiklad propojeni klasického pohfebniho kazani s
nau€enim ars moriendi. MnoZstvi pramend, které by informovaly o umrtich
a pohfbech manzelky a dcery Adama mladSiho z Valdstejna, je pak o
poznani nizSi. Nabizi se tak i srovnani pfistupu k obéma pohlavim, jakého
se jim dostalo v okamzicich smrti i ujisténi se, zda z téchto pramenu
pujde vypozorovat dobovy ideal muze a zejména Zeny.

Pohfeb Petra Voka z RoZmberka byl mimofadnou zalezitosti. Nejednalo
se pouze o rozlouCeni s vyznamnym Slechticem, ale také o posledni
sbohem celému slavnému rodu, protoze Petr Vok zemfel jako posledni a
bezdétny predstavitel rodiny. Tento fakt zohlednil knéz Matéj Cyrus® pfi
sestavovani slavnostniho kazani.

“..Smrt (ach nastojte) a jiz i pohfeb slavné a svaté paméti, vysoce
urozeného knizZete a pana, pana Petra Voka Ursina z RoZmberka, vliadare
(@ to posledniho) slavného a staroZitného rodu a domu
RoZmberského...”™

Priciny smrti a prlib&h pohibu popisuje Vaclav Bfezan.® Télo Petra Voka
bylo pitvano®' a balzamovano® jiz v den jeho smrti, tedy 6. listopadu.
Neumiral sam a beze svédkl, mimo slouzicich a duchovniho Matéje Cyra

byli RoZmberkové skonu pfitomni jeho dédicové,® Jan Jifi ze Svamberka

87 PANEK, Jaroslav (ed.): Bfezan, Véclav: Zivoty poslednich Rozmberka 1., Il., Praha 1985.

88 Zil v letech 1566-1618.

89 CYRUS, Matégj: Artium Universarum..., Praha 1612.

90 PANEK, Jaroslav (ed.): BREZAN, Vaclav: Zivoty poslednich Rozmberk II., Praha 1985.

91 “..plice vSecky zkazené, jatra zpekla; v méchyri nasel se veliky kamen na konci $pi¢aty a
ten mu mnoho bolesti &inil.” (In: PANEK, Jaroslav (ed.): BREZAN, Vaclav: Zivoty
poslednich Rozmberku Il., Praha 1985, str. 632.)

92 “Potom to télo obylejem knizecim kofenim i jinymi vonnymi vécmi dopinéno, pomazéano
a balzamirovano, do Cernych Satl obleCeno a v pokoji naroznim, krasnym proti ryriku
poloZeno, vykontrfelkovano a hlidano. 8. novembris, jenZ bylo v outery po sv. Linhartu,
dolt do sklepu prostfedniho pfi placu podle ¢eledni svétnice sneSeno a tu polozeno. Moh
se nari kazdy podivati.” (In: PANEK, Jaroslav (ed.): BREZAN, Véclav: Zivoty poslednich
Rozmberki Il., Praha 1985, str. 632.)

93 Mezi Rozmberky a Svamberky existovala dédicka smlouva, podle které, v pfipadé
vymreni celého rodu, pfipadl jeho majetek druhé strané. Petr Vok pak podle této smlouvy
sestavil roku 1610 svoji zavét, ktera jeho majetek délila mezi Svamberka a Jana
Zrinského, ke kterému mél Vok velmi blizky vztah. Do dédictvi Zrinského spadala i
patronace nad vySebrodskym klasterem, tradiénim pohrebistém Rozmberkl, ¢imz
symbolicky naznacil, ze pravé Zrinského povazuje za pokracovatele rodové tradice.
(Podle: BUZEK, Véaclav a kol.: Jan Zrinsky ze Serynu. Zivotni pfib&h synovce poslednich
RozZmberk(, Praha 2009, str. 154 — 155.)
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a Jan Zrinsky ze Serynu, Voklv synovec.** Ten v8ak nékolik mésicl po
pohibu svého stryce na onen svét nasledoval a Jan Jifi ze Svanberka,
dédic veSkerého Zrinského majetku, tak mohl vyuzit zkuSenosti nabytych
pfi organizaci RoZmberkova pohfbu pfi poslednim rozlou¢eni s Janem
Zrinskym ze Serynu.®®

Ani umrti hlavy rodu nemélo znamenat jeho konec, snaZzili se zachovat
kontinuitu. Smrti jednoho nic nekonci, na jeho misto nastupuje dalSi a
slava rodu se muze dal zdarné rozvijet. V pfipadé Petra Voka, posledniho
RozZzmberka, byla situace odliSna.

Dal$i fazi prfedpohiebnich pfiprav bylo ulozeni téla do drfevéné rakve. U
Petra Voka se tak stalo 15. listopadu, tedy témér deset dni od jeho umrti.
UloZeni do rakve cinové probéhlo 11. prosince, kdy bylo drzeno téz prvni
kazani nad mrtvym.% Teprve az 30. ledna nasledujiciho roku se pfistoupilo
k samotnému pohibu (od smrti Petra Voka jiz touto dobou uplynuly
bezmala tfi mésice). Télo Petra Voka bylo vyneseno z tfeboriského zamku
a v pohfebnim privodu bylo pfepraveno do tamniho farniho kostela sv.
Jilji.” Vaclav Bfezan popisuje velkolepy pruvod, kterého se zucastnili
stovky lidi, Slechtict i poddanych. V kronice uvadi na 48 mist, ktera v
privodu zaujimaly skupiny &i jednotlivci. V Cele, tedy na misté prvnim
"postaveno bylo 200 sedlak( a robotnych lidi z panstvi tfeboriskych v
cernych kapich, drzev kazdy jednu ¢ernu svici neb fakuli a pfi ni erb
roZmbersky; mezi nimi vsecken ten kondukt a pompa pohfebni vedena a
vykonana..."®. Na tretim misté Sly déti: "...30 part pacholatek v kapickach

¢ernych..."

, nebot modlitby déti, jeSté nezkazenych hfiSnym Zivotem,
byly povaZzovany za nejucinngjsi.’® Aby Siroka vefejnost vzala na védomi,

Ze pravé pohrbivaji posledniho Clena rodu, nesl na osmnactém misté pan

94 Kterym bude, jako jedinym dédicim Petra Voka, nasledné dedikovano i Cyrovo pohfebni
kazani.

95 BUZEK, Vaclav a kol.: Jan Zrinsky ze Serynu. Zivotni pfib&h synovce poslednich
Rozmberk(l, Praha 2009.

96 “..knéz Tobia$ Vinter z Prahy na Treboni rdno znamenité kazani ucinil velmi rétoricky...”
(In: PANEK, Jaroslav (ed.): BREZAN, Vaclav: Zivoty poslednich Rozmberkd Il., Praha
1985, str. 635.)

97 PANEK, Jaroslav: Posledni Rozmberkové. Velmozi Seské renesance, Praha 1989, str.
337.

98 PANEK, Jaroslav (ed.): BREZAN, Vaclav: Zivoty poslednich RoZzmberkii Il., Praha 1985,
str. 637.

99 Tamtéz.

100 KRAL, Pavel: Pavel: Smrt a pohiby &eské $lechty na podatku novovéku, Ceské
Budéjovice, 2004.
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Jan BejSovec korouhev s obracenym rozmberskym erbem.’® Télo
mrtvého bylo neseno az na ffiatficatém misté a to “od 24 osob
rytifskych™? a bylo provazeno témi nejvyznamnéjSimi predstaviteli mést
rozmberskych panstvi. Platilo pravidlo, Ze ¢im blize k maram se smutec¢ni
host nachazel, o to vyznamnéj$i osobu se jednalo.'”® Rakev po obou
stranach provazelo na padesat méstskych ufednikl, nesoucich rodové
erby. Za marami §li "v smutku, zahraZeni v tvari" ' RoZmberkovi
dédicové, v &ele s Janem Jifim ze Svamberka,'® nasledovani dal$imi
predstaviteli Slechty a méstanstva. Pravod uzavirali, "s velika truchlivosti,
litosti srdce, kvilenim a placem,” '° prosti lidé. Nasledovala pohiebni
bohosluzba, pfi které pronesl Matéj Cyrus, senior Jednoty bratrské, svoji

rec.

/4 V4

5. Pohrebni kazani

Koncem stfedovéku se, diky rozSifeni knihtisku, zna¢né zvysSila
informovanost lidi o vSemoznych nabozenskych tématech. Kazatelé méli
jedine€nou prilezitost, jak diky tisténym letakim a kazanim Sifit své
myS$lenky i mezi prosté a méné vzdélané lidi."” Letdky mohly, ve své
zjednoduSené formé, kdy hlavni informaci neslo obrazové vyjadreni,
ovliviiovat i mysSleni negramotnych lidi. Otazka smrtelnosti, pomijivosti

vSech svétskych statku a lidské nicotnosti pfed Bohem, to vSe se stalo

101 “..korouhev rovné jako predchazejici, neZli s erbem roZmberskym dolii obracenym a

literami témito: ILL. P. W. U. D. AR. E P. B. C. E. A. 0. VI. novembris A. 1611, to jest
»lllustrissimus Petrus Wok Ursinus, dominus a Rosenberg, e primatibus Bohemorum
celsissimus et antiquissimus, obiit VI. novembris anno 1611 [Viysoce osviceny Petr Vok
Ursinus, pan z RoZmberka, nejvzne$enéjsSi a nejstar§i z ¢eskych velmozi, zemrel 6.
listopadu 1611]«, nesl pan Jan BejSovec, a to proto doli obraceny, Ze rod pani
Rozmberskych v Cechéch jiz pfitrz vzal..." (In:PANEK, Jaroslav (ed.): BREZAN, Vaclav:
Zivoty poslednich Rozmberkd II., Praha 1985, str. 635.)

102 PANEK, Jaroslav (ed.): BREZAN, Vaclav: Zivoty poslednich RoZmberki II., Praha 1985,

str. 636.

103 KRAL, Pavel: Pavel: Smrtva pohfby..., str. 2vZO.
104 PANEK, Jaroslav (ed.): BREZAN, Vaclav: Zivoty poslednich Rozmberk 1., Praha 1985,

str. 637.

105 Svamberkové cely pohteb financovali a stalo je to nemalou &astku, pfes osmnact tisic

mieniskych kop. (podle PANEK, Jaroslav (ed.): BREZAN, Vaclav: Zivoty poslednich
Rozmberk Il., Praha 1985.)

106 PANEK, Jaroslav (ed.): BREZAN, Vaclav: Zivoty poslednich RoZzmberki II., Praha 1985,

str. 637.

107 HUIZINGA, Johan: Podzim stfedovéku, JinoCany 1999, str. 227-248.
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soucasti lidové kultury, neoddélitelnou Casti kazdodenniho Zivota. V 16.
stoleti se zacina, v ramci funeralni kultury, prosazovat novy zanr, a sice
tisténa pohrebni kazani. PocCatek jejich pouzivani klademe do prostredi
némecké luteranské Slechty. Sam Martin Luther jiz roku 1519 vydava
Sermon von der Bereytung, spis, diky kterému mezi protestanty
zdomacnéla literatura, zabyvajici se smrti.'® Prvni pohiebni kazani vydal
Luther, pfi pfilezitosti pohfbu kurfifta Jana Saského, az roku 1532 ve
Wittemberku.'® V jeho predmluvé uvedl, jak maji byt pohtebni kazani
vydavana. Luther u mrtvych nevyzdvihoval jejich politické Ci jiné svétské
uspéchy, ale naopak se soustfedil na jejich duchovni Zivot a okamzik
smrti, kdy svadéli konecny boj o svou dusi s dablem, které se snazil

poslucha¢im/Etenarim davat za priklad. Kazani, a to nejen pohiebni, pro
n&j bylo vrcholem kazdé bohosluzby.'™

Pohfebni kazani rychle ziskala velkou oblibu a ve dvou stoletich, pfiblizné
mezi léty 1550-1750, zazivala nejvétsSi rozmach. Jak jsem jiz zminila, zvyk
vydavat pohfebni kazani pochazi od luteranské Slechty, zejména z oblasti
stfedniho Némecka, uzemi, na jihu ohrani¢eném fekou Mohanem a na
severu pomyslnou hranici mezi mésty Berlinem a Osnabriickem, a dale v
mensim mnozstvi v hornonémeckych méstech." Nejcastéji byla pohiebni
kazani vydavana v trojici mést Leipzig, Braunschweig a Helmstedt.""?
Sladek dale uvadi, ze obliba pohfebnich kazani se v Némecku drzela po
celé 17. stoleti, ale v poloviné stoleti 18. upadala a po roce 1750 jiz nebylo
vytisténo ani jediné,' alespon ne v podobé, ve které byla nejuspésné;si.
Zvyk vydavat pohfebni kazani se v nékterych mistech dodrzuje dodnes."
Rudolf Lenz pohiebni kazani statisticky prozkoumal podle socialniho
puvodu jejich vydavatell a dosSel k zavéru, Zze horni vrstvy tvofily 87%

vSech pohfebnich kazani a stfedni vrstvy pouhych 8,5%. Pomér kazani se

108 LENZ, Rudolf: De mortuis..., str. 9.
109 Tamtéz.
110 DUGAN, Eileen T.: The Funeral Sermon as a Key to Familial Values in Early Modern

Nordlingen, in: The Sixteenth Century Journal, XX, No. 4, 1989, str. 634.

111 LENZ, Rudolf: De mortuis..., str. 17.
112 SLADEK, Milo$: Poznamky k problematice ¢eskych pohiebnich kazani 16. a 17. stoleti.

In: Ceska literatura doby baroka: Sbornik pfispévku k Ceskeé literatufe 17. a 18. stoleti /
Red: WOLFOVA, Eva, Praha 1994, str. 192.

113 Tamtéz.
114 Napfiklad v Basileji se dodnes udrzel zvyk €ist nad hrobem Zivotni pfibéh zesnulého.

(LENZ, Rudolf: De mortuis..., str. 14.)
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liSil i podle pohlavi zemfelého. MuZska kazani méla se svymi 61,5%
jednoznacnou prevahu oproti kdzanim Zenskym 34% a 4% détskym."®

V Ceském prostiedi zazivaji pohiebni kazani svlj rozkvét pozdéji, az na
poCatku druhého desetileti 17. stoleti a nikdy se nevyrovnala némeckym,
ani co do poctu, ani co do kvality zpracovani. Z let 1650 — 1750 se
dochovalo zhruba tficet Ceskych tiSténych kazani, ani némecka a latinska
produkce se neprojevila ve vétsi mife."’® Ceska pohfebni kazani se ve
vétsiné pripadd také tykala luteranské Slechty a vy38Sich vrstev, uz kvuli
jejich vysoké pofizovaci hodnoté."” Vyrazné méné se pak vyskytovala u
stfednich vrstev.

Jednotlivé konfese na funkci pohiebnich kazani nahlizely odliSné. Zatimco
pro protestanty pfedstavovala pfedevsim utéchu a ujisténi o dobré smrti
zemrelého, u katolikl plnila kazani jesté jinou funkci. Méla slouzit jako
trvala pfipominka neboZtika, aby nebyl zapomenut a jeho pozustali se
modlili za spasu jeho duse v odistci.’® U obou v§ak previadala tendence
vykreslit skutky mrtvého co mozna nejpochvalnéji, kazani totiz, v ramci
uchovani obrazu dobového idealu,'® pojednavala spiSe o predstavé jak
mél dotyény zit a ne jak ve skutenosti zil.'"® RGzné druhy funkci
pohiebnich kazani rozpracoval Milan Svoboda.™' Zmirnuje funkci aktuaini,
kdy kazani pfinasi utéchu pozlstalym v kratké dobé& po umrti, ¢i 0 ném
informuje ty, ktefi se pohfbu zucastnit nemohli. Déle zmifuje funkci
dlouhodobou, patrné nejdllezitéjSi. Dlouhodobou funkci pohfebnich
kazani bylo trvalé svédectvi o Zivoté jedince, utvareni idealniho obrazu o
jeho rodé a Cinech. V neposledni fadé zde byla i didakticka funkce, kdy se
pohiebni kdzani stavala pfikladem o "dobrém umirani."'?2

Pdvodné byla pohfebni kazani urCena pouze malému okruhu pfFatel a

115 Tamtéz, str. 20.
116 SLADEK, Milos: Maly svét jest Clovék aneb Vybor z &eské barokni prézy, JinoCany

1995.

117 V Polné dostaval knéz v roce 1594 jeden a pul groSe bilého, ale za kdzani nad mrtvym

az 30 bilych gro$u, nebo kopu misefiskych. (SLADEK: Poznamky..., str. 139.)

118 PAVLICKOVA, Radmila: Triumphus in mortem. Pohiebni kdzani nad biskupy v raném

novovéku, Ceské Budéjovice, 2008, str. 18 — 19.

119 Tamtéz, str. 68.
120 Tamtéz, str. 8. 3
121 SVOBODA, Milan: Tfi pohfebni kazani z prvé plile 17. véku: Slechtické rody a jejich

pfibuzni z Ceskych zemi (srovnani a metody interpretace textu z historického hlediska),
in: “Vita morsque et librorum historia.” Opera romanica 9, Ceské Budéjovice 2006, str.
169 — 181.

122 Tamtéz, str. 172 — 173.
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pfibuznych zemfelého, ale pozdéji, kdy se stala oblibenou soucasti lidové
¢etby, vychazela ve vétsim nakladu, 100 — 300 vytiska. '

Pohfebni kazani se, zejména v pfipadech nizSich vrstev, mohla dochovat
jako jediny zaznam o existenci jedince. Bez nich by mohl dotyCny
upadnout ve vécné zapomnéni. Nemohou-li slouZit jako naprosto
vérohodné zdroje informaci, kvali moznému zkresleni udaju pfi snahach
predstavit zemrelého v lepSim svétle, stale se daji chapat jako zdroj
tehdejSi predstavy o Zivoté, chovani lidi a jejich pfistupu ke zbozZnosti.
Neda se predpokladat, ze by kazani byla vyloZzené Iziva, ale ta, ktera by
hanéla zesnulého, jsou zastoupena fidce."® Autor kazani mé pravo o
hfiSich pomlcCet. Vést jej mohl takt, a nebo litost neboztika nad svymi Ciny,
kterou mohl projevit na sklonku Zivota.’”® SpiSe vSak méla kazani
povinnost na prohfeSky poukazat, avSak i vuéi této praxi existovala
obrana. Pokud se pozustali bali ostudy ¢i diskreditace rodiny, kvuli ¢inlm
svého mrtvého pfibuzného, mohli pozadat o jiné kazani. Jestlize bylo
pfesto hanlivé kazani nad hrobem proneseno, stale se jeSté dalo zabranit
jeho tisku a masivnéjSimu rozsifeni. Knézi, ktery kazani pfipravil k vydani,
mohli pfibuzni poskytnout vlastni dodatky, které pak zabranily pozdé;si
kritice zemrelého. Nadmérna vylepSovani byla vyloucena, diky ufednim
predpisim a socialni kontrole, ktera v tehdejSi spole¢nosti hrala velkou roli
a jakékoliv hrubé zkresleni vSeobecné znamych faktd by se dockalo
odsouzeni. Samotny autor by si stézi ve svém kazani vymyslel, uvadél by
tak v ohroZeni svoji profesni reputaci.’?

| u nizSich vrstev se pohfebni kazani stala oblibenou utéSnou a
povznasejici literaturou.’” Obchodovalo se s nimi, byla snadno dostupna
na trzich apod. Vznikaly téz sbirky pohfebnich kazani, néktefi lidé si
jednotlivé vytisky nechavali svazovat dohromady.'?®

Nazor, Ze katolicka pohfebni kazani stala spiSe na okraji zajmu a nestala

123 SLADEK, Milo$: Vitr jest Zivot ¢lovéka aneb Zivot a smrt v &eské barokni proze,

Jino&any 2000.

124 LENZ, Rudolf: De mortuis..., str. 25.

125 Tamtéz.

126 LENZ, Rudolf: De mortuis..., str. 25.

127 PAVLICKOVA, Radmila: Triumphus..., str. 17.

128 Spojena byla napfiklad kazani nad Alzbétou z ValdStejna s kazanim nad mrtvym synem

Ctirada Vitanovského z VIgkovic. Milo§ SLADEK (viz pozn. 6) zmifiuje napt. sbirku
jednatficeti pohfebnich kazani Blazeje Borovského z Borovna, Manipulus concionum
funebralium, str. 194.
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se pevnou soucasti katolickych pohibl, byl prekonan.’”® Katolicka
pohfebni kazani se v Ceskych zemich pfed Bilou Horou vyskytovala pouze
vyjimec€né a vétSinou v pfipadé umrti nejvyznamnéjsi cirkevni osoby. Mezi
katoliky se zvyk drzet kazani ustalil az pozdéji, kolem poloviny 17.
stoleti.”™ Ani v pobé&lohorském obdobi nedoslo u katolikl k vyraznéj$imu
rozSifeni pohfebnich kazani. Divodem mohl byt rozdilny konfesijni pohled
byla bélohorskymi udalostmi znaéné postizena.'®? Katolicka kazani nebyla
tak pfisné vazana pravidly pro vystavbu textu a knéz se zaméroval spise
na pfirovnavani zemrelého ke svatym, mohl pracovat s dily antickych
teologll a cirkevnich otc(,"® na rozdil od kazatelt protestantskych, pro
které byla vychodiskem Bible. Také zpusob sdélovani biografickych
informaci byl u obou konfesi odliSny. Zatimco protestantsti kazatelé
oddeéluji zivotopisné udaje od zbytku kazani, u katolickych prostupuji
celym textem.™*

Protesty vici pohfebnim kazanim byly €asté i v Anglii, kde se tento zvyk
prosadil v 15. stoleti.”*® Byla povaZzovana za papezenecky zvyk a mnozi
duchovni také pochybovali o spravnosti tohoto ritualu, o kterém neni
zminka v Pismu. Rovnéz chvala zemfelého v kazanich byla vnimana jako
pohansky zvyk. Navrhované FeSeni téchto rozporl, totiz nezminovat

zemrelého v kazani pfi jeho pohrbu, se v8ak neujalo.™®

5. 1. Format kazani a jejich slozeni

V pocatcich vychazela pohfebni kazani deseti az dvaceti strankova, v

129 PAVLICKOVA, Radmila: Triumphus..., str. 24.
130 SLADEK, Milos: Nit pfize v rukou tkalce aneb Na okraj pohfebniho kazani V. A.

Kozojedského z roku 1676, in: Posel z Bud€e 16/1999, str. 26.

131 SLADEK, Milo$: Maly svét jest &lovék aneb Vybor z &eské barokni prézy, Jinoany

1995.

132 Tamtéz.

133 SLADEK, Milo$: Nit pFize v rukou tkalce..., str. 26.

134 PAVLICKOVA, Radmila: Triumphus..., str. 196.

135 CARLSON, Eric Josef: English Funeral Sermons as Sources: The Example of Female

Piety in Pre-1640 Sermons.In: Albion: A Quarterly Journal Concerned with British
Studies, Vol. 32, No. 4, 2000, str. 569.

136 Tamtéz, str. 571.
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oktavovém ¢&i  kvartovém formatu.”™” Pfi svém vrcholu koncem 17. stoleti
dosahovala sta aZz dvouset stranek ve foliovém formatu. Jednou z
nezanedbatelnych funkci pohfebnich kazani byla i prezentace mrtvého a
jeho rodu. Pfi snaze zvysit prestiz a okazalost rodu byla tisténa kazani
graficky zdobena. Celostrankové obrazové pfilohy, znazorfiujici podobiznu
mrtvého, jeho rodinu Ci castrum doloris, vSak vyrazné zvedaly cenu za
tisk. Proto byly tyto zdobné prvky plvodné vyhrazeny pouze Slechté &i
vy8Sim vrstvam. Mimo naro¢na zobrazeni mohla byt vyzdobena pouze
titulni strana, napfiklad rostlinnymi motivy, ikonografickymi motivy smrti,
pouzivanim zdobnych druht pisem a podobné.'®

Kéazani, kterymi jsem se zabyvala,™ vznikla vS8echna mezi roky 1612-
1620, tedy v obdobi, ve kterém pohiebni kazani v Cechach jesté
nedosahovala vysoké umeélecké hodnoty, jednalo se o prosty text, obCas
doplnény drobnym rytinovym motivem. Jedinym vytvarnym projevem zde
tak mohla byt napfiklad zména pisma, kdy jinak byvaji psany smutec¢ni

basné a jinak text samotného kazani.

5. 2. Davody vzniku

Pozustali si chtéli uchovat vé€nou vzpominku na svého mrtvého, chtéli
mu, na strankach pohiebniho kazani, zajistit dal§i Zivot na zemi. Slechtiéti
pozUstali si prali distojnym zplusobem uctit a reprezentovat cely svij rod.
Z davodu prestize stoupala oblibenost pohfebnich kazani i u méstanskych
vrstev, z nichz se néktefi, méné majetni, nevahali zadluzit, aby svému
zemrielému pfibuznému doprali reprezentativniho pohfebniho kazani.

Z Anglie 16. stoleti se mnoho pohfebnich kazani nezachovalo. VétSina
pohibll se totiz odehravala bez nich, ale pokud mél umirajici zajem na

tom, aby nad jeho télem kazani vysloveno bylo, obvykle o to zanechal

137 Coz je i pfiblizny format mnou zkoumanych kazani.

138 PAVLICKOVA, Radmila: Triumphus..., str. 52-66.

139 CYKADA, Jan Vaclav: Kazani nad mrtvym télem..., Praha, 1614.
CYRUS, Maté&j: Artium universarum..., Praha, 1612.
ETESIUS, Maté&j: Kazani pohfebni..., Praha, 1614.
MEGANDER, Krystof: Kazani pohfebni..., Praha, 1620.
ROSACIUS HOROVSKY, Jan: Kazani pohfebni..., Praha 1620.
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zminku ve své posledni vili.'° Carlson uvadi, Ze 27 testament( z hrabstvi
Suffolk z let 1620 — 1626 obsahovalo ubezpeceni se o pohfebnim kazani.
V posledni vili byvala zminovana také cena, kterou byl budouci neboztik
ochoten uhradit “za svij pohieb a pohfebni kazani”.'*" Na druhou stranu
vSak ne kazdy uved| zadost v posledni vuli, mnohdy se mohlo jednat tak
fikajic o prosbu v posledni chvili na smrtelné posteli. Umirajici si Casto
sithl, v ramci pfipravu na smrt, sam urcit, co ma byt obsahem kazani,

proneseného nad jeho mrtvym télem.'?

5. 3. Priprava pohrebniho kazani

Schopnost slozit a prfednést (nejenom) pohiebni kazani byla pro knéze
otazkou osobni prestize. Jak jiz bylo uvedeno, kazani se tiskla v pomérné
velkém nakladu a knéz mohl vejit ve znamost v Sirokém okruhu lidi. Mohl
tak upozornit na své teologické a rétorické schopnosti, nebo zapUsobit na
vy$Si vrtsvy a ziskat napriklad Iépe placené misto.'*® Priprava kazani byla
dosti naro€na, trvala obvykle nékolik dni a myslenky v ném obsazené se
tribily cela léta."** Neni proto divu, Ze v pfFipadé, kdy kazani nevyslo ve
velkém nakladu (nebo bylo pouze pfedneseno na pohibu), mohl knéz
nékteré casti znovu pouzit v pfipadném budoucim kazani. Je to
pochopitelné, protoZe kazdy si nakonec vytfibil svij vlastni styl a kdzani
od jednoho autora si tak mohou byt podobna.

Jednotlivé faze pfipravy kazani vychazely z antické rétoriky. Milo§ Sladek
predklada toto rozdéleni:'*

. inventio — knéz naléza latku, ktera by nesla hlavni myslenku

feCi. Za zaklad mohl pouzit napfiklad citatu z Bible. Pozornost byla

140 CARLSON, Eric Josef: English Funeral Sermons..., str. 567-597.
141 Tamtéz, citace z poslednich vuli Lancelota Ridleyho a Agnes Wicks, str. 574.
142 KLOKE, Ines Elisabeth: Die gesellschaftliche Situation der Frauen in der Frilhen Neuzeit

im Spiegel der Leichenpredigten, in: Peter — Johannes SCHULER: Die Familie als
sozialer und historischer Verband. Untersuchungen zum Spatmittelalter und zur friihen
Neuzeit, Sigmaringen 1987, str.150.

143 LENZ, Rudolf: De mortuis..., str. 17.
144 SLADEK, Milos: Svét je podvodny verbif aneb Vybor z ¢eskych jednotlivé vydanych

prilezitostnych a svateCnich kazani konce 17. a prvnich dvou tfetin 18. stoleti, Praha
2005, str. 15.

145 Tamtéz, str. 16.
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vénovana predevSim Starému zakonu, zejména prvni a druhé knize
MojzisSové a Ctyfem kniham kralovskym. Z Nového zakona zaujimala
hlavni misto pfedevSim evangelia (hlavné MatouSovo a Lukasovo) a z
epistol List Korintskym.

. dispositio — dochazi k rozvrhovani si feci, tfidéni myslenek.

. elocutio — vypracovava se fecnicky prednes, uvadi se rlizné
metafory, alegorie, slovni hficky. Pfednes mél byt dojimavy a ozdobny.

. memoratio — bylo kone€nym bodem pfipravy. Zbyvalo naucit se
kazani nazpamét. Knézi se je ucili po jednotlivych ¢astech, aby v pfipadé

vypadku paméti byli schopni néjak navazat.

Toto byl postup k vypracovani jakéhokoliv kazani. Nize uvadim, z jakych
jednotlivych ¢asti se skladala kazani pohfebni. Struktura pohfebnich
kazani postupem C&asu vykrystalizovala ve vSeobecné dodrzovanou

normu. Text kazani se, opét podle MiloSe Sladka,*® da rozdélit do tfi ¢asti:

. laudatio - ve kterém je chvaleno dobré jméno zemfelého.

. lamentatio - zde knéz hofekuje nad ztratou toho urcitého
Clovéka.

. consolatio - po projeveni smutku musi nastat smifeni se s

védomim, Ze doty€ny je jiz u Pana, knéz utéSuje pozlstalé.
Tyto tfi Casti byly de facto zakladem kazdého kazani, a¢ v jednotlivych
pfipadech mohla byt jedna potlaCena na ukor druhé a celek mohl byt

obohacen o dalSi, do vySe uvedeného seznamu nezapadajici, pasaze.

6. Rozbor pohiebnich kazani

Ackoliv jadrem mé bakalarské prace jsou pohfebni kazani nad Zenami,
rada bych, pro moznost srovnani, pfiblizila i kazani nad zemfelym muzem.
Nebudu je rozebirat tolik dopodrobna, jako pozdéji kazani Zzenska, presto
si myslim, Ze alespon stru¢ny nahled muZe pomoci poodhalit nékteré

specifické rozdily mezi muzskym a Zenskym svétem.

146 SLADEK, Milo$: Maly svét..., str. 194.
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6. 1. Muz v pohrebnim kazani — smrt Slechtice

Pohfebni kazani méla slouzit i jako svédectvi o ,dobré smrti“ zemrelého.
,Dobra smrt,“ jak uvadi Toma$ Knoz ve své studii,’ byla vysledkem
celozivotniho usili o ctnostny Zivot a samotna byla za jednu ze ctnosti i
povaZzovana. Zejména Slechta nesméla ustoupit z dobového idealu,
kterym byla vnimana a identifikovana, a proto bylo nepfipustné, aby
opoustéli nas svét duchovné ¢i majetkové nevyporadani.'®

Pohiebni kazani,'*® které bylo proneseno Matéjem Cyrem pfi pohibu Petra
Voka z Rozmberka, jsem zvolila proto, abych Zzjistila, které aspekty Zivota
Slechtice byly vyzvdvihovany, a také jak (a pokud) se vystavba textu
kazani nad muzi liSila od téch nad Zenami. Pohfebni kazani nad
aristokracii nezmifuji pouze osobnost zemrelého, ale zajimaji se téz o
jeho vztahy s ostatnimi Slechtickymi rody, at’ uz pratelské ¢i pfibuzenske,
prislusnost k cirkvi a historii vlastniho rodu.’® Kazani vytvarelo trvaly
obraz o postaveni Slechtice, ktery byl uspé&sny jak na bitevnim poli, tak pfi
vzdélavani a zaopatieni rodu potomkem. ™’

Cyrovo rozsahlé kazani vyslo nedlouho po pohibu tiskem.'? Matéj Cyrus
zde, pfi zpracovani historie rodu, pouzil spist Vaclava Bfezana.

V Gvodu kazani se naléza kratké (protoze “vypravovanim by se prodlilo”?)
pribliZzeni historie a puvodu' rodu, které mélo vyzdvihnout jeho vyznam a
slavu. Matéj Cyrus jmenuje Celné predstavitele Rozmberské rodiny Ci
jejich prfedky a pfipomina nejvyznamnéjSi skutky, kterymi si zaslouzili

nesmrtelnost. Neopomene ani pfibuzné z Fad Vitkovcl, z nichz se

147 KNOZ, Tomas: Dobra smrt ctnostného Slechtice v pohfebnich kazanich Dona Florentia
Schillinga, in: Studia historica Brunensia 49, Brno 2004, str. 121.

148 KOLDINSKA, Marie: Kazdodennost renesanéniho aristokrata, Praha 1994, str. 178.

149 CYRUS, Matg&j: Artium Universarum..., Praha 1612.

150 SVOBODA, Milan: Tfi pohfebni kazani z prvé pule 17. véku: Slechtické rody a jejich
pFibuzni z Eeskych zemi (srovnani a metody interpretace text z historického hlediska),
in: “Vita morsque et librorum historia,” Opera romanica 9, Ceské Budé&jovice 2006, str.
175.

151 SVOBODA, Milan: Tfi pohfebni kazani..., str. 178.

152 Kazani bylo vytisténo roku 1612 u knéze Jifiho HanuSe na Starém Prazském.

153 CYRUS, Maté&j: Artium Universarum..., Praha 1612.

154 ‘jest od knizat Ursina z Italie” (In:CYRUS, Mat&j: Artium Universarum et Excellentissima
ars bene beateque moriendi aned Kazani o tom, kterak by Clovék kfestansky dobre,
Stastné a blahoslavené Zivot svij v Panu dokonati a umfiti mohl, Praha 1612.)
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RoZzmberska vétev oddélila — Cyrus pfipomina knizZete Vitiga:
“..p0 sobé kmen panuv z RoZmberka po succesi poradné z krve té
Slechetné...pozustavil.”’*® Déle jsou jmenovani napfiklad Zavis z

%6 s rodem

Falkenstejna (“Byl slavny a bohaty pan, kteryZ dvakrate
krélovskym se spfiznil.”””), Vok z Rozmberka (“fundator klastera
vySebrodského”*®), Petr z Rozmberka (“v politickych a krygsmanskych
vécech tehdej$iho éasu (muze se fici) véechny pany v krélovstvi Ceském
a Markrabstvi moravském v hrdinstvi prevysil.””*), Jindfich z RoZmberka
(“..s Albrechtem, markrabétem Brendeburskym honil a velikou chvalu
obdrzel.”"®).

Jako pozitivni vlastnosti a €iny, hodné vyznamného Slechtice a dobrého
kfestana jsou zde vzpominany udatnost ve valce, obratnost v turnajich,
uspéchy pfi lovu, vstficnost k cirkvi — zaloZeni klaStera, vazby na
kralovskou rodinu, coz rodu pfinasi véhlas a dulezitost, “uCenost” a
‘znamenitost” - jmenujme alespon pana Milotu Vitkovce, ktery byl
“znamenity a vzne$eny vojak.”"®’ Posléze se dostava k Zivotu samotného
Petra Voka a uvadi jeho zakladni Zivotopisna data.

Zachovani zboznosti v téZkych dobach, kdy ¢loveék fyzicky trpi a mohou ho
pfepadnout pochyby o vife a odmitani Boha, je zmifiovano také v dalSich
mnou rozebiranych kazanich. Nemoc byla brana jako jakasi zkouska viry
a bylo dulezité “vyhru nad vlastni duchovni slabosti” uvést v pohfebnim
kazani, kde mohla slouzit jako nasledovanihodny pfiklad oddanosti Bohu.
Utrpeni, fyzické i psychické, mohlo byt napomocno pfi dosazeni spasy.
neztratil viru, mohl oekavat dobrou smrt."> KdyZz onemocnél pan Petr
Vok “..racil jest sobé v té dosti dlouhé nemoci své velmi roz§afné, moudre
a trpélivé pocinati, slovo Bozi (nebylo-li mozné publice tedy aspori
privatim) od kazatele svého dvorského slychati, na svou se hrisnost

rozpominaje, pokani opravdové Ciniti, modlitby vrouci a horlivé k trinu

155 Tamtéz.

156 Vzal si Kunégundu a Juditu

157 CYRUS, Mat&j: Artium Universarum..., Praha 1612.

158 Tamtéz.

159 CYRUS, Mat&j: Artium Universarum..., Praha 1612.

160 Tamtéz.

161 Tamtéz.

162 KNOZ, Tomas: Dobra smrt ctnostného Slechtice..., str. 124,
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milosti boZi, skrze Krista Pana odsylati”’® a “v ¢as nemoci své dvakrate
rozhreseni svaté a svatosti veéeie Pané z rukou mych racil pozivati.”"®

Cyrus, jakozto duchovni, ktery byl Petru Vokovi nablizku, dosvédcuje, ze
se Slechtic k smrti pfipravoval, posledni dva roky Zivota o ni rad hovofil a
poslouchal. Osm dni pfed smrti “racil pan vzdycky tiSe quasi in extasi
lezZeti.”"®® Nedochazelo tedy k Zzadnym dramatickym situacim, k Zadnym
vylevim bezboznosti. Umirajici Rozmberk se modlil Vyznani viry a
promlouval na své okoli, klidny, co se tykalo jeho osoby: ,Aj jak ja tu
prepékné véci spatiuji,“'® ale i s obavami: ,O neboha ¢eska zemé jak se
tobé povede.“®” Nakonec, v pritomnosti kazatele a dalSich svédkl ,velmi
tiSe, pokojné, nez pristojici uhledali, v Cisté a bezpecné nadgji Zivot svij v

Panu svaté dokonal...“'%®

6. 2. Zeny v pohfebnim kazani — Alzbéta Valdstejnska z Valdstejna a jeji

dcera Polyxena Sternberské z Valdstejna

Ve své praci jsem chtéla poznat a popsat ranénovovéky obraz zeny, tak
jak byl idealizované predkladan pravé v pohfebnich kazanich.
Problematikou Zenskych pohfebnich kazani se ve své edici vénované
barokni literatufe o smrti'®® zabyval Milo§ Sladek. Jako zastupkyni ze
Slechtickych kruht zde uvadi Cecilii z Lichtenstejna — Castelcornu a
pohfebni kazani, které pfi pfilezitosti jeji smrti roku 1667 vydal katolicky
knéz Jan Maget. Sladek zde komentuje specifika katolickych kazani, kdy
autor mohl dat volny prabéh své fantazii a mrtvou pfirovnava k olivovniku,
ktery je kifehky jako lidsky Zivot sam. Zemfelou pfipodobnuje ke svétici,
ktera nevahala pomahat potfebnym, nestitila se jejich nemoci a zazracnou

silou je uzdravovala. Cituje zde svaté a proroky a na mrtvé si vazi nejvice

163 CYRUS, Matéj: Artium Universarum..., Praha 1612.

164 Tamtéz.

165 Tamtéz.

166 CYRUS, Mat&j: Artium Universarum..., Praha 1612,

167 Tamtéz.

168 Tamtéz.

169 SLADEK, Milo$: Vitr jest Zivot..., str. 159; TYZ: Svét je podvodny verbit..., Praha 2005.

Sladek se i v této edici z&asti vénuje pohfebnim kazanim.
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jeji zboznosti a pile." Dal8imi z c¢eskych autorl, ktefi se zabyvali
rozborem Zenskych pohfebnich kazani jsou bezesporu Vaclav Buzek,
ktery ve Véku urozenych zminuje Megandrovo a Hofovského kazani nad

Polyxenou ze Sternberka,’”

a také Pavel Kral, ktery se v jedné ze svych
studii zaméfil pouze na otazku Zen a umirani.'? Kral zde, pfi popisu
Zzenskych pohibu, vychazi z kazani Jana Kodeda a Rosacia Hofovského.
Podle téchto kazani se pohibl Alzbéty ValdStejnské a jeji dcery Polyxeny
nezUcastnili nejbliz§i pribuzni."® Toto vypovida o pozornosti, které se
Zenam dostavalo. Zivot prozily v Ustrani a ani pfi poslednim rozlouéeni se
ve vétSiné pfipadu nejednalo o okazalou, reprezentativni akci.

VétSi pozornosti se kazanim nad Zzenami dostalo od némeckych autorek.
Nejblize tématu mé prace se jevi Birgit Boge,'* kterda se zabyva
katolickym kazanim nad mladou matkou zemfelou pfi porodu. Mrtva Maria
Catharina Manz je popisovana jako idealni Zena. Knéz poukazoval na jeji
zboZznost, kdy byla c¢lenkou nabozenského bratrstva, ucCastnila se
naboZenskych pouti a uctivala Pannu Marii. Ugast na naboZenskych
ritudlech byla jednou z mala moznosti, kdy bylo Zenam povoleno, bez
vzbuzovani vefejného pohorSeni, samostatné opustét domovy.'”
Oceniovana byla téz oddanost manzelovi, kterému méla byt Zena
podfizena a ktery pro ni znamenal stfedobod Zivota.'”® Maria Catharina
Manz rovnéz pecCovala o nemocné a vénovala se charitativni ¢innosti. Byla
stfidma a nepropadala marnivosti."”

Pohiebni kazani tak vytvareji obraz dokonalé manzelky.'”® Problémem
muze byt, Ze veSkeré informace o Zenach jsou v kazanich
zprostiedkovana muzi (a navic duchovnimi).”® Nicméné neni

pravdépodobné, ze by kazatelé chtéli riskovat svoji reputaci tim, ze by v

170 SLADEK, Milo$: Vitr jest Zivot..., str. 209.

171 BUZEK, Vaclav a kol.: V&k urozenych. Slechta v &eskych zemich na prahu novovéku,
Praha 2002.

172 KRAL, Pavel: Zena a smrt v 16. a 17. stoleti, in: Milena LENDEROVA a kolektiv: Eva
nejen v raji. Zena v Cechach od stfedovéku do 19. stoleti, Praha 2002, str. 105 — 130.

173 KRAL, Pavel: Zena a smrt..., str. 122.

174 BOGE, Birgit: Nekrolog als Handlunsanleitung fiir weibliches Wohlverhalten, in: Oratio
funebris, Amsterdam — Atlanta 1999, str. 131 — 169.

175 BOGE, Birgit: Nekrolog..., str. 145.

176 Tamtéz, str. 155.

177 Tamtéz, str. 157 — 162.

178 LESEMANN, Silke: Weibliche Spuren. Archivalische Quellen zur historischen
Frauenforschung, in: WerkstattGeschichte 1993/ 5, Hamburg, str. 9.

179 Tamtéz, str. 5.
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kazanich o mrtvém lhali. Zpusob Zenina skonu byl pro muze vynikajicim
pfikladem. Pokud Zena, jako osoba ve vSech smérech slabsi nez muz,
dokazala zemfit dustojné a neprohrat v poslednich chvilich svou dusi,
nebyla potom omluva pro to, Ze by stejny boj nemohl zvladnout i muz.'®
Ve tfech nasledujicich kazanich se pokusim idealni obraz Zeny pfiblizit a
najit spolec¢né prvky ¢i mozné rozdily mezi jednotlivymi kazanimi.

Kazani byla pronesena nad Alzbétou ValdStejnskou a Polyxenou
Sternberskou, manzelkou a dcerou Adama mladsiho z Valdstejna.

Smrt AlZzbéty Valdstejnské z ValdStejna pravdépodobné jejiho manzela
hluboce zasahla. Ve svém, jindy stroném a o rodinném Zivoté
neinformujicim deniku, se dojemné rozepsal o manzelCiné nemoci a
smrti.”®' Je tézké soudit, nakolik si manzelé byli skute¢né blizci, avs§ak
vzhledem k tomu, Ze se Adam maldSi o svych niternych pocitech vice
nezminuje, se da tézko predpokladat, Ze by smutek Adama mladsiho byl
predstiran, vzdyt i zapis z dalSiho dne (z 14. ledna) svéd¢i o rozjitfenych
smyslech ¢lovéka, ktery se vzpamatovava z utrpéného Soku:

,Dnes sem jel stéZi do Sazavy a na cesté mi ta pfehrozna, téZzka a
Zalostiva novina pfriSla, Ze jest my potéseni na tom sveté umrelo a tudy
nas vérny manzely rozloucilo, dal sem ji vézti na Hradek.“'®

Adam mladsSi druhého dne cestuje za mrtvou manzZelkou a pfi cesté si
najednou jakoby skuteéné uvédomil, k ¢emu vlastné doslo, uvédomil si
definitivnost situace. Nezbyvalo, nez Alzbété vystrojit pohfeb.

O své dcefi Polyxené se ValdStejn v deniku mnohokrat nezminuje. Jeden
ze zapisu, z 23. fijna 1615 popisuje jeji svatbu, avSak v duchu ostatnich
zapisu - stru¢né a neosobné: ,Dnes se zacalo svadebni veseli dcery my

Polexiny se panem Adamem mlads$im [z] Sternberka. Poslové byli na

180 CARLSON, Eric Joseph: English Funeral Sermons as Sources: The Example of
Feamale Piety in Pre-1640 Sermons, In: Albion: A Quarterly Journal Concerned with
British Studies, Vol. 32, No. 4, 2000, str. 587.

181 “..Dnes ve dvé hodiny po ptlnoci pfisSla mi ta velice neStastna a hrubé zarmoucena
novina na Janovice ku panu Sezimovi z Vrtby, Ze jest po Bohu nejmilejs§i manzelku Pan
Buh na cesté nedaleko Sazavy skrze svou svatou nemoci navstiviti a Slakem poraziti
racil a ihned na dile feéi ukratiti a potom rano mezi vosmou a devatou hodinou na pal
orloji z tohoto bidnyho svéta povolati a z tak velikejm pfitelem rozlouciti a mne spolu s
mnohejmi v tézkym zarmutku a sirobé zanechati racil...” [13. ledna 1614], (in:
KOLDINSKA, Marie — MATA, Petr (ed.): Denik rudolfinského dvofana. Adam ml. z
ValdStejna 1602 — 1633, Praha 1997, str. 207.)

182 KOLDINSKA, Marie — MATA, Petr (ed.): Denik rudolfinského dvofana..., str. 207.
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veseli tito: na misté J.M.C. pan sudi nejvy$si...“'® Jednim ze zaznaml,
ktery by mohl poukazovat na starost otce o dceru je ten z 10. kvétna 1617,

kdy se Adam mlads$i zmirniuje o Polyxeniné nemoci.'®

6. 2. 1. Pohrebni kazani Jana Vaclava Kodeda

Z Alzbétina pohibu se dochovalo kazani od Jana Vaclava Kodeda,'®
vytisténé u Matéje Pardubského na Starém Mésté Prazském.

Kazani je vénovano Alzbétinym détem: Rudolfovi, Maxmilianovi, Peroltovi,
Polyxené a Sabiné a bylo vydano na popud jejich otce. Ani jeden z
Alzbétinych potomkl se pohifbu nemohl zuc¢astnit a vyslechnout tak kazani
nad vlastni matkou (,poro dalekost cesty, toho jste neracili mocy
doslychati“'®®).

Po vénovani nasleduje uvod, ve kterém Koded hovofi o pfibéhu Davida,
ktery mél odvahu bojovat s obrem GoliaSem. Nez tak vSak ucinil, tazal se,
jakouze odménu od krale Saula za jeho zneSkodnéni dostane. Méla ji byt
Saulova dcera, bohatsvi a zbaveni danové povinnosti (,7o slySe David,
udatné sobé pocinal...“"®"). Stejné tak i ucednici Kristovi, navazuje Koded
na prvni biblicky pfibéh, se svého Pana ptali: ,co by za to vziti méli, Ze pro
néj opustili véecky véci a jeho nasledovali...“."® Jejich odménou mél byt
zivot vécny. Coz je pro posluchace a ¢tenafe zcela pochopitelny pfiklad:
Nasledujte JeziSe Krista a dosahnete vécného Zivota. Dobry kifestan ma
skvélé vyhlidky, protoZe slouzi dobrému Panu:

JAle radostna véc prichazi tomu, kdyz dobry Pan za malou sluzbu dava
jemu odplatu mnohou.“"®

Presto vSak, piSe dale Koded, najde se malo takovych ktefi dobrotivému
Panu slouzi. Naopak, staraji se o prchavé chvilky potéSeni, nedbaji na

uctu k Bohu. Radéji nez aby se oddali ctnostnému a naboznému zivotu a

183 Tamtéz, str. 236.

184 “Dnes jsem jel na Patek, nalezl jsem dceru svou nemocnou.” (In: KOLDINSKA, Marie —
MATA, Petr (ed.): Denik rudolfinského dvorana..., str. 207.)

185 KODED, Jan Vaclav: Kazani nad mrtvym télem urozené pani, pani Alzbéty

Valdstejnské z ValdStejna, Praha 1614.

186 KODED, Jan Vaclav: Kazani nad mrtvym télem..., Praha 1614.
187 Tamtéz
188 Tamtéz
189 Tamtéz
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dosahli vécného zivota, tak ,dnem noci ohavnosti pachaji“’® a ,na
posledni véci zdravé se nerozpominaji“."’

Skrze tyto priklady dobrych a Spatnych sluzebniki Bozich se Koded
dostava k ,slavnému prikladu“®?, k zesnulé Alzbété Valdstejnské.'
Alzbéta je zde popisovana jako ,manzelka hrubé mila,“** ktera se svym
muzem zila v lasce a svornosti a porodila mu 12 déti, z nichz ,ve veliké
Zalosti a syrobé tfi syntiv a dvou dcer...zanechala“.'®

Vedla pobozny a svaty Zivot, ve své vife byla pevna. Casto a horlivé se
modlila a poslouchala BozZi slovo.

Kromé vzorného nabozenského Zivota je zde hodnocen i nebozCin zivot
manzelsky, kdy se svym muzem ,ve v8ech téch letech (ackoliv v
nabozZenstvi srovnana nebyla), ale tak se v tom naleZité a Setrné chovati a
ve vse srovnavati uméla“."® Manzelstvi Alzbéty Valdstejnské a Adama ml.
z Valdstejna je zde davano za ptiklad ,jak domacim, tak prespolnim*.'”

Po vyzdvihnuti charakterovych kladl Alzbéty ValdStejnské nasleduje uz
pouze konstatovani jeji smrti a jakym zplsobem probéhla. Kodedovo
kazani zde slouzi jako svédectvi vefejnosti o dobré smrti. Zemfela
Slechtina Zzila pobozné a ctnosné a stejné tak i ,v nadéji blahoslavené
pokojné skonala“.'%®

Nasledujici text kazani je rozdélen do tfi Casti (klasické déleni na laudatio

— lamentatio - consolatio), zabyvaijicich se témito tématy:

“Jak jest potfebné konec naseho stvoreni znéti” *°

Zde, v laudatiu, Koded opakuje mySlenku o odméné za sluzbu, dava za
pfiklad délniky, pracujici za mzdu, bojovniky, odménované slavou... Opét

zduraznuje potifebu nasledovat Krista, nebot odménou bude Zivot vé&ny.

190 Tamtéz.

191 Tamtéz.

192 Tamtéz.

193 Celym titulem: Urozena pani Alzbéta ValdStejnska z ValdStejna na Hradku nad

Sazavou, na Lovosicich.

194 KODED, Jan Vaclav: Kazani nad mrtvym télem..., Praha 1614.
195 Tamtéz.

196 KODED, Jan Vaclav: Kazani nad mrtvym télem..., Praha 1614.
197 Tamtéz.

198 Tamtéz.

199 Tamtéz.
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Na ten se maji Zijici lidé tésit, a€ jeho pfichod znamena jejich vlastni smrt.
VécCny Zivot kazatel pfirovnava k Abrahamové Zemi zaslibené:

‘Kdo té Zemé dojiti zada, ten v sluzbach BoZich Zadné prace litovati
nema. A ponévadz zname to tak byti, tedy potrebi jest nam k tomu konci
patfiti, a po ném touZiti.”?® Smrt neni konec Zivota, proto se na ni spravny
kiestan ma tésit a pfipravovat. Vzdyt pfeci znamena opusténi “tohoto
bidného svéta”.**’

Alzbéta ValdStejnska se témito mySlenkami fidila. Vé&fila v radostny,
blahoslaveny a véCny konec a tato vira ji pomahala pfrestat “mnohé
odpornosti”.?*?

Dale byl hodnocen SlechtiCnin Zivot, opakuje se zde jeji zboznost
(“milovnice Evangelium Pané byla™"), Koded chvali jeji vztah k poddanym
(“milosrdenstvi s poddanymi i jinymi chudymi &inila™®®*) a pfirovnava ji k
Sare®®, manzelce Abrahamové. Diky jeji pééi o zdravi déti Adama

pratelum k vzactnym Panam a

Panim, i ke vSechném jinym lidem, k bohatym i k chudym...,

mladsSiho a privétivosti, kterou chovala k
1206 je

pfipodobriovana k biblické Marté.?"

"Jak utésena véc jest, o dobrych vécech Pané rozjimati"%

Ve stfedni ¢asti pohfebniho kazani — lamentatiu, rozviji Koded mysSlenku o
tom, Ze pro ziskani Boziho milosrdenstvi a vé¢ného Zivota je nutné leccos
obétovat a protrpét si t&ézké chvile. Bah sam lidi zkouSi, aby ovéfil jejich
oddanost ("Nebo Biih pokousi svych a naléza je hodné sebe."™”). Koded
uvadi pfiklad MojziSe, ktery si radéji zvolil t€ZSi cestu (jakousi zkousku
viry), kdyz pohrdl Zivotem jako syn kralovské dcery a vydal se mezi svUj

lid, Zidy. Podobné i Alzbéta Valdstejnska, v touze po bozské odméné na

200 Tamtéz.

201 Tamtéz

202 KODED, Jan Vaclav: Kazani nad mrtvym télem..., Praha 1614.

203 Tamtéz.

204 Tamtéz

205 Sara, manzelka Abrahama, byla dana za pfiklad zfejmé proto, Ze se jedna o Zenu, ktera

stala vérné po boku svého manzela....

206 KODED, Jan Vaclav: Kazani nad mrtvym télem..., Praha 1614.
207Marta-jako pfiklad pohostinosti.

208 KODED, Jan Vaclav: Kazani nad mrtvym télem..., Praha 1614.
209 Tamtéz.
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vécnosti, protrpéla mnoho postl a s plaéem a pokorou prosivala Boha za
"dar trpélivosti”.?’° Alzbéta je i v lamentatiu srovnavana s vyznamnou
Zenou, tentokrate se "Svatou Annou, Krélovnou Ceskou"?"" (Patrné byla
mysSlena Anna Lucemburska.)

Nadchazi okamzik hofekovani nad smrti této vyznamné a ctnostné

Zeny, 212

ale preci jen, smutek neni zcela na misté, nebot Alzbéta, jako
vzorna kiestanka, je jisté jiz u Pana a netrpi na pozemském svété: "Slusi
ponékud plakati, ale viceji se radovati, z toho, Ze nejvybornéjsi milovnik
Dusi vérnych, korunou blahoslavenstvi vécného, sluZzebnici svou horlivou
racil obdarovati.?™

Nejenomze pratelé, pfibuzni a znami zesnulé Slechticny nemaji prespfilis
Zelet jejiho odchodu, ale sami se maji téSit, Ze i je, po "dokonani Zivota
naSeho strastného”,?™ mlze ¢ekat "vécné utéseni”,?”® blahoslavenny Zivot
po boku Pana. K tomuto cili jim muze dopomoci pravé nasledovani

pfikladu zemfelé Alzbéty Valdstejnské.

"Které jsou to dobré véci Pané?"'°

Consolatio, ve kterém Koded hovofi o tom, co ¢eka vérné krfestany po
smrti, co Zze pro né Pan Buh pfipravil. Ti, ktefi budou Zziti bohabojné a
budou Bohu upfimné slouzit, doCkaji se po smrti blaZzeného a
nesmrtelného ziti, kde: "...prestane prace, kvileni, nastane odpodcinuti
pravé, pokoj dokonaly a vécné utéseni.""”

Bdh lidi zbavi smrti, smutku a pohany. Budou korunovani "korunou
opravdového blahoslavenstvi™'® a Ceka je Zivot ve "Mésté Bozim".*"
Koded dodava dalsi biblicky pfiklad, tentokrate o kralovné ze Saby. Ta se

odhodlala navstivit v Jeruzalémé moudrého krale Salamouna, protoze se

210 Tamtéz.

211 Tamtéz.

212 Tamtéz: "...knéZi Pédné maji na¢ vzpominati, vérni kiestané podoboji maji ¢eho litovati:
upfimni pratelé nemohou bez srdnaté bolesti a hojnych slz vyliti s nejmilejSim pritelem se
rozZzehnati."”

213 KODED, Jan Vaclav: Kazani nad mrtvym télem..., Praha 1614.

214 Tamtéz.

215 Tamtéz.

216 Tamtéz.

217 Tamtéz.

218 Tamtéz.

219 Tamtéz.
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sama chtéla presvédgcit, zda povésti o jeho moudrosti nelhaly.?*

Pfibéh sabské kralovny ma byt pfipodobnéni pocitu Zijicich kifestanu. Ti
maji urCitou predstavu a viru v to, co je po smrti Ceka, jaké dobré véci
Pané jsou pro vérné pfichystany, pfesto se vSak jejich pfedstavy ani
zdaleka neblizi skute¢né radosti a blazenosti, na niZ se mohou tésit.
Kazatel parafrazuje citaci z 1. listu Korintskym??': "Oko nevidélo, ucho
nesly$elo, na Srdce ¢lovéku nepadlo, co jest milujicim Krista Pana v onom
Zivoté pripraveno dobrého."??

Védomi, Zze duSe Alzbéty ValdStejnské ("pobozné pani™?) jiz poziva
onéch bozskych radosti, ma posluchace kazani inspirovat k rozjimani nad
smrti a k vlastnimu pfipravovani se na ni. Sama Alzbéta tak Cinila, bala se
Boha a véfila v jeho slovo. Proto, kdyz ji pfekvapila nahla nemoc, nebala
se zemfit, naopak, byla pfipravena a o svém spaseni nepochybovala.

"...S vzyvanim jména jeho Svatého, a v pevné nadéji, Zivot svuj
dokonala."***

Jako utécha pozlstalym détem a dalSim truchlicim nad jejim odchodem
tak ma zustat védomi, Ze pani Alzbéta Valdstejnska Zila ctnym a zboznym
Zivotem, pfipravovala se na smrt, a kdyz ta si pro ni pfiSla, byla se svym
Zivotem vyporadana a v tichu a pokoji zesnula dobrou smrti.

Timto se skonCilo pohiebni kazani, ve kterém bylo chvaleno jméno
zesnulé, litovalo se jejiho odchodu a nakonec se dostalo i utéchy.
Nasleduje koneC¢na modlitba, ve které se prosi za dobrou smrt a spaseni
vSech ztc¢astnénych:

"...abychom nikda v pokliskach smrtedinych, bez Svatého pokani
neumirali, ale pokuSenim Diabla zlého, marnostem Svéta prevraceného,

Zadostem téla neskroceného, odporovali..."*

220 Tamtéz: “KdyZz sem byla v zemi své, nevéfila jsem vypravujicim o moudrosti, moci a

velikosti tvé, dokud sem nepfisla a olima neshlédla i neskusila. A poznala jsem, Ze
polovice toho nebylo mi oznameno.”

221 1K, 2:9
222 KODED, Jan Vaclav: Kazani nad mrtvym télem..., Praha 1614.
223 KODED, Jan Vaclav: Kazani nad mrtvym télem..., Praha 1614.
224 Tamtéz.
225 Tamtéz.
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6. 2. 2. Polyxena Sternberska z Valdstejna — zesnula dcera Adama mladsiho a jeji

dve pohfebni kazani

Poté, co jsem se pokusila podrobné rozebrat pohfebni kazani nad
AlZzbétou Valdstejnskou z ValdStejna, se chci vénovat umrti jeji dcery,
Polyxeny. Polyxena Sternberska z Vald$tejna zemrela pfi porodu mrtvého
ditéte roku 1620, ve véku 23 let. Po jeji smrti byla vydana dvé pohfebni
kazani, jedno Krystofem Meganderem®® a druhé Janem Rosaciem

Hofovskym.?’

Pohrebni kazani Jana Rosacia Horfovského

Kazani Jana Rosacia Hofovského bylo vydano roku 1620, v impresi Jana
Ctibora, na Starém Mésté Prazském u Tii Nedvédu. Bohuzel se do
dnesnich dnu nedochovalo celé, pracovala jsem tak pouze s €asti, protoze
stranky 9 - 18 a stejné tak &ast pisn& na jméno Polyxeny Sternberské,
chybi. Presto vSak zUstaly zachovany nékteré dulezité informace.
Polyxena Sternberskéa z Valdstejna a na Patku zemrela v Postoloprtech, v
patek 6. bfezna veCer a kazani bylo proneseno pfi jejim pohfbu, ve stfedu
po smrtelné nedéli roku 1620.

Pohiebni kazani je vénovano ‘“panné Sle¢né Katefiné z ValdStejna a
urozenému a poctivému mladenesku, Stefanovi ze Sternberka"?? tedy
teté a synovi nestastné zesnulé Slechticny.

V uvodu kazani osvétluje Hofovsky, za jakym ucelem se vSichni sesli —
tedy kvali pohibu Polyxeny Sternberské. Priblizuje v kratkosti jeji Zivot,
seznamuje pfitomné s jejimi vyznamnymi rodiCi ("posSla z rodicu
urozenych a poctivych'?), s manzelem - Adamem mlad$im ze Sternberka
a na Patku, se kterym Polyxena "Ctyfi léta a néktery tyden v vife a lasce

zlistévala, ™ a kterému porodila dva syny, pfi¢emz jeden (jménem Stefan)

226 MEGANDER, Krystof: Kazani pohtebni..., Praha, 1620.
227 ROSACIUS HOROVSKY, Jan: Kazani pohtebni..., Praha 1620.
228 ROSACIUS HOROVSKY, Jan: Kazani pohtebni..., Praha 1620.
229 Tamtéz.
230 Tamtéz.
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prezil a druhy zemfel spolu s ni. Nakonec Hofovsky oznamuje Polyxeninu
smrt (ktera probéhla podle tehdejSich pravidel a zvyklosti):

"V letech véku svého dvadcyti a tfich pobozne, pokojné a blahoslavené
dokonala."*'

Poté Hofovsky stanovuje rozvrzeni budouciho textu pohfebniho kazani.
Po pravodu a pohibu mrtvého téla SlechtiCcny maji byt zucastnéni
"zarmouceni | potéSeni”?*? Kazani tak mélo mit pouze dvé d&asti,
lamentatio a consolatio. BohuZel, pasaz s vyzvou k poteSeni se
nedochovala a v kazani je tak pouze zahrnuto lamentatio, to je vSak

nastésti v celku (tfistrankové).

Lamentatio: "Jedno Télo, jedno Srdce Manzelstvim spojené na dvé _

roztaté a roztrzené jest."?*

Dlvodd k zarmutku je podle Rosacia Hofovského hned nékolik. Zejména
je to nepfitomnost otce zesnulé (Adama mladSiho z ValdStejna) na
pohibu. Nemohl se, stejné jako jeji bratfi (kromé jednoho nejmenovaného)
dostavit, kvuli "nepokojnym ¢éasiim."?* Daéle je tfeba politovat "Zalosti
srdeéné osiralého vdovce"?° Adama mlad$iho ze Sternberku®® a také
jeho rodie®” (tchana a tchyni Polyxeny Sternberské), ktefi upfimné
truchlili nad ztratou "vzactné a pobozné dcery a nevésty."™*

Zde se promita tehdejSi Casty jev, kdy se dbalo prfedevSim na vyjadfeni
soustrasti pozlstalym, ktefi zlstali opusténi, nez samotné litosti nad
zesnulym. Je to pochopitelné, protoze mrtvy je jisté davno u Boha, kdezto
Zivi musi pokracovat ve svych bidnych zivotech zde, dokud nepfijde jejich
&as. Mlada Zena, ktera rodu Sternberki pfivedla nového naslednika (a tim

de facto splnila své Zivotni poslani) a byla povaZzovana za pevnou soucast

231 Tamtéz.

232 Tamtéz.

233 ROSACIUS HOROVSKY, Jan: Kazani pohiebni..., Praha 1620.

234 Tamtéz.

235 Tamtéz.

236 Ktery svou manzelku prezije o pouhé tfi roky a umira jiz 10. dubna 1623.

237 Rodi¢i Adama mlads$iho ze Sternberka byli Stépan Jifi ze Sternberka a Veronika

Sternberkova, rozena z Veitmile.

238 ROSACIUS HOROVSKY, Jan: K&zani pohfebni..., Praha 1620.
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rodiny.

Jako dalsi truchlici je kone¢né zmifovana také sama puavodkyné tohoto
kazani, teta zemrelé, Katefina z Valdstejna. Pohfebni kazani odhaluje
uzké rodinné a citové vazby, které tehdejSi lidi spojovaly a da se
povazovat za dukaz existence hlubokych citl, které k sobé& pfibuzni
chovali. Pravé v takovychto jednotlivych zminkach se tehdejSi zarmutek
jevi jak nepfedstirany a nijak nestylizovany a pfiblizuje "citlivou" stranku
Clovéka sedmnactého stoleti.

Poslednim a zaroven tim, ktery v kazateli vzbuzuje nejvétsi litost, je
Stefan, maly syn zemielé: "ale my ktefi vime Ze takového P¥itele na svété
vice se nedocka, nemuZeme neZ nad nim se zarmoutiti."?*°

Hofovsky dale vyzdvihuje osobnost zemfielé, ktera "na sebe takovy pozor
davala, aby Zadného svym védomim nerozhnévala, ale aZ i ku poddanym
milostiva a dobrotiva byla"** a "Pastyife svého Krista JeZiSe i hlas jeho
milovala, slova BoZiho rada s potésenim poslouchala, jemu vérila..."**' ale
hlavné (opét zduraznény dukaz o dobré smrti): "v ném své dokonalé
poteseni v Zivoté i v smrti méla."**

Polyxeniny klady, které Hofovsky povazoval za hodné zminky tedy byly:
urozenost, laska k manzelovi a synovi, nesvarlivost, soucit s bliznim (bez
ohledu na jeho stavovsky puvod) a pfedevSim pevna vira, ve které zustala
i v okamziku smrti a svUj posledni zapas o dusi podle kazatelova nazoru
tak vyhrala.

Zavérecnou cCasti lamentatia jsou pfiklady z Bible, které nabadaji k smutku
nad mrtvymi. Hofovsky cituje ze Sirachovce: "Malou¢ko popla¢ nad
mrtvym tvym, nebot jest prisel k odpocinuti."**

Truchlici timto znovu dostavaji utéchy, ze jejich zal je jen pfechodny a
vlastné i zbyte€ny. Smrt je trestem za prvotni hfich a zal pozustalych je
pouhou soucasti tohoto trestu, podobné jako Zena byla potrestana
porodnimi bolestmi.

Nyni by méla nasledovat pasaz k potéSeni, kde by se pravdépodobné

hovofilo o tom, ze zesnula jiz spoCiva ve vécné blazenosti, ale zachovala

239 Tamtéz.
240 ROSACIUS HOROVSKY, Jan: Kazani pohtebni..., Praha 1620.
241 Tamtéz.
242 Tamtéz.
243 Tamtéz.
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se pouze zavérecna Cast, kde se vSe podstatné shrnuje: "...a chceme-li i
my toho vécnéeho odpocinuti dojiti, budmez zivi v Panu Kristu a v Vire v
Svaté poboznosti..."**

Zavérem Horovského kazani se stala vySe zminnovana pohfebni pisefi na
jméno Polyxeny Sternberské, tidajné sloZzené podle jejich poslednich slov.
Kazda sloka zaCina jednim zvyraznénym pismenem nebo slabikou z jejiho

jména.

Pohrebni kazani KryStofa Megandera

Meganderovo kazani bylo, stejné jako kazani Hofovského, vydano u Jana
Ctibora. Narozdil od néj se vSak zachovalo ve vétSim rozsahu, kdy chybi
skuteCné minimum. Kazani je vénovano a vydano ("ku potéSeni a
paméti"*®) manzelovi Polyxeny Sternberské, Adamu mlad$imu ze

Sternberka a jejich synovi, Janu Stefanovi ze Sternberka.

Zivot Polyxeny Sternberské z Valdstejna

Uvod kazani zagina prosbou k Jezisi Kristu, aby ochranil a pozehnal
shromazdéné posluchace pohfebniho kazani. Za timto obfadnym uvodem
pokraCuje kazatel pfibéhem o smrti Lazara z Betanie. Pfi jeho pohfbu
mély byt pfitomny "osoby trojiho rozdilu."* Za pomoci biblického obrazu
pohibu drahé osoby pfiblizuje Megander i tehdejSi sloZzeni pfitomnych
truchlicich. Tak jako v Bibli byli pfitomni rodinni pfislusnici ("truchlivé a
zarmaucené sestry mrtvého Lazara, totiz Maria a Marta'"*"), pratelé a
znami ("ktefizto siré a pro bratra mrtvého velmi zarmaucené sestry
nejsmutnéjsi osoba"™*), tak i roku 1620 v Postoloprtech smrt Polyxeny

oplakavali jeji manzel a syn, spolu s prateli.>® | zde je, pro Utéchu,

244 Tamtéz.
245 MEGANDER Krystof: Kazani pohfebni nad urozenou pani, pani Polyxenou
Sernberkovou, rozenou z Vald$tejna, Praha, 1620.
246 Tamtéz.
247 Tamtéz.
248 Tamtéz.
249 Tamtéz.
250 Tamtéz: “A nejprve vidime tuto urozeného péna...pani Polexyny v Panu usnulé manZela
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zdUraznovana pritomnost JeziSe. Podobenstvi o Lazarovi Megander dale
rozvadi do uvah nad tim, zda by bylo mozné i Polyxené Zivot navratit.
"Nepochybuji pak o tom, Ze vSichni pfitomni této urozené pani, pani v
panu usnulé, tohoby jednomysiné a srdecné prali, aby télu jejimu
mrtvému, podobné jako onomu Lazarovi duch a Zivot zase navracen
byl..."*" Vzapéti tuto moZnost odmita, protoze vsichni vi, Ze "vzkriseni tél
naSich pred Saudnym dnem se nestane"*? Nezada od Boha dar kfisit
mrtvé, pouze jej prosi o pomoc pfi tiSeni Zalu pozustalych.?*

Po tomto uvedeni do situace, poZehnani pfitomnym a pfipomenuti smutné
smrti mladé SlechtiCny zacina vlastni jadro kazani. Je uvedeno uryvkem z
Pisma svatého®* o Rachel, manzelce Jakoba, kterd zemrela pfi porodu

syna Benjamina.?®®

Tento pfibéh nas pak provazi celym kazanim.
PFirovnanim Polyxeny Sternberské k biblické Rachel Megander pouze
nezdurazhuje jejich podobny tragicky osud, kdy obé& zemfely pfi porodu
syna, ale zaroven timto vyzdvihuje Polyxenu a jeji zivot na roven Rachel,
se zachovala pouze Cast exordia, ve kterém se hovofilo o smutku, ktery
nastane, kdyz je smrti rozdélen milujici se par. Nevim, kolik stranek
kazani chybi, text vSak pokraCuje pojednanim o Rachel a jejich
pfikladech. Také proto, Ze nasledujici kapitoly se zabyvaji jejim synem a
manzelem, mohu pfedpokladat, Zze CasteCné dochovana kapitola byla
zcela vénovana pravé Polyxeneé.

Posluchaci méli ziskat dojem, Ze obdobné vlastnosti , jako méla Rachel,
sdilela i Polyxena. Megander ocefiuje Rachelino odhodlani a poslusnost, s

jakym se, ac téhotna, vydala po boku svého muze na dlouho cestu do Bét-

nejmilejsSiho a nyni pana vdovce nejtruchlivéjsiho, s synackem v syrobé zanechanym a
Jich milosti pany, pany prateli obojiho pohlavi...”

251 MEGANDER, Krystof: Kazani pohfebni..., Praha 1620.

252 Tamtéz.

253 Tamtéz: “Poprejz tedy 6 Nebesky Otce skrze Ducha tvého Svatého mné nehodnému
SluZebniku tvému té milosti, abych aspori smutna truchlivd srdce moci Slova tvého
vzkFisiti, to jest pozdvihnouti, obveseliti, a potésiti mohl.”

254 MEGANDER, Krystof: Kazani...: “Brali se z Bethel a bylo jiz nedaleko od Effraty, |
porodila Réachel a téZkosti trpéla rodéci. A kdyZ s téZkosti rodila, fekla baba: Neboj se,
nebo také tohoto syna miti budes. | stalo se, kdyZz k smrti pracovala (nebo umrela)
nazvala jméno jeho Ben Ony: Ale otec jeho nazval ho Benyaminem. Umriela Rachel a
pochovana jest na cesté k Effraté, jenz jest Bethléem. A postavil Jakob znameni pamatné
nad hrobem jejim: tot jest znameni hrobu Rachel aZ do dnesniho dne.”

255 PFibéh biblické Rachel €asto pouzival pfi svych kazanich nad Zenami zemrelymi pfi
porodu také Florentius Schilling, jak uvedl Knoz (Dobra smrt ctnostného Slechtice...).
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elu. Za dal$i klad byla povaZzovana vérnost, kterou Rachel zachovavala.?®
Posledni Rachelinou ctnosti pak byla jeji dobra smrt. Zemfela pfi plnéni
sveho zivotniho poslani, pfi rozeni syna svému muzi. Jeji odchod z tohoto
svéta byl stejny, jako jeji dosavadni zivot: tichy a zbozny: "“Dusi pak svou
tomu zaslibenému semenu Zeny, a MesiaSovi Kristu JezZisi porucila a tak
Jjakoz ziva byla v pravé poboznosti, tak v vife svaté pobozné a tiSe z
tohoto plactivého oudoli se vystéhovala."™>’

Kazatel jeSté nakonec shrnul Racheliny pfikladné vlastnosti a v kratkych,
srozumitelnych pouckach, je prfedal dale. Lidé se méli nechat vést
pfikladem jeji pravé viry a "v ni se cvicili,"**® méli nasledovat "svatou
poboznost, kteraz jest ke vSemu uzitecna,"* atd. Smrt matky pfi porodu
vybizela k zamysleni nad vlastnim pfichodem na svét a na bolest, kterou
tim svym matkam zpusobujeme: "Mame se tuto vsichni rozpomenouti, a
bedlivé vaziti nase predivné na tento svét rozeni, a jakau velikou praci,
téZkosti a bolestmi matky naSe na tento svét nas vynaseji, tak Zze vSichni
od prirozeni jsme Ben Ony, synové a dcery bolesti..."**

Clovék ma byt za sv(j Zivot vdé&en nejenom Bohu, ale také svym
rodi¢tim.?"

Do tfetice: "Maji také tuto vSechny pobozné a krestanské matrony
potéSeni nabyvati, proti tomu krizi kteryz na né Pan Buh v stavu
manzelském vzloZiti racil, totiz aby v bolestech ditky na svét rodily."* Tato
posledni ¢ast ma pfinést ulevu zenam, které si maji uvédomit, ze v
utrpeni, které prozivaji pfi porodech, nejsou samy, ale Ze stejnou
zkouskou si prosly i manzelky "svatych otctv."™® A nejenom to, Buh neni
Ihostejny k jejich bolestem, ale naopak "v ochrané BoZi a otcovské jeho

péci pozustavaji, jemuz také jejich nebezpecenstvi, jejich upéni a bolesti

256 MEGANDER, Krystof: Kazani.... “ManZela svého srdec¢né milovala, dvéma syny

potésila, loze manzelské neposkvrnéné zachovala a pro manZela nejen dum otce svého
opustila, ale také s nim do cizi zemé s velikou obtiZznosti a nemalym nebezpecenstvim
vandrovala.”

257 MEGANDER, Krystof: Kazani pohiebni..., Praha, 1620.

258 Tamtéz.

259 MEGANDER, Krystof: Kazani pohfebni..., Praha 1620.

260 Tamtéz.

261 Tamtéz: "Synacku, neméj v nevaznosti matky své, cti ji po vSecky dni Zivota svého a Ciri

co se ji libi."

262 Tamtéz.
263 Tamtéz.
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zZnémé jsou."®* Zena byla za Evin hFich odsouzena k porodnim bolestem,

zaroven se vSak skrze rozeni déti mize spasit.?®®

Mrtvé dité

Osobou, kterou Megander uvadél pokraCovani kazani, byl Rachelin syn,
"od matky Benony nazvany."™® Kazatel zde opét pojednava o smrti Zeny
pfi porodu, ale zaroven se blize zaméfuje i na déti, kterym nebylo pfano
se narodit zive.

"Jista véc jest, Zze Rachel v svych nejvétsich bolestech vice o zdravi
ditéte, neZli o své vlastni se starala, a pfedevsim toho sobé vinsovala, aby
toliko détatko jeji Zivé na svét prijiti mohlo, sama Ze rada svuj Zivot za to
slozi. "’

Umirala klidna, protoze védéla, Ze jeji dité patfi Bohu. Megander zde
otevira otazku mrtvé narozenych déti. "Tuto se nam prilezitost naskytuje,
abychom se v kratkosti poucili, co mame smysliti o spaseni téch ditek,
kteréz budto mrtvé na Svét pfichazeji, aneb hned po svém narozeni, bez
prijeti kitu svatého (kdyZz ho pro mdlobu dojiti nemohou) umiraji. Ku
kterézto otazce nam také synacek této v Panu odpocivajici pani (neb i on
svetla svéta tohoto nespatfil) pfi¢iny podava, zvlast ponévadz rozlicné...i
bludné o tom smys$li."

Megander zde vyvraci bludnou teorii o tom, ze by se déti rodily bez
dédi¢ného hfichu.

Uvadi tfi davody,?® kvali kterym tomu byt nemlze. UZ v Prvni knize
MojziSové je psano, Ze "srdce Clovéka zlé jest hned od mladosti jeho”,
dale pfipomina padesaty prvni (Davidliv) zalm: "Hle v nepravostech pocat
Jjsem a v hfichu porodila mne matka."

Druhym divodem je odporovani uceni prvotni cirkve. Megander

poukazuje na nazory Bernarda z Clairvaux ("Svaty Bernard na Zalm

264 Tamtéz.
265 Tamtéz: “Rzim: 8. A cozZ pfiz oznameno, Z Zena spasena bude v plozeni déti, jestlizeby

zlstala v vife a v lasce a posvéceni svém s stridmosti.”

266 MEGANDER, Krystof: Kazani pohfebni..., Praha 1620.
267 MEGANDER, Krystof: Kazani pohfebni..., Praha 1620.
268 Tamtéz: “Ale my k tomuto smyslu nijakZ pristaupiti nemizeme, protoze Celi 1. proti

slovu BoZimu, 2. proti svédectvi prvotni cirkve, 3. proti aug$purské nasi Ceské konfesi.”
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Padesaty Prvni takto pravi, Ze na vSecky lidi kromé Clovéka Krista to se
vztahuje, co prorok David o sobé vyznava, rka...?°) a Bedy Ctihodného
("...stary ucitel cirkevni na prvni kapitolu svatého LukaSe: Sancti efficimur,
non nascimur: Nerodime se, ale ucinéni byvame svati."’’). Oba tito
cirkevni otcové se zde shoduji s u€enim Pisma o dédi¢ném hfichu.
Rozpor s Ceskou konfesi vidi Megander ve &tvrtém &lanku (O padu
prvnich rodi€u a hfichu pfirozeném): "VSichni lidé po padu Adamové
prirozené se rodice, s smrtedinosti a s hfichem se pocinaji a rodi, to jest
netoliko z kfehkosti a nestateCnosti téla, ale obvzlastné s vntirni
poskvrnau a nakaZenim celého ¢lovéka a vSech moci jeho...."?”" V§ichni
lidé se hfisSni rodi a hfiSné si i podinaji. Spasy lze dosahnout pouze "skrze
duchovni znovu rozeni™’ téch, ktefi véfi ve svaté jméno JeziSe Krista.
Megander v této souvislosti opét pfipomina Rachelin pfibéh a lidi, zrozené
vSechny v hfichu, nazyva Ben Ony (syny bolesti), ktefi se jen diky
pfimluvam Krista mohou stat Benjaminy ("filii dextrae, synové BoZi a
dédicové vécného Zivota™™).

Dal8im tvrzenim, tentokrate Roberta Bellarmina, je vyvracena moznost
existence limba infantum.

"..ditky kteréZ bez kitu svatého umiraji, naprosto k zatraceni
prichazeji...""* Megander vSak zaroven tvrdi, Ze se toto pravidlo
nevztahuje na déti, které zemiou pfi porodu, ¢i jes$té nenarozené.?”® Tyto
nestastné déti ("in casu necesitatis"*’®) se, podle evangelického vyznani,
mohou  docCkat spaseni, ale zvlastnim zpasobem ("modo
extraordinario™’”). Megander uvadi pfiklady z Bible, které toto tvrzeni maji
dokazovat. Na problematiku kitu aplikuje i starozakonni pfibéhy, v nichz je

kiest "nahrazen" obfezanim,?® které muselo probéhnout do osmého dne

269 MEGANDER, Krystof: Kazani pohfebni..., Praha 1620.

270 Tamtéz.

271 Tamtéz.

272 Tamtéz.

273 MEGANDER, Krys$tof: K&dzani pohiebni..., Praha 1620.

274 Tamtéz.

275 Toto tvrzeni dokazuje Megander navzdory uceni svatého Augustina: “Nondum nati
renasci non possunt. Kterak se ti mohou znovu zroditi, ktefi prvniho télesného Zivého
narozeni neuZili.”

276 Tamtéz.

277 MEGANDER, Krystof: Kazani pohfebni..., Praha 1620.

278 MEGANDER, Krystof: Kazani: “Necht lasky vasSe bedlivé povazi jediného toliko
pfikladu, kteryz mame na synacku krale Davida z Bersabe splozeném, o némz 2 Samuel
12. éteme, Ze jest umrel dfiv nez den obrezani jeho prisel, avSak David o spaseni jeho
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Zivota. Z nich nejvymluvnéjsi je patrné nafek Joba. Job si styska nad svym
Zivotem a pfeje si, aby byval zemfel jiz v matciné Iiné a ziskal tak vécény
klid a odpocinek. Coz je nazorny pfiklad mrtvého "nekiténatka", které i
pfes nepfizen osudu doslo spaseni.

Megander se snazi dalSimi biblickymi pFiklady vnést do srdci pozlstalych
pfibuznych nadé&ji, Ze novorozeny Sternberk dojde své spasy. Znovu
napfiklad cituje svatého Bernarda: "Kdo se pak nepokfti, vypustil, aby
ukazal, kdo jsou ti jenz k véénému zatraceni prijiti mayji, totiz nevérici, a ne
ti kteriz kitu svatého pro mdlobu dojiti nemohou. "

Strucné feceno, krest je ke spase duse nutny. Nepokiténi jsou odsouzeni
k vé€nému zatraceni, a to i déti, které se narodily nemocné, ale zivé a zivé
jesté néjakou dobu zustaly. Pokud vSak po porodu nenabyly védomi,
narodily se mrtvé Ci zemfely jiz v déloze, existuje pro né Sance na spasu.
Rodie nad smrti takovychto déti nemaji pfilis truchlit, protoze "jsau
dédicové Zivota vécného".?*

Détmi, zemrelymi beze kitu, se ve svém kazani o Sest let dfive nez
Megander zabyval napfiklad i Maté Etesius.®' Kazani nema, z
pochopitelnych ddvodu, stejnou podobu jako pohfebni kazani nad
dospélymi osobami, ve kterych se daji hodnotit jejich vira a Ciny. Etesius
se spiSe na fadé pfikladl z Bible a cirkevnich otcu snazi dokazat, ze duSe
ditéte spociva u Boha a ¢eka na pfichod rodicu.

Matéj Etesius se vyhrazuje proti existenci limba infantum, (,obvzlastnim
misté“??), ve kterém maji dlit duSe nevinatek ,obliceje BoZiho a Zivota
vécného zbavené.?®® Podle katolické viry bylo limbum infantum misto v
predpekli, kde spocivali novorozenci, ktefi zemfeli, aniz by byli pokiténi.
Tyto déti vSak byly zbaveny moznosti spaseni. Etesisus se, jako
protestant, snazi nastinit jiné moznosti, které zemrela nekrténatka méla.
Celé kazani je zalozeno na pfibéhu biblického krale Davida, ktery s

BatSebou splodil nemanzelského syna. Dité umira neobfezané, sedm dni

nic nepochyboval, nybrz tim se téSil, Ze k nému prijde a s nim se v vécné slavé shleda, a
radovati bude.”

279 Tamtéz.

280 MEGANDER, Krystof: Kazani pohfebni..., Praha 1620.

281 ETESIUS, Matéj: Kazani pohfebni..., Praha 1614.

282 ETESIUS, Matéj: Kazani pohfebni..., Praha 1614.

283 Tamtéz.
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po porodu. Jeho smrt byla trestem za hfichy rodi¢a: ,,V tom Hospodin ranil
dité, kteréz porodila manzelka UriaSova Davidovi, tak ze pochybili o
ném.“®®* Po dobu synovy nemoci David velice trpél, modlil se a postil. Kdyz
vSak zemfelo, umyl se, pfevlékl a najedl. Sluzebnictvo se divilo jeho
chovani, na¢ez David reagoval: ,Nyni pak ponévadZ umrelo, pro¢ se mam
postiti, zdaliz budu moci zase je vzkrisiti: jat pujdu k nému, ale ono
nenavrati se ke mné.“*®

Smrt malého synka méla byt trestem rodi€um, ale tento Bozi zasah nebyl
,ha ujmu duse, spaseni, tomuto ditéti. Jakkoliv ono nebylo proto nevinné,
nybrz v hrisich pocaté a narozené. ?®

Jako jeden z dalSich dikazl o jistém spaseni novorozenych, je uveden
pfibéh Abrahama a jeho syna lzéka. ,JeZto Abraham Izaka nezabil, ale Ze
chtél, protoZ to polozil Hospodin za skutek.?®” Proto, kdyZz rodice
nestihnou svého potomka pokitit, poCita se i jejich pouhy umysl. Lidé
vSak neméli slepé spoléhat na bozi milosrdenstvi, ale pfi€init se o spasu
svych déti zboZznym Zivotem. Téhotnym Zenam bylo doporu¢ovano modlit
se za své nenarozené déti (i kdyz tyto ,ditky dfive neZli kiest prijimayji, viry
svatosti maji“?®®) a mit amysl je pokitit ,neb ne zbaveni kitu, ale potupa a
pohrdnuti kitu zatracuje...“?

DalSim z Etesiovych argumentl o moznosti spaseni beze kitu byla praxe
prvotni cirkve: ,pfed 1300. lety krestané jindy se nekirtivali, kromé na
velikaunoc, v Nedéli Provodni a na Letnice.“® Proto bylo béZnéj$i umirat
bez kftu, pfesto to vSak neznamenalo zatraceni.

V druhé casti kazani se piSe o chovani Davida, kdyz na smrt onemocnél
jeho syn. ,Srozumiva tomu dobfe David Krél, Ze Hospodin ranil syna jeho
smrtediné, jakaZ véc velmi mocné srdce jeho protkla.“®' Kral se vrhl na
zem, odmital jist a vytrvale se modlil. Podobné maiji postupovat i rodice,

jimz je kazani urCeno. Maji vyjadfovat zal a obracet své nadéje k Bohu

284 ETESIUS, Matéj: Kazani pohfebni..., Praha, 1614.
285 Tamtéz.
286 Tamtéz.
287 ETESIUS, Matéj: Kazani pohfebni..., Praha 1614.
288 Tamtéz.
289 Tamtéz.
290 Tamtéz.
291 Tamtéz.
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(,Slusi tobé to o ¢lovéce Cinit“?), presto se nakonec musi poddat jeho vuli

(,Ne jakZ ja chci, ale jakZ ty chces?®).

Oplakavani mrtvych

Treti ¢ast kazani pou€uje o vhodném zplusobu chovani se k pozustalym a
také o nutnosti sdilet jejich Zal. Pfikladem zde jsou sluzebnici krale Davida
(,outrpnost maji nad Zalosti pana svého“®), ktefi kdyz vidéli, jaké utrpeni
mu zpusobuje nemoc syna, bali se oznamit mu jeho skon. Etesius
pfipomina r€eni z knihy Sirachovy (knihy, zafazené mezi
deuterokanonické, Cili uznavané protestanty a vydané v Bibli kralické):
,Nevzdaluj se od plaCicich, a s témi ktefiz kvili kvél. Nelenuj se navstiviti
nemocného, nebo pro takové véci milovan budes.

Zaveér kazani se zabyva zvladanim zalu nad mrtvym ditétem. David se po
smrti syna utiSi, coz opét vzbuzuje podiv mezi jeho sluzebnictvem (,proc
dokud jesté dité zivo bylo a stonalo, on smutnéjSi byl nezZli potom kdyz
umielo“?®), Toto chovani je zdlvodnéno tim, Ze mrtvého nelze vratit zpét
a nafek uz ni€emu nepomuze a také, ze dité nebylo ztraceno, nybrz
poslano k Bohu napfed (coz je v pohfebnich kazanich €asty argument).
Rodi¢e nemaji prespfiliS truchlit, ale naopak dékovat Bohu, Ze ,ditky jejich
z vezdejSich bid k sobé pojima, a jim za zdejSi Zivot nefestny a plactivy,
véénym, blahoslavenym a radostnym nebeskym sménuje?*’

V dalsi c¢asti pohfebniho kazani se Megander obraci k ovdovélému
Adamovi ze Sternberka a na prikladé Jakoba — muze truchliciho nad
nenadalou smrti své manzelky, se snazi utésit jeho zal. Jakob pfirozené
litoval odchodu milované Zeny, pfesto vSak védél, Ze Rachel neztratil
nadobro, ale "toliko ji pfed sebau pfedeslal a ona téz Ze jen podle téla a
ne podle duse umrela".**®

Pfibéh Jakoba a jeho Zeny Megander vzapéti vyuZije jako pfiklad
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spravného kfestanského zachazeni s mrtvymi a také truchleni nad nimi.

"A predevsSim tuto se uciti mame, abychom mrtvych naSich v Panu
zesnulych nalezité oplakavali, jakz toho sam Pan Bdh na mnoha mistech
v Zakoné svém od nas vyhledava, avSak v tom placi mirnost mame
zachovati, abychom se nermoutili jako pohané, kteriz nadéji ve vzkfiseni
nemayji."*°

Dalsi pfipominkou je nutnost nalezitého pohibu, jak se slusi podle
kfestanskych tradic. Jako posledni kazatel zmifuje zvyk zdobit hroby
"oéknymi napisy. ™"

"Nebo hrobové nasi nic jiného nejsau neZli dormitoria, pokojové a
komurky, v nichz Rachel a tato urozena pani, pani dobré a vzactné
paméti, s synackem svym nejmilejSim i s jinymi bérnymi aZz do Soudného

dne podlé téla odpocivaji.™"’

Zesnula Slechti¢na pfikladem pro zivé

Zavéer Meganderovy pohiebni feCi je pojmenovana Applicatio sive. Jak uz
je patrné z nadpisu, kapitola se vénuje aplikaci vySe uvedenych pfikladU
na Zivot zemfelé Polyxeny a snaZzi se nalézt podobnosti mezi nimi. Dale se
zde blize pohlizi na Zivot zemfelé Slechti¢ny a jsou vyzvedavany nékteré
jeji chvalyhodné skutky a chovani. Nejdfive je pfedstaven rod, ze kterého
pochéazela,*? datum jejiho narozeni a jeji otec®*® a matka,*®* ktefi svou
dceru "v bazni a kazni BoZi odchovali, odtudz ona téZz naproti tomu
poslusné a Setrné se k nim po vSecky ¢asy chovati hledéla."® Za dalSi
jsou definovany faze Zivota, kterymi Polyxena prosla. Jednak je to stav
panensky, a druhak manzelsky. Uz od détstvi se oddala sluzbé Bohu,

"Pisma svata s velikau pilnosti ¢itala," poslouchala jeho u¢eni a snazila
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se vést "Zivot poboZny a ctnostny,”™® presné tak, jak se od Zeny jejiho
postaveni ocCekavalo. Ve stavu manzelském pfipominala "poboznou
Rachel,”™* byla vzornou manzelkou, ktera mohla byt "..Korunou aneb
ozdobou vSech poboznych a pocestnych matron slauti mohla..."

Kromé jiz mnohokrat zmifnované Rachel je Polyxena pro své dobré
vlastnosti pfirovhavana k dalSim biblickym zenam. Jedna se o Annu
Prorokyni (kvlli poboznosti), Rebeku (diky jejimu studu a cudnosti), Saru
(pro jeji tichost a pokoru), Zuzanu (pro jeji Cistotu), Abigail (pro moudrost a
rozSafnost), Juditu (ktera byla znama trpélivosti) a Ester (diky jeji
vlidnosti).

Zvyraznéni pfedevSim zbozného Zivota zemfrelé je vice nez patrné.
Polyxena Sternberska "v slovu Bozim své ustaviéné kochéni méla," 2%
dale pak Boha "rada (ho) poslouchala, rada o ném mluvila, i jiné mluvici
svého syna. Byt zprostiedkované, prfes jeho chuivu, které nakazala se s
malym chlapcem modlit.*"" Zminka o synovi a jeho chlivé je podle mné
jednim z mala okamzik(, kdy je popsan konkrétni pfibéh ze Zivota
zesnulé. Megander poukazuje i na fakt, Ze Polyxena zachovavala vérnost
kfestanskému chovani i v dobach nemoci, kdy "trpélivé se v tom vsem
méla, metlicky BoZi mile snasela...""

Nasledné je popsan jeji vzorny vzath k manzelovi, kde se opét hovofi o jeji
vérnosti, poslugnosti a také o "neosemetné lasce.™" Diky témto kladim ji
Bdh pozehnal, tak ze "svému nejmilejSimu panu, podobné jako Rachel
Jakobovi dva syny porodila, prvniho panu manzelu svému, i jinym
pratelum na znameni lasky a pamatky v tomto svété do vile BoZi
zanechala, druhého pred sebou predeslala, a sama za nim ihned po
porodu, jako i Rachel se odebrala."™™

Jako posledni z pfiklad ze Zivota Polyxeny Sternberské je pfedstavena
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jeji dobra smrt.®'® Polyxena, a¢ pouze tfiadvacetileta, z tohoto svéta
odchazela pfipravena, diky své celozivotni zboznosti. Jeji posledni chvile,
jak svéd¢i Megander, byly tiché a dustojné: "Neumrela ale libé usnula a
jako svicka zhasla."'® Setrvala ve vife a svljj posledni boj tak vyhrala.
Chvili pfed smrti se jeSté obratila k Jezisi, se slovy: "Pane JeZi$i Kriste,
tobé poroucim dusi mou, tobe sem Ziva, tobé umiram, tva jsem Ziva i
mrtva," a zemriela. Pohfebni kazani tak zde plni svoji primarni funkci, a
sice je svédectvim o dobré smrti dotyCného. Pfibuzni a pratelé mohou byt
utéSeni védomim, Ze cely pfechodovy ritual, pfechod ze Zivota do smrti,
probéhl tak jak ma a duse milého zesnulého nedosla zatraceni. Megander
zde nevybizi k truchleni, naopak, povazuje jeji smrt za pozehnanou
udalost: "O jak tedy blahoslavena smrti jeji! O jak radostna hodina té
smrti! O jak pfepotéSena ta chvile v niz jeji svata duse z bidného sic
tehdaz vsak tudiz oslaveného téla vysla, a do vécného blahoslavenstvi se
vystéhovala.""”

Nezemfela vSak pouze Polyxena, ale i jeji maly syn, ktery byl pohiben
spolu s ni. Megander pfipomina vySe rozebirané informace a znovu
potvrzuje, ze duse novorozeného chlapce je u Boha, nebot’ byl pokitén
JeziSem jiz "v Zivoté" (neboli v bfige*'®) matky.3"

AC neni kazani nikterak jasné rozdélené do obvyklych tfi ¢asti (laudatio-
lamentatio-consolatio), da se myslim usuzovat, Zze toto schéma je
podvédomé dodrZzovano, protoze nasledujicich nékolik odstavcl je
vénovano pribuznym a jejich utéSe. Kazatel se obraci na pozustalé a
vybizi je, aby se misto truchleni tésili ze Zivota zesnulé.*®® Shrnuje zavéry
svého kazani a podava je jako divody k radosti:

Polyxena zemfela, ale byla to bozi vile. On si ji pouze povolal zpét k

sobé. Zcela v souladu se réenim: "Pan B0h dal, Pan Buh vzal, budiz
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jméno Pané pochvaleno.™?’

Megander v kazani jemné reflektuje i neblahou situaci v zemi a je svym
zpusobem i vdéény, ze Buh Polyxenu vysvobodil z téchto tézkych Casu:
"O preblahoslaveny jest ten Clovék, kteryZz nyni v Panu pokojné a tise z
tohoto svéta se stéhuje. Nebo ach BoZe, jakych smutnych, Sestsetkrate
oplakani hodnych ¢asti jsme se dockali..."??

Zesnula také svou smrti vice ziskala, nezli ztratila. "...misto place a
kvileni, jiz ma nevypravitedinau radost a utéSeni: misto bolesti a trapeni,
ma pokoj jemuZ konce neni: za kfehkost tohoto Zivota, prijala
nesmrtedinost vécného Zivota."?

Nakonec pfichazi posledni utécha pratelim. Rozlou€eni s Polyxenou neni
trvalé, neni jim "na vécnost odjata, ale jest toliko od nich napfed do Zivota
vécného poslana, kdeZ se s ni zase shledaji, a na véky vékuv radovati
budou.”™** Znovu zde Megander pfipomina, za pomoci citace svatého
Cypriana, Ze neni vhodné a spravné nadmérné truchlit a pfipominat tak
svym chovanim pohany: "Po naSich milych pratelich mame ovsem touZiti,
av8ak nemame jich zpusobem pohanskym oplakavati, ani smutkovych
Satu nositi, ponévadZ o nich vime, Ze bilé roucho v nebesich pfijali, tak
abychom to nepravé jistili, Ze s Bohem Zivi jsou..."?°

Meganderova Cast kazani je zakon€eno modlitbou, ktera vyjadfuje nadéji
nad tim, ze BUh utési srdce truchlicich a mrtvym da "pokojného odpocinuti
i veselého z mrtvych vstani."?* Na uplny konec je opét (stejné jako u
Hofovského) umisténa basen, tentokrate psana latinsky Danielem

Alginem Bobrovinem.

7. Zaver

V predloZené praci jsem se pokusila popsat prostfedi Slechtické smrti na

pocCatku raného novovéku. Na zakladé pohrebnich kazani jsem se snazila
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ukazat, jaka byla tehdejSi predstava o Zivoté Zen. Vzhledem k tomu, Ze
kazani slouzila k prezentaci rodu a k utéSe pozustalych, byvalo jejich
vyznéni vice nez pozitivni, pfesné podle hesla "O mrtvych jen dobfe."
Pohfebni kazani tak spiSe neZz obraz skuteCnosti pfinaseji dobovou
pfedstavu o ni. Zemfeli byvaji vyobrazovani v co nejlep§im mozném
svétle, jejich vzorné zivoty maiji slouZit jako priklad pozustalym. Kazatelé v
mnoha pfipadech Zeli spiSe bolesti, kterou smrt pozlstalym zpUsobuje,
nez smrti samotné. K zobrazeni jedince bylo vyuzivano dobovych
stereotypl, které se v jednotlivych kazanich neustale opakuji. Napfiklad v
kazani nad mrtvym Petrem Vokem®? je ocefiovana zejména jeho osobni
stateCnost ve valkach a turnajich, vzdélanost a zboznost. Taktéz je
zmifiovana jeho usilovna pfiprava na smrt, ktera byla odménéna jeho
dastojnym odchodem. Naproti tomu, v pfipadech kazani nad Alzbétou
Valdstejnskou z Valdstejna a jeji dcerou Polyxenou Sternberskou z
Valds$tejna, jsou oceriovany jiné kvality.*?® Nejprve byval zdlraznén pavod
zemrielé a jeji urozenost. Dale byly objasnény jeji rodinné vazby,
vyjmenovanim truchlicich pozlstalych a jejich vztahu k zemrfelé.
Nasledovalo ujisténi o "dobré smrti", tedy svédectvi o tom, Ze zesnula
odesla pokojn& a nyni jeji duse spogiva u Boha. Udé&lem ranénovovéké
Zeny byla péce o rodinu a domacnost, proto byvala tato oblast v kazanich
velmi akcentovana. VyCet dobrych vlastnosti obvykle zahrnoval lasku,
vérnost a poslusnost manzelovi, uctu k vlastnim a posléze i manzelovym
rodicum, péci o déti a domacnost. Neméné dulezitou byla Zenina zboznost
a trpélivost. Ve chvilich nemoci si zachovavaly viru a vénovaly se
modlitbam, béhem vSedniho Zivota travily €as c¢tenim naboZenské
literatury,?° Ucasti na poboZnostech a starosti o chudé a nemocné.

Krom vyctu Zeninych dobrych vlastnosti obsahovala kazani i utéSnou ¢ast,
ktera zahrnovala zoufalé truchleni nad ztratou, ale zaroven ujisténi, ze

mrtva se nachazi, diky "dobré smrti" a zboznému Zivotu, na lepSim misté.
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Pracovala jsem se tfemi pohfebnimi kazanimi nad Zenami, jednim na
muzem a jednim nad nepokiténym ditétem. VSechny tyto prameny byly
bohaté na informace o religiozité, rodinnych vztazich, pfedstavach o smrti
a tehdejsSi vzdélanost. Myslim si, ze pravé proto, Zze se jim da pfiblizit
mentalit¢ ranénovovékych lidi, je vyzkum pohfebnich kazani stale

oblibengjsi.
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8. Anotace

Bakalarska prace se zabyva vnimanim smrti ve Slechtickém prostfedi na
poCatku 17. stoleti a obrazem Zeny v pohfebnich kazanich, ktera se téz
stala vychozimi prameny prace. Pohfebni kazani obsahuji informace o
zpusobech pfipravy ke smrti a o zivoté dotyCného, jsou proto

nezastupitelnym pramenem k poznavani dané problematiky.

The thesis deals with a problem of death percieving among early modern
nobility. The funeral sermons above women, in which their ideal picture
can be found, are used as the main sources for this thesis. These
sermons include inforation about preparations for "good death" and also
many biographical details. That is why the funeral sermons are the

irreplaceable source for research of mentioned subject.
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