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Souhrn

Naucna stezka Zemska brana je pfedem urcena turisticka trasa seznamujici navstévniky
zejména s prirodovédnymi zajimavostmi okoli, které jsou prezentovany na jednotlivych
zastavenich formou informacnich tabuli. Stezka je situovana ve stejnojmenné piirodni rezervaci
nalezici do oblasti Chranéné krajinné oblasti Orlické hory, ktera byla zna¢né€ ovlivnéna lidskou
¢innosti. Vzhledem k tomu, Ze pravé lidska ¢innost ovliviiuje genetické bohatstvi flory a fauny,
je tteba dbat na ochranu ptirody, nebot” antropogennimi vlivy dochdzi k zanikiim plvodnich
stanovist’ a k ohrozovani jednotlivych rostlinnych a zZivo¢isnych druhi.

Cilem prace bylo zdokumentovat naucnou stezku Zemskd brana se zamétfenim na
antropogenni floru v jejim okoli s naslednou analyzou prezentace stezky v podob¢ informacnich
tabuli urCenych navstévnikliim dané lokality. Provedené dotaznikové Setfeni mélo za tkol
zjistit potieby navstévniki z hlediska uzitnosti stezky. Byly stanoveny dvé védecké hypotézy.
Jednak Ze existuje dostatek srozumitelnych informacnich tabuli upozornujicich navstévniky na
zajimavosti popisované lokality, jednak ze vybudované objekty v oblasti nau¢né stezky nijak
nenarusuji celkovy krajinny raz. K naplnéni stanovenych cilii bylo pfi dokumentaci nau¢né
stezky Zemska brana vyuZzito observac¢ni metody a pozorovani. Floristickd inventarizace byla
uskute¢néna za pouziti morfologicko-srovnavaci metody. Nalezené druhy byly fotograficky
zadokumentovany, pficemz obtiznéji determinovatelné taxony byly nasledné verifikovany
pracovniky Chranéné krajinné oblasti Orlické hory a konzultovany vedoucim této diplomové
prace.

Ve vymezeném Uzemi bylo determinovdno 75 druhii cévnatych rostlin, které jsou
zpracovany do seznamu, jenz je ptilohou této prace. Naslednou analyzou stezky bylo zjisténo,
ze se jednd o stezku s lehkou obtiznosti, pficemz ovéfend délka odpovidala délce 2,3 km,
coz souhlasilo s informacemi sdélovanymi v rtiznych publikacich. Stezka je osazena deseti
informacnimi tabulemi zaméfenymi zejména na ptirodu mistni lokality. Na zéklad¢ zjisténych
vysledkil a provedenou diskuzi 1ze konstatovat, ze stezka odpovidd béznému zpracovani, je
kvalitné¢ udrZzovéna a shrnuje mnoho zajimavych informaci o fléfe a fauné¢ predstavované
lokality s ukazkou lidské ¢innosti v misté. Vypracovany zavér pak konstatuje, ze dotazanym
respondentlim se stezka libi, prezentace na informacnich tabulich je hodnocena kladné, pficemz
byla potvrzena prvni védecka hypotéza, ze naucna stezka je osazena dostatkem srozumitelnych
informacnich tabuli, které upozornuji ndvstévniky na zajimavosti predstavované lokality.
Rovnéz byla potvrzena 1 druhd védecka hypotéza s tim, ze vybudované objekty v oblasti nau¢né

stezky nijak nenaruSuji krajinny raz.
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Summary

The educational trail Zemska brana is a pre-set hiking trail acquainting the visitors
namely with natural interests of the surroundings, using information panels for the presentation
of the particular stops. The trail is situated in the natural reservation with the same name,
belonging into the Protected landscape area Orlické hory, that has been highly influenced by
human activity. Due to the fact that the human activity in particular influences the genetic
richness of the fauna and flora, it is important to ensure that the nature is protected, since the
anthropogenic influences cause the disappearing of the original sites and endangering of the
specific plant and animal species.

The aim of the thesis was to document the educational trail Zemska brana with the focus
on anthropogenic flora in its surroundings with a sub-sequential analysis of the presentation of
the educational trail in the form of the information panels for the visitors of that location. The
questionnaire investigation that was done was aimed at finding the needs of the visitors from
the point of view of the usefulness of the educational trail. Two scientific hypothesis were set
— that there is a sufficiency of information panels, notifying the visitors about the interests of
the described location and that the objects built in the vicinity of the educational trail do not
disturb the overall character of the landscape. To fulfil the goals set the observation method and
observation were used during the documentation of the educational trail Zemska brana. Florist
inventarization was performed with the use of the morphological-comparative method. The
species found were photographically documented, while the taxons more difficult to determine
were subsequently verified by the personnel of the Protected landscape area Orlické hory and
consulted with the mentor of this thesis.

Over 75 species of vascular plants, that are processed into a list, which is an appendix
of this thesis, have been determined in the specified territory. The subsequent analysis of the
trail revealed, that it was a trail of easy difficulty, while the verified length equalled 2.3 km,
which correlated with the information conveyed in different publications. The trail is fitted with
ten information panels, focusing namely on the nature of the location. Based on the results that
were found out and the discussion undertaken it is possible to state that the trail is appropriate
to the common processing level, is maintained with quality, and sums up a lot of interesting
information about flora and fauna of the location being introduced, with examples of human
activity on that site. The conclusion processed then states that the questioned respondents like
the trail and that the presentation on the information panels is marked positively, while the first
scientific hypothesis, that the educational trail is fitted with a a sufficiency of comprehensible
information panels, notifying the visitors about the interests of the described location, was
positively verified. In addition to that, the second scientific hypothesis, that the objects built in
the vicinity of the educational trail do not disturb the overall character of the landscape, was

positively verified too.
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1 Uvod

Tématem této diplomové prace je dokumentace nau¢né stezky Zemska brana, kdy tato
lokalita je bezesporu vystizné popisovana jako malebné skalnaté udoli patfici k nejkrasnéjsim
a nejdivocejsim mistim Orlickych hor.

Mnohy navstévnik je okouzlen mistni az panenskou piirodou, aniz by si uvédomil
¢innost cloveéka v dané lokalité.

Tato prace ma za ukol piedstavit z popisované lokality ptivodni i nepivodni druhy
rostlin v navaznosti na ¢innost a ptisobeni ¢loveéka, které je neodmyslitelné spjato napiiklad
s vystavbou kamenného mostu, paSerackou lavkou, kdysi stavajicim empirovym loveckym
zdmecCkem Lusthaus nebo v minulosti budovanym pohrani¢nim opevnénim.

Dokumentace nau¢né stezky Zemska brana byla vybrana zamérné z divodu zajmu
o ochranu pfirody, o nasi i cizokrajnou floru a v neposledni fad¢ o zjisténi stavu informacnich
tabuli na nau¢né stezce z pohledu kvality a kvantity poskytovanych informaci.

Pokud neni uvedeno jinak, fotografie, tabulky a graty v textu jsou vzdy autorské.



2 Védecka hypotéza a cil prace

» Existuje dostatek srozumitelnych informacnich tabuli, které upozoriiuji navstévniky
na zajimavosti vyskytujici se na nau¢né stezce Zemska brana v jejim okoli.
» Lze ptedpokladat, ze vybudované objekty v oblasti nau¢né stezky nijak nenarusuji

krajinny raz.

Cilem této prace je dokumentace naucné stezky Zemska brana se zaméfenim
na antropogenni floru v okoli stezky a analyza prezentace stezky v podob¢ informacnich tabuli
urc¢enych navstévnikiim dané lokality a provedeni dotaznikového Setfeni k zjisténi potieb

navstévnikil z hlediska uZitnosti stezky.
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3 Literarni reSerSe
3.1 Charakteristika zajmového prostredi Orlické hory
3.1.1 Vymezeni oblasti

Orlické hory se nachézi ve vychodnich Cechach, kde nejvy3sim vrcholem v zachovalém
krajinném celku je Velka Destna s vySkou 1115 m. Orlické hory zaujimaji plochu o rozloze 204
km?. Geograficky jsou orientovany na 50° 07" — 50° 23" N, 16° 18— 16° 36" E. Nadmotska
vySka se pohybuje od 416 m na fece B¢l¢ do 1115 m na Velké Destné (Anon., 2011;
www.orlickehory.ochranaprirody.cz).

Centralni pasmo je tvofeno vice nez 50 km dlouhym hiebenem probihajicim
od severozapadu na jihovychod, kde prudce spada do Polska a do udoli Divoké Orlice. Oblast
Orlickych hor lezi na severovychodé vychodnich Cech pii hranicich Ceské republiky a Polska
(David a kol., 2003).

Vacek (1992) definuje oblast Orlickych hor jako soucast mohutné orlicko-kladské
klenby se zbytky vysoko zdvizného, zarovnaného povrchu, kterd tvoii nejvyssi ¢ast Stiednich
Sudet a vyznacuje se zkym hiebenem ve sméru severozapad — jihovychod, ktery se tdhne
od obce Olesnice v Orlickych horach na severozapadé az po obec Hefmanice na jihovychodg,
pficemz je prot’at hlubokymi dolimi Divoké a Tiché Orlice.

,0rlické hory jsou jednim z ¢lankt prstence pohoti obklopujicich ¢eskou kotlinu. Jejich
malebné tahlé obrysy se rysuji na vychodnim obzoru pii pohledu z rovinatého Kralovéhradecka.
Z témér rovné linie hlavniho hiebene vystupuje o néco vyrazn€j$i vrchol Velké Destné
(1115 m n. m.), z mnoha mist v podhiifi je zfetelné¢ vidét vyrazny priasmyk mezi Korunou
a Homoli ptlici hlavni hieben. S pfiblizovanim k horam zacinaji byt zfetelné jednotlivé vrcholy
od severniho Vrchmezi pifes Malou Destnou, Velkou DeStnou, Korunu, Homoli, Tetfevec,
Koméfii vrch a Anensky vrch. Déle na jihu pokracuje hieben masivem Suchého vrchu a Bukové
hory, ale tato ¢ast Orlickych hor jiz nespada do chranéné krajinné oblasti* (Anon., 2011; www.
orlickehory.ochranaprirody.cz).

Z4lis (2008) dopliuje, ze Orlické hory piedstavuji pozoruhodny, dobie dostupny
ptirodni celek, ktery se skldda ze zalesnéného hornatého hiebenu, ptrilehlych strani a castecné
také z podhurti. Dale uvadi, ze cely horsky fetézec je dlouhy 55 km a jeho Sitka se pohybuje

mezi 3 — & km.

11



Foto & 1 Pohled na &ast Orlickych hor z Faltusova kopce v obci Studené smérem na Ricky
v Orlickych horach.

Foto ¢. 2 Pohled na c¢ast Orlickych hor z Faltusova kopce v obci Studené smérem na Destné
v Orlickych horach.
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Mapa €. 1 Zemépisnd mapa Orlickych hor s vyznacenym zdjmovym tzemim Zemské brany
— Sirs$i vztahy (Anon., 2011; www.orlickehory.net). Mapa uvedena bez meéfitka, Cervené
vyznaceno zajmové Uzemi Zemské brany.
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3.1.2 Geologie

Z geologického hlediska patii oblast Orlickych hor do orlicko-kladského krystalinika,
kdy je tvofena hlavné krystalickou bfidlici, vzacnéji kvarcity krystalickymi vapenci. Misty se
dochovaly i kfidové usazeniny a pozoruhodny je vyskyt gabrodioritu (vrch Spi¢ak u Destného).
Zhruba dnedni nadmoftskou vySku ziskala uvedend oblast tzv. saxonskym vrasnénim v nékolika
etapach na konci druhohor a dale hlavné v tretihorach a ctvrtohorach (David a kol, 2003).
Obdobn¢ geologickou stavbu uzemi Orlickych hor popisuje Vacek (1992).

Culek a kol. (1996) sdé€luji, Ze v Orlickych horach ptevladaji migmatitické ruly az
migmanity. Jihozdpadni ptedhiii je tvofeno pasmem svort, amfibolitil, metadiabasii a fylitd,
na severu vystupuji amfibolické granodiority az kiemenové diority. V Casti zvané Orlické
Zahot1 jsou ostravky zbytki kiidy (cenomanskych piskovcii a vapnitych turonskych slinovct),

které vyjimecné u Zemské brany zasahuji na jithozapadni okraj bioregionu.
3.1.3 Klimatické poméry

Orlické hory maji velky vyznam v utvafeni vlastniho pocasi a podnebi v chodu
meteorologickych prvki, coz je zplsobeno orientaci dané oblasti, nebot’ lezi témét kolmo
na prevladajici proudéni vzduchovych hmot a postup atmosferickych front, jez jsou nositeli
tzv. vlastniho pocasi. Nejchladn€jsim mésicem Orlickych hor je leden, nejteplejSim Cervenec,
pficemz v celoro¢nim primeéru se teplota pohybuje kolem 4 °C. Nejvétsi srazkové obdobi
s nejvyS$im poctem srazkovych dni je v zim€ a nejmensi v ptrechodnych rocnich obdobich,
pricemz pramérny ro¢ni srazkovy thrn se ve vysSich polohach pohybuje kolem 1300 mm.
Ohledné bouiek jsou Orlické hory spolecné s Krkonosemi oblasti, kde je nejvétsi pocet bourek
na tizemi Cech, kdy v praiméru v piedhiii je 30 dni s bouikou a ve vys§ich polohach je to 35 dni
(Rocek, 1977).

Okraje oblasti Orlickohorského bioregionu lezi v mirné teplych oblastech, vyssi ¢asti
pak v chladné oblasti a nejvyssi hibety v nejchladngj§ich ¢astech, které jsou v Ceské republice
(Culek a kol., 1996).

Vacek (1992) k podnebi Orlickych hor sd€luje, Ze toto je odstupfiovdno od horského
chladného podnebi z nejvyssi Casti pohoti do oblasti Podorlicka, do mirné az teplé oblasti.
K primérnym ro¢nim teplotdm ve vyskovém rozmezi 250 — 1100 m n. m. uvedené oblasti uvadi,

ze teploty se pohybuji od 3,0 °C do 8,2 °C, pficemZ ro¢ni thrn srazek ¢ini od 620 do 1250 mm.
3.1.4 Hydrologické poméry
Prevazna cast uzemi CHKO nalezi do povodi Divoké Orlice, pficemz mezi

nejvyznamnéjs$i vodni toky jsou fazeny:
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+ Reka Divoka Orlice, ktera prameni v polskych Bystiickych horach pod Zbojnickou
Gorou pobliz raseliniSt’ Topielisko a Czarne Bagno a zaroven tvoii 28 km dlouhou
statni hranici s Polskem. U Zemské brany se tok sta¢i do vnitrozemi a prorazi horsky
hieben v malebné soutésce s atraktivnim balvanitym fecistém.

+ Reka Zdobnice pramenici nékolik kilometrii nad stejnojmennou vesnici mezi vrcholy
Maruse a Jelenky.

+ Horska bystfina Ri¢ka, ktera prameni na zdpadnim svahu hfebene pod Kunstatskou
kapli.

+ Bé&l4 pramenici v rozsahlé snizeniné mezi Vrchmezim a Sedlofiovskym vrchem.

* OleSenka pramenici pod Vrchmezim. Nejprve protékd Ruskym tidolim do Ole$nice
v O.h. a dale mifi k zdpadu mimo uzemi CHKO.

+ Kn&zn4, ktera za¢ina vydatnym pramenem v lesich mezi Padolim a Sajtavou. Uzemi
CHKO opousti na Polance u Uhtfinova p. D. jesté jako nevelky horsky potok, aby
po nékolika desitkach kilometri pfijala vody Bé&lé a vlila se u Castolovic do Divoké

Orlice.

Ke kvalité povrchové vody v CHKO je uvedeno, Ze ma velmi nizky obsah rozpustnych
latek, kdy hovotime o tzv. ,,mékké vodé”, pficemz svoji kvalitou se vétSinou fadi do prvnich dvou
tfid pétistupnového hodnoceni kyslikového rezimu a chemickych ukazateld. Podle bakteridlnich
ukazateld pfevazuje zatazeni do druhé a tieti tfidy. Podzemni vody ¢erpané na izemi CHKO se
vétSinou daji bez slozitych Gprav pouzivat pro pitné Gcely. Problémem mize byt rozkolisanost
mélce zalozenych vodnich zasob v pribéhu roku a také vyskyt radonu objevujiciho se ve zvysené
mife v celém regionu. V samotném zévéru je dale upozornéno, Ze pro své ptirodni podminky
tvotici vyznamnou pfirozenou akumulaci podzemnich a povrchovych vod, byly Orlické hory
v roce 1978 vyhlaSeny chranénou oblasti ptirozené akumulace vod — CHOPAV (Anon., 2011;
www.orlickehory.ochranaprirody.cz).

Rubin a kol. (2003) sdéluje, Ze pfevazna cast Orlickych hor nélezi do povodi Labe
a umofii Severniho mofte, pfi¢emz vyjimku tvoii sz. a jv. okraj, ktery je odvodiiovan Divokou
a Tichou Orlici, které maji fadu piitokd, nap¥. Rokytenku, Ri¢ku, Kné&znou, Zdobnici, Bélou

nebo Zlaty potok. K obdobnému odvodiovani Orlickych hor se vyjadiuje Vacek (1992).
3.1.5 CHKO Orlické hory

CHKO Oirlické hory byla vyhlaSena 28. prosince 1969 se sidlem spravy v Rychnové
nad Knéznou a vymérou 200 km?, kdy k poloze a charakteristice Ize uvést, ze se jedna o centralni
hieben Orlickych hor a pfilehlych partii v nadmoiské vySce 440 az 1115 m n. m., pfi¢emz
toto uzemi je hodné ovlivnéno lidskou ¢innosti, kde rozséhlé kulturni lesy postizené imisemi

dopliluji malé zbytky pralesovitych porosti (Andéra, 2000).
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Friedl a kol. (1991) sdéluje, Ze CHKO Orlické hory se nachéazi v severovychodni ¢asti
Ceské republiky pii statni hranici s Polskem, pfi¢emz zaujima &ast hlavniho pohraniéniho
plochého hiebene pohoii a jeho jizni podhiii.

Cihat (1998) dopliiuje, Ze oblast je zalesnéna z vice nez 60 %, kdy zejména ptivodni
buciny v polohach nad 950 m byly v minulych staletich pfeménovany na kulturni porosty.
Z pozoruhodnych druhii cévnatych rostlin uvadi napt. prhu arniku, lilii zlatohladvka, vstavace
sirolistého, ¢esnek medvédi, rosnatku okrouhlolistou ¢i tu¢nici bahenni.

K Chréanéné krajinné oblasti Orlické hory Kejval (1987) uvadi, Ze navstévni fad obsahuje

zejména nasledujici ustanoveni:

» Tabofeni je dovoleno pouze na vyznacenych tabofistich.

» Koufeni je v lese zakazano.

» Zakazuje se poskozovani, znec€iStovani cest, stezek, vodnich toktl, ploch a studanek.
* Neni pfipustné naruSovani klidu v pfirod¢.

» Zakazano je téz plaSeni zvéfe.

» Parkovani motorovych vozidel mimo mista k tomu uréend je zakazano.

* Poskozovani a niCeni orienta¢nich znaceni, map a znaceni chranénych uzemi je

trestné.
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Mapa €. 2 Zemépisna mapa CHKO Orlické hory s vyznacenim narodnich ptirodnich rezervaci,
prirodnich rezervaci, nau¢nych stezek a turistickych zajimavosti (Anon., 2011; www.cittadella.

cz). Méftitko: viz grafické métitko na mapé, Cervené vyznaceno zdjmové izemi Zemské brany.
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3.1.6 Prirodni rezervace Zemska brana

Pfirodni rezervace Zemska brana je popisovana jako pralomové udoli Divoké Orlice
od hranice s Polskem po Klasterec nad Orlici s katastralnim Gizemim BartoSovice v Orlickych
horach a Klasterec nad Orlici. Rezervace je v nadmoiské vysce 495 — 590 m s vymérou
88.22 ha. Byla vyhlasena v roce 1987 pro ochranu krajinného prostfedi a ochranu a zachovani
vyznamnych skalnich utvart ptivodniho fecisté Divoké Orlice (Faltysova a kol., 2002).

V turistickych informacich je k pfirodni rezervaci Zemska brana sdéleno, Ze tato byla
vyhlaSena v roce 1987 o rozloze 88.22 ha, kdy pfedmétem ochrany je cely krajinny komplex
s lesnimi porosty na svazich, loukami v t€ésném okoli feky a balvanitym fec€istém Divoké
Orlice. Porosty rezervace tvoii pievazné druhotné smrkové lesy s vtrousenou jedli bélokorou,
bukem lesnim a javorem klenem a se zbytky kvétnatych bucin svazu Fagion. Velmi zajimavym
a botanicky nejcennéjSim je okoli feky, nebot’ se zde setkavaji a misi horské druhy splavené
z vysSich poloh Orlickych hor, s druhy podhorskymi, které ,,zemskou branou®, tj. prilomovym
udolim, vystupuji z podhuii do hor (Zakopal, 2011).

Z hlediska krajinotvorného, ptirodovédného a turistického jsou pozoruhodné i nize
polozené partie Chranéné krajinné oblasti Orlické hory, kde 1ze spatfit v ptfirodni rezervaci
Zemska brana pusobiva zakouti v udoli Divoké Orlice, mohutné skalni utvary, rulovy tutes
Ledtickovy skaly nebo romantické misto u Paseracké lavky (Rubin a kol., 2003).

Axamitova a kol. (2001) uvadi, Ze pfirodni rezervace Zemska brana se naléza
v geomorfologickém celku Orlické hory v katastru obci Klasterec nad Orlici a BartoSovice.
Jedna se o chrdnéné tizemi, jez se svoji polohou rozkldda po obou biezich Divoké Orlice,
ktera prameni v Polsku. Tok Divoké Orlice mé charakter horské bysttiny, na niz je fada peteji,
tini a malych vodopadkt v balvanitém koryté. Prakticky celé izemi je zalesnéno, s vyskytem
ojedinélych drobnych luk. Lesy tvoii z 90 % umélé druhotné smrkové porosty se zbytky bucin
a ve stfedni ¢asti na malém ostriivku je mékky luh s ol$i, klenem a jasanem s bohatym bylinnym

patrem.
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Mapa &. 3 Topografickd mapa s lokalitou pfirodni rezervace Zemska brana a okolnich obci

(Anon., 2011; www.mapy.cz). Méfitko: viz grafické méfitko na mapé (vysek zmapy —upraveno),

zvyraznéno zajmoveé Uzemi Zemské brany.
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3.1.6.1 Prirodni podminky Zemské brany

Zemska brana se rozkladd v jihovychodni ¢asti Chranéné krajinné oblasti Orlické
hory, lezi v nadmotské vysSce 495 — 550 m, orograficky spadd uzemi do Mladkovské
vrchoviny, celek Orlické hory, podsoustava Stfedni Sudety v soustavé Sudetské provincie
Ceské Vyso¢iny. Z hlediska geologického podkladu Zemskou branu tvoii drobn&
zrnito-Supinaté, az zrnito-plastevné dvojslidné ruly, které nélezi mladSimu terozoiku
(Kucera, 1987).

Novakova (1978) dopliiyje k hydrologickym pomérim, ze mimo feky Divoké Orlice
jsou na popisovaném uzemi drobné potoky a poticky, kdy z levé strany se do Orlice vléva

Cerveny potok. Primérné roéni srazky jsou 1145 mm.
3.2 Ochrana prirody

K ochrang piirody Rehak (1968) uvadi, Ze piiroda je pramenem narodniho zdravi,
narodniho bohatstvi a prostfedim usilovné prace ¢lovéka a zaroven klade diraz na to, ze ochrana
ptirody je vyznamnym zdjmem vSeho lidu, zdjmem kulturnim i socidlnim. Pouze konzervacni
ochrana pfirody neni dostacujici, je nutné zajistit péc¢i o krajinu jako celek s tim, Ze aktivni péce
o krajinu se musi opirat o ¢tyfi zdkladni vychodiska, mezi néz patii promyslend vetejnopravni
regulace, ekonomické nastroje stimulujici k piirodé, Setrné hospodaieni a vzdé€lanost

a informovanost obyvatel (Pelc, 1998).
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Andéra (2000) upozoriiuje, ze v soucasné dobé je ochrana ptirody mnohostrannou

zélezitosti zaloZzenou na védeckych zakladech, nebot’ nelze spoléhat jen na pouhou ochranu

rostlin a zivoc€icht, je nutné aktivné a ¢inorodé¢ napoméhat s obnovou rovnovéhy v krajiné

1 v ekosystémech. Abychom mohli G¢inné chranit ohrozené, vzacné a chranéné druhy rostlin

a zivo¢ichd, je nutné znat jejich vyskyt a také védét, jak ziji (Cefovsky a Zavesky, 1989).

3.2.1 Ochrana p¥irody v Ceské republice

Ochranu piirody lze definovat jako povinnost statu, tedy povinnost spolec¢nosti vici

obcanlim a naopak, pfi¢emz ochrana ptirody je zakotvena ptimo v nejvySsim zakonég republiky,

ktery predstavuje Ustava (Gilsenbach a Cetovsky, 1972).
Ranneberg a Brockmann (1995) definuji nasledujici zékladni cile zak. ¢. 114/1992 Sb.,

o ochran¢ pfirody a krajiny:

L]

L]

L]

Udrzeni a obnova ptirodni rovnovahy v krajing.
Ochrana rozmanitosti forem Zivota.
Ochrana pfirodnich kras a hodnot.

Setrné hospodareni s ptirodnimi zdroji.

Dale k dtlezitym nastrojam, jak Zadouciho stavu ochrany ptirody dosahnout, patii:

Ochrana a vytvareni izemniho systému ekologické stability.

Spolutcast organii ochrany piirody v procesu tizemniho plénovani a stavebniho
fizeni.

Vytvareni sité¢ zvlasté chranénych izemi a péce o né.

Ochrana vyznamnych krajinnych prvki.

Ochrana krajinného rdzu a moznost vyhlaSeni ptfirodniho parku.

Ugast organii ochrany piirody na tvorbé a schvalovani lesnich hospodaiskych plant.

Ucast na ochran¢ ptidniho fondu, zejména pii pozemkovych upravach.

Strejéek a kol. (1982) uvadi, Ze statni ochrana pifirody ma za tkol plnit nésledujici

funkce:

Vyhledavat v§echny cenné prvky nasi pfirody a vyhlasovat je za chranéné zakonem.
Soustavné sledovat chranéné casti ptirody.

Umoziovat a koordinovat unosné vyuzivani chranénych ¢ésti ptirody pro védecké
potieby.

Rozvijet vlastni védecko — vyzkumnou ¢innost v oblasti ochrany ptirody.

Podilet se na ochrané i tvorb¢ krajiny na zakladé ziskanych poznatkd.

Zajistovat kulturné vychovnou a propagacni ¢innost k pfirodnim hodnotam.
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Strejcek a kol. (1982) rozdéluje chranéna tizemi na:

* Narodni parky

L]

Chranéné krajinné oblasti

L]

Statni ptirodni rezervace

L]

Chranéna nalezisté

* Chranéné parky a zahrady

L]

Chranéné studijni plochy

Obdobné rozdéleni popisuje Miillerova (2009), ktera definuje, ze dle stavajici legislativy
se zvlasté chranéna uzemi rozdéluji podle velikosti na velkoplos$na, zastoupend narodnimi parky
a chranénymi krajinnymi oblastmi, a maloplo$nd, kterd zahrnuji narodni pfirodni rezervace,

ptirodni rezervace, narodni pfirodni pamatky a pfirodni pamatky.
3.2.2 Ochrana rostlin a Zivocichu

Cefovsky a Zavesky (1989) upozoriiuji na to, Ze mnoho rostlinnych druhii je ohroZeno
a bylo by nenahraditelnou $kodou, kdybychom dopustili jejich vyhubeni, nebot’ kvétena v nasi
vlasti predstavuje velké bohatstvi a genetickou rozmanitost — genofond. Je tieba si uvédomit,
ze jednotlivé rostlinné druhy jsou nositeli genetickych informaci, které ¢lovék muze vyuzit
ekonomicky nebo ekologicky, ptfi¢emz z védecko-kulturnich hledisek jsou diilezité endemity
a relikty jako doklady vyvoje zivé ptirody. Dale uvadéji, Ze ochrana jednotlivych druhti rostlin
se zamezenim jejich vyhynuti je i etickou povinnosti ¢lovéka.

V obhospodaiované a ménéné krajin¢ dochdzi neptetrzit¢ k ochuzovani druhové
pestrosti rostlinstva a zivoc€iSstva. Jedinym Gito¢istém fady plivodnich (autochtonnich ,,planych®,
»divokych®) druhti organismu se stavaji pouze chranéna Gzemi. Zejména zvlastni pozornost
zasluhuji druhy endemické, reliktni nebo mezni, tedy druhy na hranicich pfirozeného aredlu
roz$iteni (Strejcek a kol., 1982).

Podle vyhlasky MZP &. 395/1992 Sb. je v Cesku chranéno 477 druhti cévnatych rostlin,
27 druhii hub a 291 druhti zivoc¢icht (Rubin a kol., 2003).
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3.3 Antropogenni vlivy na vegetaci

K jedném =z nejsmutnéjSich vysledkia lidské Ccinnosti vedouci k monotonni
industrializované krajin¢ zemédé€lského nebo pramyslového charakteru patfi zmenSovani
genetického bohatstvi a pestrosti flory a fauny (Cefovsky a Zavesky, 1989). Oproti tomu
Demek (1983) sdéluje, ze ¢lovek na zékladeé svych potieb postupné ménil plivodni prirodni
krajinu v krajinu kulturni, pfi¢emz dnes by jiz méalokdo chtél Zit v pivodni ptirodni krajiné.
Dale uvadi, Ze na Zemi dnes neexistuje krajina, kterd by nebyla ptizptisobena lidské spolecnosti,
a zdaraznuje, ze krajina rovnéz zpétné ptsobi na ¢lovéka a jeho hospodaiskou ¢innost, a to jak
priznivé, tak soucasné i negativné, kdy miize ohrozovat zajmy a dalsi vyvoj lidské spolecnosti.

Vacek (1992) uvadi, Ze k porusovani dynamické rovnovahy pfirozenych spoleCenstev
dochazi, vstupuje-li do ptirodniho déni €loveék a zdlraziuje, Ze lidstvo mé v soucasné dobé
v rukou mnohé technické a energetické prostiedky, kterymi 1ze ménit pfirodu v planetarnim
méfitku. Dale popisuje, Ze oblast Podorlicka prodé€lala v povalecnych letech rychly praimyslovy
rozvoj, kdy doslo ke zmén¢ z rozttisténé malovyroby na tzv. socialistickou velkovyrobu, ¢imz
doslo ke zméné rezimu celé oblasti, a to se nutn¢ odrazilo 1 ve spoleCenstvech, kter¢ tuto oblast
tvofi. Tedy velkoplo$né pfemény krajiny, napt. ve zpisobu obdélavani zeméd€lské ptidy nebo
v lesnim hospodafstvi, maji za nasledek mizeni rostlinnych a zivoc¢isnych spolecenstev a jejich
jednotlivych druhi.

Miillerova (2009) dopliiuje, Ze je nutné systematicky chranit ptirodu a Zivotni prostredi
jako celek, nebot’ silicimi antropogennimi tlaky dochazi ke zmenSovani rozloh ptirodnich
krajin, k zanikiim piivodnich stanovist’ a k vymirani rostlinnych a Zivoc¢iSnych druhtl, pficemz

existence nedotcené ptirody je v soucasné dobé€ spise vyjimecna.
3.3.1 Synantropni vegetace

K problematice synantropni vegetace PySek (1996) uvadi, Ze vegetaci a floru
na ¢lovékem vytvorenych nebo velmi zasadné pozménénych stanovistich 1ze rozdé€lit na dvé
Siroké skupiny, a to ruderalni a segetalni floru a vegetaci. V ptehledu ruderdlnich spolecenstev
tuto dale ¢leni podle projevi ekologickych faktort a skladby spolecenstev z hlediska zivotnich
forem na ruderalni spolecenstva vlhkych stanovist’, susSich stanovist’ a spolecenstva Slapanych
stanovist.

Synantropni rostliny jsou nerozlu¢né spjaty s ¢lovékem a jim vytvofenym umélym
prostfedim, kdy mnoho rostlin a Zivo¢ichli mizi z mist, které clovek pretvofil, pficemz na jejich
misto nastupuje zcela nova flora a fauna, druhy zdmérné vysazené clovékem nebo natolik jiz
pfizplisobivé, Ze jim Cinnost a vliv ¢lovéka nijak nevadi. VéEtSina rostlin na lidskych sidlistich

patii k druhiim zcela nenarocnym, odolnym proti seSlapu, které snaseji dobie nepiiznivé

wewr
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Pysek (1996) sdé€luje, ze seSlap spoleCenstev Slapanych stanovist ma z pohledu
ekologického faktoru i ptiznivy vliv na rostliny, ponévadz eliminuje potencidlni kompetitory
a ptispiva k roz$ifovani semen. Jako negativni disledek seslapu uvadi zhorSeni vlastnosti pudy
s dlirazem na jeji poréznost, poskozeni dospé€lych rostlin a zniceni semenacka.

Z hlediska koncepcniho fizeni mé zvlaStni vyznam zjisténi odolnosti pfirozenych
spolecenstev viici podupani s ohledem na jejich pfizplisobivost a schopnost obnovy s vyuzitim
napf. u sprav parkt, lest nebo pfirodnich rezervaci. Ziskané informace jsou vyuzitelné pro
piipadné sezonni omezeni na chranénych mistech za ti€elem ochrany rostlin proti nevratnému
poskozeni (Kuss and Hall, 1991).

3.3.2 Nepuvodni druhy

V obecné roviné Dorst (1971) uvadi, Ze ¢loveék tmysIné pfemistoval rostliny a zvitata
zjedné ¢astisvéta do jiné, a to za ucelem vytvoreni podobného ptirodniho spolecenstva, napt. kde
zil nebo za ucelem zvyseni produktivity oblasti, v nichz se usidlil. Vedle umyslného ptevazeni
riznych druhl upozoriiuje i na netimyslné, které se rozviji spole¢né s rozvojem dopravy, a dale
uvadi, ze ¢lovek tim, Ze premist'oval rizné rostliny, ptispél ke vzniku ,,novych druhti®, protoze
umoznil kfizeni domacich druhii s druhy dovezenymi.

Oproti tomu Davis et al. (2000) uvadi, ze invaze neptivodnich druht rostlin a zivo¢ichli
je v soucCasné¢ dobé globdlnim jevem, pfi¢emz na takto napadenych stanoviStich hrozi
potencionalné vazné duasledky pro ekologické, ekonomické a socidlni systémy. Catford et al.
(2012) doplnuje, Ze biologické invaze ohrozuji biologickou rozmanitost, pfi¢emz v soucasné
dobé jsou veskeré ekosystémy prakticky poznamenany cizimi druhy rostlin.

Kneitel et al. (2006) uvadi, ze je nutné pochopit proces biologickych invazi, nebot’ je
nutné eliminovat budouci invaze a jejich negativni dopad.

Te Beest et al. (2012) sd¢luje, Ze 1 pres velky vycet provadénych vyzkumil, zejména
v poslednich desetiletich, je nutné mnohé pochopit, nebot’ neni zcela jasné, pro¢ nckteré
rostlinné druhy jsou invazni, zatimco jiné nikoli.

Rostlinnd spolecenstva se méni v Case, v disledku zmén Zivotniho prostiedi, biotickych
interakci a invazi cizich druhi rostlin. Samotné invaze cizich druhi rostlin jsou v detailni

pozornosti teprve nedavno a s touto problematikou vyvstavaji nasledujici otazky:
+ Jaké ekosystémy jsou vice ¢i méné napadany cizimi rostlinami?
+ Jaké rostliny jsou nejuspésnéjsi utocnici a za jakych podminek?
+ Jaky je dopad rostlinnych vetielcii?
Vyskyt neptivodnich rostlin v novych oblastech je spojovan s pfimou ¢i nepiimou

¢innosti ¢lovéka. VétSina neptivodnich druhti neni schopna pietrvavat po dlouhou dobu prave
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bez lidské asistence. Zde je nutné si uvédomit, Ze ne vSichni ,,ato¢nici* jsou Skodlivymi faktory
(Rejmanek et al., 2005).

Biologické invaze predstavuji zavazné hrozby pro biologickou rozmanitost, nicméné
rovnéz poskytuji piilezitost k lepSimu pochopeni interakci mezi ekologickymi a evolu¢nimi
procesy riznych spolecenstev (Pintor et al., 2011).

Jauni and Hyvonen (2012) uvadi, Ze uspeésnost neptivodnich rostlinnych druht a jejich
preziti je ur€ena tzv. invazivnosti a vlastnostmi stanovist’ ur¢itého regionu.

Stohlgren et al. (2011) sdé€luje, Ze jednotlivé odhady invazi rostlin na ur¢itém regionu
jsou tradi¢né zaloZeny na relativnim poctu ptivodnich a neptivodnich druhti rostlin.

Mlikovsky a Styblo (2006) uvadi, Ze celosvétovym problémem je existence nepivodnich
druhti, kterd se dotykd i nejriznéjSich organismi. Napf. u vysSich rostlin introdukovanych
do Ceské republiky je znamo, Ze se jedna o jednu z nejlépe prostudovanych skupin organismi,
kdy oviem Evropa i Ceska republika se fadi oproti ostatnim ¢astem svéta k pomémé druhové
chudym oblastem. O to vyznamnéjsi je pak druhotné obohaceni nasi flory o neplvodni
druhy. Za neptvodni druhy Ize oznacit vSechny druhy, které u nas nemaji pfirozeny vyskyt
od posledniho zalednéni (pfiblizné pied 10000 lety). Mimo tuto skupinu je tieba dale uvést
nepuvodni druhy, které k ndm imigrovaly pfirozenou cestou, bez pfispéni clovéka.

Vyskyt neptivodnich druhti je mozny dvéma zpusoby. Jednak zplsobem Umyslnym
dovezenim, jednak netmyslnym zavleCenim, pficemz ze soucasnych neptivodnich druht
unikajicich z kultury do krajiny byla téméf polovina druhil introdukovana neumysinég, 42,7 %
umysln¢ a 7,4 % druht bylo pravdépodobné introdukovano obéma zpisoby, coz koresponduje
s diive provedenou studii (Pysek et al., 2002b).

Pysek et al. (2002b) rozdéluji neptivodni druhy podle doby introdukce na archeofyty
a neofyty, kdy archeofyty jsou nazyvany takové zavlecené rostliny, které se na nase tzemi
dostaly cca do roku 1500 (od pocatku neolitu az po stiedovek), a jako neofyty jsou oznacovany
takové rostliny, které se na naSe uzemi dostaly od sttedoveku do soucasnosti.

Pysek a Sadlo (2004) se odkazuji na Richardsona et al. (2000) a déli zavleCené druhy

na tfi zdkladni skupiny:

* Pfechodné zavlecené¢ — druh, ktery ve volné ptirod¢ pravidelné nereprodukuje
a ptipadny trvalej$i vyskyt zavisi na opakovaném, clovékem zprostiedkovaném
pfisunu diaspor.

* Naturalizované — druh, ktery se v piirodé rozmnoZzuje nezavisle na clovéku,
generativné ¢i vegetativné, vyskyt neni zavisly na dalSich introdukcich a na urcité
lokalité, je dosti vytrvaly.

* Invazni — naturalizovany druh Sifici se izemim s postupnym vzristem poctu jeho

lokalit a velikosti populaci.
V soucasné dob¢ je mnohdy zjiStovdna nejednotnost uzivanych vyrazl v literatuie
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o rostlinnych invazich, zejména u pojmu ,,naturalizovany* a ,,invazni*, coz zna¢n¢ komplikuje
piehlednost dané problematiky. Na zakladé kritickych ohlasii byl definovan minimalni soubor
definici (Richardson et al., 2000).

3.3.3 Hlavni druhy invaznich rostlin v CR

Ceska republika je svoji zemé&pisnou polohou, piirodnimi podminkami, historii
a souCasnym fizenim vyuzivani pudy ve stfedni Evropé pomérné nachylnou oblasti k invazim
rostlin. V soucasné dob¢ je pozornost vénovana vyzkumim v oblasti rostlinnych invazi, pfi¢emz
jadrem jsou ekologické, biologické a biogeografické studie, které jsou zaméfeny na historii
druhti rostlin od jejich zavedeni, na roli a vyznam cizich druhii v porostu, v¢etné jejich interakce
a na hlavni invazni druhy ceské flory (PySek a Prach, 2003).

K problematice rostlinnych invazi byla provedena studie, kde neptvodni druhy byly
rozdéleny na archeofyty a neofyty. Bylo zjiSténo, Ze zastoupeni neofytl se snizuje s nadmotskou
vyskou, zatimco u archeofytl s nadmotskou vyskou souvisi i jejich interakce s pivodnimi druhy
jednotlivych vegetacnich typi (Pysek et al., 2002a).

Nejznaméjsi nezaddouci neptvodni rostlina je u nds bolSevnik velkolepy. K dal$im
roz$itenym druhtm, které se zaCaly znané rozmahat, patii kiidlatka japonské a sachalinska,
netykavka Zlaznata a malokvéta, zlatobyl kanadsky a obrovsky, nékteré druhy hvézdic, pétour
malouborny, kolotoénik ozdobny a nékteré dalsi druhy (Cerny a kol., 1998).

Mlikovsky a Styblo (2006) sdéluji, ze z poctu 1378 neptivodnich druhii registrovanych
v CR je v soudasné dobé fada druhti velmi nebezpeénych pro biologickou rozmanitost, kdy
ze zndmych zavle¢enych druhi je ,,pouze* 90 invaznich, pfi¢emz 30 piedstavuje vaznou
hrozbu pro biotopy, coz koresponduje s vy&islenim 33,4 % neptivodnich druhii na uzemi Ceské
republiky (Pysek et al., 2003). Nelze vSak opomijet moznost budouci hrozby, kdy 1ze ocekavat
zplaniovani dalSich druhii. V pfehledu hlavnich nebezpecnych invaznich druhti vyssich rostlin
jsou popsany nasledujici druhy — viz tabulka ¢. 1 s abecednim fazenim dle védeckého jména,
¢eského jména a vytrvalosti (Mlikovsky a Styblo, 2006).

Tab. & 1 Piehled hlavnich nebezpeénych invaznich druhti vyssich rostlin v Ceské republice
(upraveno podle Mlikovsky a Styblo, 2006).

Védecky nazev Cesky nazev Forma
Acer negundo javor jasanolisty strom
Ailanthus altissima pajasan zlaznaty strom
Ambrosia artemisifolia ambroézie petfenolista jednoleta
Arrhenatherum elatius ovsik vyvyseny vytrvala
Aster lanceolatus et sp.div. hvézdice-americké druhy vytrvala
Conyza canadensis turanka kanadska jednoleta
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Elodea canadensis vodni mor kanadsky vytrvala
Epilobium ciliatum vrbovka Zlaznata vytrvala
Helianthus tuberosus topinambur hliznaty vytrvala
Heracleum mantegazzianum | bolSevnik velkolepy dvouletd az vytrvala
Impatiens parviflora netykavka malokvéta jednoleta
Impatiens glandulifera netykavka Zlaznata jednoleta
Lupinus polyphyllus vI¢i bob mnoholisty vytrvala
Lycium barbarum kustovnice cizi ket
Mahonia aquifolium mahonie cesminolista ket
Padus serotina sttemcha pozdni strom
Pinus strobus borovice vejmutovka strom
Populus x canadensis topol kanadsky strom
Quercus rubra dub Cerveny strom
Reynoutria japonica kiidlatka japonska vytrvala
Reynoutria sachalinensis ktidlatka sachalinska vytrvala
Reynoutria x bohemica ktidlatka ceska vytrvala
Robinia pseudoaccacia trhovnik akat strom
Rudbeckia laciniata trapatka diipata vytrvala
Rumex alpinus Stovik alpsky vytrvala
Sarothammus scoparius janovec metlaty ket
Solidago canadensis celik kanadsky vytrvala
Solidago gigantea celik obrovsky vytrvala
Telekia speciosa koloto¢nik zdobny vytrvala
Veronica filiformis rozrazil nitkovity vytrvala
3.4 Naucné stezky

3.4.1 Historie naucnych stezek

Prvni stezka na naSem tzemi byla oteviena ke Dnim ochrany ptirody v roce 1965
ve statni piirodni rezervaci Mednik na Sazavé ve Stfedodeském kraji (Cefovsky a Zavesky,
1989).

Prvni nauénou stezku na na§em izemi vytvofili Jan Cefovsky a Ale§ Zavesky v Sedesatych
letech minulého stoleti, jez se timto napadem nechali inspirovat v USA. Naucna stezka Mednik
byla vytvofena v roce 1965 okolo obce Pikovice v blizkosti Prahy, a nau¢na stezka Medvédi
stezka byla vytvofena v roce 1967 na uzemi CHKO Sumava. Od osmdesatych let minulého
stoleti je uvedeny zpiisob Sifeni informaci mezi obyvatele velmi oblibenou formou vykladu,
piicemz v roce 1982 byla vydana brozura Pod Sirym nebem — Stru¢ny pritvodce po nauénych
stezkach statni ochrany piirody v CSR, kde bylo zpracovano a popsano 60 jiz existujicich
naucnych stezek. Dnes je odhadovan pocet nauc¢nych stezek na 300, ale soupis vSech nau¢nych
stezek v CR neexistuje (Anon., 2011; www.utok.cz).
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Nauéné stezky vybudovala fada organizaci, pfi¢emz se odhaduje, Ze v Ceské republice
se jich nachazi asi 400. Jako nejstarsi stezka u nas se uvadi nauc¢né stezka Mednik, ktera prochazi
stejnojmennou piirodni rezervaci. Tato naucna stezka byla oteviena v roce 1965 a od té doby
byla jiz nékolikrat opravovana. Na uvedené stezce je chranén komplex lesti s pfevazné
pfirozenou skladbou dfevin a zaroven je upozornéno na vyskyt kandiku — psi zub, ktery je
kriticky ohroZeny a chranény druh (Dréabek, 2005).

3.4.2 UKol nauénych stezek

Ukolem nauénych stezek je, jak uvadi Cefovsky (1982), zprostiedkovani zajimavych
poznani pii pobytu v pfirod¢, umoznujici uvédomélé proziti piirodnich a krajinnych hodnot
a kréas. Dale k otdzce, co jsou naucné stezky, sd€luje, ze tyto lze definovat jako vyznacené
vychovné vzdélavaci turistické trasy ptirodné i kulturné pozoruhodnymi oblastmi, na kterych
a pii kterych jsou vybrany nékteré vyznamné objekty a jevy, které jsou zvlast’ vysvétleny.

Cetovsky a Zavesky (1989) obdobné definuji smysl a poslani nauénych stezek tak, ze
stezky jsou vyznacené vychovné vzdélavacitrasy, které vedou ptirodné i kulturné pozoruhodnymi
uzemimi a oblastmi, na kterych jsou vybrany vyznamné objekty a jevy a zarovei tyto jsou na
urcenych zastavenich zvlast vysvétleny. A dale uvadi, ze nau¢na stezka mé ukazovat vzajemné
vztahy v pfirod¢, tedy ukazat, jak clovék do pfirody zasahoval a zasahuje, pficemz hlavnim
cilem je ¢lovéka aktivizovat a vzbudit v ném zajem o pfirodu.

Andéra (2000) strucné uvadi, ze naucnd stezka je vyznacena znackou se Sikmym
zelenym pruhem, kterd vede chranénym uzemim, pfi¢emz stezku dopliuji tabule s dilezitymi
informacemi se zamétenim na ptirodu a historické pozoruhodnosti, pticemz tabule jsou doplnény
obrazky vyznacnych rostlin a Zivo¢icht vyskytujicich se v okoli stezky, s ¢imz souhlasi Carter
(2004).

Naucna stezka je predem urcend turisticka trasa, kterd si klade za cil vzdélat, tedy ptinést
informace navstévnikiim lokality, ktefi ji prochazeji, pficemz je vyuzito informacnich panelt
nebo tisténého privodce. Urcena mista turistické trasy vedou napi. chranénymi tzemimi, lesy,
mésty, parky nebo zdmeckymi parky (Anon., 2011; www.stezky.info).

»Nauéné stezky jsou zpravidla vyznaCkované vychovné vzdélavaci trasy vedené
ptirodné nebo kulturné pozoruhodnymi prostory, na nichz jsou vybrany nékteré vyznamné jevy
a objekty, které jsou zvlasté vysvétleny. Vyklad na stanovenych mistech se podava zpravidla
na informacnich panelech nebo v privodcovském textu, ptipadné¢ kombinaci obou zptsobi*

(Anon., 2011; www.utok.cz).
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3.4.3 Druhy a znaceni nau¢nych stezek
Cetovsky a Zavesky (1989) v obecné roviné definuji tii kategorie nauénych stezek:

» Kratké trasy s délkou do 5 km, které jsou obsahové bohaté; zpravidla se jedna
o okruzni nau¢né stezky.

» Stiedné dlouhé trasy o délce od 5 do 15 km, s pomérné bohatou obsahovou naplni
mohou mit bud’ vychozi a cilové misto, nebo mohou byt okruzni.

* Dlouhé¢ trasy s délkou pies 20 km s vlastivédné turistickym charakterem, které 1ze

rozdélovat na jednotlivé etapy.

Naucna stezka mize byt klasicka, tj. kratka s vyznamnymi prvky, které jsou zdiiraznény
na informacnich panelech, pticemz tyto se stavi na jiz existujici turisticky znacené trasy (Anon.,
2011; www.utok.cz).

Naucné stezky je tfeba znacit strucné a jasné — jakkoli, ale hlavné ptehledné, pficemz
ideélni je pouziti ptimo znacky nau¢né stezky (obr. €. 1), kterd ma rozméry 10 krat 10 cm tvaru
¢tverce s bilym podkladem, pfeskrtnutého z levého horniho do pravého spodniho rohu zelenym

pruhem o §ifi 3 cm (Anon., 2011; www.stezky.info).

Obr. €. 1 Oznaceni nau¢né stezky ve tvaru Ctverce s bilym podkladem, pieskrtnutého z levého

horniho do pravého spodniho rohu zelenym pruhem (Anon., 2012; cs.wikipedia.org).

Ke zptisobu znadeni nauénych stezek se shodné vyjadiuji i Cefovsky a Zavesky (1989)
a dopliuji, ze na naucnych stezkdch jsou vyuzivany znacky turistickych cest s vyuzitim
sméerovek a tabulek mistni orientace.
turistd, ktefi se jiz od roku 1889 vénuji znaceni péSich tras a od roku 1997 také znaceni pro
lyzate a cyklisty. Vytvofena sit’ péSich znacenych tras je pfitom svoji hustotou, kvalitou a také
tim, ze pokryva beze zbytku celé¢ izemi republiky, hodnocena jako nejlepsi v Evropé (Anon.,

2011; www.utok.cz).
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4 Metodika

Pfed zapocetim dokumentace naucné stezky Zemskd brana a provadéni floristického
prizkumu bylo nejdfive zmapovéno sledované izemi se zaméfenim na zjiSténi umisténi trasy
naucné stezky Zemska brana, véetné jeji délky a naro¢nosti na schidnost.

Pfi dokumentaci naucné stezky Zemska brana bylo vyuzito observacni metody,
pozorovani. Pfedmétna lokalita byla navstivena celkem ve dvandcti pfipadech, za ucelem
provadéni analyzy stezky, fotodokumentace, floristického prizkumu a dotaznikového Setteni.

Floristicky prizkum byl uskutecnén v pribéhu vegetacniho obdobi, konkrétné
od kvétna do zati roku 2011, jarni obdobi bylo vypusténo z divodu neptiznivych povétrnostnich
podminek. Floristicka inventarizace v terénu se zaméfenim na antropogenni floru byla
uskute¢néna za pouziti morfologicko-srovnavaci metody. Nalezen¢ druhy byly fotograficky
zadokumentovany fotoaparaty zn. Panasonic DMC-FZ 10 a zn. Samsung S630 a zapsany
do polniho zapisniku.

Ke stanoveni nomenklatury cévnatych rostlin bylo vyuzito Klice ke kvétend Ceské
republiky (Kubat, 2002) a determinace byla provedena podle Rothmalera (2000) a Whiteho
(2005). Zkratky autor védeckych jmen rostlin byly pro piehlednost vypustény.

K problematice ohrozenych druht rostlin bylo vyuzito jednotlivych kategorii dle

Cerného a &erveného seznamu cévnatych rostlin CR (Prochazka, 2001).

Cerny seznam cévnatych rostlin:
* Al Vyhynulé taxony
* A2 Nezvéstné taxony

* A3 Nejasné pripady

Cerveny seznam cévnatych rostlin:
* C1 Kiriticky ohrozené
* C2 Siln¢ ohrozené
* (C3 OhrozZené
* (C4 Vzacngjsi taxony vyzadujici dalsi pozornost
* (C4a Vzacngjsi vyzadujici pozornost — méné ohrozené

* (C4b Vzéacngjsi vyzadujici pozornost — nedostate¢né prostudované

Zékon o ochrang ptirody a krajiny €. 114/1992 Sb. definuje v § 48 rostliny a zivocichy,
jez jsou ohrozené nebo vzacné, védecky ¢i kulturné velmi vyznamné, zvlasté chranéné a ¢leni
je na:

* kriticky ohrozené,
¢ siln€ ohrozené,

¢ ohrozené.
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Seznam a stupen ohrozeni uvedenych druhti rostlin a zivocichti dale stanovi Ministerstvo
zivotniho prostfedi obecné zavaznym pravnim piedpisem, ktery predstavuje Vyhlaska
Ministerstva Zivotniho prostiedi Ceské republiky &. 359/1992 Sb.
krajinné oblasti Orlické hory a konzultovany vedoucim této diplomové prace na Katedie
botaniky a fyziologie rostlin CZU v Praze.

4.1 Dotaznikové Setieni

Pro hlubsi analyzu potieb ndvstévnikll bylo vyuzito strukturovaného dotaznikového
Setfeni, zejména se zamé&fenim na zjisténi potieb navstévnika z hlediska uzitnosti stezky. Byl
vypracovan jednoduchy dotaznik (ptiloha I), ktery obsahoval 15 otazek. Respondent si mohl
zvolit z nabidky odpovédi a jemu vyhovujici odpovéd’ dale zaskrtnout s vybérem vhodné
odpovédi. Pouze u jedné otdzky bylo nutno vypsat ru¢né dieviny a rostliny, které jednotlivy
respondent poznal na nau¢né stezce Zemska brana a zapamatoval si je. V samotném zavéru
bylo mozno napsat pfipadné pfipominky nebo ndméty.

Dotaznikové Setfeni bylo zaméfeno na castecnou identifikaci kazdého jednotlivého
respondenta s ohledem na jeho pohlavi, vékovou hranici a misto, odkud pochazi. Déle byl
v dotaznikovém Setfeni zjistovan diivod navstévy dané lokality, kvalita ziskavanych informaci
pomoci instalovanych informacnich paneld, jejich Citelnost a provedeni. Nasledné byla
zjiStovana optimalni délka umisténi jednotlivych informacnich panelti mezi sebou a délka trasy
s uvedenim obtiznosti. V druhé ¢asti dotazniku bylo zjistovéano, jakym zptsobem se jednotlivy
respondent dozvédel o pfedmétné naucné stezce, co jej nejvice zaujalo, zda poznal néjaké
dfeviny ¢i rostliny. V zavérecné ¢asti byly poloZeny otazky ke zjiSténi, zda respondenty zlakalo
vyboceni ze sméru trasy stezky, zda na nau¢né stezce byl poradek ¢i nikoli a zda by ocenili

néjaké zlepseni.
4.2 Popis naucné stezky Zemska brana

Naucna stezka Zemska brana se nachéazi ve stejnojmenné pftirodni rezervaci v udoli
Divoké Orlice a je situovana v jihovychodni ¢asti Chranéné krajinné oblasti Orlickych hor
nad obci Klasterec nad Orlici. Délka trasy naucné stezky, jak uvadi informacni letak (ptiloha II),
je cca 2,3 km a jejim poslanim je seznamit navstévniky s pfirodou rezervace, jejimi rostlinami,
zivocichy 1 lidskou ¢innosti a geologickou rozmanitosti. Struéné seznamuje se zajimavostmi
na jeji trase s upozornénim na paSerackou lavku, na kdysi vybudovany empirovy lovecky
zédmecek, na faunu a floru, pohrani¢ni opevnéni, Ledfickovu skalu a na lidovou orlickohorskou
architekturu v podobé dochované roubené chaloupky. Prochdzka nauc¢nou stezkou Zemska
brana zacina od parkovisté pfi silnici z obce BartoSovice v Orlickych hordch a vede do osady
Cihak (Kuéera, 2008).
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David a Soukup (2003) dopliuji, ze Zemska brana jako malebné skalnaté udoli patii
k nejkrasnéjsim a nejdivocejSim mistim Orlickych hor. Toto misto je dale popisovano jako
po Klasterec nad Orlici, kde feka Divoka Orlice po vice nez dvacetikilometrovém poklidném
toku pfi statni hranici pod BartoSovicemi nahle méni smér k jihu a napfi¢ protina sniZzeny hibet
Orlickych hor a méni se v dravou bystiinu (Vitek, 2000).

Oblast je vysoce krajinafsky hodnotna (lze spatfit skalnaté strang, neregulovany tok
s balvanitym fe¢istém) s pestrou a zajimavou kvétenou a zvitenou (Cefovsky, 1982).

V ramci provadéného floristického prizkumu a dokumentace naucné stezky Zemska
brana lze konstatovat, ze jeji trasa s délkou cca 2,3 km je vhodna z diivodu své nenaroc¢nosti
pro navstévniky rtiznych vékovych kategorii, a to jak pro turistiku, tak cykloturistiku. Ma
10 zastavkovych tabuli s dirazem na faunu, floru, ale i ukézku lidské Cinnosti v popisované
lokalité.

Prvni privodce v papirové podobé byl dle sdéleni pracovnika CHKO Orlické hory

vydan k otevieni naucné stezky Zemska brana v roce 1978 (Kucera, 2012, pers. comm.)
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Mapa ¢. 4 Trasa naucné stezky Zemska brana s vyznacenim zastavkovych tabuli s legendou
(Kucera, 2008).
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Informacni tabule byly na nau¢né stezce riizné¢ modifikovany, kdy v roce 2008 prob¢hla
posledni Uprava téchto tabuli do stavajici podoby. Obrazky jednotlivych provedeni, které byly
poskytnuty z archivu CHKO Orlické hory, jsou sefazeny podle staii od ptivodniho provedeni
informacnich tabuli (foto ¢. 3) az k souc¢asnému provedeni (foto ¢. 6) (Kucera, 2012, pers.

comm.).

Foto €. 3, 4 Vlevo piivodni informacni tabule, vpravo starsi informacni tabule.
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5 Vysledky
5.1 Vysledky floristického priazkumu

Inventarizace druhii cévnatych rostlin probihala ve vymezeném tizemi, coz predstavuje
bezprostiedni okoli nauéné stezky Zemska bréna, a to z toho ditvodu, Ze mimo samotné trasy
naucné stezky a vedle koryta feky Divoka Orlice je terén vesmés pokryt lesem. Inventarizace
probéhla ve vegetacni dob¢ od kvétna do zaii 2011. Byly zaznamenavany pouze nalezené druhy,
nebylo popisovano misto jejich nalezl ani pocet vyskytujicich se jedinct.

Ve vymezeném Gzemi bylo determinovano 75 druhtli cévnatych rostlin, kdy z nalezenych
druhil byl vytvofen seznam (ptiloha III).

V ramci provadéného priizkumu se zaméfenim na antropogenni floru dané lokality 1ze
uvést, ze za antropogenni indikatory miizeme povazovat vSechny rostliny, které se do tizemi
Zemské brany dostaly lidskym pfi¢inénim. Miizeme je rozdélit do tii zakladnich kategorii,
ve kterych se objevuji jak plivodni rostliny, tak také neptivodni i invazni rostliny.

S cilené¢ vysazenymi rostlinami se v podstaté setkdvame na celém Uzemi, nebot
lesnickym hospodafenim zde byl v minulosti v hojné mife vysazovan smrk ztepily (Picea
abies). Déle jsou vysadby patrné na misté byvalého zdmecku, ktery byl nazyvan Lusthaus
a do soucasné doby se nedochoval. Zde je mozné vidét tis Cerveny (Taxus baccata), jirovec
mad’al (desculus hippocastanum) nebo tavolnik (Spirea).

Rostliny zavleCené podél cest mohou byt jak plivodni, tak neptivodni. Nékteré druhy
lze nalézt na seSlapavanych mistech, jako sedmikraska chudobka (Bellis perennis), a jiné
na nitrofilnich stanovistich. Z identifikovanych rostlin byly zjiStény napf. jetel plazivy
(Trifolium repens), jitrocel (Plantago major), koptiva dvoudoméd (Urtica dioica), stovik
(Rumex acetosella), vlastovicnik vétsi (Chelidonium majus), vrbovka Uzkolista (Epilobium
angustifolium), hasivka orli¢i (Pteridium aquilinum) nebo pchac oset (Cirsium arvense).

Z identifikovanych rostlin nalezenych podél toku lze jako invazni uvést kolotocnik

ozdobny (Telekia speciosa).
5.2 Vysledky dotaznikového Setieni
Dotaznik vyplnilo celkem 100 respondentt, z toho 62 respondenti vyplnilo dotaznik

na misté v papirové podob¢ a 38 respondentil, kteti rovnéZz byli osloveni na misté vybrané

lokality, tento vyplnilo dodate¢né v elektronické podobé.
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Vyhodnocenim bylo zjisténo, ze odpovidalo celkem 55 muzti a 45 zen — viz procentudlni

znazornéni na grafu ¢. 1.

Graf €. 1 Znazornéni podilu muza a Zen odpovidajicich v dotaznikovém Setfeni z celkového

poctu dotdzanych respondentt.

Ve véku do 18 let véetné odpovédelo 14 respondentil, ve vékové hranici od 19 — 35 let
odpovédélo 29 respondenttl, v nasledujici vékové hranici 36 — 60 let odpovédélo 30 respondenti
a v posledni vékové hranici nad 60 let odpovédélo 27 respondentti — viz procentudlni zndzornéni

na grafu ¢. 2.

Graf €. 2 Znézornéni podilu respondentli odpovidajicich v dotaznikovém Setfeni v jednotlivych

vékovych kategoriich.

® <18
@® 19-35
® 36-60
® >60
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Rozlisenim respondentt dle jednotlivych kraja, odkud respodenti pochazi, bylo zjisténo,
ze z Prahy navstivilo danou lokalitu Zemské brany 5 respondenttl, ze Stfedoceského kraje
5 respondentil, z Karlovarského kraje 1 respondent, z Jiho¢eského kraje zddny respondent,
z Libereckého kraje 4 respondenti, z Usteckého kraje Zadny respondent, z Plzefiského
kraje Zadny respondent, z Pardubického kraje 56 respondentli, z Kralovéhradeckého kraje
18 respondentl, z Jihomoravského kraje 3 respondenti, ze Zlinského kraje 5 respondentd,
z Vysociny 1 respondent, z Moravskoslezského kraje zadny respondent a z Olomouckého kraje

2 respondenti — viz procentudlni znazornéni na grafu €. 3.

Graf €. 3 Znazornéni podilu respondentli odpovidajicich v dotaznikovém Setieni dle rozdéleni
do jednotlivych kraji.
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Zlinsky kraj
Moravskoslezsky kraj
JihoCesky kraj
Plzensky kraj
Ustecky kraj

20000000000000

Zjistovanim divodu navstévy Zemské brany odpovédélo 15 respondentl, Ze tuto
lokalitu navstivili v rdmci své dovolené, 34 respondentti vyuzilo Zemskou branu k prochazce
ptirodou, 25 respondentl sdélilo, ze navstéva lokality byla za ti¢elem sportu, 26 respondent
uvedlo jiny diivod a k moznosti rehabilitace se nevyjadtil nikdo — viz procentualni zndzornéni

na grafu ¢. 4.
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Graf ¢. 4 Znazornéni podilu respondentli odpovidajicich v dotaznikovém Setieni dle rozdéleni

diivodu navstévy Zemské brany.

@® dovolena

@ prochazka pfirodou

@ sport/ turistika / kondiéni b&h
® jiny duvod

@ rehabilitace

Ke kvalit¢ ziskanych informaci se vSichni dotdzani respondenti vyjadfili kladné
s tim, Ze kvalita ziskanych informaci z informacnich tabuli k nau¢né stezce Zemské brana
a k souvisejicim tématiim byla dostate¢nd. Z diivodu 100% odpovédi neni zndzornéno graficky.

K dotazu, zda byly informace na informacnich tabulich dostatecné Citelné, se vSichni
dotazani respondenti vyjadrili kladn¢, nikdo neuvedl, Ze by informace byly necitelné. Z diivodu
100% odpovédi neni zndzornéno graficky.

K celkovému provedeni informacnich tabuli se dotdzani respondenti vyjadrili tak, ze
94 % respondenttiim se provedenti libilo a 6 % se nelibilo — viz procentudlni zndzornéni na grafu
¢. 5.

Graf ¢. 5 Znazornéni podilu respondenti odpovidajicich, zda se jim libilo provedeni

informac¢nich tabuli na nau¢né stezce Zemska brana.

® ano

® nc
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Na otazku, jak daleko by dle ndzort respondentti mély byt od sebe umistény jednotlivé
informacni tabule, odpovédélo 9 respondentti, ze 100 m, 45 respondenti se vyjadtilo, ze tabule
by mély byt od sebe vzdaleny 500 m, 31 respondentd uvedlo vzdalenost 1 km, 5 respondentti si
vybralo vzdalenost 1,5 km, vzdalenost 2 km neuvedl nikdo a 10 respondentt vyuZzilo odpovéd’

jina vzdalenost — viz procentudlni zndzornéni na grafu €. 6.

Graf €. 6 Znazornéni podilu respondentil odpovidajicich na spravnou délku mezi jednotlivymi

informac¢nimi panely dle jejich ndzoru.
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® jina odpoved

K samotné délce trasy naucné stezky Zemska brana se 84 respondentii vyjadrilo tak,
ze jim délka trasy vyhovovala, 10 respondenti sdé€lilo, Ze maji radsi delsi trasu, 2 respondenti
uvedli, Ze trasa jim nevyhovovala, ze maji radéji kratsi trasu, a 4 respondenti vyuzili moznost
jiné odpovédi - viz procentudlni zndzornéni na grafu €. 7a. Druhou ¢asti otazky byl polozen
dotaz, zda byla trasa obtiznd, kde 75 respondentd uvedlo, Ze trasa byla lehka, a 25 respondenti
sd¢lilo, ze trasa byla stfedné obtizna. Odpoveéd’ obtizna trasa si nezvolil nikdo — viz procentudlni

znazornéni na grafu ¢. 7b.

Graf €. 7a) Znazornéni podilu respondentti odpovidajicich na dotaz, zda byla délka trasy nau¢né

stezky Zemska brana vyhovujici.

@ ano, délka traté mi vyhovala
@ ne, radéji mam delsi trasy
@ ne, trasa byla pfilis kratka
@ jind odpoved
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Graf ¢. 7b) Znazornéni podilu respondent odpovidajicich na obtiznost stezky Zemska brana.

® lehkd
@® stiedni
® obtizna

K informovanosti o existenci naucné stezky Zemska brana uvedlo 5 respondenti, ze
se o stezce dovédéli z webovych stranek obce, 1 respondent ziskal informaci z informac¢niho
centra, 3 respondenti naCerpali informace z knizek, 57 respondenti uvedlo, Ze se o stezce
dovédéli na doporuceni od pribuznych, zndmych a kamaradi a 34 respondentii uvedlo jiny

zdroj — viz procentudlni znazornéni na grafu ¢. 8.

Graf €. 8 Znazornéni podilu respondentii k informovanosti o stezce Zemska brana.

z webovych stranek obce

navsitéva nékteré¢ho z informacnich center

z knizek, turistickych lexikonti a pod.
doporuceni ptibuznych, kamaradi ¢i znamych
Z jiného zdroje

Ve vybéru nejzajimavéjsich mist (k zaskrtnuti vybér ttech odpovédi) dotazani nejvice
vybirali a nasledn¢ zaSkrtavali v nabidce dle jednotlivych informacnich tabuli pfirodni rezervaci
Zemska brana, a to v 59 ptipadech, jako druha zajimavost v poradi s po¢tem 50 odpovédi byla
vybrana Ledrickova skala a jako tieti nejzajimavéjsi misto byla s poctem 49 odpovédi vybrana

Paseracka lavka a Lusthaus spolu s pohrani¢énim opevnénim — viz zndzornéni na grafu ¢. 9.
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Graf €. 9 Znazornéni podilu, co respondenty nejvice na stezce zaujalo.
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geologie a geomorfologie Zemské brany

Chranénd krajinna oblast Orlické hory

K dotazu, které druhy dievin a rostlin 1ze na nau¢né stezce Zemska brana poznat nebylo
mozné provést vyhodnoceni do grafické podoby z diivodu netplnosti vyplnénych dotaznik.
Z dievin respodenti nejvice uvadéli smrk (63 krat), buk (50 krat) a ve 30 piipadech jedli.
Z rostlin byly nejvice oznaCovany nasledujici odpovédi: 21 krat devétsil, 14 krat hofecek
a 11 krat suchopyr.

V otazce piipadného odboceni z trasy naucné stezky odpovédélo 70 dotazanych
respondentll, ze se nechalo zlakat odboc¢enim z vyznacené trasy, 30 respondentt sdélilo, Ze $li
po trase a neodbocili — viz procentudlni znadzornéni na grafu €. 10.

Graf ¢. 10 Znazornéni podilu, zda respondenti odbocili z trasy nau¢né stezky.

® ano
® nc

K problematice mozného vyskytu nepotfaddku ¢i odpadkd se z dotazanych vyjadtilo
89 navstévnikl tak, Ze pii jejich navstéveé nevidéli néjaky neporadek nebo odpadky. Oproti
tomu 11 navstévnikd melo opacnou zkuSenost a tito pii své navstéveé na naucné stezce zjistili
nepofadek — viz procentualni zndzornéni na grafu ¢. 11.
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Graf €. 11 Znazornéni podilu, zda respondenti zaregistrovali nepotfadek na trase naucné stezky.

® ano

® ne

V posledni otdzce méli dotdzani moznost vybéru na zlepSeni naucné stezky, kdy
z celkového poctu odpovédi byl v 51 ptipadech pozadavek na odpocinkova mista, v 32
ptipadech by bylo vhodné provést instalaci odpadkovych kost, v 16 ptipadech by za zlepseni
byla povazovana moznost obCerstveni, 15 krat bylo poukdzano na moznost vylepseni o zastaveni

pro déti ve form¢ hry a 4 krat bylo vybrano jiné vylepSeni — viz tabulka €. 2.

Tab. €. 2 Piehled vylepSeni naucné stezky Zemskéd brana, vyhotoveny dle pozadavki respodentd.

Odpovéd’ Pocet odpovédi
odpocinkova mista (instalace odpoc¢ivadel nebo altanu) 51
odpadkové kose 32
obcerstveni 16
zastaveni pro déti ve form¢ hry 15
Jjiné vylepSeni 4

5.3 Analyza prezentace stezky

Po seznameni se s dostupnymi informacemi z literatury vénované Zemské brané byla
provedena analyza prezentace stezky. Stezkou je mozné prochézet obéma sméry. Prvni moznosti,
jak si prohlédnout nau¢nou stezku Zemska brana, je pfijezdem po mistni komunikaci mezi
obcemi Bartosovice - Ceské Petrovice, kde u kamenného mostu, ktery tvoii jednu z dominant
lokality (pfiloha IV), za¢ina samotna trasa naucné stezky Zemska brana.V té€sné blizkosti mostu
je malé odstavna plocha pro zaparkovani osobnich vozidel. Druhd moznost prohlidky nau¢né
stezky je pifjezdem od obce Klasterec nad Orlici smérem na Ceské Petrovice, kde u mistni
sokolovny odbocime vlevo a pfijedeme k samotnému zacatku hranice pfirodni rezervace
Zemska brana. I zde je malé parkovisté s odstavnou plochou a odpocivadlem, odkud déle vede
cesta do rekreacniho zatizeni Orlice. Tato se voln€ napojuje na samotnou trasu nau¢né stezky

Zemska brana.
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Informacni tabule €. 1 - PFirodni rezervace Zemska brana a kamenny most

Stanovisté oznacené jako ,,Pfirodni rezervace Zemska brana a kamenny most“ je
situované jako prvni zastaveni ze sméru od obce Bartoovice v Orlickych horach - Ceské
Petrovice.

Informacni tabule (foto ¢. 7) seznamuje navstévniky dané lokality s nau¢nou stezkou
Zemska brana a informuje o jeji délce cca 2,3 km s poctem 10 jednotlivych zastaveni a dale
sd€luje vznik, rozlohu a predmét ochrany pfirodni rezervace Zemska brana, kterou stezka
prochazi.

Nasledné je zminén kamenny most ptes Divokou Orlici, vystavény v letech 1900-1903
italskymi odborniky, ktery tvofi jednu z dominant Zemské brany. Pro cyklisty je vyznaceno
upozornéni, ze Usek naucné stezky mezi kamennym mostem a PaSerackou lavkou je zcela

nesjizdny, pfi¢emz lze vyuzit objizdnou trasu kolem Orlické chaty.

Foto €. 7 Pohled na informacni tabuli s prvnim tematickym zastavenim: Pfirodni rezervace

Zemska brana a kamenny most.
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Informacni tabule €. 2 - Lesy

Druhé¢ zastaveni je vénovano lesim Orlickych hor. Navstévnik je seznamen s informaci,
ze od 15. stoleti byly lesy intenzivné vyuzivany, zejména buk se tézil pro sklaisky a hutni primysl.
Jedlové dievo bylo vyuzivano pro stavebni ucely. Po vytézeni dieva nasledné v 17. — 19. stoleti
doslo k obnové lesnich porosti. Bylo vyuzito smrku ztepilého, ktery se pro své ekonomické
vlastnosti stal dominantni dievinou. Na informa¢nim tabuli (foto ¢. 8) je zminéno tzv. mrtvé
dievo, které je zdrojem potravy a zivotnim prostorem napf. pro houby, bakterie, liSejniky, ale
1 pro rizné dalsi organizmy. Pozornost je vénovana jedli bélokoré, ktera jako vzacnéjsi taxon
vyzaduje dalsi pozornost.

V grafickém znazornéni je ukazka ptivodniho a soucasného slozeni druhové skladby
lesa Orlickych hor s ptevahou smrku ztepilého.

Foto ¢. 8 Pohled na informacni tabuli s druhym tématickym zastavenim: Lesy.
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Informacni tabule ¢. 3 - PasSeracka lavka a Lusthaus

Toto zastaveni upozoriiuje na puvodné¢ jednoduchou dievénou lavku zbudovanou
tehdejs$i vrchnosti pro potieby dievorubcil jesté pred vystavbou kamenného mostu v roce
1903. Informacni tabule (foto €. 9) popisuje historii dievéné 1avky, kterou brzy zacali vyuzivat
1 mistni obyvatelé. Nasledné slouzila také k paSovani zbozi z Pruska do Rakousko-Uherska,
od toho odvozen nazev ,,Paseracka‘ (foto ¢. 10). Déle informacni tabule upozoriiuje navstévniky
na lovecky zamecek Lusthaus, ktery nechal vybudovat majitel zambereckého panstvi, piivodem
Ir Parish. Empirovy zamecek staval nedaleko paseracké lavky a od roku 1850 slouzil jako
hajovna, kdy nésledn¢ v roce 1936 vyhotel a jiz nebyl obnoven. Zamecek a jeho ptivodni

parkovou upravu pfipominé naptiklad mohutny tis (7Taxus baccata).

Foto ¢. 9, 10 Vlevo pohled na informacni tabuli se tfetim tematickym zastavenim: PaSeracka

lavka a Lusthaus a vpravo pohled na skupinu turisti pted PaSerackou lavkou.
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Informacni tabule ¢. 4 - Fléra Zemské brany

Ctvrté zastaveni nav§tévniky seznamuje s florou Zemské brany. Podrost soucasnych
smréin, je chudsi s prevahou boravky (Vaccinium myrtillus) a trav metlicky chloupkaté (4venella
Flexuosa) a titiny chloupkaté (Calamagrostis villosa). Kvétena ptivodnich lesti byla mnohem
pestiejsi, kdy jako typicky druh pro tyto lesy je uveden napt. $tavel kysely (Oxalis acetosella —
foto ¢. 12).

Dale 1ze na fotografiich vyobrazenych na informacni tabuli (foto ¢. 11) spatfit svizel
vonny (Galium odoratum), jednokvitek velekvéty (Moneses uniflora), violku dvoukvétou (Viola
biflora), lilii zlatohlavou (Lilium martagon), kamzi¢nik rakousky (Doronicum austriacum),
devétsil 1ékatsky (Petasites hybridus) nebo prvosenku jarni (Primula veris).

Navstévnik je také upozornén na floru na biezich Divoké Orlice, a to zejména na vyskyt
mnozstvi horskych druht jako napft. pryskyinik platanolisty (Ranunculus platanifolius), oméj

pestry (Aconitum variegatum), kamzi¢nik rakousky (Doronicum austriacum) a dalsi.

Foto €. 11, 12 Vlevo pohled na informacni tabuli se ¢tvrtym tematickym zastavenim: Flora

Zemské brany a vpravo detailni pohled na stavel kysely (Oxalis acetosella).
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Informacni tabule €. S - Pohrani¢ni opevnéni

Mistem Zemské brany prochéazela hlavni ceskoslovenskd obranna linie vybudovana
v letech 1936 — 1938, jejimz ukolem bylo uzavieni nepratelskych vojsk z Kladského vybézku.
Informacni tabule (foto ¢. 13) upozoriiuje na péchotni srub R-S 54V s oznacenim ,,Na potoku®,
ktery byl fazen do tzv. tézkého opevnéni (foto €. 14). Navstévnik se docte o vybaveni srubu
1 poctu osadky. Dalsi opevnéni, které¢ je mozno shlédnout asi po 300 metrech po proudu je
objekt lehkého opevnéni, tzv. ,,fopik®, kdy se jedné o opevnéni vzor 37 typu A-160. V soucasné
dobé¢ uvedené objekty neslouzi ptivodnimu ucelu a jsou dokladem doby minulé, ptfi¢emz
se staly soucasti prirodniho prostfedi a jsou vyhleddvany nejen navstévniky naucné stezky, ale

i nékterymi zivocichy, zejména netopyry.

Foto €. 13, 14 Vlevo pohled na informacni tabuli s patym tematickym zastavenim: Pohrani¢ni

opevnéni a vpravo pohled na péchotni srub R-S 54V s oznacenim ,,Na potoku*.
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Informacni tabule €. 6 - Fauna Zemské brany

U Sestého zastaveni s ndzvem Fauna Zemské brany Ize nacerpat informace o celé rade
zivocicht, kterym se ptirodni rezervace Zemska brana stala domovem. Zminéni jsou plazi,
ptaci, ryby, netopyfi, velci kopytnici, malé Selmy a mnozstvi hmyzu.

Pro ptedstavu jsou na informacni tabuli (foto €. 15) vyobrazeni ¢ap Cerny, jestiab lesni,
batolec duhovy, jelen lesni, muflon nebo pisik liskovy.

Naptiklad k muflonu je sd€leno, Ze se jedna o neptivodni druh ve stfedni Evropé, ktery
pochazi ze Stredomofti. Jako zajimavost je uvedeno, ze muflon vznikl zpétnym zdivocenim

domacich ovci.

Foto ¢. 15 Pohled na informacni tabuli s Sestym tematickym zastavenim: Fauna Zemské brany.
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Informaéni tabule €. 7 - Fauna Divoké Orlice

Za faunou Zemské brany nasleduje zastaveni s predstavenim fauny Divoké Orlice.
Zminén je pstruh obecny potocni, ktery je nejbézngjsi rybou v tocich Orlickych hor. Dale
informacni tabule (foto ¢. 16) podava informace k dal$im rybam, jako je lipan podhorni, stfevle
potoc¢ni, vranka obecna a mihule potoc¢ni.

K tece Divoké Orlici neodmyslitelné patii dalsi zastupci fauny, a to ptaci, vodni hmyz
a dalsi zivoc¢ichové. Z poskytnutych informaci se Ize seznamit s ledidckem fi¢nim, skorcem
vodnim ¢i uzovkou obojkovou.

Z nejpocetngjSich zastupct fauny je uveden hmyz, kdy se jedna o larvy jepic, posvatek
a chroustik.

Foto ¢. 16 Pohled na informacni tabuli se sedmym tematickym zastavenim: Fauna Divoké
Orlice.
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Informaéni tabule ¢. 8 - Ledfi¢kova skala

Nasleduje informacni tabule (foto ¢. 17) seznamujici navstévniky s Ledfickovou
skalou, ktera se ve svahu ty¢i 60 metrti vysoko. Zhruba v desetimetrové vysce se nachazi
mala jeskynka (foto ¢. 18), ke které se vaze povést o LedfiCkovi vlasnim jménem Lederovi,
zbojniku Orlickych hor. Povést ho vyobrazuje jako mistra ptevleki a znalce bylin, které ho
Cinily neviditelnym. O smrti Ledti¢ka koluje mnoho verzi. Faktem vSak zlstava, ze byl velkym

postrachem pro bohace orlického kraje a pritelem a ochrancem chudych.

Foto €. 17, 18 Vlevo pohled na informacni tabuli s osmym tematickym zastavenim: Ledfickova

skéla a vpravo pohled na jeskynku v Lediickove skale.
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Informacni tabule €. 9 - Geologie a geomorfologie Zemské brany

Tato informacni tabule (foto ¢. 19) seznamuje navstévniky s pojmy geomorfologie
v obecné roviné s geologickou stavbou a geomorfologii tzemi Zemské brany. Informacni
tabule obsahuje fotografie napt. ledopadu na skéle u mostu pres Divokou Orlici (ptiloha VII),
ohlazené ruly v koryté feky, liSejnikii rostoucich na kamenech a skaldch a dobovou fotografii
z piskovcového lomu v Klésterci nad Orlici.

K Divokeé Orlici se uvadi, Ze tato si v mistech Zemské brany prorazila hieben, pficemz

vynika prudkym spddem mezi mohutnymi skalnimi Gtvary a balvanitym fecistém (foto ¢. 20).

Foto €. 19, 20 Vlevo pohled na informacni tabuli s devatym tematickym zastavenim: Geologie

a geomorfologie Zemské brany a vpravo pohled na fecisté na trase nau¢né stezky Zemska brana.
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Informacni tabule €. 10 - Chranéna krajinna oblast Orlické hory

Jako posledni, popt. prvni informacni tabule (foto ¢. 21), vezmeme-li v tvahu
obousmérnou cestu nauéné stezky Zemska brana, je tabule ptedstavujici Chranénou krajinnou
oblast Orlické hory. Podana je informace o zalozeni oblasti a jeji rozloze s kratkym popisem
a odkazy na floru, faunu a ochranu Orlickych hor.

Navstévnik je obeznamen s rozdélenim CHKO Orlické hory podle stupnii ochrany
do Ctyf zon, které jsou oznaCeny Cislici 1 (nejcennéjsi plochy — zbytky pfirozenych lest,
mokrady) az 4 (zastavéné casti vétSich sidel, zemédelské aredly). Jednotlivé plochy podle

stupné ochrany jsou dale zakresleny v situa¢ni map¢.

Foto €. 21 Pohled na informacni tabuli s desatym tematickym zastavenim: Chranéna krajinna
oblast Orlické hory.
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6 Diskuse
6.1 Diskuse k vysledkiim floristického prizkumu

Ve vymezeném uzemi bylo determinovano 75 druhti cévnatych rostlin, kdy je nutno
dodat, Ze prizkum byl provadén pouze v bezprostiednim okoli samotné trasy naucné stezky
Zemska brana. Toto vymezeni bylo zvoleno zamémé, nebot’, jak uvadi Cefovsky (1982)
v pravidlech chovani na nau¢nych stezkach, navstévnik nemé odbocovat z trasy naucné stezky,
zejména v chranénych izemich. Z uvedenych 75 druhti rostlin na inventarizovaném tizemi bylo
zjisténo 8 neptivodnich druhia (Pysek et al., 2002b). Z pohledu doby kolonizace neptivodnich
druhii Ceské republiky piedstavuji 3 druhy archeofyty a 5 druhti neofyty. Z vyétu rostlin bylo
zjisténo, ze 8 jich je zatfazenych v nésledujicich charakteristikach: silné¢ ohrozené, ohrozené,
vzacnéjsi taxony vyzadujici dalSi pozornost a vzacné€jsi druh vyzadujici dal$i pozornost — méné
ohroZeny.

Provadénym Setfenim k problematice vegetace predmétného uzemi bylo zjisténo, ze
dosud nebyl zpracovan komplexni piehled nalezenych rostlinnych spolecenstev. V letech
1977 — 1978 byl proveden terénni inventarizacni prizkum v pfipravované piirodni rezervaci
Zemska brana, ktery doklada Novakova (1978). Nasledné byl proveden inventarizacni priizkum
Zemské brany, kde bylo identifikovano 135 druht rostlin, z nichZz 5 druht bylo chranénych
a 13 druhti uvedenych v ¢erveném seznamu kvéteny CSR (Kuéera, 1987).

K determinovanému koloto¢niku ozdobnému (7elekia speciosa), ktery byl v ramci
floristického prizkumu nalezen jako dominantni rostlina z vyctu neptivodnich druht
na predmétné lokalité, se vyjadiuje Cerny a kol. (1998) tak, Ze se jedna o vytrvalou rostlinu
z Celedi hvézdicovitych, kterd se rozmnoZzuje semeny, ¢asto zplanuje, ptficemz vytlacuje pavodni
rostlinstvo a pti doteku vyvolava na pokozce dermatitidy.

V ramci provadéného prizkumu se zaméfenim na antropogenni floru bylo zjisténo, ze
uzemi Zemské brany neni v souc¢asné dob¢ nijak zvlast’ ohrozeno expanzemi nebo invazemi

rostlin, coz potvrdil Kucera (2012, pers. comm.).
6.2 Diskuse k dotaznikovému Setieni

Naucnou stezku Zemskd brana navstévuji jak Zeny, tak muzi v pomérné obdobném
procentudlnim zastoupeni. Muzl bylo 55 % a Zen 45 % z dotazovanych respondenti, jak
znazornuje graf. €. 1.

Z oslovenych respondentii rozliSuje graf €. 2 jednotlivé zastoupeni ndvstévniki dle jejich
véku. Do 18 let v€etné bylo navstévnika 14 %, ve vékovém rozmezi 19 — 35 let jich bylo 29 %,
v dal§im vékovém rozmezi od 36 — 60 let bylo navstévnikl 30 % a nejstarsi kategorie, vice nez
60 let, bylo zjisténo 27 %. Pomérné vyrovnané zastoupeni jednotlivych skupin navstévnikt

je dano zejména skutecnosti, Ze naucnou stezku navstévuji jak rodice s détmi, tak starsi lidé,
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nebot’ trasa naucné stezky neni nijak zvlast’ naro¢na ani dlouha. To koresponduje s tvrzenim
Kucery (2008), ktery uvadi délku trasy cca 2,3 km.

Na Zemskou branu cestuji nadvstévnici z riznych mist nasi republiky, o ¢emz vypovida
graf €. 3, ktery obsahuje vyhodnoceni s rozliSenim na jednotlivé krajské aglomerace. Nejvice,
tedy 56 % navstévnikil bylo z Pardubického kraje, 18 % bylo z Kralovéhradeckého kraje,
5 % z Prahy, 5 % ze Stredoceského kraje, 5 % ze Zlinského kraje, 4 % z Libereckého kraje,
3 % z Jihomoravského kraje, 2 % z Olomouckého kraje, 1 % z Vysoc€iny, 1 % Karlovarského
kraje. Z Jiho&eského, Usteckého, Plzefiského a Moravskoslezského kraje nebyl zjistén zadny
navstévnik. Nejpocetnéjsi navstévnost z Pardubického a nésledné z Kralovéhradeckého kraje
lze vysvétlit zejména na dostupnosti co do vzdalenosti cestovani, nebot’ Zemsk4 brana se
nachazi v Pardubickém kraji a Kralovéhradecky kraj sousedi s Pardubickym krajem. Naopak
kraje, odkud nebyl zjistén zadny navitévnik jsou situovany v ramci Ceské republiky prakticky
nejdale od Zemské brany a tedy 1 dostupnost je vazana na vzdalenost.

Graf €. 4 znazoriiuje divod navstévy Zemské brany, 34 % dotdzanych respondentli
sdélilo, Ze Zemskou branu navstivilo za uc¢elem prochazky v ptirodé, 26 % respondenti vyuzilo
moznost zaskrtnuti jiného divodu, nez které byly v nabidce dotazniku (z 26 respondenti jich
10 uvedlo jako diivod Skolni akce, 9 sdé€lilo setkani s prateli, 2 klubovy sraz, 1 péce o vnoucata,
1 srde¢ni zalezitost, 1 trvalé bydlisté v misté a 2 neuptesnili sviyj divod), 25 % dotazanych sdélilo
jako davod sportovni vyziti, 15 % zaskrtlo dovolenou a jako ditvod rehabilitace neodpovédél
nikdo.

Kvalitu ziskanych informaci z informacénich tabuli potvrdili vSichni dotazani
respondenti, coz spliluje pozadavek, ze text na informacnich tabulich musi byt jasny, strucny
a srozumitelny, pfi¢emz je vhodné vyvarovat se pouzivani cizich slov (Cefovsky a Zavesky,
1989).

Ke zjistované problematice, zda informace na informacnich tabulich byly dostatecné
citelné, odpovédélo 100 % dotazanych respondentt ano. To koresponduje s tvrzenim, Ze text
musi byt dobfte Citelny (Carter, 2004).

Vyhodnoceni provedeni informacnich tabuli zndzornuje graf ¢. 5, kde se 94 %
dotazanych respondentt vyjadtilo kladné ke zpisobu samotného provedeni, oproti tomu 6 % se
provedeni nelibilo.

Ke vzdélenosti informacnich tabuli v obecné roviné se respondenti vyjadrili nasledovné:
45 % dotazanych si mysli, Ze jednotlivé informacni tabule by mély byt od sebe ve vzdalenosti
500 m, 31 % uvedlo vzdalenost 1 km, 10 % zvolilo moZnost odpovédi jind vzdalenost (5 krat
bylo uvedeno podle okolnosti, 2 nevédéli, 1 krat 300 m, 1 krat 250 m, 1 krat 200 m), 9 % uvedlo
odpovéd 100 m, 5 % vybralo vzdalenost 1,5 km a moznost odpovédi 2 km nevybral nikdo, jak
znazoriuje graf €. 6.

Graf €. 7a vycCisluje, zda délka trasy nau¢né stezky navstévnikiim vyhovovala ¢i nikoli
a jak byla pro né obtizna. Z dotdzanych respodentl jich 84 % uvedlo, Zze jim délka trasy

vyhovovala, 10 % sd¢lilo, Ze maji radéji delsi trasy, 4 % dotdzanych se nevyjadrila a 2 %
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odpovédéla, Ze trasa byla kratka. V ndvaznosti na to odpovédélo 75 % dotazanych, ze trasa
nebyla obtizna, oproti 25 %, ktefi oznacili trasu za stfedné obtiznou - viz graf €. 7b. Zde je nutné
podotknout, Ze mensi ¢ast trasy pobliZ kamenného mostu po levé strané€ toku Divoké Orlice
vede pies kameny navazujici na skdlu, kde zejména pro méné pohyblivé navstévniky miize
dochézet k problémiim se schiidnosti trasy. Nicméné tuto ¢ast 1ze obejit po pravé strané toku,
kde se nasledné za Paserackou lavkou ob¢ cesty spojuji. Mimo to Kucera (2008) upozoriuje,
ze Cast stezky od Paseracké lavky ke kamennému mostu neni urena pro cyklisty, ale lze vyuzit
objizdnou trasu kolem nedaleké Orlické chaty.

O naucné stezce se lze dozvédét nékolika zplsoby, coz znazornuje graf ¢. 8.
K informovanosti o stezce uvedlo 57 % navSt€vniku, ze se o ni dozvédéli na zaklade
doporuceni od ptibuznych, kamaradi ¢i znamych. 34 % se o stezce dozvédélo z jiného zdroje
(13 dotazanych nespecifikovalo zdroj, 9 uvedlo, ze jsou mistni a maji stezku v povédomi, 5 lidi
si naslo informace na internetu, 2 navstévnici uvedli vlastni znalost, 2 navstévnici sdé€lili, ze
informace ziskali na tabote, 1 navstévnik se o stezce dozveéd€l pii sbéru hub, 1 névstévnik uvedl
jako zdroj ndhodu a 1 néavstévnik se o stezce dozvedél z turistické mapy), 5 % dotazanych
uvedlo jako zdroj webové stranky obce, 3 % respondentii vycetlo informace o stezce z knizek
a 1 % z dotazanych se o stezce dozvédélo z infocentra.

Nasledujici graf ¢. 9 odhaluje nejzajimavéjsi témata predstavend na stezce z pohledu
dotazanych navstévnikl. Zde méli dotdzani moznost vybrat si tfi nejzajimavéjs$i mista lokality
dle informacnich tabuli a tyto oznacit ¢islicemi 1 (nejzajimavejs$i misto) az 3. Nejcastéji ve vSech
moznostech byla jako nejzajimavéjsi téma vybrana piirodni rezervace Zemska brana, celkem
zatrzeno v 59 ptipadech, 50 krat byla vybrana Ledfickova skéla a ve 49 ptipadech byla uvadéna
PaSeracka lavka a Lusthaus spolu s pohrani¢nim opevnénim. Z odpovédi nejzajimavejsi téma
oznaceng Cislici 1 bylo vybrano téma piirodni rezervace Zemska brana (40 krat zatrzeno), jako
druhé nejzajimavéjsi téma oznacené Cislici 2 bylo vybrano téma vénujici se PaSeracké lavce
a Lusthausu (25 krat zatrzeno) a tfetim nejzajimavéjSim tématem oznacenym respondenty
¢islem 3 byla Ledfickova skala (23 krat zatrZeno).

K otazce, které¢ dfeviny a rostliny lze na stezce poznat, se navstévnici vyjadrili takto:
nejcastéji z dievin byl uvadén smrk v 63 piipadech, nédsledoval buk v 50 piipadech a jedle
ve 30 piipadech. Jako rostlina byl nejCastéji uvadén devétsil v 21 pripadech, hotecek
ve 14 ptipadech a suchopyr v 11 ptipadech. V této casti otdzky si z vétsi ¢asti mnoho dotazanych
nevzpomnélo na konkrétni ndzev rostlin a dfevin.

Naucnou stezkou vede turisticka cesta, pfi¢emz provedenym dotazem bylo zjistovano,
kolik navstévnikii se nechalo zldkat odbocenim z trasy nau¢né stezky. Graf ¢. 10 vy¢islil,
ze 70 % navstévnikd pfiznalo odboceni z trasy (55 dotdzanych néavstévnikl kratce uvedlo
1 diivod odboceni: 15 krat z dvodu sbéru hub a lesnich plodt, 13 krat prohlidka pevnistek,
12 krat pohyb u feky, 7 krat prostd zvidavost, 2 krat hazeni kaminkt do feky, 2 krat prohlidka
skal, 1 krat hry na kamenech, 1 krat koupani v tece, 1 krat WC, 1 krat prohlidka Paseracké

lavky) a 30 % navstévniki se vyjadfilo tak, ze z trasy naucné stezky neodbocilo. Zde je tfeba
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podotknout, Ze v obecnych pravidlech chovani na nau¢nych stezkach je mimo jiné sdéleno,
ze navstévnik nema odbocovat z trasy nauéné stezky, zejména pokud se pohybuje v chranéné
oblasti (Cefovsky, 1982). Je nutné apelovat na pohyb mimo vyznaéenou trasu, nebot’ touto
¢innosti miize byt ohroZena ptiroda, tak jak naptiklad upozoriiuje Kucera (2008) v informa¢nim
letaku, kde uvadi, aby nebylo manipulovano s kameny v fece, nebot’ tim mutze dojit k ni¢eni
zivota vodnich Zivocichi.

Graf €. 11 znazoriuje odpovédi na zjistény nepotfadek na naucné stezce, kde 89 %
dotdzanych uvedlo, Ze se s nepotadkem na stezce nesetkali, oproti 11 % névstévnikt, ktefi
vyskyt nepofaddku na stezce zaznamenali (nejcastéji byly za nepofadek oznaceny odpadky
typu lahve, plechovky a pohozené papiry). Autor prace se pii prohlidce stezky, jeji nasledné
analyze a pii provadéni fotodokumentace né¢kolikrat setkal s pohozenymi odpadky ¢i jinym
nepofadkem.

Kucera (2008) upozorituje navstévniky, aby si odnéseli z ptirody své odpadky.

K mozZnosti uvést néjaké vylepSeni stavajici naucné stezky bylo zjiSténo, ze
v 51 ptipadech byl pozadavek odpocinkovych mist, v 32 ptipadech by bylo vhodné provést
instalaci odpadkovych ko8, v 16 ptipadech by za zlepSeni byla povazovana moZznost obcerstveni,
15 krat bylo poukazano na moznost vylepSeni o zastaveni pro déti ve formé hry a 4 krat bylo
vybrano jiné vylepsSeni (definovano jako vycisténi rybnickil, uprava pevnustek za ticelem jejich

prohlidky, instalace WC a rozsiteni stezky do Polska) — viz tabulka €. 2.
6.3 Diskuse k analyze prezentace stezky

Pted samotnou prohlidkou trasy nau¢né stezky bylo provedeno vyhodnoceni volby
vychozich mist zacatkti prohlidkové trasy. Jak bylo popsano v samotné analyze prezentace
stezky, nejednd se o okruzni trasu nauéné stezky, je vSak mozné tuto prochazet obéma sméry.
Nespornou vyhodou je moznost vyuziti individudlniho vozidla, nebot’ na obou vychozich
mistech je moZnost zaparkovani vozidel na odstavnych plochich. S timto souhlasi Cefovsky
a Zavesky (1989) a tito dopliuji, Ze volba vychoziho mista je dilezitd, pticemz by vychozi

misto mélo byt dostupné nejen vefejnymi dopravnimi prostfedky, ale i individualnimi vozidly.

Naucna stezka je o délce cca 2,3 km a je vedena po turisticky znacené cesté prochézejici
ptirodni rezervaci Zemska brana. Délka stezky tedy odpovida kratké trase (Cefovsky a Zavesky,
1989). Na trase je 10 jednotlivych zastaveni, ktera maji za tkol seznamit navstévniky s krasami
Zemské brany, ktera ndlezi do Chranéné krajinné oblasti Orlickych hor, se zaméfenim
na rostliny, zivocichy a lidskou ¢innost, kterd uvadénou lokalitu doprovazi. K interpretaci
jednotlivych témat, kterd jsou navstévnikiim nabidnuta, je vyuzito informacnich tabuli. Carter
(2004) sdéluje, ze samotnd interpretace je cesta, jak pomoci ostatnim lidem ocenit néco, o ¢em
jsme piesveédceni, Ze si zaslouZi jejich pozornost. Déle doplituje, Ze pokud lidé jsou schopni

"6

ocenit n¢jaké misto, pak mohou v duchu hesla ,,Poznej a chran!“ pomoci jej zachovat.
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Samotna skutecnost, ze naucnd stezka Zemska brana zacind v misté, kde se odklonuje
tok Divoké Orlice od prostoru statni hranice k jihu a napfic protind snizeny hibet Orlickych hor,
nabizi navstévnikovi hned na tivod shlédnout dominantu samotné stezky v podobé kamenného
mostu a pomyslné vstupni brany do tidoli a prostoru zemé. Cefovsky a Zavesky (1989) obdobné
informuji, Ze vyhodou nau¢né stezky je, kdyZ vychozim mistem je urcité misto s krajindiskou
dominantou v podob¢ napi. mohutného stromu, skalnatého utvaru nebo hradni zficeniny. Zde
tedy pohled na kamenny most a dale na balvanité fecisté toku Divoké Orlice, které je lemovano
skalnatymi ttvary, splituje uvedenou vyhodu a navstévnik je na uvitanou ohromen krasou mistni
ptirody dotknuté lidskou rukou v provedeni kamenného mostu.

Na 10 rovnomé&rné nainstalovanych zastavkovych informac¢nich tabulich nau¢né stezky
jsou pfedstavena jednotliva témata souvisejici s pfedmétnou lokalitou se zaméfenim na ptirodni
rezervaci Zemska brana a kamenny most, lesy, PaSerackou lavku a Lusthaus, floru Zemské
brany, pohrani¢ni opevnéni, faunu Zemské brany, faunu Divoké Orlice, Ledfickovu skalu,
Geologii a geomorfologii Zemské brany a Chranénou krajinnou oblast Orlické hory (ptiloha
IV). Pocet zastavek koresponduje se sdélenim Cihafe a kol. (2002), kteii uvadgji, Ze nauéné
stezky ¢itaji kolem 10 az 15 jednotlivych zastaveni.

Analyzou poskytovanych informaci na informacnich tabulich, zejména s ohledem
na jejich Citelnost, bylo zjiSténo, Ze texty jsou psany v né€kolika velikostech pisma. Hlavni
nadpisy jsou s velikosti pocatecnich pismen o vysce 16 mm, s dal§im textem o velikosti pisma
11 mm. Jednotlivé bloky maji velikost pocatecnich pismen 8 mm a nasledujici text 5 mm. Jako
nejmensi jsou popisky jednotlivych obrazki, které maji velikost poc¢atenich pismen 5 mm
a ostatni text je velikosti 4 mm. Oproti tomu k problematice velikosti pisma na venkovnich
panelech Carter (2004) doporucuje, aby text byl dobie Citelny, pticemz za vhodnou vysku
pismen uvadi nejméné 8 mm. Cefovsky a Zavesky (1989) dopliiuji, Ze text na informaénich
panelech musi byt jasny, struny a srozumitelny, coz 1ze povazovat za splnéné.

V ramci provadéné analyzy lze konstatovat, ze prezentace nau¢né stezky pomoci
informacnich tabuli je vhodnym doplitkem k ziskani zakladnich informaci o lokalité. Jak
uvadi Carter (2004), venkovni tabule mohou ndvstévniky nejen vitat, ale dale poskytovat
zékladni informace a interpretaci. Dale doplituje, Ze ,,interpretace je soucasti toho, jak chdpeme
a pecujeme o nase pfirodni a kulturni dédictvi®.

Prozkoumanim vydanych informacnich letdkii k naucné stezce Zemské brana bylo
zjisténo, ze Kucera (2004) popisoval trasu naucné stezky s tematikou zastadvkovych paneld,
kterych bylo v minulosti instalovano 22 kust. Jednotlivé tematické okruhy jsou popsany
v ptiloze V. Vzhledem k délce trasy se lze domnivat, ze snizenim poctu instalovanych panela
doslo ke zlepSeni, nebot’ soucasné tabule jsou mimo jiné obohaceny o vice obrazkti k jednotlivym

Celkovym zhodnocenim provedeni informacnich tabuli lze konstatovat, ze zvolené
provedeni dfevéného rdmu se stfiSkou a usazenou plastovou deskou s odstinem podkladové

zelené barvy a Zlutym textem, kde jsou rozliSeny jednotlivé velikosti pisma u nadpist,
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jednotlivych blokti a popisti obrazk, které v hojné mire dopliiuji uvedeny text, je velmi zdafilé,
na profesiondlni urovni, a pro mnohé navstévniky jisté¢ poutajici pozornost. Pro nazornost je
vypracovan schematicky nacrt informacni tabule s uvedenim jednotlivych rozméri (ptiloha VI).
K samotnému stavu informacnich tabuli a jejich drzbé nelze nezminit, Ze tyto jsou
udrzovany ve velmi dobrém stavu, nebyla zjiSténa Zadna poSkozena tabule ¢i jiné poskozeni
na samotné trase. Do jisté miry vede snizeny pocet informacnich tabuli k lepsi udrzbé a uspote
finan¢nich prostiedki.
Vybaveni dlouhodobych a trvalych nauénych stezek statni ochrany ptirody vyzaduje
jak urcity stupen umélecké urovné, tak profesionalni provedeni, pficemz je nutné dbat na to, Ze

soudasti vychovy k ochrané piirody je i vychova esteticka (Cefovsky a Zavesky, 1989).
6.4 Shrnuti diskuse

Poslanim nauc¢né stezky Zemska brdna je seznamit navstévniky s jejimi krasami,
rostlinami, zivoCichy i lidskou ¢innosti. Navstévnici maji moznost ve volné ptirod¢ pozorovat
rizné rostliny, at’ uz jsou chranéné, 1écivé, jedovaté ¢i bézné rostouct.

Vyhodnocenim dotaznikového Setfeni lze potvrdit prvni stanovenou hypotézu, zZe
existuje dostatek srozumitelnych informacnich tabuli, které upozornuji navstévniky na
zajimavosti predstavované na naucné stezce Zemska brana a jejim okoli, coz bylo potvrzeno
zejména vysledky odpovédi €. 5, 6, 7 ptilozeného dotazniku.

Druhé hypotéza, Ze vybudované objekty v oblasti nau¢né stezky nijak nenarusuji krajinny
raz, byla potvrzena. Tuto hypotézu podpofilo vyjadieni respondentll odpovidajicich v otdzce
¢. 11, nebot’ vétSina z dotazanych uvadéla kladnou odpovéd’, Ze pravé objekty vybudované
lidskou ¢innosti byly zajmem jejich pozornosti, at’ uz se jednalo o kamenny most, Paserackou
lavku a zanikly zamecek Lusthaus nebo pohrani¢ni opevnéni.

Prostfednictvim informacnich tabuli mze navstévnik Cerpat veskeré predstavované
informace prakticky po celou ro¢ni dobu s ohledem na stav povétrnostnich podminek, tedy od
jara do zacatku zimniho obdobi. Prochdzka popisovanou lokalitou je pfijemna jak v jarnim,
letnim, tak i podzimnim Case, kdy jednotliva ro¢ni obdobi maji své kouzlo v danou dobu. Neni
vSak mozné shlédnou veskerou faunu a floru v jeden okamzik. Proto zvolena prezentace na
informacnich tabulich je jisté pfinosem a obohacenim pro kazdého navstévnika Zemské brany

a okoli.
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7 Z.avér

Z provedené dokumentace naucné stezky Zemska brana a ze zjisténych vysledki lze

tuto praci shrnout do nasledujicich bodu:

* Dokumentaci nau¢né stezky bylo determinovano 75 druhi rostlin, z toho 8 oznaceno
jako nepiivodni.

* Analyza naucné stezky ukazala, Ze provedena prezentace na informacnich tabulich
je zaméfena zejména na piirodu mistni lokality a jeji provedeni bylo hodnoceno
kladné.

* Naucné stezka je osazena dostatkem srozumitelnych informacnich tabuli, které
upozoriuji navstévniky na zajimavosti predstavované lokality, tedy prvni védecka
hypotéza byla potvrzena.

* Vyhodnocenim naucné stezky lze konstatovat, Ze tato je svym terénem a situa¢nim
umisténim nendrocnd a vhodna pro Sirokou vefejnost.

» Dotaznikovym Setfenim provedenym u 100 respondent bylo zjisténo, Ze se jim
stezka 1ibi.

* Vybudované objekty v oblasti nau¢né stezky nijak nenarusuji krajinny raz, ¢imz
1 druhd védecka hypotéza byla potvrzena.

 Bylo by vhodné zvazit postfehy navstévnikl za i€elem dal§iho rozvoje stezky, napft.
rozSiteni do Polska, instalace odpocinkovych mist nebo zpestfeni pro nejmensi
navstévniky.

» Je zadouci nadéle udrzovat stezku, kterd bezesporu pfispivd k ochrané ptirody,

zprostifedkovava zajimavé poznani pfirodnich a krajinnych hodnot, nebot’ mnohdy je

vvvvvv
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Ptiloha I Dotaznik piredkladany navstévnikiim Zemské brany (viz podkapitola 4.1).

Tento dotaznik je anonymni. Informace ziskané z tohoto dotazniku budou vyuzity
vyhradné pro zpracovani diplomové prace se zaméienim na tematiku dokumentace
nauc¢né stezky Zemska brana.

1. Jaké je Vase pohlavi?
[ muz
[] Zena

2. Jaky je Vas vek?
0<18

119 -35

[136-60

[] nad 60 let

3. Odkud pochdzite?

[J Praha [J Liberecky kraj [J Krédlovéhradecky kraj [ Moravskoslezsky kraj
0 Stredocesky kraj [] Ustecky kraj [ Jihomoravsky kraj [J Olomoucky kraj
0 Karlovarsky kraj [J Plzensky kraj [J Zlinsky kraj

| Jihocesky kraj [] Pardubicky kraj [1 Kraj Vysocina

4. Jaky je ditvod VaSi navstévy dané lokality?
] dovolend

[J prochézka ptirodou

[ rehabilitace

[J sport/turistika/kondi¢ni beh

0 jiny davod (krdtce uvedte)

5. Byla kvalita ziskanych informaci z informacnich panelii dostatecna?
[J ano
U ne

Ocenili byste néco jinak?

6. Byly informace dostatecné citelné?
L] ano
[ ne

7. Libilo se Vdam provedeni informacnich paneli?
L] ano
U ne

8. Jak daleko by dle VaSeho ndzoru mély byt od sebe informacni panely naucné stezky?
100 m

1500 m

1 km

11,5 km

[12 km

[ jind odpoved::................(uvedte)

9. Vyhovovala Vam délka trasy naucné stezky a jak byla pro Vs obtizna?

[J ano, délka trasy mi vyhovovala [ lehkd
[J ne, rad€ji mam dels{ trasy [ stiedni
[ ne, trasa byla pfili$ kratkd [] obtiznd

[ jind odpoved’ (napr. cdst nesjizdnd pro vozickdre). ...........cccccveeeviiiiiiiiinn.. dale oto¢it




10. Jak jste se o naucné stezce dozvédeéli?

[J z webovych strdnek obce

[] navstéva nékterého z informacnich center

[] z knizek, turistickych lexikont apod.

[] doporuceni piibuznych, kamarada ¢i znamych

[ z jin€ho zdroje (Uvedte JAKY)............oouiiuiiiiiiiiiiii i

11. Co Vas nejvice na naucné stezce zaujalo? Vyberte ti'i odkazy a oznacte Cislicemi nej. 1 a Z 3.
[J pfirodni rezervace Zemskd brdna

[ lesy

[] PaSerdcka lavka a Lusthaus

[ fléra Zemské brany

[J pohrani¢ni opevnéni

[J fauna Zemské brany

[J fauna Divoké Orlice

[ Ledfic¢kova skdla — poveést o loupeznikovi
[J geologie a geomorfologie Zemské brany
[J Chranéna krajinnd oblast Orlické hory

12. Napiste alespoii ti'i. druhy dievin a tii druhy rostlin, které Ize na naucné stezce poznat, které si

pamatujete

€)oo oo G o o oo oA 3 AT aiee. . N RN

D) S DT . e Nl A

Gl . SRR . . . . . [ (O, P Wil skt AL | LN,

13. Zldkalo Vds odboceni z trasy naucné stezky napi'. sbér hub, lesnich plodii, prohlidka pevniistek,
pohyb u ieky?

[] ano (rdiGahued e duvod)  oan. .. . . SV AR .

U ne

14. Byl pii Vasi navstévé na stezce néjaky nepovadek, odpadky atd?
[1 ano (aly) ... o . AN

[J ne

15. Ocenili byste néjaké zlepSeni na naucné stezce?

[J odpocinkové mista (instalace odpocivadel, altan...)
[J moZnost obcerstveni (prodejni stanek...)

[ zastaveni pro déti ve forme hry

[J instalace odpadkovych koSt

[J jiné vylepseni (krdtce uvedte)..........ccccoc.eeiuiaiun.e.

Uvitam jakékoliv Vase dalsi piipominky, naméty:

Deékuji Vam za ochotu vyplnit tento dotaznik.
S pfanim hezkého dne

Robert Tomas
student CZU Praha




Priloha II Informacni letdk k nau¢né stezce Zemska brana (podkapitola 4.2).
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Piiloha III Seznam determinovanych druhii rostlin na nau¢né stezce Zemska brana

(podkapitola 5.1).

Nazev latinsky Nazev Cesky OhroZeni | Statut Poznamka
Abies alba jedle belokora C4
Acer platanoides javor mléc¢
Acer pseudoplatanus javor klen
Achillea millefolium febticek obecny C4 1€¢iva rostl.
Achillea ptarmica febticek bertram
Aconitum variegatum om¢j pestry C3, §3 jedovata rostl.
Aesculus hippocastanum | jirovec madal neo
Agrostis capillaris psinecek obecny
Alchemilla kontryhel
Alnus glutinosa olSe lepkava
Anemone nemorosa sasanka hajni jedovata rostl.
Anthriscus sylvestris kerblik lesni
Aruncus vulgarit udatna lesni C4
Bellis perennis sedmikraska chudobka 1é¢iva rostl.
Betula pendula btiza bélokora
Caltha palustris blatouch bahenni jedovata rostl.
Campanula patula zvonek rozkladity
Campanula rotundifolia | zvonek okrouhlolisty
Chelidonium majus vlastovicnik vétsi ar jedovata rostl.
Circaea lutetiana carovnik patizsky
Cirsium arvense pchac oset ar
Cirsium oleraceum pchac zelinny
Corylus avellana liska obecna
Epilobium angustifolium | vrbovka tzkolista
Epilobium palustre vrbovka bahenni C4a
Equisetum sylvaticum preslicka lesni
Eriophorum latifolium | suchopyr Sirolisty C2
Fagus sylvatica buk lesni
Fragaria vesca jahodnik obecny list 1€Civy

Fraxinus excelsior

jasan ztepily

Galium odoratum

svizel vonny

1é¢iva rostl.

Hieracium sp.

jesttabnik savojsky

Hypericum maculatum

tfezalka skvrnita

1é¢iva rostl.

Impatiens noli-tangere

netykavka nedutkliva

Leontodon autumnalis

méachelka podzimni

Leucanthemum vulgare

kopretina bila

Lonicera nigra

zimolez ¢erny

Lonicera xylosteum

zimolez obecny




Lysimachia nemorum

vrbina hajni

Lysimachia nummularia

vrbina penizkova

Melampyrum sylvaticum

cernys lesni

Myosotis nemorosa

pomnénka hajni

Myosotis palustris

pomnénka bahenni

Oenanthe aquatica

halucha vodni

Oxalis acetosella

Stavel kysely

Phleum pratense

bojinek lu¢ni

Picea abies

smrk ztepily

Plantago major jitrocel vetsi ar

Populus tremula topol osika

Prunella vulgaris ¢ernohlavek obecny 1é¢iva rostl.
Pteridium aquilinum hasivka orli¢i jedovata rostl.
Quercus robur dub letni

Ranunculus repens pryskytnik plazivy

Rosa pendulina ruze previsla

Rubus fruticosus ostruzinik kfovity

Rubus idaeus ostruzinik malinik

Rumex acetosella Stovik mensi neo

Sambucus racemosa bez ¢erveny

Sanguisorba officinalis | krvavec toten

Silene rubra silenka dvoudoma

Solidago canadensis zlatobyl kanadsky neo

Solidago virgaurea zlatobyl obecny 1é¢iva rostl.
Sorbus aucuparia jerab ptaci

Spiraea tavolnik neo

Stachys palustris Cistec bahenni

Symphytum officinale kostival 1€katsky 1&¢iva rostl.
Taxus baccata tis ¢erveny C3, §2 jedovata rostl.
Telekia speciosa koloto¢nik ozdobny neo

Tilia lipa kvét 1éCivy
Tragopogon pratensis | kozi brada lu¢ni

Trifolium repens jetel plazivy

Urtica dioica koptiva dvoudoma 1é¢iva rostl.
Vaccinium myrtillus brusnice bortivka

Veratrum album kychavice bila C2,83

Vicia cracca

vikev ptaci

Vysvétlivky:
neo - neofyt

ar - archeofyt



Priloha IV Detailni pohledy na jednotlivé informaéni panely nau¢né stezky Zemska brana
(podkapitola 6.3).
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VéZzeni navitévnici, nachazite se u prvniho/posledniho zastaveni nau¢né emskéd brana,
kterou pro vés pripr: prava Chrénéné krajinné oblasti Orl t ma 10 zasta-

tmavé zelené). Listnaté (svédle zelené) se nachazej predevsim kolem

P¥irodni rezervace Zemské bréna
Pirodnf rezervace Zemskd bréna byla vyhldsena v roce 1987 na plose 88,2 ha. Predmétem
ochrany je ité Divoké Orlice téchto mistech prorazila hlavni
h¥eben Orlic hluboce zaffzlé ddolf - Zemskou branu. Na strmych
[ porosty rezervace tvof{ predeviim smrko-
lesy s vtrousenou jedli a bu
jzachovalejsi a nejcenr i e roste i fada
ch druht rostlin, jako napf.
(Doronicum austriacum). Pro faunu reze
Orlici a kolem ni. Je to napf. zryb v
cinclus). P¥i preletu |ze vidét ¢apa cerného (Ciconia nigra), k

Kamenny most

Kamenny most pres Divokou

Orlici je jednou z dominant

Zemské b Byl postaven

v letech 1900 - 1903 a na jeho

stavbé se podil r-

nici. V letech 2004 -

Sel most kompletnf

Piskovcové kamef

rozebrany a pouzi

oblozeni mostu tak, ab:

nejvice zachovana jeho p

podoba. Rovnéz i dievoocelova ¢ P! .
svodidla byla vybrana proto, aby bylo co nejméné naruseno pfirodnf okolr. Tato svodidla
byla v Ceské republice pouzita poprvé p de.

ukel a kamenni m e

Divokd Orlce v zme. Foto: Josef Hajek 2 s rlic. Foto: Josef Kucer
Upozornénf pro cyklisty
Upozortiujeme cyklisty, Ze tisek naucné stezky mezi kamennym mostem a Paserdckou
ldvkou je zcela nesjizdny. Doporucujeme trasu po silnici smér Bartosovice v Orl. hordch,
odbocit doleva k Orlické chaté a po lesni cesté se vratit na naucnou stezku u Paserdcké
livky. Odtud lze ddle pokracovat podél Divoké Orlice ke Kldsterci n. O. Trasa pro cyk-
listy je vyznacena v mapé.

Zaddme ndvitévniky prirodnf rezervace, aby nemanipulovali s kameny v koryté feky,
zejména aby nestavéli kamenné ,,muziky“. Dochdzf tak k niceni vodniho hmyzu, ktery
pod kameny nachdzi tikryt. Dékujeme za pochopeni. Spriva CHKO Orlické hory.

Foto: Michal Gerza.
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Lesy Orlickych hor

d 15. stoleti byly lesy intenzivné vyuzivany. Buk se tézil Jako palivo pro sklaFsky a hutni

rimysl, jedlového dfeva se vyuZivalo pro stavebni dcely. DFivi z hor se plavilo zejména
do Kutné Hory pro potteby krélovskych st¥ibrnych dold, existuji zdznamy o plavenf az do
Drézdan. Vzniklé holin byly v 17. -19. stoleti obnovovany hlavné siji. P¥itom se nerespel
tovala pivodni druhové skladba lesa a pouzivalo se zejména semen smrku dovezenych
z Alp a nizsich poloh Podorlicka. Smrk ztepily se tak pro své ekonomické vlastnosti stal
dominantni dfevinou a ptvodnf ekologicky stabilni bukové a smisené lesy byly nahrazeny
nestabilnimi smrkovymi monokulturami. Souc¢asné lesnické hospodareni sméFuje k zlep-
3eni ekologickeé stability lesnich porostli zvy$ovanim podilu stanovidtné pivodnich druht
drevin (buk, jedle, javor, jasan, ol3e, lipa, jilm atd.).

é druhové iby lesa Orli

Srovnani pivodni a

ostatni listnace

P¥irodé blizké obhospodarovanf lesti v oblasti Zemské brany a Zajecin

Oblast Zemské brény a Zajecin je zajimava uplatiiovanim p¥irodé blizkého obhospodaro-
vani lesti. Od poloviny 20. stoletf je zde realizovéno tzv. podrostni hospodafent, pfi kt
rém je les obnovovén bez vzniku holin. Pod clonu dospélych prevazné smrkovych porostii
se vysazujf skupiny (kotliky) buku a jedle a na zbyvajicich ¢astech se vyuziva ptirozeného
zmlazent (vysemenénf) smrku.

Velkd pozornost je vénovéna péstovani jedle bélokoré, ktera se v nékterych ¢astech
Zemské brény a Zajecin zachovala v hojnéjsim poé[u \Ld\ové Sky rostou v’pummc na
vrcholcich stroml a na \\onu 74
Vystupem trhace do korun
0siva vyrostou v prvnim roce male semen Lk\/ ‘xtt?t za$

adbu v lese.

dnich lest - bucina z oblasti Vrchmezi: Foro: Zdenek Zali

ap
ronénim prys|

Mladé jedle a listnaté stromy jsou v dobé
nouze potravou sparkaté zvéfe (jelen,

nec, muflon), jejiz pocty jsou v oblas-
ti Orlickych hor stale vysoké. Srn¢i zvéF
$kodi okusem mladych dFevin a vytlou-
kédnfm parozi, jeleni zvéf casto ohryzava
a loupe kiru strom(, které pak napada
hniloba. ti témto 3koddm se vysad-
by chranf natéry ,repelenty” (odpuzuji
latky) nebo oplocenkami. Do budoucna
je nutné sniZit stavy zvéFe a zlepsit potrav:
ni nabidku pfirodnfho prosttedi

Mrtvé dfevo
Starnuti, odumirdni a rozklad stromd
vede k existenci mrtvého dreva v kazdém

mendcek jedle ser ok rist dlouhou
inu mateisk u. Fe

i
n ch nalezt s h horéch byl p
pirodni rezer nsk brna. Fotc

lese. Odumrelé dfevo je zdrojem potravy
a zivotnim prostorem pro velké mnozstvi
organizmi - bakterie, houby, lidejniky,
mechy a kapradiny, kefe i semenacky les-
nich drevin, brouky, mravence, pavou
plazy, obojuve\ml\% ptéky i savce. \’Ld\e
pidy je tak odumrelé dievo druhové n
bohatsi slozkou lesa. Vyznamny p¥inos
ma i mrtvé dievo napa do vod-
nich tokd. Kmeny formuji koryto toku
a prispivaji k jeho ¢lenitosti, poskytuji
potravni nabidku pro bezobratlé Zivoci-
chy a nabizeji prostory vyznamné pro Zivot
ryb - trdliSté, stanovisté mladych ryb,
zimovisté nebo povodriové Gtocisté.
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K livka 2 prelomu 19
Pagerackd lavka
Pred stavbou kamenného mostu na Zemské
mezi m
nechal
brzy na
dit levnéji n emu také
lavka slouz, zacala s cka Na ﬂd\dtjslm prusl\Lm pmdq\ némeckém
oké Orl\ce kousek nad nynéjsim kamennym mostem dodnes
i byvalého mlyna, jehoz majitel si zafidil obchtidek se zbozim
vyhledavanym na n rané hranice. Tady se pa pti nakupech potkavali, ukryva-
li p J ali do soumraku. Pasovaly s ev3im véci denni potteby, jako
cikorka ¢i petrolej. Nejvétsi paserdckou invazi prozivala tato mista po
prvni svétové valce. Tehdy chodivali na pa3
vedle drobnych chalupniki i Skolnf kluci
aby doma whodné zpenéZili drobné zboZi.
Dnesni podoba lavky pochézi z roku 2002,
kdy byla obnovena po ¢ jarni vodé
v roce 2000.

ani Divoké Orlice
ajné obtizné.
\:'L\ku M\;tm' hdt e

Lovecky zdmecek Lusthaus

Na prostranstvi nedaleko PaSerdcké lavky
po proudu Divoké Orlice staval v minulos-
ti lovecky zdmecek zvany Lusthaus. V roce

Zimecek Lusthaus od feky

)- Na rozdil drobr
nasim ne hu Josef Hlse

1806 jej nechal postavit majitel Zamber
zamecek od roku 1850 slouzil jako hdjovna.
dobé pred a po 2. svétové valce jiz nebyl obnoven. Vieobecné se soudi, ze pozar zalo-
zl\ henlajnovec Taiber, ab k nemohl byt pouzit za op bod na3f armadé p

2. svétovou valkou. Do dnesnich dni se na misté zamecku dmhova\\' dxa iZn
pu\rodna pstruhové rybnicky a z tehd S

, pivodem Ir Parish. Empirovy
6 zamecek vyhotel a v hore¢né

Upozornéni pro cyklisty

Upozorfiujeme cyklisty, Ze isek naucné
stezky mezi Paserdckou ldvkou a kamen-
nym mostem na Divoké Orlici je zcela
nesjizdny. Doporucujeme u Paserdcké ldvky
odbocit z naucné stezky po lesni cesté dole-
va smérem k Orlické chaté. Od chaty sje-
dete k silnici, po které miiZete pokracovat
vpravo ke kamennému mostu na zacdtku
naucné stezky.

Zdddme ndvstévniky prirodni rezervace,
aby nemanipulovali s kameny v koryté
Divoké Orlice, zejména nestavéli kamen-
né ,,muziky“. Dochdzi tak k niceni vodniho
hmyzu, ktery pod kameny nachdzi iikryt.
Dékujeme za pochopeni. Sprava CHKO
Orlické hory

Foto: Michal Ger?a.
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\\‘a

Fléra Zemské brany

N

Hluboka Fi¢ni tdoli, jako je Gdoli Zemské brény, piedstavuji pro rostliny i Zivocichy v krajiné vyznamné migrac¢ni koridory. Horské druhy tudy sestupuji do niz3ich poloh v chladnéjsi
spodni &sti ddoli. Podhorské druhy naopak vyhledavaji horni vyslunné hrany svahii, kudy se mohou dostat i vysoko do hor.

Fléra na svazich pfirodnf rezervace
ena lesi na s rezervace je
pozménéna. g
vé lesy byly pfeménény na dnedni smrko-
vé monokultury, coz se vyrazné odrazilo

i ve skladbé rostlin. Podrcst smn(inj( chud-
3i s prevahou borivky (Vaccinium mwn//m}
a trav metlicky
sa) a titiny chloupkaté (Calamagrostis vil-
losa). Kvétena pivodnich lesti byla mno-
hem pes Z druht typickych pro
e vidét napi |
y ), kapradi
vonny ((mlmm ad im) a vzacné i chré-
nénou lilii zlatohlavou (Lilium martagon).
spatfite éna v podrostu
vyskytem listnatych drevin a na vlh¢ich

Fléra na biezich Divoké Orlice
sty podél Divoké Orlice jsou nej
|PBI’UE"7\

devdim pry

platanifolius

gatum), kych

album subsp. lobelianum) a \\'am

ky (Doronicum austriacum). Podél ¥

i druhy nepivodni. Na brehu Divo

roste i kiidlatka japonskd (Rmmutua Jjapo-
nica), pu\odem z Dalného

Ve spodni casti rezervace hojné roste Zluté
kvetouc tfapatka dFipend (Rudbeckia lacinia-
ta), ptivodem ze Severni Ammkv

teny devers\lv
es albus) kvete jiz
i bilymi kvéty, d
(P. lﬂbndus} kv

enofialowymi a mé
listy. Dal3im druhem
kvéteny je tréva chras-
t& (Phalaris arundi-
chny druhy rostouct

odolné vai¢i pasobeni v

vod. Mnohdy je dokazou vyu

i k dal$imu Siteni, kdy odden
kofeny ky (vrby

jsou undseny vodou a na novych
mistech opét vzejdou.

amnym druhem riny je kamzicnik
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Pohrani¢ni opevnéni

] 3 e T _:'t : I, g 7 - Tézké opevnéni

. Pilirem obranného valu se na nej-
citlivéjsich mistech staly jednot-
livé délostrelecké pusobici
proti nejvyznamnéjsim cilim ve
vzdalenosti do 12 kilometr(i. Ve
zdej3im prostoru se na pithod-
ny
dostre
sousedily tvrze Hanicka, Adam,
Bouda a Hirka. Dal3i pribéh
obranné liniev relativné priichod-
ném terénu vyt f Yy samostatne
péchotni sruby doplnéné
mem protipéchotnich a protitan-

y Nyl

te u péchotniho srubu R-S 54
Na potoku®, ktery je jednim
zcelkem 263 vybudovanych bojo
ch objektd téz
picky objekt, keery

predpoli na cestu a Fi¢ni koryto.
Zbran byla umisténa v pancér
vé kupoli vy¢nivajic lezobe-
tonové stény v pravém prednim
rohu. Ve druhém mensim zvonu
v levé ¢asti objektu a ve dvou
stilnach v tylové sténé byly umis-
tény lehké kulomety pro v
obranu blizkého okoli. Poz
vytrhan{ pancéfovych prvki zpl
sobilo nejvétsi poskozeni srubu
Objekt neméd obvyklé podzem-
ni patro. Jeho osadka, citajicl
15 muzii veetné zbrani a jej
ce, zdsob potra-
2di* bylo um vin a pohonnych hmot, vzducho-
“ e o AT technickych a fitra
Pravé timto mistem prochazela hlavni ¢eskoslovenskd obrannd linie vybudovana neu- u. Tin ERET o ni, zdravotnického a spojatského
vétitelnym tempem v pohnutych letech 1936-1938. Naristajici mezindrodni napéti ve e T oEPEPETE yybaveni, byla umisténa do jed-
letech 20. stoleti pfimélo prakticky viechny evropské staty ke stavbé opevnéni a teh- noho podlazi objektu.
j$i Ceskoslovensko nebylo vyjimkou. V oblasti Orlickych hor bylo ze strategickych divo-
da pristoupeno k urychlenému vybudovéni nejmohutnéjsf soustavy ovacich objektt,  Lehké opevnéni
jejichz tikolem bylo uzavieni priichodu nepFatelskych vojsk z Kladského vybézku a nepfimo A odtud smérem po proudu Feky miZete vpravo nad cestou uvidét dal3f pevniist-
i ochrana provozu na Zivotné dulezité Zeleznic¢ni trati v Gseku Pardubice - Ceskd Trebovd  ku. Jde o objekt lehkého opevnéni vzor 37, tzv. "fopik", pomérné rozsiteny typ A-160. Tento
- Olomouc. Opevnéni bylo navrzeno jako spojité linie prekazek a objektt nedovolujicich Sich fopikd vytv v okoli nepravidelné linie, aby svym piisobenim prede
prinik ani vojenské technice, ani jednotlivym osobam. Pasmo opevnéni brénily zelezobeto- r sile definitivné uzavrely priichod pasmem opevnéni. Na celém tzemi republ
nové pevnuistky vybavené predevsim kulomety a lehkymi rychlopalnymi kanény. yro fes devét tisfc téchto opevnénych stanovist. Odlisnou kon
Dnes jsou objekty opevnéni odkazem minulosti a svému plvodnimu tcelu neslouzi.  nfse vyznacujf jednoduché objek-
ohde se staly soucasti ptirodniho prostredi a jsou vyhledavény nékterymi Zivocichy.  ty vzor 36. Poznaji se zejména
aji jako zimov ych otvord
sméfujicich do predpoli, smérem
ke statni hranici. Dva objekt
tohoto typu Ize spatfit ze silnice
v polich mezi Cihdkem a Ceskymi
Petrovicemi

Dal3f informace
Vaznizajemci o historii a soucas
nost opevnén{ najdou rozsahlé
zdroje informaci na special
vanych internetovych strankach
Netopyr vl (Voo mgo) pa K neeim e o - napf. www.opevneni.cz, www.
i ! bunkry.cz nebo www.ropiky.net.
ich mistech. Fore ol I Také jim mGzeme doporucit navité
IATURA 2000, Fo expozici - v okolf napt. pevnosti Hani¢ku nebo Boudu
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Fauna Zemské brany

Ostre zafiznuté adoli pFirodnf rezervace Ze
Jsou to ryby ve vodnim toku, obojzivelnici a plazi zejména v okoli Feky, ptaci, nékolik
druhti netopyri v dutych stromech a pevniistkach, velci kopytnici a malé 3elmy v lesnich
porostech a nepreberné mnozstvi hmyzu Zijici ve viech prostredich Zemské b

Velkou vzacnosti je ¢ap cerny (Ciconia nigra), ktery hnizdi nedaleko Zemské brany. Je3té
zacatkem 20. stoletf hnizdilo na tizemi Ceské republiky jen nékolik parii a druh zde byl na
pokraji vyhubeni. Od 30. let se jeho pocty neustale mirné zvy3uji. V 80. letech byla
pocetnost v Orlickych horach odhadnuta na 4 - 5 pard, o 15 let pozdé

namnych ptakd Zemské brény Ize v lesnim porostu spattit datla

¢cerného (Dryocopus martius), pii okraji lesa jestraba lesniho (Accipiter gentilis). V malych
thirikdch |ze pozorovat obojZivelniky a na jafe jejich vyvojova stadia. Jsou to zejména sko-
kan hnédy (Rana arvalis) a colek horsky (Triturus alpestris). Ti jsou Castou kofisti uzovky
obojkové (Natrix natrix). Rada Zivocicht je aktivni zejména v noci. Z lovcii to jsou kuna
lesni (Martes martes), liska obecna (Vulpes vulpes), ale i dravy hmyz, zejména
ci. Prevazné v noci jsou aktivni i kopytnici, zde zastoupeni zejména jelenem, srncem
a muflonem.

4 bréna |

Cip cerny (Ci 4 obuykle 2 - 4 mladata. Nar
je velmi p ' e starsich lesnich
F

ubnu. For

s prispénim ¢lovéka dostal do riznych konéin s

van nejen v mnoha zemich Evropy, ale i v jihozdpadnf Asii, Ame

ostrovech. Muflon byl dlouho povazovan za jednoho z predkii ovce domaci, posledni
vyzkumy viak ukézaly opak - vznikl zpétnym zdivocenim dom které si na velké
stredomofské ostrovy Korsiku a Sardinii pfivedli prvni neolitictf osadnici v 6. - 7. tisici-
leti pt. n. |.

d Vicavou, kam byl pr




Nejbéznéjsi

mistech wyn
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ybou v toci

hr

onika

h Orlickych hor je pstruh obecny potocnf (Salmo trutto far
Vyhovuji mu ¢isté proudivé toky s pis¢itokamenitym dnem, vy$sim obsahem

liku a nizsf
teplotou vody. Mladsi jedinci se
Zivi prevazné larvami vodniho
hmyzu, velci pstruzi rybkami,
obojzivelniky i drobnymi savci
Na podzim vyplouvéa do malych
pritokii, kde se vytira f
tych mistech zvany
Lipan podhorni (T
mallus) naopak vyhledava tiné
amirné proudivé partie
vé preferuje larvy chrostik, jepic
a drobné koryse blesivce. Vytira
se v dubnu a v kvétnu. Mala
rybka strevle potocni (Phoxinus
phox ) rovnéz Zije predeviim
ych horskych a podhor-
h tocich. Zivi se drobnymi
vodnimi Zivocichy, rostlinnou
drti a mensim hmyzem. Sama je
Castou kofisti pstruha. Vranka
obecna (Cottus gobio) je rybou
dna, obvykleseskryva pod kame-
ny. Vecer a v noci opousti tikryt
a vyhledévé potravu. Je povaz
vana za indikator ¢istoty vody
Podobné jako stevle je potra-
vou pstruha. Mihule potoéni
(Lampetra planeri), ackoliv pfi
mina dhote, nepatf
ale mezi kruhousté. Vyhledava
potoky a fitky pstruhového
a lipanového pasma s cistou
vodou a piscitym az stérkovity
dnem. Prochazi vyvojem larvy
- minohy, kterd Zije 3 az 4 roky
nich naplavech, kde se
fasami a drobnymi Zivocichy.
Dospéld mihule Zije asi mésic
po vyteni, které probihd v kvét-
nu az ¢ervnu. K tfenf si vytv
malé jamky v mélkych Fi¢nic
pis¢inach.

Ptéci, vodni hmyz,

a dalsi Zivocichové kolem Feky

Z ptaki mazete kolem feky vidét
predevdim ledfidcka Ficniho (Alce-
do atthis) a skorce vodniho (Cinclus
cinclus

bilé. V dutinach brehd, pod mos-
elkd u
da s kulatym vchodem. Naopak
ledridcek si ke hnizdénf vyhrabéva
az pal metru hlubokou noru v be-
hu feky. Nora umisténa ve vys
kém brehu je dob
predatory, jako j
sicky. Oba ptaky nejcastéji spat-
fite pfi rychlém preletu nizko nad
vodou. Dalsi hem u Divoké
Orlice je uzovka obojkova (Natrix
pickym proste-
dim jsou husté zarostlé biehy Fek,
potokd, rybnikdi, baziny a mocal
Zivi se obojzivelniky, nejcastéji
bami, ale pfileZitostné i drobnymi
hlodavci, rybami a hmyzem.
&8i skupinou Zivo-
. Jsou to

end hniz-

a chrostikd. Vétdina téchto Zi
¢ichti se vyznacuje tim, Ze jejich
larvélni vyvoj trv

naopak vylihly

jen nékolik tydnd. U jepi
dokonce jen nékolik hodin. Pod

i drobné kory
a mnoho dal

atky jsou hmyzem hlavné

ki
Josef Hdsek

1¢ posvatky

jedno metru. Je
sice za hlavou. Zbarvenf téla b
Vichal Gerza

uhd. Lar
e, kterf trvd jeden a2
i asi dva tycy

/m zbarvenim. Jeho ko
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Lediicek ui zas joe = lupu
na zddech toho nese kipu
O jeskyni soé bude spdti s kelidem
on éo stejné 0204 chudijm Lidem.
Stavi Mihulkovd bude mit co varie
0 sint pod kominem bude prase skoavit.
Do kysela pitdi také vajicka
aby nakrmila dobre fediicka.

Ke krapasi pijde koupit hrdch a kroupy
on zas 0d ni z lupu nézo koupt.
Chatapnici velkou bdu maji
sotva se téch jablek déti naji.
Bez omasthu ukvop jen se jidd

méima idabec mésla celij ejden na komose hlida.

Ve svahu pied vdmi se tyci

vysoka skéla, ktera
v dolni &asti spadd pfiblizné
20 m vysokou svislou sténou
k Fece. V desetimetrové vysce
se v ni nachdzi mald jeskyrka.
Podle vypravéni se v této jes-
kyrice po mnoho let ukryval
legendarni zbojnik Orlickych
hor - LedFicek.

Je to historicky doloze-
nd postava, zjici v 1. pol.
19. stoleti. Byl postrachem
bohaci celého orlického kraje,
aviak velky pfitel a ochrénce

chudych. O jeho piivodu toho
neni moc zndmo. Snad byl
synem chudého chalupnika
zosady Zbudov u Klasterce nad
Orlici. Jeho skute¢né jméno
bylo Leder, a protoze byl pry
men3{ postavy, fikalo se mu
LedFi Dobovéd kresba ho
zobrazuje v Cervené vesté,
kozenych kalhotéch, lehkém
formanském kabétu a vyso-
kych shrnovacich botéch. Jde
o odév haluzakii - klasterec-
kych formant, ktefi na kon-
skych povozech svézeli z okol-
nich lesti dfevo. Byval vsak
i mistrem prevlekii. Objevoval
se v prestrojeni za myslivec-
kého mlédence, mlynafského chasnika, krajanka ¢i na dikaz smélosti i za finance.
Tim, Ze svoje odvazné kousky provadél sém, lépe unikal pronasledovateltim. | pres-
to byl pry nékolikrat chycen, vzdy se mu viak podafilo uprchnout. Mezi lidmi kolova-
la povést, Ze LedFicek znal a pouzival bylinu, ktera jej ¢inila neviditelnym. Skute¢nost
spiSe byla ale takova, Ze LedFickovi poméhala dobra znalost lesa, pizeri pratel, hbitost
a obratnost. Jeskyni ve skale vyuZival jako skry3 v dobach ohroZeni, jinak prebyval v cha-
lupé na samém kraji lesa u vdovy Mihulkové.

Jak LedFi¢ek nakonec zahynul se pFesné nevi a existuje nékolik verzi jeho smrti. Jedna
z nich pravi, Ze byl nakonec ptece jen dopaden a popraven na zamku v Néchodé. Jing, Ze
byl ubit, kdyz byl chycen pFi loupezi krévy. Ta nejroz3itenéjsi pravi, Zze zahynul hned pod
svou skalou. Jednou, kdyz se snaZil s vojaky v patdch rychle ukryt ve své skrysi, zfitil se
Ledficek z desetimetrové vysky a zabil se. To
pry bylo nékdy na podzim. Teprve na jafs
kdyz slezl snih, nasel pansky hajny v h
né pod skélou jeho mrtvé télo. ,,Led!
jedle“, po které zbojnik do své skry3e lezl,
pak byla na rozkaz vrchnosti skécena.

Proto chudi lidé vitaj Ledvicka
e jim ctyrdiek dd = pyelicka.

A RIy7 nestései tak pijde mnohde
22 jim kevdoa o chlivé <hebne
Feznik e za ni nic nedd

po smlouodni douhém evonik p¥i
Lo kdyz biba Mihalkovd stysi u lidi
pFijde veler kdy7 ji nikdo neovid:.
Posadi se popovidd erochu
nemd nikdy nouzi o drobitek sprochu.
A kdys osechnu bdu oystechne
nad tou lamentaci poozdechne.
R kociikn oyndd celou pithu
kupte hospodast sobé novou ,,bithu” .
Konec velir piadla, konec bidovdni
Led¥icek md s chudijm slicovdn.

nEADRIGER

wramen

kjch horach, v podani vjvarnice




NAUCNA STEZKA ZEMSKA BRANA

Geologie a geomorfologie Zemské brany

N

Geomorfologie se zabyva popisem zemského povrchu, jeho vznikem a stéfim. Geologie naopak popisuje slozeni Zemé, stavbu a historicky vyvoj. Zatimco geomorfologie Zemské brany
je velice pestrd, geologické slozent je jako v celych Orlickych horach pomérné chudé a jednotvarné.

Geologicka stavba
Geologicky podklad tzemfi Zemské bréi # dvojslidné ruly. Geologické podlozi zde
v tdolf vystupuje na povrch v podobé skalnich vychozii. Ruly i mezi nejstarsi horni-

tvorici geologické slozeni Zemé (starohorni stai - vice nez 570 mil. let).

arsich hornin (ruly, svory, fylity, amfibolity aj.) jsou utvaieny i Orlické hory
druhohor (pred 140 - 65 mil.
lety), kdy byla vét3ina tizemi hor
zalita motem, se zde dochova-
ly zbytky sediment (usa-
zenych) hornin tohoto obdo:
bf. V okoli Klasterce nad Orlic
a Zemské brany je piskovec. Ten
a vyuzivan ke

Velmi kva-
il v nedaleké

stavebnim
lienf pisk
na v roce 1679 pravé kvili tézbé
kamene. Z mistniho piskovce je
postaven i kamenny most pres
Divokou Orlici.

Ledopad na skile u mostu

Geomorfologie

Uzemi Zemské bran:

hlubokym tdolim Di

kterd v téchto mistech prorazi-

la hteben Orlickych hor. Doslo k

tomu v obdobf teti kdy byl
fi saxonském

hrebc;wOrI\d\ ch hbr‘

prilomové ddoli sotva 4 km dlou-
hé, vyniké prudkym spadem, vypre-
parovan,

Gtvaryna

tém. Nejvétsim ska J

60 m vysokd LedFickova skala,
kterou ve spodnf ¢sti tvofi dv

cetimetrova kolma sténa. Ve ¢n

tohornich dobéch ledovych na

yrazné pusobi-
travani, které dalo
vznik napf. kamennym mofim
a sutovym rozpadtim na sv
Pi{mo v Fecidti Feka vymodelovala
drobné titvary zvané ob¥f hrnce.

alound. V Fekich Orlick




NAUCNA STEZKA ZEMSKA BRANA

CHKO Orlické hory @

Vézeni navitévnici, nachazite se u prvniho/posledniho zastaveni nauéné stezky Zemska brana, kterou pro vas pfipravila
Sprava Chranéné krajinné oblasti Orlické hory. Stezka ma 10 zastaveni a vede v délce cca 2,3 km podél Divoké Orlice pfirod-
ni rezervaci Zemska brana.
Chrénénd krajinnd oblast Orlické hory
Chranéna krajinnd oblast (CHKO) Orlické hory byla wyhldSena v roce 1969 na plose 204 km*. Divodem je ochrana
a uchovani harmonicky vyvézené krajiny, kde se prolinaji prvky ptirodni s vysledky dlouhodobé cinnosti clovék:
Priblizné 70 % plochy CHKO pokryvajt lesy, zbytek pak hlavné louky a pastviny. Orlické hory se vyznacuiji plochym hiebenem
) je Velkd De3tna - 1115 m). TéméF celé hory pokryval v minulosti smiSeny les s prevahou buku.
ale postupné nahrazen dnesnimi h vymi monokulturami. Fenoménem Orlickych hor
doli toki Olesenky, BEélé, Zdobnice, Ricky a Divoké Orlice od Zemské brany, ktera se zafezavajf hluboko do
 podhiii. Udolimi pronikajf horské druhy do nizsich poloh a naopak teplomilnéjsf druhy z podhii do hor. Na prik
vazich téchto tidolf se mnohdy zachovaly pivodni smiSené lesy s prevahou buku
Fléra a fauna Orli or srovnani s dal3fmi sudetskymi pohotimi p ytuji nékteré velmi
poslednich let. Z
(@
stlin

vzé

Je to napf. nd
grus) na Tr €
Je to znovuobj

nékterych vzacn ako ornd pida

Ochrana pFirody
Chrénénd krajinna oblast je rozdélena podle stupné ochrany do ¢ty
Nejcennéjsi plochy (zbytky pfirozenych lesti, mokFady a louk ri

. v ros 4 o . 8 T e L
nymi druhy rostlin a Zivocichd) zahrnuje 1. zéna (7 % 2 [ty i
a maloplo$na zvl&sté chrdnénd uzemi. 4. zéna (3 % plochy CHKO) Rl e
s nejmensi mirou ochrany zahrnuje zastavéné ¢asti vétsich sidel, zemé-

délské aredly a souvislé plochy orné p

e
s

Antc s v hlub i, Kazdé ficni Gdolf predstavue

wjznamny mig; to: Jan \

m v Rychnové nad
ovan( stavu prirody
G ajedliv
lin, o

Knéznou. Jeji ¢inno:
Je to prede
v

Zdddme ndvitévniky prirodni rezervace, aby nemanipulovali s kameny v koryté reky, zejména aby
nestavéli kamenné ,,muziky. Dochdz/ tak k nicenf vodniho hmyzu, ktery pod kameny nachdzi
iikryt. Dékujeme za pochopent. Sprava CHKO Orlické hory

ukim pat strevlk zlac
zach s n




Priloha V Informacni letdk k nau¢né stezce Zemska brana (podkapitola 6.3).

Unmistiniz

Nauéna stezka
Zes réna
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Priloha VII Vybér fotografii z naucné stezky Zemska brana.

Pohled na kamenny most a Paserackou lavku.




Pohled na jafe na zbytky ledopadu nedaleko kamenného mostu a na koryto feky s roztavajicim

ledem.




Pohled na chranéné rostliny, nahote ome¢j pestry (Aconitum variegatum) a dole kychavice bila

(Veratrum album).




Pohled na 1é¢ivé rostliny, nahote kostival Iékatsky (Symphytum officinale) a dole zlatobyl

obecny (Solidago virgaurea).




Pohled na jedovaté rostliny, nahote vlastoviénik vétsi (Chelidonium majus) a dole tis Cerveny

(Taxus baccata), ktery je rovnéz ohrozenou rostlinou.




Pohled na invazni koloto¢nik zdobny (7elekia speciosa).




