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ABSTRACT

This work deals with the general deer damage in the Czech Republic and abroad. It
compares the economic impacts caused by the subsequent rot fungus Stereum
sanguinolentum and the rate of spread of the fungus. It explains the causes of damage
and subsequent financial losses for these areas. Research is carried out in the Military
area Brdy on forest management lJince. There are chosen two damaged stands. The
measured data are compared with the forest management plan. It reviewed the
development of these vegetation and degree of damage to the game explained. The first
crop is unharmed only 12%, the second of 19%. Damage to the 2/8 strain in the first crop

38% in the second crop 32%. They are designed in the future cultivation of these crops.

Keywords : browsing; rot Stereum sanguinolentum; deer, financial loss, planting proposals

Tato prace se obecné zabyvd $kodami jeleni zvéfe v Ceské republice i v zahranici.
Porovnava ekonomické dopady zplUsobené ndslednou hnilobou Stereum sanguinolentum
a rychlosti Siteni hniloby. Dale vysvétluje pfriciny Skod a ndsledné financni ztraty pro
poskozené oblasti. Vyzkum byl provadén ve vojenském prostoru Brdy na lesni spravé
Obecnice (dfive Jince). Zde byly vybrany dva poskozené porosty. Namérend data byla
porovndna s lesnim hospodarskym planem. Byl zhodnocen vyvoj téchto porostl a stupen
poskozeni zvéfi. Prvni stanovisté bylo neposkozeno pouze 12%, druhé z 19%. Poskozeni z
2/8 kmene na prvnim stanovisti bylo 38% na druhém stanovisti 32%. Dale byla navrZena

péstebni opatfeni pro tyto porosty.



uvoD

Lesni porosty jsou dnes poskozovany radou abiotickych vlivi a na né je navadzand rada
dalsich 8kod, které se vzajemné propojuji. Skody na lese, néklady na ochranu lesa, ztraty
na produkci a kvalité jsou v souc¢asné dobé& odhadovany na miliardy korun roéné. Skody
zvéfi jsou v soucasné dobé limitujicim faktorem, brzdici preménu skladby, kterd by do
budoucna méla napomoci vice stabilizovat porosty. Pfeména druhové skladby by méla do

jisté miry zmirfiovat nasledné Skody.

Nejvice ohrozenou dfevinou v Ceské republice je v dnedni dobé smrk ztepily (Picea abies).
Rozsahlé monokultury smrku, zvlast mimo sva prirozena stanovisté, jsou dosti kifehkym,
souborem, ktery dava predpoklady pro masovy rozvoj nékterych skidctl. Zvlasté pak ve
spojeni s vétrnymi kalamitami. Tento stav vyvolal ¢lovék, kdy tato dfevina a dimysIné;jsi
zpUsoby hospodareni v dané dobé vyresily situaci po poptdvce dieva ve spolecnosti.

Nestalost pocasi v dnesSni dobé (hlavné pocetnost vétrnych kalamit) a priority dnesniho
drevozpracujiciho pramyslu se preci jen trochu zménily. Tyto skutecnosti vyvoldvaji
nutnost kompromisu mezi budouci stabilitou porostl a potfebami drevozpracujiciho

pramyslu.

Tato prace se zabyva Skodami zvéfi, jez jsou do znacné miry faktorem branici zméné jak
hospodareni, tak zméné drevinné skladby. V literarni reSersi se tato prace zabyva Skodami
v obecném ramci, upozoriuje na problematiku poSkozovani porostl u nas i v zahranici,

nastifiuje hospodareni se zvéii v Ceské republice a mozné ekonomické dopady.

Ve vlastnim vyzkumu se diplomova prace zaméruje na oblast Vojenského a vycvikového
prostoru Brdy, kde na Lesni spravé Obecnice (dfive Jince, doslo ke slouceni sprav) byly
vybrany tfi porosty poskozené zvéri. Namérena data z téchto porostd, byla porovnana
s lesnim hospodarskym pldanem (dale LHP). Dale byla mérena mira poskozeni téchto
porostl. Na zakladé zhodnoceni namérenych dat byl vypracovan navrh hospodareni pro

tyto porosty.



LITERARNI RESERSE

SKODY NA POROSTECH
Charakteristika skod zveéri

Okus

Jednda se o okusovani termindlnich a bocnich vyhonl naletl, vysadby, kultur a narost(.
Nasledkem muzZe byt uplna likvidace pfirozené ¢i umélé obnovy, deformace kminkd,
snizeni pfirQstu, sniZeni vitality a ndvazné ekologické Skody vznikajici absenci okusovanych
jedincl v nasledném porostu (obr. 1). Nej¢astéji jsou okusovany listnaté dreviny a jedle,
ale okus se nevyhyba ani smrku ztepilému (Picea abies) Ci borovici lesni (Pinus sylvestris)
(dale jen smrk, borovice). Nejvice jsou okusem poskozovany druhy, které jsou v dané

lokalité méné zastoupené. Skody okusem vznikaji jak v letnim, tak v zimnim obdobi.

(TUMA 2008).

Obr. 1 Permanentni okus smrkové kultury brani jejimu odrastani.

(Foto: archiv Gtvaru ochrany lesa VULHM, v. v. i.)



Loupani

jedna se o Skodu, ktera vznika v letnim obdobi, kdy proudi lykovou ¢asti miza a klra se
snadno odtrhava od kmene. Zvér nakousne ¢ast klry a odtrhne cely pruh z kmene nebo
kofenovych ndabéhul. Nejcastéji jsou loupanim poskozovany mladsi vékové tridy jak
jehli¢natych, tak listnatych drevin, zhruba do doby, nez se vytvori hruba borka (TUMA
2008).

Ohryz

je ve své podstaté totozny s loupanim, jen vznikd v zimnim obdobi, tedy v dobé, kdy
lykem neproudi miza a klra se nedd odtrhavat v celych pruzich (obr. 2). Poskozeni je tedy
mensi a v rané jsou vzdy zfetelné stopy po spodnich fezacich zvére. Nasledkem poskozeni
loupanim a ohryzem je infekce dreva drevokaznymi houbami (nejcastéji pevnikem
krvavéjicim — Stereum sanguinolentum) a v dusledku hniloby dochazi k sniZeni stability,

vitality, pfirUstu a sniZzeni zpenézeni dreva (TUMA 2008).

Obr. 2 Smrkova ty€ovina poskozena
ohryzem je odsouzena k pfed¢asnému
rozpadu.

(Foto: archiv Gtvaru ochrany lesa VULHM, v. v. i.)



Vytloukani

Jedna se o Skodu, kterou plsobi samci parohaté zvére svymi parohy na kmincich a vétvich
stromku (obr. 3). Vytloukdnim jsou nejvice postihovany vtrousené dreviny, velmi oblibené

jsou modfin ¢i douglaska. Vytloukanim nevznikaji tak vyrazné Skody jako okusem,

ohryzem a loupdnim, ale lokalné mohou byt pravé pro vtrousené dreviny fatalni (TUMA

2008).

Obr. 3 Vytloukani je ¢asto soustfedéno na modfin.

(Foto: archiv Gtvaru ochrany lesa VULHM, v. v. i.)

Odirani kmenut

Vznikd predevsim u kalist a je zpUsobeno jeleni a cernou zvéfi. Z hlediska ochrany lesa jde

o nevyznamnou Skodu (TUMA 2008).



Druhotné poskozeni houbovymi patogeny

Pevnik krvavéjici (Stereum snaguinolentum) je nebezpecny ranovy parazit nasich
jehliénan(l. Vyskytuje se v mirném pasmu severni polokole a napada Zivé i odumrelé
dievo, Ci kofenové nabéhy (KONOPKA 2010). Pfi srovnani sdalSimi vyznamnymi
drevokaznymi houbami se fadi hned za tak vyznamné houbové skldce, jako je plivodce
»cervené” hniloby kofenovnik vrstevnaty (Heterobasidion annosus) ¢i vaclavky (Armillaria
ostoyae). V horskych oblastech je svym vyznamem vyrazné predstihuje. Je nalézan od
nizin az vysoko do hor na celé Uzemi republiky. Jeho mladé, vyrilstajici plodnice byvaji
obvykle zpocatku okrouhlé, ale mohou wvytvaret i plosné znacné rozlehlé povlaky
(pfedevsim naspodu lezicich kmen(). MUZeme se s nimi setkat po cely rok, na dosud
Zijicich hostitelskych drevinach i jiz odumfielé dievni hmoté, od kofenovych nabéhl a
parezl aZ po vétve z prorezavek ¢i vrcholkovych zlom( vSech u nds rostoucich jehli¢nan(.
Plodnice byvaji maximalné dvouleté (prezimuijici), po vysporulovani odumiraji a setrvavaji
(i déle nez rok) na hostiteli. Plodnice na dosud Zijicich hostitelich vyr(staji obvykle v misté
poranéni (obr. 4) a vniknuti ndkazy a byvaji drobnéjsi a méné cetné nez ty, co vyrlstaji na
jiz odumfelych drevinach. Nejcastéji se vyskytuje na smrku, ale ani vyskyt na dalSich
jehliénanech neni bezvyznamny (jedle, borovice, modfin, douglaska, vejmutovka). Jeho
rGst v Cesku na listnacich je doklddan jen zcela vyjimeéné (bfiza, olde, jefab) (SOUKUP

2008).



Obr. 4 Plodnice pevniku krvavéjiciho (Stereum

snaguinolentum)

Foto (JALOVKA 2004)

Hniloba postupuje rychle, podle Soukupa F. (2008), za pfiznivych podminek muize v kmenu
smérem vzhiru postoupit i o vice nez 50 cm/rok. Jiné zdroje CERNY (1989) uvadéji, ze od
mista poranéni na bazi kmene se rozsifuje kmenem nahoru az o 80 cm/rok. Okolo mista
poranéni (vstupu infekce) mizeme pozorovat i vyrazné vyrony pryskyrice (SOUKUP 2008).
Na zékladé vyzkumu (JALOVKA 2004) v oblasti lesniho hospodafského celku Frydek —
Mistek se hniloba Sifila nejrychleji ve stromech, kde stati poskozeni nepresahovalo 5 let.
A to vpriméru 28,4 cm/rok. Nejpomaleji pak pfi stari poskozeni nad 25 let, kdy je
rychlost 13 cm/rok. Obdobnou zavislost $lo pozorovat i pfi srovnani vékovych tfid. V prvni
vékové tFidé byla rychlost Sifeni 28,5 cm/rok, ve ¢tvrté a vyséi je 20,6 cm/rok (JALOVKA
2004).

Dalsi vyzkum v oblasti Frenstatu pod Radhostém v reviru Morkov zaznamenal, Ze se
hniloba Sifi u strom( 2. vékové tfidy v prdméru 23 cm / rok (od 1 do 70 cm / rok), ve 3.
vékové tfidy hniloba $iti v prméru 9 cm / rok (od 10. az 17 cm / rok), ve 4. vékové tridé
se v praméru Sifi o pouhych 5 cm / rok (od 1 do 13 cm / let). V 5. vékové tfidé, nebylo
mozné zjistit rychlost postupu hniloby (Stereum sanguinolentum) protoZze zkoumané

vzorniky byly souc¢asné infikovany ( Heterobasidion annosum (Fr.) BREF.).



Na uzemi Cech a Moravy bylo vroce 1970 pfi inventarizaci zjiténo, 7e je po$kozeno
ohryzem a loupanim zvé¥ 70 000 ha redukované plochy smrkovych porostl (CERNY
1976).

Z d¥ivéjsich vyzkum@ (CERNY 1976) v polesi Karolinka, LZ Velké Karlovice, analyzou 12
kmenl smrk( poskozenych v drivéjsSich letech vrskovymi zlomy byla zjisténa u vSech
smrk( infekce pevnikem krvavéjicim a hniloba od zlomu pronikla doll do kmene
v rozsahu od 2 do 4 metru.

V Polsku v oblasti Jelenia Goéra v KrkonoSich ohledné zdravotniho stavu smrki
poskozenych v dfivéjSich letech ohryzem jeleni zvéfi zjistili, Ze 88 % smrkl poskozenych
ohryzem bylo infikovano pevnikem krvavéjicim. Dalsi druhy drfevokaznych hub nebyly
zjistény (CERNY 1976).

Na druhou stranu pevnik krvavéjici (Stereum snaguinolentum) prospiva lesnimu
hospodafrstvi tim, Ze osidluje v prvni fazi sukcese pafezy a jiné zbytky dfeva jehli¢natych
strom(l. Téz infikuje odumirajici a odumfrelé vétve ve spodni ¢asti koruny jehli¢natych
strom( a rozkladem vétvi urychluje jejich opad a tak napomaha ¢isténi kmen@ (CERNY

1976, KONOPKA 2010).

HISTORIE SKOD ZVERi

Historické zmény v krajiné, které probéhly béhem staleti vyrazné ovlivnily a pozménily
Zivotni prostredi myslivecky vyznamnych druht zvére. V pribéhu, relativné kratké doby
doslo ke zménam, které snizily potravni nabidku zvéfe a omezily uspokojovani jejich
Zivotné dllezitych potreb. Pficinou téchto zmén v krajiné byl predevsim nastup nového
zpusobu hospodareni v zemédélstvi a v lesnim hospodafstvi.

Tyto zmény se nevyznacovaly ani tak jinym zastoupenim dvou hlavnich typa Zivotniho
prostiedi jednotlivych druh( zvére, ale zménou struktury jejich vegetacniho krytu. Tak
naptiklad celkova vyméra pady Ceskych zemi v roce 1833 ¢inila 5,501 milion( hektar(i a v

roce 1996 - 5,278 milion( hektar(l. Z toho vyméra zemédélské pldy v roce 1833 byla



3,140 mil. ha a v roce 1996 - 2,833 mil. ha. Zastoupeni luk a pastvin pfitom bylo vyrazné
vyssi v roce 1833 — 0,811 mil.ha, neZz v roce 1996 — 0,618 mil. ha. Naopak vyméra lesni
pldy vzrostla z 1,333 mil. ha v roce 1833 na 1,769 mil. ha v roce 1996. Pro dokresleni
situace se podivejme na vyvoj poctu obyvatelstva na hodnocené plose. V roce 1833 byla
hustota obyvatel 66 obyvatel/1 km2, v roce 1996 to bylo 119 obyvatel na km2. Ve
skutecnosti je vSak pocet obyvatel v zemédélské krajiné témér shodny s poctem obyvatel
v roce 1833.

Pfitom je tfeba si uvédomit, Ze pod pojmem chov zvére bylo v poloviné devatendctého
stoleti minéno predevsim drZeni sparkaté zvére v oborach, kde bylo loveno vice nez 4/5
celkového objemu. Tak napfiklad v roce 1894 bylo v Ceskych zemich loveno 3 566 kus
zvére jeleni, 2303 zvére danci, 0 zvére mufloni, 25 428 kus( zvére srnci a 996 kusu cerné
zvére, v roce 1994 to bylo 16 332 kusu zvére jeleni (4x vice), 6 384 kusl zvére danci (2x
vice), 6 914 kusU zvére mufloni, 105 190 kus( zvére srnci (4x vice) a 37750 kusl zvére
cerné (38x vice). Systémové metody feSeni jsou v soucasnosti v podstaté znamé, a pro
jejich realizaci se budou v nastdvajicim obdobi otevirat nové moznosti (Utlum zemédélské
vyroby).

Na druhé strané je tfeba si uvédomit, Ze krajina se neustdle vyviji pod dlouhodobym
plUsobenim globalnich faktor( (napfiklad klima), jejichz vyznam Ize v ramci jednoho stoleti
jen stézi specifikovat. Je proto treba si uvédomit, Ze pouhd konzervace doposud
zachovanych pfirodnich biocenéz, eventualné snahy o navrat do roku X, nejsou realnym
feSenim. Pfi sou¢asném naruseni autoregulacnich mechanizmi ekosystému a v dUsledku
méniciho se antropogenniho tlaku, je zfejmé, Ze kulturni krajina se bude vyvijet do novych
forem. Jednotlivé trendy, jak prostredi, tak populaci zvéfe bude tfeba cilené regulovat

(HAVRANEK a kol. 2010).



ZAHRANICNI VYZKUMY SKOD ZVERi

V zahrani¢i se mlZeme setkat se Skodami zvéfi napfiklad v Japonsku. V oblasti Mt.
Ohdaigahara v centralnim ¢asti Japonska ve vyskach 1400-1600m, s priimérnou teplotou
5,7 °C, kde byl provadén experiment pfirozeného zmlazovani jedle nikkoské (Abies
homolepis) a smrku ajanského (Picea jezoensis) (dale jen Abies homolepis a Picea
jezoensis). Oplocené a neoplocené plochy byly pozorovany v pribéhu 13ti let. Sledoval se
tlak zvéfe na pfirozené zmlazovani. Slo predeviim o jelence béloocasého (Odocoileus
virginianus) a Jelena siku (Cervus nippon). Primérna hustota jedincl Jelena siky (Cervus
nippon) byla

17,5 — 39,5 ks/km? (v letech 1993-1999). Bylo zjisténo, Ze pocetnost zmlazeni malého
vzrUstu u druh0 Abies homolepis a Picea jezoensis se na oplocenych a neoplocenych
plochach vyrazné nelisily. Preziti sazenic vyssiho vzrlstu Abies homolepis byla vétsi na
oploceném pozemku ale u Picea jezoensis tento efekt zjistén nebyl (graf 1.). Z toho autofi
vyzkumu vyvozuji zavéry, Ze spiSe neZ tlak zvéfe, ma na zmlazeni vétsi vliv rozkladajici se
padlé dfevo, na kterém byly pocty semendackl vétsi (KUMAR a kol. 2007).

Tento druh vyzkumu neni ojedinély a do jisté miry jej vyvraci nasledujici vyzkum na
Edvardské plosing, kde po oploceni vyzkumnych ploch, vysazeni jedinci lépe prezivali

(RUSSELL a kol. 2004).
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Graf 1. Preziti Abies homolepis a Picea jezoensis na oplocenych a neoplocenych pozemcich

(KUMAR a kol. 2007)
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Sazenice jsou definovany jako mald (vy$ka 0,05 m) a velké (vyska 1,2 m). Cisla vesloupcich
ukazuji pocty jedincll. Fenced plot (oploceny pozemek), Unfenced plot (neoploceny
pozemek)

V USA ve statu Texas na plosiné Edwards probihal vyzkum zabyvajici se tlakem jelence
béloocasého (Odocoileus virginianus) na zmlazeni semena a sazenic dubu buckleyiova
(Quercus buckleyi) (dale jen Quercus buckleyi).

Quercus buckleyi je endemitickym druhem pravé na Edwarském platu. Specializace
bylozravcl na urcity druh a jeho urcity vékovy stupen, maze vyvolat zmény druhové
skladby, nebo zmény v druhovém slozeni. Zmlazeni a dorlstani (Quercus buckleyi) do
vysSsich vékovych tfid nestaci nahrazovat stavajici dospélé jedince. Podobné jsou na tom
druhy stftemcha pozdni (Prunus serotina) a jasanu (Fraxinus texensis). Avsak vyjimkou
tohoto modelu je druh jalovce (Juniperus ashei Buchholz), jenz se zmlazuje a dor(std bez

problému.
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V prabéhu vyzkumu byly zaloZeny oplocené pozemky na nichZ se vysadily sazenice
(Quercus buckleyi) samostatné a na dalsi plochy, jako podsadba pod jalovce (Juniperus
ashey) . Oploceni téchto pozemku bylo planované odstranéno a sazenice se vystavovaly
tlaku zvére. Tento experiment probihal ve dvou letech (1995, 1996). Bylo prokazatelné
zjisténo, Ze jelenec béloocasy (Odocoileus virginianus) eliminuje rlst téchto sazenic. Dale
bylo zjiSténo, Ze na plochach, kde byly sazenice v podsadbach, bylo vice prezivsich jedinc(
(Quercus buckleyi) a to na plochach vystavenych tlaku zvére. Vysledky experimentu
muzZeme vidét v grafu 2., kde se sledovala kombinace + jalovce/+ jeleni, + jalovce/- jeleni,
- jalovec/ + jeleni, — jalovec/ - jeleni. Na plochach, kde se zvéf nevyskytovala, jalovec
(Juniperus ashey) utlacoval rlst (Quercus buckleyi) a vliv podsadby byl negativni na

vyskovy pfirust, to je dale patrné z grafu 3. (RUSSELL a kol. 2004).
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Graf 2. Kumulativni pomér sazenic (Quercus buckleyi) v roce 1995 a 1996

(RUSSELL a kol. 2004)
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Graf 3. Efekty na Quercus buckleyi po vysadbach A) zména vysky, B) zména v mnozstvi

biomasy (RUSSELL a kol. 2004).
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V Canadé na ostrové Haida Gwaii, byl veden vyzkum smrku sitky (Picea sitchensis) se
zamérem pochopit mechanismy, které se podileji na mensi atraktivité tohoto druhu pro
jelence usatého (Odocoileus hemionus sitchensis) a jelena lesniho (Cervus elaphus). Na
rozdil od pfedchozich vyzkumu v Japonsku na Mt. Ohdaigahara, nebo v USA na Edwardské
plosiné Slo predevsim o pochopeni rozdilnosti chemického sloZzeni stromi a s tim

spojeného tlaku zvére.

ByloZravci mohou vyvolat zmény v morfologii rostlin (resp. v jejich rlistu), nebo chemizmu
rostliny. Stale zelené stromy ukladaji vice uhliku a Zivin do jehlic, nez listnaté stromy,
zavazné a opakované defoliace od bylozravcli mohou snizit mnozstvi uhliku, potfebného
pro dalsi chemické latky a zvysit jejich atraktivitu pro zvér. V mistech, kde smrk sitka trpél
okusem, zUstdvali jedinci ve vySce okusu pro jelence usatého (Odocoileus hemionus
sitchensis). Jini jedinci tuto vySku zddrné prerlstaly (obr. 5). Aby se vysvétlily pficiny této
zmény, zjistily se rozdily “chutnosti“ mezi obéma typy stromU resp. schopnosti vytvaret
chemické latky odpuzujici jelence. Dale probéhla analyza vztahu véku a radidlniho rdstu u
téchto jedincld. Zkoumanda oblast méla hustotu zazvéreni 30 ks/km? . Vzorky byly
odebrany z dvou lokalit East Limestoun a Reef islands. Vyska stromU, vhodna pro zvér je
1,16 az 1,5 m a lisi se podle druhu. Byly odebirany dva druhy vzork(l 1) ze stromu
zakrslych, které mély kerovity habitus 2) z odrostkdl, které unikly tlaku zvére a prerostly
onu hranici 1,5m a zaroven byly mensi nez 4m. V dobé odbéru vzorkd byly nové jehlice

jesté v uzavienych pupenech. Ty se analyzovaly pomoci dvou technik:

1. Plynova chromatografie (GC) na metanol extrakty a mono-a diterpey obsah.
Monoterpeny smrku sitky (Picea sitchensis) prokazatelné negativné koreluji s vybérem

potravy jelena lesniho (Cervus elaphus).

2. Blizkd infracervend spektroskopie odrazivosti (NIRS), kterda ma urcit v jehlicich

obsah dusiku, non-strukturalnich slozek, hemiceluldzy, celuldzy a ligninu.
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Obr. 5 Schematické znazornéni zakrslych smrkud, které jsou vystaveny tlaku zvére (Browse line —
maximalni vyska okusu) a jedincu ktefi prerostli maximalni vysku okusu. Pro smrk sitku se tato

vyska pohybuje v rozmezi 1.16 + 0.07 m (VILA a kol. 2002).

Vysledky byly takové, Ze koncentrace ¢tyf monoterpenli a jednoho diterpenu byly
prokazatelné vyssi na lokalité Reef island, neZ na Limestone island (graf 1). Chemické
sloZeni jehlic v kategoriich kefovity stromu a odrostk( se liSilo pouze na Limestone island,
avsak to neplatilo pro lokalitu Reef island. Na Limestone island byla vyssi koncentrace
non-strukturalnich sloZzek u odrostlych jedincl a nizsi koncentrace ligninu. Odrostli jedinci
na lokalité Limestone island byly prokazatelné starSi (20.64+5.54 let na Reef
Island,22.00+7.16 let na Limestone Island). Kefoviti jedinci byly na Limestone island opét
starsi (13.93+4.60 let na Reef Island, 16.93+6.07 let na Limestone Island) (VILA a kol.
2002).

Odrostli jedinci se oproti zakrslym vyrazné neliSili v koncentracich terpent a ani
monoterpeny se nezdaji byt zapojeny do rozdilnosti v “chuti oproti studiim vedené
Duncanem a kol. vroce 1994. Dale nebyly zjistény zadné rozdily v latkach dusiku, non-

strukturdlnich slozek, celudzy a ligninu. Atraktivita jehlic s rozdilnym obsahem ligninu a
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celuly se neprojevila, jelikoz odrostli jedinci byli ddle okusovani zvéri (graf 6.). To
potvrzuje zjisténi Duncana a kol. v roce 1998, ktery ukazal, Ze chemické sloZzeni smrku
sitky (Picea sitchensis) neovliviiuje potravni atraktivitu pro zvér. Zakrslé jedince tedy neni
mozno vysvétlovat existenci genetické zmény v chemickém potencidlu obrany (VILA a kol.

2002).
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Graf 6. Slozeni vzorkU z lokalit Reef Island a Limestone Island
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Oproti vyzkumu na plosiné Edwardské plosiné viz vySe, jenz se zabyval spiSe biologickou a
mechanickou ochranou, byl v Italii provadén vyzkum chemické ochrany. Testovany byly

repelenty na olivovniku (Olea europaea), zdlvodl stidle se zvysujicich ztrat
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zplUsobovanych okusem zvéfi. V Toskansku ze zvysily skody jelenovitymi ze 155000 Euro
v roce 1996 na 370 000 Euro v roce 2000 (ze 7 na 14% ). Tato plodina je nejintenzivnéji
poskozovana srncem obecnym (Capreolus capreolus) a dartkem skvrnitym (Dama dama).
Ochrana olivovniku (Olea europaea) nemUze byt feSena ochranou z plastu, jelikozZ je
zadouci dosahnout boc¢niho vétveni a vyskovy rlst by mél byt potladovan. Z toho dlivodu
probéhl vyzkum tfi repelentl a to Hot Sauce Animal Repellent, Tree Guard a Eutrofit. Zda
se, ze efekt repelentli vyrabénych na zakladé zvifeci krve (Hot Sauce Animal Repellent )
zavisi na skutecnosti, Ze vyzaruji sirnaty zapach, ktery je spojovan s pfitomnosti predator(
nebo s toxickymi latkami v rostlinach. Ve studii provddéné na borovici lesni (Pinus
sylvestris) a smrku ztepilém (Picea abies) byly sazenice rostliny oSetfovany produktem
krevni moucky a doslo k vyraznému snizeni tlaku srncem obecnym (Capreolus capreolus),
to se potvrdilo i ve dvou dalsich studiich.
Vyzkum byl uskutecnén v bfeznu 2001 v San Rossore, Park Estate , ktery se rozklada na
celkové ploSe 24.000 ha. Pfibliznd hustota zazvéreni je 33-36 ks/km?, jde o darika

skvrnitého (Dama dama).

Olivové fizky odrldy Frantoio, byly rok staré a cca 20 cm vysoké. Byly stanoveny Ctyri
stupné poskozeni nazyvané Class 0-3 (class O - bez poskozeni, class 1 - poskozeni do 30%,
class 2 - poSkozeni od 30-60 %, class 3 - poSkozeni pres 60%). Byly vysazeny na nékolika
plochach, na nichz se pouzily vySe zminéné repelenty. Také zde byly vysazeny kontrolni
plochy bez uziti repelentu. Treti tyden po natieni byly pocty sazenic natfené Hot Sauce
Animal Repellent na 9,1%, Tree Guardem na 54,5% a Eutrofitem na 40,9%. Po delSi dobé
se efekt pripravkd dale sniZzoval a presouval se do vyssiho stupné poskozeni vysazenych
fizk (graf 7.) Je mozné konstatovat, Ze pouziti repelentd Tree Guard a Eutrofitu za

podminek stfedni a nizké hustoty zvére, mize byt z ¢asti efektivni (SANTILLI a kol. 2004).
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POSUZOVANI STAVU POSKOZENIi A ZAZVERENI

Ministerstvo zemédélstvi se v roce 1995 rozhodlo objektivné posuzovat stav poSkozovani
lesnich porostl zvéri a zjistovat jeho trendy. Za tim Ucelem provadi periodické 5ti-leté
inventarizace Skod zpUsobenych zvéfi na lesnich porostech. Kladné je potifeba ohodnotit,
Ze se tyto inventarizace podafrily provést pravidelné jiz 4x, a to v letech 1995, 2000, 2005 a
2010.

Pfi posouzeni celého predchoziho 15ti-letého obdobi s vysledky posledniho ¢tvrtého
Setfeni se ukdzalo, Ze Skody zplUsobené zvéfi nejsou celoploSnym jevem, ktery by se
vyskytoval se stejnou zdvaznosti rovnomérné po celém tzemi CR. Vysledky posledni
inventarizace z roku 2010 nasvédcuji, Ze se narlist poskozeni lesnich porostl podafilo
zastavit a Ze Skody zacaly byt svou zavaznosti diferencované. Z celostatniho pohledu je
cenné, Ze se podafilo

dlouhodobé stabilizovat vy3i $kod do 10 % na vyméte pfes 65 % rozlohy CR. Samozfejmé
je to primér a mistné muZe poskozeni vyrazné kolisat. | pres toto zlepseni je nutno
konstatovat, Ze vliv na lesni porosty zejména nejmladsich vyvojovych stadii smiSenych a

listnatych porostl trva a bude i nadale potieba této otazce vénovat zvySenou pozornost.
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Ministerstvo zemédélstvi pravidelné vyhodnocuje pfistup nizSich orgdnli statni spravy
myslivosti k plnéni Ukold stanovenych zdkonem ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ve znéni
pozdéjsich predpisti a naopak musi ze zjisténych faktl konstatovat, Ze statni sprava
myslivosti na urovni obecnich Ufadl obci s rozsifenou plsobnosti plni své Ukoly beze
zbytku. Jen za rok 2009 vyhovéla statni sprava bez jakychkoli pritaht 2 188 Zadostem
vlastnik( pozemk( o regulaci pocetnich stavli zvéfe, a to zcelkového poctu vydala
rozhodnuti v 2 230 pfipadech (na jednu Zadost byly stanoveny ukoly redukce i pro vice
honiteb). Obdobné je tomu i u vydavani kladnych vyjadreni k odlovu zvére v honitbach,
kde nejsou stanoveny normované stavy zvére.

Na 3 458 7adosti bylo vydano 3 973 povoleni (opét na jednu Zadost bylo vydano povoleni
pro vice honiteb). Stejné kladné vysledky byly zjistény i za rok 2008 a vyhodnocovani
¢innosti statni sprdvy myslivosti bude provedeno i pro nadchazejici obdobi. Z vyse
uvedenych vysledk( vyplyva, Ze statni sprdva myslivosti vychdzela vlastnikim pozemki
maximalné vstfic a pokud by vlastnici opravdu chtéli vyjadfit své zajmy k vlastnénému
majetku tvoficimu lesni ekosystémy a nasledné se vyporadat s pfipadnymi nedmérnymi
stavy zvére, aktivné

by se Ucastnili pfipravy plant mysliveckého hospodareni, nebo by jim byla redukce zvére
ze strany statni sprdvy myslivosti prostfednictvim mimoradnych odlovi umoZnéna.
Dosavadni pasivni pristup drziteld honiteb (vlastnikl pozemki) lze dokumentovat na
faktech, kdy drzitelé honiteb (vlastnici pozemkd) své ni¢im nenahraditelné opravnéni
stanovené § 36

odst. 3 citovaného zdkona o myslivosti, podle kterého maji moznost neodsouhlasit Spatné
navrzené plany mysliveckého hospodareni a tim zabranit poskozovanim lesnich
ekosystéml, nevyuZivaji. Z 5 753 predlozenych plant mysliveckého hospodareni vyuzili
drzitelé honiteb (vlastnici pozemku) své zakonné moznosti a neodsouhlasili Spatné plany
mysliveckého hospodareni pouze v 7 ptipadech. Pokud by chtéli vlastnici pozemk( zajistit
rovnovahu mezi stavy lesnich ekosystémU a stavy zvére, aktivné by se uUcastnili pripravy
plant mysliveckého hospodareni, nebo by jim byla redukce zvére, jako mimoradné

opatteni, ze strany organ0 statni sprdvy myslivosti umoznéna, jak vySe uvedeno. Tady v
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této vyluéné pravomoci drZiteld honiteb, kterou nemuze nikdo jiny nahradit a jejich
pfirozeného

zajmu ochranovat si majetek, spatfuje Ministerstvo zemédélstvi rozhodujici moznost, jak
vytesit problém nedmérnych Skod pusobenych zvéfi na lesnich porostech do budoucna,
tzn. jak naplnit stanoveny ukol a dosahnout a ndasledné udrZovat rovnovahu mezi stavy
lesnich ekosystémil a stavy zvéfe (Zprdva o stavu lesa a lesniho hospoddrstvi Ceské
republiky v roce 2010,MZe 2010).

Tato opatfeni mohou fungovat pouze v ptipadé, Ze stavy zvérfe opravdu odpovidaji
skutecnosti. Existuji pripady, kdy stavy zvéfe a myslivecké planovani je ,papirové”
dodrzovano a redlné skody zvéfi s témito podklady nekoreluji. Na toto téma reaguje
nasledujici vyzkum.

Ve vyzkumu z oblasti Beskyd (revir Morkov) bylo prostfednictvim zpétného datovani
zjisténo, Ze stromy v 2. vékové tridé byly nejcastéji posSkozeny v letech 1997, 1992 a 1993
(CERMAK a kol. 2004). Vztah byl prokdzan mezi intenzitou poskozeni kéiry ve 2. vékové
tfidé a poctem jeleni zvéfe, nebo mezi procenty poskozenych strom( v daném roce a
lovem jelenli v predchozim roce (r = -0,63715, p <0,05). Zcelkového poctu bylo
jelend (23 kusl) za celou dobu sledovanych dat (z dostupnych informacich o myslivosti
z let 1991 do 2002) (graf 8.). Nizka pocetnost nebyla dlisledkem nizkého poctu odlovd, ale
Spatnym fizenim. Vysledkem bylo zvySeni stavl zvéfe v nasledujicim roce a tim i vyssi
intenzity lovu jelen(. Na druhou stranu snizovani vysokych stav(i v letech 1993-1994 vedlo

k poklesu lovenych jelen( a tim i Skod.
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Graf 8. Intenzita poskozeni druhé vékové tiidy zvéFi (CERMAK a kol. 2004)
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Z dosazitelnych dat (ROM 1995, TESAROVA 2000, TESAROVA 2005, PERNEGR 2010)
z oblasti Brd resp. Lesni spravy Obecnice (dfive Jince), je patrny nepatrny rozdil v mnozstvi
ulovené zvére a planem lovu (graf 9.). MliZe se tedy na prvni pohled zdat, Ze myslivecké
hospodareni probiha spravné. Kdyz tato data byla vztaZzena ke skoddm zvéfi, je vidét, Ze
krivky grafu spolu sice vzdalené koreluji, avSak napfiklad suma Skod z roku 1997 tj. 5022

K¢ (suma okusu a loupani) je nerealna vzhledem k rozloze cca 4 400ha (graf 10.).

Lze si predstavit, Ze zdznamy Skod zvéri, pro Ucely spravy od nizeji postavenych
zaméstnancl nemuseji odpovidat realité. Dlvodem mohou byt bonusy pro tyto
zaméstnance, které z pfitomnosti zvéfe maji. V prvé fadé je to moznost lovu jako
takového (trofej), vyplaceni zastielného (odmény za uloveny kus), moznost doprovazet

potenciondlni lovce (odmény za doprovod). Od roku 2005 monitoruje Skody zvéri
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nezavisla organizace a to nejen na lesni spravé Obecnice (dfive Jince), ale v celém Ujezdu
Brdy. TakZe aktudlni data by méla byt hodnovérnéjsi a hospodareni, jak myslivecké, tak

lesnické mUize stavét na lepSim zdkladu.

Graf 9. Porovnani planu lovu a skutec¢ného odlovu sparkaté zvére na lesni spraveé Jince
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z kroniky (ROM 1995) v roce 1994 nebyly zapsané
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Graf 10. Porovnani vycislenych skod zvéfi s pocty skutecné ulovenych kusud zvére na lesni

spravé Obecnice (dfive Jince) (1996-2005).
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EKONOMICKE DOPADY SKOD ZVERIi

Ekonomické dopady jsou dnes vycislovany pfilis zjednodusené. Mohli bychom je délit na
primarni a sekundarni. Skody, jako je napf. okus, ohryz, loupdnim aj., jsou zdvazné
predevsim svym velkym plosSnym rozsahem. Uvedené poskozovani porostu, Ize oznacit za
Skody primarni, k nimz se vSak u jehli¢nand, zejména smrku druzi Skody sekundarni, kdy
jsou cCerstvé rany na stromech infikovany celou fadou drevokaznych hub. Drevokazné

houby pak mohou mit vliv na stabilitu napadenych strom& (HAVRANEK a kol. 2010).

Primarnimi dopady, bychom mohli nazvat posSkozeni, ktera wvznikla s okamzitym
nasledkem. Ty se vétSinou hodnoti a vycisluji jako ,Skody zvéri“, avsak jejich realnd
hodnota byva Casto zkreslena. Jak je patrno z tab. 1, kde jsou uvedeny skody okusem a
loupanim pro oblast Lesni spravy Obecnice, kde uvedené sumy mlzZeme minimalné

zpochybnit, kdyZ (vzhledem k tomu, Ze) se vztahuji k rozloze 4 440 ha. Tedy mlzZe hrat
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svou Ulohu ono povéstné ,pocasi“. Na mnoha lesnich zpravach v CR je totiz moino
pozorovat, Ze az pfilis mnoho zalesfovacich neldspéchl se dava na vrub suchému pocasi a

nerado se vycisluje jako Skody zvéfri (graf 11.).

Tab. 1. Skody zvéFi na Lesni spravé Jince (1996-2005)

Skody zvéfi na Lesni spraveé Jince
rok | okus (K¢) | loupani (K¢) | celkem (K¢)
1996 19070 32540 51610
1997 202 4820 5022
1998 1657 5045 6702
1999 458 3536 3994
2000 6499 13503 20002
2001 23818 20190 44008
2002 30168 19502 49670
2003 20368 20588 40956
2004 13868 19198 33066
2005 16287 22969 39256

Graf. 11 Celkové skody zvéfi na lesni spravé Jince (1996-2005)
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Zjisténi objemové ztraty zplisobené zvéri

Objemova ztrata zplsobena pouze poskozenim oddenkové ¢asti kmene loupanim a
Ohryzem se projevila ve vyzkumu v reviru Prazmo (graf 12.) Cinila za prvni vékovou tfidu
92 m3 (13,33 m3/ha), za druhou 1331 m3 (16,28 m3/ha), za tfeti 1202 m3 (31,31 m3/ha)
a za ¢tvrtou vékovou t¥idu 1518 m3 (26 m3/ha) (JALUVKA 2004).

Z grafu 12. Je patrné, Zze méné hmoty je znehodnoceno primarnimi Ciniteli a prevladaji
pravé Cinitelé sekundarni, tedy hniloby. Hniloba zasahuje do znacné vysky v kmeni a

znehodnocuje nejcennéjsi ¢ast stromu

Graf 12. Znehodnoceni kment poskozenim zvéi (JALUVKA 2004)
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Skody zvéFi tykajici se CR byly na lesnich porostech v roce 2010 vyéisleny na 27 629 tis. K&
(v roce 2009 to bylo 31 329 tis. K&). Nejvice $kod je v tomto roce vykazovéno v Usteckém
kraji, a to 4 588 tis. K&, nasleduje Jihomoravsky kraj s 4 020 tis. K¢, dale Plzensky kraj s 3
660 tis. K¢, Stredocesky kraj s 2 575 tis. K¢, JihocCesky kraj s 2 535 tis. K¢, Plzerisky kraj s 1
923 tis. K¢, Kraj Vysocina s 1 867 tis. K&, Moravskoslezsky kraj s 1 862 tis. K¢ a Zlinsky kraj s
1 753 tis. K¢ (Zprava o stavu lesa a lesniho hospodaistvi ceské republiky v roce 2010, MZe
2010).

Dalsi vyzkumy zabyvajici se ekonomickymi dopady mimo jiné i sekundarniho charakteru,

byly zpracovavany napf. v reviru Prazmo (ktery je soucasti Lesniho hospodarského celku
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Frydek — Mistek) (JALOVKA 2004), nebo v reviru Morkov (LS Frenstat pod Radhostém)
(CERMAK a kol. 2004). Vy$kova amplituda reviru PraZmo ¢ini 480-1180 mn.m., reviru
Morkov 450-850mn.m. Stafi méfeného porostu reviru Prazmo je 15-129 let, reviru
Morkov 22-93 let. V obou pfipadech byly normované jarni kmenové stavy podobné ( revir

Prazmo 13 ks/1000 ha, revir Morkov 10 ks/1000 ha ).

Metodika byla v obou pfipadech velmi podobnd, napf. v reviru PraZmo se objem hniloby
se pocital jako objem kuZele. Za hnilobou poskozenou hmotu se povazoval cely objem
Casti kmene, az do vysky, kde hniloba koncila. Pro zjisténi Skod loupanim a ohryzem se za
poskozenou povaZzovala celd oddenkova ¢ast az po vrchol poSkozeni zvéri okusem nebo
ohryzem (JALUVKA 2004).

Zjisténi financni ztraty v reviru Prazmo bylo prevzato z Lesnické prace. Pro porosty 4.
vékové tridy se predpokladal prodej neposkozené hmoty jako sortiment kulatina IlIB a pro
nizsi vékové tridy jako vlaknina. PoSkozend hmota byla zarazena do palivového dfivi
(Jalvka 2004). Finan¢ni ztraty v reviru Morkov byly charakterizovadny pro 4. a 5. vékovou
tfidu jako kulatina IlIA tfidy, v porostech 3. a 2. vékové tfidy jako vldkninové dfivi
(CERMAK a kol. 2004). V poméru byla vidy cena palivového dfivi a cena sortimentu

charakteristického pro danou vékovou tfidu.

Zjisténi objemové ztraty zplisobené hnilobou

Objem hnilobou znehodnoceného dfeva vreviru Prazmo (graf 13.) pro ekonomické
vyhodnoceni ¢ini celkem za prvni vékovou tfidu 9,27 m3 (3,91 m3/ha), za druhou 1399
m3 (21,07 m3/ha), za tfeti 2754 m3 (60,43 m3/ha) a za ¢tvrtou a vyssi vékovou tfidu 3932
m3 (64,47 m3/ha) (JALOVKA 2004).

V reviru Morkov €ini za druhou vékovou tfidu 12,2 m3/ha, za tfeti 25,6 m3/ha, za ¢tvrtou
35,4 m3/ha a za patou 48 m3/ha (CERMAK a kol. 2004). Z obou méfeni je tedy mozno

pozorovat zvySujici se trend objemové ztraty s rostouci vékovou tfidou.
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Graf 13. Procento znehodnoceni kmene hnilobou k celkovému objemu (JALUVKA 2004)
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Podil dfeva s hnilobou k celkovému poctu poskozenych stromu

Celkem z vyznacenych 49 reprezentativnich ploch v reviru Prazmo (jedna plocha 1,10 ha),
bylo 5 v 1. vékové ttidé, 21 v 2. vékové tridé, 12 v 3. vékové tfidé a 11 v 4 a vyssi vékové
tridé. Celkem bylo vySetfeno 1 163 stromU na celkové plose porostu 198,27 ha (z toho
plocha smrku: 197,58 ha). Nejzavaznéjsi je na reviru situace v 3. vékové tridé, ve které
procento poskozenych stromu vyrazné prevysuje procento stromu zdravych (graf 14.).
Procento hniloby v poskozenych stromech vykazuje vrchol ve lll. vékové tridé, kde

dosahuje tém&F 90 % (JALUVKA 2004).

Graf 14. Pocet strom( s hnilobou v rdmci vékovych tfid (JALOVKA 2004)
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Z celkového poctu 3,988 hodnocenych stromu v reviru Morkov bylo 2,587 stromU ve 2.
vékové tridé, 589 ve 3. vékové tfidé, 348 ve 4. vékové tfidé a 464 v 5. vékové tridé. S
rostouci vékovou tfidou se celkovy podil poskozenych strom( zvySuje (az do 4. vékové
tfidy) coZ je obdobné i v reviru Praimo. AvSak podil strom( s hnilobou klesa z 59 % v 2.
vékové tridé az na 37% v 5. vékové tridé (graf 15.), kde je vidét spiSe klesajici trend oproti

reviru Prazmo.

Graf 15. Podil poskozenych strom( a podil poskozenych strom( s hnilobou

(Cermék a kol. 2004)
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stromU s hnilobou), age class (vékova trida)

Zjisténi financni ztraty

V porostech nizsiho véku (revir Prazmo) prevladaly Skody zplsobené zvéri. Ve starsich

porostech jiZ prevladla $koda zpCsobena hnilobou (JALUVKA 2004).
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Okamzita financni ztrata zpUsobena hnilobou v reviru Prazmo ¢ini za prvni vékovou tfidu
1 401 Ké/ha, za druhou 8 298 Ké/ha, za treti 21 633 K¢/ha a za étvrtou vékovou tfidu 69
178 K&/ha jak je patrno z grafu 16. (JALUVKA 2004) .

V reviru Morkov pro druhou vékovou tfidu 5 917 K¢/ha, za treti 12 416 K¢/ha, za Ctvrtou
47 436 &/ha a za patou vékovou tfidu 64 320 K&/ha jak je patrno z tabulky 2 (CERMAK a
kol. 2004).

Okamzita financ¢ni ztrata zplUsobena pouze poskozenim zvéfi v reviru Prazmo cini za prvni
vékovou tfidu 4 773 Ké/ha, za druhou 6 275 Ké&/ha, za tfeti 11 208 K¢/ha a za ¢tvrtou
vékovou tfidu 27 898 K¢/ha (JALUVKA 2004).

Graf 16. Priimérné hodnoty cenové ztraty za vékové tiidy (JALOVKA 2004).
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Tab. 2 Skutecné financni ztraty zpUsobené hnilobou dieva zafazené podle vékovych ttid

(Cermék a kol. 2004)

dgi Spruce wood Pulpwood Roundwood IITA Fuelwood Loss Present relative
cl;ss depreciated by (CZK 895/m®) (CZK 1.750/m®) (CZK 410/m®) realization’
’ rot (m*/ha) (CZK/ha) (CZK/ha) (CZK/ha) (CZK/ha) (%)
2nd 12:2 10,916 = 5.002 5,917 92
3= 25.6 22,912 - 10.496 12,416 93
4t 354 - 61,950 14,514 47,436 91
< 48.0 - 84.000 19.680 64.320 92

'Present relative realization = (P — Z)/P . 100; where P is the sale of a whole standing volume per ha of a stand as the assortment of pulpwood or
roundwood IITA (standing volumes in m*/ha are given in Table 1); Z is a loss

Age class (vékova tfida), Spruce wood depreciated by rot (smrkové dievo odepsané
hnilobou), Pulpwood (vlaknina), Roundwood IlIA (kulatina 1ll1A), fuelwood (palivové
drevo), loss (ztrata), present relative realization (soucasna relativni realizace = (P - Z) / P.
100, kde P je prodej celého objemu stojicich strom( na hektar porostu jako sortiment
Vldknina nebo kulatina IlIA (objemy stojicich strom( v m3/ha jsou uvedeny v tabulce 1), Z

je ztrata)

VLASTNI VYZKUM

PRIRODNi POMERY

Pomeéry klimatické

Z hlediska klimatickych poméru je izemi Brd, resp. Lesniho hospodarského celku (dale jen
LHC) Jince (dnes Obecnice) soucasti pfechodné oblasti stredoevropského klimatu, mirné
teplé, s mirnym létem a s pomérné mirnou zimou, pro kterou jsou vSak charakteristické

kratkodobé extrémni vykyvy - klimatického okrsku Bg, mirné teplého, mirné vihkého,

vrchovinného. Pouze nejvyssi polohy spadaji do chladné klimatické oblasti - klimaticky

okrsek Cq. Klimatické poméry LHC se vyrazné liSi od sousedni krajiny, nebot nejvyssi
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vrcholy presahuji okoli o vice nez 300 m. Brdy jsou klimaticky vyhranénou oblasti, v niz se
uplatiiuje predevsim mohutnost lesniho komplexu a mezoklimatickd inverze plochych
kotlin. Vzhledem k vertikalnim rozdiliim nadmoftskych vysek dochdzi ¢asto k dosti velkym
lokalnim odchylkam. Z klimatického hlediska je vyznamny vyskyt inverznich poloh a
mrazovych kotlin, a to predevSsim v uzavienych uddolnich a stinnych polohach, s

omezenym proudénim vzduchu a vyssi pudni i vzdusnou vlhkosti.

Pramérna rocni teplota se pohybuje v rozmezi 6,5 OC. Ve vegetacni dobé ( IV —1X), 12 - 15
OC. V dlouhodobém priiméru se jako nejchladnéjsi mésic jevi mésic leden, jako nejteplejsi
cervenec. Prlimérné teploty pod bodem mrazu vykazuji mésice prosinec, leden a unor.
Mnozstvi srazek je podminéno jednak nadmorskou vyskou, jednak situovanim lokality vici
prevladajicimu destnému proudéni. Primérny rocni Uhrn srazek se pohybuje v rozmezi
670 - 800 mm, ve vegetacnim obdobi 400 - 500 mm. Langlv destovy faktor, ktery udava
pomér mezi primérem rocnich uhrnnych srdzek v mm a primérnou rocni teplotou ve °C,
se pohybuje v rozmezi od 107 - 121. Oblast lze tedy charakterizovat jako humidni az
perhumidni. Zacatek jara a konec podzimu je charakterizovan priimérnou denni teplotou
5 OC. Toto obdobi za¢inad podle dlouhodobych sledovéani 9. dubna a kondi 24. fijna. (A co
léto, je 5 C i pres léto?) Béhem roku prevladaji zdpadni az severozapadni vétry, v zimnim

obdobi pak jihovychodni (Lesni hospoddrsky pldan na obdobi 2011 — 2020).

Poméry pedologické a geologické

Geologické podlozi prevainé casti LHC tvofi kambrium. Stratigraficky jde o rfadu vrstev
slepence. Zastoupen je zde i ordovik komarovskym pasmem s kifemenci a jilovitymi
bridlicemi. Matec¢na hornina c¢asto vystupuje na povrch a tvofi zde skalni vychozy,
kamennd more a suté (nejvyraznéji napt.: Jindfichova skala, Valdek, Krkavcina, Mrtnicka

skdla, Hejlak, Jinecké Hiebeny s Konickem, Vlystrkov, Slonovec, Cerna skala atd.).

33



Pedogeneticky proces na tomto petrografickém podkladé vedl vétSinou ke vzniku
typickych oligotrofnich hnédych lesnich pld s pomistné vyraznymi podzoly, hlinitopiscitych
az jilovito-hlinitych kambizemi, s vyraznym obsahem skeletu, velmi nachylnych
k degradaci. Na rozlehlych podsvahovych deluviich pfevladaji podhorské pseudogleje s
pozvolnymi pfechody do semiglejll. Periodicky zamokifované pldy jsou casto zraselinélé.
Zvlastni skupinu pak tvofi nevyvinuté pldy balvanitych suti a svahovych suti. V potocnich
aluviich se vyskytuji naplavené pldy. Nejrozsifenéjsi kambizemé maji vesmés dobré
fyzikalni vlastnosti, vyraznou drobtovitou strukturu, s vy$sim obsahem pldniho skeletu,
prevainé dobre propustné pro vodu a vzduch. VIdhové poméry téchto pud nejsou
jednotné. Na podmacenych a oglejenych stanovistich jsou pady hlubsi, piscitohlinité,
dospodu jilovitohlinité V uzkych udolich s potoky se na dnech vyskytuji i ptdy glejové, s
pfiznaénym kolisdnim hladiny spodni vody. Na vrcholovych polohdch jsou pomistné
nevyvinuté pldy - rankery. Z pokryvnych atvar( jsou zastoupeny svahové suté a podél

potoku aluvialni naplavy (Lesni hospoddrsky pldn na obdobi 2011 — 2020).

METODIKA

Pro hodnoceni $kod bylo prevzato z metodického postupu Ustavu pro vyzkum lesnich
ekosystémd (Hodnoceni $kod zvéFi v lesich CR) a v uréitych postupech viak byla metodika

pozmeénéna.
Hodnoceni loupani a ohryzu

Loupdni a ohryz je plosné poskozovani kliry a lyka strom(. Jako loupani je oznacovano
strhavani pruht kdry a lyka v podélném sméru, coz vznika v predjafi a béhem vegetace,
k ohryzu dochazi obvykl v zimnim obdobi. Na ohryzu jsou vidy patrny stopy zubu podle
jejichz Sirky, poCtu popfr. sméru ryh a hloubky lze urcit plvodce. Stopy zubl uzsi nez 4 mm
zpravidla ukazuji na poskozeni hlodavci, toto poskozeni se do hodnoceni Skod zvéri

nezahrnuje.
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Loupani a ohryz kmene se zahrnuji do jedné kategorie. Pfi hodnoceni se odhaduje, jaka
vyskytuje na dvou nebo vice oddélenych mistech, velikost poskozeni se scita a uvadi se

jednim cislem pro strom.

Loupani a ohryz se rozliSuje na nové a staré. Pokud k poSkozeni doslo v dobé od ukonéeni
vegetacni sezény v roce 1994 hodnoti se jako nové. VSechny pfipady drivéjsiho poskozeni
se hodnoti jako staré (tzn. Loupdni z 1éta 1994 se hodnoti jiz jako staré poskozeni). Pokud

se na stromé vyskytuje nové i staré poskozeni, hodnoti se poSkozeni jako opakované.

Kategorie hodnoceni

Prvni Cislo dvojcisli:

0 kmen stromu neni poskozen loupanim ani ohryzem
1 poskozenizaujima do 1/8 obvodu kmene

2 poskozeni zaujima vice nez 1/8 obvodu kmene

druhé ¢&islo dvojcisli:

1 nové poskozeni
2 staré poskozeni

3 opakované poskozeni, na stromé se vyskytuje nové i staré poskozeni
Priklady
0 - strom bez loupani a ohryzu

11 - strom poskozen loupanim nebo ohryzem, poskozeni do 1/8 obvodu kmene, nové

poskozeni

23 —vice nez 1/8 obvodu stromu je poskozena loupanim nebo ohryzem, vyskytuje se nové

i staré poskozeni
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Vybér lokality

Byla vybrana lokalita kopce Hejlak, kde se hodnotily Skody zvéfi na dvou porostnich
skupindch o celkové vymére 23,04 ha, jednalo se o porosty v 10 vékové tfridé. Jako
kontrolni porost byla zvolena porostni skupina o vymére 0,92 ha, ve 4 vékové tfridé. Toto

kontrolni stanovisté mélo za ucel porovnat, zda skody zvéfi jsou i na mladSich porostech.

Schéma rozmisténi skupin v porostu bylo pfipraveno v ramci pfipravnych praci. Ktomu

byl zapotiebi formular pro vybranou porostni skupinu a porostni mapa.

V porostni mapé se vybrala nejdelSi osa, ktera déli porostni skupinu na dvé pfriblizné
stejné poloviny. Jeji délka a azimut byly zméfeny a uvedeny do formulare. Podle porostni
mapy bylo do formulare zakresleno schéma hodnocené porostni skupiny. Ve schématu
bylo vyznaceno poloZeni osy porostu. Na ose se Sipkou vyznacil smér postupu, tzn. Ze

Sipka vychazela z mista, odkud se zacalo hodnotit.

S rozmistovanim skupin hodnocenych stroml bylo zapocato z dfive vybraného mista,
které bylo oznaceno ve schématu. Na okraji porostni skupiny bylo nalezeno misto, kde
vybrand osa protinala porostni hranici. A to v blizkosti okraje, tak aby mezi stromy v prvni
hodnocené skupiné byly i stromy na okraji porostu. Paskou byl vyznacen stred skupiny. Za
stfed byl zvolen strom nejbliZe teoreticky zvolenému stfedu ve schématu. Pod stfedovym
stromem byla zapichnuta ty¢ s provazkem o dané délce. Provazek pfi opsani kruhu tvofil
plochu o vyméFe 5 ardl. Podle metodiky Ustavu pro vyzkum lesnich ekosystémd se ve
sttedu mélo vybrat 15 stromU a hodnotit jejich poSkozeni. Tento postup kvali zvétseni
presnosti a vylouceni subjektivity byl pozménén a ve stanovenych plochach byly
hodnoceny viechny stromy. Toto byl také dlvod, pro¢ byly na kontrolni ploSe zvoleny
pouze 3 skupiny. V jedné této skupiné se prlimérné hodnotilo 33 stromd, coZ bylo
dostacujici v rdmci homogenity kontrolniho porostu. Od stfedu skupin se dale podle dfive
zjisténého a v protokolu uvedeného azimutu urcil smér na stfed dalsi skupiny. V tomto
sméru se odkrokovala potrfebnd vzdalenost. Jako stfedovy strom byl oznacen ten, ktery
byl nejblize mistu, kde skoncilo krokovani. Po ohodnoceni stromi se postupovalo na stred

dalsi skupiny az do dosazeni konce osy na opacné strané porostu.
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VYSLEDKY
Porovnani s LHP

Prvni hodnocenou lokalitou bylo oddéleni 148B, porostni skupina 10a. Na ni bylo
hodnoceno 7 ploch (kazdd o vymére 5 ard). Na plochach bylo celkem zméfeno 151
stromd. Slo o hospodarsky soubor 521, s vékem 99 let (obr 4. a 5.). Devinami, které se
zde vyskytuji, byly smrk se zastoupenim 75 % a modfin se zastoupenim 25 %. Plocha
porostni skupiny je 9,48 ha. Stanovisté bylo porovnano s lesnim hospodarskym planem
(dale jen LHP). Zmérena vycetni tloustka smrku byla 33 cm, vycetni tloustka z LHP byla 34
cm. Vycetni tloustka modrinu byla 36 cm , vycetni tloustka z LHP byla 38 cm. Zmérena
vycetni vySka smrku byla 25 m, vycetni vyska z LHP byla 28 m. Vycetni vyska modftinu byla
29 m, vycetni vySka z LHP byla 30 m. Z vysledkl je patrné, Ze na prvnim stanovisti se

vycCetni tloustky lisi minimalné, vétsi rozdily panuji ve vycetnich vyskach (graf 17, graf 18).

Obr. 4. Staré poskozeni na prvnim stanovisti

(foto. Ondrej Kotva)
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Obr. 5. Porost na prvnim stanovisti

(foto. Ondrej Kotva)

Druhou hodnocenou lokalitou bylo oddéleni 135A, porostni skupina 10. Na ni bylo
hodnoceno 10 ploch (kazdd o vymére 5 ar(). Na plochdch bylo celkem zméreno 292
strom0. Slo o hospoda¥sky soubor 421, s vékem 100 let (obr. 6. a 7.). Dfevinami, které se
zde vyskytuji byly smrk se zastoupenim 65 % a modfin se zastoupenim 35 %. Plocha
porostni skupiny je 13,56 ha. Stanovisté bylo porovnano s lesnim hospodarskym planem.
Zmérena vycetni tloustka smrku byla 27 cm, vycetni tloustka z LHP byla téz 27 cm. Vycetni
tloustka modtinu byla 33 cm, vycetni tloustka z LHP byla 30 cm. Zméfena vycetni vyska
smrku byla 22 m, vycetni vyska z LHP byla 24 m. Vycetni vyska modfinu byla 25 m, vycetni
vyska z LHP byla 26 m. Z vysledkl je patrné, Ze na druhém stanovisti se vycetni tloustky i

vycetni vysky lisSi minimalné (graf 17, graf 18).
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Obr. 6. Porost na druhém stanovisti Obr. 7. Porost na druhém stanovisti

v Zivinové chudsi ¢asti (5M) v Zivinové bohatsi ¢asti (5K)

E.

P ——

A

(foto. Ondrej Kotva) (foto. Ondrej Kotva)

Treti kontrolni lokalitou bylo oddéleni 136A, porostni skupina 4c. Na ni byly, hodnoceny 3
plochy (kazda o vyméFe 3 ary). Na plochach bylo celkem zméfeno 100 strom(. Slo o
hospodarsky soubor 561, s véekem 39 let (obr. 8. a 9.). Dfevinou, ktera se zde vyskytuje,
byl pouze smrk se zastoupenim 100 %. Plocha porostni skupiny je 0,92 ha. Stanovisté bylo
porovnano s lesnim hospodarskym planem. Zmérena vycetni tloustka smrku byla 16 cm,
vycCetni tloustka z LHP byla 15 cm. Zméfena vycetni vyska smrku byla 13 m, vycCetni vyska
z LHP byla 16 m. Z vysledkll je patrné, Ze na tfetim stanovisti se vycetni tloustky se lisi

minimalné, vétsi rozdily opét panuji ve vyéetnich vyskach (graf 18).
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Obr. 8. Poskozeni porostu na tfetim  Obr. 9. Porost na tfetim stanovisti
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(foto. Ondrej Kotva) (foto. Ondrej Kotva)

Graf 17. Porovnani vycetni tloustky a vysky skute¢né s LHP pro SMRK
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Graf 18. Porovnani vyéetni tloustky a vysky skute¢né s LHP pro MODRIN

stanovisté 1 stanovisté 2

mvyetnitl. (cm)
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skutecnost LHP skutecnost LHP

Dalsi porovnavanou veli¢inou byla zasoba bez klry na 1 ha. Na prvnim stanovisti byla
zjiSténa zasoba smrku 376 m3 a modfinu 108 m3. Oproti témto udajim uvadél lesni
hospodarsky plan pro smrk 380 m3 a pro modfin 125 m3. Na druhém stanovisti byla
zjiSténa zasoba smrku 262 m3 a modfinu 194 m3. Oproti témto Udajim uvadél lesni
hospodaisky pldn pro smrk 261 m3 a pro modfin 143 m3. Udaje z tfetiho stanovisté jsou
takové, Ze zjisténa zasoba smrku byla 172 m3. Oproti tomuto udaji uvadél lesni
hospodarsky plan pro smrk 222 m3. Udaje ze viech tii porostd se mezi sebou vyrazné
nelisi. V pripadé prvniho stanovisté jsou rozdily minimalni. Na druhém stanovisti je rozdil
pouze v zasobé modfinu, kterého bylo podle hospodarského planu méné. Treti kontrolni
stanovisté ma nadhodnocenou zdsobu a to je zplUsobeno ziejmé probirkami, které mezi

tim v porostu probéhly (graf 19).
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Graf 19. Porovnani méFené zasoby na 1 ha bez kiiry s LHP pro SMRK a MODRIN
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Cisla nad sloupci zna&i zasobu b.k. na 1 ha, jednotliva stanoviité jsou oddélend ¢ervenou
linii. SM (smrk), MD (mod¥in), SKUT. (zméreny skutecny stav), LHP (data z lesniho

hospodarského planu).

Na prvnim stanovisti bylo zjisténo zastoupeni u smrku 79 %, modfinu 21 %. Oproti témto
udajlm uvadél lesni hospodarsky plan pro smrk 75 %, modfin 25 %. Na druhém stanovisti
bylo zjiSténo zastoupeni u smrku 59 %, modfinu 41 %. Oproti témto Gdajum uvadél lesni
hospodarsky plan pro smrk 65 %, modfin 35 %. Na tfetim stanovisti bylo zjiSténo
zastoupeni u smrku 100 %, coz odpovidalo i LHP. Rozdily namérenych hodnot v porovnani
s LHP jsou na vSech stanovistich pfiblizné vyrovnané. Nejvétsi odchylka je na druhém
stanovisti a Cini 6 % navySeni ve prospéch smrku podle LHP, reliéf druhého stanovisté je

vsak velmi specificky a tento rozdil je zanedbatelny (graf 20).
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Graf 20. Porovnani méfeného zastoupeni s LHP pro SMRK a MODRIN
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Cisla nad sloupci znaéi zastoupeni, jednotliva stanovisté jsou oddélena éervenou linii. SM

(smrk), MD (modfin), SKUT. (zméreny skutecny stav), LHP (data z lesniho hospodarského

planu)

Hodnoceni stanovist z hlediska vychovy

Prvni stanovisté

Na prvnim stanovisti je vidét u smrku posun k nizsim tloustkovym stupriim. Pldy jsou zde

kyselé (5K), misty se zde objevuje pseudoglej (5P). Tloustkové stupné zacinajici 16. a

koncici 24. by v porostu nemély uz byt. Ztoho leze usuzovat na zanedbanou vychovu

porostll. TotéZ mizZeme pozorovat i u modfind v tomto porostu. Tloustové stupné 24. a

26. by mély byt odstranény. MlzZeme jen podotknout, Ze pro tento porost je naplanovana

probirka a tyto stupné v ni budou potlaceny (graf 21, graf 22).
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Graf 21. Cetnosti tloustkovych stupiid u smrku
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Graf 22. Cetnosti tloustkovych stupfiCi u modiinu
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Z grafl 23 a 24 je vidét soubor s velkym rozsahem tloustkovych stuprid, coz by pfi Fadné
vychové nemélo existovat. Porostni skupina byla v minulosti péstebné ponékud
zanedbana. Jsou zde patrné zejména slabsi tloustkové stupné, které by mély byt

v budoucich zdsazich v rdmci pfipravy porostni skupiny na pfirozenou obnovu odstranény.
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Graf 23. Vyskovy grafikon smrku
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Graf 24. Vyskovy grafikon modfinu
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Druhé stanovisté

Na druhém stanovisti je u smrku vidét opét posun k nizsim tloustkovym stupridim. Tento
porost je vSak od predchoziho znacné diferencovany, co se tyle expozice a puady.
Stanovisté se nachazi na kopci, tudiz zde hraje vétsi roli i nedostatek vody. Nachazeji se
zde stanovisté chuda (5M), kysela (5K) i kamenita (5N). To mlze mit za nasledek, Ze je zde
zastoupeni i nizsich tloustkovych stupnd. V této porostni skupiné je vsak do budoucna
planovana probirka, pfi niz by tyto jedinci méli byt potlaceni. ModFfiny v tomto porostu
maji rovnéz zastoupeni nizsich tloustkovych stupn, které by mély byt odstranény. Jedna

se predevsim o tloustkové stupné 16. aZ 26. (graf 25, graf 26).

Graf 25. Cetnosti tloustkovych stupfiCi u smrku
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Graf 26. Cetnosti tlou$tkovych stupid u modiinu
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Z grafG 27 a 28 je opét vidét soubor s velkym rozsahem tloustkovych stupri, coz jako u
predeslého stanovisté znadi jisté péstebni zanedbani. Slabsi tloustkové stupné, by mély
byt v budoucich zdsazich odstranény. Zde je situace velice podobnd jako u prvniho

stanovisté, avsak stanovistni podminky do jisté miry omezuji Uspésnost zasahu.

Graf 27. Vyskovy grafikon smrku
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Graf 28. Vyskovy grafikon modfinu
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treti stanovisteé

Na tretim kontrolnim stanovisti, kde je zastoupen pouze smrk. Pidy se zde vyskytuji
pseudoglejové (5P). Tloustkové stupné jsou méreny po probirce, kterd v tomto porostu
probéhla. | tak jsou zde tloustkové stupné, které by se nemély v porostu jiz vyskytovat. |
zde ziejmé nebyla vychova porostu zcela vhodna (graf 29). Na grafu 30 je opét vidét

soubor, kde jsou patrné i slabsi tloustkové stupné, vhodné k odstranéni.
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Graf 29. Cetnosti tloustkovych stupiid u smrku

30

25

20

15

10

W Cetnosti
kment v
danych
tloustkovych
stupnich

8§ 10 12 14 16 18 20 22 24 26 28 30

Graf 30. Vyskovy grafikon smrku
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Hodnoceni stanovist z hlediska poskozeni

Hodnoceni je vySe popsano v kapitole metodika. Vysledky z prvniho stanovisté ukazuji, ze
neposkozenych smrkl je pouze 12%, vSechny mérené modfiny byly bez znamek
poskozeni. Loupani na vSsech mérenych stromech bylo staré (obr. 10, graf 31). Na druhém
stanovisti bylo neposkozeno 22% smrkl, modfiny opét nenesly zndmky poskozeni.
Loupani bylo na méfenych stromech staré, jen v jednom ptipadé bylo opakované (graf
32). Treti kontrolni stanovisté bylo z 19% nesloupané. | tady staré loupdani prevazovalo,

jen v jediném pripadé mél smrk opakované loupani (graf 33).

Obr. 10. Staré poskozeni na druhém stanovisti

(foto. Ondrej Kotva)
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Graf 31. Hodnoceni poskozenych smrkli na 1. stanovisti
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Graf 32. Hodnoceni poskozenych smrku na 2. stanovisti
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Graf 33. Hodnoceni poskozenych smrkd na 3. stanovisti
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NAVRH OBNOVNICH OPATRENI

1. stanovisté
porostni skupina 148 B 10a — HS 53

Soucasné zastoupeni dfevin v %, dle namérenych hodnot:
SM 79, MD 21

Doporucené obmyti: 110

Obnovni doba: 30

Navrhovany zpUsob hospodareni:

Cilova druhova skladba (desitky %) : BK 4, MD 4, SM 2
Melioracni a zpevnujici dreviny (%): 25% - BK
PfimiSené a vtrousené dreviny: BR

Hospodarsky zplsob: H

Doporucené obmyti: 130

Rozsah pfipustného obmyti: 100-130

Obnovni doba: 40

Pocatek obnovy: 101

Navrhovany zplisob hospodareni bude spodivat ve zdravotnim vybéru a v pfifazeni
holosedi k jiz obnovenym ¢astem porostni skupiny. A to v postupu proti sméru bofivych
vétrl. Na holych plochach bude vysazovan po dvou fadach buk, treti fadu bude tvofit
modfin a ctvrtou smrk. Poradi téchto fad se bude opakovat. V porostech budou
ponechany kvalitni vystavky modfin( a smrku, které budou pribézné obohacovat umélou

vysadbu. Holoseci obnovené plochy budou oplocené, kvili tlaku zvére. Cilem je vnést do
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porostu buk, aby se do budoucna zlepSovala plda na téchto stanovistich, k tomu bude
také pfispivat nizsi zastoupeni smrku, nez je dnes. V dalSich decéniich by méla byt hlavni
pozornost ve vychové vénovana predevsim modfinu, u kterého predpokladdame na téchto

stanovistich vyssi kvalitu a druhotné smrku. Aktudlni stav je patrny z obr. 11 al12.

Obr. 11. Okraj noveé vzniklé paseky

(foto. Ondrej Kotva)

Obr. 12 Pfirozené zmlazeni na prvnim stanovisti
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(foto. Ondrej Kotva)

2. stanovisté
porostni skupina 135 A 10 — HS 53

Soucasné zastoupeni dievin v %, dle namérenych hodnot:
SM 59, MD 41

Doporucené obmyti: 110

Obnovni doba: 30

Navrhovany zplisob hospodareni:

Cilova druhova skladba (desitky %) : LP 3, BO 3, MD 3,SM 1
Melioracni a zpevnujici dreviny (%): 25%- BK, LP,

PfimiSené a vtrousené dreviny: BR

Hospodarsky zplsob: H, P

Doporucené obmyti: 110

Rozsah pfipustného obmyti: 100-130

Obnovni doba: 40

Pocatek obnovy: 101

Navrhovany zpUsob hospodareni spocivda v obnové realizované formou holosedi a
podrostnim zplUsobem v okrajich holoseci. Vychodni strana kopce Hejlak, kde se nachazi
tento porost, je velmi suchd. V jiz vzniklych kotlicich se zmlazeni vyskytuje jen ve stfedu.
Proto by mély byt okraje vzniklych holin profedény, aby zde nebyla tak silnd korenova
konkurence. Vzniklé holiny by bylo vhodné oplotit. Na holindch budou ponechany
vystavky smrkl a modfin. Hloucky zmlazeni, ve kterém prevazuje smrk a modfin se

ponechaji a prosazeji se sazenicemi lipy s individualni ochranou. Vysazované budou dvé
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rady lipy, fada borovice, fada modfinu, fada borovice a opét dvé rady lipy. Pfitomnost
smrku bude predpoklddana pouze z naletu. Podél hlavnich vyvaZecich linek bude vysazena
lipa sindividudlni ochranou ve sponu 8m. Ochrana téchto lip bude pouze po prvni
decennium, po té budou slouZit zvéfi pro okus. Cilem tohoto opatfeni bude snaze lovit
zvér v prihledech odvoznich linek. Hospodareni je primarné zaméreno na zlepSeni
pudnich vlastnosti porostu primési listnatych drevin ve spodni etadZi. Ta bude plsobit
predevsim vychovné a melioracné. Zaroven bude nutno udrzet vhodny zdpoj borovice a

modfinu s pfimési smrku. Aktudlni stav je vidét na obr. 13-15.

Obr. 13 Zmlazeni v profedénych Zivnych ¢astech

#
e

(foto. Ondrej Kotva)

Obr. 14. Zmlazeni na chudsich stanovistich, efekt okraje porostu

(foto. Ondrej Kotva)
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Obr. 15. Linka v centralni ¢asti porostu

(foto. Ondrej Kotva)

ZAVER

V (asti literdrni reSerSe jsou rozebrany skody zvéri obecnéjsim pohledem, ze kterého je
patrno, Ze naklady na reSeni téchto skod jsou enormni. Majitelé lesnich pozemku jsou tak
navic zatizeni nejen naklady na ochranu pred zvéfi jako takovou, jako je oplocovani
pozemkd, natirdni sazenic proti okusu a jinymi kompromisy v hospodareni, ale i

sekundarnimi Skodami jako jsou hniloby, které znehodnocuji nejcenné;jsi ¢asti sortimentu.

Je mnoho fe¢eno o myslivosti a hospodareni dnesnich mysliveckych sdruzenich. Z logiky
véci vyplyva, Ze samostatna organizace, jako je myslivecké sdruzeni, si musi na svou
¢innost vydélat a mnohdy jeji chybny management vede k prezvéreni honitby. Je tedy
nutno hledat oporu v legislativé. Tam se nabizi moznost zasahovat vlastniklim honiteb do
planovani kmenovych stavl zvére. Tato moznost zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti § 36
odst. 3, neni vSak mnoho vyuZivana a je otdzkou, zda by na evidované kmenové stavy
odpovidaly realité. Do budoucnosti je uréité pozitivni spravou, Ze jsou i nové metody
hodnoceni poskozeni lesnich porostl. Ty nezdavisle na mysliveckych sdruzenich mohou
uvadét redlné hodnoty poskozeni porostli. Na zakladé téchto hodnot se mohu v redlnéjsi

podobé planovat a prihlednéji stanovovat stavy zvére.
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Dale je v préaci rozebrana problematika houbovych patogent, které ruku v ruce
s mechanickym poskozenim zvySuji Skody na porostech. Do budoucna je nutno tuto
problematiku prozkoumat dikladnéji. Metody, které vice odpovidajici realité v porostech,

by byly jisté vhodnym reSenim.

Ze zahranic¢nich zdrojl je patrné, Ze Skody zvéfi jsou problémem v mnoha zemich. Proto
mlzZe na zakladé jejich spoluprace probéhnout ucinnéjsi diskuze o FeSeni téchto
problémd. Je nutno stanovit, zda péstovani lesa bude vétsi prioritou, nez zvér v krajiné.
Bude-li mozné najit kompromis ukaze aZz ¢as. Podafilo se dlouhodobé stabilizovat vysi
$kod, do 10 % na vymére pies 65 % rozlohy CR, co? je jisté pro budouci vyvoj pozitivni.

Vlastni vyzkum se zamértuje na rozbor tfi porostll, z nichZ jeden je kontrolni. Jsou zde
porovnana namérend data slesnim hospodarskym planem. Z vysledkd je patrné, ze
namérend data se od lesniho hospodarského planu liSi v obecnéjsim rdzu jen nepatrné.
Z dat vyjadtujicich miru poskozeni porostu je vidét, Ze kmeny v porostech byly v minulosti
do znacné miry poskozeny loupanim. To plati i pro kontrolni porost, ktery je cca o 60 let
mladsi. Otazkou je, jak s takto poSkozenymi porosty nakladat dal. Podporovat pfirozené
zmlazeni smrk z nekvalitnich jedinc na Spatném stanovisti nepfipada v ivahu. Proto byl
ucinén navrh hospodarskych opatfeni s prioritou vylepsit padni vlastnosti a zamérit se
predevsim na produkci kvalitnich modfin a popr. borovice. Tyto dreviny |épe odolavaji
Skoddm zvéfi pro svou masivni borku a na téchto stanovistich lépe prospivaji. Listnaté

dreviny v podurovni maji naopak zlepSovat vlastnosti pUdy.
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