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Anotace

Tato bakalarska prace se bude zabyvat tim, zda a jakym zptsobem ma trh a jeho principy moc ovlivnit
hodnotu vzdélani a pfistup ke vzdélavani. Predmétem prace je komparace pristupu ke vzdélavani
v soukromém a vefejném Skolstvi z perspektivy mordlni filosofie a etiky. Primdrnim cilem prace je
pak analyzovat vliv trznich principti na pfistup zak( a studentl ke vzdélavani a hodnotovou
argumentaci obsazenou v debatach o soukromém a vefejném vzdelavani. Studentka bude postupovat
v souladu s metodickymi a organizacnimi pokyny vedouciho prace a postup bude pravidelné

konzultovat.
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Anotation

This bachelor's thesis will deal with whether and how the market and its principles have the power to
influence the value of education and attitude towards the education. The subject of the thesis is a
comparison of the attitude towards the education in private and public education from the perspective
of moral philosophy and ethics. The primary goal of the work is to analyze the influence of market
principles on the attitude of pupils and students towards the education and the value arguments
contained in debates about private and public education. The student will proceed in accordance with
the methodical and organizational instructions of the supervisor and will regularly consult the

procedure.
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Uvod

Vychova a vzdélani nastupujicich generaci je klicovym faktorem urcujicim smétovani celé
spolecCnosti a tyka se tak kazdého z nés. Problematika vychovy a vzdélavani se tak stava z hlediska
vefejnosti jednou z nejsledovanéjsich oblasti. Posledni dobou prochézi tento sektor velmi
dynamickym vyvojem nejen v oblasti zavadéni progresivnich vyucovacich metod a modernich
technologii. V oblastech daleko subtilngjSich, méné oc¢ividnych a zejména obtizné
kvantifikovatelnych jako jsou pfistupy ke vzdélavani a hodnoté vzdélani jako takového ovSem také
dochazi k vyznamnym zménam, jez signifikantné leC bez pov§imnuti ovliviuji stav naSeho Skolstvi a

jeho obraz v o€ich vefejnosti. Pravé tyto zmény se staly pfedmétem této bakalarské prace.

Prace se zaméfuje na etiku trhu, konkrétné na disledky pisobeni ekonomickych principi na moralni
a etické hodnoty. Cilem prace tak je pomoci etické argumentace a uplatnénim riznych etickych
principl prokazat, jak penize, potazmo trzni mechanismy, ovliviiuji ptistup ke vzdélani. Pristupem
ke vzdélani je zde myslen hlavné pristup z hlediska hodnotovych systému, ne z hlediska dostupnosti,
prestoze ekonomizace urcitého vzdélani mize vyznamné ovlivnit prave i jeho dostupnost. Hlavnim
vychodiskem se tedy stava otazka, jak a zda viilbec ma trh schopnost ovlivnit hodnotu vzdélani

v ocich spole¢nosti.

V prvni, teoretické, ¢asti jsou obecné predstaveny etické a ekonomické principy, které se uplatiiuji
v ramci Skolstvi a vyznamné ovliviiuji jeho kulturu. V aplikaéni €asti jsou pak tyto principy vztazeny
konkrétné€ na oblast Skolstvi a na zdklad€ komparace soukromych a vetejnych kol je pomoci

hodnotové argumentace prokazan dopad jejich ptasobeni na piistup ke vzdélani a vzdélavani.



1 Perspektiva moralni filozofie a etiky

Filozofie a zejména pak mordlni filozofie nam poskytuje myslenkovy ramec, v némz lze zkoumat
principy, které nam umoznuji spravné soudy a rozhodnuti v riznych situacich. Nasledn€, beéhem
konfrontace s novou situaci, €i situaci vyvijejici se neocekdvanym smérem, jsme nuceni se nad témito
principy zamyslet znovu a kriticky je pfehodnocovat. Uplatiluje se zde vnitini potfeba uvést nase
stanoviska do souladu s principy, které mame tendenci uplatriovat pfi procesu rozhodovani. Moralni
filozofie nam tak umoziuje hloubé&ji se zamyslet nad nejzakladnéjsi otazkou, co je spravné délat a co
ne. Velmi dilezitym a vlastné nezbytnym aspektem jsou argumenty podporujici dané myslenky.
Moralni filozofie jako véda zkouma moralku a nastifiuje, jak by méli lidé spravné zit ve vztahu
k ostatnim. Ukolem je nalézt a argumenty podpofit odpovédi na nékteré obecngjsi zakladni filozofické
otazky jako napftiklad co je moralka, co je spravedlnost, co je pravda a zda vibec existuje; nebo kdy,
za jakych okolnosti a jestli viibec Ize stavét nazory a zajmy jednotlivce nad protichtidné nazory a zajmy
ostatnich. Pomoci moralni filozofie také mizeme nahlizet konkrétni moralni dilemata jako jsou
existence a opravnénost trestu smrti i potratl a zarovenn nam muze v ramci aplikované etiky
poskytnout jakési voditko pfi feSeni rGznych moralnich vyzev, na které lidé narazeji ve svém
kazdodennim zivoté jako napftiklad zda je spravné lhat pfiteli ¢i spolupracovnikovi v pfipadé, ze mu
to pomuze, nebo kontroverze spoc€ivajici v rozporu mezi pradvem na svobodny projev a projevy

nenavisti.

Nalézt odpovédi na vySe uvedené otazky neni jednoduché a pokouseli se o to nejslavngjsi filozofové
vSech dob, mezi néz Ize sméle zahrnout antického Aristotela ¢i Sokrata, slavné filozofy osmnactého
stoleti jako tfeba Immanuela Kanta, Johna Milla nebo Jeremy Benthama, ale také vyznamné soucasné
filozofy, mezi néz rozhodné patii napiiklad Michael Sandel nebo James Garvey. Tyto otazky se vraci
a pretrvavaji po skutecné dlouhou dobu a pro moralni uvazovani jsou nevyhnutelné. Odpovédi na né
totiz ovliviuji kazdodenni lidské zivoty. Na druhou stranu mizeme narazit na namitku, ze ackoli se

o, ee

odpovedi. Tato namitka zaklada hlavni kriticky myslenkovy proud — skepticismus.

1.1 Zakladni principy moralni filozofie

Dvéma zakladnimi principy uplatiiujicimi se v rdmci mordlni filozofie jsou princip konsekvenciondlni
a princip kategoricky. Tyto dva principy moralniho uvazovani se zasadné li§i v pohledu na to, co je
sprdvné a mohou byt dokonce v pfimém kontrastu. Konsekvencionalisticky princip nachdzi morélku
az ve stavu, ktery nastane nasledkem daného chovani. Ustiednim myslenkovym smérem tohoto
moralniho uvazovani se stal utilitarismus, za jehoz zakladatele je povazovan anglicky politicky filozof

Jeremy Bentham. Spravna véc zde zavisi az na duasledcich, které ma konkrétni ¢in. Zakladni
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utilitaristicky pfistup se da pomémneé jednoduse shrnout v myslence, ze spravné chovani znamena
maximalizovat vSeobecnou trover §tésti neboli dosahnout nejvétsiho mozného dobra pro co nejvyssi
pocet jedincu a spravnost €inu je tak posuzovana pouze na zakladé konecného stavu, ktery nastane
nasledkem onoho ¢inu. Prevladne-li blaho nad bolesti, je takovy ¢in povazovan za moralni bez ohledu
na jeho vlastni vnitini kvalitu. Dusledek prostého sc¢itani uzitku miaze byt ov§em ponékud rozporuplny.
Jak totiz vyplyva z vySe uvedeného, je tak stidle mozné schvalovat i nemoralni chovani, pokud je jeho
vysledkem prevazujici uzitek. Oproti tomu v rdmci kategorického principu nachdzime moralku jiz
v samotném ¢inu a dusledek neni pro moralni uvazovani relevantni. Pravdépodobné nejznameéjsim
predstavitelem kategorického moralniho uvazovani byl némecky filozof Immanuel Kant, ktery
formuloval kategoricky imperativ. Pro formulaci kategorického imperativu je nezbytné vymezit pojem
maxima. Slovo maxima je odvozeno od latinského , propositio maxima®, coz znamena ,,nejvyssi
zdsada“. Kant slovo maxima pouziva ve vyznamu nejvyssi zasady, podle které ¢lovék jedna.! Definuje
maximu jako subjektivni princip chténi a odliSuje ji od praktického zékona, ktery je naopak principem
objektivnim.? Maximy jsou subjektivnimi praktickymi zasadami, coz pro Kanta znamena, ze obsahuji
vieobecné urcéeni viile.®> Z vySe uvedeného vyplyva, ze maximy se nemohou vztahovat na jednini
nedobrovolnd nebo nevédoma. Sami si je pro sebe volime, a proto mohou byt a jsou predmétem

mravniho posuzovani.*

Samotny kategoricky imperativ pak vychdzi z osobnich maxim, je absolutné nepodminény a je vlastné
jakousi obecnou maximalizaci zlatého pravidla. Kant v ném nachazi nejvyssi princip moralky.
Zakladni formulace Kantova imperativu pak zni nésledovné: ,,Jednej pouze podle té maximy, o niz
miizes zaroveti chtit, aby se stala obecnim zakonem.“> Nutno podotknout, Ze pfi posuzovani moralnosti
urcitého jednani Kant ponékud asketicky vylucuje jakykoli osobni prospéch z takového jedndni, a to
veetné nasledného uspokojeni z dobrého jednani, jelikoz pak lze predpokladat, ze clovék neuplatnil
kategoricky imperativ, ale nasledoval své zadosti uspokojeni. Kategoricky imperativ pro Kanta
znamend ne jednat z presvédceni, ale z povinnosti, kviili mravnimu zdkonu samému.® Znamena to, ze
,,aby bylo cokoli moralné pfiméfené, nepostacuje, Ze je to pfiméfené mravnimu zakonu, nybrz musi se

to dit také kvili nému samotnému*.’

! Poznamka ptekladatele ¢. 1, In: Kant, 1., Zdklady metafyziky mravii. Praha: Svoboda. 1976, s. 61.

2 Kant, 1. Zdklady metafyziky mravii. Praha: Svoboda. 1976, s. 31.

3 Kant, I. Kritika praktického rozumu. Praha: Svoboda. 1996, s. 29.

4 Hoffe, O. Kantitv kategoricky imperativ jako kritérium mravnosti. In: Chotas, J. a Kardsek J. (eds.). Kantiiv kategoricky
imperativ. c.d., s. 13.

5 Kant, 1. Zdklady metafyziky mravii. s. 53-54, In: Sandel M., Spravedinost: Co je sprdvné délat. Praha: Karolinum, 2020,
str. 123.

¢ Sandel M., SpravedInost: Co je spravné délat., Praha: Karolinum, 2020

" Kant, 1. Zdklady metafyziky mravii. Praha: Svoboda, 1976, s. 53.
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1.2 Etika trhu

V dnesni dobé je mozné koupit prakticky cokoli. Distribuce spotiebniho zbozi je nepostradatelnym
motorem kazdé ekonomiky a trhy se tak staly velmi vyznamnym faktorem, ktery ovliviiuje nase
kazdodenni zivoty. Penize a trzni principy ovSem pronikaji prakticky do vSech oblasti lidského zivota.
Bréno z Cisté ekonomického hlediska na tom neni vlastné nic §patného. Na obhajobu trzni smény se
Casto uvadi, ze sména statkll za penize je vlastné projevem svobody a realizaci uzitku. Pokud spolu
dva subjekty sménuji statky za predem dohodnutych podminek na zakladé svych svobodnych
rozhodnuti, dochdzi k uplatnéni svobody a zvysuje se uzitek obou zainteresovanych stran. Jedna strana
uspokoji svou potfebu inkriminovaného statku a druha strana t€zi z monetizace své nabidky. U trzni
smény by se dalo predpokladat, ze se zde budou uplatiovat hlavné ekonomicka hlediska a moralni
aspekty budou stat nékde v pozadi. Trzni vztahy ndm ovSem pronikaji 1 do jinych nez ekonomickych
oblasti a mohou zasadné ovlivnit piistup lidi k nabizenym statkim. Ve svétle v§eobecné monetizace
tak v ramci trzni smény narazime na problém uplatnéni nejen financnich, ale i moralnich aspekti. U
nékterych nematerialnich statkli jsme svédkem toho, jak trhy a trzni mechanismy promeénuji vnitini

hodnotu daného statku a posouvaji socidlni a mordlni normy a hodnoty.

Vzdélani prostiednictvim celé fady soukromych Skol na vSech trovnich §kolského systému rozhodné
patii ke komoditam, které jsou na trhu dostupné. Na druhou stranu ovSem stale existuje 1 husta sit
vefejnych skol, kde se za vzdé€lani platit nemusi. Nabizi se tedy nejen otazka, co vede lidi k tomu, ze
plati za néco, co je dostupné i zdarma, ale také zda maji trhy a trzni mechanismy moc ovlivnit pfistup
lidi ke vzdélani. Pristupem ke vzdélani je zde myslena jeho vnitini hodnota neboli pfistup z hlediska
hodnotovych systému, ne z hlediska dostupnosti. Hlavnim metodologickym vychodiskem této prace
je tak analyzovat a porovnat pfistup ke vzdelani ve vefejném a soukromém Skolstvi na zakladé jiz

zminénych moralnich a etickych principt.
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2 Trzni principy a jejich vliv na hodnotu vzdélani

2.1 Zakladni principy trhu

Trh je neustale probihajici proces, jehoz zakladni podstatou je nepfetrzitd interakce nabidky a
poptavky. V ramci uplatnéni zakladnich trznich mechanismt dochazi k permanentnimu volnému
plsobeni sil na strané nabidky a poptavky, které se zakonité€ navzajem ovliviuji. Trh ma tendenci toto
vzajemné pusobeni vyrovnavat a sméfovat tak k uréitému rovnovaznému stavu, kdy mnozstvi a kvalita
statki nabizenych na strané€ nabidky za danou cenu odpovida situaci na strané€ poptavky. Funkénost
trznich mechanismt pak vychazi ze dvou zakonu trhu. Jedna se o zakon nabidky a zakon poptavky.
Na zaklad¢ atraktivity omezen€ dostupnych statkt se uplatiiuje zakon nabidky, kdy s rostouci cenou
roste zaroven nabidka. Pokud je na trhu pouze omezena nabidka atraktivniho zbozi, zdkaznici ochotné
plati vyssi cenu. A vyssi ceny nasledné zvySuji nabidku. To znamena, ze ¢im vysSsi cenu jsou zékaznici
¢i klienti ochotni si zaplatit, tim vyssi je poCet dodavatelti zboZi ¢i poskytovateli sluzeb ochotnych
splnit pozadavky na stran€ poptavky. Zakon poptavky nadm naopak tika, ze s rostouci cenou poptavka
po poskytovaném plnéni klesa. To znamena, ze ¢im vys$$i je na stran€ nabidky nastavena cena za danou
kvalitu plnéni, tim niz§i je zajem ze strany zakaznik( a klientd. Pfirozenym disledkem téchto
samoregulacnich schopnosti trhu neboli neustalého pométrovani a vyrovnavani sil na strané nabidky a
poptavky je pak vlastni dynamika trhu. VSechny tyto tlaky a procesy uvnitt trhu sméfuji k dosazeni
rovnovazného stavu neboli ekvilibria, ktery 1ze povazovat za idealni. Nicméné v realném zivoté neni
mnoho véci idealnich a trhy nejsou v tomto ohledu zadnou vyjimkou. Samoregulacni schopnosti trhu
jsou permanentné naruSovany zasahy zvenci (at’ uz se jedna o ruzna politicka, ¢i manazerska
rozhodnuti, rizna omezeni, ¢i naopak podpory nékterych sektorti atd). Nutné tak dochazi k jistému
pokiiveni situace na trhu, jehoz disledky se mohou projevovat a také se projevuji jako nepfirozeny a

pfinejmensim nezamysleny stav.

Co se tyka komodit dostupnych na trhu, neni §kolstvi a potazmo vzdélani zadnou vyjimkou. Vezmeme-
li nyni v tvahu zakladni ekonomicky zakon, a to Ze situaci a cenu na trhu urcuje zejména poptavka, je
vlastné pro spolecnost zadouci, aby soukromé skoly existovaly. Jejich existence tak totiz doklada, ze
vzdélani je hodnotou, za kterou jsou lidé ochotni platit a stava se tak komoditou, o kterou je na trhu
zajem. Ve své knize Spravedlnost: Co je spravné délat predestira Michael Sandel hned na zacatku
otazku spravedlnosti trznich principt. Na prikladu stoupajicich cen v dobé krize (jako piiklad uvadi
hurikan Charley, ktery v roce 2004 zpusobil katastrofu v oblasti Mexického zélivu) ukazuje, jak jsou
ceny na trhu ovlivnitelné poptdvkou. Na obhajobu volného trhu a cen stoupajicich pouze na zakladé
zvysené potieby urcitych komodit po fadéni hurikdnu na Floridé se postavil naptiklad liberalni ekonom

Thomas Sowel, ktery ve svém c¢lanku pro Tampa Tribune obhajoval vysoké ceny slovy: , Na takovych
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(lichvatskych, pozn. autorky) cendch neni nic nespravedlivého; vzdyt jen odrazeji hodnotu, kterou se
kupujici a prodavajici rozhodli piisoudit vécem, které sméfuji“.® Sandel dale predestira dva obvyklé
argumenty pro obhajobu volného trhu. ,, Jeden se tyka blahobytu a druhy svobody. Za prvé trh zvySuje
blahobyt spolecnosti jako celku tim, ze dava lidem podnét, aby se co nejvice snazili dodavat zbozi,
které chtéji druzi. (V bézné mluvé Casto stavime blahobyt na roveni ekonomické prosperité, tiebaze
blahobyt je Sirsi pojem, ktery zahrnuje neekonomické stranky S§t'astného zivota ve spoleCnosti.) Za
druhé trhy respektuji osobni svobodu; nez aby zbozi a sluzbam vstépovaly urcitou hodnotu shora,
nechavaji lidi, aby se sami rozhodli, jakou hodnotu pfifadi tomu, co si vyméfiuji“.® U soukromého

skolstvi se touto sménovanou komoditou stava vzdeélani.

V prostiedi volného trhu ma sama poptavka po urcitém zbozi moc svou vysi urCovat cenu dané
komodity. Sirsi moznosti uspokojivého uplatnéni a zaroveii vieobecné spoledenské uznani vyssiho
vzdélani jako jistych osobnostnich kvalit dnes ve spoleCnosti puasobi jako katalyzator na strané
poptavky. Stéle vice lidi usiluje z riznych divoda o dosazeni co nejvyssiho vzdélani a zvySujici se
poptavka tak samoziejmé vytvaii prostor pro vznik subjektt, které budou schopny a ochotny tuto
poptavku za urcitych okolnosti uspokojit. Diky vnéjSimu zasahu do trznich mechanisma v podobé
statem garantované nabidky vefejnych Skol ovSem dochéazi ve Skolstvi k jisté deformaci trznich
principi. Fakt, ze vedle nabidek soukromych Skol existuje jest€ bezplatné dostupné vzdélani
bezpodminecné vede k tomu, ze poptavka neni v segmentu vzdélavani jedinym cenotvornym prvkem.
Vyznamnym prvkem, ktery se zde uplatiiuje je také zdjem o studium a zejména pak poptavka po
konkrétnich atraktivnich oborech. Je naprosto ptirozené, ze soukromé Skoly budou nabizet zejména ty
obory, o které je mezi studenty zajem, bez ohledu na spolecenskou poptavku po oborech, které jsou
nutné. Na urovni zakladnich Skol pak nabidka soukromych subjektd poskytuje zejména jistou
alternativu ke vSeobecnému trendu ve vzdélavani. Samotn4 existence soukromého podnikani v oblasti
vzdélavani a aplikace ekonomickych kritérii ve Skolstvi je nezpochybnitelny fakt, ktery je disledkem
realizace zakladnich ob¢anskych svobod. Otazkou ov§em zustava, jak se tato realna situace promita
do vnimani vzdélani jako takového a zda, nahlizeno optikou etickych principt, maji trhy schopnost

proménit vnitini, moralni hodnotu vzdélani v o€ich Siroké vetejnosti.

2.2 Moralni hodnota vzdélani

Morélni hodnota vzdélani vychazi z pfirozené potieby ¢loveéka uplatnit rozum a dosahnout dobrého
zivota. Rozum, jako schopnost uvazovat, hodnotit a predvidat nasledky svych ¢ind, odlisuje ¢loveka

od jinych zivych tvord. Pokud je cilem kazdého ¢lovéka nalezeni dobra pro ného samého musi tak

8 Thomas Sowel, How ,, Price Gouging “ Helps Floridians. Tampa Tribune, 15. zaii 2004. In: Sandel M., Spravedinost:
Co je spravné délat. Praha: Karolinum, 2020, str.13.
% Sandel M., Spravedinost: Co je spravné délat. Praha: Karolinum, 2020, str. 14 — 15.
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nezbytné pouzivat rozum k nabyti védéni neboli znalosti. Pokud méa ¢lovek zjistit, ktery smér je pro
n¢j v zivoté ten spravny, musi spravné posoudit své zaméfeni a schopnosti. A k tomu, aby byl schopen
se spravné rozhodnout, je nezbytné, aby posuzoval na zakladé znalosti. Proto je dulezité, aby pred tim,
nez se zacne specializovat a soustfedit se na svou vlastni cestu, dosahl urcitého stupné vSeobecného
vzdélani. Na zakladé téchto vSeobecnych znalosti a zejména na zakladé lehkosti, ¢i naopak obtiznosti
jejich nabyti, je pak mozné usuzovat, jaky smér pro né€j bude ten pravy. Jelikoz je clovek zoon politikon
a nezije osamoceny, musi brat vzdy v potaz také svij spoleCensky piinos. Ten je totiz podstatnym
vnejsim faktorem ovliviiujicim stupenl dosazeného spoleCenského uznani a tim padem ma piimy vliv

na miru dosazeného dobra v zivoté kazdého jedince.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze Clovék by mél pouzivat svij rozum tak, aby nabyl nejvyssi mozné
vzdélani, kterého je schopen a toto vzdelani pak uplatnil v zajmu konani dobra pro spolecnost. Otazkou
zde vSak zastava, jak dalece nezbytné je vyssi a uzce specializované vzdélani k tomu, aby byl ¢loveék
v zivoté uspeSny dle dneSnich, individualistickych a materialisticky zaméfenych méfitek. Spousta

velmi uspésnych lidi totiz zddnou univerzitu neabsolvovala.

Z hlediska maximy a kategorického imperativu Immanuela Kanta. Podle Kanta rozum odlisuje ¢lovéka
od bytosti nemyslicich, ale v jeho podani neni nijak provazan se svétem jevu, ktery je pouze nahodily,
a jediné cestou samotného rozumu nesmiSenou s empirickymi podnéty, 1ze dospét k Cisté predstave
povinnosti a mravniho zdkona, jinymi slovy k pravému dobru.!® Pokud v sobé tedy ¢lovék odhali
studijni potencidl k vystudovani feknéme lékafstvi, je vlastné jeho mordlni povinnosti tento potencidl
vyuzit a studovat dany obor. Pokud by se totiz rozhodl jinak, a jeho maxima se zevSeobecnila,
znamenalo by to, Ze ve spolecnosti by byl zakratko nedostatek 1ékaiti (nebo architektd, pravniki, anebo
tieba uciteld v zavislosti na vystudovaném oboru). Takovy Clovék tedy musi studovat a nasledné
pusobit v daném oboru, i kdyZ to tfeba snizi jeho osobni pocity Stésti. Pii uplatnéni kategorického
imperativu by mél studovat vlastné jen proto, ze mize a veSkeré nasledné pozitky plynouci
z nasleduyjiciho spoleCenského statusu by nemély v jeho rozhodnuti hrat zadnou roli. Jediné takové

jednani je totiz podle Kanta moralné spravné.

Ze spolecCenského hlediska je samoziejmé zadouci, aby byly ve spoleCnosti pifiméfené zastoupeny
vSechny vzdélanostni vrstvy obyvatelstva a to, na kterém misté nakonec dany jedinec nalezne své
uplatnéni by mélo byt urceno na zékladé jeho uzitych schopnosti. Na zakladé spole¢enského pfinosu
pak kazdému nalezi piislusna odména. Jiz Aristotelés tvrdil, ze spravedlnost znamena dat kazdému,

co si zaslouzi.

10 Kant, 1. Zdklady metafyziky mravii.
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Kazda spolecnost ovSem disponuje uritym procentem mimoiadné nadanych jedinci a na druhém
konci spektra uritym poctem jedincu, jejichz intelektualni limity jsou velmi nizko. Nicméné
spolecCensky tlak vyvijeny na jedince a nasledné jeho spoleCensky statut pfiznany na zakladé dosazené
urovné vzdélani zene poptavku po vzdélani stale vysSe a vySe. Kazdy se snazi o dosazeni co nejvyssiho
vzdélani a zajistit si tak urCity spolecensky kredit. Prostiednictvim soukromych §kol je dnes 1 vyssi
vzdélani dosazitelné pro stale vy$si pocet uchaze&d. Skolstvi jisté neni vyjimkou, a i zde se uplatiiuji
zdkladni zdkony trhu — zdkon nabidky a poptavky. ZvySeny zdjem o vzdélani tak samoziejmé
vyvoléava reakci na strané nabidky, ktera se pfirozené rozsifuje. Jak jiz bylo vysvétleno vySe, diky
vzajemné interakci nabidky a poptavky je dusledkem pokles cen. A ten je v oblasti vzdélani umocnén
nabidkou verejnych skol zdarma. Vezmeme-li v potaz, Ze vysledna cena odrazi ochotu dvou subjekta
realizovat sménu, kdy na strané poptavky vlastné cena symbolizuje hodnotu sméfiovaného statku pro
ptijemce, logicky z toho vyplyva premisa, ze monetizace vzdélani nutné€ vede ke snizeni jeho vnitini

hodnoty. Nize nahlédneme tuto problematiku optikou etickych principu.
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3. Hodnotové argumenty pro uplatnéni trznich principi

Jako prirozeny duasledek snah o co nejvyssi uplatnitelnost na trhu prace a technologickych i
sociologickych promén spolecnosti dlouhodobé pozorujeme neustdle rostouci spolecenskou
poptavku po vzdélani. Z predchoziho textu pak vyplyva, Ze takova situace vytvari prostor pro
uplatnéni trznich principt, na né€z lze vedle zakladnich ekonomickych principti nahlizet také optikou
fundamentélnich spole¢enskych hodnot.!! V debatach na téma intenzivniho uplatiiovani
ekonomickych a trznich principu ve stale vice oblastech lidského zivota zaznivaji zejména dva
vyrazné argumenty tykajici se zdkladnich spole¢enskych hodnot. V nasledujicich dvou podkapitolach
se budeme hloubéji zabyvat realizaci svobody a maximalizaci uzitku prostfednictvim trzni smény.
Vysvétlime si tyto dva argumenty, predlozime nej¢astéj$i namitky a pokusime se na tyto namitky

nalézt odpovedi.

3.1 Svobodné rozhodovani v ramci trhu

Svoboda je chapana jako nespoutané byti, coz je spojeno s urcitou vnitfni schopnosti sebeurceni. Do
poptedi naseho zajmu vystupuje moralni svoboda, kterou muzeme chapat, jak v Sir§im smyslu jako
schopnost rozhodnout se k néemu, aniz by tomu branily vnéjsi podminky, tak v uz§im smyslu jako
schopnost rozhodnout se k né¢emu bez prekazejiciho zavazku.'? Svobody nelze ¢loveka uplné

t.!2 V nasi spole¢nosti je svoboda jednou z elementdrnich a

zbavit, 1ze ji pouze vyrazné omezi
vSeobecné uznavanych hodnot. Neni tedy divu, ze argumenty tykajici se svobody a svobodné volby
patii v ramci jakékoli diskuze k t€ém nejsilné€jsim. Divody zohlediujici aspekty svobody nelze
vynechat ani hovoiime-li o trhu a trznich mechanismech. Castym a podstatnym argumentem
uvadénym na obhajobu uplatnéni trznich mechanismi je tvrzeni, Ze prostfednictvim trzni smény

dochdzi k realizaci svobody.

Trh jako takovy je misto, at’ uz realné ¢i virtualni, kde diky distribuci zbozi a sluzeb dochédzi

k uspokojeni poptavky prostiednictvim realizace nabidky za trzni cenu. Princip svobody se tedy na
trhu uplatiiuje béhem procesu rozhodovani o realizaci dané smény. Dva subjekty na zaklade
vlastniho svobodného rozhodnuti vstupuji do trzniho vztahu. Na strané nabidky je to dodavatel, ktery

se rozhodl zpenézit sviij vyrobek nebo sluzbu. Na trzni cenu ma samoziejmé vliv cela fada

' Trznimi mechanismy, ovsem bez etickych hledisek, se zabyva napt. Alfred Marshall ve své knize Principy ekonomiky.
Alespon Castené se pak vlivem trhu na spoleenské hodnoty zabyva John Grey v knize Marné iluze: fale$né piedstavy
globalniho kapitalismu. Svym pojetim se ovSem pfiblizuje knize Etika klimatické zmény od Jamese Garveyho, jelikoz
problematikou dopadu trhu na moralni hodnoty se zabyva spise v globalnim mefitku.

12 Brugger, W.: Filozoficky slovnik. Praha, Nase vojsko,1994 in:Sekni¢ka P., Putnova A.: Etika v podnikdni a hodnoty
trhu. Praha, Grada Publishing, 2016, str. 104.

13 Sekni¢ka P., Putnova A.: Etika v podnikdni a hodnoty trhu. Praha, Grada Publishing, 2016, str. 104.
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skuteCnosti poc¢inaje poptavkou na trhu, pres vstupni naklady az po realné moznosti samotné
distribuce. Nicmén€ dodavatel se po zvazeni vSech téchto aspektd sam a svobodné rozhoduje, zda
pro né ma cenu za danych okolnosti pfislusny statek na trh uvadét a realizovat jeho prodej. Na strané
poptavky je to zakaznik ¢i klient, jenz se v prostiedi svobodného trhu na zéklad€ svych vlastnich
preferenci rozhoduje, zda trzni cena nabizeného statku odpovida hodnot¢, kterou pro n€j v danou
chvili pfislusny statek predstavuje, a zda je tedy ochoten za néj stanovenou cenu zaplatit. Vysledkem

takového procesu je tedy svobodné rozhodnuti obou subjekti realizovat danou transakci.

Namitkou k vyse uvedenému pohledu je ovSem skutecnost, ze zde nahlizime na realizaci svobody
pouze v ramci jeji uzsi definice. Bereme v potaz a v ramci pozadavki na svobodnou volbu
vylu€ujeme pouze natlak dalsiho subjektu. Samoziejmé a jaksi automaticky predpokladame, ze
pokud dané subjekty realizuji svd rozhodnuti bez natlaku kohokoli jiného, jsou tato rozhodnuti jisté
svobodna. Nicméng¢ je zde piehlizen fakt, ze k danym rozhodnutim nemusi byt kdokoli nucen pouze
dalsi osobou ¢i instituci, ale jisty, a ne zrovna zanedbatelny vliv na jakakoli rozhodnuti mtze mit
také samotn4 situace, ve které se rozhodujici se subjekt v danou chvili nachdzi. Oporu pro tuto
namitku pfedklada napt. Michael Sandel. Ve své knize SpravedInost: co je spravné délat v jiz vySe
zminovaném prikladu velmi vysokych cen za komodity intenzivné poptdvané po fadéni hurikanu
Charley na Floridé v roce 2004 predklada rozdilny dhel pohledu. Lidé akceptovali ceny
nékolikanasobné vyssi, nez byly ty pivodni, ne diky svobodnému rozhodnuti nechat vice vydélat
dodavatele, ani je k tomu nedonutila napiiklad vlada néjakym natizenim. Ti lidé nakupovali za vyssi
ceny pod tlakem okolnosti, zkratka proto, Ze dodavatelé vyuzili skute¢nosti, ze pavodni zdroje a
distribucni kanaly nebyly funkcni. Obyvatelé postizené Floridy se nahle ocitli v nezavinéné pozici,
kdy byli vnéjsi situaci donuceni akceptovat momentalni stav na trhu a zaplatit naptiklad za pitnou
vodu, kterd je nezbytna pro zakladni preziti, az absurdné vysoké ceny i pfes to, ze to pro né bylo
velmi nevyhodné a za normélniho stavu by se tak jisté nikdy nerozhodli. Za takovych okolnosti
muiiZzeme jen stézi hovofit o svobodné volbé. Dalsim piikladem ilustrujicim z(zeny pohled na
svobodu volby v rdmci volného trhu je dobrovolnickd armdda. Na prvni pohled by se mohla zdat
mySslenka dobrovolnické armady velmi lakava. Nikdo neni ke sluzbé v ozbrojenych slozkach nucen,
ale kazdy méa moznost se svobodné rozhodnout, zda do armady vstoupi ¢i nikoli. Motivaci je kromé
splnéni urcité obcanské povinnosti jisté zejména financni pobidka. Disledkem takové motivace je
stav, kdy se do armady hlasi zejména ptislusnici nizko az stfedné piijmovych skupin. Otazkou pak
ovSem opét zustava, do jaké miry je takové rozhodnuti svobodné. M. Sandel k tomu dodava, ze
nektefi z téch, kdo skonci v profesionalni armadé mohou mit k vojenské sluzbé pravé takovy odpor

jako ti, ktefi zlistanou mimo ni. Jsou-li chudoba a ekonomické znevyhodnéni vSudypfitomné, mize
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rozhodnuti vstoupit do armady odrazet prosté nedostatek jinych moznosti.'* Tyto piiklady a cel4 fada
dalsich jsou tedy oporou pro namitku, jiz mazeme shrnout slovy M. Sandela: , Pro ty, ktefi maji
pouze omezené moznosti, neni svobodny trh az tak svobodny“.!*Je nezbytné zvazovat veskeré vlivy
a tlaky, které proces rozhodovani ovliviiuji. Abychom mohli jakoukoli volbu v ramci trhu povazovat
za svobodnou, musi nezbytné vychdzet pouze z preferenci daného subjektu. Na rozhodovani nesmi

mit vliv zadné jiné faktory.

Jako odpovéd’ na tuto namitku se nabizi fakt, ze naptiklad ekonomické znevyhodnéni zavinéné
nahlou situaci jako tomu bylo v ptipad¢ lichvarskych cen na Floridé, je pouze pfechodné a trh diive
¢i pozdéji diky svym samoregulacnim schopnostem vzniklé disproporce vyrovna. Ceny se tak casem
vrati na obéma stranami akceptovatelnou, spravedlivou vysi. Zaroven lze pripustit, ze enormni
navyseni cen za poskytované plnéni podporuje nabidku a urychluje dodavky poptavanych statku,
protoze trh je nenasyceny a pro dodavatele se diky vysokym cenam stava velmi atraktivnim.
Umozinuje tak rychleji uspokojit nejnaléhavé)si potieby. DalSim aspektem, jenz ndm umoziuje
nahliZet na trh jako na prosttedi, jehoz prostfednictvim je mozné realizovat svobodu, je skutecnost,
ze trhy a trzni prostiedi zvySuji moznosti volby. Pokud vznikne poptavka, ptisobenim piirozenych
trznich mechanismu zakonité vznikne i nabidka. Poptavka jiz samotnou svou existenci podnécuje
dodavatele, aby se snazili reagovat a poptavku uspokojit. Zptuisobuje tak, ze se na trhu objevuji stale
nové subjekty poskytujici poptavanou sluzbu, nebo se stavajici dodavatelé pokouseji svou nabidku
rozSifovat. Tim se rozsifuje paleta nabizenych moznosti a vlastné se tak diky trhu nabizi vice
prilezitosti pro realizaci svobodné volby. Prostfednictvim §irs§i nabidky tak maji ¢asto moznost
uspokojit své potieby napftiklad formou substituce za dostupnéjsi plnéni 1 jedinci, ktefi jsou néjakym
zpusobem znevyhodnéni. Pokud budeme hovotit naptiklad o finan¢nim ¢i socialnim znevyhodnéni
muze byt feSenim také existence ¢i vytvoreni zvyhodnéné nabidky garantované statem jako je tomu

napiiklad pravé u vzdélani.

3.2 Maximalizace uzitku prostfednictvim trzni smény

Hodnota uzitku je dalsi fundamentalni hodnotou, z nichz vychazi obhajoba trhu. Zdkladni
premisou pro naplnéni pozadavku maximalizace uzitku v trznim prostiedi je pfedpoklad, ze nabizeny
statek se dostane tomu, kdo ho nejvice potiebuje a kdo ho nejvice oceni. Na zakladé primarni
definice trhu lze fici, ze prostfednictvim souhlasu obou subjektti s ur€itou trzni sménou vzrista
uzitek na obou stranach. Prodavajici realizaci smény ziska pozadovanou thradu, nejcastéji ve forme

finan¢niho vyrovnani, a kupujici ziska statek, kterym uspokoji svou potrebu. Dal§im thlem pohledu

14 Sandel M., SpravedInost: Co je spravné délat. Praha: Karolinum, 2020, str. 92.
15 Tamtéz.
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pak je moznost monetizovat statky, jejichz dosavadni realizace probihala na bazi dobrovolnosti.
Pokud napftiklad nékdo daruje krev pouze z Cistého altruismu, je jeho primarni potfeba, byt
prospésny, naplnéna samotnym odbérem a darovanim krve. Jeho uzitek z realizovaného darcovstvi je
ovsem mozné jesté zvysit tim, ze za darovani krve bude nabidnuta jista finanéni kompenzace.'® Na
druhé strané je uzitek zvySen lepsi dostupnosti potiebné krve diky vys$Simu poctu zajemct o jeji
darovéani. Za dalsi pfinos neboli uzitek 1ze povazovat skuteCnost, ze zaroven je tim mozné eliminovat
jisté obavy z vycCerpani jinych hodnot jako je prave naptiklad ochota nezistné pomoci v pripadé
potieby, rizné typy darcovstvi, dobrovolnictvi apod. Je patrné, ze ke zvySeni spolecenského uzitku

dojde v situaci, kdy individualni uzitek vzroste na obou stranach.

Namitka, jez se nabizi jako protiargument prvnimu tvrzeni, je ocividna. Pro urcitou ¢ast
populace totiz muze byt nabidka z jakéhokoli divodu nedostupna. Hodnota uzitku tedy nevzroste ani
pro jednu stranu, jelikoz k vlastni realizaci trzni smény v takovém piipade viibec nedojde. Nabizené
statky se tak dostavaji spiSe k tém, ktefi jsou schopni zaplatit nez k t€m, ktefi je nejvice potrebuji a
trzni sména tak odrazi spise kupni silu a ochotu zakazniku ¢i klientl platit nezli hodnotu, kterou by
se ucastnici smény rozhodli t€émto statkim pfisoudit. Obdobné je to v pfipad€ jiz zmifiovanych
vysokych cen na Floridé po hurikanu. Zde sice vzrostl uzitek na strané prodejce, protoze prodaval
stejné zbozi za nasobné vyssi ceny, a za urcitych okolnosti bychom mohli pfipustit, ze uzitek mirné
vzrostl 1 na strané kupujicich, protoze uspokojili svou potfebu. Ale zde lze predpokladat, ze jejich
uzitek byl praveé diky vysokym cenam daleko nizsi, nez by byl za normalnich okolnosti. Celkova
mira spolecenského uzitku tedy pfilis nevzrostla. Namitka vici dal§imu tvrzeni se pak zakldda na
predpokladu, ze vSechno je dostupné pouze v ur¢itém omezeném mnozstvi. Spotfebujeme-li tedy
ochotu lidi nezistné pomahat v urcité situaci, bude se této ochoty nedostavat v situaci jiné a mozna
jesté naléhave)si. Posledni namitka, a to namitka proti tvrzeni, Ze uhradou za nékteré ¢innosti
vychdzejici z hlubSich moralnich pohnutek l1ze jesté zvysit uzitek plynouci jiz ze samotného jejich
vykonu, je kli¢ova a budu se ji vénovat samostatné v nasledujici kapitole. Jedna se o obecné
opomijeny fakt, Ze trhy maji schopnost prostiednictvim svych mechanisma ovliviiovat vnitini
hodnotu véci. Samotna thrada tfeba prave za darovani krve totiz na jednu stranu svym zptisobem
zvyS§i uzitek dérce, ale na druhou stranu, jako nezamysleny dusledek, proméni pohled na samotné

darovani krve. Vlastn¢ se uz nejedna o darovani, ale o prodej za danou cenu.

Odpoveéd na prvni namitku opét vychazi ze zakladnich trznich principa. V ramci
maximalizace zisku a tim padem uzitku na stran€ vyrobce zbozi ¢i poskytovatele sluzby dochézi

k nepfetrzitému procesu optimalizace a snizovani nakladu. V dasledku zdkona nabidky a poptavky

16 Sandel M., Co si za penize nekoupite. Brno: BizBooks, 2013, str. 108-1009.
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pak v urcitém bod¢ dojde k situaci, ze poptavka za vySssi, pro ¢ast populace nedostupné ceny, je
uspokojena a zacne klesat. Trh na pokles poptavky reaguje snizenim ceny a nabizeny statek se tak
stava dostupnéj§im. V celé fad¢ existencialnich potieb pak v prosocialné orientovanych
spolecnostech také existuje nabidka statem garantovanych sluzeb a systém socialni podpory, ktery
umozni dosahnout na statky uspokojujici zakladni potieby i znevyhodnénym ¢leniim spolecnosti.
Druha namitka vychazi z chybného zakladniho predpokladu. Miizeme tak usuzovat na zakladé
Aristotelova uCeni. Zdroje lidskych ctnosti jako je naptiklad altruismus nejsou podle n¢j pevné dané
a omezené. Cerpanim a uzivanim t&chto ctnosti nedochazi k jejich spotfebovavani, ale naopak

k uvédomeni jejich sily a jejich posilovani ¢i umocnovani, i kdyz je zapottebi k nim pfistupovat

s jistou davkou empatie a respektu na strané piijemce.
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4 Disledky uplatnéni trznich principi

Moderni ekonomie se zabyva rustem. Co mozna nejhlads$im a nejvétsim. Nefesi, kam takovy rust
sp&je; ani nefilozofuje nad jeho smyslem.!” Diisledné uplattiovani trznich principd méa bezpochyby
mnohé vyhody. Jednou z nich muze byt napfiklad neustale se zvySujici zivotni uroven. Snaha
nabidky uspokojit neustale rostouci poptavku nevyhnutelné napliiuje a realizuje potencial rastu.
Srovnejte, jak vypadala nase nakupni kosic¢ky pred dvaceti lety. Ani ta nejbohatsi rodina napichnuté
na nejluxusnéjsi zbozi z Tuzexu by se zdaleka nemohla chlubit stejnym ndkupnim tdlovkem jako
dnesni rodina s piijmem primérnym.'® Presto jsme stile nespokojeni. Stale mame malo. Asi jsme si
neuvédomili, ze jsme $tdsti ze spotfeby vytézili a dal§i radost uz v této oblasti nenalezneme.'® Pied
dvaceti lety bychom s velkou casti véci, kterymi jsme dnes bézné obklopeni, neuméli ani zachazet.
Na zac¢atku jsme byli technickym pokrokem zaskoceni, byli jsme na lidstvo hrdi. Nyni pokrok
povazujeme za samoziejmost.?’ Nékde cestou jsme piestali nad pokrokem zasnout a zacali jsme jej
ocekavat, pozdéji dokonce automaticky predpokladat. Stejné je to s trhy. Principy trznich
mechanismi se nam zcela nepozorované rozsifily do mnoha oblasti lidského zivota a zacaly je
ovliviiovat, proméfiovat a mnohdy i ovladat. Toto nenapadné, avSak nepfetrzité prorustani trzniho
uvazovani napfic¢ nasimi zivoty s sebou piinasi i nezadouci disledky ve formé promény nékterych
dulezitych aspektd. Mnohé ze statkl, které byly dfive vyhrazeny pouze moralnimu posuzovani a
jejich hodnota spocivala v samotné jejich podstaté, dostaly postupem Casu cenovku a promenily se v
pouhé trzni komodity nebo jsou pfinejmens§im nekdy a nékde za penize dostupné. Penize maji moc
nejen proménovat vnitini hodnotu urcitych statkt, ale v jistych situacich také posouvat moralni a
socidlni normy.

4.1 Moralni a socialni normy

Mordlni a socidlni normy chdpeme jako jakasi nepsand, a pfesto zdvazna pravidla chovani, ktera ve
spolecnosti vznikaji postupné a dlouhodobé. Jedna se vlastné o urcité normativy spolecenského
chovani, jejichz dodrzovani se predpoklada u vSech ¢lenti spolecnosti. Uplatiiovany a vynucovany
jsou zejména neformalnim tlakem okoli a jejich poruSeni mé za nésledek spolecenskou ostrakizaci.
Vseobecné respektovani téchto norem zajist'uje jistou socialni a spoleCenskou stabilitu. OvSem
zavedenim trznich mechanismt dochazi v nékterych oblastech k urcité modifikaci a vytésinovani
téchto norem. Nahlizime-li jednotlivé situace pouze z ekonomického pohledu, nemusi byt zavedeni
trznich mechanismu do vice oblasti zadnym problémem. Naopak by mohlo byt vitano jako
prostiedek zvySovani uzitku. Ale stale vice odbornika (napt. M. Sandel, T. Sedlacek atd.) ptichazi
s mySlenkou, Ze trhy nejsou inertni. Bez pochyby maji moc na zakladé zakonua poptavky a nabidky
vy¢islit ekonomickou hodnotu sménovanych statkti v podobé ceny. Ovsem jejich uplatnénim i

v oblastech, kterym dosud dominovaly jiné nez trzni hodnoty, dochazi také k proméné zcela
neekonomickych aspektti dané situace. Tuto skutecnost ilustruje Michael Sandel ve své knize na
ptikladu z Izraele. V matetskych Skolach dochazelo €asto k situacim, kdy si rodice vyzvedavali své
déti s velkym zpozdénim. Bylo jim velmi nepiijemné, ze nechavali ucitelky Cekat a omlouvali se za
to. Jejich chovani se fidilo jistou spolecenskou normou a poruseni dohod jim bylo trapné. Kdyz se
vsak s cilem snizeni poctu téchto pozdnich vyzvednuti zavedla penalizace formou urcité pokuty,

17 Sedlacek T., Druha derivace touhy, Clovék duse — vng&jsi. Praha: 65. pole, 2018, str.36.
18 TamtéZ.

19 Tamtéz, str.55.

20 Tamtéz.

17



paradoxné doslo naopak k narastu tohoto nevitaného jednani. RodicCe totiz nevnimali pokutu jako
trest za pozdni vyzvednuti, ale spiSe ji brali jako poplatek za moznost vyzvednout své dité pozdéji
nez ve stanoveny ¢as. Pozdni vyzvednuti najednou nebylo spolecenskym faux paux, ale sluzbou za
poplatek, ktery byli rodice ochotni uhradit. Takze, nejenom Ze najednou zustavalo ve skolkach vice
déti 1 po skoncenti jejich provozni doby, ale rodiCe se za ta pozdni vyzvednuti 1 pfestali omlouvat. A
nejen to: Kdyz Skolky zhruba po dvanacti tydnech pokutu zrusily, nova vy§si mira pozdnich
ptichodi se nezménila. Jakmile penézni platby zniCily moralni zavazek dostavit se vcas, bylo obtizné
tento stary smysl pro povinnost znovu vzkfisit.?! Zavedenim trznich vztahii zde byly potladeny
moralni a socialni hodnoty, kterymi se fidilo ptivodni chovani.

4.2 Proména hodnoty prostirednictvim trhu

Prestoze trhy pronikaji prakticky do vSech oblasti nasich zivotd, stale jesté existuji statky, které si za
penize koupit zkratka nelze. Je to proto, ze trzni principy a penize ovliviuji jejich vnitini hodnotu,
takze pfipadnou koupi je zni¢ena sama jejich podstata. Michael Sandel uvadi jako ptiklady mimo
jiné tfeba ptatelstvi, ¢i filmového Oskara. Pokud bychom se pokusili kvantifikovat pfitele, Casto pro
nas vykona néjakou sluzbu, zalozi v pfipad€ nouze, podpoii v pripadé neuspéchu. To jsou jisté
benefity pratelstvi. Ale ptatelstvi je néco daleko vice nez jen souhrn téchto malych vyhod. Na
pratelstvi ocentujeme hlavné loajalitu, vzajemny respekt, pochopeni a psychickou i moralni podporu.
Samoziejmé si muzeme zaplatit za sluzby, které nam obcas poskytuji pratelé. Potfebujeme-li
naptiklad pohlidat déti v pfipad€ nouze, mizeme si najmout babysitter. Pokud si chceme nékomu
postéZovat na to, co nas trapi, miZzeme si jisté zaplatit psychologa nebo néjakého terapeuta, kvétiny
nam doma béhem dovolené za maly poplatek jisté rad zalije soused. Jsou to véci, které si obvykle
navzdjem zdarma poskytuji pratelé a které k pratelstvi neodmyslitelné patii. Nicméné to, ze pro nas
najaty subjekt vykona sluzbu, kterou obvykle poskytuji nasi pratelé, z néj naseho pfitele rozhodné
neudéla. Dalsim ptikladem, na kterém lze objasnit fenomén vnitini hodnoty je filmovy Oskar. I na
ném Sandel ilustruje, Ze nékteré hodnoty se zkratka koupit nedaji. Pokud kdokoli ziskd tuto cenu,
vyhrava totiz nejen samotnou zlatou sosku, kterd je pouhym fyzickym atributem daného ocenéni.
Vitéz v tomto pripadé ziskava hlavne vysoky spolecensky kredit a je tim uznana nejvyssi kvalita jeho
odvedené prace. Vnéjsi atribut, soska, je v tomto pripadé pouze jakousi materializaci dané hodnoty,
jeji zviditelnéni. Nicméné hlavni cenou je onen nehmatatelny, a presto vysoce cenény moralni status.
Kdokoli by tedy ziskal danou sosku — at’ uz koupi, kradezi, nebo treba diky dédictvi, neziska tu
pravou hodnotu, kterou ona soska reprezentuje. Ta je totiz bezpodminecné piidélena jen a pouze
tomu, kdo ji od filmové akademie dostal. Nekteti drzitelé cen americké filmové akademie své sosky
Oskart prodali nebo je zanechali dédictiim, ktefi tak ucinili misto nich... Akademie udilejici Oskary
se proti podobnym prodejim ostie stavi... a snazi se zamezit tomu, aby se znamé sosky proménily
ve sbératelské pfedméty. At uz si sbératelé mohou trofeje koupit, €i nikoliv, je jasné, ze koupit si
sosku pro nejlepsi herecku neni to samé jako toto ocenéni ziskat.?? Samotné ocenéni v sobé totiz
zahrnuje onu hodnotu uznani, kterou si za penize koupit prosté nelze.

2l Gneezy U, Rustichini A., A Fine is a Price. Journal of Legal Studies 29, &.1 (leden 2000) str. 1-17 in: Sandel M., Co si
za penize nekoupite. Brno: BizBooks, 2013, str. 105.
22 Sandel M., Co si za penize nekoupite. Brno: BizBooks, 2013, str. 85.
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Na druhou stranu existuji také statky, které si sice koupit 1ze a samotna koupé jejich hodnotu nijak
nepromeéni, ale otevird otdzku, zda je to spravné. Touto optikou mizeme nahlizet naptiklad trh

s lidskymi orgéany. Na zaklad€ principu sebevlastnéni by nikdo nemél nikomu branit nakladat

s vlastnim télem dle vlastniho uvéazeni. Takze Clovek, ktery si chce privydélat prodejem vlastni
ledviny, by tedy mél mit moznost se prostfednictvim svobodné volby rozhodnout, zda tak ucini ¢i
nikoli. Nekteti 1idé tak tento trh haji. Vychazeji z predpokladu, ze je to kazdého véc a kazdy ma
pravo nakladat se svym télem dle vlastniho uvazeni. Pouzivaji argument svobody a svobodného
rozhodnuti. Jini v tom ale spatiuji moralni problém. Nepovazuji ¢lovéka za pouhy soubor organu a
tvrdi, ze prodejem jakékoli ¢asti lidského téla je degradovana jeho lidska hodnota. Pokud se na celou
véc podivame zblizka, miizeme si povSimnout vzajemného vztahu mezi oCividnymi pfipady, kde
penézni sména kazi nakupovany statek (jako naptiklad pratelstvi — pozn. autorky), a kontroverznimi
piipady, ve kterych statek na prodej sice piezije, ale je v disledku smény za penize o¢ividné
degradovany, zkazeny ¢&i zredukovany.?* Jako je tomu v piipadé prodané ledviny: prodand ledvina
neztrati svou funkCnost; pronajaté délohy: stale 1ze donosit dit€; nebo tieba i prostituce. Ve vSech
uvedenych pfikladech dochazi diky trznim principim k urcité mife objektivizace kupovaného statku
a proménuje se tak jeho vnitfni hodnota. Hovofime zde o vysSich, moralnich hodnotach, jez jsou

v ptipadé€ uplatnéni trzni smény potlaceny.

23 Sandel M., Co si za penize nekoupite. Brno: BizBooks, 2013, str. 85.
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S Komparace pristupu ke vzdélani v ramci soukromého a verejného

Skolstvi

Skolni dochazka dnes v nasi zemi neni otdzkou svobodné volby, ale je jiz od dob Marie Terezie
povinnd. Existuje bezpochyby cela fada jedinct, ktefi by si v pifipadé moznosti volby skolu nejspise
nevybrali. D4 se tak fici, ze povinna Skolni dochazka umoziiuje kazdému bez ohledu na jeho
preference ziskat alespon zakladni predpoklady k uvédomeéni si vlastnich schopnosti a ty pak
pripadné dale rozvijet. Stat coby instituce zakonem nafizuje povinnou skolni dochazku pro vSechny
své zdravotn& zpUsobilé ob&any pii dovrseni véku Sesti let s moznosti roéniho odkladu. Skolni
dochazka je umoznéna i cizincim dlouhodob€ pobyvajicim na Gizemi naseho statu. V ramci
dostupnosti vzdélani bez ohledu na socialni postaveni a ekonomické zazemi jednotlived a v ramei
vymahatelnosti oné povinnosti poskytuje stat bezplatnou skolni dochazku celé vefejnosti. Vedle
vefejnych kol dostupnych bez placeni §kolného zde ovSem existuje cela rada skol, pro jejichz
absolvovani je nezbytna thrada poplatka se studiem spojenych. VSechny Skoly, a to jak vefejné, tak
soukromé, disponuji ur¢itou mirou autonomie, ale v zajmu zajisténi urcité minimalni urovné
samoziejmeé podléhaji zavaznym pravidlim. Tato pravidla urcuje Skolsky zakon. Aktualni znéni
zakona 561/2004 Sb., které je k dispozici na webovych strankach ministerstva skolstvi. Z néj mimo
jiné vyplyva, ze vzdélanost spoleCnosti je obecny zajem a veskeré Skoly tak spadaji pod gesci
ministerstva. To mimo jiné naptiklad nepfipusti, aby vzdélani poskytovaly Skoly bez akreditace,
nebo kontroluje ¢innost jednotlivych Skol prostfednictvim statni §kolské inspekce. To jsou zakladni
vychodiska pro predpoklad, ze bude v ramci spravedlnosti zaji§téna stejna uroven vzdélani pro
vSechny. Z praxe ovSem vime, Ze skutecnost je pon¢kud odli§na. Existuji elitni Skoly, Skoly

s prestizni povésti, ale také Skoly, jejichz urover je ponékud pochybna.

Z historického hlediska mizeme pozorovat vyznamny posun ve vnimani vzdélani. Diive bylo
vzdélani vysadou a usilovali o néj zejména obyvatelé mést. Postupem casu se vzdélani zpfistupnilo
Sirokym masam a v souvislosti s tim zacalo byt vnimano jako statek, o né€jz neni tfeba usilovat. Dnes
je zakladni vzdélavani povinné a existuje mnoho jedinca, ktefi by bez této povinnosti nepochybneé
volili jinou cestu. Jedna se zejména o déti z méné podnétného a socialné slabsiho prostredi, ale
mnohdy muzeme pozorovat nechut k vlastnimu vzdélavani i u déti z béznych, ¢i dokonce velmi
dobfe situovanych rodin. Se vstupem trznich mechanismu, které se stale intenzivnéji uplatiuji i ve
Skolstvi, doslo k dal§Simu posunu ve vnimani vnitini hodnoty vzdélani. Na zéklad€ zvySené poptavky
vznikaji soukromé Skoly na v§ech urovnich vzdélavaciho systému a je patrné, ze 1 zde maji trzni
principy moc ovliviiovat pfistup ke vzdélani a jeho hodnotu. Tato kapitola se bude zabyvat aplikaci
vyse uvedenych principt praveé na pistup ke vzdélani na arovni zakladnich, stfednich a vysokych
skol.

5.1 Zikladni Skoly

Vzdélavaciho procesu se musi po dovrseni Sesti let oficialn€ ucastnit kazdé dité. Nekteti rodice voli
pro své déti z riznych divoda odklad, ale nejpozdéji od sedmi let véku stravi kazdé dité ve Skole
povinné minimalné devét let. Kazda Skola mé povinnost pfijmout na zakladé prihlasky podané
zakonnym zastupcem kazdého zaka, pro kterého ma misto. V pripad¢€ previsu poptavky je pak
prakticky jedinym kritériem spadovost neboli mistni piislusnost. Pfihlédneme-li ke skutecnosti, ze
jakakoli segregace je zcela nepfipustna, nepiipada z hlediska Skoly do uvahy vlastné zadné kritérium
na jehoz zakladé by mohla selektovat své budouci zaky. Jedinym argumentem pro nepfijeti zaka je
20
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nedostatek mist. Z hlediska rodiCe toto muze byt poné€kud alarmujici skuteCnost, jelikoz se ve tfide
mohou setkat a setkavaji nejen déti z riznych socialnich, etnickych i narodnostnich skupin, ale jednu
tiidu tak navstévuji také zaci s riznymi intelektualnimi schopnostmi a samoziejme se fada z nich
potyka s rozli¢nymi individualnimi poruchami, at’ uz se jedna o rizné stupné€ autismu, i razné
poruchy pozornosti. To pak mize byt limitujici faktor nejen pro samotného zaka, ale v zavislosti na
stupni postizeni a mnozstvi takovych zakt ve skupin€ i pro celou tfidu. Na jedné strané se mize
jednat o velkou vyhodu, protoze déti se tak nau¢i mnoho dovednosti, které v osnovach vzdélavacich
programu nenalezneme, ale pro osvojeni uciva, které je v ramci Skoly vyzadovano a hodnoceno
muze takova situace zna¢né komplikovat cely proces vzdélavani.

Projev svobody u nds nespociva v moznosti odmitnout vzdélavani jako takové, ale muzeme jej
spatfovat v rozsahu moznosti, které jsou diky liberalizaci pfijimaciho fizeni k zakladnimu vzdelavani
k dispozici pii vybéru Skoly. Rodice jiz nejsou odkéazani na jedinou spadovou skolu, ale maji
prakticky neomezené moznosti volby. Pro mnohé rodice je tak vybér typu Skoly 1 vlastniho
vzdélavaciho zafizeni dilezitym krokem, pfi némz zvazuji kritéria jako napiiklad geografickou
dostupnost, vybavenost Skoly nebo jeji reputaci. Stale vice rodicu se také rozhoduje pro Skolu na
zaklad€ nabizeného vzdelavaciho programu. Dnes zadané alternativni programy jsou nabizeny
soukromymi subjekty, které spadaji do kategorie placenych soukromych vzdélavacich zatizeni.

Statni Skoly, jejichz provoz je hrazen ze statniho rozpoctu, vét§inou nabizeji diky snaham o co
nejnizsi nakladovost vyuku, pfi niz se uplatriuji zejména masové metody. V oCich mnoha rodici to
vSak ma urcité negativni dopady na samotny vzdélavaci proces. Klasicka vyuka je vetrejnosti
vnimana jako problematicka, kdy jsou moznosti individualniho pfistupu ke kazdému ditéti
signifikantn€ omezené a u déti dochdzi k ur€itému odcizeni a naruseni pfirozené détské zvidavosti.
Pres veskerou snahu také zaostava technické vybaveni statnich skol a platy pedagogt jsou
pfedmétem mnoha spoleCenskych sport. Je patrné, Ze zde vznika prostor pro alternativni Skoly typu
Waldorfska, Montessori, Scio a dalsi, které prezentuji svou vyuku jako mnohem vice orientovanou
na individualni potieby a rozvoj kazdého zaka. V okamziku, kdy vyznamné vzrostla poptavka po
takovém typu Skol a zakony umoznily soukromym subjektim proniknout do Skolstvi, vznikla na
celém tizemi cel4 fada alternativnich $kol riznych typii.>* Ekonomické tlaky na soukromych $kolach
samoziejmé vedou ke snaham nejen poskytovat sluzbu o kterou je zajem, ale také tuto sluzbu
neustdle prezentovat a zaroven vylepSovat. D4 se tak fici, ze monetizace je v jistém ohledu a do jisté
miry zarukou kvality poskytovaného vzdélani.

Zakladnim rozdilem mezi soukromymi a vefejnymi skolami, hovoiime-li o §kolach zakladnich
spociva vedle thrady za vzdélavani v moznosti ovlivnit vybér zaka. Jak jiz bylo zminéno vyS$e,
vefejné zakladni Skoly prakticky nemaji moznost ovlivnit, které déti budou ke studiu pfijaty.
Soukromé Skoly maji moznost diky poplatkiim ovliviiovat pfinejmensim socialni skladbu svych
studentt. Pravdépodobné nejvyznamnéjsi rozdil mezi zaky soukromych a vetejnych skol tak 1ze
spatfovat zejména v zdzemi, které maji k dispozici, prostiedi, ze kterého pochazeji. Pokud ma tedy
rodi¢ na vybér Skolu financovanou z vefejnych zdroja a Skolu, kde bude muset vynakladat vlastni
prostiedky, je postaven pied volbu, co je pro n€j dulezitéjsi prioritou. Zda vlastnit dale své financni
prostiedky a pouzit je na uspokojeni jiné potieby, nebo je vydat na dosazeni vzdélani. V pripade¢, ze
se rodi€ rozhodne za vzdélani svych déti platit, je evidentni, Ze pro n€j ma vysokou hodnotu, jelikoz
se pro jeho dosazeni dobrovolné vzda jinych pozitkd, které si mohl za své penize dopiat. Je
prokazano, Ze déti pochazejici z podnétného prostiedi a déti rodict, pro které je vzdélani jednou

z zivotnich priorit dosahuji snaze studijnich aspéchu. Ve tfidé na soukromé skole lze predpokladat,
ze zaky budou déti pravé takovych rodicu, pro které je vzdélani jejich déti dalezité a vedle finanénich
prostiedkt vynakladanych na Skolné, budou své déti podporovat a povzbuzovat i psychicky a

24 Viz piilohu 1, tabulku 1.
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emocionaln¢. Takové déti budou jako celek jisté¢ motivovanéjsi dosahovat dobrych studijnich
vysledkt a nebudou se ve svém snazeni navzajem nikterak vyznamné omezovat.

Trzni mechanismy ovSem postupné promeénily vnimani zédkladniho vzdélani. Na skoly, kde se hradi
Skolné je vyvijen tlak ze strany rodi¢u, aby neustale zvySovaly kvalitu poskytovaného vzdélani.
Rodice jsou presvédcCeni, ze thradou poplatka spojenych se vzdélanim se tento statek stava
komoditou a vlastn€ hrazenou sluzbou. Ziskavaji tak pocit, Ze mohou vice zasahovat do kompetenci
skoly a ovliviiovat proces vzdélavani vlastnich déti. Skoly jsou pak pod hrozbou ztraty zake a s nimi
spojenych plateb nuceny vychazet maximalné vstfic jak individualnim potfebam zakda, tak
pozadavkam rodica. OvSem neustalé vylepSovani sluzeb na soukromych skolach vytvari
konkurencni tlak i na vetejné Skoly a ty, 1 kdyz s jistym zpozdénim, implementuji osvédcené
zkusSenosti také. D4 se tak fici, ze vlastné tlak na soukromé Skoly posouva i kvalitu Skol vefejnych.
Rozdil v kvalité se tak stird a jediny signifikantni rozdil mezi verejnymi a soukromymi Skolami
spociva pouze v nabizenych metodach vyuky.

Postupnym diasledkem posunu vnimani vzdélavani na soukromych skolach smérem k trznim
principum je také skutecnost, ze na soukromych skolach studuje stale vice zakl s riznymi poruchami
uceni a Casto 1 chovani, kteti by na bézné skole byli ohrozeni §kolnim netspéchem. Rodice
problematictéjSich a méne prizpusobivych zakt ocekavaji a vyzaduji studijni uspéchy, za které si
zaplatili. Skrze své platby tak vyvijeji tlak na vedeni Skoly a ucitele. V zajmu zachovani penéznich
toku a studijnich uspéchi nékterych jedinca tak dochazi k tolerovani nevhodného chovani a ke
snizovani nastavenych standardnich pozadavka na plnéni Skolnich povinnosti. Na jedné strané je tak
vyvijen neustaly tlak na zlepSovani sluzeb a na druhé strané dochazi k urcité degradaci zavedenych
standarda.

Zmény v pohledu na zakladni vzd€lavani podporuje také skutecnost, Ze jiz v patém ro¢niku maji déti
moznost odejit studovat na viceleta gymnazia. Panuje tak pfesvédceni, ze vzdelani na druhém stupni
verejnych zakladnich $kol jiz nemuze byt kvalitni, jelikoz se vystupy pfizptsobuji méné schopnym a
mén¢ motivovanym zakam. Poptavka motivovanych rodi¢ po umisténi déti na viceleta gymnazia
tak nejen samoziejmé podporuje vznik a provoz soukromych gymnazii, ale také dala vzniknout zcela
novému systému monetizace vzdélavani. Tim je ptiprava ke zkouskam na viceleta gymnazia, kterou
nad ramec bézné vyuky poskytuji dalsi soukromé subjekty. Tyto pfipravné kurzy ovSem sice
ptipravuji déti ke zvladnuti jejich pravdépodobné dosud nejvétsi stresové zatéze, ale diky systému
pfijimaciho fizeni jsou také piicinou jisté nerovnosti v Sancich na pfijeti. Je stale bézn&jsi, ze dité,
které absolvovalo piipravny kurz sice zvladne piijimaci zkousku 1épe nez dite, jez tento kurz
neabsolvovalo, ale tyto vysledky neodpovidaji celkovym studijnim predpokladiim. Jsme tak svédky
promény piistupu k pfijimacim zkouskam, které by mély pfirozen€ vyselektovat nejnadané)si
studenty, ale stdle vice se posouvaji k deklaraci schopnosti a ochoty rodica zaplatit détem jejich
ptipravu k dané zkousce.

Patrné€ nejvyraznéjsi posun ve vnimani zakladniho vzdélani 1ze zaznamenat v pfistupu ke vzdélavani
jako takovému. Tim, ze do Skolstvi ve stale vétsi mife pronikaji trzni mechanismy; a byt primarné
ovliviiuji zejména soukromé Skoly, ve stale vétsi mife se jejich vliv projevuje 1 na statnich skolach;
oCekava stale vice rodi¢l a samoziejme i zakl, ze ueni je primarné zalezitosti pedagogu. To
znamena, ze déti jsou méné ochotné aktivne se podilet na svém vzdélavani. Stile vice zazniva
argument, ze je povinnosti uCitele podat latku zabavnym zptsobem, aby pro Zaky bylo u€eni snadné
a zajimavé. Rodice 1 déti se postupné z role aktivnich participantd pesunuli do role klientt
o¢ekavajicich pouhé plnéni sluzby ze strany §koly. Zaroven jsou patrné snahy o omezeni vychovné
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role kol a dfiraz je kladen pouze na vzdélavaci slozku.?® V trznim prosttedi je to takika
nevyhnutelné, jelikoz vystupy stanovené ramcovym vzdélavacim programem jsou mefiteln€jsi nez
osobnostni rast. Je mozné je tedy nasledné kvantifikovat a na zaklad€ toho provést evaluaci
ocekavanych a dosazenych vysledkl a tim vyhodnotit miru jejich naplnéni.

Jak z vySe uvedeného vyplyva, trzni principy ovliviiuji zakladni Skolstvi hned na nékolika Grovnich.
V pozitivni roviné maji diky konkuren¢nim tlakiim moc zvySovat kvalitu poskytovaného vzdélavani.
Co vsak jiz neni tak o¢ividné a pozitivni, je skuteCnost, Ze postupné promenuji pristup vefejnosti ke
vzdélavani a vzdélani samotnému. Dusledkem jejich uplatnéni je tak také urcita faktickad i
spoleCenska devalvace procesu vzdélavani a relativizace dosahovanych vysledku.

5.2 Stiredni Skoly

Situace na stfednich skolach je ponékud komplikovanéjsi a vliv trznich principt se zde projevuje
jesté razantn€ji. Nase moderni spolecnost klade nesmirny diraz na spoleCenské postaveni, s tim
spojenou prestiz a zejména financni ohodnoceni. Neni tedy divu, ze je zde patrna intenzivni snaha
jednotlivct dosahnout na co nejlepsi uplatnéni v rdmci pracovniho trhu. Jako dusledek obecného
presvédceni, ze manualni prace jsou podiadné a Spatné placené a zaroven urcitého historického
vyvoje, kdy se na gymnazia a odborné stiedni Skoly dostali zaci na zakladé selekce nejschopnéjsich
pfi pfijimacich fizenich, v poslednich nékolika letech vyznamné opada zajem o studium ucebnich
obord. Vétsina zaka opoustéjicich zakladni skoly usiluje o pfijeti na jakoukoli stfedni Skolu.

Pristup v sekundarnim vzdélavani ovliviiuje nékolik vyznamnych faktort. Stfedni Skoly maji na
rozdil od téch zakladnich moznost alespori do urcité miry ovlivnit skladbu svych studenti. Nemaji
povinnost pfijmout kazdého, kdo se na né hlasi. Nejpodstatnéj§im hlediskem vybéru je piijimaci
fizeni, jehoz neodd¢litelnou soucasti jsou dnes jiz jednotné piijimaci zkousky a Skoly si samy
stanovuji minimalni pocet dosazenych bodu pro uspésné absolvovani. Piijeti na stfedni Skolu tak
neni samoziejmosti a je znamkou jisté prestize, o niz v§ichni usilyji. Dal§im vyznamnym cinitelem je
skutecnost, ze ukon€eni zékladni Skoly znamené zaroveti ukonceni povinné skolni dochéazky, coz pro
studenty predstavuje nutnost vy§si miry osobni zodpoveédnosti, jelikoz mohou byt na zakladé
nedostatecnych studijnich vysledki ze skoly vylouceni.

Volba stiedni Skoly zavisi na mnoha faktorech a jednim z té€ch nejdilezitéjsich je zajem jedince o
studovany obor. Ke studiu na stfedni Skole se ov§em déti hlasi ve véku, kdy jejich z4jmy zatim
nejsou vyhranéné a velmi ¢asto se jesSté postupem Casu vyrazn€ méni. Preferovanou moznosti se tak
stava pokracovat co nejdéle ve vSeobecném vzdélavani a doprat si tak pro toto zavazné rozhodnuti
dostatek Casu 1 zkuSenosti. Gymnazia tak zastdvaji v ramci stfedniho vzdélavani zcela vyjimecnou
roli. Pomineme-li diraz kladeny u nékterych na jejich jazykové, humanitni, ¢i pfirodoveédné
zaméfeni, poskytuji vlastn€ vSeobecné vzdélani bez hlubsiho odborného vhledu. Jejich vSeobecné
zaméfeni je tak predurcuje zejména k priprave studentt ke studiu na vysokych a vyssich odbornych
Skolach a vétsina jejich absolventi se také na tyto Skoly hlasi. Vzhledem k celkové poptavce po co
nejvys$im vzdelani a nutnosti vybrat si zaméfeni ve velmi utlém véku jsou tak gymnazia
nejpopularnéjsi volbou stfedni Skoly. Snaha rodich umistit své dité na viceleté gymnazium vykazuje

2 Tato vychodiska jsou podepfena vlastnimi poznatky z praxe a vystupy mnoha rozhovori s kolegy s riizn& dlouhou
pedagogickou praxi i mistem ptsobeni. Stejna problematika byla také pfedmétem nesCetnych diskuzi s prateli a stéle je
Castym tématem riznych vefejnych debat.

23



trvale stoupajici trend. Nabidka viceletych gymnazii, na nichz mohou studovat déti jiz po ukonceni
patého roc¢niku zakladni §koly, tuto skutecnost jesté umocriuje.

Vedle gymnazii jsou druhym nejzadanéjsim typem skoly v ramci sekundarniho vzdélavani stiedni
odborné skoly (SOS). Po absolvovani odborné $koly jsou studenti pfipraveni pokradovat dale na
vysokou kolu pfislusného zaméfeni &i se rovnou po maturité zapojit do pracovniho procesu. SOS
jsou tak volbou pro ty studenty, ktefi si jsou jisti svym zaméfenim nebo necht&ji po maturité
pokracovat v dalsim vzdélavani.

Specifické postaveni maji v ramci stfednich Skol konzervatofe a umélecky zamétené skoly. Vedle
standardniho pfijimaciho fizeni je totiz k pfijeti nutné jesté uspesné absolvovat talentové zkousky.
Znamena to, ze studium na tomto typu Skol neni pouze zélezitosti osobnich preferenci a svobodné
volby, ale podminkou pro pfijeti je také ur¢ita dovednost, jejiz stav uchazec neni schopen plné
ovlivnit a je do znacné miry predmétem subjektivniho posouzeni.

Za optimalniho stavu by ke studiu na vSech stfednich skolach méli byt piijati pouze vysoce
motivovani jedinci schopni dosahnout pozadovaného stupné vzdélani, kteti védomé usiluji o co
nejlepsi vzdélani ve svém oboru, v némz néasledn€ nachéazeji uplatnéni v praxi. I zde ov§em trh
reaguje na zvysujici se poptavku rozsitujici se nabidkou soukromych skol a stfedoskolské vzdélani se
stava dostupnéj$i 1 pro studenty, ktefi u pfijimacich zkousek na verejné skoly neuspéli. Pochopitelné
nejvice soukromych Skol vznika v nejzadanéjsSich oborech. Nejpocetnéjsi jsou tedy soukroma
gymnazia, a naopak soukroma ucili§té nabizejici vyucni list bez maturity jsou na zakladé velmi
omezeného zajmu zfizovana vétSinou pouze jako pridruzena instituce Skol s maturitou stejného
zaméteni.?®

Trzni mechanismy v§ak proméfiuji i vnimani stfedoskolského vzdelani. Uplatnénim trznich principt
zde na jedné stran¢€ dochdzi k vyraznému navyseni moznosti volby. Rozsifenim nabidky o soukromé
Skoly je umoznéno studovat maturitni obor i zakiim, ktefi na vefejnych skolach stejného typu
neuspéli. Lze pripustit, Ze je timto zpisobem realizovana svoboda, jelikoz se pfi rozhodovani o
piihlasce ke studiu méné projevuje limitujici faktor omezeného poctu piijimanych uchazecu a ti
mohou zohlediiovat predevsim své preference a schopnosti. Na druhé strané Ize ale namitnout, ze
ekonomicka hlediska nuti soukromé skoly v zajmu zachovani rozpoCta udrzet stanoveny pocet
studentti. Na stfednich skolach jiz neni tolik patrny vliv pfani rodicy, jelikoz béhem studia dosahuji
studenti zletilosti, ale vyznamny vliv zde ma skuteCnost, Ze stfedni vzdélani jiz neni narokové. Vice
se zde zohlediuji studijni vysledky a ve zvySené mife tak zalezi zejména na osobnostnich a
studijnich predpokladech daného jedince. Primarnim cilem studentt stfednich $kol je Gispésné
zakonceni studia maturitni zkouskou. Ta je dnes jednotna v ramci vSech typu stfednich skol a
studenti jsou tak nuceni se pfipravovat na jeji uspésné zvladnuti. U soukromych kol je ovSem patrna
snaha udrzet si 1 studenty, ktefi narazeji na své limity jiz béhem studia jesté pied zavérecnou
zkouskou. Nevyhnutelnym dasledkem pak je opét spiSe snaha o priblizeni pozadavkl na uspésné
zakonceni studia schopnostem studentt nezli ukonceni jejich studia na zaklad€ nedostate¢nych
vysledkd. I na stfednich skolach vnimaji studenti vzdélavani jako sluzbu, za kterou plati a ktera jim
bude poskytovana do té doby, dokud budou na jeji dosazeni vynakladat finan¢ni prostredky. U
studentt nasledné vede védomi této jisté nedotknutelnosti k poklesu jejich aktivity a ochoty vyvinout
zvySené usili k prekonani studijnich netispéchu. Tyto predpoklady vedly v prabéhu Casu k postupné

% Viz piilohy 2 a 3, tabulky 2 a 3, ze srovnani vyplyva, Ze gymnazia tvofi témé&f tfetinu vSech stfednich skol.
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proméne vnimani arovné vzdélani poskytovaného soukromymi subjekty. Zatimco v dob¢ svého
nejveétsiho boomu byly soukromé stredni Skoly vnimany jako elitni, poskytujici v oblasti vzdélavani
nadstandardni sluzby, zapfiCinily zminované disledky ekonomickych procesti vyznamny pokles
jejich prestize. Dnes je vétsina soukromych stfednich kol vnimana spise jako alternativa pro
dosazeni stfedniho vzdélani pro méné nadané studenty, ktefi by mé&li na vefejnych Skolach mensi
Sanci na uspéch.

5.3 Vysoké skoly

Co se tyée vzdélani na vysoké kole je nutno vychazet z pravniho nazoru Ustavniho soudu CR
vyjadfeného v nalezu €. 112/1996 Sb., kterym bylo feCeno, ze pravo na vzdélani na vysoké skole
nelze chapat jako zakladni pravo v tom smyslu, ze by kazdy byl opravnén studovat na vysokeé §kole,
jakou si sam zvoli, a Ze by stat byl povinen zarucit komukoliv takové vzdélani, jaké si preje. Kritéria
pro piijeti ke studiu na vysokou §kolu nejsou stanovena zakonem (zakon ¢. 111/1998 Sb., o
vysokych Skolach), ale jsou véci samospravné pusobnosti vysokych skol. Pravo na vysokoskolské
vzdélani tedy neni zakladnim pravem, kterého by se mohlo dovolavat cestou spravniho soudnictvi
nebo Ustavni stiznosti. Vylouceni soudniho pfezkumu rozhodnuti o opravném prostredku proti
nepiijeti uchazece ke studiu na vysoké skole neni proto porusenim ¢l. 36 odst. 2 Listiny zakladnich
prav a svobod. Pokud tedy uchaze¢ o studium nebyl pfijat na vysokou skolu, nemtze se domahat
prava na vysokoskolské vzdélani, jelikoz toto pravo mu nevzniklo.?’

Pro jakékoli dalsi uvazovani je klicové, zda se za ukoncené vysokoskolské vzdélani povazuje
dosazeni akademického titulu, ¢i zda je jim minéno dosazeni urcitého stupné védeni; jelikoz, ac je to
politovanihodné, tyto dvé véci neznamenaji nutné jedno a totéz. Bohuzel dnes jiz nikoho neptrekvapi,
ze akademicky titul se stal v nejednom ptipadé pouhym pifedmétem obchodni transakce a nékteti
jedinci se tak mohli pyS$nit akademickym vzdélanim, aniz by dosahli patficnych védomosti. A to jen
proto, ze vynalozili ur€itou sumu penéz a titul si jednoduse koupili. Samoziejmé, ze takové odhaleni
se nejen vzdy setkava s moralnim odsouzenim spolecnosti, ale zaroveni hodnotu vzdélani v ocich
spolecnosti zcela zakonité a mimodék do urcité miry devalvuje. Pokud se totiz ve spolecnosti, byt
jen jednou, prokaze, ze u daného jedince vykazované akademické vzdélani neodrazi jeho skutecné
dosazené znalosti, dovednosti a schopnosti, divéra ve vypovidajici hodnotu akademického titulu
samoziejme klesa. Mira takového poklesu je pak pfimo imérna hojnosti vyskytu takovych pripadu.

Diky systému studia a zkouSek by akademicky titul mél byt u daného jedince vzdy zarukou jisté
inteligen¢ni urovné a schopnosti svou inteligenci smyslupln€ vyuzit. Samotné studium pak vyzaduje
tvrdou a systematickou praci, takze jeho absolvovani ma opét pomérné vyznamnou vypoveédni
hodnotu o organizacnich schopnostech a sebediscipliné daného jedince. U zkouSek musi student
prokazat také vysokou uroveni dalsi vysoce cenéné schopnosti — komunikace. Ukonceni studia je tedy
dikazem vys$s§i nez pramérné urovneé jistych osobnostnich kvalit, které jsou ve spolecnosti cenéné,

a absolventovi zajistuje jisty moralni kredit 1 uznani spolecnosti.

Ovsem pokud si 1ze takovy titul koupit, ztraci pravé onu vypovidajici hodnotu. Jedinec, ktery za titul
zaplati, nemusi oplyvat zadnou z vyse uvedenych dovednosti. Ba dokonce vykazuje jistou miru

2 www.epravo.cz, pievzato 9. 7. 2022.
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moralniho upadku, jelikoz pro dosazeni osobniho prospéchu plynouciho z Cerpani neopravnéného
kreditu je schopen, a hlavné ochoten, vyhnout se prokéazani svych schopnosti. Na zaklad¢ aplikace
Kantova kategorického imperativu jsou pak jiz davody, které ho k tomu vedou, vlastné zcela
irelevantni, jelikoz pouha skute¢nost, ze jeho deklarované schopnosti nejsou ovéfené, vede

k nediveére spolecnosti. Maximu takového jednani nelze ucinit v§eobecné platnou, protoze kdyby si
kazdy titul pouze koupil, nemél by tento jiz zadnou vypovidajici hodnotu a jeho kupovani by
postradalo jakykoli smysl. Koupeny titul tak vlastn€ v ocich spole¢nosti nevyhnutelné snizuje
moralni hodnotu samotného statutu absolventa.

Zamyslime-li se dale, musime nutné oddé€lit hodnotu ekonomickou, tedy cenu, od hodnoty jako
takové, tedy moralni. Zatimco totiZ cena je pifimo zavisla na a pfimo umérna poptavce a s rostoucim
zajmem stoupa, moralni hodnota a hodnota sama o sob€ u takového statku naopak klesa.

Vysokoskolské vzdélani rozsifuje moznosti uplatnéni absolventd na lukrativnéjsich pozicich v ramci
pracovniho trhu. Neni tedy divu, Zze o néj usiluje vysoké procento absolventu stfednich Skol.

V prabéhu poslednich let se i u vysokého Skolstvi projevuje snaha o co nejvétsi vzdélanost naroda,

v jejimz hodnoceni se Ceska republika v ramci zemi OECD pravideln& umistuje hluboko pod
pramérem.?® I zde jsou tedy vytvoreny piiznivé podminky pro vstup soukromych subjektd a vznik
placenych vysokych skol. Na mnohé obory jsou uchazeci ptijimani bez pfijimacich zkousek pouze
na zakladé dolozeni uspésného zakonceni stfedoskolského vzdélani maturitni zkouSkou. Velmi
vysoky pocet pfijatych studenti ovSem studium ukoncuje jiz v jeho samotném prubéhu, Casto jiz
béhem prvniho semestru.?’

Soukromé Skoly se sice nemohou v poCtu studentd rovnat vefejnym univerzitam, ale faktem zistava,
ze sféra tercialniho Skolstvi je jedina, kde je patrna prevalence soukromych vzdélavacich subjekta
nad vefejnymi a statnimi.*® Vliv trzniho prostfedi na pfistup ke vzdélani i vzdélavani se zde tak
projevuje velmi intenzivné. V soucasné dobé€ neexistuje standardizovana statni zkouska, ktera by
jednotnym zptsobem ovéiovala dosazené znalosti jednotlivych studentt. Primérny pomér uspésnych
absolventt z celkového poctu studenti propocitany z dat dostupnych za pét let od roku 2016 do roku
2020 je u soukromych kol signifikantné vyssi.3! Na zakladé této skute¢nosti 1ze predpokladat, ze
pfinejmensim na nékterych soukromych vysokych skolach je pfistup ke studentim benevolentnéjsi a
dochazi i k ur¢itému snizeni narokd u zavérecnych zkousek tak, aby skola mohla prezentovat vysoké
procento uspésnych absolventa a neztracela tak kredit tspéSnosti v oCich vetrejnosti. Uspéji tak i
studenti, ktefi by za standardnich okolnosti studium uspésné nedokoncili. Takovi absolventi ovSem
nedostoji narokiim a oCekavanim pfi uplatnéni v praxi a vnitini hodnota dosazeného vzdélani jako
takového je tak znac¢né€ devalvovana.

28 Pro grafické znazornéni stavu z roku 2017 viz piilohu 9 obrazek 1. Na zakladé tabulkovych udajii z posledni vydané
zpravy OECD Education at a Glance 2021 se CR posunula za tietiho na &tvrté nejhorsi misto.

Zprava dostupnd zde: https://www.oecd-ilibrary.org/education/education-at-a-glance-2021.

? Relevantni data nejsou k dispozici, jelikoZ pocet netispésné ukoncenych studii se jako samostatny ukazatel nesleduje.
Vzhledem k rozdilné dob¢ studia jej nelze dopocitat ani z poctu nove piijatych studentti a absolventii za dany rok.

30 Viz piilohu 4.

31 Interaktivni tabulka MSMTdostupna z: https: //statis.msmt.cz/statistikyvs/vykonyVS1.aspx; piilohy 5-8 tabulkové
pocty studentu a absolventii, pocty jsou dopocitany z let 2016-2020, jelikoz konkrétni ukazatel se nesleduje. Je nutné
pripustit, ze data miize vyznamng¢ ovlivnit rozdilny pocet studentt z predeslych let, proto je zakladnim vychodiskem
pramér za pét let (standardni doba magisterského studia) a ne porovnani jednotlivych roku.
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6 Zavér

Tato bakalarska prace se vénuje klarifikaci vzajemnych vztaht etickych a ekonomickych principa a
jejich aplikace na oblast Skolstvi. Cilem prace bylo pomoci hodnotové argumentace prokazat vliv

trznich principt na vztahy ke vzdélani a vzdélavani a nasledna komparace soukromého a verejného
sektoru v oboru Skolstvi prostfednictvim objasnéni vzajemného vlivu vy$e zminénych mechanism.

Zavaznym limitem pfi zpracovani této prace byly zdroje, jelikoz data potfebna pro zdkladni
vychodiska nejsou zatim k dispozici. Bylo tedy nutné vychazet z dostupnych materialt a nékteré
udaje z nich pouze vyvodit. Navzdory tomu se podafilo cile prace naplnit.

Vysledkem prace je hodnotovymi argumenty podlozené zjisténi, ze trzni mechanismy pronikajici do
Skolstvi diky moznostem zakladat soukromé Skoly vyznamné ovliviiuji vztahy mezi vSemi stranami
participujicimi na procesu vzdelavani a prokazuje, ze v pristupu a pohledu na oblast vzdélavani
skute¢né dochazi k vyznamné proméné moralnich hodnot a posunu urcitych socialnich norem
uplatiiovanych ve spolecnosti. Dasledkem aplikace zakont trhu oblasti Skolstvi je jista mira
odosobnéni a kvantifikace jak procesu vedouciho k dosazeni urcitého stupné vzdélani, tak vzdélani
samotného. Tato skuteCnost nasledné ovSem vede k zasadnim rozporim mezi vnitfnimi potfebami a
vnéj§imi projevy v celém sektoru. Postupna proména ocekavani a vnimani vzdélavani spise jako
sluzby realizované poskytovatelem vede k posunu vnimani vnitini hodnoty samotného vzdélani,
které se stava spise komoditou na prodej nezli statkem, o jehoz dosazeni je tfeba osobn¢ usilovat.
Dochazi tak k jisté devalvaci jeho moralni hodnoty. Prestoze se vSak vliv ekonomickych principa
uplatiiuje primarn€ v soukromych skolach, disledky se diky vlastni dynamice vyvoje celé oblasti
vzdélavani vyznamné a pomérné rychle projevuji 1 ve Skolach vetfejnych a rozdily ve vniméni
hodnoty vzdélani a ptistupu ke vzdélavani jsou tak mezi zaky a studenty soukromych a vefejnych
Skol minimalni.

Hlavni pfinos této prace spatfuji v objasnéni méné ziejmych pficin soucasného rozkolisaného stavu
naseho Skolstvi, kde je stale obtiznéjsi sblizit vysledky oCekavané a dosahované ze strany studentti a
moznosti dostupné v ramci dosahovani stanovenych vystupti na stran€ vzdélavacich instituci.
Zasadni rozpor zde vyplyva z aplikace Cisté ekonomickych, odosobnénych principli na oblast, kde je
naprosto nezbytné uplatiiovat a klast diiraz zejména na lidsky pfistup a moralni hodnoty.
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Priloha 1

Podty zakladnich $kol*?

24-3. Zakladni Skoly
Basic schools
Skoly Schools Tridy Classes
z toho z toho
Skolni rok ) pro zaky v pro 2éky
celkem s;glljlz(gu soukromé specisglnimi celkem na 1. stupni soukromych | se specialnimi
na 1. stupni a cirkevni vzdélavacimi ’ a (El’rkeynl’ch vzdélévacir_ni
potfebami Skolach potiebami
. . for pupils P for pupils
Sonootyoar | S5he%o | afloGED 1 | andchuron | "nspecl | Clsses | a 1SCEDT | gnGniy | Wit sl
evel only schools needs schools needs
2010/11 4123 1348 120 440 41720 24 703 892 4 394
2011/12 4111 1351 127 422 42 105 25277 955 4374
2012/13 4 095 1356 133 409 41739 25187 979 4 041
2013/14 4 095 1369 147 397 42 334 25 764 1047 3909
2014/15 4106 1399 167 393 43 259 26 663 1170 3 851
2015/16 4115 1405 188 388 44 091 27 465 1260 3738
2016/17 4140 1421 225 349 45116 28 222 1425 3 541
2017/18 4155 1426 241 332 46 023 28 624 1569 3417
2018/19 4172 1426 261 329 46 774 28 759 1742 3387
2019/20 4192 1414 285 321 48 117 29 035 1949 3459
2020/21 4214 1411 304 322 49 201 29 213 2137 3 521
Tabulka 1

32 Cesky statisticky ustav, Statisticka ro¢enka CR — 2021, sckce 24 Vzd&lavani, tab. 24-3, pievzato 11. 7. 2022,
dostupné z: https://www.czso.cz/csu/czso/24-vzdelavani-krSw72abvz
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Priloha 2

Pocty gymnazii

33

24-9. Stredni vzdélavani s maturitni zkouskou —
v§eobecné (gymnazia)
Secondary education with A-level examination — general (grammar schools)
Skoly Schools z toho
Nové .
., . o Absolventi
Skolni rok z toho Tridy" zaci v povinné V| P zaminaly |
celkem soukromé celkem divky $kolni zogl,l:l:g\r%gﬂ rggn:ku &kolni rok
a cirkevni dochazce kolach
Pupils .
Private Pupils attending inPL;li)\ZaSte enI:‘i’ZvrI: ts Previous
School year Total and church Classes? PIS: | Girls compulsory p school year
schools total school and church | to the 1st raduates
education schools grade 9
139 80
2010/11 372 92 5158 066 | 991 41152 17 279 23 677 24 381
134 78
2011/12 371 89 5 081 965 | 071 40 885 16 568 23 169 24 010
131 75
2012/13 369 89 4975 013 | 035 40 444 16 083 22 940 23 964
128 73
2013/14 366 87 4 898 527 | 327 40 390 16 050 23 250 22776
127 72
2014/15 366 88 4 847 666 | 770 40 409 16 650 23 019 21244
128 73
2015/16 362 85 4 831 045| 105 40 495 17 224 23 586 20 591
128 73
2016/17 359 85 4 839 994 | 809 40 980 17 989 23 812 20 279
129 74
2017/18 358 84 4 849 554 | 088 41 260 18 610 23 683 20 466
130 74
2018/19 355 83 4 867 133 | 511 41 611 19 161 23 641 20 347
130 74
2019/20 355 83 4 894 725 | 754 41997 19 538 24120 21 038
131 75
2020/21 354 83 4 921 799 | 195 41798 20 200 24 070 21274
Tabulka 2

33 Tamtéz, tab. 24-9



Priloha 3

Podty stiednich odbornych kol**

24-8. Stredni vzdélavani s maturitni
zkouskou — odborné
Secondary education with A-level examination — technical programmes
Skoly Schools z toho
- .y Zaci v Nové prijati | Absolvent
Skolach
. Pupils .

School year Total ar;/(chéz:h Classes? P;g;g/s’ Girls airr); dp g){ﬁ:ﬁh N?%rfe‘gr;i?ts si%%‘:%szr

schools
2010/11 909 249 9 556 240 009 125175 39 661 56 995 51 876
2011/12 882 247 9158 224 035 117 214 36 135 52 643 47 462
2012/13 848 239 8 603 207 052 108 659 33 093 49 276 46 478
2013/14 835 233 8177 194 326 101 746 31532 49 638 45 605
2014/15 811 226 7 952 188 319 98 508 32070 49 673 38 496
2015/16 797 219 7 843 184 583 95 935 32 265 49 341 35 468
2016/17 795 217 7 824 185 006 95 676 33315 49 733 32 427
2017/18 792 215 7 862 185 446 95 576 33923 49 824 32 554
2018/19 782 213 7918 186 565 96 189 34 307 50 043 32 651
2019/20 774 210 8 046 188 091 97 262 35244 51112 33 885
2020/21 774 211 8217 194 208 100 644 37109 53 370 36 456

Tabulka 3

3 Tamtéz, tab. 24-8




Priloha 4
Podty vysokych §kol*’
24-15. Vysokeé
Skoly
Universities
Vysoké Skoly Universities Studenti vysokych Skol Students in universities
vtom vefejnych z toho
Flok celkem soukrﬁmych statnich
verejné soukromé stétni kol vefejnych | soukromych Skol
celkem
$tud%r/1§‘s
. . in public . . . .
Year Total unﬁglr)!i(tjies un/ipvrg;zf;es uniféféz‘ies and l:)riygte u;;ri)vglrlgé‘l/%s ulnni\l/)gr\gz‘zl"gs ur:/(\l/gglz";es
universities,
total

2005 65 25 38 2 289 464 265 370 24 359
2010 71 26 43 2 395 982 339 358 57 323 5163
2011 72 26 44 2 392 038 339 037 53 657 5 091
2012 71 26 43 2 380 893 333 283 48 191 4788
2013 71 26 43 2 367 770 324 944 43 364 4 304
2014 71 26 43 2 346 811 308 211 39 120 4179
2015 68 26 40 2 326 439 292 434 34 456 3883
2016 67 26 39 2 311 062 280 172 31340 4228
2017 64 26 36 2 298 679 269 460 29 669 4 316
2018 64 26 36 2 289 666 261 567 28 500 4 031
2019 60 26 32 2 288 608 261 107 27 963 4018
2020 59 26 31 2 299 396 272 388 27 515 3999

Tabulka 4

35 Tamtéz, tab. 24-15




Priloha 5

Pocet studentti vefejnych vysokych kol

24-16. Vysoké Skoly vefejné — studenti
Public universities — students
podle statniho ob&anstvi podle formy studia podle studijniho programu
Rok Celkem tho ho Citizenship Studies Study programme
zeny distanéni
Ceské cizi prezenéni a bakalarsky | magistersky | doktorsky
kombinované
Ful-time | _Distance
Year Total Females Czech Foreign . and combined | Bachelor Master Doctoral
studies .
studies
2005 265370 | 136590 248 235 17 149 213738 53 866 132 757 114 059 22 310
2010 339358 | 186456 311572 27 799 262 545 80 696 204 625 113 185 25 839
2011 339037 | 187032 309 682 29 373 263 338 79 436 203 932 113624 25 549
2012 333283 | 185167 302 329 30 970 261 035 75 468 200 105 111 938 24 694
2013 324944 | 180677 292 324 32 635 257 214 70 682 193 509 109 885 24 612
2014 308 211 171 249 274 150 34 082 245171 65 652 179 689 107 205 24 107
2015 292434 | 162015 256 670 35776 232 253 62 574 167 236 103 907 23777
2016 280172 | 155973 242 524 37 659 221 453 60 938 157 065 102 355 23095
2017 269460 | 150543 231 456 38 005 212 840 58 637 150 521 98 900 22 054
2018 261567 | 145754 222 443 39 132 208 304 55 022 146 937 95195 21 279
2019 261107 | 145292 220 380 40 731 210 745 52 148 149 194 92 933 20 821
2020 272388 | 151 117 227 573 44 827 221 591 52 818 157 875 94 998 21 599
Tabulka 5

36 Tamtéz, tab. 24-16




Priloha 6

Pocet studentti soukromych vysokych §kol®’

24-18. Vysoké Skoly soukromé — studenti
Private universities — students
podle statniho . _
ob&anstvi podle formy studia podle studijniho programu
Rok Celkem tho ho Citizenship Studies Study programme
zeny distangni
Ceské cizi prezenéni a bakalarsky | magistersky | doktorsky
kombinované
Ful-time | _Drstance
Year Total Females Czech Foreign . and combined | Bachelor Master Doctoral
studies ;
studies

2005 24 359 14 228 20617 3744 9514 14 872 21318 3139 -
2010 57 323 35488 47 562 9763 21212 36 152 43 819 13 444 76
2011 53 657 32972 44 249 9410 21043 32 641 40 369 13 209 100
2012 48 191 29 356 39 660 8534 20865 27 356 35493 12 622 102
2013 43 364 26 166 35 591 7773 20 081 23 325 31274 12013 106
2014 39 120 23 629 32212 6909 18 583 20 571 27768 11274 99
2015 34 456 20 494 28 141 6317 17 225 17 282 25 331 9 058 87
2016 31340 18 435 25 457 5884 15 425 15 967 22989 8 286 87
2017 29 669 17 326 23913 5758 14771 14 933 21883 7721 81
2018 28 500 16 385 22 887 5614 14 151 14 372 21 247 7199 69
2019 27 963 15998 22 263 5700 14135 13 846 21174 6733 68
2020 27 515 15 365 22139 5376 14 493 13 035 21248 6199 82

Tabulka 6

37 Tamtéz, tab. 24-18



Priloha 7

Pocet absolventti vefejnych vysokych skol*®

24-17. Vysoké Skoly vefejné — absolventi
Public universities — graduates
podle statniho ob&anstvi podle formy studia podle studijniho programu
Rok Celkem tho ho Citizenship Studies Study programme
zeny distan¢ni
Ceské cizi prezenéni a bakalarsky | magistersky | doktorsky
kombinované
Ful-time | _Distance
Year Total Females Czech Foreign . and combined | Bachelor Master Doctoral
studies ;
studies
2005 41 301 22 657 39 656 1645 32843 8518 15 329 24 081 1950
2010 73 085 42 978 68 349 4736 56 640 16 534 38 629 32345 2214
2011 76 639 45613 71513 5126 58 996 17 754 40732 33 594 2437
2012 76 869 45797 71 460 5409 59 404 17 572 40919 33 403 2659
2013 76 595 45902 70 762 5833 59 362 17 342 40 670 33 645 2398
2014 74 426 44 382 68 324 6102 57 729 16 774 39 500 32560 2449
2015 70 603 42 069 64 471 6132 55 587 15 087 36 406 31873 2396
2016 67 417 40 059 60 772 6 645 54 005 13484 34 533 30 629 2332
2017 63 097 37 297 56 233 6 865 50 490 12 677 31170 29 609 2376
2018 60 220 35 639 52 893 7 327 48 184 12 091 29 397 28 518 2353
2019 56 877 33711 49 281 7 597 45 587 11 346 27 799 26 825 2300
2020 55 684 32842 47 900 7784 44 865 10 864 27 840 26 052 1833
Tabulka 7

3 Tamtéz, tab. 24-17




Priloha 8

Pocet absolventti soukromych vysokych $kol®

24-19. Vysoké Skoly soukromé — absolventi
Private universities — graduates
podle statniho . _
ob&anstvi podle formy studia podle studijniho programu
Rok Celkem tho ho Citizenship Studies Study programme
zeny distangni
Ceské cizi prezenéni a bakalarsky | magistersky | doktorsky
kombinované
Ful-time | _Drstance
Year Total Females Czech Foreign . and combined | Bachelor Master Doctoral
studies .
studies

2005 3040 1860 2 751 289 1647 1394 2932 109 -
2010 15007 9895 12 997 2010 5427 9580 10599 4 400 8
2011 16 478 11222 14 033 2445 5888 10590 11 309 5167 2
2012 17 232 11616 14 401 2 831 6 044 11188 11612 5616 4
2013 15107 10 146 12 665 2442 5959 9149 10 292 4809 7
2014 13837 9 161 11 636 2 201 5752 8 085 8 836 4983 18
2015 11447 7 493 9659 1788 5098 6 350 7162 4 271 14
2016 9968 6515 8523 1445 4791 5179 6 545 3413 11
2017 8999 5847 7 580 1419 4286 4719 5964 3025 11
2018 8 359 5377 7102 1257 4070 4 296 5396 2945 19
2019 7372 4693 6133 1239 3454 3919 4742 2 620 10
2020 7 238 4578 6114 1124 3235 4004 4684 2548 7

Tabulka 8

% Tamtéz, tab. 24-19



Priloha 9

Grafické zndzornéni potadi zemi OECD na zakladé& poctu absolventti vysokych $kol*

Podil absolventi vysokych skol ve véku 25-64 let
Ceska republika a dalsi zemé EU a OECD v roce 2017
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40 Universitas, magazin vysokych §kol. Pfevzato 10. 7 2022,
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