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ANOTACE

Diplomova prace se zabyva prumyslovymi pravy jako takovymi a metodikou
vySetfovani trestnych &inl v souvislosti s témito pravy. Teoreticka ¢ast prace se
zprvu zaméfuje na vyklad zakladnich pojmU a jejich detailnéjSimu vysvétleni.
Dale se teoreticka ¢ast zabyva pravnimi prostfedky ochrany primyslovych prav,
a to s ddrazem na trestnépravni ochranu a v neposledni fadé se vénuje
metodice vysetfovani trestnych ¢inl proti primyslovym pravim, véetné popisu
vybranych udkonu, které jsou pfi vySetfovani téchto trestnych ¢inl pouzivany a
nasazovany. V ramci praktické c¢asti prace obsahuje pfisluSnou kazuistiku, ve
které jsou uvedeny praktické realné a vySetfované pfipady, na kterych je
znazornéna jednotlivd metodika pro popisovanou kriminalitu.
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ANNOTATION

The diploma thesis on the topic ,Methodology of crime investigation against
industrial property rights* deals with industrial rights, especially criminal offenses
in connection with these rights. The theoretical part of this work first focuses on
the interpretation of basic concepts and their explanation. Furthermore, the
theoretical part of the work deals with legislation in this sector, with emphasis on
the criminal law protection of industrial property rights. Within the practical part,
the methodology of crime investigation against industrial property rights is
developed, including a description of selected acts that are used in the
investigation. The practical part also contains the relevant case study on which
typical means of evidence are shown.
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Uvod

Hospodarské soutéze na volném trhu se ucastni jednak fyzické osoby a jednak
osoby pravnické. S nadsazkou mizeme uvést, Ze podnikani je v ramci volného
trhu jakasi soutézni hra. Podnikatelé svou Cinnost vykonavaji samostatné na
vlastni ucet a vlastni zodpovédnost, jejichz zdmérem je dosazeny zisk. Jejich
pravem je zcela svobodné rozvijet svou Cinnost, opét za cilem dosazeni co
nejvétsino zisku, mohou se ktéto Cinnosti sdruzovat, jsou vSak povinni
dodrzovat pravneé zavazna pravidla, ktera urCuje hospodarska soutéz a ucast
v této soutézi nesmi byt zneuzita. VSichni zu€astnéni v dané oblasti museji mit
stejné podminky v soutézi, stejné podminky pro pfistup informaci a stejné
podminky obchodovani. V Ceské republice je konani podnikatelll upraveno
pfedevSim soukromym pravem, ale urc€itou upravu v pravu verejném najdeme
také napriklad v Ustavé Ceské republiky a Listing zakladnich prav a svobod',
ktera v ¢l. 34 stanovi, ze prava k vysledkim tvaréi dusevni c&innosti jsou

chranéna zakonem.

Myslenky realizovatelné v oblasti hospodarstvi, tzv. prdmyslové vlastnictvi,
prfesngji rfe€eno prava snim spojena, prosla v poslednich letech celkem
dynamickym rozvojem a ochrana téchto prav nabyva stale na vyznamu.
V minulych letech nebyla ochrana primyslovych prav z pohledu legislativy
bézna. Historie primyslového vlastnictvi a jeho pravniho rezimu je v ¢eském
pravnim prostredi dlouha a reaguje na pfislusny mezinarodni vliv stejné jako
vnitrostatni kodexovy rezim. V Ceské republice proslo pravo dusevniho
vlastnictvi rozsahlym vyvojem. Po roce 1995, kdy byl vydan novy zakon o
ochrannych znamkach, byla novelizovana cela fada zakonu. Silila potfeba zajistit
komplexni systém ochrany vtéto oblasti a to predevSim krychlému a
vykonnému technickému pokroku, nebot’ tento posilil dulezitost primyslovych

prav. V roce 2000 vysSlo v nasem pravnim prostiedi mnoho pravnich norem,

1 Zakon €. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod



napriklad autorsky zakon, zakon o primyslovych vzorech, zakon o ochrané

osobnich udaji a mnohé dalsi.?

V dnesni dobé je fadna ochrana primyslovych prav nezbytnou soucasti
pravniho systému, a patfi mezi zdlrazriované priority ve vSech vyspélych

zapadnich zemich.

DuSevni vlastnictvi ma v souasné dobé vyznamnejsi roli. Je mozné fict, ze
pravé kvuli dnesnim technologiim hraje dusevni vlastnictvi klic¢ovou roli — je
vysledkem svobodného otevreni tvlréich sil lidi v masovém méfitku. V minulych
letech se tato oblast vztahovala spiSe na tvlrce ¢&i pravni specialisty,
v souCasnosti se tyka SirSiho okruhu lidi. DuSevni vlastnictvi masy lidi je
provazano predevSim s internetem, informatikou nebo reklamou. Jak jsem
nejen v oblasti mezinarodniho obchodu.® Pravni aspekty této oblasti jsou velmi
individualni a komplikované, a navic se pravo jednotlivych zemi (i pfes
harmonizaéni snahy) odlisuje. Fyzické i pravnické osoby se alespon v zakladni
roviné museji vtomto pravnim oboru orientovat, jinak mohou znaéné utrpét,
predevs§im z pfipadnych postihi od poskozenych majiteld prav. V kontextu
ochrany prav k dusSevnimu vlastnictvi, které predstavuje vlastnicka prava
k vysledkim tvaréi €innosti lidi, hovofime zejména o ustanovenich §§ 268-271
trestniho zakoniku* (trestné &iny proti primyslovym pravam a proti autorskému
pravu), i kdyz protipravni jednani pachatelll mize naplfhovat i jiné skutkové

podstaty trestnych &inu.

Pachani kriminality proti primyslovym pravim vefejnost nevénuje velkou
pozornost, coz naznacuje i nizka citlivost v této problematice ze strany ob&anu.
Proto ochrana primyslovych prav celi plagiatorstvi a subjektlim, které na

primyslovych pravech parazituiji.

2 POSPISIL, Milan. Specifika ochrany dusevnich prév v Ceské republice a ve svété. Praha:
Metropolitni univerzita. 2018. ISBN 978-80-87956-79-3, s. 179

3 BOHACEK, Martin, Ladislav JAKL. Prévo du$evniho viastnictvi. Praha: VSE PRAHA. 2002.
ISBN 80-245-0463-4, s. 3

4 Zakon ¢&. 40/2009 Sb. Trestni zakonik



Jak je patrné, ze oblast duSevniho vlastnictvi je oblasti velmi aktualni a

rozsahlou. Dana prace je ¢lenéna do jednotlivych kapitol.

Nedilnou soucasni této prace je zamysSleni nad trestné pravnimi dopady.

Nasledujici kapitoly prace se zaméri na konkrétni pfipad z praxe.

Vhodné bude do kapitol zaclenéna aktualni judikatura k problematice. Prace je

vypracovana za pouziti odborné literatury a dostupnych zdroju.

Hlavnim cilem prace je podani uceleného pohledu na problematiku

primyslovych prav v ¢eském pravnim prostredi pohledem de lege lata.



1. Vymezeni zakladnich definici

Aby mohla byt pochopena problematika primyslovych prav a jejich nasledna
trestnépravni ochrana, je klicové pochopeni zakladnich pojmu, které se v této
praci vyskytuji, coz je cilem této kapitoly. K vysvétleni a zorientovani se
v problematice je vyuzita odborna literatura a platna pravni Uprava v oblasti

primyslovych prav.

1.1. Prumyslové viastnictvi

Historie primyslového vlastnictvi a jeho pravniho rezimu je v ¢eském prostredi
dlouha a odrazi prislusny mezinarodni vliv stejné jako vnitrostatni kodexovy

rezim, ktery se odliSuje od common law.>

Primyslové vlastnictvi je spjato s &ir§im pojmem dusevniho vlastnictvi. Ceské
pozitivni pravo neobsahuje zadnou legdlni definici pojmU primyslového
vlastnictvi nebo dusevniho vlastnictvi, tyto vyrazy samotné nemaji ani vyhranény
vyznam, jedna se o tzv. neurcité pravni pojmy. V pravni teorii i v praxi se vyklady
tohoto pojmu rdGznié. Primyslové viastnictvi predstavuje jakousi mnozinu
zvlastnich absolutnich subjektivnich prav k nehmotnym statkim, ktera jsou
pramyslové vyuzitelna.” Definici primyslového vlastnictvi dovozuje napiiklad i
judikatura®. Za prvni dokument, kde Ize definici v obecném pojeti nalézt, je
Pafizska unijni umluva na ochranu zivhostenského vlastnictvi ze dne 30.3.1883,
ktera konkrétné ve svém 2. odstavci uvadi, ze: ,Podle této umluvy dohodly se

smluvni staty na hlavnich zasadach mezinarodni ochrany Zivnostenského

5 SCHELLE, Karel a kol. Zéklady ob¢anského prava. 3. vydani. Ostrava: KEY Publishing. 2011.
ISBN 978-80-7418-116-0, s. 214-288.

6 SUCHY, Vaclav. Nehmotné statky a pramyslova prava, jejich ochrana, oceriovani a komercni
vyuZiti. Praha: SOCIOLOGICKE NAKLADATELSTVI. 2010. ISBN978-80-7419-037-7, s. 15

7 KUPKA, Pavel. Pravni prostredky ochrany primyslového viastnictvi. Pravni radce. 2003. ISSN
1210-4817,¢. 5,s. 1-13

8 Napfriklad rozsudek NSS 7 A 72/2000 ze dne 5. 6. 2003
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vlastnictvi a vzajemné se zavazaly, Ze budou ve véci patentové, vzorkové a
znamkové ochrany, jakoZz i ve véci potlaceni nekalé soutéZze poskytovati
prislusnikim smluvnich stati stejné vyhody jako pfislusnikum vlastnim, ovSem
za podminek v umluvé podrobné uvedenych.“®
| Ceskd odbornd literatura nabizi jednu z mnohych definic primyslového
vlastnictvi, kdy tato definice uvadi, Ze: ,Prumyslové viastnictvi predstavuje
souhrn zviastnich absolutnich subjektivnich prav k nehmotnym statkum
prumyslové vyuzitelnym a jejich pravni ochranu.“10
Na rozdil od autorského prava, jako prava k nehmotnym statkim (coz mizeme
predstavit jako vysledek lidské tvaréi cCinnosti nebo zku$enosti nebo uréita
oznaceni puvodu produktll) je patrné, Ze Cinnosti, kterymi se prumyslové pravo
zabyva, jsou technicky vyuzitelné. Primyslova prava predstavuji zvlastni
mnozinu vyluénych prav k pfedmétim primyslového viastnictvi. Predmét
prumyslového vlastnictvi je mozné také rozdélit dle jejich kritérii, kdy z hlediska
systému pravni upravy jsou nejCastéji rozdeleny na:
1. Prava kvysledkim tvaréi c¢innosti: k vynalezdm, k uzitnym vzorim,
k primyslovym vzordm, k topografii polovodi¢ovych vyrobku
2. Prava na ochranna znaceni: k ochranné znamce, k oznaceni puvodu
vyrobk

3. Prava jiného dusevniho vlastnictvi: k nové odridé rostlin. !’

DuUlezitou zminkou v oblasti primyslového vlastnictvi je také fakt, Ze zde hraje
vyznamnou roli zasada teritoriality, coz mulzZeme popsat jako ochranu
jednotlivych predmétd primyslového prava poskytovanou jen na konkrétnim
uzemi statu, kde byla samotna pravni ochrana legitimovana. Znamena to tedy,

ze je zapotrebi uCinit formalni zapis do pfislusného rejstriku, kdy je nejprve nutné

9 Senat narodniho shromazdéni [online]. dostupné Z:
https://www.senat.cz/informace/z_historie/tisky/3vo/tisky/T0910_00.htm

10 BOHACEK, Martin a Ladislav JAKL. Prdvo dusevniho vlastnictvi. Praha: Oeconomica. 2002.
ISBN 80-245-0463-4, s. 6

11 POPELKOVA, Véra. Nehmotné statky. Praha: Policejni akademie Ceské republiky v Praze.
2019. ISBN 978-80-7251-502-8, s. 9-12
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podat zadost o udéleni ochrany, poté mUze vzniknout pravni ochrana. V pfipadé,
Ze dojde k uznani pravni ochrany konkrétniho priimyslového prava v Ceské
republice, automaticky to neznamena, ze ochrana vznika i na uzemi dalSich
statl. Aby mohla byt ziskana ochrana i v jinych statech, je nutné tedy pozadat o

pravni ochranu v konkrétnim staté. 2

1.1.1. Vznik pramyslovych prav

Prava kprisluSnému predmétu prdmyslového vlastnictvi jsou zpravidla
podminéna rozhodnutim spravniho organu, ktery je k tomu uréeny. Pfi vzniku
téchto prav jsou spravnim aktem neboli aktem vefejného prava, zalozena na

vyluénych:

1) vefejnych  subjektivnich  pravech vlastnika konkrétnihno predmétu
primyslového vlastnictvi — statni organ nepfizna jinému subjektu stejna i
podobna prava

2) subjektivnich pravech, které maji soukromopravni povahu — jedna se o prava
absolutni povahy, kterym odpovida povinnost vSech dalSich subjekt
nezasahovat a nerusit vlastnika v jejich vykonu.

Vznik prav kjednotlivym predmétim pramyslového vlastnictvi, které jsou

chranény zvlastnimi zakony, je vazan:

1) zapisem do vefejnopravniho rejstiiku — vedeného Ufadem prdmyslového
vlastnictvi (nebo jinym organem)

2) nebo jinou pravni skute¢nost — u vSeobecné znamé ochranné znamky, kdy
pravo vznikd neformalnim ziskdnim véeobecné zndmosti v Ceské

republice.’®

12 BOHACEK, Martin a Ladislav JAKL. Prdvo du§evniho vlastnictvi. Praha: Oeconomica. 2002.
ISBN 80-245-0463-4, s. 25

13 SLOVAKOVA, Zuzana. Primyslové viastnictvi. Praha: LexisNexis CZ. 2006. ISBN 80-86920-
08-9,s.17-19
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1.1.2. Zanik pramyslovych prav

L,Prumyslova prava zanikaji uplynutim doby platnosti ochrany pfislusného
predmétu priimyslového viastnictvi, vzdanim se prav majitelem/viastnikem nebo
na zakladé rozhodnuti prislusného statniho organu k tomu uréeného, kterym je
Urad primyslového viastnictvi. Prévni ochrana prislu§ného predmétu
prumyslového vlastnictvi zasadné zanika okamzikem, kdy nastala pravni
skute¢nost rozhodna pro jeji zanik (napf. marné uplynula Ihita k podani Zadosti
0 obnovu doby ochrany). V téchto pripadech pravni ochrana zanika ex nunc. Na
zékladé rozhodnuti Uradu véak miiZze dojit také k zaniku prévni ochrany ex tunc,
tj. jako by nebyla udélena (napr. prohlasenim ochranné znamky za neplatnou)”. 4

1.2. DusSevni vlastnictvi

Stejné jako v pfipadé pojmu prumyslového vlastnictvi, tak i v pfipadé pojmu
dusSevniho vlastnictvi hovofime o tzv. neurcitém pravnim pojmu, proto neni
jednoduché tento pojem radné definovat a klasifikovat. V obecné roviné Ize ale
uvést, Ze tento pojem obsahuje souhrn prav k autorskym dilim a s nimi

souvisejicimi nehmotnymi statky. '

,Dusevni viastnictvi (intellectual property) Ize pojimat jako pravni a ekonomickou
abstrakci, ktera je tvofena souhrnem riznych objektivné (ti. smysly vnimatelné)
vyjadrenych idealnich (t.. nehmotnych) predméti, které nejsou ani vécmi
v pravnim smyslu, ani pravy, nybrZz jako nehmotné majetkové hodnoty jsou

zplsobilé byt samostatnymi prfedmeéty pravnich a ekonomickych vztaho.“16

14 SLOVAKOVA, Zuzana. Primyslové viastnictvi. Praha: LexisNexis CZ. 2006. ISBN 80-86920-
08-9,s. 19

15 BOHACEK, Martin a Ladislav JAKL. Prdvo du§evniho vlastnictvi. Praha: Oeconomica. 2002.
ISBN 80-245-0463-4, s. 10

16 SLOVAKOVA, Zuzana. Primyslové viastnictvi. Praha: LexisNexis CZ. 2006. ISBN 80-86920-
08-9,s. 12
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K charakteristice nehmotnych statkll Ize uvést, Ze je miZeme vnimat jako
zvlastni predmét pravnich vztahu, ktery je vysledkem dusevni ¢innosti, ale nema
vSak hmotnou povahu. ,Je v8ak nezbytné, aby byly vnimatelné smysly, i kdyz
pujde obvykle o jiné smysly, nez je hmat. Specifické pro né je, Ze jejich uZiti je
zcela nezavislé na ¢ase a misté. MizZe je soucasné uZivat neomezeny pocet

uZivatelt na neomezeném poctu mist. Nelze je spotfebovat & opotiebovat.“1”

Za dulezity prvek lze povazovat skutec¢nost, Ze musi byt origindlni, novy a
jedineCny. Musime ale uvést to, ze se nejedna o vsechny jevy nehmotné povahy,
jen o ty, které lidska spoleCnost povazuje za vyznamné, aby byly predmétem

pravnich vztah(, a tudiz vznikla potfeba je pravné regulovat.

Dale je nutné zminit, ze se nejedna o jakékoliv jevy nehmotné povahy, ale o
takové jevy, které jsou pro lidskou spoleCnost natolik vyznamné, ze se staly
pfedmétem pravnich vztah a vznikla potfeba jejich pravni regulace’s.
Systémové patfi prava k nehmotnym statkim do oblasti soukromého prava, kdy
jejich zakladni uprava je dana predevsim obCanskym zakonikem (z. €. 89/2012
Sb.).

Dulezitd zminka v oblasti dusevniho vlastnictvi patfi Umluvé o zfizeni Svétové
organizace dusevniho vlastnictvi, podepsana dne 14.7.1967 ve Stockholmu.
Svétova organizace duSevniho vlastnictvi (World Intellectual Property
Organization -WIPO) je organizace OSN, ktera vykonava dozor v oblasti
ochrany autorskych prav a dal$ich prav dusevniho vlastnictvi, sidlem je Zeneva

ve Svycarsku a ¢lenem organizace je 193 statd. 19

Clanek 2, bod VIII. jmenované Umluvy nabizi vymezeni definice dusevniho

vlastnictvi, kde konkrétné uvadi, ze: ,Dusevnim viastnictvim se rozumi prava:

17 POPELKOVA, Véra. Nehmotné statky. Praha: Policejni akademie Ceské republiky v Praze.
2019. ISBN 978-80-7251-502-8, s. 10

18 BOHACEK, Martin a Ladislav JAKL. Prdvo dusevniho vlastnictvi. Praha: Oeconomica. 2002.
ISBN 80-245-0463-4, s.13

19 WIKIPEDIE [online]. Svétova organizace duSevniho vlastnictvi. dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/Sv%C4%9Btov%C3%A1 organizace du%C5%A1evn%C3%ADho v
lastnictv%C3%AD
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* k literarnim, uméleckym a védeckym dilum,

« k vykonum vykonnych umélcl, ke zvukovym zaznamim a k rozhlasovému
vysilani,

* k vynalezim ze vsech oblasti lidské ¢innosti,

* k védeckym objevim, < k pramyslovym vzorum a modeliim,

« k tovarnim, obchodnim znamkam a znamkam sluzeb, jakoz i k obchodnim
jménum a obchodnim nazvim, < na ochranu proti nekalé soutéZi a vsechna
ostatni prava vztahujici se k dusevni ¢innosti v oblasti primyslové, védecké,

literarni a umélecké.“20

Dusevni vlastnictvi je mozné délit dle mnoha rdznych kritérii. V této praci se
budu zabyvat dvojim délenim, a to 1. na pravo autorské, prava souvisejici s
pravem autorskym, a 2. na pravo primyslové. Mezi prava autorska radime mimo
jiné hudebni, literarni a vytvarna dila, ale také pocitacovy software. K pravim
primyslovym, kterymi se predev§im zabyva tato prace, fadime vynalezy,
primyslové vzory, uzitné vzory, topografie polovodi¢ovych vyrobk( a ochranné

znamky.2

Z uvedeného je patrn€, ze obé skupiny dusSevniho vlastnictvi se od sebe
navzajem odliSuji, a to predevS§im v samotném predmétu, kdy u autorského
prava jsou prosazovany projevy intelektudlni ¢innosti a u primyslového prava
jsou prosazovany vysledky technické tvaréi ¢innosti. Z tohoto tedy vyplyva,

jednak odlisna legislativa, jednak i samotna ochrana téchto prav.

20 Zakony pro lidi [online]. Umluva o zfizeni Svétové organizace du$evniho vlastnictvi. dostupné
z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1975-69

21 JAKL, Ladislav. Pravni ochrana primyslového viastnictvi a jiného du$evniho viastnictvi. Praha:
Metropolitni univerzita Praha. 2008. ISBN 978-80-86855-53-2, s. 12
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1.3. Vynalezy

Vynalezy Ize popsat jako: ,pfedméty priimyslového viastnictvi vzniklé technickou
tvarci ¢innosti. Jedna se o kvalitativné nova technicka redeni, jez svou invenéni
urovni prevysuji dosavadni stav techniky. Vynalezy se mohou tykat véci (napr.
stroje, pfistroje, ale i smési, slitiny, chemicky vyrobené latky, léCiva atd.), nebo
vyrobnich postupu, jejichz vysledkem je urcity vyrobek (napf. stavebni panel), ¢i

pracovnich postupt (napr. ¢isténi vyrobka)...“.22

Vynalezy jsou klicové pro ekonomicky a technologicky rozvoj spolecnosti.
Pomahaji zlepsovat kvalitu zivota lidi, zvySovat produktivitu a efektivitu prace a

vytvaret kreativni feseni problému. Vynalezy také ovliviuji vyvoj kultury a uméni.

V soucasné dobé jsou vynalezy stale tvorfeny a vylepsovany. Napfiklad v oblasti
mediciny jsou vytvareny nové Iéky a |éCebné postupy, v oblasti energetiky jsou
vytvareny nové zdroje energie a v komunikaci jsou vytvareny nové aplikace a

zarizeni pro bezdratovou komunikaci.

Vynalezy jsou v cCeském pravnim fadu upraveny predevsim zakonem ¢C.
527/1990 Sb., o vynalezech, prumyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich
(dale jen Patentovy zakon). AvSak v samotném zakoné neni uvedena zadna
legalni definice pojmu vynalez, nybrz jen tzv. negativni vyCet toho, co se za

vynalez nepovazuje. Konkrétné se jedna o:
* objevy, védeckeé teorie a matematické metody,
« estetické vytvory,

« plany, pravidla a zplsoby vykonavani du$evni cinnosti, hrani her nebo

vykonavani obchodni ¢innosti, jakoZz i programy pocitacd,

« podavani informaci. Dale tento zakon stanovuje, Ze vynalezy musi byt nove,

Jsou vysledkem vynélezecké cinnosti a jsou primyslové vyuZitelné.23

22 SLOVAKOVA, Zuzana. Priimyslové viastnictvi. Praha: LexisNexis CZ. 2006. ISBN 80-86920-
08-9, s. 27

23 § 3 zAk. €. 527/1990 Sb., o vynalezech, pruimyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich
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Pfedmétem pravni ochrany je vynalez, nicméné pravni forma, jakou je vynalez
chranén, je patent, kdy zminény Patentovy zakon konkrétné v § 3 uvadi, ze:
Lpatenty se udéluji za vynalezy.“ Pravo na patent ma ale jen plvodce vynalezu
nebo jeho pravni nastupce, pficemz plvodcem je oznacovan ten, kdo vynalez
stvofil svou tvaréi praci.2* PGvodcem vynalezu je vzdy fyzicka osoba, ktera svoji
tvlréi praci vynalez vytvorila. Vynalezci mohou chranit své vyndlezy pomoci
patentl, které jim poskytuji pravo na exkluzivni vlastnictvi a vyhody po uréitou
dobu. O pravni ochrané vynalezu hovofime jako o patentové ochrané a vznika
udélenim patentu ze strany UFadu primyslového vlastnictvi na zakladé podané
prihlasky, fizeni o udéleni patentu se zahajuje podanim pfihlasky. Tzv. ,patent*
je pravni formou ochrany vyndlezl. Po podani pfihlasky vznika tzv. pravo
prednosti pfihlasovatele vynalezu pred kazdym subjektem, ktery by podal
prihlasku stejného vynalezu po ném. Ufad primyslového viastnictvi je poté
povinen prihlasku posoudit. Prihlaska musi splfovat zakonné podminky a musi
byt uhrazen spravni poplatek, poté muze byt vydana patentova listina, ktera
obsahuje jméno plvodce a popis vyndlezu a patentové naroky, které osvedéuiji
rozsah prav vlastnika patentu. Patentova ochrana je uc¢inna az dnem oznameni
o udéleni patentu ve Véstniku Ufadu prdmyslového vlastnictvi, nasledné je

konkrétni vynalez zapsan do prislusného rejstriku.2°

Patentova ochrana vynalezu je platna na dobu 20 let od podani prihlasky.
Jakmile uplyne stanovena doba, tuto nelze prodlouzit a nasledné zanika

patentova ochrana vynalezu. Dal$imi dlvody zaniku patentové ochrany jsou:

- nezaplaceni pravidelnych udrzovacich roénich poplatkll patentu (poplatky jsou

stanovené zakonem)

- zruSeni patentu, které nastava v pripade, ze je dodatecné zjisténo, ze nebyly

splnény zakonné podminky pro udéleni patentu,

24 § 8 zak. €. 527/1990 Sb., o vynalezech, praimyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich

25 SLOVAKOVA, Zuzana. Priimyslové viastnictvi. Praha: LexisNexis CZ. 2006. ISBN 80-86920-
08-9, s. 16-21
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- vzdanim se patentu jeho majitelem.26

1.4. Uzitné vzory

Problematika uzitnych vzor(i je v Ceské republice obsazena v zakon& &.
478/1992 Sb., o uzitnych vzorech, pfiemz uvedeny zakon v § 1 poskytuje
nasledujici definici tohoto pojmu: , Technicka feSeni, ktera jsou nova, presahuji
ramec pouhé odborné dovednosti a jsou pramyslové vyuZitelna, se chrani
uZitnymi vzory.“ Svym charakterem jsou uzitné vzory velice blizko k vynaleztim,
jen nedosahuji takovych kvalit a nenesou takovy technicky pokrok jako vynalezy.
Jedna se také o vysledky technické tvaréi Cinnosti. Stejné jako v pfipadé
Patentového zakona, tak zakon o uzitnych vzorech nabizi negativni vyc€et toho,

CO se nepovazuje za technické feSeni v souvislosti s uzitnymi vzory, a to:
* objevy, védeckeé teorie a matematické metody,

* pouhé vnéjsi tpravy vyrobku,

* plany, pravidla a zpusoby vykonavani dusevni ¢innosti,

« programy pocitacd,

* pouhé uvedeni informace.?”

Jak uz bylo uvedeno, uzitny vzor je velice blizky vynalezu a nékdy je téz
oznacovan jako tzv. ,maly patent* nebo ,maly vynalez‘. Je to dano tim, ze pod
ochranu uzitnymi vzory je zahrnuto prakticky totéz, jako je tomu u patentové
ochrany vynalez(. Ochrana uzitnych vzorl ma také obdobné UCinky jako
ochrana patentova, kdy zakon o uzitnych vzorech v fadé pfipadl odkazuje prave

na Patentovy zakon. Na uzitny vzor ale neni kladen pozadavek vynalezecké

26 JAKL, Ladislav. Pravni ochrana priimyslového viastnictvi a jiného du$evniho viastnictvi. Praha:
Metropolitni univerzita Praha. 2008. ISBN 978-80-86855-53-2, s. 47-48

27 § 2 zAk. €. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech
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vySe a jsou snizeny i naroky na fizeni o prihlasce uzitného vzoru. Vlastni fizeni

je podstatné jednodussi a krat$i, v priméru trva pouze 2-3 mésice.?®

Aby se mohlo konkrétni technické reseni stat uzitnym vzorem a mohlo pozivat z
toho vyplyvajici ochrany, museji byt splnény podminky vyzadované zakonem.

Technické reseni musi byt:
- nové (presnéji feceno, ze neni soucasti dosavadni techniky)2?

- prumyslové vyuzitelné (tedy muize byt opakované vyuzivano v hospodarské

¢innosti).30

V zdkoné o uzitnych vzorech je stanoveno, ze uzitnymi vzory nelze chranit
odrdy rostlin a plemena zvifat, jakoz i biologicky reproduktivni materialy,
zpUsob vyroby nebo pracovni ¢innosti a takova technicka feseni, ktera jsou v

rozporu obecného zajmu (napf. proti lidskosti a vefejné moraice).3!

Vznik ochrany uzitného vzoru je obdobny jako v pfipadé vynalezu, k ochrané je
zapotiebi, aby opravnéna osoba u Ufadu primyslového viastnictvi podala
pfihlasku, jejiz nalezitosti stanovi zakon. Opravnénou osobou je puvodce
uzitného vzoru nebo jeho pravni zastupce. Plvodcem se rozumi takova osoba,
ktera jej vytvofila viastni tvlréi praci. Pokud je pfihlaska uznana jako vyhovujici,
je uzitny vzor zapsan Ufadem priimyslového vlastnictvi do rejstfiku a toto vyhlasi
ve svém véstniku.®? Ochrana uzitného vzoru trva 4 roky, a to ode dne podani
prihlasky. Tuto dobu je mozné na zadost majitel prodlouzit, a to az dvakrat vzdy

o 3 roky. Maximalni doba ochrany uzitnym vzorem je tedy mozna az 10 let.33

28 SLOVAKOVA, Zuzana. Priimyslové viastnictvi. Praha: LexisNexis CZ. 2006. ISBN 80-86920-
08-9, s. 46-47

29 § 4 zak. €. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech
30 § 5 zak. €. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech
31 § 3 zak. €. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech

32 SLOVAKOVA, Zuzana. Priimyslové viastnictvi. Praha: LexisNexis CZ. 2006. ISBN 80-86920-
08-9, s. 49

33 POPELKOVA, Véra. Nehmotné statky. Praha: Policejni akademie Ceské republiky v Praze.
2019. ISBN 978-80-7251-502-8, s. 102
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Skonceni platnosti ochrany prav k uzithnému vzoru zanikaji dvéma zpulsoby, a to
uplynutim maximaini doby 10 let, nebo v pfipade, ze se majitel uzitného vzoru
vzda svého prava.3 Uginky zaniku se vazi k datu udalosti rozhodné pro jejich

vznik.

1.5. Prumyslovy vzor

Primyslovy vzor fadime do skupiny predmétl primyslového vlastnictvi, které
vznikly jako vysledek tvaréi Cinnosti, ,a to predevsim v oblasti priimyslového

designu. V minulosti byl také oznacovén jako vzor vkusovy.“®®

Platna pravni uprava v této problematice je upravena zakonem ¢. 207/2000 Sb.,
o ochrané prumyslovych vzorl a o zméné zakona ¢& 527/1990 Sb., o
vynalezech, primyslovych vzorech a zlepSovacich navrzich (Patentovy zakon),
ktery nabyl u€innosti dne 1. 10. 2000 (dale jen Zakon o ochrané primyslovych
vzorl). Primyslové vzory tedy byly plvodné soucasti vySe uvedeného
Patentového zakona. ,Primyslovym vzorem se rozumi vzhled vyrobku nebo jeho
casti, spocivajici zejména ve znacich linii, obryst, barev, tvaru, struktury nebo
materidlt vyrobku samotného, nebo jeho zdobeni.“ 3 Rozumi se tedy vyslovné

estetika vyrobku, ne vSak technické ¢i konstrukéni reseni.

Primyslovy vzor Ize tedy popsat jako plosny nebo prostorovy vzhled konkrétniho
vyrobku nebo pouze jeho ¢asti. Primyslovy vzor je tedy v zakoné definovan
pouze tzv. demonstrativnim vyétem, a jako spolec¢né znaky jsou zjistitelnost
vazana pouze na vngjsi reseni vyrobku, avSak souc€asna pravni uprava chrani
jakykoliv vzhled a upravu vyrobku bez ohledu na to, zda jsou zakonem chranény

¢i nikoliv. Typickym prikladem primyslového vzoru lze uvést lahev a sklenici

34 § 16 zak. €. 478/1992 Sb., o uzitnych vzorech

35 POPELKOVA, Véra. Nehmotné statky. Praha: Policejni akademie Ceské republiky v Praze.
2019. ISBN 978-80-7251-502-8, s.105

36 § 2 zak. ¢. 207/2000 Sb., o ochrané primyslovych vzori a o zméné zak. ¢. 527/1990 Sb.
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Coca-Coly, vzhled a tvar mobilniho telefonu Apple iPhone, stavebnici LEGO
nebo také predni masku automobilli znadky Skoda¥. Pkikladem uvadim také
obrazové zobrazeni primyslového vzoru z vefejné dostupné databaze

pramyslovych vzort Utadu primyslového viastnictvi:

« logo iPhonu spole¢nosti Apple Inc.

& iPhone

38

« stfelna zbran Ceska zbrojovka

39

Pravni ochranu nabude prumyslovy vzor tehdy, pokud je splnéno nékolik
podminek. Jak uz bylo uvedeno vySe, musi byt vazan na konkrétni vyrobek.

Pojem vyrobek definuje Zakon o ochrané prumyslovych vzorl v § 2 takto:

37 SLOVAKOVA, Zuzana. Priimyslové viastnictvi. Praha: LexisNexis CZ. 2006. ISBN 80-86920-
08-9, s. 6061

38 Utad primyslového viastnictvi [online]. Re§ersni databdze: Primyslové vzory: Primyslovy
vzor €. 000754098-0001. dostupné z: RESDB (upv.cz)

39 Utad primyslového viastnictvi [online]. Re§ersni databdze: Primyslové vzory: Primyslovy
vzor &. PVZ 2005-36402. dostupné z: RESDB-Vyhledavaci formular primyslovych vzori (upv.cz)
21



http://upv.cz
http://upv.cz

,vyrobkem je prumyslové nebo remesiné vyrobeny predmét, véetné soucastek
uréenych k sestaveni do jednoho sloZzeného vyrobku, obal, dprava, graficky

113

symbol a typograficky znak, s vyjimkou pocitacovych programu.” Zakon o
ochrané primyslovych vzorl stanovuje dalsi dvé podminky ke zpuUsobilosti

ochrany, a tou jsou novost a individualnost primyslového vzoru.4°

K primyslovému vzoru ma pravo jeho plvodce (fyzicka osoba, ktera svoji tvaréi
¢innosti pramyslovy vzor vytvorila) nebo jeho pravni nastupce*! (piihlaSovatele).
Tito jsou opravnéni podat pfihlasku pramyslového vzoru, na zakladé které
provadi Ufad primyslového vlastnictvi zapis do rejstiiku. Pokud je pfihlaska
uznana jako vyhovuijici, tedy splfiuje zakonné nalezitosti, je primyslovy vzor
zapsan Uradem primyslového vlastnictvi do rejstiiku a toto vyhlasi ve svém
véstniku. Prihlasovatel se poté stava vlastnikem pfihlaseného primyslového

vzoru, a je mu vydano osvédcéeni.*?

Samotna ochrana primyslového vzoru trva 5 let od data podani prihlasky,
nicméné dobu ochrany Ize opakované obnovit vzdy o 5 let, az na celkovou dobu
25 let*3. Zanik ochrany prlimyslovému vzoru je mozny ze dvou davodl, a to
uplynutim doby, tedy maximalné 25 let, nebo v pfipade, ze se vilastnik svého

prava vzda.+

1.6. Topografie polovodi¢ovych vyrobku

Do oblasti primyslového vlastnictvi jsou také Fazeny topografie polovodi¢ovych

vyrobku (dale jen topografie), jez jsou vysledkem tvaréi €innosti. Ochrana je

40 8§ 4 a § 5 zak. . 207/2000 Sb., o ochrané primyslovych vzori a o zméné zak. ¢. 527/1990 Sb.
41§ 12 zak. ¢. 207/2000 Sb., o ochrané primyslovych vzort a o zméné zak. ¢. 527/1990 Sb.,

42 SLOVAKOVA, Zuzana. Priimyslové viastnictvi. Praha: LexisNexis CZ. 2006. ISBN 80-86920-
08-9, s. 62-67

43 § 11 zak. ¢. 207/2000 Sb., o ochrané pramyslovych vzorti a o zméné zak. ¢. 527/1990 Sb.
44 § 26 zak. ¢. 207/2000 Sb., o ochrané pramyslovych vzorti a o zméné zak. ¢. 527/1990 Sb.
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upravena zakonem ¢€. 529/1991 Sb., o ochrané topografii polovodicovych
vyrobku. Uvedeny zakon poskytuje nasledujici definice: ,Topografii se rozumi
Série jakkoli zafixovanych nebo zakddovanych vzajemné souvisejicich
zobrazeni, znazorriujici trojrozmérné ftrvalé usporadani vrstev, z nichz se
polovodi¢ovy vyrobek sklada, pficemz kazdeé zobrazeni znazorriuje vzor jedné
vrstvy polovodicového vyrobku nebo jeho ¢asti, popripadé povrchu
polovodi¢ového vyrobku v jednotlivych stupnich jeho vyroby nebo jeho &asti.
Polovodi¢ovym vyrobkem se pro ucely tohoto zakona rozumi koneéna nebo
mezitimni forma mikroelektronického vyrobku, ktery je uréen k plnéni
elektronické funkce a ktery se sklada ze zakladniho télesa obsahujiciho vrstvu
polovodi¢ového materialu a opatifeného alespori jednou vrstvou vodivého,

izolacniho nebo polovodic¢ového materiélu v pfedem daném usporadani* 4

Rozmisténi obvodlu a jejich prvkl v objemu integrovaného obvodu a jejich
nasledné propojeni je v polovodi¢ovém primyslu zakladnim fesenim pro vyrobu
integrovaného obvodu, a proto ma takové feseni povahu tviréiho dila, které je
nutné chranit proti zasahim tretich osob jako prdmyslové vlastnictvi.4¢ Z
uvedeného je zfejmé, ze predmétem ochrany neni samotny polovodi€ovy
vyrobek jako takovy, ale predevsSim zpUsob jeho usporadani v jednotlivych

vrstvach, zplsoby feseni, ale také popis a zobrazeni jeho topografie.*’
Podminkou pro vznik ochrany topografie je, ze:
- nesmi byt v polovodi¢ovém primysiu bézna

- vznikla na zakladé tvuréi cinnosti jejiho plvodce (osoby, ktera topografii

vytvorila).48

45 § 2 zak. ¢. 529/1991 Sb., o ochrané topografii polovodiGovych vyrobkd

46 Urad priimyslového vlastnictvi [online]. Urad préimyslového vlastnictvi: Priimyslova prava:
Topografie polovodiGovych vyrobki. dostupné z: Topografie polovodiGovych vyrobkid | Urad
primyslového vlastnictvi (gov.cz)

47 JEZEK, Jifi. Prdvo priimyslového vlastnictvi: Pravni predpisy a mezinarodni smlouvy s
vykladem a judikaturou. Praha: Linde. 1996. ISBN 80-85647-88-5, s. 46

48 § 1 zak. ¢. 529/1991 Sb., o ochrané topografii polovodiGovych vyrobkd
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Obdobné jako u vyse uvedenych pripadd je nezbytné podani pfihlasky u Uradu
primyslového vlastnictvi, kterou stejné tak musi podat opravnény plvodce
topografie, nebo jeho pravni nastupce. Zakon uvadi dvé moznosti vzniku a doby
trvani ochrany topografie. Prvni moznost je vznik ke dni jejiho prvniho nikoli
skrytého obchodniho vyuziti, za podminky, byla-li topografie pfihlasena ve Ihité
dvou let od tohoto vyuziti. Druha moznost vzniku je ke dni podani pfihlasky za
podminky, ze topografie nebyla nikdy dfive obchodné vyuzita, nebo byla-li
vyuzita pouze skryté. V obou pripadech je doba trvani ochrana 10 let, konkrétné
tedy uplynutim 10 let od konce kalendarniho roku, v némz tato ochrana

topografie vznikla.*?

1.7. Ochranna znamka

Ochranné znamky jsou dulezitou souc¢asti obchodniho svéta, které chrani prava
majitell na jejich intelektudlni vlastnictvi a jsou nepochybné jednim z
nejucinnéjsich prostredkl kazdého podnikatele, jakym mohou zviditelnit a dostat
do povédomi své vyrobky ¢&i sluzby. Pokud je ochranna znamka funkéni, maze
byt vyraznou mérou napomocna ke zvyseni zisku a samy o sobé mohou mit
nezanedbatelnou hodnotu.®® Zakladni pravni Uprava je v Ceské republice
zakotvena v zakoné €. 441/2003 Sb., o ochrannych znamkach a zméné zakona
¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudl a o zméné
nékterych dalSich zakonl, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen Zakon o
ochrannych znamkach), s u€innosti od 1.1.2019. Podle zadkona o ochrannych
znamkach maji majitelé ochrannych znamek jedine¢né pravo pouzivat své
ochranné znamky a branit jejich neopravnénému uzivani ostatnimi. DalSim
zdrojem jsou soudni rozhodnuti, ale existuji také nevladni organizace, jako je

Svétova organizace dusevniho vlastnictvi (WIPQO), ktera poskytuje informace a

49 § 9 zak. ¢. 529/1991 Sb., o ochrané topografii polovodiGovych vyrobkd

5 SLOVAKOVA, Zuzana. Priimyslové viastnictvi. Praha: LexisNexis CZ. 2006. ISBN 80-86920-
08-9, s. 81
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podporu pro majitele ochrannych znamek. Ochranné znamky mohou byt

registrovany na narodni nebo mezinarodni trovni.5'

Na zakladé ustanoveni § 1a zakona o ochrannych znamkach je definice
ochranné znamky stanovena takto: ,ochrannou znamkou mize byt za podminek
Stanovenych timto zakonem jakékoliv oznaceni, zejména slova, véetné osobnich
Jmen, barvy, kresby, pismena, Cislice, tvar vyrobku nebo jeho obal nebo zvuky,
pokud je toto oznaceni zpisobilé odlisit vyrobky nebo sluzby jedné osoby od
vyrobk(l nebo sluZeb jiné osoby a byt vyjadfeno v rejstfiku ochrannych znamek
(dale jen ,rejstrik“) zpusobem, ktery prislusnym organiim a verejnosti umozniuje
Jjasné a presné urcCit predmét ochrany poskytnuté vlastnikovi ochranné

znamky“.52

Hendrych dodava, ze ochranna znamka je dle zakona oznaceni schopné
grafického znazornéni, zejména oznaceni slovni (v€etné jmen, pismen a Cislic),
obrazové (barvy, kresby), prostorové (tvar vyrobku nebo jeho obal, napf. lahev
na Becherovku) nebo kombinaci, které je zplsobilé rozlisit vyrobky nebo sluzby
pochazejici od rlznych osob.5® Termin ochranna znamka neni ve znamkovém

pravu jednotny.

Z vy$e uvedeného Ize konstatovat, Ze ochranna znamka muize mit nékolik
rbznych postfehnutelnych podob, dokonce nékteré firmy musi registrovat i vice

téchto podob ochrannych ochranné znamky, které sama vyuziva.

Uvedu vybrané druhy ochrannych znamek, které jsou vefejné dostupné v

rejstiiku Ufadu primyslového vlastnictvi, véetné jejich vyjadreni.

51 KUPKA, Pavel. Pravni prostiedky ochrany pramyslového viastnictvi. Pravni radce. 2003. ISSN
1210-4817,¢. 5,s. 1-13

52 § 1a zakona o ochrannych znamkach ve znéni zakona 286/2018 Sb.
53 HENDRYCH, Dus$an. Pravnicky slovnik. Praha: C.H.Beck. 2009. ISBN 978-80-7400-259
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Obrazova: KOH-I-NOOR a.s., Vr$ovicka 51, 101 15 Praha 10, Ceska republika

54

Kombinovana: ALPA. a.s., Hornoméstska 378, 594 25 Velké Mezifi¢i, Ceska
republika

Y . ‘P
+ALPA
s mentholem
et Sty Do
PacsTALIER

55

Slovni graficka: Japan Tobacco Inc., 1-1, Toranomon 4-chome, Minato-ku,

Tokyo, Japonsko

CAMEL

5 Urad pramyslového vlastnictvi [online]. ReSersni databéze: Ochranné znamky: Ochranna
znamka ¢. O-5212. dostupné z: https://isdv.upv.cz/webapp/!resdb.oza.frm
55 Urad primyslového vlastnictvi [online]. Resersni databaze: Ochranné znamky: Ochrannd
znamka ¢ O-2459. dostupné z: https://isdv.upv.cz/webapp/!resdb.oza.frm
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Prostorova: Jan Becher — Karlovarska Becherovka, a.s., T. G. Masaryka 282/57,
360 01 Karlovy Vary, Ceska republika

CARISBA

)

‘ JAN
1 | BECHER

BTN

57

Se vzorem: Tommy Hilfiger Licensing B.V., Tommy Hilfiger Licensing B.V.,
Danzigerkade 165, 1013 AP AMSTERDAM, Nizozemi

Mezi zdroje, které maji zajistit ochranu ochrannych znamek, patfi vySe uvedeny
zakon o ochrannych znamkach, ktery stanovi pozadavky pro registraci
ochrannych znamek a resSi otazky souvisejici s porusenim prav na ochranné

znamky. Registrace ochranné znamky je dulezitym krokem pro majitele, ktefi

5 Urad primyslového vlastnictvi [online]. Re§er$ni databédze: Ochranné znamky: Ochranné
znémka €. O-20950. dostupné z https://isdv.upv.cz/webapp/!resdb.oza.frm

57 Urad primyslového vlastnictvi [online]. Re§er$ni databédze: Ochranné znamky: Ochranné
znémka €. O-52030.-dostupné z: https://isdv.upv.cz/webapp/!resdb.oza.frm

5 Urad primyslového vlastnictvi [online]. Re§er$ni databédze: Ochranné znamky: Ochranné
znémka €. 18293260.dostupné z https://isdv.upv.cz/webapp/Iresdb.oza.frm
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chtéji zvysit sva prava na intelektualni vlastnictvi. Proces registrace se lisi podle
zemeé, ve které je podana, ale obvykle zahrnuje podani zadosti, posouzeni
Zadosti a nasledné vydani ochrannych znamek. Zadost musi obsahovat
specifikaci zbozi nebo sluzeb, které maji byt chranény, a popis ochrannych
znamek vcetné jejiho grafického zobrazeni. Posouzeni zadosti je provadéno
Uradem primyslového vlastnictvi, které vyuziva, zda je ochranna znamka

dostatecné odlisSna od jinych registrovanych ochrannych znamek.

Jak bylo uvedeno vySe, tak Zakon o ochrannych znamkach je koncipovan i s
ohledem pristupu Ceské republiky k Evropské unii, kdy kromé& ochrany
ochrannych znamek zapsanych v ¢&eském rejstfiku Ufadu prdimyslového
vlastnictvi, pfisuzuje i ochranu ochrannych znamek zapsanych v rejstfiku
vedeném Mezinarodnim ufadem Svétové organizace duSevniho vlastnictvi, v
rejstiiku vedeném Ufadem Evropské unie pro dusevni vlastnictvi, ale také
ochrannym znamkam na Uzemi Ceské republiky vSeobecn& znamym, které
nejsou v zadném tomto rejstiiku zapsany. V pripadé sporu je ale nutné ze strany
vlastnika znamky prokazani vseobecné znamosti v pfislusném okruhu

vefejnosti.>°

Obdobné jako u vyse uvedenych pripadl je nezbytné podani pisemné prihlasky
u Ufadu primyslového vlastnictvi a vznik formalni ochrany registrované
ochranné znamky pfipada na den zapisu do rejstfiku ochrannych znamek
uvedeného uradu. Vlastnikovi je nasledné vydano osveédceni o zapisu do
rejstiiku na ochrannou znamku.®0 Zapis ochranné znamky tak plati na dobu 10
let od podani pfihlasky a vlastnik mize pozadat o obnovu na dal$ich 10. Na
rozdil od vysSe uvedenych predmétim primyslového vlastnictvi se ochranna
znamka odlisuje tim, ze neni omezena doba, ve které pravo plati a ochrannou

znamku je mozné obnovovat v podstaté donekonecéna.®!

59 JURECKA, Jan. Ocerfovéni ochranné znamky jako souc¢dsti nehmotného majetku. 2006. ISBN
978-80-245-1077-4,s. 8

60 SLOVAKOVA, Zuzana. Priimyslové viastnictvi. Praha: LexisNexis CZ. 2006. ISBN 80-86920-
08-9, s 101

61 § 29 zak. €. 441/2003 Sb., o ochrannych zndmkéach
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1.8. Oznacéeni plivodu a zemépisné oznaceni

Oznaceni plvodu a zemépisné oznaceni jsou pojmy spojené s oznacovanim
puvodu zbozi. Tyto pojmy se pouzivaji v rlznych oblastech pro identifikaci
puvodu zemédeélskych produktl a potravin, jako jsou potraviny, vino, textilni
vyrobky a dals$i. Oznaceni plvodu a zemeépisné oznaceni jsou uziteCné pro
spotfebitele, ktefi chtéji védét, odkud jejich potraviny pochazeji a jak byly
vyrobeny. Tyto znacky také chrani vyrobce v urCité oblasti pred padélanim a
soutézi s levnéjsimi alternativami, které se snazi vyuzit jejich povésti a dobrého
jména. V Ceské republice je zakladni pravni Upravou zakon &. 452/2001 Sb. o

ochrané oznaceni puvodu a zemépisnych oznaceni.

Oznaceni plvodu se pouziva pro zbozi, které je vyrabéno v uritém regionu
nebo misté a ma specifické charakteristiky, které jsou spojeny s timto mistem.
Tento systém oznacovani se pouziva po celém svété a je bézny u vyrobku jako
vino, syr, olivovy olej, kofeni a mnoho dalSich. Je pozadovano, aby kompletni
proces vyroby a finalizace vyrobku probihal na konkrétnim vymezeném uzemi.
Dle vys$e uvedeného zakona v § 2 pism. a) je oznaceni plvodu definovano takto:
,0znacenim plvodu nazev oblasti, urCitého mista nebo zemé (dale jen "tizemi")
pouZzivany k oznaceni zboZi pochazejiciho z tohoto tuzemi, jestlize kvalita nebo
vlastnosti tohoto zboZi jsou vyluéné nebo pfevazné dany zviadtnim zemépisnym
prostiedim s jeho charakteristickymi prirodnimi a lidskymi faktory a jestlize
vyroba, zpracovani a priprava takoveho zboZi probiha ve vymezeném uzemi; za
oznaceni puvodu pro zemédélské vyrobky nebo potraviny jsou pokladana i
tradicni zemépisna nebo nezemépisna oznaleni pro zboZi pochazejici z
vymezeného Uzemi..."6? Piikladem oznadeni plivodu v Ceské republice mdize

byt napfiklad "Cesky kmin", "Zatecky chmel" nebo "NoSovické kysané zeli".83

62 § 2 pism. a) zak. . 452/2001 Sb., o ochrané oznaceni ptivodu a zemépisnych oznaceni a o
zméneé zakona o ochrané spotrebitele,

63 Chranéné oznaceni ptvodu [online]. Chranéné oznaceni plvodu eAGRI Potraviny: Zapsana
oznateni CHOP. dostupné z  hitps://eagri.cz/public/web/mze/potraviny/znacky-kvality-
potravin/chranene-oznaceni-puvodu/
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Tyto znacky ukazuji, ze zbozi pochazi z konkrétniho mista nebo zemé a splnuje

ur€ité pozadavky na kvalitu.

Zemépisné oznaceni je podobné oznaceni plvodu, ale pouzivd se pro
zemeédeélské produkty, kde jsou kritéria pro ziskani oznaceni mnohem prisngjsi.
Zminovany zakon v § 2 pism. b) definuje zemépisna oznaceni takto:
,Zemeépisnym oznacenim nazev uzemi pouzivany k oznaceni zbozi
pochazejiciho z tohoto uzemi, jestlize toto zbozi ma urcitou kvalitu, povést nebo
Jiné viastnosti, které Ize pri¢ist tomuto zemépisnému plvodu, a jestlize vyroba
nebo zpracovani anebo priprava takového zboZi probiha ve vymezeném

Uzemi“54

Zemeépisna oznaceni se pouzivaji pro produkty, jako jsou vina, syry, maso,
ovoce a zelenina a mnoho dalsich. Napfiklad francouzské vino s oznac¢enim
"Appellation d'Origine Contrélée" musi byt vyrobeno v urcité oblasti Francie a
splfovat pfisna pravidla vyroby, aby mohlo nést toto oznaceni. Pfikladem
zemépisného oznadeni v Ceské republice jsou napftiklad ,Karlovarské oplatky*,

,Horické trubicky*, Pardubicky pernik®.65

Oznaceni plvodu a zemépisné oznaceni jsou dulezité pro ochranu mistnich
vyrobcl a kultury a také pro informovani spotrebitelll o plvodu a kvalité zbozi,
autenti¢nosti potravin, ale také pro ochranu lokalnich ekonomik a zachovani
tradiCnich vyrobnich metod a praktik. Spotrebitelé mohou na zékladé oznaceni
puvodu a zemépisného oznaceni rozliSovat zbozi od rlznych vyrobcl a
rozhodovat se podle toho, co si preji. V Evropské unii jsou oznaceni puvodu a
zemeépisné oznaceni soucasti politiky regionalniho rozvoje, ktera se snazi chranit

a podporovat tradi¢ni zemeéedélské a potravinarské vyrobky. Kromé toho, ze tato

64 § 2 pism. b) zak. . 452/2001 Sb., o ochrané oznaceni ptivodu a zemépisnych oznaceni a o
zméneé zakona o ochrané spotiebitele,

65 Chranéné zemépisné oznaceni [online]. Chranéné zemépisné oznaceni eAGRI Potraviny:
Zapsanéa oznaceni CHZO. dostupné z https://eagri.cz/public/web/mze/potraviny/znacky-kvality-
potravin/chranena-zemepisna-oznaceni/
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oznaceni poskytuji zaruku kvality a puvodu vyrobkl, pomahaji také chranit

mistni ekonomiku a zachovavaji kulturni dédictvi.6®

Ochrana oznadeni plvodu a zemé&pisného oznageni v Ceské republice vznika na
zakladé pravnich predpist Evropské unie a ¢eského prava. Ochrana vznika
podanim pfihlagky u Ufadu primyslového vlastnictvi. Doba ochrany oznaéeni
puvodu a zemépisného oznaceni neni ¢asové omezena. Oznaceni, ktera jsou
zapsana v rejstfiku, je opravnén pouzivat kazdy, tedy hlavné umistovat tato
oznaceni na své zbozi, ten, kdo vyrabi zbozi, které odpovida svou kvalitou nebo

vlastnostmi konkrétnimu oznaceni a splriuje podminky daného oznaceni.5’

V Ceské republice existuji také nékteré priklady zemépisného oznadeni, které
identifikuji vyrobky spojené s konkrétnimi regiony ¢&i misty. Mezi né patfi
napriklad 1. ,Pilsner Urquell“ — jedno z nejznamé;jsich ceskych piv, které ziskalo
oznaceni ,Plzerisky Prazdroj“ jako zemépisné oznaceni. To odkazuje na mésto

Plzen, kde je toto pivo tradi¢né vareno.

2. “Karlovarské oplatky“ — slavné kiehké susenky z mésta Karlovy Vary, které
maji specificky tvar a chut. Maji chranéné zemeépisné oznaceni, které zajistuje,

ze jsou vyrobeny v daném regionu a splnuji prisna kritéria kvality.

3. “Moravsky vrabec“ — specialita zjizni Moravy, ktera je oznacovana jako
tradiCni zemépisné oznaceni. Jedna se o tradicni moravskeé jidlo (peCenou

moravskou specialitu z kufeciho nebo veprového masa s knedlikem a zelim).

Tyto priklady ukazuji, jak je zemépisné oznaceni dUlezité pro priznaéné
regionalni vyrobky a potraviny. Oznaceni zaruCuje jejich spojeni s konkrétni

lokalitou, zachovani tradic a specifickych vlastnosti.

V Ceské republice existuje zajimavy priklad ochrany ozna&eni plivodu spojeny

s Ceskymi granaty. Granat je Cerveny drahy kéamen, ktery je znam pro svou

66 KELBLOVA, H. Zemé&pisna oznadeni vyrobk(i a jejich pravni ochrana. 2016.ISBN 978-80-
7552-166-8

67 § 8 pism. b) zak. . 452/2001 Sb., o ochrané oznaceni ptivodu a zemépisnych oznaceni a o
zméneé zakona o ochrané spotrebitele
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intenzivni Cervenou barvu a historickou hodnotu. Ochrana oznaceni pUvodu
,Cesky granat‘ byla udélena vroce 2014 Evropskou komisi. Tato ochrana
zaruCuje, ze granaty stouto znackou jsou dobyvany, zpracovavany a
upravovany pouze v Ceské republice. Tato ochrana je dulezita pro identifikaci a
udrzeni kvality Ceského granatu, ktery ma dlouhou tradici v Ceském Sperkarstvi.
Oznageni ,Cesky granat* zajistuje, Ze granaty jsou vytéZeny z &eskych lozisek,
ktera se nachazeji prevazné v oblasti severnich Cech. Diky této ochrané maji
spotfebitelé jistotu, ze granatové Sperky nebo dalSi produkty s touto znackou
jsou skute¢né vyrobeny z granatll z Eeskych zdroji a splfiuji pfisna kritéria

kvality a zpracovani.®8

6 Metodické centrum konzervace [online] dostupné Cesky granat — historie, identifikace a
zpracovani v kontextu muzejnich sbirek | MCC (technicalmuseum.cz)
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2. Prostredky ochrany

Pravni prostfedky ochrany primyslovych prav zahrnuji rizné pravni opatreni,
ktera majitelim prav umoznuji héjit sva prava a pripadné ziskat kompenzaci za
jejich poruseni. Prava k primyslovému vlastnictvi Ize chranit prostfedky pravni
ochrany rtzné povahy (soukromopravni, spravnépravni ¢i trestnépravni) — viz
nize. Uplatnéni prostfedku ochrany jedné povahy (napf. soukromopravni) pfitom
a priori nevyluCuje soubézné, predchozi, & nasledné uplatnéni prostredku
ochrany jiné povahy (napf. spravnépravni). Oba tyto prostredky totiz sleduji jiny

cil a chrani jiny zakonem chranény zajem.59

PFfi vymahani ochrany primyslovych prav Ize vyuzit dva prostfedky ochrany,
¢imz jsou soukromopravni a vefejnopravni prostfedky.  Soukromopravni
prostfedky vymahani primyslovych prav se tykaji opatfeni, ktera majitelé
primyslovych prav mohou pfijmout v ramci svého vlastniho usili a pravomoci k
ochrané svych prav. Jednou z moznosti je podat zalobu u civilniho soudu. Soudy
rozhoduji o tom, zda byla porusena primyslova prava a mohou nafidit rizna
opatreni jako je zakaz dalSiho porusovani prava, naprava nebo nahrada skody.
Béhem civilniho fizeni plati zasada, ze jsou si vSechny strany rovny a uplatnéni
soukromopravnich prostifedkU je plné v moci poSkozené strany, tedy majitele, do
jehoz primyslovych prav bylo neopravnéné zasazeno. Je tedy pouze na
rozhodnuti samotného vlastnika prav, zda bude své pravo vymahat ¢i nikoli. V
radmci mimosoudniho jednani a dohody muze vlastnik primyslovych prav se
stranou, ktera je podezrela z jejich poruseni, jednat mimosoudné a snazit se
vyfesit spor prostifednictvim dohody nebo uzavieni licenéni smlouvy. Viastnik
primyslovych prav také muze poslat pisemné upozornéni nebo varovani
porusiteli, ve kterém zdUrazni sva prava a pozaduje jejich dodrzovani. Tato cesta

muze nékdy vést k ukonéeni porusovani bez nutnosti soudniho Fizeni. Dale

69 Srov. napf. § 43 odst. 3 a § 44 odst. 3 zak. ¢. 141/1961 Sb., trestniho fadu, nebo § 70 odst. 2 a
3 z&k. &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, i body 22-35 rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 11. 1. 2012, &. j. 1 As 125/2011-163. V zasadé je ale
vylou€eno trestani za stejny skutek zarover.
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vlastnik primyslovych prav muize pouzivat technicka opatfeni, jako jsou
Sifrované kody nebo digitalni ochranné mechanismy, které brani neopravnénému

uziti nebo kopirovani.

Je dulezité si uvédomit, Ze soukromopravni prostfedky se mohou liSit v zavislosti
na konkrétnim systému a pravnim prostfedi, ve kterém majitel prav pusobi.
Konzultace s pravnim odbornikem je vzdy doporucena pro spravné pochopeni a

pouziti téchto soukromopravnich prostredku.

Verejnopravni prostfedky jsou uplatfiovany prostiednictvim spravnich organa,
které plni Ulohu tzv. dozorovych organt, kdy tyto organy prosazuji vefejny zajem
na ochrané prumyslovych prav jiz na zakladé vlastni ¢innosti, kdy udéluji sankce
subjekttim porusujici primyslova prava. Dotéeni vlastnici primyslovych prav, ale
i dalsi subjekty, které se stanou sveédky poruseni primyslovych prav, se mohou
obratit k témto organim s zadosti nebo stiznosti. Dany organ je povinen proti
poruseni prav zasahnout. Subjektu, ktery se dopustil poruseni primyslovych
prav, ulozi statni organ v pfipadé pfestupku spravni sankci a v pfipadé trestného

¢inu trestni sankci.

V Ceské republice je Ustfednim organem &eské statni spravy na ochranu
primyslového vlastnictvi Ufad prdmyslového vlastnictvi, ktery je zfizen
kompetenénim zakonem”® a sidli v Praze. Jeho hlavnim Ukolem je poskytovat
pravni ochranu primyslovych prav, jako jsou patenty, uzitné vzory, prumyslové
vzory a ochranné znamky. Tim pomaha tvlircim inovativnich vyrobku,
technologii a designu chranit sva prava a podporuje tak inovativni prostfedi a
konkurenceschopnost &eského priimyslu. Ufad primyslového vlastnictvi také
zajistuje registraci a evidenci primyslového vlastnictvi v CR a poskytuje
informace a poradenstvi v této oblasti. Kromé toho je zodpovédny za
rozhodovani ve vécech pramyslového vlastnictvi, napfiklad pfi udélovani patentt
nebo rozhodovani o sporu pfi poruseni prav na ochrannou znamku. Rozhoduje

tedy o tom, zda bude konkrétnimu pfedmétu pfiznana ochrana ¢&i nikoli. V

70 Zakon &. 2/1969 Sb. o zfizeni ministerstev a jinych Gstfednich organd statni spravy Ceské
socialistické republiky
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neposledni radé je také gestorem mezinarodnich smluv v ramci ochrany

primyslového vlastnictvi.

Prestupky v radmci ochrany primyslovych prav jsou uvedeny v jednotlivych
pravnich predpisech tykajicich se jednotlivych predmétl prdmyslovych prav.
Veskeré predpisy k jednotlivym prdmyslovym pravim obsahuji i ustanoveni o
prestupcich. Trestnépravni ochrana prdmyslovych prav je upravena predevs$im
zakonem €. 40/2009 Sb., trestni zékonik (dale jen trestni zakonik), kdy v této
ochrané jsou participovany organy Cinné v trestnim fizeni, a to zejména Policie
Ceské republiky a Celni sprava Ceské republiky. Jednotlivd ustanoveni
trestnépravni ochrany prumyslového vlastnictvi budou rozebrana v nasleduijici

kapitole.

2.1. Trestnépravni ochrana pramyslovych prav

V Ceské republice je trestndpravni ochrana prdmyslovych prav zajisténa v
zakoné €. 40/2009 Sb., trestni zakonik. Tento zakon stanovuje, ze poruseni
primyslovych prav muze byt trestnym c&inem. Trestni zakonik konkrétné
vymezuje pojem trestného Cinu, a to tak, ze uvadi dvé roviny tohoto pojmu,
jednak tak, ze ,trestnym &inem je protipravni Cin, ktery trestni zakon oznacuje za
trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné, “’! a jednak, Ze
Jtrestnym ¢inem se rozumi jen &in soudné trestny, a pokud z jednotliveho
ustanoveni trestniho zakona nevyplyva néco jiného, téz pfiprava k trestnému
¢inu, pokus trestného d¢inu, organizatorstvi, ndavod a pomoc.“7? Ochrana
primyslovych prav je v systematizaci trestniho zakoniku zarazen v jeho zvlastni
Casti, konkrétné v hlaveé VI., ktera se nazyva trestné Ciny hospodarske, dilu 4.,

ktery se nazyva trestné Ciny proti primyslovym pravim a proti autorskému

71§ 13 z4k. €. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
72§ 111 zak. €. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
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pravu. Ochrana primyslovych prav je upravena konkrétné ustanovenimi § 268 a
§ 269.

21.1. § 268 PorusSeni prav k ochranné znamce a jinym

oznacenim
,(1) Kdo uvede do obéhu vyrobky nebo poskytuje sluzby neopravnéné oznacené

ochrannou znamkou, k niz pfislusi vyhradni pravo jinému, nebo znamkou s ni
zaménitelnou nebo pro tento ucel sobé nebo jinému takové vyrobky nabizi,
zprostredkuje, vyrobi, doveze, vyveze nebo jinak opatfi nebo pfechovava, anebo
takovou sluzbu nabidne nebo zprostfedkuje, bude potrestan odnétim svobody az

na dvé léta, zakazem ¢innosti nebo propadnutim véci.

Toto ustanoveni je skutkovou podstatou, jez ma tzv. blanketni dispozici, nebot’
trestnost je zde podminéna porusenim zakona o ochrannych znamkach, jehoz
se trestni zakon dovolava, pokud tak vyzaduje v pripadé neopravnéného pouziti
ochranné znamky nebo oznaceni s ni snadno zaménitelného. Ve vztahu k
pfipadné neznalosti zakona upravujiciho ochranné znamky se tak uplatni
zasada, kdy tato neznalost je posuzovana stejné jako neznalost samotného

trestniho zakona, tedy pachatele trestného ¢inu neomlouva.”

(2) Stejné bude potrestan, kdo pro dosazeni hospodafského prospéchu
neopravnéné uziva obchodni firmu nebo jakékoliv oznaceni s ni zaménitelné
nebo uvede do obéhu vyrobky nebo sluzby neopravnéné opatfené oznacenim
plavodu nebo zemépisnym oznacenim anebo takovym oznaenim s nim
zaménitelnym nebo pro tento ucel sobé nebo jinému takoveé vyrobky nebo sluzby
nabidne, zprostfedkuje, vyrobi, doveze, vyveze nebo jinak opatifi nebo

pfechovava.

Trestni zakonik se v tomto ustanoveni snazi prostrednictvim dvou zakladnich
skutkovych podstat chranit prava na oznaceni podnikatell a jejich zbozi a

sluzeb, a tim i chranit Fadny pribéh hospodarské soutéze, jelikoz jde o ochranu

73 Usneseni Nejvy3siho soudu ze dne 30. 7. 2008, sp. zn. 5 Tdo 876/2008
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takovych subjektl, jez vstupuji na trh. Konkrétni zajem je zde dan zejména na

ochranu ochrannych znamek, obchodnich firem a oznaceni plvodu vyrobkd. 74

(3) Odnétim svobody na Sest mésici az pét let, penézZitym trestem nebo
propadnutim véci bude pachatel potrestan,

a) ziska-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 pro sebe nebo pro jiného znaény

prospéch, nebo
b) dopusti-li se takového ¢inu ve znacném rozsahu.
(4) Odnétim svobody na tfi Iéta aZz osm let bude pachatel potrestan,

a) ziska-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 pro sebe nebo pro jiného

prospéch velkého rozsahu, nebo

b) dopusti-li se takového ¢inu ve velkém rozsahu.”

2.1.2. § 269 Poruseni chranénych priamyslovych prav
,(1) Kdo neopravnéné zasahne nikoli nepatrné do prav k chranénému vynalezu,

primyslovému vzoru, uZitnému vzoru nebo topografii polovodicového vyrobku,
bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zakazem dcinnosti nebo

propadnutim véci.

(2) Odnétim svobody na Sest mésici az pét let, penézZitym trestem nebo

propadnutim véci bude pachatel potrestan,

a) vykazuje-li ¢in uvedeny v odstavci 1 znaky obchodni &innosti nebo jiného
podnikani,

b) ziska-li takovym ¢inem pro sebe nebo pro jiného znaény prospéch, nebo

c) dopusti-li se takového ¢&inu ve znaéném rozsahu.

7+ SAMAL, Pavel. § 268 [Poruseni prav k ochranné znamce a jinym oznadenim]. In: SAMAL,
Pavel, GRIVNA, Toma$, HERCZEG, Jifi, KRATOCHVIL, Vladimir, PURY, Franti$ek, RIZMAN,
Stanislav, SAMALOVA, Milada, VALKOVA, Helena, VANDUCHOVA, Marie. Trestni zakonik
(EVK). 2. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2012, s. 2706. ISBN 978-80-7400-428-5
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(3) Odnétim svobody na tfi léta az osm let bude pachatel potrestan,

a) ziska-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 pro sebe nebo pro jiného prospéch
velkého rozsahu, nebo

b) dopusti-li se takového ¢inu ve velkém rozsahu.”

Neopravnénym zasahem do vybranych primyslovych prav se zde rozumi nejen
jejich neopravnéné uzivani v jejich pfesné podobg, resp. kopirovani nebo jejich
vérné napodobeni bez odliSnych znak, ale taktéz i uzivani téchto primyslovych
prav napodobenych v jejich podstatnych znacich se zamérem vytvoreni
celkového dojmu podobnosti jako predpokladu uziti vyrobku na trhu, a tedy i uziti
vyrobku znacné podobného a zameénitelného, coz ma za nasledek umysiné
dezorientace odbératell a spotfebiteld, a tim k poskozovani majitell
pramyslovych prav.”® Tato skutkova podstata na rozdil od skutkové podstaty
poruseni prav k ochranné znamce a jinym oznacenim neni blanketni skutkovou
podstatou, nybrz skutkovou podstatou s normativnimi znaky, nebot jednotlivé
vyjmenovava predmétna prdmyslova prava.’® Ugelem tohoto ustanoveni je
predevs§im chranit technické tvaréi cinnosti v oblasti prav k primyslovému
vlastnictvi a jeji vysledky, jakoz i dalSi produkty, jez jsou na jejich
zakladé vytvofeny a jez jsou vyuzitelné v priamyslové a jiné hospodarské
¢innosti, a taktéz pozitky z ni plynouci. Uvedenym ustanovenim jsou zde
chranény pouze vynalezy, primyslové vzory, uzitné vzory a topografie

polovodi¢ovych vyrobk{.””

75 Usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 20. 9. 2005, sp. zn. 10 To 314/2005

76 Usneseni Nejvy$$iho soudu CR ze dne 8. 9. 2010, sp. zn. 5 Tdo 834/2010

77 SAMAL, Pavel. § 269 [Porudeni chranénych priimyslovych prav]. In: SAMAL, Pavel, GRIVNA,
Tomas, HERCZEG, Jifi, KRATOCHVIL, Vladimir, PURY, FrantiSek, RIZMAN, Stanislav,

SAMALOVA, Milada, VALKOVA, Helena, VANDUCHOVA, Marie. Trestni zakonik (EVK). 2.
vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2012, s. 2724. ISBN 978-80-7400-428-5
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3. Metodika vySetfovani trestnych ¢inu proti
pramyslovym praviim

Vzhledem k tématu prace, je tato kapitola prakticky stézejni kapitolou celé prace,
Nejdfive bude kriminalisticka metodika vySetfovani predstavena obecné a
nasledné se prace bude vénovat metodice vySetfovani trestnych ¢&inG proti
primyslovym pravum, kdy je ¢erpano predev$im na zakladé odborné literatury a
CasteCné z vilastni zkuSenosti a praxe ziskané béhem vySetfovani. Postupné

budou popsany jednotlivé komponenty metodiky.

3.1. Metodika vySetfovani trestnych &inu obecné

Metodiku vySetfovani trestnych ¢ind mUzeme obecné chapat jako proceduru
pouzivanou ve vysetfovani k ziskavani dukazl a shrnuti relevantnich informaci o
podezielych a trestnych cCinech, které se vyznacuji znacnou variabilitou a
mnohosti znakl, zpUsobl pachani, ale i rozmanitosti zanechanych stop.
Zahrnuje postupy a pravidla, ktera jsou pouzivana organy cinnymi v trestnim
fizeni. Metodika zkouma zakonitosti vzniku a zaniku kriminalistickych stop, jinych
soudnich dukazl a kriminalisticky relevantnich udalosti, jejich jevy ve stopach a
prvky procesu poznavani jednotlivych typl kriminalisticky relevantnich udalosti
ve vySetfovani a soudni praxi. Cilem je vytvofeni uspofadaného systému
poznatku, zajisténi dukazu a doporuceni, pro efektivni postup policejnich organt
k odhaleni pachatelll trestnych &inl. Takto vytvorené jednotlivé metodiky maji

dvé funkce, a to:
« funkci poznavaci,
» funkci formativni. 78

Poznavaci funkce metodiky spociva ve studiu jednotlivych homogennich skupin

trestnych ¢inl, které vSak nejsou shodné se systematizaci trestnych &ina dle

78 STRAUS, Jifi a kolektiv. Kriminalisticka metodika. 2008. str. 13 — 14
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trestniho zakoniku, a seskupeni jednotlivych trestnych &inl do skupin, pficemz

podava jejich popis, a to konkrétné:
« kriminalistické charakteristiky trestného €inu,
« typickych stop vznikajicich pfi jejich pachani,
« typickych vysetrovacich situaci pfi jejich vySetfovani.”®

Formativni funkce poskytuje konkrétni komplexy kriminalistickych metod pro
jednotlivé homogenni skupiny trestnych ¢&in. Dochazi tedy k vytvareni
usporadanych systémU metod a operaci, které obsahuji poznatky

kriminalistickych teorii a zobecnéné poznatky kriminalistické praxe.

Je tedy nutné uvést, ze nelze spoléhat na univerzalni ¢i obecné metody, a proto
z logiky véci, nelze vytvofit néjaky obecny model, ktery by byl vhodny k vyuziti pfi
vySetfovani kazdého trestného €inu, a proto vznikla potfeba vytvorit metody na
nizsi urovni obecnosti, které jsou nasledné vyuzitelné pro homogenni skupiny

trestnych ¢inu.

Metodika vySetfovani jednotlivych druhl trestnych ¢&inl je zvlastni cast
kriminalistické védy, ktera se zabyva vytvarenim metod v praxi, takovych, které

jsou aplikovatelné pro urcité skupiny trestnych ¢in(.80

Shrnutim vySe uvedeného, tak: ,Metodikou vySetiovani je ta ¢ast kriminalistické
védy, ktera odhaluje a zkouma zakonitosti vzniku stop a zvlastnosti postupt pfi
vyhledavani, zajistovani a vyuZivani stop, jinych soudnich dikazu a
kriminalisticky vyznamnych informaci s ohledem na urCity typ trestného Cinu a

predpokladanou typovou vysetifovaci situaci.” 8

Kazda z metodiky vySetfovani jednotlivych druhl trestnych &inl predstavuje

usporadany systém poznatkll a doporuceni s pevné stanovenou strukturou.

79 MUSIL, Jan, Zdenék KONRAD a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika. 2004. str. 408
80 MUSIL, Jan, Zdenék KONRAD a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika. 2004. str. 407

81 STRAUS, Jifi a kolektiv. Kriminalisticka metodika. 2008. str. 14
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Struktura metodiky vySetfovani jednotlivych druht trestnych &inG predstavuje

nasledujici komponenty:
« typova kriminalisticka charakteristika dané skupiny trestnych &inu,
« stopy typické pro dany druh trestnych ¢&ind,
« zvlastnosti pfedmétu vysetrovani,
« typické podnéty k vysetfovani a jejich zvlastnosti,

« typické vySetfovaci situace vyskytujici se pfi vySetfovani daného typu

trestnych ¢inu,
« typické pocatecni ukony a jejich zvlastnosti,

» typové vySetfovaci verze a zvlastnosti vytyCovani vySetfovacich verzi,

planovani a organizace vySetrovani,
« zvlastnosti nasledné etapy vysetfovani,
« zvlastnosti zapojeni verejnosti do vysetrovani.82

V trestnim fizeni je pojem vysSetfovani vymezen tak, ze se jedna pouze o diléi
Cast pfipravného trestniho Fizeni, ktera zacina zahajenim trestniho stihani
konkrétni osoby, tedy vydanim usneseni dle ust. § 160 odst. 1 zakona ¢.

141/1961 Sb., trestni fad (dale jen trestni fad), a kon&i podanim obzaloby.

V kriminalistice je pojem vySetfovani chapan jako proces poznani kriminalisticky
relevantni udalosti. Tento proces zacina uz trestnim oznamenim, pfipadné
zjisténim informaci, které zakladaji divodné podezreni, Zze doslo ke spachani
trestného Cinu. Z pohledu kriminalistiky tedy pojem vySetfovani pfedstavuje v

podstaté celé pripravné trestni fizeni.83

82 STRAUS, Jifi a kolektiv. Kriminalistickd metodika. 2008. str. 15 - 16

8 KONRAD, Zdenék. Kriminalistické problémy: vy$etfovani trestnych &inli proti du$evnimu
vlastnictvi. 2004. str. 11
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3.2. Kriminalisticka charakteristika trestnych &inu proti
pramyslovym pravam

Obecné mulzeme typovou charakteristiku oznacit jako popis typickych
kriminalisticky relevantnich znakl, které podstatné ovlivriuji tvorbu stop nebo
samotny proces poznani trestného ¢inu. Kriminalisticky relevantnimi znaky jsou
napriklad typické krimindlni situace, typické vlastnosti pachatel nebo typické

zpUsoby pachani. Tyto jsou popsany nize.

Systematika trestniho zakona i kriminalistické védy fadi trestné Cciny proti
prumyslovym pravim mezi hospodarské trestné Ciny. | presto, Ze jsou trestné
¢iny patfici do hospodarské kriminality velmi rlznorodé, najdeme mezi nimi
urc€ité shodné znaky. Hospodarska kriminalita je kriminalita v podstaté nenasilng,
na druhé strané je ale tento druh kriminality vyznamné spoleensky nebezpecné
jednani, jez je pachano ve spojitosti s riznymi formami podnikani, kdy takové
jednani zpusobuje Ujmu ¢i ohrozuje prava nebo opravnéné zajmy hospodarskych
subjektll ¢&i statu. Tato kriminalita je pachana za ucelem ziskani znaéného

finan¢niho prospéchu.8

Pojem trestného ¢inu proti primyslovym pravim Ize chapat jako kriminalitu v
souvislosti s prumyslovymi pravy. Jedna se o jednani pachatele, kterym je
neopravnéné zasahovano a porusovano nekteré vlastnické pravo k vysledku
intelektualni ¢innosti majitele. Témito vysledky intelektualni Cinnosti majitele jsou
predméty prumyslového prava, které byly podrobné popsany v kapitole 1. —
VVymezeni zakladnich definici, a to: ¢ vyndlezy, « uzitné vzory, ¢ prumyslové
vzory, « topografie polovodi¢ovych vyrobkd, ¢ ochranné znamky, ¢ oznaceni

puvodu a zemépisna oznaceni.

3.2.1. Typické kriminalni situace

Kriminalni situace je tvofena z neékolika jednotlivych komponentt, které

dohromady umoznuji sestavit obraz o kriminalni situaci v souvislosti s trestnymi

8 MUSIL, Jan, Zdenék KONRAD a Jaroslav SUCHANEK. Kriminalistika. 2004. str. 478
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¢iny proti primyslovym pravim a v nichz pachatel realizuje svou trestnou
¢innost. Jednim z komponentlt kriminalni situace v ramci popisované trestné
Cinnosti je tzv. nizka kriminalni citlivost a nizka uroven kriminalniho vnimani
obyvatelstva. Nizka kriminalni citlivost obyvatelstva je dana predevsSim nizkou
kupni silou vétsiny obyvatelstva vi¢i cenam za originalni vyrobky celosvétovych
znacek. Dalo by se fict, Zze nakup zbozi porusujici primyslova prava je v dnesni
spoleCnosti béznym jevem a existuje napfi¢ celou spolenosti. Lidé takové
zbozi, které je oproti originalnim vyrobkim znaéné levnéjSi a dostupnéjsi,
poptavaji v nezanedbatelném poctu. Ze strany obyvatelstva je tak trestna ¢innost
proti primyslovym pravim znaéné bagatelizovana, a je tak povazovana za
spole€ensky méné Skodlivou. Vzhledem k Cetnosti poptavky po nelegalnim zbozi
dochazi k vytvoreni pfiznivého prostredi pro pachatele trestné Cinnosti, a naopak
vytvoreni nepfiznivych podminek pro organy ¢inné v trestnim fizeni, pro které je

odhalovani této trestné &innosti znesnadné&no. s

Oproti dfive platnému trestnimu zakonu, zakonu ¢&. 140/1961 Sb., doplnil
soucasny trestni zakonik, zakon €. 40/2009 Sb., ktery nabyl u€innosti 1.1.2010,
trestny ¢in poruseni prav k ochranné znamce a jinym oznacenim podle § 268 &
a ftrestny c¢in poruseni chranénych primyslovych prav podle § 269 & o
kvalifikované skutkové podstaty, které zde do té doby absentovaly. Zakonodarce
timto nejspis reagoval na vyvoj a zvySeni objemu trestné Cinnosti v oblasti
primyslového vlastnictvi, kdy nelegalni ¢innost vynasi pachatelllm enormni zisky
a v mnoha pfipadech ma i povahu organizované ¢&innosti, kdy zisk je hlavnim

cilem.

Postupem Casu a se zvySovanim technické vyspélosti dochazi i ke zvysovani
urovné technické ochrany predmétd primyslovych prav. Vyrobci a majitelé prav
k predmétim prumyslového viastnictvi stale vyvijeji nové a dokonalejsi

prostfedky ochrany svych vyrobkl. Zdokonalena ochrana pouze pfispiva ke

85 KONRAD, Zdené&k. Kriminalistické problémy: vy$etfovani trestnych &ind proti du$evnimu
vlastnictvi. 2004. str. 16

86 v zak. ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon, byl tento trestny ¢in upraven v ust. § 150
87 v z4k. €. 140/1961 Sb., trestni zakon, byl tento trestny &in upraven v ust. § 151
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snadnéjSimu odliSeni origindlnich vyrobkl od plagiatd v ramci znaleckého
zkoumani. V ramci zvySujici se urovné techniky je také nutné uvést pfinos
internetu. Internet nabizi pachatelim predev§im anonymitu, a tim i méné

moznosti k pfipadnému ztotoznéni ze strany policejnich organu. 8

3.2.2. Typické vlastnosti pachatele a jeho motiv

S ohledem na povahu pfedmétd primyslovych prav je zcela jasnym motivem
trestné cinnosti proti primyslovym pravim zisk a finanéni prospéch pachatele.
Zcela jasné lze usuzovat, ze prvotnim motivem pachatele neni poskozeni
spotiebitele, ale predev§im majetkové obohaceni.8® Tyto vlastnosti ovliviiuji

tvorbu stop a ovliviuji proces poznani trestného Cinu.

3.2.3. Typické zplsoby pachani

Typické zpusoby pachani v pfipadé trestnych &ina proti primyslovym pravim
jsou prakticky shodné s procesem vyroby originalnich nebo plvodnich vyrobku,
které jsou pfedmétem primyslovych prav. Nasledné nelegalni jednani pokracuje
k samotné distribuci az po prodej koncovym zakaznikim, pfiéemz obé vyse
popsané formy trestné ¢innosti proti primyslovym pravim jsou pachany takrka
shodnym zplsobem s drobnymi odchylkami. Cely proces nelegalni ¢innosti Ize
vyjadfit nasledujicimi ¢innostmi, které v podstaté kopiruji jednotlivé zpusoby
pachani ve skutkovych podstatach téchto trestnych ¢&inG. Typické zpusoby

pachani mizeme popsat nasledovné:

1) Vyroba plagiatd — jedna se predevSim o vyrobu textilniho a obuvnického
zbozi, hracCek, elektroniky, ale také hodinek. V ramci vyroby se pachatelé
zaméruji predevsim na vyrobky znamych a zadanych znacek, pficemz pachatelé
reaguji na aktualni maédni trendy a vyrabéji plagiaty vyrobku, které jsou tzv. v

kurzu. V pfipadé textilu a obuvi se jedna napr. o vyrobky znacky NIKE, Tommy

88 KONRAD, Zdené&k. Kriminalistické problémy: vy$etfovani trestnych &ind proti du$evnimu
vlastnictvi. 2004. str. 26

89 KONRAD, Zdené&k. Kriminalistické problémy: vy$etfovani trestnych &ind proti du$evnimu
vlastnictvi. 2004. str. 35
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Hilfiger, Louis Vuitton a Michael Kors. V pfipadé hratek se jedna o vyrobky
znacky Pokémon a Avengers, a v pfipadé elektroniky se pachatelé zaméruji

prfedevsim na vyrobky spol. Apple.

2) Oznaceni vyrobkl — jedna se o druhy krok v celém procesu, pficemz tento
krok se v mnoha pfipadech shoduje s prvné popsanym krokem. Tento krok je
proveden jiz béhem samotné vyroby, pfipadné az po dovozu nelegalniho zbozi

do koncové destinace, kde jsou nelegalni vyrobky uréeny k prodeji.

3) Uvedeni do obéhu — Uvedeni nelegalniho zbozi do obéhu je jednou ze
skutkovych podstat trestnych ¢int proti primyslovym pravim, pfiéemz uvedenim
zbozi do obéhu se rozumi uz jeho ulozeni ve skladovych prostorach za ucelem

expedice odbérateli.

4) Dovoz — Jedna se o druhou fazi uvedeni nelegalniho zbozi do obéhu, ktera se
vztahuje na nelegaini vyrobky dovezené do Ceské republiky ze zahraniéi. Stejné

trestny je také i vyvoz nelegalniho zbozi do zahranici.

5) Nabidka a prodej — jedna se o zavére¢nou fazi celého procesu. Mulze se
jednat o nabidku a prodej nelegalniho zbozi velkoobchodnikem konecnym

spotrebitelim

3.3. Stopy a dukazy typické pro trestné €iny proti
pramyslovym pravim

Obecné zavedenou definici kriminalistické stopy je, ze se jedna o ,zménu v
materialnim prostfedi nebo ve védomi C¢lovéka, ktera pri¢iné souvisi s
kriminalisticky relevantni udalosti. Tato zména je zjistitelna, zajistitelna a

vyuzitelna sou¢asnymi metodami, prostiedky a postupy.“9°

Oproti nasilné kriminalité je v ramci hospodarské kriminality, a tedy i v ramci
trestnych &in0 proti primyslovym pravim, nutné klast vétsi diraz na rozliseni

pojmu stopa a dukaz, a to z toho dlvodu, Ze obecné ve vétSiné pripadd v

9% BRUNOVA, Markéta. Dokazovani trestné &innosti s vyuZitim kriminalistickych stop a
identifikace. 2019. str. 7
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hospodarské kriminalité absentuje vétSi mnozstvi materialnich stop. Spise je

pracovano s vécnymi a listinnymi dikazy. 91

Jak je uvedeno vysSe, stopa je jakékoliv zména v materialnim prostfedi nebo ve
védomi Clovéka, kdezto dukaz je poznatkem o predmétu dikazu. Mezi typické

stopy a dukazy v ramci kriminality proti primyslovym praviim patfi napfiklad:
« vécné dikazy a materialni stopy,

» pamétové stopy,

« stopy a dlkazy v elektronické podobé,

« listinné dukazy.

Typickymi vécnymi dikazy v rdmci popisované trestné ¢innosti jsou predevsim
samotné nelegalni vyrobky, stroje k jejich vyrobé ¢&i rizné padélatelské nacini.
Mnoho takovychto stroju zanechava neobycejnou mechanoskopickou stopu a na
zakladé této stopy Ize nasledné provedenou expertizou spojit pfedmétny stroj s
konkrétnimi nelegalnimi vyrobky. U zajis§ténych stroju je Zadouci se zaméfit i na
stopy daktyloskopické, pfipadné i na stopy chemické, a to podle povahy
nelegalniho vyrobku. V pfipadé stopy mechanoskopické, daktyloskopické a
chemické se jedna o materialni stopy. Dalsi dulezité materialni stopy, které Ize
nalézt na samotnych nelegalnich vyrobcich, je neexistence specifickych
ochrannych znaku, které konkrétni originalni vyrobek obsahuje, nebo naopak
existence takovych znaku, které originalni vyrobek neobsahuje. Pro posouzeni
stop je zapotrebi pfislusnych odbornych znalosti, kterymi vétSinou disponuje

znalec v daném oboru.

Vzhledem k casté absenci materialnich stop v ramci trestnych ¢&inl proti
primyslovym pravim, a to predevs§im v zacatcich provérovani, jsou velice

dulezité pamétové stopy. Jedna se o procesy viemU, vnimani, pfedstav, pocitl a

%1 STRAUS, Jifi a kolektiv. Kriminalistickda metodika. 2008. str. 238
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aktl na vali ¢lovéka nezavislych. K témto podnétim lze pricist jesté dalsi

pusobici vlivy, a to strach, schopnost zapamatovani &i inteligenci apod. %2

Nositelem pamétové stopy jsou obéti trestného &inu a osoby, které néjakym
zpUsobem zakoupily predmétny nelegalni vyrobek. Tyto osoby nam mohou
pfedat informace potfebné ke zjisténi pachatele, napf. jakym zplUsobem byl
vyrobek nabizen, jak bylo za vyrobek uhrazeno, popfipadé Ize identifikovat
pachatele v pfipadeé osobniho kontaktu. Nositeli pamétovych stop jsou i samotni
pachatelé nebo osoby, které se na jejich ¢innosti néjakym zpUsobem podileli. U
téchto osob je vSak rozhodné, zda potfebné informace poskytnou, a vyhodnotit,
zda mluvi pravdu ¢i nikoli. V této problematice se mohou objevit stopy a dukazy i
v elektronické podobé. Tyto stopy se nachazeji pfevazné v mobilnich telefonech,
stolnich pocita¢ich a noteboocich. V neposledni fadé je dulezité zminit, ze
mnoho nelegalnich vyrobkl poskozujicich primyslova prava je v sou¢asné dobé
nabizeno na internetu, a to formou inzeratll ¢i samostatnych internetovych
stranek. Je tedy nutné vénovat pozornost i této skuteCnosti a provést takové
Setfeni ve véci, které umozni zjistit co nejvice informaci k takovymto
internetovym strankam, respektive zjistit osobu, ktera zalozila doménu, zjistit IP
adresy apod. Mezi listinné dikazy se mohou fadit napf.: « vypisy z rejstfiku k
prislusnym primyslovym pravim, « osvédéeni o zapisu ochranné znamky,
primyslového vzoru &i dalSich pfedmét primyslovych prav do rejstfiku Uradu
primyslového vlastnictvi, « vyrobni a uzivatelskd dokumentace k nelegalnim
vyrobkim, ¢ seznamy dodavatell a odbératell, « faktury, « vypisy z bankovnich

ucta, « %8

92 STRAUS, Jifi a kolektiv. Uvod do kriminalistiky. 2004. str. 92
93 KONRAD, Zdené&k. Kriminalistické problémy: vy$etfovani trestnych &inii proti dusevnimu

vlastnictvi. 2004. str. 54 - 55, 102 STRAUS, Jifi a kolektiv. Kriminalisticka metodika. 2008. str.
242
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3.4. Zvlastnosti pfedmétu vySetifovani

V jednotlivych metodikach je nutno poukazovat na ty skutkové okolnosti daného
typu trestnych ¢&inlG, které byvaji typickymi pfi¢inami nedostatkl komplikaci
v postupu vySetfovani nebo v procesu dokazovani. Jde o okolnosti, jejichz

objasnéni byva zvlasté obtizné nebo Casto v praxi prehlizené.

V pfipadé predmétu vysSetfovani Ize obecné u hospodarskych trestnych ¢&inl
zaznamenat urc€itéd specifika. Jednou ze zvlastnosti je, ze velké mnozstvi
hospodarskych trestnych ¢inG a jejich skutkové podstaty uvedené v trestnim
zakoné maji charakter tzv. blanketovych norem.% Takovato pravni norma je
souborem predpisl, pravidel a standardu, které plati a uplathuji se pro celou
uréitou skupinu nebo kategorii vyrobkul, sluzeb nebo systému. V nékteré své
¢asti odkazuje na jinou pravni normu, kterou urCuje pouze obecné. Tyto normy
jsou vytvareny s cilem zaruCit a zlepSit kvalitu, bezpecCnost, efektivitu nebo
interoperabilitu v ramci dané skupiny. To znamena, ze v prlbéhu vysetfovani
primyslovych trestnych ¢éinu je, kromé trestnépravni normy, nutné mit na zfeteli i
specialni pravni Upravu v oblasti priamyslovych prav, ktera napf. konkrétné

uvadi, co je neopravnénym zasahem do prumyslovych prav.

3.5. Typické podnéty k vySetfovani

V metodikach je potfeba popsat podnéty typické pro jednotlivé skupiny trestnych
¢iny, jejich typické nedostatky a typické moznosti doplnéni potfebnych informaci
nebo zpusoby provéfeni. Soucasné je vhodné podat vycet specializovanych
orgdnt ¢&i instituci, se kterymi muze policie v konkrétnich pfipadech

spolupracovat pfi obstaravani a provérovani podnétu

vvvvvv

je oznameni poskozenych subjektl. Poskozené subjekty mohou dodat mnoho

relevantnich informaci dllezitych pro nasledny postup policejniho organu.

94 STRAUS, Jifi a kolektiv. Kriminalisticka metodika. 2008. str. 242
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Dulezité je prvotni vytéZzeni oznamovatell. Pokud je oznameni podano pisemné,
policejni organ si oznamovatele predvola k vyslechu, respektive k podani
vysvétleni dle § 158 odst. 6 trestni fadu a zjisti a zadokumentuje co nejvice
informaci k predmétu oznameni, tedy kosobé& pachatele, k vzajemné

komunikaci, informace k vyrobku, platbé apod.

Dalsim typickym pfikladem podnétu k vySetfovani je podnét kontrolniho organu,
tedy Ceské obchodni inspekci (dale jen COI), ktera provadi kontrolni &innost v
ramci prav dusevniho vlastnictvi. COl ma Siroky rozsah pravomoci a
odpovédnosti. Inspektofi COl maji pravo v rdmci kontroly vstupovat do podnikd,

provadét analyzy produktll, provést kontrolni nakup, odebrat vzorek vyrobku atd.

Dal$imi kontrolnimi organy v ramci primyslovych prav jsou Statni zemédélské a
potravinarské inspekce, zivnhostenské urady a Statni urad pro kontrolu 1&Civ, kdy
uvedené organy mohou podat podnét k vysetfovani na zakladé zjisténi béhem

jimi provadénych kontrol.

Dale je také potieba zminit Financni analyticky urad, ktery pIni funkci financni
zpravodajské jednotky Ceské republiky, jehoz doménou je mimo jiné i boj proti
legalizaci vynosu z trestné c&innosti, v jejimz ramci provadi viastni kontrolni
¢innost podezrelych transakci, které jsou nasledné po vyhodnoceni oznameny

Policii Ceské republiky.

Sluzba kriminalni policie a vySetfovani ma za ukol také mimo objasnovani také
odhalovani trestné Cinnosti. V ramci sluzby je pracovano s velkym mnozstvim
poznatku, pfi kterych je vyuzivana i operativni technika a operativni prostredky.
Na zakladé vlastni operativné patraci Cinnosti policie mohou byt ziskany
poznatky, které jsou nasledné vyuzity jako podnét k vySetfovani trestného Cinu

proti primyslovému vlastnictvi.®°

95 STRAUS, Jifi a kolektiv. Kriminalisticka metodika. 2008. str. 242
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3.6. Typické vysSetfovaci situace

Typické vySetfovaci situace popisované v metodikach vysetfovani jednotlivych
trestnych ¢&ind jsou teoretickymi modely vytvofenymi naukou na zakladé
zobecnéni kriminalistické praxe. Jedna se o situace nejcastéji se vyskytujici
v procesu poznani té které skupiny trestnych ¢&inl. Nejcastéji popisovanymi
vySetfovacimi situacemi v metodikach vysetfovani jednotlivych druhd trestnych
¢inl jsou pocatecni vysetfovaci situace, nebot na uUspésném vyreSeni Uloh
vyplyvajici ztéchto situaci zavisi obvykle uspéch celého vySetiovani. U
nékterych metodik dalsi i nasledné situace, pokud jsou typické pro urCitou

skupinu trestnych ¢&inu.

PFi vySetfovani trestnych ¢inl proti primyslovym pravim se Ize nejastéji setkat

s nasledujicimi vySetfovacimi situacemi:

1) Veskeré skuteCnosti jednoznaéné nenasveédcCuji tomu, ze konkrétni vyrobek
poziva ochrany primyslového vlastnictvi, pfi¢emz je znama forma nebo zpUlsob

poruseni pfipadnych prav. Osoba podezfelého je, pfipadné neni znama.

2) Veskeré skute€nosti nasveédCuji tomu, ze konkrétni vyrobek poziva ochrany
primyslového vlastnictvi, pfic¢emz dosud zjisténé skuteénosti nenasvédéu;ji tomu,
kdo je opravnénym drzitelem téchto prav. Osoba udajné poskozeného a

podezielého je znama.

3) Veskeré skuteCnosti nasveédCuji tomu, ze konkrétni vyrobek poziva ochrany
primyslového vlastnictvi, pficemz je zndma forma nebo zplUsob poruseni
pfipadnych prav. Osoba pachatele neni znama nebo neni dostatek informaci k

jeho totoznosti, ze nelze zah4jit trestni stihani konkrétni osoby.

4) Veskeré skuteCnosti nasveédCuji tomu, ze konkrétni vyrobek poziva ochrany

primyslového vlastnictvi, pficemz je znama forma nebo zpUsob poruseni
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pfipadnych prav. Osoba pachatele je znama a zjisténé skutecnosti dovoluji

zahdjit trestni stihani konkrétni osoby. %

V pfipadé vySetfovacich situaci uvedenych pod body 1) a 2) je podstatné, aby
byla Cinnost policejniho organu soustredéna na dopinéni a provéreni dostupnych
situaci, jejichz cilem je zjisténi, zda se skutek stal a zda je trestnym Cinem. V
praxi to budou predevsim takové pfipady, kdy v podnétu absentuje prislusné

osvédceni o zapisu pfedmétného primyslového prava.

V pfipadé vysetfovaci situace uvedené pod bodem 3) je dulezité ovéreni dosud
ziskanych informaci, pfipadné jejich doplnéni. Nasledné musi policejni organ
zameéfit svou cinnost ke zjisténi totoznosti pachatele. Jedna se napf. o zjisténi
majitele pfipojeni, ze kterého byl vytvoren inzerat nabizejici nelegalni vyrobky,
ustanoveni najemce prodejniho mista, zjisténi majitele a disponenta bankovniho

Uctu, kam byly smérovany finanéni vynosy z prodeje nelegalnich vyrobku apod.

V pfipadé vysetrovaci situace uvedené pod bodem 4) dochazi k ovéreni dosud
ziskanych informaci a nasledné je nutné zahgjit trestni stihani zjisténého
pachatele ve smyslu ust. § 160 odst. 1 trestniho fadu. Po zahajeni trestniho
stihani se policejni organ zaméfuje na zajisténi dalSich podplrnych dikazli a

zabezpeceni procesniho zaznamenani vysledkl dosud uskuteé¢nénych dkond.

3.7. Typické pocatecni ukony

Popis typickych poc¢ate¢nich ukonU predstavuje systém typickych nastroju feseni
uloh vyplyvajicich z typickych pocateCnich vySetfovacich situaci. Pocate¢nimi
ukony rozumime takové ukony, které jsou uskuteénény v ramci tzv. proveérovani.
Pocateéni ukony jsou spojeny s nutnosti zajisténi typickych stop a jinych dikazu
¢i informaci, které jsou u jednotlivych skupin trestnych ¢inG znaéné rdznorodé.
Mnohé pocateCni ukony patfi do kategorie neodkladnych a neopakovatelnych

ukonu.

% KONRAD, Zdené&k. Kriminalistické problémy: vy$etfovani trestnych &ind proti du$evnimu
vlastnictvi. 2004. str. 58
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Jedna se tedy o ukony, které jsou provadény do zahajeni trestniho stihani
konkrétni osoby, pfipadné do odlozeni véci, pokud se nepodafi zjistit
konkrétniho pachatele nebo pokud se prokaze, ze nebyl spachan zadny trestny
¢in. Nejdulezitéjsim prvotnim zdrojem informaci je v drtivé vétsiné prvotni pfijeti
oznameni. Jedna se o vySe uvedené pamétové stopy nachazejici se ve védomi
oznamovatel( a poskozenych. Radné vyslechnuti t&chto osob a ziskani maxima
informaci nam dava dostateény podklad pro zjisténi, jakym zpUsobem byl
spachan trestny ¢in, co bylo objektem trestného Cinu a pfipadné ke zjisténi

totoznosti pachatele a mista, kde provozuje svou nelegalni trestnou Cinnost.

Mezi typické pocatecni Ukony patfi také opatfovani nezbytnych podklady,
pfi¢emz kromé& podkladd od Ufadu primyslového viastnictvi se jedna zejména o
nasledujici: « vypis z obchodniho rejstfiku a zivnostensky list, « podklady od
Ceské spravy socialniho zabezpedeni ke konkrétnim osobam nebo konkrétnim
spoleCnostem, < objednavky, faktury, predavaci listy k zajmovému zbozi, -
technicka dokumentace k zajmovému zbozi (podklady pro jejich vyrobu. Na
zakladé takto ziskanych informaci Ize nasledné postupovat dale k identifikovani
pachatele a zjisténi skutkového stavu, tedy zda doslo ke spachani trestného
Cinu. Vhodné je také pouzit pfipadné zajisténé nelegalni vyrobky od
poskozenych k odbornému vyjadieni s cilem zjisténi, zda se jedna o plagiat.
Odborné vyjadreni policejnimu organu muze poskytnout sam majitel
predmétného primyslového prava nebo jiny odborny orgdn. Na zakladé
zjisténych informaci z vy$e uvedenych uUkonu je nasledné na misté zvolit dalsi

pocateCni ukony. Jedna se zpravidla o nasledujici:
« prolomeni bankovniho tajemstvi dle ust. § 8 odst. 2 trestniho fadu,

« zaji$téni penéznich prostfedkld na uétu banky dle ust. § 79a odst. 1 trestniho
radu,
« pfikaz k zajisténi udaju o telekomunikaénim provozu dle ust. § 88a odst. 1

trestniho fadu,

« odposlech a zaznam telekomunikaéniho provozu dle ust. § 88 odst. 1 trestniho
radu,
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« predstirany prevod dle ust. 158c trestniho rfadu,

« sledovani osob a véci dle ust. § 158d trestniho radu,

« zadrzeni a otevieni zasilek dle ust. § 86 a § 87 trestniho fadu,
« vydani a odnéti véci dle ust. § 78 a § 79 trestniho rfadu,

« domovni prohlidka a prohlidka jinych prostor a pozemku dle ust. § 82 trestniho

radu.
« zadrzeni osoby podezrelé dle ust. § 76 trestniho rfadu.
« odborna vyjadreni a expertizy.

V nékterych z vy$e uvedenych pfipadl se bude jednat o tzv. neodkladné a
neopakovatelné ukony. Ukony, které je mozné pouzit, jsou rliznorodé, a proto je

potieba zvolit individualni pfistup ke kazdému pripadu

Z uvedeného vyc¢tu ukonu je také patrné, Ze se jedna o pomérné rdznorodé

ukony, které je nutné zvolit individualné ke kazdému pfipadu.

3.8. Typické nasledné ukony

Naslednou etapou vySetfovani rozumime etapu vysetfovani po vytyCeni
vysetfovacich verzi, jejimz obsahem je provérka nutnych disledkd vyplyvajicich
z vytyCenych verzi. Néktefi autofi naslednou etapou rozumi etapu rozvinutého
dokazovani, ktera zacina okamzikem, kdy byly zjistény skuteénosti, odtvodruijici
zaver, ze trestny Cin spachala uréitd osoba, tedy zahajenim trestniho stihani
konkrétni osoby, a proto je typickym, zaroven povinnym, ukonem v ramci této
etapy vySetfovani vyslech obvinéného. K ukonu vyslechu obvinéného se vyplaci
si dopredu provést radnou pripravu, pfipravit si otazky a jejich vhodné poradi a
pfipadné také zvazit poradi, v jakém bude obvinény konfrontovan s

predkladanymi dukazy.

V pripadé trestnych ¢&inG proti primyslovym pravim se v mnoha pfipadech

objevuje vétsi mnozstvi pachatell, proto je také nutné zvazit i poradi vyslechu
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jednotlivych obvinénych. VySetfovatel musi také v ramci pfipravy vyslechu
poCitat s <cCastou ucCelovou obhajobou obvinénych, pficemz je vhodné
namodelovani pfipadnych odliSnych interpretaci predkladanych diukazu ze strany
obvinéného a pfipravy takovych otazek vyslechu, které interpretaci obvinéného

vyvraceji.

Obecné se v pfipadé trestného Cinu poruseni prav k ochranné znamce a jinym
oznacenim podle § 268 trestniho zakoniku doporucuje vést vyslech obvinéného

se zameérenim na nasledujici okruhy:

* jaka je vydéleCna cCinnost obvinéného a jaké ma k tomuto opravnéni (napf.

zivnostenské opravnéni apod.),

 uzavriel obvinény se spole¢nostmi, které dodavaji zbozi chranéné ochrannou
znamkou ¢i jinym obdobnym oznaCenim do maloobchodni sité, jakoukoli
smlouvu o prodeji (v kladném pfipadé dolozit tyto smlouvy, vcetné uvedeni

konkrétnich spolecnosti),

* jak dlouho obvinény podnika v oboru (nékteré soudy opiraji o dobu podnikani v

oboru prokazani subjektivni stranky trestného ¢inu),

 kdy, kde, od koho a v jakém mnozstvi koupil €i jinak ziskal zbozi oznacené
ochrannou znamkou, oznaéenim puvodu, nebo obchodnim jménem, k némuz

prislusi vyhradni pravo jinému,

* jakou Castku obvinény za toto zbozi zaplatil, v€etné dolozeni dokumentace k
tomuto nakupu (objednavky, faktury, dodaci listy, potvrzeni o platbé), « za jakym

ucelem obvinény zbozi koupil apod. %7

V pripadé trestného &inu poruseni chranénych primyslovych prav podle § 269
trestnino zakoniku se doporucuje vést vyslech obvinéného se zamérenim na

nasledujici okruhy:

97 KONRAD, Zdené&k. Kriminalistické problémy: vy$etfovani trestnych &ind proti duevnimu
vlastnictvi. 2004. str. 77- 70
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* je obvinény opravnén provozovat vyrobni ¢innost a v jaké konkrétni oblasti (v
pfipadé, ze se jedna o zameéstnance nebo ¢lena managementu spole¢nosti, at

dale uvede jeho postaveni, napln prace a postaveni),

« uvedeni konkrétni spolecnosti, v€etné predmétu jeji Cinnosti a specifikace

nelegalniho vyrobku, ktery vyrabi,
* jaky je nebo byl jeho vztah k poskozenym,

 kdo, kdy, s kym a na jakém podkladé vyjednal vyrobu nelegalniho vyrobku a

kdo nasledné o vyrobe rozhodl,

* jaka byla uloha nebo podil obvinéného na rozhodnuti nebo na samotné vyrobe,
« védél obvinény, ze naklada s vyrobkem, ktery podléha ochrané dusevniho

vlastnictvi,

« provéroval nékdo pfipadnou licenci, na zakladé které byla podepsana smlouva

o vyrobé nelegalniho vyrobku, pfipadné s jakym vysledkem,
« kdo a jakym zpusobem poskytl podklady pro vyrobu,

* popis zpusobu a rozsahu vyroby a nasledného uskladnéni a distribuce (pocty
vyrobenych a expedovanych vyrobku, véetné uvedeni jejich uskladnéni a komu

byly nasledné dodany) apod.

Mimo vyslechu obvinéného muze byt dalSim typickym naslednym ukonem také
vyslech svédku, pficemz informace od svédkd mohou byt v mnoha pfipadech
dalsim vyznamnym dukazem v ramci popisované trestné c¢innosti. Svédky
mohou byt v této souvislosti pfedevsim koncovi spotfebitelé, ale i odbératelé,
pfipadné dodavatelé, zajmovych spole¢nosti a jejich zaméstnanci. V ramci
vysetfovani trestnych &inl proti primyslovym pravim dochazi k situacim, kdy je
nutné k trestnimu Fizeni prizvat znalce a vyuzit jeho odbornych znalosti, a to v
souladu s ust. § 105 trestniho fadu, kdy je nasledné od pfibraného znalce
vyzadan znalecky posudek. Pfi vySetfovani trestnych &inl proti primyslovym
pravim je nutné v nékterych pfipadech vyuzit znalce z oboru ekonomika, odvétvi
ceny a odhady — specializace ocenovani dusevniho vlastnictvi, ktery je pfibran z

ddvodu uréeni zpusobené skody.
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4. Kazuistika

V nasledujici kapitole bude uvedena kazuistika pripadl z problematiky trestnych
¢inb  proti primyslovym pravim, které byly zpracovavany a nasledné
vySetfovany policejnimi organy Sluzby kriminalni policie a vySetfovani, odbor
obecné kriminality (dale jen SKPV OOK), za pfispéni organt Celni zpravy Ceské
republiky na uzemi hl. m. Prahy. Na nize uvedenych pfipadech bude popsan
postup policejniho orgdnu od prvotnich Ukonld az k ukonéeni vysSetfovani s
ohledem na vyuziti a priblizeni dikaznich prostfedk(. Autor timto uvadi, ze
v pfipadech, které byly vyuzity pro tuto praci, nejsou pouzita skute¢na jména
osob, ktera by ve vysSetfovani figurovala. VesSkera identita osob je bud

pozmeénena, anebo zcela skryta, pfipadné nahrazena smyslenymi jmény.

4.1. Pfipad |.

4.1.1. Prijeti podnétu a jeho vyhodnoceni

Policejni organ SKPV OOK pfijal informaci od prislusnikG Celni zpravy Ceské
republiky, konkrétné od Celniho uradu pro hlavni mésto Prahu o skutecnosti, ze
ve Spolkové republice Némecko byly opakované zadrzeny podezielé zasilky,

jejiz prodej pochazi z Ceské republiky.

Prodej zasilek probihal prostfednictvim ilegalni komeréni webové stranky na
specialnim neverejném webu zvaném darknet (viz kapitola nize), ktery funguje
pres Tor (viz kapitola nize) nebo 12P (viz kapitola nize). Primarné funguje jako
Cerny trh pro prodej nebo zprostredkovani transakci zahrnujicich I€ky, zbrang,
padélané penize, udaje z kradenych kreditnich karet, padélané doklady,

nedovolena léCiva a dalsi nelegalni zbozi, ale i zbozi legalni.

Obsahem zadrzenych zasilek bylo vojenské prubojné — zapalné strelivo raze

14,5 x 114 mm, jehoz prodej je mozny pouze drzitelim povoleni pro obchod s
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vojenskym materialem podle zakona®, dale ozbrojenym sporim, vyzkumnym

ustavim, zkusebnam, pfipadné na export jako vojensky material.

99

Po pfijeti informace policejni organ poznatek vyhodnotil, kdy byly zvazeny
veskeré okolnosti nasvédcujici tomu, ze byl spachan trestny ¢in, coz by policejni
organ ospravedlnovalo k zahajeni Ukonu v trestnim Fizeni a sepsani uredniho

zaznamu o zahajeni trestniho fizeni dle ust. § 158 odst. 3 trestniho radu.

Policejni organ nejprve nahledem do verejné pfistupného obchodniho rejstfiku
vylustroval spolecnost, ktera byla uvedena jako odesilatel zasilek. Jednalo se o
spoleCnost Trans F. s.r.o., jejiz jedinym jednatelem a spolecnikem byl po celou
dobu, tedy od zalozeni spoleCnosti roku 20xx, pouze osoba Richard P, vék 20
let, ob&an CR. Lustraci osoby v informaénich systémech Policie CR, bylo
zjisténo, ze tato osoba je doposud bez jakéhokoli zaznamu o protipravnim ¢i
protispoledenském jednani. Trvalé bydli§té osoby byl Urad Mé&stské &asti pro
Prahu 1. Podezrelou okolnosti byl vék Richarda P, kdy pro ziskani koncese k
prodeji zbrani a stfeliva dle ustanoveni zdkona €. 119/2002 Sb., o stfelnych
zbranich a strelivu, je mimo splnéni plnoletosti, beztrestnosti, rovnéz nutné spinit

jednu z nize uvedenych podminek zakotvenych v zivnostenském zakong'00:

98 z4ak ¢. 38/1994 Sb., zakon o zahrani¢nim obchodu s vojenskym materialem

99 Stranky pro sbératele nabojt [online],obrazek dostupny z: hitps://naboje.org/galerien

100 § 27 odst. 2 zak. &. 455/1991 Sb., Zivnostensky zakon, pFiloha 3
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a. vysokoskolské vzdélani ve studijnim programu a studijnim oboru se
zamérenim na ekonomii, vojenstvi, policii, technické védy nebo technologie a

jeden rok praxe v oboru, nebo

b. vys8i odborné vzdélani v oboru vzdélani zaméfené na ekonomii, policii,

technické védy nebo technologie a dva roky praxe v oboru, nebo

C. stfedni vzdélani s maturitni zkouskou v oboru vzdélavani technickém,
ekonomickém, vojenském, nebo policejnim zaméfenim a dva roky praxe v

oboru, nebo

d. stfedni vzdélani s vyuénim listem v oboru vzdélani prodava¢ se
specializaci na zbrané a strelivo nebo v pfibuzném oboru a tfi roky praxe v

obchodni Cinnosti se zbranémi a strelivem, nebo

e. stfedni vzdélani s vyuénim listem v oboru vzdélani puskar nebo nastrojar
a tfi roky praxe v oboru, nebo jeden rok praxe v obchodni ¢innosti se zbranémi a

stfelivem, nebo

f. osveédcCeni o rekvalifikaci nebo jiny doklad o odborné kvalifikaci pro
prislusnou pracovni €innost vydanou zarizenim akreditovanym podle zvlastnich
pravnich predpisl, zafizenim akreditovanym Ministerstvem s$kolstvi, mladeze a
télovychovy, nebo ministerstvem, do jehoZz puUsobnosti patfi odvétvi, v nimz je

zivnost provozovana, a Ctyfi roky praxe v oboru.

Policejni organ nasledné proved! lustraci z volné dostupného internetového
zdroje ke spolec¢nosti Trans F. s.r.o., kdy z rejstfiku zivnostenského podnikani
bylo zjiSténo, ze vyse uvedena spoleCnost, ani jeji jednatel, nema opravnéni k
prodeji vojenského materialu, a rovnéz spolec¢nost ani jeji jednatel neni drzitelem

koncesni listiny, ktera by prodej tohoto strategického materialu umozriovala.

4.1.2. Zahajeni ukonu trestniho fizeni a dalsi policejni ukony

Vzhledem k vySe uvedenému rozhodl policejni organ SKPV OOK, ze je

dostate¢né odlivodnén zavér, ze byl spachan trestny ¢in a je na misté ze strany
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policejniho organu zahajit ukony trestniho fizeni ve smyslu ust. § 158 odst. 3

trestniho radu pro

a. preCin Neopravnéné podnikani podle ust. § 251 odst. 1 trestniho zakoniku
— ,Kdo neopravnéné ve vétsim rozsahu poskytuje sluzby nebo provozuje
vyrobni, obchodni nebo jiné podnikani, bude potrestan odnétim svobody az na

avé léta nebo zakazem cCinnosti“, dale

b. preCin Nedovolené ozbrojovani dle ust. § 279 dost. 1 trestniho zakoniku —
,Kdo bez povoleni vyrobi, sobé nebo jinému opatii nebo pfechovava stfelnou
zbrari nebo jeji hlavni &asti nebo dily nebo ve vétsim mnozZstvi stielivo nebo
zakazany doplnék zbrané, bude potrestan odnétim svobody aZz na dvé léta,

zakazem ¢innosti nebo propadnutim véci.”

Vhledem k doposud zjisténym poznatkim nebyla ze strany policejniho organu
kontaktovana osoba podeziela, tedy jednatel spole¢nosti Trans F. s.r.o., pan
Richard P, a to z divodu dalsiho rozpracovani pravdépodobné trestné ¢innosti a
k jejimu zadokumentovani. Za sou€asného stavu bylo rozhodnuto o nasazeni a

provedeni operativné patracich prostfedky konkrétné:
- Pfedstirany prevod dle ust. § 158c trestniho rfadu
- Sledovani osob a véci dle ust. § 158d trestniho radu

- a dalsich policejnich €innosti

4.2.1. Darknet, TOR, I2P

Prislusnici zdejsi SKPV OOK oslovili na pomoc kolegy ze specializovaného
utvaru SKPV — IT a Kyberkriminality, a to z divodu provedeni zakladniho skoleni
v oblasti IT kriminality, aby mohli ve véci prodeje nelegalniho zbozi
prostfednictvim ilegalni komeréni webové stranky erudované vést proverovani.
Predmétem skoleni bylo pfiblizit transakce, obchodni Cinnost, platby, zjisténi a

ustanoveni osob podnikajicich, prodavajicich apod.
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4.2.2. Darknet

Darknet (nebo také deep web) je skryta ¢ast internetu, do které se dostanete jen
s pomoci specialniho softwaru ¢i konfigurace. V cestiné se nékdy pouziva také
oznaceni temny web. ZajiStuje vétsi anonymitu, obsahuje ale také mnoho
stranek s ilegalnim obsahem. Temny web je napriklad mistem, kde dochazi k
obchodovani se zbranémi, drogami Ci pornografii. Platidlem se Casto vyuzivaji
uzivatelského internetu. Prohlizeni stranek neni indexovano zadnym
vyhledavaéem a adresy tamnich stranek jsou hurfe zapamatovatelné. Pri
prohlizeni v darknetu je tfeba znat kombinaci uréitych znak( napfiklad pro
vyhledani stranky ,Hidden Wiki*, je nutné ru¢né zadat adresu
,Kpvz7ki2vbagwt35.onion“. Sluzba ,Hidden Wiki“ je uziteCna v tom, ze vytvari

katalog nékterych tamnich dostupnych sluzeb. 01

4.2.3. TOR

TOR je softwarovy systém a oznaceni pro celosvétovou sit' serverQ, ktera svym
uzivateldm umoznuje anonymné komunikovat a prochazet internet. Nazev TOR
vznikl jako zkratka z projektu The Onion Router, jenz byl ve svych pocatcich
sponzorovan Namornictvem Spojenych statd americkych (U. S. Navy). Tor
Browser je v pocCitacové terminologii nazvem softwaru zajistujiciho anonymizaci
uzivatele na internetu. Uzivatel vyuziva klientskou c¢ast a jeho datovy tok
prochazi nejprve siti TOR slozenou ze serverovych casti a teprve pak k
cilovému pocitaci. Tim je mozné skryt informace o IP adrese uzivatele a dalSich
vysledovat stopy CcCinnosti uzivatele na Internetu vcetné navstév webovych
stranek, on-line prispévku, programd pro komunikaci apod. Je uréen k ochrané

osobnich Udaju uzivatell, jejich svobody, soukromi a umozruje provadét

101 WIKIPEDIE [online]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Temn%C3%BD web
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davérné obchodovani tim, Ze je chrani pred sledovanim jejich aktivit na

internetu.102

4.2.4.12P

Invisible Internet Projekt (12P) je v IT terminologii nazev pro anonymni
pocitacovou sit’ a darknet. Aplikacim umoznuje anonymni a bezpenou vymeénu
zprav, anonymni prochdzeni stranek na internetu a prenos souboru. Déla to
Sifrovanim vSech odeslanych a pfijimanych dat a jejich smérovanim pres sit
pocitacl provozovanych dobrovolniky po celém svété. To znesnadhuje
sledovani nebo sledovani toho, co délate online, coz mlze byt uziteéné pro lidi,

ktefi chtéji chranit své soukromi nebo se vyhnout cenzure.

4.1.3. Setieni k webovym strankam

Prislusniky SKPV OOK byl ucinén dotaz dle ust. § 8 odst. 1 trestniho fadu k
registratoru a spravci domén v ¢eském internetovém prostfedi CZ.NIC, zgjmové
sdruzeni pravnickych osob. Na volné dostupnych internetovych strankach tohoto
sdruzeni, konkrétné https://www.nic.cz/whois/, byl po zadani zagjmovych domén
www.Trans.F.cz a www.F .trans.cz, zjistén jejich registrator, v obou pfipadech se
jednalo o osobu Richarda P. Pfi registraci byl uveden kontaktni telefon
777xxxxxx a dale mailova adresar.......@gmail.com. Déale byla uvedena platebni
metoda z bankovniho uc¢tu IBAN: CZE7*********** Dale byl uCinén dotaz, zda
vySe uvedena osoba neregistrovala dalsi domény, s negativnim vysledkem.
Prohlidkou zjisténych internetovych stranek bylo zjisténo, ze spolecnost se
zabyva prodejem mobilnich telefonl znacky iPhone, luxusnich hodinek zn.
Rolex, Longins, Tudor a Breitling. Setfenim na socidlnich sitich byl zji§tén uget
na jméno Richard P., konkrétné na siti Facebook a dale Instagram a Twitter.
Prohlidkou sekce Marketplace na socialni siti Facebook uzivatelského uctu
Richard P. bylo zjisténo, ze v nabidce jsou rovnéz mobilni telefony iPhone, dale
luxusni hodinky a u veSkerého zbozi uvedeno jako nové za velmi podezielou a

nizkou cenu. Prikladem bylo uvedeni 1/3 skute¢né ceny mobilniho telefonu.

102 WIKIPEDIE [online]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Tor (software)
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4.1.4. Piedstirany prevod

Vzhledem k tomu, ze nabizené zbozi bylo inzerovano na e-shopech, provedl
policejni organ dle ust. § 158c trestniho radu predstirany prevod. V trestnim fadu
se predstiranym prfevodem rozumi:...“ pfedstirani koupé€, prodeje nebo jiného

zplsobu prevodu pfedmétu plnéni véetné prevodu véci,
a) k jejimuz drzeni je tfeba zviastniho povoleni,

b) jejiz drzeni je nepfipustné,

c) ktera pochazi z trestného &inu, nebo

d) ktera je urcena ke spachani trestného cinu.“1%3

Na zakladé rozhodnuti statniho zastupitelstvi o povoleni pfedstiraného prevodu,
byl z obou e-shopl objednan mobilni telefon a rovnéz hodinky zn. Tudor. Ve
spolupraci s organy cCinnymi v trestnim fizeni Spolkové republiky Némecko,
prostfednictvim Celni zpravy Ceské republiky, byly zasilky adresovany na adresu
Mnichov, Gxxxx str. 8. V této dobé jiz byly v Némecké spolkové republice
zadrzeny dal8i zasilky pochazejici od odesilatele Trans F. s.r.o. Obsahem téchto
zasilek bylo opét zbozi (vojenského charakteru), tedy zbozi, které Ize prodavat
pouze za podminek urCenych zakonem. Cilem predstiraného prevodu bylo
jednak zjistit, zda se v pfipadé mobilnich telefonl a hodinek jedna o padélané
zbozi, a dale prokazat spojitost mezi zasilkami s vojenskym materialem
zajisténym v Némecké spolkové republice a zasilkami telefond a hodinek

pochazejicich od stejného odesilatele.

4.1.5. Ceska posta

Veskeré zasilky spolecnosti Trans F. s.r.o., byly podavany prostrednictvim
spolegnosti Ceska poéta, tzv. Balikovna. Dotazem dle ust. § 8 odst. 1 trestniho
Fadu u spolegnosti Ceska posta s.p., bylo zji$téno, Zze vyse uvedena spoleénost

Trans F. s.r.o., odeslala prostfednictvim Ceské posty s.p. pfes 14000 rGznych

103 § 158c zak. & 140/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni Fad)
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zasilek po celém svété. VSechny zasilky byly podavany prostrednictvim

Balikovna-BoxU na celém uzemi hlavniho mésta Prahy.

VytéZzenim a porovnanim podacich listki zasilek zadrzenych v Némecké
spolkové republice a zasilek z predstiraného prevodu, byla zjisténa absolutni

shoda pisma a dal$ich markantU.

Prohlidkou kamerovych systému se zaznamovym zafizenim vyuzivajici
Balikovna-Boxy byla zjisténa a identifikovana osoba, ktera zasilky odesila. Za
vyuziti ust. § 8 odst. 1 trestniho fadu bylo provedeno dozadani k vydani
videozaznamu ulozeni nékolika zasilek odesilatele. Porovnanim pofizeného
videozaznamu nejprve s fotografii osoby podezrelé v informacnich systémech
Policie CR byla zji$téna shoda s osobou Richard P, vék 20 let, bydli$t& Praha

XXXXXXX.

Na zakladé tohoto zjisténi bylo rozhodnuto o dalsim postupu konkrétné

provedeni sledovani osob a veci.

4.1.6. Sledovani osob a véci

Z dosavadniho Setfeni bylo zjisténo, ze vySe uvedena osoba Richard P. je
odesilatelem zasilek a pravdépodobné i prodejcem. Na zakladé téchto poznatku
bylo policejnim organem rozhodnuto o provedeni sledovani osob a véci.
Sledovanim osob a véci dle trestniho fadu se rozumi: ,...ziskavani poznatki o
osobach a vécech provadéné utajovanym zplsobem technickymi nebo jinymi
prostredky. Pokud policejni organ pfi sledovani zjisti, Ze obvinény komunikuje se
svym obhajcem, je povinen zaznam s obsahem této komunikace zniCit a

poznatky které se v této souvislosti dozvédél, nijak nepouzit.“1%4

Zjisténé poznatky, které vyplynuly z provedeného sledovani osob a véci, byly
nasledné vyuzity v pribéhu dalsiho Setfeni, zejména s ohledem na denni ¢innost

podezielého, dale zjisténi aktualni podoby podezielého apod.

104 § 158d zak. €. 140/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad)
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K osobé podezielého Richard P., bytem Praha, bylo zjisténo, ze tento zije sam v
byté o velikosti 2+KK, v pfizemi domu. Jedna se o samotaiskou, asocialni
osobu, ktera prakticky nevychazi z domu. Jidlo domu pfivazi prakticky denné
kuryrni sluzba, podezfely vychazi z bytu pouze k prevzeti zasilek, nebo k
vyneseni domovniho odpadu. Podeziely nevlastni zadny automobil, po Praze se
pohybuje pouze prostfednictvim méstské hromadné dopravy, vyjimecne vyuzije
sluzeb smluvni pfepravy, a to pouze pfi manipulaci se zasilkami. Podezfely nikde

nepracuje, nevykonava zadnou soustavnou ¢innost, ktera by vedla k jeho obzive.

Provedenym Setfenim k rodiné podezrelého bylo zjisténo, ze rodiCe ziji mimo
Prahu, prakticky se nenavstévuji, podezfely ma bratra, ale rovnéz nejsou v

osobnim styku.

4.1.7. Prolomeni bankovniho tajemstvi

Vzhledem ke zjisténym poznatkim o prakticky kazdodennim obéhu zasilek
smérem k podezielému a dale od négj, byla za Ucelem zjisténi financnich toku
provedena zadost dle ust. § 8 odst. 2 trestniho radu, podléhajici bankovnimu
tajemstvi k ¢eskému bankovnimu ucétu IBAN: CZE7************* 7 dorucenych
informaci bylo zjisténo, ze majitelem uctu je Richard P. Vyhodnocenim
prichozich a odchozich plateb uctu bylo zjisténo, ze provadéné transakce jsou
realizovany prakticky denné. Analyzou Cisel uctu pfichozich plateb bylo ovéreno,
ze platby pochazeji z tuzemskych i mezinarodnich uéta. Dale byly zjistény
prevody Castek z bézného uctu podezielého Richarda P. smérem k tzv. krypto-
meénové penézence, a to z divodu nakupu digitalnich mén (BITCOIN, BITCOIN
CASH,ETHEREUM, CARDANO) a dalSich.

4.1.8. Predbézny souhlas se zadrzenim

Z doposud zjisténych informaci, které byly fadné zadokumentovany, vyplyva, ze
byl spachan trestny Cin a ze jej spachala konkrétni osoba, proti které Ize zah3jit
trestni stihani, z tohoto dlvodu byl vyzadan u dozorujiciho obvodniho statniho
zastupitelstvi v Praze pfedchozi souhlas se zadrzenim podezielé osoby

Richarda P. Na zakladé prfedchoziho souhlasu se zadrzenim byly dale
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provedeny policejni ukony, tzv. monitoring, dle ust. § 68 odst. 1 z. €. 273/2008
Sb., o Policii Ceské republiky, zejména s ohledem na takticky postup pfi

samotném zadrzeni podezrelého dle trestniho radu.:

,(1) Osobu podezielou ze spachani trestného &inu muze, je-li dan néktery z
davodu vazby (§ 67), policejni organ v naléhavych pripadech zadrzet, i kdyz
dosud proti ni nebylo zahajeno trestni stihani (§ 160 odst. 1). K zadrZeni je tfeba
predchoziho souhlasu statniho zastupce.“1%

DUvodem vazby vyse uvedené osoby dle ust. § 67 pism. c) trestniho fadu, byla
skuteCnost, ze bude opakovat trestnou €innost a nelze v dobé rozhodovani ucelu
vazby dosahnout jinym opatfenim, zejména ulozenim nékterého z predbéznych

opatreni.

4.1.9. Podnét k navrhu na vydani prikazu k domovni prohlidce

Z provedeného Setfeni bylo zfejmé, ze v pfipadé zahgjeni trestniho stihani, by
mohl Richard P. zni¢it, pfipadné ukryt dal$i dukazy, a proto byl policejnim
organem vyzadan prikaz k domovni prohlidce dle ust. § 83 odst. 1 trestniho
radu, jako neodkladny a neopakovatelny ukon jesté pred zahajenim trestniho

stihani.

Prikaz k domovni prohlidce byl vyzadan k bytu 2+KK v pfizemi bytového domu,
C. dvefi xx, vlevo od vstupnich dvefi do domu, v€etné pfisluSenstvi (sklep v
suterénu budovy €. xx). Jedinym vlastnikem nemovitosti byl podeziely Richard P.

Pfikaz k domovni prohlidce byl vydan soudcem Odvodniho soudu v Praze.

4.1.10. Realizace zadrzeni osoby podezielé véetné domovni
prohlidky
Piislusnici zdejsi soudasti Policie Ceské republiky SKPV OOK vytéZenim
monitoringu telekomunikaéniho provozu podezielého kontrolovali soucasny
pobyt v misté trvalého bydlisté. V brzkych rannich hodinach byl proveden nasilny

vstup do obydli na zakladé vydaného pfikazu k domovni prohlidce.

105 § 76 odst. 1 zak. €. 140/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad)
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Osoba, u niz ma byt domovni prohlidka provedena, je ze zéakona povinna tyto
Ukony strpét. Neumozni-li osoba provedeni Ukonu, vuéi niz tento sméfuje, jsou
organy provadeéjici ukon opravnény po predchozi marné vyzveé prekonat odpor

takové osoby nebo ji vytvorenou prekazku. 106

Policejni organ zadrzel osobu podezrelou a nasledné byla provedena za ucasti
nezucastnéné osoby domovni prohlidka vySe uvedeného bytu véetné
prislusenstvi. Domovni prohlidkou byly mimo jiné nalezeny a zajistény nize

uvedené véci a dikazy o trestné &innosti podezrelého:
1. mobilni telefony zn. Apple iPhone, Samsung a dalsi

2. hotovost CZE, hotovost EUR, hotovost USD

3. platebni karty rdznych bankovnich instituci na doposud neustanovené
osoby

4. doklady na doposud neustanovené osoby

5. kabelky luxusnich znacek Prada, LW a dalSi

6. hodinky luxusnich znacek Breitling, Tag Heuer, Rolex, Longins a dalsi

7. plastové sacky s obsahem bilé krystalicke latky

Dale byla domovni prohlidkou nalezena mistnost, ktera byla opatrena
bezpecnostnimi dvefrmi a mfizi, poté co byla mistnost oteviena, bylo zjisténo, ze
se jedna o utajeny trezor, ve kterém se nachazelo velké mnozstvi zbrani a
stfeliva, v€etné dlouhych opakovacich zbrani, které pini funkci hromadné ucinné.
Nasledné byly v rdmci domovni prohlidky nalezeny a zajistény dalsi dikazni

prostfedky napriklad vypocetni technika a mobilni telefony podezielého.

106 § 85a odst. 1, 2 zak. €. 140/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad)
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4.1.11. Vyslech osoby zadrzené a zahajeni trestniho stihani

Po zadrzeni osoby podezielé a provedeni vySe uvedené domovni prohlidky, byl
proveden vyslech osoby podezielé dle ust. § 76 odst. 3 trestniho fadu. Podezrely
Richard P. se do protokolu vyjadfil pouze ke své osobe, k okolnostem svého
zadrzeni se odmitl vyjadfit s odlvodnénim, Ze vypovidat bude az za pfitomnosti
svého advokata. Policejni komisaf v ramci realizace doplnil potfebné informace a
vydal usneseni dle ust. § 160 odst. 1 trestniho fadu pro nize uvedené trestné

¢iny:

(1)  Nedovolené ozbrojovani dle ust. § 279 odst. 1), odst. 3) pism. a) pism. b)

trestniho zakoniku,

(2)  Neopravneéné opatreni, padélani a pozméneéni platebniho prostredku dle
ust. § 234 odst. 1) trestniho zakoniku,

(3)  Prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu dle ust. § 284 odst. 1),

odst. 2) trestniho zakoniku,

4.1.12. Vyslech obvinéného

Poté co Richard P. pfevzal usneseni dle ust. § 160 odst. 1) trestniho rfadu, bylo
policejnim komisafem pfistoupeno k vyslechu obvinéného. Obvinény do
vyslechu uved|, ze nezada pfitomnost svého advokata a k véci bude vypovidat.
Nasledné se vyjadril ke své osobé, uvedl, ze netrpi zadnou dusevni poruchou
nebo nemoci, ktera by ovliviiovala jeho vypovéd. Obvinény se vyjadfil k vécem,
které byly nalezeny pfi domovni prohlidce. Obvinény uved|, ze véci, které byly
nalezeny u néj v byté, nakoupil prostrednictvim sité darknet, za ucelem jejich
dalsiho prodeje, a to v€etné zbrani a omamnych latek. Nasledné obvinény
podrobné popsal, jakym zplUsobem provadél nakup a prodej véci, uved|, zZe
veskeré zbozi nakupoval a prodaval sam, utrzené penize pouzil pro vlastni
potfebu. Dalsi finan¢ni prostfedky, které prodejem véci ziskal, ukladal do tzv.

kryptopenézenky, kterou uzival pfi nakupu a prodeji prostrednictvim sité darknet.
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Nasledné se obvinény vyjadril k luxusnimu zbozi, které bylo v ramci domovni
prohlidky nalezeno, konkrétné se jednalo o hodinky, noze, kabelky penézenky a
dalSi zbozi. Obvinény uved|, ze toto zbozi neni originalni, ale jedna se o kopie,

které nasledné prodaval jako zbozi originalni.

4.1.13. Vazebni fizeni

Policejni komisar poté, co byl ukoncen vyslech obvinéného, vyhotovil podnét k
podani navrhu na vzeti do vazby. DlOvodem vazby dle ust. § 67 pism. c)
trestniho radu, byla obava, ze obvinény bude opakovat trestnou ¢innost, pro niz
je stihan, dokona trestny Cin, o ktery se pokusil, nebo vykona trestny Cin, ktery
pfipravoval, nebo kterym hrozil. Na z&kladé rozhodnuti Obvodniho soudu byl

obvinény nasledné vzat do vazby.

4.1.14. Odborné vyjadreni, znalecké posudky, kriminalisticka

expertiza

Policejni organ provedl nékolik odbornych vyjadfeni a posudkl, zejména ke
zjisténi pravosti zajisténého zbozi Iluxusnich znacek. Na zaklade téchto
zkoumanich bylo zjisténo, ze veskeré luxusni zbozi neni originalni, ale jedna se
o kopie. Dale byla provedena kriminalisticka expertiza ke stanoveni mnozstvi a
obsahu krystalické latky, ktera byla nalezena v plastovych saccich. V posledni
rade, byla provedena expertiza k nalezenym zbranim a strelivu, ze které jasné
vyplynulo, ze nalezené zbrané a strelivo a jejich prodej podléha zvlastnimu
zakonu. Policejni organ rovnéz lustracemi v informaénich systémech Policie CR
proved| lustrace a ustanoveni osob vlastnikl platebnich prostfedkd a doklad(
nalezenych v byté obvinéného pfi domovni prohlidce. Tyto véci byly nasledné
odeslany k pfislusnym bankovnim Ustavim a Uradim samosprav, k jejich dalsim

opatrenim.

v rv

4.1.15. Rozsireni trestniho stihani, doplnéni vyslechu obvinéného

Na zakladé posudku, kriminalistickych expertiz a dalSiho Setfeni bylo nasledné
policejnim komisar rozSifeno trestni stihani obvinéného dle ust. § 160 odst. 5)
trestniho fadu o nize uvedené trestné Ciny:
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(1)  Neopravnéné podnikani dle ust. § 251 odst. 1 trestniho zakoniku,

(2)  Poruseni prav k ochranné znamce a jinym oznacenim dle ust. § 268 odst.

1) trestniho zakoniku.

Vzhledem k tomu, ze obvinény byl v dobé rozsSireni trestniho stihani ve vazbe,
policejni komisaf poté, co obvinény souhlasil, ustanovil obhajce ex-offo.
Nasledné byl naplanovan vyslech obvinéného za ucasti obhajce obvinéného.
Obvinény pri vyslechu spolupracoval a opét popsal a vysvétlil veskeré okolnosti,

které mu byly kladeny za vinu.

4.1.16. Zajisténi penéznich prostredki

Vzhledem k vyse uvedenému, okolnosti jasné nasvédcovaly tomu, ze financni
prostfedky zasilané na ucfet IBAN: CZB7************ isou vynosem z trestné
Cinnosti. Policejni organ na zakladé predchoziho souhlasu statniho zastupce
vydal usneseni o zajisténi nastroju trestné ¢innosti a vynosu z trestné ¢innosti na
bankovnim uctu dle trestniho fadu: (1) NasvedCuji-li zjisténé skutecnosti tomu,
Ze urcita véc je nastrojem trestné c&innosti nebo vynosem z trestné c&innosti,
muZe predseda senatu a v pripravném fizeni statni zastupce nebo policejni
organ rozhodnut o zajisténi takové véci. Policejni organ k takovému rozhodnuti

potiebuje predchozi souhlas statniho zastupce. 197

a usneseni o zajisténi ndhradni hodnoty dle trestniho fadu: ,(1)  Nelze-li zajistit
VEc, ktera je nastrojem trestné Cinnosti nebo vynosem z trestné &innosti, muze
byt misto ni zajiSténa nahradni hodnota, ktera odpovida, byt jen z &asti, jeji
hodnote. “108

107 § 79a odst. 1 zak. €. 140/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad)

108 § 799 odst. 1 zak. €. 140/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad)
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4.1.17. Propusténi z vazby

Obvinény si v prubéhu vysetfovani prostrednictvim svého obhajce podal Zadost
o propusténi z vazby: , Obvinény ma pravo kdykoli po pravni moci rozhodnuti o

vzeti do vazby Zadat o propusténi z vazby.“109

Soudce obvodniho soudu rozhodl o propusténi obvinéného z vazby, dle ust.§ 73
odst. 1, pism. b) trestniho fadu, nebot obvinény dal pisemny slib, ze povede
radny zivot, zejména ze se nedopusti trestné Cinnosti, na vyzvani se dostavi k
soudu, statnimu zastupci, nebo policejnimu organu, vzdy pfedem oznami
vzdaleni se z mista pobytu a ze spini povinnosti a dodrzi omezeni, ktera se mu

ulozi.

4.1.18. Sebevrazda, odlozeni véci

Poté, co byl obvinény propustén z vazby, byl nalezen rodinnymi pfislusniky ve
svém byt& mrtev. Provedenym $etfenim pod samostatnym CJ na zdej$i soucasti
SKPV OOK bylo zjisténo, ze obvinény zemfel bez ciziho zavinéni a svUj zivot
ukonéil sam. V dopise na rozlou¢enou uved|, dlvod sebevrazdy a dale se
omluvil za své protipravni a protispoleCenské jednani. Na zaklade vyse
uvedeného policejni organ vydal ve véci trestné Cinnosti obvinéného navrh na
zastaveni trestniho stihani: (1) Statni zastupce zastavi trestni stihani, je-li

trestni stihani nepripustné (§ 11).“110

, Trestni stihani nelze zahajit, a bylo-li zahajeno, nelze v ném pokracovat a musi

byt zastaveno, proti tomu, kdo zemiel nebo byl prohlasen za mrtvého.“111

109 § 71a zak. €. 140/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad)
110 § 172 odst. 1 zak. €. 140/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni rad)
111§ 11 odst. 1, pism. e€) zak. €. 140/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad)
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4.2. Pfipad Il.

4.2.1. Prijeti podnétu a jeho vyhodnoceni

Prislusnici Mistniho oddéleni policie pfijali trestni oznameni, které podal
oznamovatel Zdenék K., a to pro podezieni ze spachani trestného €inu poruseni
prav k ochranné znamce a jinym oznacenim dle ust. § 268 odst. 1 trestniho
zakoniku. Oznamovatel v trestnim oznameni uvedl, ze na internetovém portalu
www.aukro.cz, prostfednictvim inzeratu zakoupil riflové kalhoty zn. Pepe Jeans,
za které zaplatil 2.000,- K¢, finan¢ni prostredky byly prevedeny cestou portalu
aukro.cz. Pfedmétem vystaveného inzeratu bylo originalni zbozi v€etné zaruky
s uvedenim www.jeans-store.cz. Poté, co oznamovatel obdrzel zasilku s
objednanym zbozim, zjistil, ze se s urCitosti nejedna o originalni riflové kalhoty,
ale o padélany produkt. Kompletni spisovy material byl dle vécné a mistni
pfislusnosti a nasledné po dohodé s pfislusniky SKPV OHK, postoupen na
soucast kriminalni sluzby a vySetfovani k dalSimu opatfeni a rozpracovani.
Prislusnici SKPV OHK nejprve provedli lustraci v informacnich systémech Policie
CR, kde bylo zji$téno, ze obdobné inzeraty jsou jiz u Policie CR evidovany a
provéfovany, obvykle na nejnizsich slozkach policie, jako spravni delikt,
pfipadné trestny €in podvodu dle ust. § 209 trestniho zakoniku. PFislusnici SKPV
OHK nasledné navstivili originalni prodejnu oble¢eni zn. Pepe Jeans, v
obchodnim centru v Praze. Predlozenim riflovych kalhot, které obdrzel
oznamovatel, bylo od odborného personalu zjisténo, ze se v zadném pripadé
nejedna o originalni produkt (nekvalitni latka s nestalou barvou, vypadané Svy a
neoriginalni nasivka), dale byl predlozen zaruéni list (pokladni doklad), ktery

neodpovida skute¢nému.

4.2.2. Zahajeni ukonu trestniho fizeni a doplnéni oznameni

Vzhledem k vySe uvedenému policejni komisaf zahajil ukony v trestnim fizeni,
nebot na podnét oznamovatele a vlastniho Setfeni organd Policie CR, je
dostate¢né odlvodnén zavér, ze byl spachan trestny ¢in, a proto byly ve smyslu

ust. § 158 odst. 3 trestniho fadu zahgjeny ukony pro podezieni ze spachani
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trestného Cinu poruseni prav k ochranné znamce a jinym oznacenim dle ust. §
268 odst. 1 trestniho zakoniku. (,Kdo uvede do obéhu vyrobky nebo poskytuje
Sluzby neopravnéné oznacené ochrannou znamkou, k niz pfislusi vyhradni
pravo jinému, nebo znamkou s ni zaménitelnou nebo pro tento ucel sobé nebo
Jinému takové vyrobky nabizi, zprostiedkuje, vyrobi, doveze, vyveze nebo jinak
opatreni nebo prechovava, anebo takovou sluzbu nabidne nebo zprostiedkuje®).

Nasledné byl opétovné predvolan oznamovatel k podani vysvétleni dle ust. §
158 odst. 6 trestniho rfadu, a to z divodu doplnéni svého trestniho oznameni a
podepsani pouceni. V podani vysvétleni poSkozeny oznamovatel uvedl, ze
prostfednictvim internetového portalu www.aukro.cz objednal a predem zaplatil
originalni zbozi, konkrétné riflové kalhoty zn. Pepe Jeans. Prodejce vystupujici
pod Nickem (oznacenim) Michal B. potvrdil pravost zbozi s tim, ze k vyrobku
zasila i zaruéni list. Dale v komunikaci s poskozenym uved|, ze riflové kalhoty

zakoupil v originalni kamenné prodejné v obchodnim centru v Praze.

4.2.3. Setfeni na webech www.aukro.cz a www.sezham.cz

Policejni organ dle ust. § 8 odst. 1 trestniho Ffadu odeslal zadost o informaci

provozovateli inzertnino portalu www.aukro.cz. Provozovatel inzertniho portalu

obratem poskytl veskeré informace k inzerentovi Michalu B. Z dorucenych
informaci bylo zjisténo, ze osoba k vytvoreni uctu na inzertnim portale uzila
mailovou adresu michal.b@seznam.cz, Cislo bankovniho Ultu 897******[**** ze
kterého byly provadény platby za poskytnuti sluzeb aukro.cz, a dale zde byly
poskytovany platby od kupujicich. Nasledné byla pfislusniky SKPV OHK, dle ust.
§ 8 odst. 1 trestniho fadu, opétovné odeslana zadost o informaci provozovali
inzertniho portalu www.aukro.cz s pozadovanim informace o reklamaci zbozi
zakazniky, pfipadné informace o vyfizovani sporl mezi kupujicim a
prodavajicim. Na zakladé téchto informaci byly zjistény dalsi pravdépodobni
poskozeni, jejich jména a dalsi. Prislusniky SKPV OHK, byla dle ust. § 8 odst. 1
trestniho fadu, odeslana zadost o poskytnuti informace provozovateli portalu

www.seznam.cz. Z odpovédi spoleCnosti seznam.cz, bylo zjisténo, ze k
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pfedmétné emailové schrance michal.b@seznam.cz, je pristupovano

prostfednictvim IP adresy 36. ** *** ***,

4.2.4. Prolomeni bankovniho tajemstvi

Policejni organ nasledné postupoval dle ust. § 8 odst. 2 trestniho radu, a to z
ddvodu zjisténi informace podléhajici bankovnimu tajemstvi, k bankovnimu Gétu
7 *F ek  Zejména ke zjisténi objemu a mnozstvi zaslanych finanénich
prostfedkl poskozenymi za objednané zbozi. Z poskytnutych informaci
bankovniho Ustavu bylo zjisténo, ze majitelem G&tu je Michal B., ob&an CR, v&k
36 let, trvale bytem v Praze. Z vypisu z bankovniho uctu byly zjistény tuzemské
platby, které byly nasledné sparovany s poskozenymi, ktefi byli k Vvéci
vyslechnuti a prakticky potvrdili totozny postup trestné Cinnosti podezielého.
Dale byly z uctu provadény pravidelné platby za sluzby inzertniho portalu
www.aukro.cz. DalSim Setfenim bylo zjiSténo, ze pravidelnym internetovym

pristupem z mobilniho bankovnictvi, bylo uzito IP adresy 36. ** *** ***,

4.2.5. Domovni prohlidka

Provedenym Setfenim bylo policejnim organem jasné a nezpochybnitelné
zadokumentovano, ze podeziely Michal B. provadi opakovanou trestnou ¢innost,
a lze proti nému zah3gjit trestni stihani dle ust. § 160 odst. 1 trestniho fadu.
Vzhledem k vySe uvedenému byl zvolen jako dalsi postup provedeni domovni
prohlidky, a to s ohledem na mozné znieni, ukryti zbozi, pfipadné dalSich
ddkazl. Z tohoto dlvodu byl policejnim organem vyzadan pfikaz k domovni
prohlidce v misté trvalého bydlisté podezrelého Michala B. jako neodkladny a
neopakovatelny ukon pred zahajenim trestniho stihani, a rovnéz byl vyzadan
pfedchozi souhlas statniho zastupce se zadrzenim podezielého. Provedenou
domovni prohlidkou byly nalezeny a zajistény vyrobky neopravnéné oznacené
ochrannou znamkou, konkrétné se jednalo o riflové kalhoty zn. Pepe Jeans,
Diesel, Replay a dalSich. Rovnéz byly zajistény predtisky pokladnich dokladl a
sada razitek kamennych prodejen vyse uvedenych znacek. Dale byly zajistény

elektronické prostfedky jako mobilni telefon a pocita¢ podezrelého.
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4.2.6. Zahajeni trestniho stihani a vyslech zadrzené osoby, vyslech
obvinéného
Poté, co byl podezfely zadrzen, byl policejnim komisafem proveden a sepsan
vyslech zadrzené osoby dle ust. § 76 odst. 3 trestniho rfadu. Podezfely k véci
uvedl, ze zbozi, které nasledné dale prodaval, nakupoval osobné v asijskych
velko-trznicich v Praze a v Rozvadové. Uved|, ze pfi koupi zbozi si byl védom, ze
se nejedna o originalni produkty, ale pouze o levné napodobeniny. K osobam
prodejct a konkrétnim mistim nakupu zbozi se podezrely odmitl vyjadrit. Jako
motiv svého jednani uved|, ze potfeboval penize pro vlastni potrebu, protoze je
zavisly na hracich automatech. V zavéru svého vyslechu podezrely uved|, ze
svého protipravniho jednani lituje a v rdmci moznosti chce nahradit zpusobenou
S8kodu poskozenym. Nasledné bylo policejnim organem vydano usneseni dle ust.
§ 160 odst. 1 trestniho fadu pro podezieni ze spachani trestného Cinu poruseni

prav k ochranné znamce a jinym oznacenim dle ust. § 268 odst. 1) trestniho
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zakoniku, které si Michal B. prevzal kratkou cestou. Poté, co byl Michal B.
obvinén z vyse uvedeného trestného Cinu, byl proveden a sepsan vyslech
obvinéného, ve kterém obvinény opétovné svou trestnou cinnost plné doznal,
dale uved|, ze nebude v trestné Cinnosti pokracovat, a proto byl po provedeni
véech policejnich Ukonl po dohodé se statnim zastupcem propustén.

VySetfovani obvinéného bylo od této doby vedeno na svobode.

4.2.7. Odborné vyjadreni zajisténych véci

V prabéhu vysetfovani byl dle ust. § 105 odst. 1. trestniho fadu k objasnéni
skute€nosti dulezitych pro trestni Ffizeni pribran znalec z oboru informatika,
odvétvi vypocetni technika. Znalec provedl odborné zkoumani zajiSténého
mobilniho telefonu a osobniho pocitate obvinéného. Z vysledkl znaleckého
zkoumani zajisténého obsahu osobniho pocitace obvinéného byla zjisténa a
potvrzena IP adresa 36. **.****** Dale byly nalezeny dokumenty a Sablony pro

vytvoreni kopie platebnich dokladl prodejen s originalnim zbozim.

4.2.8. Seznameni s vysledky vysetfovani, navrh na podani obzaloby

Policejni komisar dle ust. § 166 trestniho fadu predlozil obvinénému Michalu B. k
prostudovani kompletni spisovy material. Nasledné po skonceni vysSetfovani byl
spisovy material dle ust. § 166 odst. 3 trestniho fadu predlozen statnimu

zastupci s navrhem na podani obzaloby se seznamem navrhovanych dikazU.

4.3. Zhodnoceni pfipadu

V prvnim pfipadé se koordinaci nékolika slozek bezpeénostnich sbord v CR i
mimo CR podafilo vy$etfovatelim zadokumentovat a dikazné zdafile
zaprotokolovat velmi nebezpecnou trestnou cCinnost, ktera byla pachana ve
skryté Casti internetového prostredi. VysSetfovatelé si na pfipadu vyzkouseli nové
i osvedéené metody objasnovani zavazné trestné cinnosti, ktera je skryta v

anonymnim svété darknetu. Nasledujici pfipad z pohledu objashovani a
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vySetfovani trestné c&innosti pusobi jako jednoduchy, avs$ak ani v takovém
pfipadé nelze podcenit vySetfovani, véetné zajisténi dikaznich prostredku, a
neni mozné se pouze spokojit s diléim uspéchem v podobé pfiznani obvinéného.
Z praktického hlediska muze byt policejnimu organu predloZeni vy$e uvedenych
prikladl navodem, pfipadné metodickou pomuckou, k feseni tak zavazné
hospodarské trestné ¢&innosti, jako je vySetfovani trestnych ¢&inG proti

primyslovym pravam.
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5. Zavér

Prava primyslového vlastnictvi jsou velmi komplexnim oborem, jehoz vyznam
narista s tim, jak jsou v moderni spolec¢nosti stale vice zdlrazrfiovany a
vyzdvihovany ekonomické aspekty fungovani spolecnosti. V soucasnosti
existujici soudni prostfedky ochrany prumyslového vlastnictvi predstavuiji
pomérné uceleny souhrn nastroji ochrany prumyslovych prav. Soudni fad
spravni umozriuje vyznamné ovlivilovat &innost Ufadu priimyslového viastnictvi
a kvalitu fizeni pred Ufadem. Zakon o vymahani prav z priimyslového vlastnictvi
sjednocuje problematiku vymahani prav z primyslového vlastnictvi, prislusné
naroky a v neposledni fadé by mél mit zasadni vliv na kvalitu prace a sjednoceni
rozhodovaci praxe soudl tim, Ze pro fizeni v prvnim stupni zavadi ve vécech

primyslového vlastnictvi pfislusnost Méstského soudu v Praze.

Hlavnim cilem této prace bylo podani uceleného pohledu na problematiku
prumyslovych prav v ¢eském pravnim prostfedi pohledem de lege lata. Zprvu
jsou pro potifebu této prace a zorientovani se v pouzité terminologii jednak
vysvétleny zakladni pojmy v oblasti primyslovych prav a jednak rozebrana
jednotliva trestnépravni ustanoveni, coz je dulezité pfi posuzovani skutkové
podstaty trestnych ¢&ind proti priumyslovym pravim. Samostatna kapitola byla
vénovana metodice vysSetfovani trestnych ¢ind proti primyslovym pravdm, ve
které byly detailnéji rozpracovany nékteré dlkazni prostredky, jejichz vyuziti bylo
nasledné znazornéno v kazuistice na realnych pripadech z policejni praxe.

Zhodnocenim uvedeného Ize uvést, ze cile této prace byly uspésné splnény.

Na zavér bych rada konstatovala a zjednoduSené uvedla, ze prava plynouci
Z prumyslového vlastnictvi by neméla zadnou skute¢nou hodnotu, kdyby nebyla
vymahatelna. Primyslové vlastnictvi je beze sporu velice vyznamnym statkem,
ktery se stava ¢astym teréem utokl ze strany plagiatort, kdy v mnoha pfipadech
predstavuje velmi zavaznou trestnou &innost, proti které je nutné pramyslové

vlastnictvi chranit.
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Pokud existuje dobfe fungujici mechanizmus vymahani prav z primyslového
vlastnictvi, kterym se vyrazné napomaha ke snizovani poctu pfipadi poruseni,
tim se zajiStuje, ze majitelé prav a spoleCnost jako celek, maji uzitek

z prmyslového vlastnictvi.
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