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Souhrn

Trnovnik akat (Robinia pseudoacacia) patii do skupiny dfevin s vysokym invaznim
potencialem. Je mozné jej nalézt na celém tGizemi Ceské Republiky s vyjimkou nadmoiskych
vysek presahujicich 550 m. n. m., kde diky své nesnaSenlivosti k mrazim nema vhodné
podminky pro rast. Na ostatnich stanovistich je velmi konkurenceschopny, protoze dokaze
ptizplsobit vétsSin€ substrati. Vzhledem ke své nenarocnosti patii k hojné vysazovanym
okrasnym dievinam ve méstech.

Trnovnik napada nckolik Skidcli, mezi nejvyznamnéjsi patii bejlomorka akatova
(Obolodiplosis robiniae), klinénka akatova (Phyllonorycter robiniella) a vzpiimenka akatova
(Parectopa robiniella). Tito skdci napadaji listy trnovniku a vytvaii na nich typické utvary.
Monitoring téchto znaktl byl pfedmétem zkoumani této prace.

K priizkumu bylo vybrano 72 lokalit. Z kazdého zkoumaného stromu bylo vybrano 5 vétvi
s20 listy, z naméfenych hodnot se spoditalo procento napadeni jednotlivymi Skdadci.
Vysledky byly srovnany s vysledky z roku 2010.

Nejvice zastoupenym Skidcem byla klinénka akatova, krome 2 lokalit se vyskytovala na
vSech oblastech, nejcastéj$im napadenim bylo 11 — 25%. Pouze 2 lokality byly napadeny
2 50 — 75%.

Napadeni bejlomorkou akatovou bylo mens$i nez napadeni klinénkou. Nejcastéji bylo
evidovano napadeni do 25%, asi % vSech lokalit. Pouze na jedné lokalité¢ bylo napadeni
75 —100%.

Poskozeni vzptimenkou bylo nejmensi. Na % lokalit nebylo nalezeno Zadné poSkozeni nebo
s poSkozenim jen do 10%. Vyskytla se zde ale i 2 lokality s poskozenim 25 — 50%

Klinénka a bejlomorka byla nalezena na téméf vSech lokalitach, vzpfimenka pouze na

V4 lokalit.

Kli¢ova slova: trnovnik akat (Robinia pseudoacacia), bejlomorka akatova (Obolodiplosis
robiniae), klinénka akatova (Phyllonorycter robiniella) a vzptimenka akatova (Parectopa

robiniella), napadeni, poskozeni



Summary

Black locust (Robinia pseudoacacia) belongs to the group of species with high
invasive potential. It can be found throughout the territory of the Czech Republic, with the
exception of altitudes exceeding 550 meters, where his intolerance to frost does not have the
right conditions for growth. On other sites is very competitive, because it can adapt to most
substrates. Due to its modest among the widely planted in ornamental species present in cities.
Acacia infects several pests, among the most important bejlomorka akatova (Obolodiplosis
robiniae) Kklinénka akatova (Phyllonorycter robiniella) and vzptimenka akatova (Parectopa
robiniella). These pests attack the leaves of false acacia and creates in them a typical
formations. Monitoring of these characters was the subject of this research.
The survey of 72 sites were selected. From each tree was examined selected five branches
with 20 leaves, from the measured values is calculated the percentage of each pest infestation.
The results were compared with results from 2010.
Most abundant pest was klinénka akatova, except 2 sites occurred in all areas, the most
common infection was 11-25%. Only 2 sites were attacked from 50 to 75%.
Bejlomorka akatova infestation was less than klinénka attack. Most attacks were reported in
25%, about % of all sites. Only in one area were attacked 75 to 100%.
Vzptimenka damage was minimized. At % sites not found any damage or deterioration to just
10%. There are here but also 2 sites with damage  25-50%
Klinénka and bejlomorka were found in almost all localities vzptimenka only

4 sites.

Key words: black locust (Robinia pseudoacacia), bejlomorka akatova (Obolodiplosis
robiniae), klinénka akatova (Phyllonorycter robiniella), vzptimenka akatova (Parectopa

robiniella), demage, infastation
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1 Uvod

Tato diplomova prace se zabyva poskozenim trnovniku akatu (Robinia pseudoacacia)
monofagnimi druhy hmyzu, bejlomorkou akatovou (Obolodiplosis Robiniae), klinénkou
akatovou (Phyllonorycter robiniella) a vzptimenkou akatovou (Paractopa robiniella).
Trnovnik je invazni dfevina s velkym invaznim potencidlem, rychle a snadno se $ifi do
ruznych rostlinnych spolecenstev, kde svymi alkaloidy a rozsahlym kofenovym systémem
znemoznuje rust ostatnich rostlin. Problematické je i odstrafiovani trnovniku, je nutné
odstranit vzdy celou dievinu i s kofenovym systémem jinak je téméf jisté, ze dojde

k nezddoucimu zmlazeni.

Vyse uvedeni $kudci vyskytujici se na trnovniku zptuisobuji opad listi. Tento opad ale bohuzel

neni pro rostlinu natolik problematicky, aby zptisobil jeji thyn.

Tato prace hodnoti rozsah poskozeni monofignim hmyzem trnovniku. Prace navazuje na
diplomovou préci Ivy Jindrové (2011), ktera provadéla pruzkum v roce 2010. Priizkum byl
provadén na stejnych lokalitdich v obdobi srpna a zafi. Hodnocen byl podil napadeni listl
trnovniku jednotlivymi Skidci. Predmétem vyzkumu byla i zhodnoceni zavislosti podilu
napadenych listd na nadmotské vysce a na primérné teploté daného kraje. Veskeré tidaje byly

statisticky vyhodnoceny pomoci grafti.



2 Cil prace

Trnovnik akat (Robinia pseudoacacia) je vyznamnd invazni dievina, kterd je ale
zaroven Castym okrasnym druhem vysazovanym zejména v méstskych oblastech. Cilem této
prace byl monitoring intenzity vyskytu hmyzu, ktery napada listy trnovniku a zpisobuje jejich
opad. Mezi tento hmyz patii bejlomorka akatova (Obolodiplosis robinae), klinénka akatova
(Phyllenorycter robiniella) a vzpfimenka akatova (Parectopa robiniella). Vyskyt ostatnich

sktidcti nebyl v CR zaznamenan.

Hypotézy

Lze nalézt rozdilné napadeni v jednotlivych krajich Ceské Republiky. Napadeni se 1isi
dle druhu hmyzu. Lze nalézt vztah mezi nadmotskou vySkou oblasti a podilem napadenych
listd. Lze nalézt vztah mezi primérnou teplotou kraje a podilem napadenych listi trnovniku.

Existuje rozdil napadeni ve srovnani s rokem 2010.



3 Obecna Cast

3.1 Historie invazi

Ptesun druhi je v historii Zem¢ béZznym jevem. Semena rostlin byly pienaseny veétrem,
vodou 1 zivoCichy. Jedny zprvnich vyznamnych transkontinentalnich invazi byly
zaznamenany jiz ve stiedovéku s pfichodem zaoceanskych obchodt a nasledné s rozmachem
dopravy (Levine, 2008). Problémem vsak bylo a je, ze se do nové lokality dostanou pouze
samotné rostliny, jejich herbivoii zustavaji v mistech S puvodnim
vyskytem (PySek et al, 2001). V nové¢ lokalité tak chybi limitujici faktor, ktery by mohl invazi

zamezit nebo alesponl vyrazné zpomalit.

Vétsina autord vymezuje pojem biologickych invazi do né¢kolika skupin

1) Geograficky je invazni druh takovy, ktery spliiuje nasledujici kriteria (Ktivanek, 2006)
* je neplivodni v dané oblasti
* musi byt do oblasti introdukovan ¢lovékem (imysIn€ i netimysing)
* musi pfekonat geografické i ekologické bariéry

*= musi se V dané oblasti bez pomoci ¢loveka Sifit

2) invazni druh zpohledu ochrany prirody musi spliiovat vSechny vySe uvedené
podminky a soufasné¢ musi plsobit vyznamné negativni dopady na biologickou
rozmanitost  spoleCenstev, do niz se S§ifi, piipadné 1 ekonomické

ztraty (K#ivanek, 2006).

3.2 Pavodnost druhu

Dle Webb (1985) lze jako puvodni druh oznacit pouze ten, kde mame jasné diikazy ve
formé¢ fosilnich nalezti, ¢aste¢né i historickych prameni.
Jak jiz bylo vuavodnich &astech zminéno, invazni druh musi byt introdukovan
clovékem. Kiivanek (2006) rozd€luje introdukei na imyslnou a neimyslnou. Jako iimyslné

introdukované druhy Ize oznacit druhy, které bézn¢ vyuzivame k zemé&délskym ucelim nebo



jako okrasné prvky. Neumyslna introdukce je nejéastéji vysledkem nechténého prevozu druhu
spolu s importovanym zbozim (pfevoz semen, dobytka, baviny apod.). Dle Pyska et al. (2002)
se 499% viech taxoni na vuzemi CR dostalo bez umyslného piispéni
¢loveéka. Kiivanek (2006) uvadi, ze pouze 10% introdukovanych druhi je schopno se v daném

prostiedi udrzet a vytvofit stabilni potomstvo.

3.3 Archeofyty a neofyty

Dalsim kriteriem ptivodnosti druhu je déleni na archeofyty a neofyty.
Jako archeofyty mizeme oznalit druhy, které jsou na naSem uzemi znamy jiz v neolitu.
Neofyty jsou druhy, které se na naSe uzemi vyskytovaly jiz od stfedovéku, a nachazime
je 1 v soucasnosti. VétSina archeofytl pochdzi ze Stfedozemi, neofyty maji svij puvod
Vostatnich ~ c¢astech  Evropy  (39,8%) a  Asie (27,6000 a v Severrni
Americe (15,1%) (Pysek et al, 2002).

3.4 Ostatni klasifikace
Dle postaveni v invaznim procesu rozlisujeme druhy:

1. prechodné¢ =zavleCené — druhy, které nejsou schopny dlouhodobé vytvaret
zivotaschopné populace. Trvalejsi vyskyt je mozny pouze za predpokladu, ze lidska
¢innost zavadi opakované do svého prosttedi diaspory daného druhu

2. naturalizované — jedna se o rostlinné druhy, které¢ jsou zavlecené ¢lovékem, ale ¢lovek
K jejich dal$imu Sifeni jiz nepfispiva.

3. invazni — jednd se vlastné o naturalizované druhy, které se ale dostavaji do velkych

vzdalenosti od piivodni rostliny a plodi Zivotaschopné potomstvo

3.5 Proces invaze

Ceska Republika vnitrozemsky stat, ktery je &asto ozna¢ovan jako tranzitni zem&. Je to
dano velkou hustotou ti¢ni sité, silnic i1 Zeleznic. Zaroven je obklopena celou fadou krajinnych
celki (Alpy, Karpaty, na jihovychodé panonsky bazén, na zdpadé klima ovlivnéné oceanskym
vzduchem a na severu v minulosti zalednénou oblast). Vsechny vyse uvedené faktory mohou

vést k vEtsi zranitelnosti nasi plivodni flory a osidleni krajiny invaznimi druhy.



Dle Richardson (2000) je invazni proces postupné piekonavani bariér, na které druh béhem
invaze nardzi. Po pfekonani primarni bariéry, kterou jsou nejcastéji klimatické podminky
oblasti, dochazi k usazeni druhu. Druh, ktery toto piekona, se oznaCuje jako prechodné
zavleCeny. Vzhledem k tomu, Ze piechodné zavle¢ené druhy nejsou schopné se v novém
prostfedi sami rozmnozovat, je dilezitym faktorem staly pfisun diaspor. Po piekonani
reproduk¢nich bariér dochazi k naturalizaci (zdomécnéni). V piipade€, ze je druh schopny se
nadale sam S$ifit do okoli a plodit zivotaschopné potomstvo, jedna se o druh invazni. Na
zéklad¢ vySe zminénych fazi invazniho procesu Ize vyvodit, ze druh potiebuje delsi cas pro
to, aby ptekonal vSechny ptrekazky (Sakai et al, 2001). Tato faze je vSseobecné nazyvana jako
»lag faze*. Tuto fazi ma kazdy druh jinak dlouhou. Dle Kfivanek et al. (2008) maji dieviny
lag fazi dlouhou cca 116 let.

3.5.1 Zakladni vlastnosti invaznich druht

Invazni druh musi byt determinovan k invazim svymi vlastnostmi. Dtlezitym znakem
invaznich druhi je jejich vysoké plodnost, snadné Sifeni, rychly rast, rychld tvorba biomasy
a zejména schopnost prezit v nepiiznivych podminkach. Nedilnou soucasti Gspé$né invaze je
ale i invazibilita potencialniho prostfedi a invadovaného spolecenstva. Chmura et al. (2006)
uvadi jako hlavni podminky uspésné invaze absenci patogentl, hervivort a parazit a vysokou
konkurenci invazniho druhu, Hulme et al. (2006) navic jeSté existenci narusenych mist
a charakteristiku terénu. Pfi¢inou vysoce Gspé$né invaze jsou i ,,specifické okolnosti, které
muzeme  nazvat  ,,nahoda“ a jez se  vymykaji  veSkerym = pokustim
o zobecnéni (Hroudova et al, 2001).
Uspésné invazni druhy se postupné zapojuji do stavajicich populaci, v nékterych piipadech

mohou plivodni populaci zcela transformovat napt. obohacovanim piidy dusikem apod.



3.6 Problémové introdukované druhy drevin

= Borovice vejmutovka

(Pinus strobus L.)

Popis druhu

Strom dorustajici vySky az 40 metrd, s korunou v mladi kuzelovitou, pozdéji Siroce
rozlozenou az nepravidelnou. Kmen je rovny, s borkou Sedavé zelenou, lesklou, hladkou,
pozd¢ji podélné ryhovanou. Vétve rovnovazné odstalé. Jehlice vyrustaji po péti ve svazcich,
obvykle 6 — 12 cm dlouhé, velmi tenké, vytrvavajici 2 — 3 roky. Sigky jsou obloukovité
zakiivené, v mladi fialové, za zralosti hnédé dosahujici obvykle délky 10 — 15 cm a Sitky
2 — 4 cm. Jsou silné pryskyfi¢naté, na vétvickach jednotlivé ¢i po 2 — 3 previslé, dozravajici
druhym rokem (Hejny et al., 1988).

Primérnim aredlem tohoto druhu je Severni Amerika, v USA tvoii rozsahlé porosty. Vyuziva
se jako hospodafska dfevina. Do CR byla dovezena pied vice nez 200 lety piivodné jako
okrasna dfevina do parkil a zahrad. V soucasnosti se péstuje jako piimes lestt v nadmotské
vysce do 500 m. n. m.

Borovice vejmutovka je velmi nenarocnd dievina, lze ji s uspéchem péstovat v imisné
zatizenych oblastech 1 na chudych substratech. Tento druh borovice je fazen do skupiny
tzv. ,transformers®, méni pivodni vlastnosti stanovisté. Vzhledem K jejim vlastnostem ma
vybornou koloniza¢ni schopnost, s uspéchem osidluje kyselé¢ doubravy. V soucasnosti déla

vejmutovka problémy v lokalit¢ Labskych piskovci, kde vytlacuje piivodni borovici lesni.

* Pajasan zlaznaty

Ailanthus altissima (Mill.) Swingle

Popis druhu

Dvoudomy opadavy strom dorUstajici vy$ky az 25 m, kmen ma rovny s hladkou
borkou. Koruna je vejcita, fidce vétvend, spodni vétve jsou Casto obloukem ptevislé. Listy
jsou lichozpetené, 5 — 13 jafmé (pfi rozemnuti nepiijemné pachnouci), 30 — 100 cm dlouhé,

kopinaté listky jsou 5 — 15 cm dlouhé a 2 — 4 cm Siroké, celokrajné, na podzim se odlamuji od
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vietene listu. Zlutozelené kvéty jsou uspotadany v koncovych latach, 10 — 40 cm dlouhych.
Kvete v ¢ervnu, jeho pyl je alergen. Plodem jsou podlouhld dvouktidld nazka, ktera béhem
zrani prechazi od Cervenozelené barvy pres hnédookrovou po Sedohnédou. Koienova soustava
je mohutna, kofeny jsou ulozeny mélce pod povrchem pudy. Celd rostlina je slabé jedovata.
Doziva se pouze 30 — 50 let (Kubat, 2002).

Primarni areal dfeviny je mirné az subtropické péasmo. Pochazi z vychodni Asie,
ze severovychodni a vychodni Ciny akord do nadmotské vysky 1000 m. n. m. Sekundarnim
arealem je celd Evropa kromé severnich cCasti, v Australii a Americe se chova invazné
a pronika do travinnych a skalnich spolecenstev (Ktivanek, 2006).

Pajasan je velmi tolerantni dfevina, sndsi téméf vSechny druhy pid o rGzné vlhkosti
a hloubce. Je velmi tolerantni k imisim, ale nesnasi stin. V sou¢asné dob¢ pronika do velmi
hodnotnych biotopt na jizni Moravé.

o intenzivné¢ se zmlazujici a dobfe se §ifici dievinu. Pii poSkozeni okamzité vytvari vymladky.

Listy a kofeny pisobi alelopaticky (Mlikovsky et al., 2006).

3.7 Trnovnik akat (Robinia pseudoacacia L.)
Zatazeni do systému:

= Rise: Plantae (rostliny)

» (Oddéleni: Magnoliophyta (krytosemenné)

» Ttida: Rosopsida (vyssi dvoud€lozné rosliny)

= Rad: Fabales (bobotvaré, bobokvété)

= Celed: Fabaceae (bobovité)

3.7.1 Pivod

Akat je invazni dievina s pivodem ve stiedni a vychodni ¢asti Severni Ameriky, kde
roste jako piimés listnatych lest (Uhlifova a Kapitola, 2004). Do Evropy byl dovezen na
popud kridle Ludvika XIII, jehoZ zahradnici jej vysazovali jako okrasnou

drevinu (Sabo, 2000).



3.7.2 Popis
Trnovnik je obvykle trnita, rychle rostouci dfevina dosahujici vysky 25 — 30 metrt.

Kmen ma hluboce brazditou borku, svétle Sedou az hnédoSedou.

Korenovy systéem je mnohdy mélky, horizontaln¢ vSestranné rozvinuty (zasahuje az do
vzdalenosti 20 metrii od kmene), zpoc¢atku vsak muze byt i kilovy s dosahem do hloubky
6 — 8 metrti (Musil a Méllerova, 2005).

Listy dlouze trapikaté, lichozpetené, s 9 — 21 listky, na vrcholu zaokrouhlené, na bazi klinité,
lysé¢ nebo olysalé. Raseni zacina pozd¢ (az v pocatku Cervna), opad nevybarvenych (jen
zaSedlych) listh zacind s prvnimi mraziky, listy se rychle rozpadaji a uvolnuji znacné

mnozstvi N, Ca a K (Musil a Méllerova, 2005).

Trny mohou byt i 4 cm dlouhé, mladsi vétévky jsou tupé pétihranné, suché, lesklé, hladké
a zprohybané (Musil a Méllerova, 2005).

Kvety siln€ voni, formované do ptevislého hroznu, bilé¢ az narizovélé barvy. Po odkvétu se
vytvaii ploché tmavé Sedo — hnédé lusky, které ze stromu opadavaji az nasledujici rok.
Plodnost dieviny se dostavuje mezi 10. a 20. rokem zivota (Musil a Mdllerova, 2005).

S vyjimkou kvéth je celd rostlina jedovata. Obsahuje alkaloidy a glykosidy robin a fasin, které
inhibuji systézu proteinti a podporuji tak jedovatost rostliny (Hui et al, 2004).

Rust rostliny je zpocatku velmi rychly, poté vyrazné zpomaluje.

3.7.3 Stanovisté

Akat je velmi nenarocnd dfevina, roste v nadmoiskych vySkach do
600 m. n. m. Dokéze hojné rist na riznych substratech, na vysypkach podél trati, na suchych
i vlh¢ich padach, na pidach leh¢ich i t€zkych, na okrajich lesti i v zahradach Kultivary
trnovniku jsou vysazovany v méstskych parcich a alejich jako okrasna zelen. Hlavnim
limitujicim faktorem vyskytu jsou nizké teploty (Uhlifova a Kapitola, 2004). Dle Musila
a Mollerové (2005) snasi rozpéti pH od 4 do 8,2.
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3.7.4 Ekologie

Trnovnik je velmi nendro¢na drevina rostouci v nadmérnych vyskach do 600 m. n. m.
Dokaze velmi obstojné riist na riznych substratech; na vysypkach, podél trati, na ptdach
lehcich
1 t€z8ich. Velmi dobfe se umi adaptovat i na suchych stanovistich, avSak za ptredpokladu
castetného opadu listd (DeGomez and Wagner, 2001). Nejvhodnéjsim podminky pro rist
jsou ale na slunnych stanovistich s pis¢ito - hlinitym substratem. Velmi vyznamny je jeho
ucinek na pidu. Piidu dokonale prokoienuje a vaze, ziviny a vodu je schopen Cerpat ze znacné
hloubky (Musil a Mdallerova, 2005). Hlavnim negativnim u¢inkem akatu je ale nadmérné
obohacovani pidy dusikem pomoci symbiotickych rhizobii. V misté¢ vyskytu tak dochazi
k nadmérnému rastu ruderalni a nitrofilni flory. pH hrabanky pod porostem bylo popsano jako
kyselé az mirn¢ kyselé¢ (Rahmonov, 2009).
Akat je velmi odolna dfevina, avsak trpi ¢asto podzimnimi mraziky, které poskozuji zejména
vrcholy pupend. To mize byt také divod pro¢ se akat v nasich zemépisnych sitkach casto
kiivy. je velmi odolny vii¢i primyslovym exhalacim, snasi dobte i plisobeni posypovych soli
(Uhlifova a Kapitola, 2004), neni citlivy na pozary, jeho semena na pozafistich velmi dobte
Kklic¢i.
Nejvétsim rizikem je zejména pro doubravy a bory, kde vlivem toxickych latek vyluc¢ovanych
koteny plsobi znehodnoceni bylinného patra. Pii opadu listl navic dochazi k uvoliiovani
fenylkarboxylovych kyselin, které mohou znemoznovat kliceni  jinych

rostlin — alelopatie (Musil a Méllerova, 2005).

3.7.5 RozmnoZovani

Rozmnozovani se déje predevSim vegetativné pomoci kotenovych vyhonkid nebo
patezovych vymladkl. Generativni rozmnozovani neni tak efektivni.
Kofenové vyhonky se u akatu zacinaji objevovat ve véku 4 — 5 let. Jejich prorastani do okoli
je velmi intenzivni. Rostouci kofenové vybézky jsou formované do tvaru, kde star$i kofeny
jsou umistény v centru, mladsi vyhonky rostou na periferii (Heim, 2011).
Patezové vymladky vznikaji predev§im pii neadekvatnim zdsahu ve snaze o vymyceni

dfeviny.
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3.7.6 Vyznam a pouZiti

Dfevo akatu obsahuje velké mnozstvi tfislovin. Vysoka koncentrace flavonoida
(cca 6% suché hmotnosti), zejména robinetinu a dihydrorobinetinu (Barret et al, 1990),
vyrazn¢ napomahaji odolavat pfirozenému rozkladu, a proto je dievo vhodné zejména pro
stavebni Gcely (DeGomez a Vagner, 2001). Dievo je velmi tvrdé a netrpi ¢ervotoc¢inou (Musil
a Mollerova, 2005). V minulosti bylo dfevo pouzivané na stavbu lodi, nyni se vyuziva nejvice
na pozemni stavby (prazce nebo dulni stavby). Diky vySe uvedenym vlastnostem vzrostlo
péstovani akatu za poslednich 20 let v Evropé a Asii (s vyjimkou Ciny) skoro
pétinasobné (Keresztesi, 1983).
Kvéty akatu se vyuzivaji ve vcelafstvi, zejména v Mad’arsku je pouzivan jako vyznamna
medonosna dievina.
V minulych dobach se diky své toxicit¢ vyuzival akat v lidovém léCitelstvi k vyrobé rtiznych
odvara.
V Ceské Republice nachazi akat uplatnéni jako melioraéni dievina pii rekultivaci vysypek,

hald a skladek, ptipadné v ochrannych lesnich pasmech (Musil a Méllerova, 2005).

3.7.7 Druhy

» Robinia viscosa (lepkavy) — americky opadavy slabé trnity kef nebo strom. Kvéty ma
rizové az rizovofialové, nevonné, s kratkymi hrozny.

» Robinia hispida (srstnaty) — americky opadavy slabé trnity nebo netrnity kef. Kvéty

razové az Cervenofialové.

V Ceské Republice nejsou jiné druhy zcela b&Zné, pouzivaji se jako okrasna dievina nejéast&ji

roubovana na kminek (Musil a Moéllerova, 2005).

3.8 Management akatovych porosti
Vzhledem k vyse zminénych vlastnostem je odstranovani akatovych porosti velmi
financn€ 1 Casové narocné. V piipad¢, ze neni na likvidaci vyClenén dostatek financ¢nich

prostredkl
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a Casu, je vhodnégjsi s likvidaci viibec nezacinat. Céste¢na likvidace by na porosty piisobila

spiSe stimula¢né.

Existuje mnoho metod jak proti akatu bojovat:

= Ponechani sukcesnimu vyvoji — tento zpiisob odstranovani je studovan zejména
V primarnim aredlu. Po 20 — 30 letech sukcesniho vyvoje klesa podil akatu dle
Boring et Swank (1984) na méné 4% ve prospéch stinomilnych druht. Tento
mechanismus bohuZel ale neni v Ceské Republice zcela funkéni (Vitkova, 2011),
casteCnych vysledki bylo dosazeno pouze na stanovistich s teplomilnymi druhy.
V ptipadé, ze porosty akdtu samovolné zajdou, je pro jejich Uplnou likvidaci
bezpodmine¢né nutné nechat stromy bez zasahu, odtézeni by znamenalo nezddouci

zmlazeni.

= Akétovy porost nechat bez zasahu, ale potlacovat jeho Sifeni do okolnich spolecenstev

vvvvv

vyuzivané oblasti) (Vitkova, 2011).

= QOdstranéni akatovych porostii — tento zplisob je Zadouci zejména v mistech s cennymi

biotopy (napf. xerotermni biotopy)

3.8.1 Metody odstrarnovani akatovych porosti

= Biologické metody

Metoda spociva v pouziti herbivorniho hmyzu ¢i patogennich organismil. V podminkéch
Ceské Republiky by piipadala v uvahu klinénka akatova zptsobujici pred¢asny opad listd.
Bohuzel ale ani pfi silném napadeni neni Zivotaschopnost stromu ovlivnéna.
Na xerotermnich lokalitach je €asto pouZivanou metodou pastva ovci a koz. Kozy oZziraji
mladé vyhonky, listy i kiru (Vitkova, 2011). Nekteti autoii ale poukazuji na to, Ze touto
metodou nedochazi k uplné likvidaci akatu a zbytky dfeviny jsou zdrojem pro dalSi rist

rostliny.
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» Fyzikélni metody
Fyzikalni metody jsou velmi nevhodnym zptsobem. Jedna se nejcastéji o vypalovani
porostii. Vzhledem k diive uvedenym informacim je ziejmé, Ze by tento zpusob rist akatin

stimuloval.

= Mechanické, chemické a kombinované metody

Mechanické metody neni vhodné pouzivat samostatné, protoze pouze podporuji
vymladkovou schopnost a rychlé klondlni Sifeni (Vitkova, 2011). Porost se nepodati
zlikvidovat ani po pravidelném odstranovani vymladkt. Nasledujici rok po pokaceni dochézi
Kk boutlivému zmlazeni az do vzdalenosti 15 metrti od odstranéného jedince (Vitkova, 2011).
Vhodnym zptisobem mechanického odstrafiovani akati je tzv. nelitovani. Jedna se o metodu
pouzitelnou v letnich mésicich, pfi které se zbyly patez zabali do ¢erného igelitu a spodni
cast se pevné zavaze. Mladé vyhonky odumiou kvili tepelnému Soku. Diky c¢asové
naro¢nosti metody je vhodna pouze na plochy s mensim poctem dievin.

Organickou hmotu zbylou po likvidace je nutné spalit.

* Chemicka likvidace
K pouziti této metody se pfistupuje v piipadé, ze je Zadouci uschlé stromy v porostu
ponechat. Tato strategie je vhodnd do nepfistupného terénu, kdy je asanované stanovisté

nutné chranit pied erozi a ptiliSnym nahlym oslunénim (Vitkova, 2011).

Nejlepsi metodou je odstranéni akéth je kombinace mechanického a chemického postupu

s pouziti herbicidu pfimo na pahyl nebo list (Vitkova, 2011)
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3.9 SKUDCI TRNOVNIKU AKATU

3.9.1 Bejlomorkoviti (Cecidomyiidae)

Bejlomorkoviti je ¢eled’ Citajici asi 525 druht. Nekteré bejlomorky jsou fytofagni, jiné
jsou zoofagni ¢i mykofagni. VétSinu fytofagnich bejlomorek tvofi druhy, jejichz larvy
podnécuji na rostlindch vznik novotvarti zvanych hélky (cecidie) (Farkac at al, 2005). Halky
jsou novotvary rostlinné tkané vznikajici piisobenim latek vylucovanych parazitem na bunky
napadenych organt hostitele (Kfistek a Urban, 2004). Vzhledem k tomu, Ze halky jsou ttvary

velmi trvanlivé, jejich vyskyt 1ze vyuzit jako bioindikatory zmén v ekosystémech.

= Bejlomorka akatova (Obolodiplosis robiniae Handelman)

Rad: Diptera (dvoukiidli)
Celed: Cecidomyiidae (bejlomorkoviti)
Rod: Obolodiplosis (bejlomorka)

Druh: Obolodiplosis robiniae (bejlomorka akatova)

Obrazek 1 — vlevo - komarek Bejlomorky akatové, vpravo — halky Bejlomorky akatové

Dospélé bejlomorky jsou mali drobni komarci Zlutohnédého zbarveni, 2,5 — 3,2 mm
dlouhé. (Balint et al, 2010) Maji nebodavé saci Ustroji, samci vétSinou ozdobna tykadla,

dlouhé nohy s napadné zkracenym prvnim chodidlovym ¢lankem a velka, zpravidla silné
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ochlupena kiidla s redukovanou zilnatinou (Skuhravy, Skuhrava, 1960). Jedna se o zastupce
s preménou dokonalou, kdy se z vaji¢ka lihne larva, ktera se zakukli a po dnech az tydnech se
pfeméni v dospélce. Vajicka jsou obvykle ovalna o pramémé  délce
0,4 mm (Kftistek a Urban, 2004).

Vyvojovy cyklus zacina patfenim hmyzu, po kratké dobé samicky kladou vajicka na pupeny
listd akatu. Vylihlé larvy plsobi svym Zzirem zdufeni okrajovych pletiv listkid, které se
nerozvinuji a vytvaii tak trubickovitou halku (Skuhravy, Skuhrava, 2006). Halka, ktera
obsahuje larvy velmi malé (larvy 1. a 2. instaru), je zbarvena syt¢ zelené, halky s larvami
3. instaru (dorostlé larvy) se barvi do hnéda a tvrdnou. Pfi snaze o otevieni se halka lame.
Larvy 3. instaru je zaroven mozné urcit podle pln€ vyvinuté spatula sternalis umisténé na
ventralni stran¢ larvy (Duso a Skuhrava, 2003).

Larvy se vyviji 3 — 4 tydny a pak se pteménuji v kukly (Skuhravy, Skuhrava, 2006), které se
kukli na stromech v halkach. Na jednotlivych listech je mozné nalézt staré¢ i uplné nové
Cerstvé halky a to z toho divodu, Ze samicky po vylihnuti kladou vajicka na stejné listky, kde
se nevyvinuly nebo i na listky napadené dfive. Larvy piezimuji v pudé pod korunami
trnovnikl (Skuhravy, Skuhrava, 2006).

3.9.2 Vzprimenkoviti (Gracillariidae)

Vzptimenkoviti jsou drobni motylci, kteti ziskali své jméno dle postoje, ktery je po né
typicky. V klidovém postaveni maji vztyCené télo s pfednimi a stfednimi koncetinami
drzenymi u sebe. Poprvé byli spatfeni na zacatku 20. Stoleti v teplejSich oblastech Evropy,
Larvy tohoto druhu hmyzu se Zivi mezofylem mezi obéma listovymi epidermis, které vSak
zustavaji nedotCeny. Tento typ Ziru po sobé zanechava charakteristické stopy v podobé
chodbicek, skvrnek ¢i puchyikid. Chodbicky mohou byt pfimé, riizné zatocené a Casto se ve
svém prubéhu rozsifujici v diasledku toho jak larva roste, a zakonCené kuklici
komurkou (Knor, 2008). Klinénka akatova vytvaii typické miny na spodni strané listu,

vzpiimenka akatovéa naopak na svrchni strané listu.
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= Klinénka akatova (Phyllonorycter robinella Clemens)

Rad: Lepidoptera (motyli)
Celed’: Gracillariidae (vzptimenkoviti)

Rod: Phyllonorycter (klinénka)

Druh: Phyllonorycter robiniella (klinénka akatova)

Obrazek 2 — vlevo: komarek Klinénky akatové, vpravo: miny Klinénky akéatové

Klinénka akatova je maly motylek s hnédo — zlato — bézovymi ktidly, ketré maji rozpéti asi
jen 5 — 6 mm (Wojciechowitz-Zytko, Jankowska, 2004). Sefrova (2002) uvadi, ze vajicka
jsou podlouhld, svétle hnédo — zelend. Larvalni vyvoj se sklada z 5 stupiili. Dle analyz téchto
stadii bylo zji$téno, Ze housenky prvniho instaru jsou nazloutlé, ostatni vyvojové stupné jsou
zelenkavé. Housenky jsou v prvnich 3 instarech spiSe ploché s redukovanymi koncetinami,
naproti tomu v poslednich 2 instarech ma housenka kongetiny pIné vyvinuté (Sefrova, 2002).
Poprvé byla klinénka pozorovana ve Svycarsku v roce 1983, odkud se rozsifila pres Italii
a Rakousko do Mad’arska, Slovenska a Chorvatska a Ceské
Republiky (Csoka, Pénzes et al 2009).

Samicky klinénky akatové kladou vajicka na spodni stranu listu. Housenky poté vytvari
V napadeném listku svym Zzirem rovny plochy tunel, ktery je na pohled patrny jako bila
skvrna. V takto vytvofenych minéch 1ze nalézt 8 — 12

housenek (Wojciechowitz-Zytko, Jankowska, 2004). Klinénka akatova je schopna za rok
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vytvofit az 3 generace, prvni generace se objevuje na zacatku cervna, posledni zhruba
Vv polovin¢ Zafi. Posledni generace hybernuje v ktite nebo pod
karou (Wojciechowitz-Zytko, Jankowska, 2004). VétSina ztéto posledni generace ale
neptezije (Heim, 2011).

Klinénka zptisobuje ptedcasny opad list. Ale i pfes silny atak tohoto Skiidce neni zatim znam
ptipad, kdy by tento stav ovlivnil fyziologické funkce stromu. Klinénka tak piisobi pouze
estetické Skody v méstskych parcich a uli¢nich stromotadich.

Regulace tohoto sktidce je do jisté miry samovolnd. Dle vyzkumu je pfirozena mortalita larev
klinénky  pouze do 10%, mortalita ~ housenek 1. instaru  je  jiZ

35 —55% a umrtnost 3. generace je az 90% (Heim, 2011).

» Vzpiimenka akatova (Parectopa robiniella Clemens)

Rad: Lepidoptera (motyli)
Celed”: Gracillariidae (vzptimenkoviti)
Rod: Parectopa (vzpiimenka)

Druh: Parectopa robiniella

Obrazek 3 — vlevo: mina Vzpiimenky akatové, vpravo: Vzptimenka akatova

Vzptimenka akatova je drobny motylek nepiesahujici v rozpéti 10 mm. Predni kiidla tzka,

rezavohnédd az Sedavd s bélavymi prouzky vychazejici z ptedniho i1 zadniho okraje
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a sbihajicimi se k pfiblizné podélné ose stfedem kiidla. Vrchol kiidla je svétle lemovan, ze
zadniho okraje vychazeji napadné tfasn€. Zadni kiidla jsou velmi izce kopinatd, hnédava
nebo Sedava, na prednim i zadnim okraji s tfasnémi. Hlava z vétsi Casti svétla, nejéastéji
bélava, télo hnédavé az Sedohnédé, nohy bélavé s tmavym
prerusovanim (Mlikovsky a Styblo, 2006).

Vzptimenka akétova stejné jako klinénka akatova zptisobuje predcasny opad listi akata.

3.10 P¥irodni podminky Ceské Republiky
Ceska Republika je vnitrozemsky stat s rozlohou 78 864 km?. Sousedi se Gtyfmi staty;
Némecko, Rakousko, Slovensko a Polsko. Nejvyssim bodem CR je hora Snezka s vyskou

cvwr

republiky.

3.10.1 Podnebi

Klima Ceské Republiky podléha pievazné oceanskym vliviim, smérem k vychodu je
patrny narGst kontinentality. Charakteristické je zépadni proudéni s relativné velkou
proménlivosti. Typické je stfidani 4 rocnich obdobi. Podnebi je siln¢ ovlivnéno nadmotskou

vyskou a vyskovou Clenitosti.

3.10.2 Teplota

Teplota v CR je zavisla na klimatu. Kontinentalni klima je typické nizkou teplotou
v zimnim obdobi a vysokymi teplotami v 1ét€. Primérna teplota vzduchu je 7,4 °C. V zimnim
obdobi 1ze ofekdvat velmi nizké teploty nejen v horskych polohach, ale také v hlubSich
udolnich polohach. Denni béh teploty méd zpravidla své minimum v rannich hodinach,

maximum odpoledne.

3.10.3 Srazky
Mnozstvi srazek je zdvislé na orientaci svahil. Nejvys$§i hodnoty jsou naméteny
V pohrani¢nich oblastech zejména Jizerskych hor, Krkono$ nebo Jeseniku a Beskyd. Naproti

tomu nejsussi oblasti je diky sraZkovému stinu na Chomutovsku a také oblasti Jizni Moravy.
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3.10.4 Vitr
Rychlost vétru je v CR velmi kolisava. Nejvyssi rychlost miizeme naméfit v zimnim
obdobi, nejmensi naopak v 1ét€. Na naSem uzemi je prevladajicim smérem vétru jihozapadni

a zapadni.

3.10.5 Pohori

Nejvétsi ¢ast Ceské Republiky je tvofena hercynskym Ceskym masivem, ktery na
naSem uzemi vymodeloval pahorkatiny a vrchoviny. Nizinné oblasti a roviny jsou tvofeny
Ceskou kiidovou tabuli. Okrajova pohoii jako Sumava, Krusné hory nebo Krkonose byly
vytvofeny alpsko-himalajskym vrasnénim, Zapadni Karpaty byly vytvoreny alpinskym

vrasnénim. NejvysSim vrcholem je Snézka (1602 m. n. m.) v KrkonoSich.

3.10.6 Vodstvo
Ceska Republika patii ke tfem hlavnim rozvodim, Severnimu, Baltskému a Cernému

mofi. Tyto rozvodi déli CR na tfi hlavni povodi Labe, Dunaje a Odry. K labskému povodi

24

3.10.7 Pady

Nejrozsitengjsi pidou Ceské Republiky jsou hnédozemé. Na jizni Moravé a Eastednd
v Polabi se vyvinuly ¢ernozemé s vysokou urodnosti. Ve vyssich nadmotskych vyskach
nalezneme ptevazné illimerizované pudy a podzoly. Vice neZz polovinu pud tvoii puda

zemedélska.
3.10.8 Flora

Ceska Republika lezi v mirném pasu, proto je pro ni typicky pés listnatych opadavych

lest. S rostouci nadmotiskou vyskou pak ptibyva jehli¢nand.

20



3.11 Legislativni nastroje a opatieni

3.11.1 Mezinarodni amluvy

Na zakladé dlouhodobych sledovani invazniho potencialu rostlin byla v Rimé& v roce
1951 uzaviena Mezinarodni umluva o ochrané rostlin (International Plant Protection
Convention). Neméné dilezitym paktem je Bernska imluva z roku 1979 (Umluva o ochrané
evropskych  plané¢ rostoucich rostlin, voln¢ zijicich zivoCichi a  pfirodnich
stanovist’ - Convention on the Conservation of European Wildlife and Natural Habitats), ve
které se signatafi zavazuji podniknout vSechny kroky vedouci k ochran¢ vySe zminénych
skupin a zachovat tak piirodni a kulturni dédictvi. Na zakladé Bernské tmluvy byly
vytvofeny smérnice 79/409/EHS a 92/43/EHS, které nafizuji, ze zadmérné vysazovani
jakéhokoli nepiivodniho druhu do volné ptfirody musi byt provedeno tak, aby nedoslo
k poskozeni piirodnich stanovist nebo ptivodnich voln€ Zijicich zivocichli a plané rostoucich
rostlin.
V roce 1992 byla v Rio de Janeiro podepsana Umluva o biologické rozmanitosti (Convension
on Biological Diversity), ve které se v ¢lanku 8 odstavce (h) udava, ze kazda smluvni strana,
pokud to bude mozné a vhodné, zabrani zavadéni, bude kontrolovat nebo vyhubi ty druhy,

které ohrozuji ekosystémy, piirodni stanovisté nebo druhy (Sbirka zdkonti Ceské Republiky).

3.11.2 Pravni situace Ceské Rebubliky

Jako zakladni dokument v ochrané Zivotniho prostfedi Ceské Republiky je zakon
¢. 114/1992 Sb., O ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdé¢jSich piedpist. Tento zakon
mimo jiné stanovi, Ze zdmérné rozsireni geograficky neptivodniho druhu rostliny ¢i Zivo€icha
do krajiny je mozné jen s povolenim organu ochrany pfirody. Dle § 5 odst. 4 toto neplati pro
nepuvodni druhy rostlin, pokud se hospodati podle schvaleného lesniho hospodatrského planu
nebo vlastnikem lesa ptfevzaté lesni hospodaiské osnovy. Geograficky neplvodni druh
rostliny nebo Zivoc¢icha je druh, ktery neni soucasti pfirozenych spoleCenstev urcitého
regionu. Dal§im zakonem, ktery fte$i invazni druhy, je zakon ¢&. 326/2004 Sb.,
O rostlinolékatské péci. Tento zakon zavadi povinnost monitorovat vyskyt Skodlivych
invaznich organismt, které jsou v tomto piedpise definovany jako Skodlivé organismy

v ur¢itém Uzemi neplvodni, které jsou po zavleceni a usidleni schopny v tomto Uzemi
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nepiiznivé ovliviiovat rostliny nebo zivotni prostfedi vcetné jeho biologické rGznorodosti
(§ 10 odst. 1). Invazni skodlivé druhy jsou vyjmenovany ve vyhlaSce MZe ¢. 330/2004 Sb.
k zakonu ¢. 326/2004 Sb., O rostlinolékaiské péci.
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4 Metodika

Nutnou podminkou pro priizkum bylo olisténi trnovniku akétu, proto byl priizkum
veden ve vegetatnim obdobi béhem srpna a zacatkem zafi 2012. Pozd¢jsi prizkum by mohl
byt zkreslen rannimi mraziky, pfi kterych dochazi k opadu listl a vyvin Skiidce se tak muze
zastavit.

Na listech byl sledovan podil napadenych listdi monofagnim hmyzem bejlomorkou akatovou
(Obolodiplosis Robiniae), klinénkou akatovou (Phyllonorycter robiniella) a vzpfimenkou
akatovou (Paractopa robiniella). Lokality prizkumu byly vybrany na zakladé diplomové
préace Ivy Jindrové (2011), ktera vyskyt Skidcti monitorovala v roce 2010.

Prizkum byl zaméfen na zjisténi podilu napadenych listd, tyto udaje byly poté prevedeny na
procenticky odhad. U kazdého jedince bylo vybrano 5 vétvi po obvodu stromu, na téchto
vétvich bylo zhodnoceno 20 listi. Zapisoval se pocet napadenych listi jednotlivymi Sktdci.
V mistech s vétsim poctem jedincl se vypocital primér za danou lokalitu. Vysledky byly poté
zpracovany v programu MS Excell. Byla provedena korelacni analyza za tGéelem zjisténi
zavislosti podilu napadeni na nadmoiské vysce a také pramémé teploté daného kraje. Udaje
o primérné teploté v krajich byly stazeny z internetovych stranek CHMU. Veskera sebrani

data byla porovnana s daty z roku 2010.
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4.1 Lokality Hlavniho mésta Prahy

Lokalita ¢. 1

Hrad¢anské namésti a Hrad¢any
GPS: 50°5'24.569"N, 14°23'55.855"E
Nadmotska vyska: 302 m. n. m.

Popis: stromy v zahrad¢ Prazského hradu a stromofadi na Hrad¢anském namésti

Lokalita ¢. 2

Praha 6 — Bfevnov

GPS: 50°5'2.473"N, 14°21'39.863"E
Nadmoiska vyska: 313 m. n. m.

Popis: skupina stromt u skoly

Lokalita ¢. 3

Praha 6 — Kamycka

GPS: 50°7'44.537"N, 14°23'11.995"E
Nadmoiska vyska: 282 m. n. m.

Popis: lesik u silnice

Lokalita ¢. 4

Praha 7 HoleSovice, Strossmayerovo nameésti
GPS: 50°5'56.117"N, 14°26'7.089"
Nadmotska vyska: 195 m. n. m.

Popis: okrasné stromy u zastavky tramvaje

Lokalita ¢. 5

Praha 2 Vinohrady, Korunni

GPS: 50°4'30.584"N, 14°27'3.487"E
Nadmoftska vyska: 251 m. n .m.

Popis: stromotadi
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Lokalita ¢. 6

Praha 2 Nové mésto, JeCna

GPS: 50°4'31.282"N, 14°25'39.962"E
Nadmotska vyska: 185 m. n. m.

Popis: stromotadi a n€kolik stromli u ndmésti I. P. Pavlova

Lokalita ¢. 7

Praha 2 Vinohrady, Sédzavska

GPS: 50°4'29.560"N, 14°26'25.161"E
Nadmoiska vyska: 239 m. n. m.

Popis: stromotadi

Lokalita . 8

Praha 3 Zizkov, Domazlické

GPS: 50°5'18.100"N, 14°27'48.639"E
Nadmoiska vyska: 239 m. n. m.

Popis: stromotadi

Lokalita ¢. 9

Praha 3 Zizkov, Hajkova

GPS: 50°5'19.811"N, 14°27'54.558"E
Nadmoftska vyska: 238 m. n. m.

Popis: stromotadi

Lokalita ¢. 10

Praha 4 Nusle, Divadlo na Fidlovacce
GPS: 50°3'51.840"N, 14°26'12.070"E
Nadmoftska vyska: 202 m. n. m.

Popis: solitérni strom v parku u divadla a né€kolik stromili u tramvajové zastavky
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Lokalita ¢. 11

Praha 4 Nusle, Na Pankraci

GPS: 50°3'29.261"N, 14°25'56.542"E
Nadmotska vyska: 235 m. n. m.

Popis: stromotadi

Lokalita ¢. 12

Praha 10 Strasnice, V olSinach

GPS: 50°4'22.277"N, 14°29'36.117"E
Nadmoiska vyska: 215 m. n. m.

Popis: stromotadi u metra StraSnicka

Lokalita ¢. 13

Praha 5 Mala Chuchle

GPS: 50°1'41.861"N, 14°23'41.849"E
Nadmoiska vyska: 196 m. n. m.

Popis: skupina stromt u zastavky autobusu

Lokalita ¢. 14

Praha 5 Zbraslav, Strnady

GPS: 49°56"23.759"N, 14°22'26.566"E
Nadmoftska vyska: 353 m. n. m.

Popis: rozsahly porost podél silnice

4.2. Lokality Stfedoceského kraje

Lokalita ¢. 15

Me¢lnik

GPS: 50°21'13.177"N, 14°28'35.308"E
Nadmoftska vyska: 220 m. n. m.

Popis: stromy v parku
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Lokalita ¢. 16

Okres Kolin, obec Blinka

GPS: 50°2'18.848"N, 15°3'53.918"E
Nadmoftska vyska: 223 m. n. m.

Popis: porost nad obci

Lokalita ¢. 17

Cesky Brod

GPS: 50°3'15.226"N, 14°54'39.559"E
Nadmoiska vyska: 219 m. n. m.

Popis: skupina stromti u hlavni silnice

Lokalita ¢. 18

Céslav

GPS: 49°57'51.062"N, 15°18'53.203"E
Nadmoiska vyska: 231 m. n. m.

Popis: stromoradi u hlavni silnice

Lokalita ¢. 19

Okres Kutna Hora, obec Malesov
GPS: 49°5421.651"N, 15°13'8.116"E
Nadmoiska vyska: 330 m. n. m.

Popis: porost na odpocivadle za obci

Lokalita ¢. 20

Okres Nymburk, obec Zabrdovice
GPS: 50°15'44.184"N, 15°8'37.198"E
Nadmoiska vyska: 201 m. n. m.

Popis: porost kolem hlavni silnice
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Lokalita ¢. 21

Mladé Boleslav

GPS: 50°24'37.819"N, 14°54'37.669"E
Nadmotska vyska: 235 m. n. m.

Popis: stromy v parku u centra mésta

Lokalita ¢. 22

Okres Rakovnik, obec Luzna

GPS: 50°6'23.257"N, 13°45'8.086"E
Nadmoiska vyska: 380 m. n. m.

Popis: stromy u nadrazi

Lokalita ¢. 23

Beroun

GPS: 49°5727.745"N, 14°4'27.625"E
Nadmoiska vyska: 230 m. n. m.

Popis: skupina stromti u nadrazi

Lokalita ¢. 24

BeneSov

GPS: 49°46'48.635"N, 14°40'51.492"E
Nadmoiska vyska: 368 m. n. m.

Popis: skupina stroml u nadrazi

4.3 Lokality kraje Vyso¢ina

Lokalita ¢. 25

Golctv Jenikov

GPS: 49°48'30.392"N, 15°29'24.394"E

Nadmoftska vyska: 376 m. n. m.

Popis: skupina stromi na piijezdové silnici do mésta
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Lokalita ¢. 26

Havlicktv Brod

GPS: 49°35'45.933"N, 15°34'37.938"E
Nadmoftska vyska: 422 m. n. m.

Popis: porost podél hlavni silnice do mésta

Lokalita ¢. 27

Chotébot

GPS: 49°4229.832"N, 15°40'23.501"E
Nadmoiska vyska: 519 m. n. m.

Popis: porost podél hlavni silnice do mésta

Lokalita ¢. 28

Okres Zd’ar nad Sazavou, obec Rudolec
GPS: 49°28'38.260"N, 15°49'49.801"E
Nadmoiska vyska: 694 m. n. m.

Popis: stromofadi v obci u hlavni silnice

Lokalita ¢. 29

Jihlava

GPS: 49°23'48.279"N, 15°35'31.533"E
Nadmoiska vyska: 516 m. n. m.

Popis: vzrostlé stromy v centru mésta

Lokalita ¢. 30

Moravské Budéjovice

GPS: 49°3'7.910"N, 15°4825.297"E
Nadmoftska vyska: 466 m. n. m.

Popis: porost v blizkosti gymnazia
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Lokalita ¢. 31

Ttebic

GPS: 49°12'57.543"N, 15°52'50.853"E
Nadmoftska vyska: 406 m. n. m.

Popis: okrasné stromy na Karlové namésti

4.4 Lokality Pardubického kraje

Lokalita ¢. 32

Chrudim

GPS: 49°57'35.640"N, 15°46'58.716"E
Nadmoiska vyska: 270 m. n. m.

Popis: porost u hlavni silnice za méstem smér Pardubice

Lokalita ¢. 33

Pardubice

GPS: 50°1'16.252"N, 15°45'4.100"E
Nadmoiska vyska: 214 m. n. m.

Popis: vzrostlé stromy u zavodisté

Lokalita ¢. 34

TfemoSnice

GPS: 49°5220.177"N, 15°34'36.938"E
Nadmoiska vyska: 301 m. n. m.

Popis: porost u vlakového nadrazi

Lokalita ¢. 35

Okres Pardubice, obec Podalsany
GPS: 50°7'41.632"N, 15°44'22.278"E
Nadmoftska vyska: 235 m. n. m.

Popis: porost u mistniho potoka
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Lokaliza ¢. 36

Svitavy

GPS: 49°45'17.423"N, 16°28'11.728"E
Nadmoftska vyska: 434 m. n. m.

Popis: skupina stromt blizko centra mésta

4.5 Lokality Jihomoravského kraje

Lokalita ¢. 37

Brno

GPS: 49°11'35.245"N, 16°36'49.032"E
Nadmoiska vyska: 221 m. n. m.

Popis: okrasné stromy u nadrazi Grand

Lokalita ¢. 38

Okres Brieclav, obec Velké Némcice
GPS: 48°59'31.831"N, 16°40'35.191"E
Nadmoiska vyska: 202 m. n. m.

Popis: solitérni strom u mistniho potoka u Jednoty

Lokalita ¢. 39

Hustopece

GPS: 48°55'55.771"N, 16°44'55.356"E
Nadmoiska vyska: 193 m. n. m.

Popis: porost u benzinové pumpy

Lokalita ¢. 40

Znojmo

GPS: 48°50'53.255"N, 16°4'43.623"E
Nadmoftska vyska: 289 m. n. m.

Popis: porost u hlavni silnice do mésta
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Lokalita ¢. 41

Hodonin

GPS: 48°50'51.033"N, 17°7'50.020"E
Nadmotska vyska: 162 m. n. m.

Popis: porost v blizkosti feky u centra

4.6 Lokality Zlinského kraje

Lokalita ¢. 42

Krométiz

GPS: 49°17'47.415"N, 17°23'41.573"E
Nadmoiska vyska: 220 m. n. m.

Popis: vzrostlé stromy v parku ve mésté

Lokalita ¢. 43

Uherské Hradisté

GPS: 49°4'30.753"N, 17°25'25.466"E
Nadmoiska vyska: 181 m. n. m.

Popis: mladé stromy u vlakového nadrazi Uherské Hradisté — Staré mésto

4.7 Lokality Olomouckého kraje

Lokalita ¢. 44

Olomouc

GPS: 49°35'33.673"N, 17°15'19.902"E
Nadmoftska vyska: 230 m. n. m.

Popis: skupina stromt u pedagogické fakulty a stromy v centru mésta
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Lokalita ¢. 45

Pterov

GPS: 49°26'39.508"N, 17°26'37.177"E
Nadmotska vyska: 230 m. n. m.

Popis: strom u autobusového nadrazi

Lokalita ¢. 46
Unicov
GPS: 49°46'15.290"N, 17°7'17.441"E

Nadmoiska vyska: 235 m. n. m.

Popis: letity strom na nameésti pied kostelem

Lokalita ¢. 47

Zabieh

GPS: 49°53'3.174"N, 16°53'15.799"E
Nadmoiska vyska: 298 m. n. m.

Popis: strom u vlakového nadrazi

Lokalita ¢. 48

Mohelnice

GPS: 49°46'56.538"N, 16°57'17.997"E
Nadmoiska vyska: 272 m. n. m.

Popis: maly porost v blizkosti rybnika

Lokalita ¢. 49

Litovel

GPS: 49°42'46.913"N, 17°4'27.920"E
Nadmoftska vyska: 234 m. n. m.

Popis: strom v blizkosti vlakového nadrazi

33



Lokalita ¢. 50

Okres Sumperk, obec Bludov

GPS: 49°56'32.610"N, 16°55'57.674"E
Nadmotska vyska: 303 m. n. m.

Popis: solitér u motorestu

Lokalita ¢. 51

Okres Olomouc, obec Dlouha Loucka
GPS: 49°49'5.033"N, 17°1123.449"E
Nadmoiska vyska: 233 m. n. m.

Popis: strom u biehu ticky Oslavy u posty
4.8 Lokality Usteckého kraje

Lokalita ¢. 52

Steti

GPS: 50°27'17.541"N, 14°21'31.159"E
Nadmoiska vyska: 155 m. n. m.

Popis: stromy v blizkosti Zelezniéni traté

Lokalita: ¢. 53

Litoméfice

GPS: 50°31'53.187"N, 14°8'4.656"E
Nadmotska vyska: 171 m. n. m.

Popis: maly porost u mostu

Lokalita: ¢. 54

Usti nad Labem

GPS: 50°39'11.686"N, 14°2'29.350"E
Nadmoftska vyska: 138 m. n. m.

Popis: porost na okraji ptijezdové silnice od Prahy
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Lokalita: ¢. 55

Chomutov

GPS: 50°2721.579"N, 13°24'7.624"E
Nadmotska vyska: 353 m. n. m.

Popis: skupina stromu v blizkosti nadrazi

Lokalita: ¢. 56

Most

GPS: 50°2924.181"N, 13°40'11.758"E
Nadmoiska vyska: 233 m. n. m.

Popis: stromy u piijezdové silnice od Loun

4.9 Lokality Karlovarského kraje

Lokalita: ¢. 57

Karlovy Vary

GPS: 50°14'7.452"N, 12°52'8.864"E
Nadmoiska vyska: 417 m. n. m.

Popis: porost u nadrazi

Lokalita: ¢. 58

Cheb

GPS: 50°4'27.971"N, 12°20'56.754"E
Nadmoftska vyska: 451 m. n. m.

Popis: stromy u nadrazi
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4.10 Lokality Plzeniského kraje

Lokalita: ¢. 59

Plana u Marianskych lazni

GPS: 49°51'39.681"N, 12°43'44.723"E
Nadmotska vyska: 510 m. n. m.

Popis: porost u nadrazi

Lokalita: ¢. 60

Plzen

GPS: 49°45'30.893"N, 13°23'45.006"E
Nadmoiska vyska: 311 m. n. m.

Popis: bichovy porost

Lokalita: ¢. 61

Domazlice

GPS: 49°26'15.155"N, 12°56"26.206"E
Nadmoiska vyska: 428 m. n. m.

Popis: stromy u piijezdové silnice

Lokalita: ¢. 62

SuSice

GPS: 49°13'51.439"N, 13°31'12.076"E
Nadmoftska vyska: 469 m. n. m.

Popis: stromy u centralniho namésti

Lokalita: ¢. 63

Svata Anna

GPS: 49°13'54.372"N, 13°48'50.149"E
Nadmoiska vyska: 401 m. n. m.

Popis: porost na svahu u kostela
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Lokalita: ¢. 64

Klatovy

GPS: 49°23'38.373"N, 13°17'42.676"E
Nadmoftska vyska: 409 m. n. n.

Popis: stromy v parku

4.11 Lokality Jihoceského kraje

Lokalita: ¢. 65

Strakonice

GPS: 49°15'52.730"N, 13°54'48.539"E
Nadmoiska vyska: 392 m. n. m.

Popis: bichovy porost u koupalisté

Lokalita: ¢. 66

Ceské Budgjovice

GPS: 48°58'13.366"N, 14°27'46.541"E
Nadmoiska vyska: 384 m. n. m.

Popis: roztrousené stromy ve stromovce

Lokalita: ¢. 67

Tabor

GPS: 49°25'19.631"N, 14°39'59.510"E
Nadmoftska vyska: 450 m. n. m.

Popis: stromy u vodni nadrze

Lokalita: ¢. 68

Veseli nad LuZnici

GPS: 49°10'38.447"N, 14°41'49.713"E
Nadmoiska vyska: 407 m. n. m.

Popis: stromy u nadrazi
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4.12 Lokality Moravskoslezské kraje

Lokalita: ¢. 69

Opava

GPS: 49°56'13.264"N, 17°54'24.450"E
Nadmotska vyska: 260 m. n. m.

Popis: okrasné druhy v parku

Lokalita: ¢. 70

Ostrava

GPS: 49.8303906N, 18.2956272E
Nadmoiska vyska: 217 m. n. m.

Popis: stromy na biechu Ostravice blizko hradu

Lokalita: ¢. 71

Hranice na Morav¢

GPS: 49°25'19.631"N, 14°39'59.510"E
Nadmoiska vyska: 260 m. n. m.

Popis: stromy u Zidovského hibitova

Lokalita: ¢. 72

Ttinec

GPS: 49°40'35.014"N, 18°41'1.263"E
Nadmoftska vyska: 306 m. n. m.

Popis: biehovy porost u nemocnice
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4.13 Vyhodnoceni stupné poskozeni

Tabulka ¢. 1 — Pfifazeni bodového stupné procentiim podilu poskozeni listové plochy

Vyhodnoceni stupné poskozeni

% poskozeni stupen poskozeni
0 1
1az10 2
11az25 3
26 az 50 4
51az75 5
75 a vice 6
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5 Vysledky

Tabulka 2 - Souhrnny piehled vSech hodnocenych lokalit a procenta napadeni jednotlivymi $kiddci. Sloupec D

pfedstavuje nadmotskou vysku dané lokality.

podil napadenych listi v %

LOKALITA A B C D
1.  Hradcanské ndmésti 27 15 18 302
2. Btevnov 14 5 10 313
3. Kamycka 5 73 29 282
4.  Strossmayerovo ndmesti 20 16 0 195
5. Korunni 9 0 251
6. JeCna 19 4 0 185
7.  Sazavska 21 11 0 239
8. Domazlicka 10 20 0 239
9. Hgjkova 10 24 0 238
10. Divadlo Na Fidlovacce 22 20 0 202
11. Na Pankréci 5 0 0 235
12.  V olsinach 0 10 0 215
13. Mala Chuchle 15 47 49 196
14.  Strnady 0 25 23 353
15.  Me¢lnik 18 17 1 220
16. Blinka 18 28 0 223
17.  Cesky Brod 20 22 0 219
18. Caslav 10 10 0 231
19. Malesov 10 47 0 330
20. Zabrdovice 10 10 5 201
21. Mlada Boleslav 10 24 2 235
22. Luzna 2 5 0 380
23. Beroun 11 8 0 230
24. Benesov 4 23 0 368
25. Golciv Jenikov 10 30 0 376
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26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44,
45,
46.
47.
48.
49,
50.
51.
52.
53.
54,
55.
56.

Havli¢kuv Brod
Chotéboft
Rudolec

Jihlava

Moravské Budé&jovice

Trebic
Chrudim
Pardubice
Tremosnice
Podtlsany
Svitavy

Brno

Velké Némcice
Hustopece
Znojmo
Hodonin
Krométiz
Uherské Hradiste
Olomouc
Prerov

Unicov

Zabieh
Mohelnice
Litovel

Bludov

Dlouh4 Loucka
Steti
Litomé&fice
Usti nad Labem
Chomutov
Most

25

10
24

28
10
26
10
15
14
20
30
20
30
10
17

24
40
25

10
50

33
24
23
14
13
30

41

24

26
20
10
20
o1
17
10
10
43
30
50
20
50
38
30
25
20
25
20

45
10
10
46
46
19
12
20

© O O O O © O O U U o o g

= =
o ©

o1 o1 o1 o1

422
519
694
516
466
406
270
214
301
235
434
221
202
193
289
162
220
181
230
232
235
298
272
234
303
233
155
171
138
353
233



57. Karlovy Vary 11 10 0 417
58. Cheb 3 5 0 451
59. Plana u Marianskych lazni 14 3 0 510
60. Plzen 11 12 0 311
61. Domazlice 11 24 0 428
62. Susice 20 16 0 469
63. Svatd Anna 29 16 0 401
64. Klatovy 21 18 0 409
65. Strakonice 5 11 0 392
66. Ceské Budgjovice 3 14 0 384
67. Tabor 2 13 0 450
68. Veseli nad LuZnici 6 6 5 407
69. Opava 0 16 0 260
70. Ostrava 7 34 5 217
71. Hranice na Moravé¢ 85 23 0 260
72. Triinec 1 19 0 306
A Dbejlomorka akatova (Obolodiplosis robiniae)

B  klinénka akatova (Phyllonorycter robiniella)

C vzpiimenka akatova (Parectopa robiniella)

D  nadmoftské vySka v m. n. m.
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Tabulka ¢. 3 - pocet lokalit v jednotlivych stupnich poskozeni pro Bejlomorku akatovou

Bejlomorka akdtova

stupeni poSkozeni pocet lokalit
1 4

2 28
3 29
4 10
5
6

Tabulka ¢. 4 - pocet lokalit v jednotlivych stupnich poskozeni pro Klinénku akatovou

Klinénka akatova

stupen poskozeni pocet lokalit
1 2

2 19
3 34
4 15
5
6
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Tabulka €. 5 - pocet lokalit v jednotlivych stupnich poskozeni pro Vzpiimenku akatovou

Vzprimenka akatova

stupen poskozeni pocet lokalit
1 48

2 18

3 4

4 2

5 0

6 0

Graf ¢. 1 - Pocet lokalit a stupent poskozeni zplisobeny jednotlivymi $kidci bejlomorkou akatovou, klinénkou

akatovou a vzpiimenkou akatovou
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Graf ¢. 2 vyjadiuje podil napadenych listu bejlomorkou akatovou (O. Robiniae) na vSech sledovanych lokalitach
v roce 2012.
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Z vyse uvedeného grafu vyplyva, Ze podil napadeni Bejlomorkou akatovou s vyjimkou
lokality 49 (Litovel) a lokality 71 (Hranice na Morav€) nepiesahl 50%, nékteré lokality
nebyly zasazeny timto $kiidcem vubec (lokalita 12, 14, 47 a 69) nebo jen s velmi malym
napadenim do 5% (lokalita 3, 11, 22, 24,30, 43, 58, 65, 66, 67, 72). Primérna hodnota
napadenti je 15,71%.
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Graf ¢. 3 vyjadfuje srovnani napadenych listd bejlomorkou akatovou (O. Robiniae) na vSech sledovanych

lokalitach v roce 2010 a 2012.
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Na zékladé vyse uvedené tabulky srovndni napadeni lze konstatovat, ze mira napadeni je
v pramérnych hodnotach obou sledovanych let na celou Ceskou Republiku piiblizné shodna.
V roce 2010 byla primérna hodnota napadeni 13,78%, v roce 2012 byla 15,71%. Jde tedy o
nevyznamny rozdil.

Nejmarkantnéjsi rozdily hodnot v roce 2012 vykazuji lokality ¢. 12, 15, 30, 31, 33, 39, 40, 45,
46, 49, 51, 61, 68 a 71, kde je rozdil mezi napadenim 20% a vice/méné v porovnanim s rokem

2010.

Graf ¢ 4 - vyjadiuje podil napadenych lista Klinénkou akatovou (Phyllonorycter robiniella) na vsech
sledovanych lokalitach v roce 2012.
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Z grafu €. 4 je patrné, ze ptiblizné v ?/3 piipadi jsou listy stroml napadeny z 10 — 20%. Na
zbylou 1/3 ptipadaji hodnoty od 20 do cca 50% s vyjimkou lokality ¢. 3 (Kamycka), jejiz
napadeni pievysuje 70%. Primérna hodnota napadeni klinénkou pro celou Ceskou Republiku

je 20,82%.
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Graf ¢. 5 - vyjadfuje srovnani napadenych listd klinénkou akatovou (Phyllonorycter robiniella) na vsech
sledovanych lokalitach v roce 2010 a 2012.
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Z vyse uvedeného grafu je jasné patrné zvySeni poctu napadenych listt v roce 2012 oproti
roku 2010. Primérna hodnota napadeni v roce 2010 je 13,71, v roce 2012 je to jiz 20,82%.
Nejvétsi rozdil hodnot je zietelny na lokalité ¢. 3 (Kamyckd), kde bylo v roce 2010 evidovano
poskozeni 9%, v roce 2012 to bylo navySeni o 64% na 73%. Podobny trend velkého rozptylu
hodnot vykazuji dalsi 2 lokality (¢. 49 a 61), kde bylo v roce 2010 sledovano poskozeni 80%
(lokalita ¢. 61) resp. 68% (lokalita ¢. 65), v roce 2012 to bylo jen 24% resp. 11% na lokalité ¢.
65.

Graf ¢ 6 - vyjadiuje podil napadenych listd vzptimenkou akatovou (Parectopa robiniella) na na vsech

sledovanych lokalitach v roce 2012.
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V roce 2012 bylo zjisténo, Ze téméf 70% sledovanych lokalit nebylo napadeno vzpiimenkou
viibec nebo jen s napadenim do 10%. Dalsi 3 lokality byly napadeny v rozsahu 10 — 20%.
V grafu vyrazné prominuji lokality 3, 13 a 14, kde bylo nalezeno poskozeni nad 20%, lokalita
&. 13 (Kamyck4) vykazuje dokonce 49%. Primérna hodnota napadeni pro Ceskou Republiku
je 3,56%.
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Graf ¢. 7 vyjadfuje srovnani napadenych listi vzpiimenkou akatovou (Parectopa robiniella) na vsech
sledovanych lokalitach v roce 2010 a 2012.
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Ze srovnani obou sledovanych roku je zfetelny velky nariist poSkozeni. V roce 2010 bylo
primérné napadeni pro celou Ceskou Republiku na hodnoté 0,19%, rok 2012 vykazuje
primérnou hodnotu 3,56%. V roce 2010 bylo poSkozeni vzpfimenkou na jednotlivych
lokalitach vzdy do 2% listd, v roce 2012 jiz bylo 10 lokalit s napadenim ptesahujicim 10%,
lokalita ¢. 13 (Mala Chuchle) dosahuje 48%.

Prokazani zavislosti stupné poskozeni na nadmorske vysce lokality

Pro prokézani zavislosti stupné poskozeni na nadmoiské vySce byla pouzita korelacni
analyza. Jako zavislou proménnou byl pouzit parametr stupein poskozeni listi, jako nezavislou
proménou pak nadmotska vyska. Na zaklad¢ tabulky 2 byl vytvoten bodovy graf s korela¢nim

koeficientem, ktery udéava silu zavislosti.

Graf ¢. 8 - zobrazuje zavislost poskozeni bejlomorkou akatovou na nadmotské vysce lokality
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V tomto piipadé je korelacni koeficient velmi maly (0,0895), z toho jednoznacné vyplyva, ze

poskozeni listd bejlomorkou akatovou neni zavislé na nadmoftské vysce.

51



Graf ¢. 9 - zobrazuje poskozeni Klinénkou akatovou Vv zavislosti na nadmoiské vysce lokality
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Z parametru R? = 0,1644 jednoznaéné vyplyva, Ze poskozeni klingnkou akatovou neni zavislé

na nadmotské vySce lokality.
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Graf ¢. 10 - zobrazuje poskozeni vzptimenkou akatovou na nadmotské vysce lokality
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Dle vysledného korelacniho koeficientu (0,0465) lze tvrdit, ze poskozeni vzpiimenkou

akéatovou neni zavislé na nadmotské vySce lokality.

Zavislost  stupné napadeni na prumeérne teplote jednotlivych  krajii

v letech 2010 a 2012

Jako zdroj dat pro primérnou teplotu kraje byly pouzity udaje teplot od kvétna do zafi
z Ceského hydrometeorologického ustavu.

Pro zjisténi zavislosti napadeni na pramérné teploté jednotlivych kraji byly vytvotreny grafy
¢. 11 a 12. Graf ¢. 11 zobrazuje procenta napadeni jednotlivymi $kidci v krajich v porovnani
s pramérnou teplotou daného kraje. Z tohoto grafu Ize odhadovat, Ze v tomto piipadé zavislost
existuje. Dle grafu ¢. 12 jde o silnou zavislost, protoze korela¢ni koeficient dosahuje hodnoty
0,8138.
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Graf €. 11 - Napadeni jednotlivymi $kudci s praimérnou teplotou kraje v roce 2012
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Zavislost % napadeni na primérné teploté v roce 2012
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Stejné grafy jako pro rok 2012 byly vytvoieny pro rok 2010 (graf ¢. 12 a 13). Z grafu ¢. 12 lze
odhadovat nizkou zavislost obou hodnocenych parametrii, to dokazuje i graf ¢. 13

s korelai¢nim koeficientem R? 0,2528.
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Graf ¢. 13 - Napadeni jednotlivymi sktdci s primérnou teplotou kraje v roce 2010

alesy ejo|dazeusawnid
ejuawdzA m
ejuRuUlP m

eyJowo|lzq m

- 0T

ST

v¥'ST

0c

St

0€

S€

0T0Z 2204 A alexy oyauep nojo|da}

nousawnad s yaifen A pDpnyys lwAAIjoupal luspedeu juazeiqoz

56



Graf ¢. 14 — Zavislost % napadeni na prumérné teploté v roce 2010
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Na zaklad¢ vysledka korela¢nich koeficientl z grafii €. 11 a 13 nelze jednozna¢né konstatovat

zda je alesponl mirna zavislost primérné teploty a stupné napadeni pravidlem.
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6 Diskuse

Trnovnik akat (Robinia pseudoacacia) je dfevina, kterd byla poprvé popsana na
za¢atku 18. stoleti. Radi se mezi dieviny s velkym invaznim potencidlem. Akat je schopen
rust na vSech substratech, dobfe snasi nedostatky vlahy i jeji nadbytek. Idealni stanovisté pro
trnovnik je piscity nebo hlinity substrat s dostatkem slunecniho zafeni. Standardné osidluje
i kamenné biotopy jako jsou svahy na bichu vétSich fek (napf. lokalita Strnady). Témeér
pravidlem je vyskyt akatu u zelezni¢nich koridor. Pokud jsem pfi svém pruzkumu zadného
jedince nemohla nalézt, bylo celkem jisté, ze u zeleznice nalezen bude. Tento fakt mtize byt
zpuisoben nedostatecnou péci kolem koleji a extrémné dobrou vymladnosti akatu. Rist akatu
je v prvnich letech neobycejné rychly, pozdéji vyrazné zpomaluje.

Trnovnik snasi nadmotské vySky do 550 m. n. m. (Mlikovsky a Styblo, 2006), ve vysSich
polohdch neni casty. Z tohoto divodu nebyly do prizkumu zafazeny lokality s vyssi
nadmoftskou vyskou s vyjimkou lokality ¢. 28 (Rudolec) a lokality ¢. 29 (Jihlava).

Akat je dfevina, kterd je Casto vysazovana ve meéstech. Diky své odolnosti proti plisobeni
primyslovych exhalaci a posypovych soli mize byt vyuzit jako okrasny urbanisticky prvek.
Zejména v centrech mést a méstskych parcich plisobi v dobé kvétu velmi esteticky. Jeho
kvétenstvim je plny hrozen bil¢ barvy se silnou vini. Navzdory v§em zminénym pozitivnim
vlastnostem je akat fazen do skupiny velmi agresivnich dfevin, které jsou schopny za urcitou
dobu zcela potlacit plivodni floru na stanovisti. Je to dano tim, Ze celd rostlina je kromé kvéti
jedovata, obsahuje alkaloidy, které na ostatni rostliny plisobi jako limitujici faktor pro jejich
rust. Toto allelopatické ptisobeni miize sekundarné zptisobovat dalsi problémy, naptiklad veétsi
povrchovou erozi z chybéjiciho ptirozeného pokryvu pudy. Nekolova (2004) navic jest uvadi
vyrazny narist Sifeni akatu do pfirozenych pfirozenych spolecenstev svétlych lest
a kiovinatych strani. Tento fakt jsem si pfi svém prizkumu nékolikrat potvrdila (napf.
u lokality ¢. 16 v obci Blinka nebo lokalita ¢. 14 Strnady). Na téchto stanovistich trnovnik
zpusobuje zménu druhové skladby. Bohuzel i piestoze bylo na lokalit¢ Strnady zjiSténo
napadeni klinénkou ve vysi 25% listové plochy, neni tato vySe poskozeni dostate¢na k thynu
stromu. Zbyla asimila¢ni plocha akatu je dostatecnd pro dalsi rist i $ifeni do okolnich biotopt.
Sifenim akatil a jejich managementem se zabyva ve svych pracech Vitkova (2011). Ta uvadi
nékolik moznych zplisobt likvidace porosti. Bohuzel Zadny z téchto postupli neni dostatecné
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ucinny k plné likvidaci nebo jsou metody pfili§ ekonomicky narocné. V pfipad€, Ze neni
zajiStén dostatek financi, neni vhodné s likvidaci viibec pfistupovat, castecnd likvidace totiz
jen podpoii extrémni vymladkovou schopnost akatu. Stejné je to i s nevhodné zvolenou
metodou jako tomu bylo u lokality Blinka, kde mi béhem prizkumu mistni obéané popsali
likvidaci akatu vypalovanim pied asi 5 lety. Na této lokalit¢ jsem pak nasla extrémni
mnozstvi vymladkd. Jako nevhodny postup toto uvadi i Vitkova (2006).

Vzhledem k tomu, ze trnovnik je nepuvodni dievina pochazejici se Severni Ameriky, nema
v Ceské Republice pfirozené nepfatele, které by jeho expanzi limitovaly. Mize proto Gsp&$né
osidlovat stale nova teritoria.

klinénka akatova (Phyllonorycter robiniella) a vzptimenka akatova (Paractopa robiniella)..
Dalsimi Skiadci jsou Megacyllene robinia (tesafikoviti), Odontata dorsalis (mandelinkoviti)
nebo Ecdytolopha insticiana (obalecoviti), nicméné dle Gomez a Wagner (2001) se ani jeden
Z téchto druhti neintrodukoval do Evropy a Asie.

Z introdukovanych druhii se v CR vyskytuji nejvice klinénka, bejlomorka a vzpfimenka. Na
tyto druhy byla prace zaméfena.

Skuhravy a Skuhrava (2004) nalezly bejlomorkou silné¢ napadené akaty na celém uzemi
Prahy. Pfi provadéni vyzkumu v roce 2010 byla bejlomorka zjisténa na lokalit¢ Mald Chuchle
pouze ve vysi 3,5%, vroce 2012 to bylo jiz 15%. Také na ostatnich lokalitdich doslo ke
zvySeni vyskytu napadenych stromil. Bejlomorky maji mnoZstvi cizopasniki nejCastéji
z Celedi lumcikovitych (Braconidae). Tito parazité tak pravdépodobné mohou nepiimo
ovlivitovat pocty napadenych stromd.

Zajimavy byl nalez lokalit s vétSim poctem jedincii akatu s tim, Ze jen n¢které z téchto jedinct
byly napadené, ostatni byly bez poskozeni. O tomto faktu se zminuje Kiistek aUrban (2004),
ktery piSe, Ze pro usp&$ny vyvoj halky a larvy je nutna koindicence mezi vzristovym stupném
larvy a vyvojovym stupném rostlinného pletiva. Proto také dle Skuhravého a Skuhravé (1998)
jen ¢ast z nich najde rostlinu ve spravném stupni raseni.

Napadeni klinénkou akatovou bylo témét na vSech lokalitich dominantni, nejvétsi podil
poskozeni byl zaznamenan na mistech s vyssi primérnou teplotou, jako jsou lokality Prahy a
také jizni Moravy. ZvySeny vyskyt na téchto mistech potvrzuje tvrzeni o rozsifeni klinénky

z teplejsich jiznich &asti Evropy do Ceské Republiky (Czoka, Pénzes et al, 2009).
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Vyskyt vzpiimenky akatové jsem zaznamenala, stejné¢ jako u klinénky, na lokalitach Prahy
a také na lokalitach jizni Moravy a Zlinského kraje. Tento vysledek potvrzuje Liska (1999),
ktery uvadi vyskyt tohoto Skiidce pravé na jizni Moraveé. Cely prizkum ukazal na nartst
napadeni vzpiimenou, nejvysSich hodnot dosahovala lokalita ¢. 13 (Mala Chuchle) a lokalita
¢. 3 (Kamycka). Na lokalit¢ Mala Chuchle nebylo v roce 2010 evidovano zadné napadeni
vzpiimenkou, pfi sou¢asném vyzkumu bylo napadeno 49% vSech listd. Podobny vysledek byl
nalezen v lokalit¢ Kamycka, kde bylo v roce 2010 evidovano poskozeni jen 1%, ale v roce
2012 to bylo jiz 29% listd.
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[ Zavér

Na monitorovanych lokalitich byl zaznamendn vyskyt vSech druhti Skidct.
Nejcastéjsim Skiidcem byla klinénka akatova. Tento druh se vyskytoval na vsech lokalitach
s vyjimkou lokalit 11 (Na Pankraci) a lokality 5 (Korunni). NejcastéjSim stupném poskozeni
byl stupeni 3 s 11 — 25% napadenti listové plochy a to celkem na 34 lokalitdch. Nejvyssi stupent
napadeni (75 — 100%) nebyl zaznamenén na Zadné lokalité. Napadeni 26 — 50% listd bylo
nalezeno na 15 lokalitach.

Bejlomorka akatovéa byla nalezena na vSech lokalitach s vyjimkou ulice V olSinach (lokalita
¢. 12), ve Strnadech (lokalita ¢. 14), dale v Zabtehu (lokalita ¢. 47) a Opavé (lokalita ¢. 69).
Bodovy stupeni 2 (poSkozeni do 10%) bylo zaznamenano na 28 lokalitdch, na 29 lokalitach
bylo nalezeno poskozeni 11 —25% (stupen 3).

Nejméné rozsifenym Skidcem na celé Ceské Republice je vzpiimenka akatova. Bez
poskozeni bylo nalezeno 48 lokalit, s poSkozenim do 10% to bylo 18 mist. Napadeni 50%
a vice (stupén 5 a 6) nebylo nalezeno na zadné lokalité.

Veskera data byla statisticky vyhodnocena do tabulek a grafi. Grafy byly popséany a vysledky
byly porovnany s vysledky prizkumu z roku 2010.

Dale bylo provedeno vyhodnoceni dat pomoci korelacni analyzy. Zkoumana byla zavislost
velikosti napadeni listové plochy na nadmotské vySce. Druhou analyzou byla zpracovana
zavislost velikosti poskozeni na primérné teploté daného kraje. Primérné teploty jsou
uvedeny na strankach CHMU.

Porovnanim obou sledovanych let (2010 a 2012) nebyly zjistény nijak extrémni zmény
s vyjimku nékolika lokalit. U poSkozeni bejlomorkou se jednalo zejména o lokalitu ¢. 49
(Litovel), ¢. 45 (Prerov) a ¢. 31 (Tiebic), kde byl nariist poskozeni v roce 2012 vétsi nez 25%
ve srovnani s rokem 2010, v lokalit¢ ¢. 71 (Hranice na Morave) to bylo dokonce 80%.
Naopak néekteré lokality (€. 39, 40, 61 a 68) vykazovaly napadeni niz8§i o minimalné 25%.
Poskozeni klinénkou bylo na 10 lokalitach (3, 13, 19, 25, 33, 37, 39, 41 a 49) v roce 2010 0 %4
nizsi nez v roce 2012, vyssi bylo naopak na lokalitdch 61 a 65 a to o vice nez 50%.

Porovnani hodnot u vzpfimenky byl zjiStén nartist nebo 1. vyskyt na cca '5 vSech lokalit.
Zejména u nékterych lokalit Prahy (1, 3, 13 a 14) byl narlst velmi vyrazny. Extrémni hodnoty

vykazuje lokalita ¢. 13 (Mala Chuchle) s naristem napadeni o 49% ve srovnani s rokem 2010.
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Na zéklad€¢ prezentovanych vysledkii 1ze jednoznacné potvrdit nariist poSkozeni vSech

sledovanych sktdct.
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