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UvoD

Tématem této diplomové prace je vyuka v oblasti renovace
a restaurovani nabytku. Téma bylo zvoleno z toho duvodu, ze autorka
prace ma vlastni dilnu v oblasti restaurovani, ma znalosti v tomto
zajimavém, ale slozitém remesle, které propojuje umeélecké citéni, znalosti
historickych stylt a femeslny um, tak jako malokteré jiné umeéni. Autorka
prace predpoklada, ze v soucasné dobé je problémem nejen na strednich
Skolach to, ze stavajici vyuka je malo motivujici pro zaky a chybi zde rizna
zajimava témata, o ktera by zaci mohli mit zajem. Je tak mozné usuzovat
z vlastni zkuSenosti vyucujiciho na zakladni Skole. Motivaci pro zaky
by mohlo byt to, Ze by znalosti mohli vyuzit aktualneé, pozdéji v rodinném
zivoté, v zameéstnani pfi upravé nabytku ¢i jinych objekttl, které maji
svoji historii, ke které je nutné zachovat uctu. Proto je vhodné prijit
s novym nameétem, kterym je pravé oblast restaurovani. Zde vSak vznika
dle nazoru autorky dalsi problém, ktery je v této praci feSen, a tim je to,
ze neexistuje pro dané téma vhodny studijni text, cehoz je si autorka
védoma ze své vlastni praxe a z vlastniho studia.

Pilotni vyuka bude probihat na stfedni odborné skole SS Tovacov,
ktera spada mezi sekundarni vzdélavani v Ceské republice. Tato §kola
poskytuje teoretickou vyuku i odborny vycvik zaka. Vyucuje se zde ucebni
obor truhlaf, truhlarské prace zamérené na zpracovani dreva, studijni
obor umeéleckofemeslné zpracovani dreva se zaméfenim na prace
rezbarskeé a studijni obor design interiéru a nabytku zaméreny na navrhy
interiéru a nabytku. Absolventi tak ziskaji kvalifikaci pro vykon odbornych
¢innosti pfi praci se drevem. Zde se propojeni oboru fezbarstvi
a restaurovani jevi jako idealni kombinace z hlediska pedagogického
i odborného. Tato vyuka mutize byt velmi prospéSna i SirS§i spolecnosti,
protoze v poslednich letech je patrny pokles zajmu o restaurovani
a renovace. Realizace dané vyuky muze zvySit kvalitu vyuky a prestiz
Skoly, rozvijet u zakt klicové kompetence tolik dilezité pfi jejich budoucim
povolani i bézném zivoté. Vystupem této diplomové prace bude navrh
tematického celku v oblasti restaurovani nabytku, priprava studijniho
podkladu pro pilotni vyuku, vyuka a hodnoceni jednoho vyucovaciho celku
v oblasti restaurovani nabytku.



1 CILE PRACE

V tivodu této diplomové prace bylo popsano, ze existuji dva dilci
problémy, které jsou v této praci reSeny. Prvnim dil¢im problémem je to,
ze vyuka na stredni Skole neni dostatecné motivujici, coz je vhodné zménit
napr. zatfazenim nového tématu. DalSim dil¢im problémem je to,
ze pro obor restaurovani neexistuje vhodny studijni text. Sice existuji
ruzné publikace, jako je napf. Historicky nabytek od autora Losos, L.
Zde se vsSak z celé publikace vénuje restaurovani jen mala c¢ast knihy
(18 stran). Neni zde tedy problematika pfiliS detailné popsana.
Dale existuje publikace Starozitnosti oSetfovani a uprava, od autora
Jacksona, A., Daya D. Tato publikace se zaméfuje na riazné starozitnosti
z riznych materialti. Oblasti nabytku je zde vénovana jen jedna kapitola,
pfiCemz restaurovani je zde rozebrano jen velmi okrajove, a to pfi popisu
restaurovani zidli.

Na tyto problémy reaguje tato diplomova prace. Jejim cilem
je pripravit, realizovat a ovérit vyuku jednoho tematického celku z oboru
restaurovani na vybrané stfedni odborné Skole. Vyuka bude probihat
ve druhém ro¢niku odborné stredni Skoly. Tento primarni cil bude naplnén
pomoci cilu dil¢ich:

e Vytvorit teoretickou bazi, ktera popisuje teoretické pojmy z oblasti
vzdélavani, vyukovych metod a jejich hodnoceni. Zkoumat feSeni
podobnych témat, tedy pokud existuji. Pokud ano, zamérit se na to,
v Cem spocivala a zda mohou prinést pro tuto praci néjakou
inspiraci.

e Vytvorit vyukovy material pro vyuku jednoho tematického celku
v oblasti restauratorstvi nabytku.

e Ovérit znalosti studentu po realizovani vyuky.

e Analyzovat nazory studentd na realizovanou vyuku, volbu
vyukovych metod a pfipadné na zakladé zjiSténych problému
stanovit doporuceni pro dalsi vyuku.



2 STREDNI ODBORNE VZDELAVANI V OBORU
ZPRACOVANI DREVA

V ramci této kapitoly jsou predstaveny teoretické zaklady z oblasti
pfipravy a vzdé€lavani na stfednich Skolach.

2.1Vzdélavaci soustava a kurikularni dokumenty
v kontextu oboru zpracovani dfeva

Protoze se tato diplomova prace zameéfuje na inovaci vyuky
na vybrané stfedni odborné Skole SS fezbafské Tovacov, je vhodné
zde nejprve vymezit tento typ vzdélavani, obor, na kterém bude tematicky
celek  restaurovani realizovan. Z téchto  klicovych  informaci
poté bude prakticka cast této prace vychazet a bude se zabyvat pripravou
tematického celku restaurovani.

Na uvod této prace je mozné uveést, ze vzdélavani predstavuje
v obecném pojeti proces, realizovany v ramci platného vzdélavaciho
systému. Tento proces sméfuje, jak uvadi Prtiicha (2014) k socializaci
a formovani funkci kognitivnich u konkrétniho jedince. Vzdélani
je tedy vystupem vzdélavani. Vzdélavani je realizovano v rtznych
vzdélavacich zarizenich ¢i mimo néj (pomoci samo vzdélavani).

Stredni vzdélavani, které stoji v popredi zajmu této diplomové prace,
je dle Prtchy (2019) realizovano na stfednich Skolach. Ty se oznacuji
jako ISCED 3. V Ceské republice je Siroka paleta raznych stfednich §kol.
Ty mnabizi ruzné obory vzdélavani, které jsou ukonceny po trfech
nebo ctyrech letech. Vzdélavani, které trva tfi roky, je zakoncené vyucnim
listem. Vzdélavani, které je realizovano v délce ctyr let, je zakoncené
maturitni zkouskou. Absolventi, ktefi ziskali vyucni list, mohou
poté studovat jesté v délce dvou let, a v ramci tohoto nastavbového studia
ziskat jesté maturitni zkousku (Skolsky =zakon, 2021). Vybrana
SS fezbafska Tovacov nabizi oba vySe jmenované typy vzdélani, a to v délce
studia 3 a 4 roky. Jedna se tedy jak o uc¢novské, tak i o maturitni obory.
Celkem Skola nabizi ¢tyfi obory: truhlar, truhlarska prace, rezbar,
designér interiéru a nabytku (SS fezbafska Tovacov, 2022).

Principy vzdélavaci politiky v Ceské republice vychazi ze strategickych
dokumentt, jako je predevsim Bila kniha, Strategie vzdélavaci politiky
Ceské republiky do roku 2030+. Tyto dokumenty jsou v souladu
se vzdélavaci politikou Evropské wunie. Na né navazuje zakon
¢. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$Sim odborném
vzdélavani (dale jen Skolsky zakon). Tento zakon hraje v oblasti stredniho
vzdélavani prim. Jsou zde popsany ruizné oblasti, jako je napf. zpusob
ukonceni vzdélavani, vzdélavaci programy, Ramcové vzdélavaci programy,
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Skolské vzdeélavaci programy, pravni postaveni Skol a mnoho dalSiho
(Skolsky zakon, 2021). Mimo vySe uvedené zde existuje také Vyhlaska
o blizSich podminkach ukonceni vzdélavani na stfednich §kolach
maturitni zkouskou, nafizeni vlady o soustavé obortl vzdélani v zakladnim,
strednim a vysSSim odborném vzdeélavani, Vyhlaska o strednim vzdélavani
a vzdélavani v konzervatori, vyhlaska, kterou se stanovi pracovni rad
pro zameéstnance Skol a Skolskych zafizeni zfizenych Ministerstvem
Skolstvi, mladeze a télovychovy, krajem, obci nebo dobrovolnym svazkem
obci, Vyhlaska o zdravotni zputsobilosti k télesné vychové a sportu,
Vyhlaska o prijimacim fizeni ke stfednimu vzdélavani a jine.

Veskeré vzdélavani na vybrané stredni odborné Skole vychazi
z kurikularnich dokumentt. Plati, ze pro kazdy vzdélavaci stupen vznikly
v roce 2004 Ramcové vzdélavaci programy. Ramcové vzdélavaci programy
neboli RVP predstavuji dle Jansy (2018, str. 82) ,verejny dokument
pristupny pro pedagogickou i nepedagogickou verejnost na internetovych
strankdch Ministerstva $kolstvi a télovychovy Ceské republiky “.

Poté jsou vramci RVP specifikovany klicové kompetence,
které predstavuji dle Dvorakové a kol. (2015) souhrn rtiznych schopnosti
a postoju zaklli a studentti. Jinymi slovy jsou zde vymezeny veskeré
védomosti, dovednosti, které zak a student pro nasledné zapojeni do zivota
(na trh pracovni i do spolecnosti) potfebuje zvladnout. V ramci
RVP jsou definovany dveé skupiny kompetenci. Jsou jimi kompetence
odborné a klicové. Jak uvadi RVP (2021) odborné kompetence jsou poté
vymezeny ke konkrétnimu povolani, pro ktery je RVP definovan. Ty jsou
charakterizovany na zakladé popisu povolani a ve spolupraci se zastupci
Skol a zaméstnancu (RVP, 2021). Na zakladé RVP si kazda Skola vytvari
vlastni Skolni vzdélavaci program. Vybrana stfedni Skola se fidi
RVP pro Obor vzdélani 33-42-M /01 Nabytkarska a drevarska vyroba,
ktery je upraven s ohledem na specifika oboru zpracovani dfeva. Zaci
ziskavaji odborné kompetence v oblasti fezbafstvi, na tpravach novych
interiéra kancelari, firem i podnikli. Jsou schopni vyrabét bytové doplnky
i nabytek. Maji moznost zvladat zaklady rezbarstvi atd. I kdyz se tedy tato
Skola zameéruje na praci se dfevem, neni zde vénovan zadny specialni obor
samotnému restaurovani.

2.2 Historie a soucasny stav vyuky restaurovani na ceskych
Skolach
Problematika zachovani pamatek se zacala objevovat v dobach
Rakouska-Uherska. Praxe restaurovani na uzemi Ceské republiky se vSak
zacala prosazovat az v dobé prvni republiky. Zde se proslavily dle Strettiho
(2022) osobnosti, jako byl napf. Bohuslav Slansky. Ten byl znam
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jako malif i jako restaurator. DalSi osobnosti, kterou je nutné zde zminit,
je Kramar Vincent, ktery je oznacovan za historika. Ucebni obor,
ktery byl v oblasti restaurovani na ceském uUzemi otevien, pochazi
ze 40. let 20. stoleti. Kvli nedostatecnému mnozstvi Skol, casto dochazelo
k neprofesionalni praci umeélcti, ktera vedla k poskozeni nejriznéjsich deél.
Pritom jiz ve 30. letech 19. stoleti malit Machek na tuto problematiku
poukazal, predevsim z pohledu neodborného restaurovani maleb.

Mezi dalsi dvé dulezité osobnosti, které se na danou problematiku
zamérily, nalezi Dvorak a Rieger. Autori realizovali rizné vyzkumy v oblasti
umeéleckeé i historické. Dvorak ve svém dile ,Katechismus pamatkové péce“
nedokonalost uprav pamatek popsal. Poukazal pritom na neodbornost
a neprofesionalitu umeélcu té doby. Kvuli témto neprofesionaliim dokonce
dle Dvoraka dosSlo k poSkozeni ceského pamatkového fondu (Dvorak,
2004).

Snaha o vhodné zachazeni s umeéleckymi a historickymi dily vedla
dle Nejedlého (2008) ve 30. letech minulého stoleti k vytvofeni zakladu
ceské restauratorské skoly. Jejimi protagonisty byl Slansky a Kramar.
Ti se vzdélavali v dané oblasti na riznych zahrani¢nich stazich, na kterych
poznavali ruzné metody v oblasti restaurovani a tyto poznatky dale
prohlubovali praci ve Statni sbirce starého umeéni. Do této oblasti
samoziejmé nalezela i problematika restaurovani a konzervace nabytku.
I tento obor na pocatku 20. stoleti nebyl na ¢eskych Skolach vyucovan.
Zde bychom mohli spiSe mluvit o urcitych remeslnych opravach.

Slansky tak vroce 1946 zalozil prvni restauratorskou S§kolu,
ktera nabizela vysokoskolské vzdélani, a to v ramci Akademie vytvarnych
umeéni v Praze. Byly definovany dovednosti, které si musi absolventi
osvojit. Slansky byl také u vzniku Katedry restaurovani uméleckych
a historickych pamatek na Vysoké Skole vytvarnych umeéni v Bratislaveé.
Tato katedra zde vznikla vSak az v 70. letech minulého stoleti (Vesely,
2022). V roce 1958 vznikl tzv. Statni ustav pamatkové péce a ochrany
pfirody. Jak uvadi Petran (2020) smyslem daného ustavu bylo definovat
informacni zakladnu v oblasti pamatkové péce, vytvorit metodickou
zakladnu, védecko-vyzkumnou =zakladnu v dané oblasti. Pfitom
se méla tato instituce zamérit i na oblast ochrany pfrirody. I pfes razné
snahy nastoleny komunisticky rezim snahu o ochranu kulturniho dédictvi
dale deformoval.

V oblasti restauratorstvi postupné dochazelo k rozsirovani technik,
materialti. Ty byly ziskavany predev§im zahrani¢nimi stazemi. Jak uvadi
Stretti (2022) vroce 1980 zfidila Ustfedni statni pamatkova péce
tzv. Statni restauratorské ateliéry. Ty mély pusobit dle Kochové (2019)
jako ridici urad v oblasti restaurovani. Konkrétné tedy meéla tato instituce
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kontrolovat pamatkovou péci, a to pomoci vysokoskolsky vzdélanych
pracovnikli v oboru restauratorstvi. Problémem tohoto tustavu vsSak
bylo to, ze vzdélavani v dané oblasti Ustav potlacoval. Z tohoto dtivodu byl
ustav po padu komunistického rezimu zruSen. Autorka vSak popisuje,
ze nejen oblast restauratorstvi, ale cela umeélecka tvorba, byla pred rokem
1990 znacné slozita, protoze se vS§ichni podfizovaly existujicim uradtm,
napf. Ustfedi uméleckych femesel a Statni organizaci dél. Pritom
je zajimave, ze do tohoto roku, nejsou dostupné dokumentace v oblasti
restaurovani nabytku v oblasti Narodniho pamatkového ustavu.

Po padu komunistické éry se situace zmeénila. Byl patrny velky
rozmach restaurovani nabytku. Vyrazné vzrostla poptavka po téchto
sluzbach u cennych predmétt. Bohuzel vSak se ve velké mife nabytek
zacal vyvazet za hranice. DoSlo také k neumyslnému niceni nabytku,
protoze lidé bez vétSich problému =ziskali restauratorské licence,
bez znalosti a zkuSenosti (Kerles, 2009). Chybeéli vSak i pedagogove,
kteti by znalosti a zkuSenosti mohli dale predat. Samozfejmé je vSak nutné
uveést, ze existovala i fada odbornikl, u kterych se prfedavaly informaci
Z generace na generaci.

V ramci Skolstvi nebyla situace po roce 1989 dobra,
coz se do soucasné doby priliS nezménilo. Vznikla VySsi Skola
restaurovani a konzervacnich technik v Litomysli. Brzy po jejim vzniku
doslo ke zméné nazvu skoly. O obor restauratorstvi a konzervacni techniky
byl velmi nizky zajem, proto se vzdélavani v tomto oboru neuskutecnilo.
Dale vzniklo nékolik vyssich Skol i strednich Skol. Obory se vSak zameéruji
na restaurovani jinych predmétti nez nabytku. Vyssi Skoly ve sledované
oblasti jsou poté v Pisku, v Brné a v Praze. Tyto Skoly jsou soucasti
stfednich uméleckofemesinych §kol. RozSifuji 2znalosti absolventt
stfednich umeéleckych Skol. Kvtiili nedostatecnému financovani, nevznikaji
jiné vysokeé, vyssi Skoly v oboru restauratorstvi nabytku. Vznikem téchto
Skol by vsak mohlo dojit ke zlepSeni postaveni téchto odbornikt, vznikla
by moznost spoluprace s Pamatkovym ustavem.

Vyuka na stfednich S§kolach je v soucasné dobé realizovana
v oborech:

e Konzervovani a restaurovani nabytku a nepolychromované
drevorezby (82-42-N/08),

e Rezbafstvi a restaurovani dfeva (82-42-N/02),

e Restaurovani nabytku a nepolychromované drevorezby
(82-42-N/04),

e Konzervace, opravy a restaurovani pfedmeéttl ze dreva
(82-42-N/09)
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Vyuka restaurovani na stfednich Skolach je tedy realizovana
Cilem vyuky
je pripravit absolventy na uplatnéni na trhu prace pfi c¢innostech

dle prislusného Ramcového vzdélavaciho programu.

restaurovani ruznych dél ze dieva. Problémem v oblasti stfedniho
vzdélavani je vSak nedostatecny pocet Skol a absolvent®1, ktefi nedokazou
pokryt poptavku po téchto ¢innostech. Soucasny pocet studentti v oborech
restaurovani popisuje nasleduyjici tabulka ¢. 1. Z ni je mozné vyvodit nizky
pocet absolventd, ktefi v§ak na trhu prace nemaji problém se uplatnit,
protoze je zde nulova nezaméstnanost absolventu. Zde tedy vyvstava
problém, Ze Skoly nejsou schopné se dostatecné flexibilné adaptovat
na potreby trhu prace.

Tabulka 1 Vyvoj poctu prijatych a absolventu strednich Skol v oboru

restaurovani

82-42- 82-42- 82-42- 82-42-

N/08 N/02 N/04 N/09
Pocet ptijatych 2021 11 10 15 20
Pocet skol 1 1 1 1
Pocet absolventti 2020 - 12 - -
Mira nezameéstnanosti -- 0,00 -- —

absolventl 2021

Zdroj: InfoAbsolvent (2022)

Uvedené informace potvrzuje i MaSek (2012) ktery uvadi, ze mnozstvi
absolventil tohoto oboru v zadném pripadé neodpovida poptavce.
Autor vSak také poukazuje mnohdy na nedostatecnou kvalitu vyuky.
Uvadi, ze je vhodné zvySit kvalitu vyuky, protoze jen dobré vzdélani
a odborna pruprava je nezbytnym pozadavkem na kvalitni praci
restauratoru. Jak totiz uvadi Solar (2013), restaurovani je nastroj. Pouzije-
li se tento nastroj nevhodné, je mozné pamatku znic¢it. Priprava
restaurovani ma nepochybné své organizacni, technologické, pravni,
financ¢ni a dalsi aspekty, které musi byt provadény spravneé.

Dale je mozné uveést, ze zaci nejsou mnohdy dostatecné pripraveni
na praxi. Dal§im problémem na vétsiné Skol v Ceské republice
je nedostateéna vyuka cizich jazykl, coz muze branit studentiim v praxi
v zahranici, kde mohou ziskat dalsi znalosti. Spoluprace mezi jednotlivymi
Skolami je nedostatecna, obdobneé jako je Spatna spoluprace skol s firmami
na trhu prace. Zaci tak nemaji pfili§ mnoho moznosti realizovat praxi
ve firmach. Skoly nemaji dostate¢né informace o potfebach téchto firem
na trhu, diky cemuz vhodné neupravuji nabidku svého vzdélavani.
Pozadavky na teoretické znalosti ze Skol také nereflektuji v dostatec¢né mire
na potreby trhu prace. Na tuto problematiku by se mély Skoly zameérit.
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Svuj vzdélavaci proces by mély §koly posilit z pohledu praktickych potfeb
firem. Je nutné, aby byla realizovana zpétna vazba na trh prace.
Nizky zajem o femeslné obory by bylo vhodné zvratit lepSi prezentaci
(Zpravy: aktualné, 2019). Problémem je také nizka prestiz téchto oboru,
protoze nejsou spolec¢nosti dostatecné ohodnoceni. Z tohoto dtivodu bude
pfipraven i tematicky celek, ktery predstavi 1épe problematiku
restauratorstvi. I kdyz samozrejmé nedojde k vyraznému zlepSeni dané
problematiky, i tak je patrny velky prinos, a to pro zaky dané Skoly.
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3 VYMEZENI KLICOVYCH DIDAKTICKYCH
KATEGORIi Vv KONTEXTU RESENE
PROBLEMATIKY

V dalsi kapitole této teoretické casti diplomové prace jsou popsany
klicové pojmy z oblasti didaktiky a pedagogiky, mezi néz nalezi ucivo,
vyukové metody, vyukové cile, obsah vyuky a  jiné,
které jsou pro zpracovani praktické casti diplomové prace klicové.

3.1Ucivo jako cinitel vyuky

Ucivo se téz nekdy oznacuje jako latka, obsah. Ucivo je tedy soucasti
vzdélavani, vytvari jeho obsah. Pravé o ucivu se zaci a studenti uci
(Valenta, 2008). Ucivo je mozné rozdelit do téchto oblasti: védomosti,
dovednosti a  hodnoty. Tyto oblasti jsou velmi rozsahlé
a také jsou navzajem propojené. Je mozné je také oznacit jako tfi
kompetence, které jsou vzajemné provazané (Veverkova, 2009). Blize
je popisuje nasledujici ¢ast prace.

e Védomosti

Védomosti hraji vramci wuciva prim. Valenta (2008) uvadi,
ze by se Skoly a jejich ucitelé meéli zamérit ne na dosazeni dokonalé tirovné
védomosti, ale na to, aby byli schopni je zaci a studenti uzit v praxi,
nejen na pudé skoly. To je vSak mozné dosahnout jen tehdy, pokud si zaci
ucivo zapamatuji a pochopi. Dalsi podminkou je to, aby mezi riznymi
védomostmi vid€li Zaci souvislosti. Jen tak budou umeét od konkrétnich
fakti prejit k pojmovému mysSleni, k uziti principti obecnych, k teoriim
i zakonim. Védomosti tvofi v fadé predméti podstatnou cast uciva,
ale jak poukazuje Safrankova (2019), ¢asto jde o znalosti, které zak v praxi
neni schopen pouzit. Je to proto, ze casto struktura, smysl, a prave vztahy
mezi védomostmi nejsou zakum jasné. Do struktury védomosti
se poté dle autorky fadi pojmy, fakta a vzajemné vztahy mezi jevy.
Védomosti by pfitom meély vést k pojmovému a zobecnénému mysleni,
nejde jen o pouhé nauceni se faktti. Problémem je to, Zze mnoho ucitelt
informace poskytuje jen jako hola fakta. Je vSak nutné se zameérit vice
na generalizaci, tvorbu faktti. Dulezité jsou zde také wucebnice
a jejich struktury. Ty vedou zaky k zobecniovani a pojmovému mysleni.

e Dovednosti
Tento druhy pojem spojuje aktivity a védomosti dohromady.

Jedna se dle Safrové (2019) o cile ¢innosti, postup ¢innosti, prostfedky
i kontrolu. Dovednosti je mozné ruzné rozdélit, jak uvadi Veverkova (2009).
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Jedna se o dovednosti jednoduché (rozumové), slozité (jednani, poznavani,
pracovni nebo socialni dovednosti). V ramci dovednosti je mozné vymezit
také na teoretické roviné postup. Jak uvadi Veverkova (2009)
jsou to kroky, které smeéruji k naplnéni urcitého cile. Nejvhodnéjsi postup
je dle autorky tento:

e Popis ze strany pedagoga: pedagog postup ukaze.

e Procvicovani: pedagog vysveétluje co délat, jak to délat. Nasledneé akci

zak ¢i student provede, a to pod dohledem pedagoga.

e Hodnoceni: zde je realizovano hodnoceni spravného postupu.
e Podpora zaka ¢i studenta v nasledném uceni: pedagog smeéruje zaky
k dalsimu proniknuti do uciva.

e Hodnoty

Hodnoty predstavuji vztah jedince ke svému okoli i k sobé samému.
Z tohoto pohledu je mozné urcit, ze ucivo vytvari osobnost jedince,
jeho charakter a postoje k ostatnim jedincim  spolec¢nosti.
Ma vliv také na motivaci a sebevédomi (Veverkova, 2009).

Pfi vyucovani technickych oborti je nutné se dle Kropace a kol. (2004)
zameérit na technické mysleni, které predstavuje zvlastni podobu mysleni.
Technické mysSleni je mozné rozdélit na praktické, vizualni, intuitivni
a koncepcni. Praktické mysSleni je dle Blomdahla, Rogala (2003)
manipulativni, jednoduché a rutinni fizené mysleni. Vizualni mysSleni
je tvorivé mysleni konstruktivni prace. Reproduktivni mySleni je cteni
technickych nakrest. Intuitivni mySleni je vylepSeni existujicich
konstrukci a koncepéni mySleni stavi na systémech pojmt
nebo technickych kategorii vyskytujicich se ve vysvétlenich, dtkazech
a v planovani.

Kropac a kol. (2004) dale uvadi, ze v ramci vyuky technickych obort
je nutné rozvijet znalosti o technice, o vyuziti a o vyrobé. Poté je nutné
rozvijet dovednosti, schopnosti, navyky v realizaci rtznych zptsobu
pfi praci s technikou. Dale je nutné rozvijet tvarc¢i dovednosti pfi praci
s technikou a vytvaret v zacich kladny vztah a postoje k technice a k praci
spojené s technikou.

3.2 Vyukovy cil

V pedagogice, a predevSim v didaktice je cilim vénovana znacna
pozornost, coz je dano tim, Ze jako vSechny ¢innosti, ma i vyuka urcity cil,
ke kterému smeétuje. Jak dokonce uvadi Kolar, ValiSova, Kovar (2009),
jedna se o nejdulezitéjsi kategorii Skolni didaktiky i didaktiky jednotlivych
predmétti. Jak dale uvadi napt. Obst (2006, s. 48), ,vyukovy cil je stavebni
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kamen didaktiky. Je tomu tak z duvodu benefitu, které cile prinasi. “ Autor
pfi popisu uvadi nasledujici benefity. Pomoci nastavenych vyukovych cilt
je schopen se ucitel zamérit na smysluplny obsah vyuky, mtize vhodné
vybrat formu vyuky i metody vyuky. Vyukové cile prinasi také moznosti
pro objektivni zhodnoceni toho, zda je vyuka realizovana dle predstav
ucitele. Kromé toho mtize dle vyukovych cili ucitel vhodné motivovat zaky.
Zormanova (2017) poté uvadi mirné odliSné funkce cilt vzdélavacich:
funkce integrujici, funkce normativni, funkce usmeérnovaci, funkce
dynamicka, funkce motivacni.

Pfi popisu vyukovych cilti autofi uzivaji rizné pojeti. Vyukovy cil
definuje ValiSova, Kovarikova (2021) =z pohledu procesu vyuky
jako vysledek, ktery je ocekavan ze strany pedagoga. K nému spolecné
s zaky a studenty sméfuje. Zormanova (2014) pti popisu vyukového cile
uvadi, ze je to vystup, zamér a vysledek vyuky. Jinymi slovy
je to dle autorky to, ¢eho chce ucitel dosahnout, jak uvedla podobné
Valisova, Kovarikova (2021).

Cile jsou v soucasné dobé opét dle ValiSové, Kovarikove (2021),
popisovany v ramci RVP a také v ramci Skolniho vzdélavaciho programu.
Dé¢je se tak vramci kompetenci a také v profilu absolventa. Cile maji
ruznou podobu. Jsou jimi cile dlouhodobé a obecné. V ramci kompetenci
je pozadovana urcita uroven dovednosti a znalosti zakud, z pohledu jejich
zvlastnosti individualnich. Mirné jiné pojeti poté uvadi Svoboda a kol.,
(2004). Dle n€&j by mély byt v prvé radé popsany obecné cile, které se vazi
na profil absolventa. Na obecné cile by mély navazovat cile tematického
celku, rznych témat. Nasledné by mélo dojit k popisu cilu specifickych.
To jsou cile konkrétni vyucovaci jednotky. Vhodné také je, aby zaci
a studenti méli znalosti téchto cila. Je tomu tak proto, Zze to vede k jejich
motivaci, coz pozitivné ovlivauje uceni.

Zormanova (2012) dale c¢leni cile do tfi okruhu, jako jsou cile
kognitivni, afektivnhi a psychomotorické. Kognitivni cile se vazi
na védomosti a dovednosti. Afektivni neboli postojové cile se vazi
na emocionalni oblast. Jsou zaméreny na vytvareni hodnotovych orientaci
a postoju. Vycvikové neboli psychomotorické cile jsou vazany
na dovednosti v oblasti psychické a motorické. Konkrétné se jedna o cile
pohybové, pfi manipulaci s n€jakymi predméty, coz je dulezité predevSim
pri télesné vychoveé nebo pfi technickém vzdélavani. Naplnény by mély byt
poté vSechny uvedené cile. Dale zde Nezvalova (2006) uvadi, Ze je vhodné
vyuzit pfi definici cili tzv. aktivni slovesa. Jedna se napf. o slovesa typu:
naplanuj, demonstruj, diskutuj o, vyzkousej atd.

Na cile se poté vztahuji i pozadavky, které je nutné naplnit.
Jen tak bude dosazena jejich funkcénost. Tyto pozadavky poté popisuje
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opét Zormanova (2014). Autorka uvadi, 2ze by «cile mély
byt predevsim konzistentni a kontrolovatelné. Poté by mély byt primérene,
jednoznacné a komplexni, jak také uvadi nasledujici ¢ast této diplomové
prace.
e Komplexnost vyukovych cila
Komplexnost neni mozné zajistit na urovni vyucovaci hodiny,
ale na urovni tematického celku. Komplexnost je naplnéna ve trech
dimenzich, kterymi jsou, jak jiz také bylo zminéno v predeSlém textu
(Kalhous, Obst, 2002):
o Cile kognitivni: ucitel je definuje proto, aby zak veédeél,
co se od n¢j vdaném tematickém celku ocekava.
o Afektivni cile: ucitel promysli ve kterych rovinach
je mozné postoje zakl ovlivnit.
o Psychomotorické cile: jsou to cile v oblasti psani, mluveni
atd. Jsou stanoveny na zakladé vyukovych dovednosti.
U kazdého predmétu poté prevladaji rtizné cile. Ucitel vSak musi
pracovat se vSemi cili (Kalhous, Obst, 2002).
e Primérenost vyukovych cili
Jedna se o dalsi pozadavek. Jak jiz z nazvu vyplyva, cile by nemély
byt priliS§ narocné. Musi byt stanoveny tak, aby je mohla vétSina zaku
naplnit. Ucitel tak mtize srovnat cile s planem, podle kterého uci. Vznika
zde vSak pozadavek na ucitele v oblasti znalosti svych zakt v ruznych
dimenzich vyuky (Kalhous, Obst, 2002).
e Konzistentnost vyukovych cilt

Z tohoto pohledu plati, Zze by nizsi cile mely byt podrfizeny cilim
vyS§Sim. Cile jsou tedy nejprve odvozeny od typu Skoly, dle predméta
pro ruzné rocniky, z cehoz vznikaji cile tematickych celkt,
z nichz se poté vymani cile vyucovacich hodin (Obst, 2006).

e Kontrolovatelnost vyukovych cil
Definované cile by mély splnovat nasleduyjici kritéria: pozadovany
vykon zaka (vypocet, odvozeni), podminky vykonu (pisemné&, ustné,
samostatné, v urcCitém case), norma vykonu (kvalita vykonu). Kritéria
je mozné definovat jen u cilti kognitivnich a psychomotorickych (Kalhous,
Obst, 2002).

Zde je nutné uveést, ze velmi casto vznikaji rozlicné chyby v planovani
cild, kterym je nutné se pfi planovani inovativni vyuky vyhnout,
proto jsou zde také popsany. Dle Svobody a kol., (2004, str. 23) ,vznikaji
nejvétsi chyby v cilech vyucovaci hodiny i v cilech celku tematického.“
Cile jsou veétSinou az moc obecné. Nékdy jsou naopak popsany
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nejednoznacné. V nékterych pripadech je pedagog formuluje tak, ze z cile
vyplyva, Ze je to cil pro pedagoga, nikoliv pro zaky a studenty.

Ve spojitosti s cili se c¢asto hovofi o taxonomii vyukovych cila.
Toto rozdéleni uvadi ve své publikaci ValiSova, Kovarikova (2021). Jedna
se o souhrn objektl, jejichz usporadani pedagogovi napomaha pochopit
narocnost cilt, jejich komplexnost a navaznost. Mezi autory taxonomie
psychomotorickych cili se fadi predevSim E. Simpsonova, R. H. Davey.
V této taxonomii plati, ze zdk nemutize postoupit dal, aniz by nezvladl
predchazejici stupen (ValiSova, Kasikova, 2007). Poté existuje taxonomie
cilt dle Blooma. Tato taxonomie je vhodna pro konstrukci uéebnich uloh,
vCetné uloh testovych, je tedy pro ucitele cennym pomocnikem,
a to pfi hodnoticich procesech.

Na zaver této podkapitoly je mozné uvést, ze vySe uvedené rozdéleni
cild vyuky neni, zhlediska vyuky technickych oborti, dostacujici.
Neni totiz vyzadovano explicitni definovani cill, které spocivaji v rozvoji
tvorivosti zaku, optimalizaci techniky, schopnosti inovace atd.
Z tohoto duvodu je nutné doplnit cile o tvaréi schopnosti a feSeni
technickych situaci. Zde se cile mohou rozdélit na subjektivni feSeni
a objektivni reSeni. V technickych pfedmétech je vhodné dale vymezit cile
v ramci Ctyt oblasti, jak uvadi napt. (Kropac a kol., 2004):

o cile, které definuji védomosti o technice.

e C(Cile, které popisuji navyky, dovednosti, schopnosti v oblasti
techniky.

e Cile, které smeéruji k rozvoji schopnosti a dovednosti pfi praci
s technikou.

e C(Cile, které sméruji k rozvoji vztahu k technice, k uziti a vyrobé
techniky.

3.3 Vyukové metody

Pti vyuce technickych obort je dosahovani vyukovych cili ovlivhéno
fadou cCinitelt1, které je mozné nazvat vyukovymi prostfedky. Jejich volba
by meéla byt v souladu s celkovym pojetim predmétu, formou studia
a charakterem cilové skupiny. To, které vyukové prostfedky nakonec
pedagog zvoli, zalezi na jeho dovednostech, védomostech, zkuSenostech,
osobnostnich kvalitach, turovni vyvoje pedagogickych véd i rozvoji
technologii (Miklosikova, 2013). Vyukové prostredky je mozné dle Rojaka
(2009) rozdélit nasledovné:
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Tabulka 2 Vyukové prostredky

Nematerialni vyukové prostfedky Materialni vyukové prostfedky

Ucitel Vyukové prostory

Vzdélavaci formy Zatizeni vyukovych prostor

Organizaéni formy vyuky Potreby studentt

Didaktické zasady Potreby ucitele

Rizeni pedagogickych ¢innosti Technické  vyukové  prostfedky
(ucebni pomucky, didakticka technika)

Dalsi nematerialni prostfedky Dalsi materialni prostredky

Zdroj: (Rojak, 2009)

Vyukova metoda je tedy jednim z klicovych prostredkti vyuky, pomoci
kterych je dosazeno cile vyuky. Nez zde bude predstaven blize termin
vyukova metoda, je nutné nejprve definovat samotny termin vyuka
a poté termin metoda. Na vyuku se zaméfuje napf. Prucha, Mares
a Walterova (2003, str. 28). Autofi v ramci definice uvadi, ze je to primarni
forma cinnosti vzdélavaci. V této cinnosti jsou zaci i ucitel v urcitém
vztahu, ktery smeéfuje k dosazeni cild. Na termin metoda nahlizi
napt. ValiSova, Kasikova (2011). Autofi popisuji, ze metoda pochazi
z feckého slova methos. Pri prekladu tohoto terminu zjistime, Ze se jedna
o cestu k nécemu, k né€jakému cili. Je to tedy rozhodujici faktor,
ktery k dosahovani cili smeéruje. Pritom se muze jednat o jakoukoliv
¢innost uvédomelou.

Samotny termin vyukovou metodu je mozné popsat ruzneé.
Pojeti daného terminu se ménilo v ¢ase. Je také ruzné z pohledu typu
vzdélavaci instituce ¢i vyucovaciho procesu v urcitém historickém obdobi.
V soucasné dobé tento termin popisuje napf. Manak, Svec (2003).
Dle autort je to nékolik ¢innosti zaku, které jsou konany v oblasti ucebni
a vyucovaci, a které smeéruji k dosazeni vyukovych cilta. Dale popisuje
vyucovaci metodu také ValiSova, Kasikova (2011). Autofi tento termin
popisuji jako sladéni ¢innosti pedagoga a zakt tak, aby doSlo k rozvoji
profilu zaka. Je tak ¢inéno v souladu s cili vychovnymi i vzdélavacimi.
Jinymi slovy se jedna o soubor vyucovacich ¢innosti. ValiSova, Kasikova
(2011) dale uvadi, ze je to komunikace ucitelt. Ta je realizovana pomoci
riznych cinnosti ucitell a zakd, a to na Skolach. Cinnosti ucitele
jsou popisovany autory jako vyucovani. Cinnosti zakal a studentu
poté autori popisuji jako uceni.

Na teoretické turovni existuje nepfeberné mnozstvi rlznych
vyukovych metod, a to dle riznych kritérii. Je to velmi rozsahlé téma,
proto je v dal§i ¢asti prace uvedeno, jaké metody je mozné uzit v ramci
vyuky tematického celku restaurovani.
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e Nazorné demonstracni metoda

Tyto metody jsou zalozeny na pozorovaci ¢innosti zaka. Tyto metody
uvadéji zaky do primého styku s poznavanou skutecnosti, obohacuji
jejich predstavy, konkretizuji abstraktni systém pojmt, spojuji
je s realnou zivotni praxi. Jedna se o oporu paméti, rozvoj myslenkovych
¢innosti, rozvoj poznavacich aktivit, podporu emoci. Jednou z forem muze
byt i pfima praxe (Kolar, 2012).

e Slovni metody

V ramci slovnich metod jsou informace predavany mluvenou freci,
pfipadné tiSténymi a digitalné uchovavanymi texty. V pfipadé, Ze je pfenos
vyrazné asymetricky, je zde feC¢ o slovni monologické metodé. V ramci
ni prevazuje smeér komunikace od ucitele ke studentovi. Slovni metody
dialogické naopak predpokladaji icast vice aktérti v komunikaci, vyména
informaci je vzajemna. Samostatnou slovni metodou je prace s textem
(Kolar, 2012).

Mezi nejuzivanéjSi slovni metody se fadi vyklad. Jeho vyhodou
je logické a systematické usporadani vyuky, které je zakim predano.
Naopak je nevyhodou to, ze zaky nevede k samostatnému mysSleni,
tvofivosti a nerozviji komunikac¢ni dovednosti. Obdobou vykladu je poté
prednaska. I v tomto pripadé se jedna o vyuku frontalni. Mezi dalsi metody
se radi vypravéni a vysvéetlovani. Pfi ném je dulezité ilustrovat ucivo
na vhodnych prikladech. V dalSim pripadé se jedna o popis, praci s textem
(Dvorackova, Hochmanova, Trckova, 2021). Jejich zakladem je smyslové
poznani. Nalezi sem predvadéni a pozorovani s vyuzitim rozmanitych
pomucek, pocitact, pristroju, prace s obrazem, projekce a poté instruktaz.
Autofi dale wuvadi, ze vramci rozhovoru je jadrem komunikace
nebo také vyména ruznych zkusSenosti. Dochazi zde k nalezeni informaci
k riznym otazkam. Jak dale uvadi Petty (2004), rozhovor stoji na verbalni
komunikaci, a to na kladeni otazek a odpovéedi. Déje se tak mezi ucitelem
a zakem, ¢i mezi vice zaky a ucitelem. I kdyz by si nékdo mohl pomyslet,
ze se jedna o cCinnost jednoduchou, neni tomu tak. Zajistit efektivni
obousmeérnou komunikaci je slozity ukol. Existuje totiz Siroké mnozstvi
prekazek, které komunikaci znemoznuji ¢i ji brani.

Vzhledem k tomu, ze se prakticka c¢ast bude zamérovat predevsim
na metodu prednaseni a vyklad, je vhodné uvést, jak je mozné rozvijet
tvofivost zaku v oblasti prednasek. Dle Miklosikové (2013) je nutné udrzet
kontakt studentt, dodrzet optimalni pomér predkladanych fakt
pozadovanych, detailnich, typickych. Poté je nutné uplatnovat problémovy
charakter prednasek, tedy uvadét recnické otazky, vyuzivat prezentace
atd. Poté je nutné vyhybat se redundancim. V prabéhu prednasek

20



by si zaci méli délat zapisy. Tim se ucéi zachytit nejdilezitéjsi informace
a strukturovat si je, coz nalezi k zakladnim studijnim dovednostem.
Pro uskute¢néni problémové vyuky je vhodné vyuzit tyto pomucky
(Podlahova, 2012):
e Originalni predmeéty, realné skuteCnosti, casti predmétu,
pfistroju, materialti stavebnich,
e Zobrazeni predmétu (statické i funkéni modely, fotografickeé,
magnetické, optické predméty),
e Textové pomucky (pracovni seSity, tabulky, ucebnice,
encyklopedie),
e Programy prezentované didaktickou technikou (pocitacové
programy),
e Demonstrace, intelektualni dovednosti a zpusoby (ukazka
projektu).
Technické vyukové predmeéty jsou tvoreny didaktickou technikou
a ucebnimi pomuckami, mezi nimiz je tzka spojitost, a to predevSim
z pohledu jejich vyroby a pripravy. Didakticka technika byva nezbytnym
predpokladem optimalniho vyuziti u¢ebnich pomucek. Ucebni pomucky
na rozdil od didaktické techniky, obsahuji pedagogické informace.
Manipulace s technickymi vyukovymi prostfedky se neobejde
bez tvofiveho pfistupu. Didakticka technika ve vyuce technickych
predméta je souhrnem vizualnich, auditivnich, audiovizualnich pfistroju,
technickych systémt vyuzivanych k edukac¢nim ucelim (Pricha,
Walterova, Mares, 2003).
e Metody opakovani a procvicovani védomosti a dovednosti

Dalsi skupinou metod jsou metody pravidelného opakovani
a procvicovani. Jedna se o upevnovani toho, co se zaci jiz naucdili.
Mira zapominani je sice u kazdého jedince individualni, ale bylo dokazano,
ze po priblizné hodiné a pul si jedinec pamatuje cca 60 % vysvétlenych
informaci. Po uplynuti jednoho dne, si jedinec pamatuje pfiblizné
30 % predanych informaci. Poté jiz neni patrny takovy propad. Po vice
nez 30 dnech si jedinec pamatuje pfiblizné 20 % predanych informaci.
Mezi faktory, které ovlivinuji zapominani, nalezi pravé proces uceni, pameét
a jeji poruchy ¢i napriklad spanek, v ramci, kterého dochazi k tridéni
informaci, a ma tedy i vliv na procesy zapamatovani a zapominani.
Pfi vyucovani se proto uziva tento proces (Skalkova, 2007):
o Opakovani praveé probiraného uciva, zamérené na prvotni
fixaci.
o Opakovani po konci vétSich tusekd wuciva. Podili
se na tvorbé novych vztaht a systematizaci uciva.
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o Opakovani zavérecné jako je napf. pololetni, slouzi
ke shrnuti a systematizaci vétsich celku.

o Opakovani na pocatku Skolniho roku rekapituluje ucivo
po prazdninach, vytvari navaznost pro dalsi ucivo.

Plati dle Miklosikoveé (2013), ze by ucitel mél mit v zasobé dostatecné
mnozstvi vyukovych metod a ty ve vyuce technickych predmétti vyuzivat.
Je tomu tak proto, Ze zaci ani studenti nepostupuji v uceni totozne,
ani tehdy, pracuji-li na identickém ukolu a za vedeni stejného pedagoga.
DtGvodem  jsou  socialni, kognitivni a  emocionalni faktory.
Pokud jde o mnozstvi znalosti, které si zaci pomoci vyukovych metod
zapamatuji, existuje zde znacna variabilita, ktera je zavisla na fadé
faktori. Proto, aby byla metoda tucinna =z pohledu didaktického
a objektivniho, je nutné zajistit, aby prinesla dostatek informaci,
aby umoznila nové poznani. Dale nesmi informace a jiny obsah pfedavat
zkreslené. Musi byt také prirozena ve svych dusledcich i v celém prubéhu.
Dale dle autora musi rozvijet profil studenta a zaka, a to z pohledu
socialniho, moralniho, estetického, pracovniho. V neposledni radé musi
byt také didakticky ekonomicka atd.

3.4 Priprava ucitele na vyuku tematického celku

VSichni ucitelé by se méli dle Rogerse (2000) cilevedomé a aktivneé
podilet na procesu premény zaku v jedince, ktefi jsou zodpovédni
za sveé skutky, jsou c¢inorodi, jsou schopni samostatného rozhodovani,
dokazi ziskat dovednosti a znalosti potfebné k feSeni problému,
jsou schopni se pruzné a inteligentné adaptovat na nové problémové
situace, zaujimaji pozitivni pristup k feSeni problémui, jsou schopni
ruznych aktivit s jinymi lidmi atd.

Pri vyuce technickych predméttl je dulezita tvofivost pedagoga.

Je také zduraznovana v ruznych politickych dokumentech. Tvorivost
by tak méla byt soucasti pedagogickych kompetenci. Uplatnovanim vlastni
tvofivosti by ucitelé méli rozvijet a prohlubovat technickou tvofivost zakti
technickych obort. Pedagogové by meéli v pribéhu edukace rozvijet
veskeré kognitivni funkce, a tomu by mély odpovidat jak cile vyuky,
tak i ucebni ukoly. Toxikomanie Uukolu je poté napf. dle Zelinové (2002)
nasledujici:

e Uroven vnimani (citime, slySime),

e Uroven paméti (vzpomeneme si na téma),

e Uroven niz§ich kognitivnich procest1 (analyza, syntéza),

e VySsi kognitivni procesy (analogie, zevSeobecnéni),

e Hodnotici mysleni (kritéria hodnoceni),
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e Uroven tvofivého mysleni (tvofeni hypotéz, feSeni heuristickou
metodou).

Z tohoto diivodu je nutna vhodna pfiprava na vyucovani. Pfiprava
na vyucovani je nezbytnou a nesmirné dulezitou soucasti prace
vSech pedagogu. Jedna se o zakladni predpoklad pro efektivni a racionalni
fizeni vyucovani. I kdyZz neni forma a rozsah nikterak predepsana, urcité
faktory zde plati. Vhodné je realizovat pfipravu pisemné. Tak se totiz mtize
pedagog vhodnéji na vyucovani pripravit. Jen pisemna priprava umoznuje
snaz§i orientaci. K pisemné pfipravé je mozné se také v prabéhu vyuky
vracet, doplnovat ji, upravovat ji tak, aby doslo v budoucnu k jejimu
zlepSeni. Dle Cadilka (2005) je primarnim cilem pfipravy pedagoga
promyslet si vyuku, metody, které budou ve vyuce vyuzity. Autor
dale uvadi, ze je vhodné pripravu realizovat dvojfazové. Jinymi slovy
je vhodné realizovat perspektivni pfipravu a poté pripravu aktualni.
Velmi podobné poté uvadi i Friedmann (2001, str. 54), ze ,priprava
pedagoga je dukladné a promyslené definovani cilu vguky. Pedagog tak ¢ini
na zdkladeé uciva, které hodla svym zakum a studentum predat®. Konkrétné
autor popisuje, ,Ze soucdsti pripravy na vyucovdani je volba a forma vjuky,
metody a prostredky vyuky, casovy plan, kontrola a hodnoceni vysledku“.

Friedmann (2001) poté rozdéluje pripravu na vzdélavani
na kratkodobou a dlouhodobou. Rozdéluje ji tedy podobné jako Cadilek.
Dlouhodoba priprava predstavuje vytvoreni casového ramce vyuky. Obsah
vyuky je zde rozdélen do jednotlivych dnt. Pedagog tak ¢ini na zakladé
osnov a plant vyuky. Z tohoto planu poté vychazi kratkodoby plan
pfipravy. Je to promysSleny postup vyuky. V ném jsou popsany vyucovaci
cile. Dale zde pedagog také definuje metody, které budou pfi vyucovani
vyuzity, pomucky, které si musi zajistit. Poté je zde uvedena vhodna davka
uciva. Je zde uvedeno, kde bude vyuka probihat atd.

Priprava pedagoga na vyucovani sebou pfinasi i rtizné problémy,
které musi reSit. PfedevSim poté jsou to ucitelé technickych predmétu.
Tito ucitelé se musi pripravit na ruzné oblasti spojené s vyukou.
Zde je dtilezita vhodna motivace zaku a studentl. Coz mnohdy
neni jednoduché. Dale musi ucitel pripravit potfebné nakresy, technickou
dokumentaci. Musi pfipravit také rtizné otazky k ucivu, pomoci kterych
dojde k upevnéni znalosti jedinct. Dulezité je zamyslet se nad bezpecnosti
a hygienou prace. Problémem je také hodnoceni cinnosti zaku
a jejich klasifikace. Dale musi byt zajiSténa soucinnost zakua a studentu
a mnoho dalsiho (Friedmann, 2001).

Socialni atmosféra je v prubéhu vyuky ovlivnéna ruznymi faktory,
avSak pedagogicky styl ucitele nalezi k tém zasadnim. Pozitivni atmosféru
na obou stranach pedagogické komunikace zajiStuje zdrava mira
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asertivity, protoze prohlubuje vzajemné mezilidské vztahy, rozviji
samostatnost, odpovédnost, sebehodnoceni atd. K vytvoreni optimalniho
prostfedi pro tvorivost ucitele i studenta nalezi empatie, srdecnost,
autenticnost, konkrétnost, iniciativa, otevienost, akceptace citu,
konfrontace, sebepoznani atd. (Miklosikova, 2013).

4 NAVRH A PRIPRAVA INOVATIVNI VYUKY
TEMATICKEHO CELKU RESTAUROVANI

V nasledujicim textu je uveden plan pripravy vyucujiciho na vyuku
SS Tovacov véetné vyukového materialu. Vyuka bude realizovana v mésici
zari roku 2022.

4.1 Zakladni predstaveni tematického celku a jeho cile

Nazev hodiny: Zaklady restaurovani nabytku a jeho proces

Forma: Vyuka je situovana v ramci bézné tfidy, jedna se o tfi hodiny
zakladniho typu. Forma vyuky bude hromadna neboli frontalni.
Kdy tedy ucitel ridi ucebni ¢innost vSech zaku.

Volené metody vyuky: v ramci vyuky tematického celku jsou uzity
tyto konkrétni metody:

e Metoda prace stextem - je prvni volenou metodou.
Jak jiz bylo uvedeno i v uvodu této prace, studenti ziskaji ucebni
text, ktery bude klicovym bodem jejich vyuky. Za pomoci metody
prace s textem bude studentiim text predstaven,
bude interpretovan. Metoda také podnécuje rizené diskuze. Vyukovy
text, ktery je naplni dalsi casti této prace je vytvofen s cilem zajistit
zakam dostatek zajimavych informaci i praktického navodu,
jak restauratofi pracuji a jaké kroky ¢ini. VSe je doplnéno vlastnimi
fotografiemi  zvlastni dilny. Vramci vyukového  textu
budou studentiim samoziejmé kladeny i otazky k textu,
protoze zde existuje predpoklad, Ze nékteré metody jsou jim znamy,
protoze zaci se na Skole systematicky pripravuji pracovat se drevem.
Diky tomu se studenti jen neuci slepé témata, ale museji se sami
zamysSlet nad obsahem textu.

e Metoda heuristicka - tato metoda je chapana také jako metoda
vyzkumna neboli objevovani. Zakim nejsou predkladana pfimo
fakta, informace, ale jsou podnécovani k tomu, aby sami hledali
feSeni. Tato metoda je tedy uzita tak, ze zakiim budou pfedstaveny
obrazky, a budou diky svym znalostem v oboru truhlarském
a za pomoci jiz ziskanych informaci z oblasti restaurovani
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odhadovat, jak bylo postupovano v konkrétnich pripadech
restaurovani.

¢ Dale se jedna o didaktickou hru - pomoci her budou zaci zapojeni
do praktickych situaci v oblasti restaurovani. Metoda tak podporuje
strategické mysSleni.

e Diskuze - je velmi dulezitou metodou. V ramci metody jsou kladeny
zaktim otazky. Zaci jsou tak motivovani k poslechu a zapojeni
do problematiky restaurovani.

e Prezentace - je posledni metodou, pfi které jsou zaktm
prezentovany duilezité informace z dané oblasti.

Jak jiz bylo predstaveno vV teoretické casti prace, je dulezité
dale pri pripravé tematického celku popsat cile samotné vyuky.
Je zde vyuzito ¢clenéni dle Zormanoveé, ktera Cleni cile vyuky na kognitivni,
afektivni, psychomotorickeé.

Kognitivni cil: zak definuje pojmy restaurovani, vysvétli praci
restauratora, uréi proces restaurovani nabytku. Zak dokaze objasnit
metody a zpusoby restauratorstvi. Zak diskutuje nad teoretickymi
problémy v oblasti restaurovani nabytku.

Afektivni cil: zaci sleduji aktivné vykladat, zamys$leji se nad vztahem
mezi truhlafstvim a restaurovanim, nachazi zde podobnosti. Zaci
si uvédomi znacnou blizkost téchto oboru.

Psychomotorické cile: zak dokaze reagovat na dotazy, s ohledem na
ziskané informace. Zak je schopen v teoretické roviné na konkrétnich
piikladech urc¢it mozny zpusob restaurovani nabytku, popsat pfipadné
problémy a jejich feSeni.

Osvojené kompetence: Zde uvedené kompetence navazuji na RVP
Truhlaf (2023) daného oboru, to je oboru truhlaf. Zaci si v ramci této
vyuky osvoji tedy ruzné kompetence, a to v oblasti klicovych a odbornych
kompetenci. Mezi klicové kompetence se fadi: kompetence k uceni,
kompetence k reSeni problémui, komunikativni kompetence, kompetence
personalni a socialni, obcanské a kulturni kompetence, kompetence
k pracovnimu uplatnéni, matematické kompetence, kompetence vyuzivat
informacni prostredky. Mezi odborné kompetence se radi: pracovat
s navrhy a technickou dokumentaci, zhotovovat truhlarské vyrobky,
provadét renovace a upravy, dbat na bezpecnost prace, ochranu zdravi
pfi praci, usilovat o nejvyssi kvalitu vyrobkl, jednat ekonomicky
a s ohledem na udrzitelny rozvoj. Blize jsou tyto klicové a odborné
kompetence, které si uCastnici vzdélavani osvoji, popsany nize.
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Klicové kompetence inovativni vyuky jsou nasledujici:

e Kompetence k uceni

Zaci ziskaji v prvé fadé kompetence k uceni. Zaci ziskaji k novému
tématu pozitivni vztah, zdokonali si své schopnosti pracovat s textem
a zdokonali schopnosti hledani informaci v textu. Dulezitou kompetenci
je také zdokonalovani porozuméni mluvenému projevu. Zaci se nauci
vyuzivat informace i od jinych osob, tj. zkuSenych osob v oboru.

e Kompetence k feSeni problému

V oblasti kompetenci k feSeni problémt budou schopni zaci
porozumét ukoliim, které jim budou pfedany. Budou schopni uplatnit
ziskané informace na konkrétnich prikladech (jak s nabytkem nakladat,
aby doSlo kjeho restaurovani). Budou tak volit vhodné zpusoby
a prostredky v ramci dané aktivity.

e Komunikativni kompetence

V oblasti kompetenci komunikativnich dojde ke zlepSeni
vyjadfovacich schopnosti zakt. PredevSim poté v oblasti mluveného
projevu. Zaci jsou schopni se ucastnit diskusi, zaci jsou také schopni
si svllj nazor, na zakladé ziskanych informaci, obhajit.

e Kompetence personalni a socialni

Poté je patrna kompetence také v oblasti personalni a socialni.
Zde se zaci nauci prizpusobovat novym situacim (vykladu nového tématu
s novym pedagogem). Zaci budou schopni vhodné reagovat na ptipadné
hodnoceni ze strany jiného vyucujiciho. Pri diskusich si budou Zzaci moci
overit ziskané informace.

e Obcanské a kulturni kompetence

Z oblasti obcanskych a kulturnich kompetenci je mozné jmenovat
predevSim to, Ze Zzaci se nauci nutnost respektovani verejného zajmu,
dodrzovani zasad, a to tim, Ze pochopi vyznam kulturnich a historickych
deél a nutnost nakladat s nimi opatrné a dle etickych zasad. Tim dojde
také ke zlepSeni schopnosti uplatnovat hodnoty.

e Kompetence k pracovnimu uplatnéni a podnikatelskym
aktivitam
Z pohledu kompetenci k pracovnimu uplatnéni se jedna o uvédomeéni

si moznosti prace v oblasti restauratorstvi a potifebu téchto pracovniku
z pohledu trhu prace. Zak si tak zlepsi pfehled o trhu prace
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a o moznostech svého wuplatnéni. Diky tomu tak posluchac¢ zlepsi
svlj odpovédny postoj ke své vlastni profesi v budoucnu.

e Matematické kompetence

Z pohledu matematickych kompetenci je zde mozZné jmenovat
jen zlepSeni schopnosti zakt ¢ist grafické znazornéni v podobé tabulek.

e Kompetence vyuzivat informacni prostredky

Zak zlepsi své schopnosti pracovat s informacemi z rtiznych zdroja
(tisténé studijni podklady), a to i s pomoci dataprojektoru.

Odborné kompetence inovativni vyuky jsou nasledujici:

e Pracovat s navrhy a technickou dokumentaci

Zaci jsou schopni na teoretické roviné stanovit navrh na dalsi praci
pri restaurovani.

e Zhotovit zakladni vyrobky, provadét opravy a renovace

Zaci jsou schopni na teoretické roviné volit vhodny zptisob oSetfeni
nabytku, pripravy nabytku a dalsi technologicky postup pfi restaurovani,
a to s ohledem na pouzity material pfi vyrobe.

e Dbat na bezpec¢nost prace a ochranu zdravi pfi praci

Zaci si zlepsi své znalosti v oblasti bezpecnosti prace. Zaci znaji
zasady pfi praci s chemikaliemi.

e Usiluji o nejvyssi kvalitu své prace

Zaci chapou kvalitu prace restauratora, ktera je dana pfedevsim
etickymi zasadami. Znaji zasady pfi praci restauratora.

e Jednat ekonomicky a v souladu se strategii udrzitelného

rozvoje

Zaci znaji ucel, cil a dulezitost prace restauratora. Chapou
jeho spolecensky vyznam. [ kdyz jsou obeznameni s efektivnim
hospodatfenim, védi, ze spolecensky prospéch historického dila ma vyssi
hodnotu, nez je hodnota financ¢ni.

Didaktické pomucky: ucebni text, projektor, tabule, vlastni
predméty, které proSly procesem restaurovani.

Roénik: 2. roénik SS Tovacov, obor truhlaf.

Casova dotace: 3 x 60 min

Zatazeni do vyuky dle RVP:
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e Vzdélavaci obor: Truhlarstvi
e Tematicky celek: Clovék a svét prace

e Predmeét: Technologie

4.2 Casoveé rozvrzeni tematického celku

Tematicky celek bude rozvrzen do tfi vyucovacich hodin.
Kazda hodina bude poté rozvrzena nasledovné:

e Uvod

V ivodu vyucovaci jednotky dojde k seznameni se se zaky.
Dale je predstaveno téma, kterému se budou zaci vénovat a dojde k zapisu
do tfidni knihy. Casova dotace se zde uvazuje v rozsahu pfiblizné 5 minut.
Budou zde polozeny otazky typu: ,Mili zaci, znate pojem restaurovani, vite,
co to je? Vite, co je pfedmétem restaurovani? Zaci odpovidaji. Reakce
ucitele: ,spravné, pokud si to tedy shrneme, restaurovani znamena
zachranu a odborné opravovani umeleckych dél a starozitnosti“.

V tivodu druhé a treti vyucovaci hodiny dojde také k zapisu do tridni
knihy. Ucitel se se zaky pozdravi a dojde ke shrnuti uc¢iva z minulé hodiny.

e Motivace

Motivace studentu je dal§im dulezitym krokem. Zde je smyslem zaky
zaujmout. Motivace bude také v rozsahu S5 minut v kazdé hodiné.
Zde ucitel zaky seznami s tim, co budou v dané hodiné délat, jakému
tématu se budou vénovat.

V prvni hodiné bude motivaci seznamit zaky se samotnym pojmem
restaurovani a jeho kouzlu, protoze restaurator pracuje s kulturnim
dédictvim, coz je pomyslna ¢ast téla naroda, jejiz odtrzeni by celek citelné
postradal. Tedy s absenci tohoto dédictvi by ,télo“ ztratilo vlastni identitu.
Zakum bude pfedstaven osobni nazor autora prace, ze dfevo je jeden
z nejkrasnéjSich pfirodnich materialt, se kterym pravé restauratori
nabytku, stejné jako truhlafi pracuji.

Ve druhé hodiné budou zaci motivovani k poslechu tim, Ze jim bude
predstavena dulezitost a turoven restauratora. Bude zde zaktim
predstaveno, ze odbornici — restauratofi jsou erudovani pracovnici.
Po téchto pracovnicich je na trhu prace stale veétsi poptavka,
jsou vSak na né také kladeny vysoké naroky a pozadavky. Musi
ke svéfenym predmétim pristupovat obezfetné, s tictou, zodpovédnosti.
Své zameéry by mél umeét tento odbornik vhodneé realizovat. Jednotlive
aktivity a kroky by mél také umeét dolozit, a to nejen pisemneé, ale i pomoci
obrazkl a fotografii. Jinymi slovy tato osoba musi umét své subjektivni
nazory objektivizovat v ramci dokumentace. Jeho jednotlivée zasahy
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na nabytek by mély byt komplexni a vhodné. Mimo to zde bude predstaven
konkrétni produkt zoblasti restauratorstvi, ktery autorka prace
bude realizovat.

Ve treti hodiné budou zaci motivovani obrazky z vlastni tvorby
a bude jim predstaveno, Zze se vdané hodiné seznami s tim,
jak restauratorstvi probiha, tedy jako proces na sebe navazujicich
¢innosti.

e Hlavni cast

V hlavni c¢asti jsou predstaveny informace ze studijniho podkladu,
ktery je uveden nize. V pribéhu predstaveni jsou zakum kladeny
doplnujici otazky, na zavér kazdé kapitoly je realizovano shrnuti.
Jak je patrné z nasledujici tabulky, casova dotace je 45 minut.

e Reflexe

V posledni ¢asti, ktera ma ¢asovou dotaci 5 minut jsou zopakovany
veskeré pojmy, pomoci tazacich otazek a informace jsou shrnuty. Na zavér
vSech tfi hodin je zaktim rozdan dotaznik, ktery je na konci studijniho
textu. Jeho smyslem je ziskat zpétnou vazbu od zaku na celkovou vyuku
tematického celku.

Veskeré vySe popsané informace jsou shrnuty v nasledujici tabulce.

Tabulka 3 Shrnuti casového rozvrzeni tematického celku 1. hodina

=

Cas Obsah Cinnost Cinnost zaky Metody a Pomucky
ucitele formy
S minut — | Pozdrav Zapis Zaci aktivné | Rozhovor - | Prezenéni
uvod seznameni do tfidni odpovidaji diskuze nad | kniha,
se s zaky, knihy, reflexe tématem pocitac,
zjisténi informaci informacni
prezentace systém
a predstaveni
tématu dané
hodiny
5 minut — | Zacatek nového | Seznameni Zaci aktivné | Diskuze, Text
motivace | tématu: Zaklady | se v kratkosti | odpovidaji kladeni pro studenty,
restaurovani; s dulezitosti a zamysli otazek projektor,
Eticky kodex | tématu. se nad tabule
restauratora; tématem.
Proces
restaurovani
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45 minut | Rozbor tématu: | Hlavni vyklad | Studenti Prace Text
— hlavni | Zaklady tématu — | aktivné s textem, pro studenty,
cast restaurovani, aktivizaéni odpovidaji na | inscenacéni projektor,
Eticky kodex | otazky, feSeni | zadané a heuristicka | tabule
restauratora,; ukolu, otazky, metoda,
Proces interpretace zapojuji prezentace,
restaurovani; informaci, se do diskuze | didaktické
diskuze vyvolavani hry
nad jednotlivymi | zakt
typy nabytku
S min - | Zhodnoceni Kladeni Zapojuji Slovni Dotaznik
Reflexe prace studentt, | otazek: se do diskuze, | dialogické -
posledni | zopakovani Naskytly odpovidaji kladeni
hodina toho, se né&jaké na reflektivni | otazek
15 min | co se naudili, potize otazky, diskuze,
(dotaznik) | predstaveni pfi praci? zamysli se reflexe prace
dotazniku Jaké?
Co si odnasim
z této hodiny?
Co bych si
jesteé chtél
nebo chtéla
ujasnit?

Zdroj: vlastni zpracovani

4.3 Teoreticky studijni podklad pro vyuku restaurovani

Ve
ktery bude zakiim béhem vyucovani predan a ze kterého budou cerpat

treti kapitole je jiz predstaven samotny vyukovy text,
informace. Tento text je zde predstaven jen z pohledu informaci a obrazku.
Doplnujici otazky a ukoly pro zaky, zde s ohledem k této diplomové prace,
uvedeny nejsou.

Pfi zpracovani téchto studijnich podkladtl byla vyuzita didakticka
transformace. Kdy tedy informace byly vybrany a prepsany, do podoby
zjednodusSené, a to tak, aby tomu rozumeéli zaci 2. ro¢niku. Tito jedinci
v§ak maji z oblasti zpracovani dfeva jiz urcité zkuSenosti, proto neni nutné
zde vysvétlovat vSechny pojmy.

4.3.1 Obecny pojem restaurovani a jeho pfedmét

Pfedmétem byt
jednak nemovita véc, ktera ma urcitou historii. Casto jsou tyto véci
popisovany jako pamatky, sbirkové predméty, muzealie ¢i ¢asto uzivané

restaurovani muze jednak movita véc,

starozitnosti. Starozitnost nema zcela jasné definovany vyznam. Byl v§ak
obecné prijat nazor takovy, ze vSe, co je starsi, nez 100 let je starozZitnost.
Jsou to historické predméty, jez chceme zachranit. Obdiv si zasluhuji
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nejen starim a hodnotou, ale i femeslnym mistrovstvim, krasou
i originalitou.

Tyto predméty tedy pfipominaji minulé obdobi, historické udalosti
atd. Z tohoto dtavodu jsou tyto pfedméty cenné a je nutné o né pecovat.
Z pohledu péce o pamatky existuji dva rizné pristupy.

e Vprvé tadé jsou stopy casu chapany jako doklad stari,
dokumentace jeho prubéhu casem. Neni zde zadouci odstranéni
zubu cCasu.

e Druhy pfistup vychazi z toho, ze ptuvodni vzhled je zadouci a stopy
casu se odstranuji.

Nelze ftici, ze jeden z pfistupll je dobry a jeden Spatny. Zalezi
na kazdém jedinci, jaky pristup si zvoli a jak dany artefakt hodnoti.
At jiz dojde ke zvoleni jakéhokoliv pristupu, je dulezité zajistit pamatku
pro dalsi generace a to tak, aby meéla co nejlepsi vypovidaci schopnost.

Nyni jiz prichazime k samotnému terminu restaurovani.
Restaurovani predstavuje takovou cCinnost, ktera je zamérné provadéna
s cilem snizit miru rozpadu konkrétniho dila, pamatky, nabytku. Déje
se tak na rizné hmoté. Z pohledu nabytku se tak realizuje predevSim
na dreve. Cilem restauratora  je zastavit rozpad hmoty,
ktera by v budoucnu diky ¢asu zanikla. Cimz by doslo ke ztraté daného
dila. Tuto definici uvadi Narodni pamatkovy tustav. Jinymi slovy
je restaurovani soubor ruznych aktivit, které predmeét nebo dilo na urcitém
stupni rozpadu obnovuje. Smyslem provadénych aktivit je kromeé zastaveni
rozpadu také dosazeni vétsi srozumitelnosti daného predmétu pro laického
pozorovatele pfi dodrzeni profesnich etickych zasad. Veskeré aktivity
v ramci restaurovani jsou realizovany tak, aby navazovaly na puvodni
technologie, pomoci kterych bylo dilo a nabytek vytvoreno. Jedna
se o zachranu a odbornou opravu starozitnosti a nabytku.

V restauratorstvi se tedy uziva pojem zasah. Ten predstavuje souhrn
ruznych aktivit, které maji povahu odbornou. Zasahy jsou provadény
na urcitém dile, nabytku, ktery ma urcitou kulturni hodnotu. Zasah mtze
byt patrny jak v prvotnim prizkumu, tak v konzervaci preventivni
i sanacni. Nyni je vhodnou otazkou, zda je mozné za zasah povazovat
i rezignaci na opravu? Zde je mozné uvést, ze tomu tak je. I vhodnym
zasahem je rezignace. Je tomu tak v pfipadech, kdy by zasah neprispél,
ale ublizil.

I kdyz existuje velké mnozstvi ruiznych konzervacnich materiald,
které postupem casu vznikly, musi restaurator pamatovat na historické
kofeny dila, a uzivat tradicni a osvédcené technologie, které nenarusi

31



jeho historickou hodnotu. Konzervace za pomoci novych metod je vhodna
az v pripadé, ze neni nutné vyuzivat ptivodni technologie.

Nespravné se mnohdy pojem restaurovani zameénuje za pojem
renovace, konzervovani a bézna oprava. Pritom jsou to jiné pojmy,
se kterymi se vazi jiné ¢innosti.

Renovace je soubor operaci v technologickém postupu,
jimiz se opotfebovana nebo jinak poskozena véc uvede do ptivodniho
tvaru, rozmeéru atd. Renovovat se daji i starozitnosti. Renovator na prani
zakaznika renovuje predmeéty do pozadovaného stavu. Nedrzi se vzdy zcela
tradi¢nich historickych postupt, ale snazi se predmét ozivit a mnohdy
esteticky na prani majitele zkraslit (mozna je i zména barvy dle interiéru
atd).

Konzervovani predstavuje pojem uzsi. Jedna se o odborné oSetfeni
sytvarného dila nebo pamatky“. Cilem konzervovani je prodlouzit délku
zivotnosti dochované pamatky, informace tak, aby nedoSlo ke zméneé
vzhledu pamatky. Restaurovani je kvalitativné mnohem narocnéjsi
nez konzervace. Sklada se jak z ukont konzervacnich (napf. cisténi,
odstranovani neptivodnich nanosu, plisni, dfevokazného hmyzu, opétovné
napousténi atd.), tak i z ikonti uméleckofemeslnych — rekonstrukénich
(napf. doplnovani chybéjicich ¢asti rezeb, inkrustaci, obnova ptivodnich
lakt atd.). Konkrétné tedy pfi konzervovani vynechavame tyto ¢innosti:
sejmuti natérli, vysouseni, opravy povrchovych vyzdob, povrchové tpravy.

Také je nutné rozliSovat mezi restaurovanim a opravami. Oprava
sleduje obnovu praktickych funkci, pouzitelnost predmétu, obnovu
puvodniho vzhledu.

Zasahy v oblasti restaurovani provadi a dokumentuje odborny
konzervator-restaurator nebo restaurator. Restaurator je, jak zajisté
Ctenari tusi, jedinec, ktery pracuje s néjakym dilem. Tato osoba musi
své napady umeét potlacit ve prospéch dila. Musi cinit takové aktivity,
které jsou s ohledem na jeho puvod zadouci. Plati vSak, ze nemuze
byt kazdy restauratorem. Tato osoba musi byt schopna zajistit realizaci
etického kodexu, a to nejen ve vztahu k dilu, ale i k jeho klientovi.
Restaurator by mél byt vybaven umeéleckym i technickym vzdélanim.
Musi mit schopnosti vytvarné, protoze je Casto nutné dané dilo doplnit
chybéjicim materialem. Tato osoba by proto méla mit i znalosti z oblasti
kultury, uméni. Dulezité jsou znalosti technik dané doby.

Cilem restaurovani mnabytku je zachovat vjeho puvodnosti
a celistvosti nabytek a navratit mu jeho hodnotu umeéleckohistorickou.
V pripadeé, ze dochazi k restaurovani nabytku ve verejnych muzeich
a sbirkach, je vyzadovana licence udélovana komisi Ministerstva kultury.
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Pritom je nutné si uvédomit, Zze dfevo ma specifické vlastnosti, barvu,
kresbu, texturu, pevnost, dekorativni vlastnost, trvanlivost.

4.3.2 Historie restauratorstvi

Historie restaurovani je dlouha a prosla vyraznou zménou.
Na pocatku bylo smyslem spiSe uchovavat pamatky ve stavu puvodnim
a odstranit stopy casu. Dnes jsou uprednostnovany prfistupy
vice konzervativni a je cilem uchovat pamatky ve stavu, v jakém jsou.

Konkrétni snahy o zachovani pamatek se objevily jiz v dobach
Rakouské monarchie. Praxe restaurovani se objevila na uizemi nasi zeme
az vdobé prvni republiky. Na Skole se zacala tato oblast vyucovat
ve 40. letech 20. stoleti. Je tedy patrné, Ze se jedna spiSe o mladsi obor.
Restaurovani realizovali malifi a jini femeslnici. Jejich pfistup
k této problematice vSak nestavél na potfebné odbornosti a znalostech.
Proto také s mnoha pamatkami nebylo nakladano tak, aby byla jejich
historie zachovana. Byly mnohdy vyuzivany nespravné technologické
postupy, které mnohdy dilo poSkodily. Postupem c¢asu tak vznikaly snahy
o spolehlivé definovani vhodnych zasah®i v oblasti restaurovani.
Proto od 30. let minulého stoleti dochazelo k zavadéni technologickych
metod.

Dnes je to velmi zadany obor, ktery v Ceské republice ziskava
na vyznamu. Kazdym rokem jsou konany Konference konzervatoru-
restauratori, pod zasStitou Technického muzea v Brné. Vychazi
také specializovany ¢asopis Forum pro konzervatory - restauratory.

Postupem casu se také vyrazné zmeénily materialy a technologie
zde uzivané. Truhlar, ktery v davnych dobach opravoval nabytek, znal
materialy a technologie napf. z obdobi baroka vice, nez restaurator
ve 20. stoleti. Protoze v té dobé neexistovaly moderni spojovaci materialy,
nebyl takovy to restaurator v pokuSeni spojit nabytek lepidlem
epoxidovym. Musel vyuzit tehdejSi materialy, napf. kostni klih.
Nové materialy v oblasti vyroby nabytku vzniky az predevsim ve 20. stoleti.
V minulosti se vyuzivaly pfirodni materialy, jako jsou predevSim
tyto materialy:

e K lepeni glutinova lepidla jako je kostni, kozni, nebo rybi klih vareny
z kosti a ktizi chovnych zvirat, kaseinova lepidla ziskavana z mléka.

¢ K napousténi Inény olej, pozd¢ji Inéna fermez (fermezové barvy), byci
krev.

e Na povrchové upravy byly pouzivany rtizné smési prirodnich vosku
(véeli vosk) a pryskyfic (klovatina, karnaubsky vosk,
damara - ke zlepSeni pevnostnich a jinych vlastnosti) nebo Selakova
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politura (podobny produkt jako u nas vosk ze vcCely —z cCervce
Tachardia Laca) ¢i jiné pro nas velmi narocné exotické lakove
techniky jako jsou povrchové upravy Japanerii atd.

Tyto vySe popsané prirodni spojovaci materialy byly vSak znacné
omezené. Nemely takové vlastnosti, jako maji dneSni materialy,
které jsou umelé. Postupem casu se také masivni drevo pfi vyrobé nabytku
zacalo nahrazovat dyhovanymi deskami. Zacaly se tedy vice vyuzivat
sparovky, latovky, MDF desky, dfevotfiskové desky i plasty.

4.3.3 Etické zasady restauratorstvi

Protoze restauratorstvi se zameérfuje na historické predmeéty,
bylo nutné zavést do této oblasti urcita pravidla, s cilem zajistit
respektovani pravidel.

Prvni mezinarodni akceptované pravidlo v této oblasti je tzv.
Benatska charta, ktera vznikla v roce 1964. Vznikla pod vedenim
organizace ICOMOS. Presto, ze je zaméfena predevsim na architektonicke
pamatky, byla inspiraci i pro ostatni okruhy restaurovani. Benatska
charta popisuje, ze restaurovani musi byt dolozeno dokumentaci,
a to v podobé wurcité pisemné zpravy, ktera by meéla byt doloZzena
ilustracemi, jako jsou kresby, plany, fotografie. Musi zde byt zminén stav,
ve kterém se pamatka nachazi. Dale by mél byt soucasti tohoto dokumentu
i popis Thistorie a jeho vznik. Veskeré faze restaurovani
by mély byt v dokumentu Zaznamenany. Tato dokumentace
by méla obsahovat presné tudaje o terminech prazkumt, diagnoz
a jejich vyhodnoceni.

Stale v této oblasti existovaly nejednotné pojmy, terminy. Proto vznikl
vroce 1986 tzv. Profesni eticky kodex konzervatora-restauratora.
V ramci tohoto kodexu byla definovana c¢innost restauratora,
ktera byla vymezena od ostatnich profesi. Byly stanoveny cile a pozadavky
na jeho profesy.

V Ceské republice vznikl v roce 1991 Eticky kodex restauratora,
ktery definovala Asociace restauratoru. Tento eticky kodex je pfistupny
pro zajemce na serveru restauro.cz. Konkrétné kodex definuje
tyto predpoklady:

e Restaurator ma odpovédnost snazit se neustale prosazovat
rovnovahu mezi spoleCcenskou potrebou prezentace a uziti
kulturnich statkl a jejich ochranou.

e Béhem celého restauratorského procesu musi byt veSkera ¢innost
restauratora vedena respektem k autenticité hmotné podstaty

34



i vytvarné formy dila vcetné jeho fyzikalni, historické a esteticke
celistvosti.

e Restaurator musi usilovat o dosazeni nejvyssiho standartu ve vSech
etapach restauratorského procesu i ve svém vzdélani.

e Restaurator musi respektovat meze svych profesionalnich
schopnosti a moznosti, jakoz i specializovanou odbornost druhych.

e Restaurator je spoluzodpovédny za odborny rozvoj profese,
a to zejména stalym rozSifovanim svych znalosti a odbornosti
a sdilenim ziskanych poznatkta a zkusSenosti s kolegy i s dalSimi
specialisty.

e Restaurator ma respektovat profesionalni integritu restauratorské
profese.

e Restaurator je vazan principem, Ze restaurovani je predevsim sluzba
umeéni a hmotné pohnutky a vydélecné zajmy nesméji nikdy
prevladnout nad profesionalni ¢innosti (Restauro, 2022).

Bohuzel realitou je, ze je mnohdy samotnymi restauratory
tento dokument povazovan spiSe za  byrokraticky  prostredek
pro Sikanovani od nadrizenych pracovniktl. Jen v nékterych pripadech
je chapan 2za nostalgicky pozadavek zadavatele, jindy za nastroj
pro odvadéni pozornosti od prace.

Restaurator stoji mnohdy pred tézkou situaci. Musi totiz celit celkem
casto pokuSeni majiteltt dila, nabytku. Ti pozaduji mnohdy razantni
a neprofesionalni zasahy na nabytku tak, aby doslo ke zlepSeni estetického
vzhledu. To vSak naruSuje hodnotu historickou. Majitelé téchto dél
a nabytktd maji totiz dojem, ze uspésSny restauratorsky zasah musi byt
na nabytku vidét. Opak je vSak pravdou. Restaurator k tomuto problému
musi vSak pfistupovat profesionalné. Majiteli dila musi vysvétlit hodnotu
daného dila. Musi popsat, ze zasahy, které hodla ucinit majitel dila prispé&ji
ke ztraté hodnoty, ve své podstaté dojde k naruSeni pamatkové péce.
Ke kazdému predmétu by také mél pfistupovat odliSné. U predmétu,
které jsou urceny pro muzejni Ucely, dojde vétSinou jen ke konzervaci.
Neni zde dulezité, zda dojde k obnové funkc¢nosti dila, nabytku.
Naopak takovy predmeét, ktery je vystaven dennimu uzivani, musi
byt detailnéji restaurovan. Musi byt namahané casti upraveny, vyménény.
Veskeré tyto faktory musi restaurator jeSté pred zapocetim aktivit
zohlednit a promyslet.

Spravny vyznam ve sméru ochrany, ale i smérem k sebeprezentaci
a k rozvijeni schopnosti uvazovat o zasahu je mnohym skryt. Jesté do zari
roku 2006 nebyly prfesnéji specifikovany pozadavky na formu a obsah
dokumentace restaurovani kulturnich pamatek. Zavaznou byla pouze

35



provadéci vyhlaska ¢. 66/1988 Sb., ktera predepisovala podobu dila
pouze v osmi obecnych bodech. Pro oblast dokumentace restaurovani
sbirek muzejni povahy nebyly doposud vytvoreny zadné standardy ani jina
zavazna pravidla jeji tvorby.

4.3.4 Dokumentace restauratora

Dokumentace je nedilnou soucasti prace restauratorti. U pamatkoveé
chranénych dél ¢i muzejnich sbirek je dokumentace povinna. V pripadé
ze jsou cinnosti provadény pro soukromé ucely, neni dokumentace
povinna, ale teorie restaurovani a dokumentacnich zprav vychazi primo
z restauratorského kodexu. Praxe vSak byva jina. I pfes to je to velmi
dtlezity doklad, protoze muze restauratorovi pomoci dolozit zvoleny
postup a pfi pripadném sporu se zakaznikem ma moznost se restaurator
ochranovat. Je to také vhodny prostredek pro studium a archivaci
materialti. Mtize slouzit i jako pomucka v judikature. Kdy muze soudctim
slouzit jako navod, zda byl voleny zptisob pouzit spravné. Je také vhodnym
nastrojem pro ovéreni i¢innosti pouzitych konzervacnich tmell, materiali
a retusi.

Dokumentace by méla obsahovat tato fakta:
e Restaurovany pfedmét: popis, pamatkova ochrana,

e Historie pfedmétu, historické =zatrazeni. Pri analyze historie
predmétu je mozné vyuzit ruzné pruzkumy. Konkrétné
mohou byt u¢inény sondy, chemické nebo mikroskopické analyzy.

e Restauratorskou zpravu: stav predmétu pred restaurovanim,
restauratorsky zameér, nalezovou zpravu a vyhodnoceni pruzkumu,
navrh na postup restaurovani, samotny prubéh restaurovani,
doporucena udrzba povrchu a vlastniho objektu, pouzité technologie
a materialy, pocet fyzicky odpracovanych hodin, zdroje a literaturu,

e Fotodokumentace: pred, prubéh, po restaurovani.

Ke kazdému restaurovanému dilu je vhodné dolozit doklad,
ktery doporucuje tudrzbu povrchtl a vlastniho objektu. Konkrétni
dokument muze mit nasledujici podobu: ,Doporucend teplota pro ulozeni
klasicistnich hodin je 18- +-20 °C pri relativni vlhkosti vzduchu
45 % az 55 %. Umisténi predmétu mad byt mimo primé sluneéni zareni.
Doporucené mnozstvi je 100 az 180 luxu. Predmét nesmi byt vystavovan
povétrnostnim vlivim, predevsim by mél byt chranén pred UV zarenim
(minimalni expozice svétla). Nevhodné pro uchovavani a umisténi
predmétu jsou mistnosti s castymi a vlhkostnimi vykyvy, mista

se zdrojem vysSSich teplot (ustfredni topeni, krb apod.) a vysokou
vzdusSnou prasnosti. Pri manipulaci s predmétem je doporucéeno pouzivat
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textilni rukavice (s ohledem na povrchovou upravu, kterd je lidskym
potem poskozovana). Na povrchu usazené necistoty odstrariovat suchou
prachovkou. V zddném pripadé nepouzivat prumyslové vyrdabéné
lestéenky a podobné Ccistici prostiedky. Je vhodné provadét pravidelné
prohlidky predmeétu odbornou osobou-restauratorem ndbytku a pozorovat
pripadné zmény na predmétu. “

4.3.5 Restaurovani nabytku a jeho zasady

Restaurovani nabytku je specializovanou aktivitou, kterou mohou
realizovat jen odbornici s praxi. Neni zde dostacujici jen zrucnost
femeslna, ale je dulezita znalost historické technologie, historickych
konstrukci, materialti, povrchovych uprav. Poté je dulezita znalost
modernich konzervacénich prostredkti, pomucek a v neposledni fadé
i spravné povédomi o vyznamu a smyslu restaurovani.

Prvofadou zasadou ve vécech restauratorskych zasahu je tzkostlivé
Setfeni dochované plvodni hmoty. U nabytku starozitného,
ktery je soucasti zivého interiéru, je nutné predpokladat jeho dalsi uzivani,
i kdyz s aspektem Setrnosti. Proto také dochazi casto ke kompromistim
spojenym s namahou silné poSkozenych nebo dozilych ¢asti. To je typicke
u nabytku sedaciho. Zde vétSinou dochazi ke zpevnéni konstrukece,
vyméneé nékterych dilt, k zasazeni zpevnujicich podpurnych konstrukci,
nosnych a vzpérnych klinti v misté hlavniho ramu. DalSim kompromisem
je otazka opravy nebo nahrady poskozené a znicené povrchové upravy
a konec¢neé i otazka nového ¢alounéni.

Dalsi zasadou je dodrzovani bezpecnosti. Zde plati obdobné zasady,
jaké maji bézni truhlari. Plati, ze je nutné dilnu pravidelné uklizet
od prachu a necistot a minimalizovat tak nebezpe¢i vzniku pozaru.
Materialy je nutné uchovavat na bezpeénych mistech. Hoflaviny
je vhodné uchovavat na chladnéjSich uzaviratelnych mistech, idealni
je plechova skfin. S jakymikoliv chemikaliemi je nutné pracovat
v rukavicich. Mezi dalsi zasady nalezi: v dilné nepit a nekoufit, nastroje
mit ostré, aby nebylo nutno na né tak tlacit, na strojich neodmontovavat
bezpecénostni kryty, neni vhodné pracovat s chemii vice nez 2 hodiny,
vétrat mistnost, idealné nekonzumovat mlécné vyrobky, jelikoz na sebe
snadno vazou jedy, nepalit prazdné obaly, ale sméfovat je na sbérny
dvar, omyt pomucky i sebe. Do nabytku oSetfeného insekticidy nedavame
2 roky potraviny a pul roku obleceni.

Vyrobci pfitom nabizi Siroké spektrum ochrannych pomucek
a poskytuji presny navod pro praci s témito prostredky. Konkrétné
se jedna o:

e Ochranné rukavice,
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e Zastéra,

e Bryle (pozor na o¢€i) je nutné nasadit bryle na oblicej pfed zacatkem
kazdé prace, protoze poranéni zraku je nejcCastéji zaznamenavané
zranéni u truhlar,

e RousSky a respiratory zde pozor na levné rousky a respiratory
z Ciny. Je vhodné vybirat ty respiratory, které maji nosni klip.

Obecné by meli byt lidé vystaveni prachu co nejméné. Lze fict,
ze kdyby doslo k rozfoukani polévkové 1zice prachu, po primeérné velké
truhlarské dilné a clovék zde travil vice nez 15 minut, dojde k prekroceni
bezpecnostni normy. Z tohoto divodu je nutné nosit respiratory ¢i masky.

4.3.6 Postup restaurovani
Postup restaurovani je nasledujici:

- Dukladny prazkum dila (pfipadné vysouSeni), rentgenové
i dalsi prizkumy mikroskopické (sondaz) a zjiSténi historie
predmeétu,

- Fotodokumentace vSech casti pfed zapocetim jakékoliv prace,

- Oznaceni a popis vSech casti, jez restaurator k predmétu dostal,

- Navrh, plan na restaurovani a pfipadné ¢innosti spjaté s opravou,

- Rozhodnuti o pfipadném odstranéni nanosu PU,

- Ozafeni, asanace, petrifikace,

- Demontaz (pripadné vysouseni),

- Cisténi dilt, odstranéni PU a nevhodnych natéra,

- Odstranéni nepuvodnich hfebiku, sadry i jinych zajimavosti
vCetné Upravy a konzervace kovani,

- Doplnéni chybéjicich dili (nesmi narusit celkovy vzhled),

- Podlepeni uvolnénych dila, dyh,

- Obnova povrchové upravy,

- Montaz,

- Retus a zavérecna povrchova uprava (finalni zalesténi,
zavoskovani),

- Restauratorska zprava,

V ramci tohoto postupu je tedy mozné dosahnout nasledujici zmény.
Klicové kroky v tomto procesu jsou poté blize predstaveny v dalSim textu.
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Obrdazek 1 Uspésny proces restaurovdni

Po restaurovani

Zdroj: Vlastni zpracovani

e Pruzkum dila, vysousSeni a zjiSténi historie pfedmétu

Restaurator zjistuje stav predmétu: poSkozeni mechanické, napadeni
hmyzem (diry a vyletové otvory, duta mista na poklep), napadeni plisni
a houbami (zapach, zmeéna barvy, houby...), stav konstrukce, stav
povrchu, stav kovani, ¢alounéni, fezeb, intarzie, perleti atd. Na zakladé
prizkumu rozhodne, zda bude treba pfedmét zakonzervovat,
Ci restaurovat.
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Pfi pruzkumu dila je mozné uzit rentgenové i dalSi prizkumy

mikroskopické (sondaz). Sondaz zjistuje puvod predmétu, slozeni.

Je mozné vyuzit:

Mechanickou: jemne odskrabujeme skalpelem.
Odskrabujeme po vrstvach a jednotlivé vrstvy znacime
a zapisujeme. Bereme co nejmensi vrstvy cca 2x2 cm.

Chemickou: jednotlivé vrstvy odstranujeme chemickymi
rozpoustédly. Identifikujeme MTR dle rozpustnosti na vice
mistech. Je mozné tuto Cinnost realizovat v dilné: alkohol,
benzin, aceton, terpentyn, voda a v laboratofi: benzen, xylen,
toluen, éter, chloroform.

Pokud je nutné realizovat vysouseni, ¢ini se tak v téchto krocich:

Pfed opravou i po kazdé ¢innosti p¥i restaurovani.

Suseni pozvolné. V idealnim pfipadé nabytkovy kus ukladat
ve stejné idealni teploté, jako byl ulozen pfed opravou,
tedy pokud nelezel ve vlhku, nebo v nepfiznivych
podminkach.

Ulozit v suché mistnosti do pravanu.

Nabytek s plnymi sokly podlozit Spalky a umoznit vzduch
i zespod.

Pti rychlém sesychani vlh¢it vzduch.

Predmeéty napadené hnilobou z pocatku ponechat v prostredi,
kde proudi venkovni vzduch, suSeni nasledné dokoncit
proudénim suchého vzduchu.

Historii predmétu zjiStujeme takto:

Priklad

lokalizace predmétu,

uvedeni vlastnika,

zjiSténé Stitky, vyrazené letopocty, zaznamy,

cislo ustfedniho seznamu  kulturnich pamatek
(pokud se jedna o kulturni pamatku),

kdy se pouzivaly, ve které dobé konkrétni kusy nabytku,
charakteristické rysy nabytku pro dané obdobi,

odborné zamérené knihy a brozury.

Fotodokumentace

fotodokumentace pred =zapocetim dila je uveden

v nasledujicim obrazku. Veskeré casti je pfitom nutné vhodné oznacit.
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Obrdazek 2 Fotodokumentace klasicistnich hodin z obdobi 18. stoleti

Zdroj: Vlastni zpracovani
e Navrh, plan na restaurovani a pripadné cinnosti spjaté
s opravou

Navrh a plan na restaurovani se 1isi dle typu nabytku. Zde je uveden
priklad navrhu restaurovani klasicistnich hodin z obdobi 18.stoleti:

1) Celkovy pruzkum pifedmétu a dokumentace pfed samotnym
restaurovanim.

2) Lokalni injektaz, sanace proti cervotoCi Lignofixem s toluenem,
petrifikace Solakrylem.

3) Priizkum dfevin a dalSich materiali pomoci makroskopickych
znaku.

4) Ocisténi predmétu od povrchové prachové vrstvy a jinych necistot
neutralnim jadrovym mydlovym roztokem.

5) Opatrné demontovani jednotlivych ¢asti i dilka perleti.

6) Mechanické ociSténi spoji od necistot, lepidla a odstranéni
nepuvodnich hrebiku.

7) Doplnéni a nahrazeni Svartny, dvou obloukovitych dili z masivu
a vyplnéni Spany kruhovitého prasklého oblouku (bubnu hodin),
rovnéz masivem.

e Rozhodnuti o pfipadném odstranéni nianosu PU

Odstranéni nevhodnych natéru se provadi pied opravou
konstrukce. Odstranuje se bud na ,holé dfevo“, nebo jen na ,puvodni
natér“. Odstranéni na holé dfevo se realizuje takto:

e louhovani, opalovani, oSkrabavani,

e odstranovac natérovych hmot.
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Odstranéni na pulavodni natér se realizuje pomoci sondaze,
kde se zjiStuje puvodni natér, nebo vrstvy a vSechny nepuvodni
se postupné po vrstvach odstrani.

Pokud se rozhodne restaurator, ze se povrchova uprava ponecha,
oCisti se pouze od prachovych a zasSlych necistot a predmét se naolejuje
a prekryje novou, fixacni vrstvou, pripadné zalesti.

e Ozafreni, asanace, petrifikace

Ozafeni se realizuje pomoci gama zafeni (radioaktivni izotop
kobaltu) ve specialni komotfe 4,5 x 4,5 m. Zareni gama na rozdil
od mikrovinného zafeni a mrazu dfevo neposkozuje, nezanechava zadné
stopy a ucinkuje i do hloubky. Gama zareni realizuje Veverska Bityska,
Bioster, a.s. (Ceska firma od roku 1973, poskytuje sluzbu radiacni
sterilizace).

Asanace predstavuje zasahy, kterymi za vyuziti vhodnych prostredkt
a technik jsou zastaveni dfevokazni Skudci (s oblibou napadaji vlhké
drevo, vyhledavaji vlhké prostredi; otvory dokazou prozradit, zda ve drevée
cervoto¢ stale je, nebo nikoliv). Asanace je zasah, jehoz povaha
je neodkladna. Je klicovym prvkem dalSich ¢innosti. V soucasné dobé
se uzivaji fyzikalni, chemické a radiacni ozareni. Chemické postupy
je mozné clenit takto:

e Hromadné oSetfeni, které se uziva pro depositafe a skladby
nabytku. VeétSinou se uziva plynovani, uc¢innou latkou
je fosforovodik.

e Individualni oSetfeni je realizovano pomoci roztokovych sloucenin
cinu, nebo roztoky smeési kyseliny borité, boraxu. Je mozné také uzit
kombinované latky na bazi syntetizovanych pfirodnich sloucenin.

Také je zde mozné vyuzit injektaz. Ta se uziva tam, kde jde o lokalni
oSetfeni mista napadeného hmyzem difevokaznym.

Petrifikace je proces, v ramci, kterého se naruSena a rozpadajici
hmota zpevnuje vpravenim zpevnujici latky. Je tak ¢inéno vétSinou roztoky
pfirodnich ¢i syntetickych pryskyfric v organickych rozpoustédlech,
ale také se muize petrifikace realizovat za tepla roztavenou smési pryskyftic
a vosku. Petrifikace se realizuje injektovanim roztavené smési za tepla
pomoci ohfevu infracervenou zarovkou ¢i horkovzdusSnou pistoli.
Nejednodusi je petrifikace namacenim natérem. Tento zpUsob oprav
se bézné uziva od 19. stoleti.

e Demontaz
Demontaz je rozebrani predmétu na jednotlivé ¢asti, a to v ramci
tohoto procesu:
e Rozlozeni vSech uvolnénych spoju a dilu.
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e Odejmuti dvirek skfini, boku, vik nabytkovych kust, vyndani
zasuvek a polic.

e Sejmuti kovani, zavést, zamku, zdobnych ozdob, ornamentu
a dila.

e Ocislovani vSech dila, zakresleni do planku.

e Demontaz skla (uvolnéni tmelt, list, hfebicku).

e Demontaz calounéni.

e Neuvoliiujeme nasilim, pouzivame pacidla s podlozkou,
nebo podlozime Spalikem tak, abychom nic neodlomili.

e Spoje muzeme uvolnit denaturovanym alkoholem, lihem
(nakapeme do spoju a chvili nechame ptisobit).

e Mozno pouzit i horkovzdusSnou pistoli (fén).

e U rezavého vrutu nakapeme petrolej, nebo cervenou brzdovou
kapalinu.

e U zkroucenych, nebo sjetych drazek vrutli: pfefezat-prohloubit
drazku.

Obrdazek 3 Rozlozeni predmétu pri restaurovdni

Zdroj: Vlastni zpracovani

e Cisténi dilu, odstranéni PU a nevhodnych natéru

Cisténi dilt1 se realizuje za pomoci téchto chemikalii:

Alkohol snima lihové laky a barvy, pryskytice. Nejcastéji je uzivan
ethyl-alkohol. Tim se C¢isti zlaceni a polychromie. Aceton Cisti
nitrocelulozové laky a barvy. Terpentyn odstranuje olejové a fermezované
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natéry, barevné polychromie a necistoty. Benzin a petrolej odstranuje
voskové natéry. Odstranova¢ natérovych hmot CcCisti olejové natéry.
Louh (hydroxid sodny — NaOH) cisti nabytek az na holé drevo. Kyselina
Stavelova (jed), ktery béli, odmastuje, je vhodny i na odmasténi
petrifikac¢nich latek. Peroxid wvodiku béli, pokryva bilou/transparentni
vrstvickou. Pro odstranéni rozpoustédla se uziva éter, xylen, toluen,
benzen. Chelaton se uziva k CiSténi kovovych predmétti. Odrezol cCisti
zelezo napadené rzi. Silichrom, Sidok Cisti mosazné, bronzové napadeni.
Chevon, Syntapol L, cigaretovy popel Ccisti také jednotlivé dily,
odstranuje PU a nevhodné natéry, Cisti zlaté, stfibrné kovani.

Obrazek 4 Priklad cisteni predmeétu pri restaurovani

- <73 R =

Zdroj: Vlastni zpracovani

e Doplnéni chybé&jicich dilu

Doplnovani se realizuje tam, kde se nékteré casti, predevSim
rezbarské vyzdoby, marketerie nedochovaly a neni mozZzné
je rekonstruovat, byt jen z analogie. Je mozné také pouzit naznakové
rekonstrukce. To muze byt u dél fezanych dilt1 jen zakladni tvar, u ploSné
vyzdoby neutralni vypln. Zvlastni problém je u nohou truhel, skfini,
které trpély vlhkem. Ty jsou vétSinou zcela rozpadlé a vétSinou nejsou
na nabytku dochovany. Pfi doplnovani je nutné dodrzovat zasadu
materialové shody. Mnohdy jsou totiz tvrdé prvky z dubu nahrazovany lépe
opracovatelnymi prvky z lipy.

Obecné je mozné postup doplnovani charakterizovat takto:

e Podrobny nakres chybéjicich kust, ¢islovani, znaceni.

e Vybér vhodného materialu (ofech, dub, hruska, buk, lipa...).
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e Pokud ma rezba na sobé silnou povrchovou vrstvu, je treba s timto
pocitat a udélat ji malinko nizsi.

e Puvodni praskla fezba se slepi, opravi se pouze praskliny, defekty.

e Po doplnéni, viepeni fezeb, se dodélaji chybéjici c¢asti.

e U doplnéni a oprav dyh se pracuje obdobné, ale musi se zkontrolovat

vybouleni, podlepeni, vybrat dyhy i dle sméru vlaken apod.
(pokud na poklep Susti=jsou uvolnéné, nedrzi).

e Dyhy, pokud nejde jinak, podlepime tak, Zze se opatrné nafizne
misto, do kterého nasledné injekéné aplikujeme klih
a pres voskovany papirek a prkénko zatahneme ztuzidlem.
Doplnéni fezby je poté mozné vidét v nasledujicim obrazku.

Obrdazek 5 Doplnéni predmétu pri restaurovani

Zdroj: Vlastni zpracovani

e Podlepeni uvolnénych dilu, dvh

Podlepeni uvolnénych dilt je rozdilné. Podle uziti rozliSujeme dyhy:

o Preklizky: konstrukéni uloha (lepeni nékolika vrstev
konstrukénich dyh).

o Poddyzky: prokladova vrstva pro kryci dyhu (pod thlem
45-90°).

o Kryci dyhy: (okrasné), s vyraznou texturou, barvou. Uzivaji
se k povrchovému zakonceni, jako jsou (lemovaci pasky, vybér
motiva pro intarzii atd).

Pro lepeni se uziva klih, a to kozni (dyhovani), kostni (konstrukce),
rybi. Klih je nutné pfed pouzitim pfipravit. Nechava se bobtnat
ve studené cCisté vodé (do 20 °C). Tabulkovy se takto pripravuje pfiblizné
12-24 hod., mlety 20 min. a granulovy klih 2-4 hod. Pro uziti musi
mit poté teplotu 55°C. Priklad lepeni je uveden v nasledujicim obrazku.
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Obradzek 6 Priklad lepeni p7i restaurovani

Zdroj: Vlastni zpracovani

e Obnova povrchové upravy

Casto je nutné také realizovat obnovu ptivodnich povrchovych tprav
historického nabytku. Proto mluvi predevSim odborna duslednost
restauratorského zasahu, ktera se zaméfuje na obnoveni puvodni
materialové, technické a estetické kvality. Tomu je mozné oponovat,
a to tak, ze optické rozdily a esteticky ucinek mezi ptivodni a novou
povrchovou upravou jsou pro normalni pozorovatele témer nerozliSitelné.

e Montaz
Nasledujicim krokem je montaz. Ta se realizuje az jsou dily opravené
a je dokoncena povrchova uprava. V prvni radé sestavime ¢asti hlavnich
korpusu, dale listy, sloupky az po drobné dekorace. Nasleduje klic¢eni,
kde je nutné davat pozor na prebytky lepidla. Postupujeme
podle zakresleného planku s jednotlivé zakreslenymi dily.

e Retus a zavérec¢na povrchova dprava

Retus predstavuje ociSténi (pfebytky lepidla), a to hadfikem
navlhéenym teplou vodou, pak suchym flanelem. Odérky je nutné
vyspravit voskovym tmelem (tvrdy/meékky voskovy tmel).

K oSetreni kuize se uziva poté
e Glycerin - zjemni a zpevni, vtira se flanelovym hadfikem,
zalestuje voskem.
e Elaskon - pfed uzitim se zahfiva ve vodni lazni, vtira
se vlaznym flanelovym hadrikem.

Priklady mych praci jsou patrné v nasledujicich obrazcich.
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Obrdazek 7 Priklady restaurovdni

Zdroj: vlastni zpracovani
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5 OVERENI ZNALOSTI STUDENTU
A SPOKOJENOSTI S REALIZOVANOU VYUKOU

V Sesté kapitole je popsan navrh a tvorba nastroje pro oveéreni znalosti
zaku, které se vyuky ucastnili.

5.1 Metodologie zakovské reflexe vyuky

V prvni Casti je predstavena nejprve metodologie didaktického testu.
Je to dle Jerabek, Bilek (2010) takovy test, ktery zkouma u zaku
srozumitelnost, navrzené ulohy a jiné. Tyto testy zde byly voleny proto,
ze v soucasné didaktice neni realizovano hodnoceni vysledki vyucovani
ve velké mife. Prostor, ktery je hodnoceni vysledkti davan, je nedostatecny.
Ucitelé se zameéruji spiSe na predavani veédomosti, ale jiz ne na hodnoceni.
Pritom hodnoceni vysledkti ma vychovny, motivacni a spolecensky ucinek.
Ten se také projevuje v efektivité uceni. Ucitelé tak mnohdy hodnoti
vyucovaci proces, znalosti zaku, dle svych intuici a zkuSenosti.
Coz mnohdy muize vést k neobjektivité. Proto bylo snahou této ¢asti prace
zhodnotit ziskané znalosti zakul, zjistit nazory na provadénou vyuk
na téma restaurovani, coz by v prfipadném dalSim vyucovani mohlo vést
ke zlepSeni vyuky.

Didakticky test zde byl volen ztoho duvodu, ze se jedna
o diagnosticky nastroj, pomoci kterého je mozné snadno diagnostikovat
celou tridu v kratkém casovém okamziku. DalSim dtGvodem je to,
ze vysledky nejsou ovlivnény nazorem a zkusenosti ucitele (Jefabek, Bilek,
2010).

Pro analyzu Zzakovské reflexe zde byl volen dotaznik, ktery je prilohou
¢. 1 této diplomové prace. Principem dotazovani je kladeni otazek
dotazanym, na jejichz zakladé ziska resitel primarni tidaje. Existuje mnoho
typt dotazniku. Vybér vhodného typu zavisi na mnoha faktorech.
Napf. na rozsahu informaci, skupiné respondentd, ¢asovych limitech atd.
V ramci tohoto textu byl tedy zvolen pisemny, standardizovany dotaznik.
Dotaznik predstavuje dle Reichela (2009) soubor prevazné uzavienych,
nékolika polouzavienych a jen nékolika otevienych, volnych otazek.
Pro uvedeny dotaznik je charakteristicka logicka struktura, ktera je béhem
dotazovani dodrzovana. Dotaznik vyuziva pfedevSim otazky s uzavienym
poctem variant odpovédi. Vyhodou tohoto typu dotazniku je rychlost,
rozhovoru jednoduché a lehce srovnatelné zaznamenani odpovédi
a snadné zpracovani. Naopak jeho nevyhodou je sniZzeni informacni
hodnoty, jelikoz respondent mnema moznosti odpovédét jinak,
nez mu dotaznik nabizi. Dotaznik byl sestrojen tak, aby reflektovat
na zakladni pozadavky, které ve své publikaci definuje Chraska (2016).
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Jedna se o validitu, reliabilitu a prakticnost. Validita spociva v tom,
ze dotaznik zjisStuje skutecné to, co ma zjiStovat, tj. to co je vyzkumnym
zameérem. Reliabilita predstavuje schopnost dotazniku zachycovat
spolehlivé a presné zkoumané jevy. Vysoka reliabilita je nezbytnym
predpokladem dobré validity dotazniku, i kdyz sama o sobé jesté validitu
nezarucuje.

Dotaznik byl predan zaktm, ktefi se ucastnili vyuky. Vyplnéni
dotazniku trvalo odhadem 15 minut. Cilem tohoto vyzkumu tak bylo zjistit
skutecné postoje zaklt k vyuce, identifikovat postoje zaktl k informacim,
které jim byly podany a k metodam, kterymi byly informace zakim
predany.

Dotaznik byl koncipovan tak, Ze prvni cast otazek zjisStovaly zakladni
informace o respondentech. Tedy jejich veék, pohlavi. Druha cast otazek
byla zamérena na ziskani informaci o stylu vyuky a dalsi ¢ast se zamérila
jiz na informace o samotné vyuce. Poté, co byl dotaznik vytvoren,
byl realizovan predvyzkum. Ten byl proveden v pfipravné fazi. Predvyzkum
je dalezity, protoze ovéruje postupy, které pouzijeme pfi realizaci vyzkumu.
Je provadén tak, Ze na menSim vzorku respondentll si ovéfujeme
vyzkumné techniky, vhodnost jejich pouziti atd. V ramci ného byl dotaznik
pfedan tfrem nahodnym 2zaktim stfednich §kol, ktefi jej vyplnili.
Byly tak zjiStény nazory a pohledy nezavislych osob na dané téma. Reakce
respondentt na dotaznik byly kladné. Nebyly zjiStény po formalni strance
zadné problémy. Délka vyplnéni dotazniku byla pfiblizné 15 minut.
Prostorové rozvrzeni dotazniku se jevilo také jako vhodné. Zaktim
byly otazky srozumitelné a jasné. Skala odpovédi jim nedélala zadny
problém. Vzhledem k tomu, Ze nebyly zjiStény zadné problémy, doslo v zari
k samotnému vyzkumu po realizaci vyuky. Ziskané informace
zde byly vyvhodnoceny  pomoci  zakladnich  statistickych  metod,
mezi néz se fadi absolutni a relativni cetnost. Informace o relativnich
cetnostech zde byly zaneseny do prehlednych grafu.

5.2 Vysledky zakovské reflexe vyuky

V této casti prace jsou predstaveny vysledky zakovské reflexe. Jedna
se o akéni vyzkum (viz. Nezvalova, 2003). Tato reflexe slouzi jako zpétna
vazba k realizované vyuce restaurovani na SS fezbatské, Tovacov.
Tyto vysledky nelze zobecnit nad ramec zkoumanych zakti ve zminéné
skole.

Jak uvadi Nezvalova (2003, s. 300):,,V literature je akcéni vyzkum
popisovan jako prakticky vyzkum, ktery je uskutecriovan uciteli v praxi
na rozdil od akademického vyzkumu, jenz realizuji akademicti vyzkumnici.
Typ vyzkumu provadéného uciteli se muze odliSovat od zkoumani
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akademiku, ale neni méneé vyznamny nebo méné relevantni. Jeho vysledky
odpovidaji okamzitym aktivitam, maji vSak omezené vyuZziti, jsou vice
subjektivni. Akcni vyzkum studuje redalnou Skolni situaci. “

Celkem se vyucovani G¢astnilo 150 zakud. VSichni vSak testu pritomni
nebyli. Celkem se testovani Gicastnilo 139 zaku.

Dotazniku, ktery ovéroval znalosti zakti se zucastnilo celkem
139 zakt. Z toho bylo 125 chlapci, tj. 90 % a poté 14 divek, tj. 10 % divek.

Predchozi tabulka popisuje to, jakého byli zaci véku. Z tabulky
muzeme vypozorovat, ze vékové slozeni je ruzné. Pritom nejvice
respondentt bylo ve véku 16 let. Tohoto véku bylo 108 zak1, tj. 78 % zaku.
29 zaku bylo ve véku 17 let, tj. 21 %.

Nasledujici cast otazek se jiz zaméfila na samotné vyucovani
restauratorstvi mezi vybranymi zaky a spokojenosti s vyukou.

1) S vyukou restauratorstvi jste byl(a)?
Graf 1 Vysledky otazky: Spokojenost s vjukou
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Zdroj vlastni zpracovani

Tabulka 4 Vysledky dotazniku

Absolutni Relativni
cetnost cetnost
Urcité spokojen 65 46,76 %
SpisSe spokojen 58 41,73 %
SpisSe nespokojen 13 9,35 %
Urcité nespokojen 3 2,16 %
Celkem 139 100,00 %

Zdroj vlastni zpracovani
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Na prvni otazku odpovidali dotazani zaci ve vétSi mife kladné.
Jinymi slovy bylo 87 % zakt s realizovanou vyukou spokojeno. Konkrétné
bylo urcité s realizovanou vyukou spokojeno 65 zaku, tj. 46 % a spiSe
bylo s realizovanou vyukou spokojeno 58 zaku, tj. 41 %. Na druhou stranu
nebyli respondenti spiSe spokojeni, jak uvedlo cca 9 % respondentt
ajen 2 % respondentti uvedli, ze s provedenou vyukou nebyli urcité
spokojeni.

2) Cas vytyéeny pro vyuku byl dostaéujici?
Graf 2 Vysledky otdazky: Spokojenost s casem vytycenym pro vyuku

Spokojenost s casem pro vyuku

Ur¢ité
nespokojen

40,00%
35,00%
30,00%
25,00%
20,00%
15,00%
10,00%

5,00%

0,00%
Urcité
spokojen

SpiSe spokojen Spise

nespokojen
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Tabulka 5 Vysledky dotazniku

Absolutni Relativni

cetnost cetnost

Urcité spokojen 36 25,90 %
SpiSe spokojen 25 17,99 %
SpiSe nespokojen 52 37,41 %
Urcité nespokojen 26 18,71 %
Celkem 139 100,00 %

Zdroj vlastni zpracovani

Zaci byli vSak spiSe nespokojeni s casem, ktery byl pro vyuku
restauratorstvi vytycen. Jak bylo uvedeno v kapitole predchozi, na vyuku
bylo vytyceno celkem 3 x 60 min. Jinymi slovy byly na vyuku
restauratorstvi vyucovaci Tento rozsah

zamétfeny 3 hodiny.
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vSak byl dle 78 dotazanych zaku, tj. podle 55 % zaku nedostatecny.
Zde tedy s délkou vyuky nebylo spiSe spokojeno 37 % zakd a urcité nebylo
spokojeno 19 % zakd. Naopak bylo spokojeno urcité 26 % zakll a spiSe
spokojeno bylo 18 % zakd. Zajimavé zjiSténi je to, ze spokojeni byli spiSe
zakyne. Nespokojenost mohla byt dana tim, Ze vyuka obsahovala mnoho
praktickych informaci, zkuSenosti, byly voleny i rizné obrazky a videa,
ktera pravdépodobné zpestrila vyuku, ktera celkem rychle ubéhla. DalSim
diivodem v§ak mohlo byt i to, ze pfi vyuce restaurovani nebyli zaci
hodnoceni znamkami, které by se promitli do jejich kvalifikace. Mohli tento
Cas brat tedy jako cas odpocinku, pfi kterém se nemuseli icastnit bézné

vyuky.

3) Co se vam nejvice libilo pf¥i vyuce?

Na tuto otevienou otazku odpovidali bohuzel dotazani zaci spiSe
stroze. Velmi se jim libili teoretické podklady, které byli zakiim sméfovany.
Jak uvedly konkrétné dveé zakyneé, text byl jednoduchy, systematicky,
popisoval vSechny pojmy a terminy. Nebyl nikterak zbytecné obsahly,
proto se v ném také jeden respondent dobfe orientoval. 10 respondentt
bylo spokojeno s praktickymi ukazkami ucitelky. DalSich 8 dotazanych
zaku uvedlo, Ze jsou spokojeni s tim, ze ucitelka je z praxe, tudiz byl vyklad
zajimavi, plny praktickych prikladt a fotografii. Vyklad byl dle 2 dalSich
zaku zajimavy.

4) Chtél byste se dozvédét vice informaci o restauratorstvi?

Graf 3 Vysledky otazky: Pozadavek na vyssi informovanost
o restauratorstui
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Tabulka 6 Vysledky dotazniku

Absolutni Relativni

cetnost cetnost

Urcité spokojen 20 14,39 %
SpisSe spokojen S7 41,01 %
SpiSe nespokojen 31 22,30 %
Urcité nespokojen 31 22,30 %
Celkem 139 100,00 %

Zdroj vlastni zpracovani

Velmi potéSujici informace je ta, Ze by se zaci o restaurovani chteli
dozvédét vice informaci. Tento nazor uvedlo celkem 55 % respondentu.
SpiSe by se o tomto velmi zajimavém oboru chtélo néco vice dozvedét
41 % respondenttl a urcité by se o této oblasti chtélo néco vice dozvédét
14 % zakt. Negativné poté odpovedélo 44 % zakll. Pritom shodné procento
dotazanych zakda uvedlo odpovéd urcité ano a urcité ne. I kdyz se jedna
o velmi potéSujici informace, je otazkou, zda 2zaci nepozaduji dalsi
informace i s ohledem na to, Ze by to pro né mohl byt ¢as odpocinku,
pfi kterém by se nemuseli icastnit bézné vyuky.

5) Jaka oblast vas nejvice zajima?

Dalsi oteviena otazka se zameérila na to, ktera oblast dotazané zaky
nejvice zajima. 4 divky se o danou oblast zajimaji spiSe z pohledu
teoretického a wuvedli, Zze je 2zaujala oblast historie restauratorstvi,
poté jedna z nich dale uvedla, Ze ji zajimaji i etické zasady restauratorstvi,
které jsou dle ni velmi dulezité. 20 zakti uvedlo, ze je zajima pfedevSim
pohled prakticky. Konkrétné tedy uvedli, ze je zaujal proces restauratorstvi
od prevzeti historického predmétu az po jeho vraceni majiteli.
6 zaku uvedlo, ze je zajima také oblast dokumentace a etické zasady.
Vubec zaci netusili, dle jejich slov, ze ,restaurdtor musi realizovat i takové
papirovani a ridit se néjakymi etickymi zasadami. “

6) Zkuste prosim odpovédét na nasledujici otazky:
e Kdo je to restaurator?

Na tuto prvni otazku odpovédéli dotazani zaci vétSinou tak,
ze je to osoba, ktera realizuje restaurovani nabytku. Tuto informaci
zde uvedlo celkem 96 % respondenti. Zbyla ¢ast respondentu uvedla,
ze je to nékdo, kdo obnovuje puvodni dilo a vraci mu puvodni vzhled.
Zde tedy vSechny odpovédi byly spravné.

e Co je to restauratorstvi?
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Podobné i na dalS§i otazku uméli vSichni dotazani Zaci spravné
odpoveédét. Je mozné wuvést, ze pochopili, co je to restaurovani
a byli spravné schopni zaci jej odlisit od jinych pojm1i, jako je napf. oprava.
Konkrétné zde odpovédélo 20 % respondentll, ze je to CcCinnost,
ktera se zameéruje na udrzeni néjakého umeéleckého a vytvarného dila tak,
aby bylo zachovano pro dalSi generace. 62 % respondenti uvedlo,
ze je to mnoho cinnosti, které jsou vyuzity pro zachovani historického
predmétu. 4 % respondentti uvedla, Zze je to mnoho ¢innosti, pomoci
kterych se udrzuje celistvost-integrita predmétu na urCitém znamém
stupni jeho historického vyvoje. Zde je mozné chvalit tyto zaky,
ktefi si zapamatovali celou definici daného pojmu. Zbyla ¢ast respondentt
se ve svych odpovédich shodla na tom, Ze jsou to Cinnosti smeérfujici
k obnové nabytku, prficemz je zachovan puvodni technologicky stav.
Zde se tedy respondenti zameérili pfi  popisu jen na nabytek.
Je tedy otazkou, zda si spojili restaurovani skuteéné jen s nabytkem
a védi, ze je mozné restaurovat jakykoliv predmét.

e Z jakych casti se proces restauratorstvi sklada?

Na tuto dalsi otazku nebyli schopni vSichni dotazani zaci spravné
odpovédét. Pri popisu vynechali razné aktivity 2z celého procesu
restaurovani. Zcela spravné zde neodpovédél nikdo. Jen 4 % zakl uvedla
vcelku spravny postup, pricemz opomenuli jen 2-3 cinnosti v celém
procesu restaurovani. Ostatni Zaci si zapamatovali vesmeés jen to,
ze je nutné puavodni predmeét prozkoumat, vyfotit. Poté uvedli,
ze se rozhodne restaurator, jaké ¢innosti konkrétné vyuzije a poté dle nich
dochazi k demontazi, obnové a montazi. Zapomneéli tedy zcela na oznaceni
a popis vSech casti predmétu, coz je vSak velmi dulezita aktivita.
Poté opomenuli respondenti c¢innosti, které se pfed montazi délaji
a které zjistuji stav predmeétu, jako je napf. rentgenovani, mikroskopicka
sondaz a jiné. Dale neuvedli, Ze je nutné predmeéty predem ocistit. Na zaver
dotazani respondenti zapomnéli na restauratorskou zpravu. Duvodem
toho, ze zaci nespravné odpovedéli je pravdépodobné to, Ze proces
restauratorstvi je velmi slozitou oblasti. Proces neni vzdy jednotny,
v raznych oblastech nabytkarstvi je mirné odliSny. Sama autorka prace
se témto nepfiliS kladnym informacim udivuje, protoze zaci pfi vyuce
byli v této oblasti znacné aktivni a bylo vidét, Ze se jiz ziskané informace
ze svého vzdélavani snazi vyuzit i v této oblasti.

e Co je to dokumentace restauratora?

Na dalsi otazku, ktera hodnotila znalosti zakd v oblasti dokumentace,
byly ziskany spiSe strohé informace. Zde 84 % zaku wuvedlo,
ze dokumentace je soucasti prace restauratora, ktery zde zaznamenava

veSkeré dulezité informace. Tuto strohou informaci dale vétSina
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respondentt nerozvedla. Jen 2 % respondentu blize uvedla, ze pomoci
dokumentace je schopen restaurator popsat, co restauroval,
jak to provadél. 4 % zaka uvedla, 2ze soucasti dokumentace
jsou i fotografie. 2 % zak( uvedla, ze dokumentace restauratora
se oznaCuje jako restauratorska zprava. Coz je =zajisté pravdou,
ale jiz opomenuli Zzaci uvést i jiné informace. Pritom ve vyuce
byl zaznamenan zajem zakd, a to predevSim o fotografie restaurovani,
tedy stavu pred a stavu po realizovanych aktivitach.
o Jakeé jsou zasady restauratora?

V oblasti zasad restauratora zaci uvedli, ze se musi tato osoba ridit
Etickym kodexem restauratora. Jiné odpovédi zaku zde nebyly uvedeny.
Pricemz nékteri zaci odpovidali blize, jaké zasady zde jsou uvedeny.
Konkrétni odpoveédi byly mnasleduyjici: ,Ochranovat historii daného
predmétu, respektovat hmotnou podstatu a vytvarnou formu dila,
vzdélavat se, prebirat zkuSenosti od jinych restauratort“. Tyto informace
tak dokladaji snahu zaku ve vyuce v oblasti dokumentace. V tomto tématu
byla pfi vyuce patrna nejmensi snaha zak®, nebyl vidét nikterak
jejich velky zajem o dokumentaci.

7) Uvazujete nad tim, 2Ze byste se v budoucnu vénoval
restauratorstvi?

Graf 4 Vysledky otdazky: zdjem o praci v restaurdatorstuvi
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Zdroj vlastni zpracovani
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Tabulka 7 Vysledky dotazniku

Absolutni Relativni

cetnost cetnost

Urcité ano 5 3,60 %
SpisSe ano 31 22,30 %
SpisSe ne 77 55,40 %
Urcité ne 26 18,71 %
Celkem 139 100,00 %

Zdroj vlastni zpracovani

Jak dokladaji vysledky této otazky, spiSe se zaci nechtéji v budoucnu
stat restauratorem. Takto odpovédélo 55 % respondenti. Zbylych
19 % uvedlo, ze se urcité této oblasti nechtéji v budoucnu vénovat.
Na druhou stranu se restaurovani hodla v budoucnu vénovat urcité
4 % respondentt a 22 % respondentu se této oblasti bude mozna vénovat.

8) Ptal(a) jste se pfi vyucovani na néco ucitele?
Graf 5 Vysledky otdazky: zdjem o doplnujici otdzky pri vgyuce
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Tabulka 8 Vysledky dotazniku

Absolutni Relativni
cetnost cetnost
Urcité ano 21 15,11 %
Spise ano 82 58,99 %
Spise ne 26 18,71 %
Urcité ne 10 7,19 %
Celkem 139 100,00 %

Zdroj vlastni zpracovani
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Velmi pozitivnhé je mozné hodnotit to, Ze zaci se ve vyucovani
dle svych slov ptali na rizna témata spojena s restaurovanim. Konkrétné
odpovéd spiSe ano uvedlo 59 % respondenti a urcCité ano odpovédélo
poté 15 % zakti. Jen 19 % 2zakt uvedlo odpovéd spiSe ne a urcCité
ne odpovédélo poté 7 % dotazanych. Toto aktivni zapojeni zakti do hodiny
je mozné hodnotit velmi kladné. Reflektuje také na skutecnou situaci
ve tride, kdy zaci byli skutec¢né aktivni a na mnoho informaci se vyptavali,
vedli aktivnhé diskuze. Dokazuje to, ze zaci byli vhodné motivovani,
vyklad je zaujal, davali pozor.

9) Zapojil(a) jste se béhem vyuky do diskuze?

Graf 6 Vysledky otazky: zapojeni do diskuze
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Urcité ne

Tabulka 9 Vysledky dotazniku

Absolutni Relativni
cetnost cetnost
Urcité ano 4 14,81 %
SpisSe ano 16 59,26 %
SpisSe ne S 18,52 %
Urcité ne 2 7,41 %
Celkem 27 100,00 %

Zdroj vlastni zpracovani

Naprosto shodnych vysledkt bylo dosazeno i v ramci této otazky.
Zde je opét vidét, ze 60 % respondentu se spiSe do diskuze zapojilo a urcité
se do diskuze zapojilo 15 % respondentt. SpiSe se do diskuze nezapojilo
19 % respondentt a 7 % zakl se do diskuze urcité nezapojili.
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10) Vyucoval ucitel s nadSenim?

Graf 7 Vysledky otazky: vyucovani s nadsenim
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Tabulka 10 Vysledky dotazniku

Urcité ano SpiSe ano SpiSe ne

Urcité ne

Absolutni Relativni
cetnost cetnost
Urcité ano 100 71,94 %
Spise ano 25 17,99 %
SpiSe ne 10 7,19 %
Urcité ne 4 2,88 %
Celkem 139 100,00 %

Zdroj vlastni zpracovani

Dale bylo z evaluace vyuky zjiSténo od dotazanych zakud, ze pedagog
vyuku realizoval s nadSenim. Takto odpovédélo 88 % respondentti. Urcité
s nadSenim pedagog realizoval vyuku dle 72 % zakt a dle 18 % zaku
realizovat ucitel vyuku s nadSenim jen spiSe.

se skutecnou situaci v hodiné béhem vyuky.
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11) Byl ucitel béhem vyuky nejisty?
Graf 8 Vysledky otazky: jistota ve vgyuce
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Zdroj vlastni zpracovani
Tabulka 11 Vysledky dotazniku

Absolutni Relativni
cetnost cetnost
Urcité ano 0 0,00 %
SpisSe ano S 3,60 %
SpiSe ne S 3,60 %
Urcité ne 129 92,81 %
Celkem 139 100,00 %

Zdroj vlastni zpracovani

Dalsi otazka, zamérujici se na ucitele restaurovani, hodnotila
jeho jistotu. Zde bylo zjisténo, ze urcité nebyl ucitel nejisty dle 92 % zaku.
Spise nebyl nejisty dle 3 % zakua a shodné procento respondent uvedlo,
ze byl spiSe nejisty. Jiné odpovédéli zde uvedeny nebyly. Tuto informaci
l1ze tak chapat velmi pozitivneé.
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12) Vysvétlit ucitel ucivo dobie?

Graf 9 Vysledky otdzky: spokojenost s vysvétlenim vgyuky
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Urcité ne

Tabulka 12 Vysledky dotazniku

Absolutni Relativni
cetnost cetnost
Urcité ano 82 58,99 %
Spise ano 42 30,22 %
SpiSe ne 10 7,19 %
Urcité ne S 3,60 %
Celkem 139 100,00 %

Zdroj vlastni zpracovani

Drtiva vétSina zaklt byla také spokojena s tim, jak ucitel vysvétlil
ucivo. Urcité bylo s vysvétlenim uciva zameérujiciho se na restaurovani,
spokojeno 59 % zaku. 30 % zaku bylo nazoru, ze ucitel umél spiSe ucivo
vysvétlit. 10 % dotazanych zaku s timto tvrzenim naopak nesouhlasi.
Konkrétné urcité neumél ucitel ucivo vysvétlit podle 3 % zaku a spiSe
neumeél vysvétlit u¢ivo dle 7 % zaku. I kdyz zde byly ziskany kladné nazory
na tuto otazku i malé procento zapornych odpovédi nuti autora prace

ke zpétné evaluaci vyuky a k potrebé nékteré ucivo lépe vysvetlit.
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13) Udrzel ucitel vasi pozornost béhem vyuky?

Graf 10 Vysledky otazky: spokojenost s udrzenim pozornosti
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Tabulka 13 Vysledky dotazniku

Absolutni Relativni
cetnost cetnost
Urcité ano 62 44,60 %
SpisSe ano o1 36,69 %
Spise ne 21 15,11 %
Urcité ne 5 3,60 %
Celkem 139 100,00 %

Zdroj vlastni zpracovani

Na dotaz, zda byl schopen ucitel udrzet pozornost déti, byly ziskany
spiSe kladné informace. Konkrétné bylo od 45 % zaku zjiSténo, ze urcité
dokazal ucitel udrzet pozornost zaku. 37 % zakll je nazoru, ze spiSe
dokazal ucitel udrzet pozornost béhem vyuky. 15 % zaku uvedlo, ze spiSe
neudrzel pozornost zakl a urcité byli negativniho nazoru 4 % jedincu. I zde
je nutné, diky existenci zapornych otazek, se zameérit na dalsi motivaci
zakd, napf. zapojenim videi z procesu restaurovani. Je také otazkou,
zda nevyuzit informacni technologie, které obecné zvysuji zajem o vyuku
a motivaci. Zde vSak existuje problém, ze na Skole nemusi byt dostatecné

vybaveni informacénimi technologiemi.
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14) Jak byste hodnotil(a) vyklad?
Graf 11 Vysledky otdazky: Hodnoceni vykladu
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Tabulka 14 Vysledky dotazniku

Absolutni Relativni
cetnost cetnost
Zajimavy 124 89,21 %
Nudny 0 0,00 %
Neutralni 15 10,79 %
Celkem 139 100,00 %

Zdroj vlastni zpracovani

Vyklad hodnotila vétS§ina dotazanych 2zakd jako zajimavy.
Takto jej oznacilo 89 % zaku. Poté byl vyklad zaméreny na restaurovani
neutralni, a to podle 11 % respondentti. Velmi pozitivné je zde hodnoceno,
ze zadny dotazany zak neuvedl, ze byl vyklad nudny.
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15) Studijni material hodnotite? (Vyberte prosim vzdy jednu
ze dvou odpoveédi)

Graf 12 Vysledky otdzky: hodnoceni studijnich materialu
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Zdroj vlastni zpracovani

Tabulka 15 Vysledky dotazniku

Absolutni | Relativni
cetnost | cCetnost
Mnoho zajimavych informaci 130 93,53 %
Néekteré informace mi zde chybi 9 0,47 %
Text je systematicky 138 99,28 %
Text neni systematicky 1 0,72 %
Obrazky dokladaji popsané informace vhodné 100 71,94 %
Obrazky ) vdokladajl popsané informace 39 28,06 %
nedostatecné

Zdroj vlastni zpracovani
Studijni text hodnotili zaci dobfe. 93 % zaku jej hodnotilo

jako zajimavy. Systematicky byl text dle 99 % zak® a poté dle 72 % zaku
popisoval vhodné informace. Vzhledem k nékterym problémtm
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zde zjiSténym je nutné provést i evaluaci vyukovych podkladti a pfipadné
nékteré informace doplnit, nékteré nahradit ¢i vypustit.

16) Doporucil(a) byste pro dalsi vyuku néco?

Zde neposkytli zaci celkem 2zadné informace. Jen zde uvedlo
20 % zaku, ze by wuvitali vice praktickych predméti a fotografii,
které by informace vice popisovaly. Poté 43 % zakll je nazoru,
ze by byla vhodna prakticka vyuka.

17) Jaké je vase pohlavi?
Graf 13 Vysledky otdazky: pohlavi zaku
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Zdroj vlastni zpracovani

Tabulka 16 Vysledky dotazniku

Absolutni Relativni
cetnost cetnost
Divka 14 10,07 %
Chlapec 125 89,93 %
Celkem 139 100,00 %

Zdroj vlastni zpracovani
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18) Kolik je vam let?
Graf 14 Vysledky otazky: vék zdaku
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Zdroj vlastni zpracovani

Vek

16 let

17 let

18 let

Tabulka 17 Vysledky dotazniku

Absolutni Relativni

cetnost cetnost

15 let 1 0,72 %
16 let 108 77,70 %
17 let 29 20,86 %

18 let 1 0,72 %
Celkem 139 100,00 %

Zdroj vlastni zpracovani
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6 DISKUZE A ROZBOR DOSAZENYCH VYSLEDKU

Tato diplomova prace se zamérfila na inovativni vyuku zaku stredni
Skoly v oblasti restaurovani. Tato inovativni vyuka byla v ramci diplomové
prace predstavena, se vSemi nalezitostmi dlouhodobého planovani vyuky.
Na zakladé né&j byla realizovana samotna vyuka. Ta probéhla v meésici zari
roku 2022. Byla realizovana na SS restauratorstvi v Tovacové. Této vyuky
se Ucastnilo 150 zakl 2. ro¢niku.

VS§ichni ucitelé by se méli dle Rogerse (2000) cilevedomé a aktivné
podilet na procesu premény zaku v jedince, ktefi jsou zodpovédni
za sve skutky, jsou c¢inorodi, jsou schopni samostatného rozhodovani,
dokazou ziskat dovednosti a znalosti potfebné k feSeni problému,
jsou schopni se pruzné a inteligentné adaptovat na nové problémové
situace, zaujimaji pozitivni pristup k feSeni problémui, jsou schopni
ruznych aktivit s jinymi lidmi atd. Z tohoto dtivodu je nutna vhodna
pfiprava na vyucovani. Pfiprava na vyucovani je nezbytnou a nesmirné
dtlezitou soucasti prace vSech pedagogu. Jedna se o zakladni predpoklad
pro efektivni a racionalni fizeni vyucovani. I kdyz neni forma a rozsah
nikterak predepsana, urcité faktory zde plati. Vhodné je realizovat
pfipravu pisemné. Tak se totiz mlze pedagog vhodnéji na vyucovani
pripravit. Jen pisemna pfiprava umoznuje snazSi orientaci. K pisemné
pfipraveé je mozné se také v prabéhu vyuky vracet, doplnovat ji, upravovat
ji tak, aby doslo v budoucnu k jejimu zlepSeni. Na tyto predpoklady
bylo v praci reagovano. Byl vytvoren detailni plan pfipravy na vyucovani
zaku. Pravdépodobneé v§ak v praxi neni takto detailni pfiprava realizovana,
jak uvadi i napf. Rysa (1979). Ten se zminuje o tom, Ze s obsahlou
pfipravou se neni mozné v praxi casto setkat. OvSem i pres to se autor
zminuje o dulezitosti této pripravy. Pro autorku samotnou
byla tato priprava velmi cenna, coz se dle nazoru autorky projevilo
1 pfi samotné vyuce.

Prabéh i vysledky realizované vyuky hodnoti autorka kladneé.
Pri realizaci této vyuky bylo ziskano mnoho zajimavych zkuSenosti.
Do té doby autorka prace realizovala jen vyuku na zakladni Skole. Vyuka
na stfedni Skole byla naro¢néjsi v tom, udrzet pozornost zakti. Néktefi zaci
byli vice otevieni, néktefi méné otevieni. Nékteré vyuka zajimala
vice nez jiné. Snahou bylo ke kazdému zakovi pfistoupit odliSné,
poskytnout mu informace z oblasti, ktera jej zajima. Bylo tedy snahou
zajistit individualitu kazdého zaka. Méné aktivni zaci byli vice pobizeni
k zapojeni se do diskuze. Nové pro autorku prace bylo pouzivat v praxi
dataprojektor, coz do té doby neméla autorka prace moznost vyzkouset.
Na zakladni Skole se prili§ neuziva.
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Celkove lze shrnout, ze vyklad zaky bavil, mozna i diky realizované
motivaci na zacatku vyuky. Dale to bylo zajisté i tim, ze vyklad byl doplnén
o praktické pfiklady a fotografie, coz bylo v reflexi zakll zjiSténo.
Z realizované reflexe vyuky bylo zjiSténo, ze zaci byli spokojeni s vyukou.
Vénovali by delsi dobu této vyuce. Kladné je mozné také hodnotit to,
ze néktefi zaci by se v budoucnu radi problematice restaurovani vénovali.
Coz je vhodné, protoze vV teoretické casti prace bylo zjiSténo,
ze je nedostatecny pocet absolventu a studenti Skol praktickych i téch,
zameérujicich se na oblast restaurovani. Tito studenti také nemaji problém
se na trhu prace uplatit.

Dalsim identifikovanym problémem byl nedostatek c¢asu na vyuku.
Zaci byli s pfidélenym casem spiSe nespokojeni. Uvitali by delsi vyuku,
i kdyz bylo vytyc¢eno na vyuku restauratorstvi celkem 3 x 60 min. Jinymi
slovy byly na vyuku restauratorstvi zameérfeny 3 vyucovaci hodiny.
Tento rozsah vSak byl dle 78 dotazanych zaku, tj. podle 55 % zaku
nedostatecny. Zde tedy s délkou vyuky nebylo spiSe spokojeno 37 % zakt
a urcité nebylo spokojeno 19 % zakd. Naopak bylo spokojeno urcité
26 % zakli a spiSe spokojeno bylo 18 % zakl. Zajimavé zjiSténi je to,
ze spokojeni byli spiSe divky. Nespokojenost mohla byt dana tim, ze vyuka
obsahovala mnoho praktickych informaci, zkuSenosti, byly voleny i razné
obrazky a videa, ktera pravdépodobneé zpestfila vyuku, ktera celkem rychle
ubéhla. Dalsim dtvodem vSak mohlo byt i to, ze pfi vyuce restaurovani
nebyli zaci hodnoceni znamkami, které by se promitli do jejich kvalifikace.
Mohli tento ¢as brat tedy jako ¢as odpocinku, pfi kterém se nemuseli
Ucastnit bézné vyuky.

I kdyz zde byly ziskany kladné nazory na otazku, zda bylo ucivo
vysvétleno dobre, i malé procento zapornych odpovédi nuti autorku prace
ke zpétné evaluaci vyuky a k potrebé nékteré ucivo 1épe vysvetlit.

Diky existenci zapornych otazek v oblasti udrzeni pozornosti, je nutné
se zaméfit na dalSi motivaci zakli, napf. zapojenim videi z procesu
restaurovani. Je také otazkou, zda nevyuzit informacni technologie,
které obecné zvySuji zajem o vyuku a motivaci (Zounek, Sediva, 2009).
Zde vSak existuje problém, ze na Skole nemusi byt dostatecné vybaveni
informacnimi technologiemi. Bylo by nutné pfedem zjistit stav vypocetni
techniky na Skole (napf. se jevi vhodné vyuzit tablety, na kterych bude
uveden studijni material, ktery by meél vice interaktivnich prvku).
Tim by se mohl zlepS§it i nazor respondentll na samotny studijni text,
kde byly ziskany nedostatky v nékterych oblastech. Zak by si sam rozklikl
informace, které ho blize zajimaji.

Do budoucna by bylo vhodné tuto problematiku restauratorstvi
na Skole rozsirit a vénovat se i vyuce praktické. K cemuz ma autorka
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této prace predpoklady. Ma znalosti a schopnosti, z pohledu vzdélani
i vlastni restauratorské dilny. Prakticka vyuka by prispéla k tomu,
ze by se zaci mohli seznamit predevSim s technikami restaurovani,
praktickym cvicenim v restaurovani. Bylo by také mozné pro vazné
zajemce realizovat praxi v autorciné dilné.

Dle ziskanych informaci od zakt by bylo vhodné také doplnit text
o dalsi informace. Dle informaci zak® totiz bylo zjiSténo, ze by se zaci
o restaurovani chteli dozveédét vice informaci. Tento nazor uvedlo celkem
55 % respondentti. SpiSe by se o tomto velmi zajimavém oboru chtélo
néco vice dozvédét 41 % respondenttl a urcité by se o této oblasti chtélo
néco vice dozvédét 14 % zakl. Je tedy otazkou, v jaké oblasti doplnit vice
informaci? Z realizované reflexe bylo zjiSténo, Zze zaky zaujala oblast
historie restauratorstvi, a poté také etické zasady restauratorstvi. 20 zaka
uvedlo, Ze je zajima predevSim pohled prakticky. Konkrétné tedy uvedli,
ze je zaujal proces restauratorstvi od prevzeti historického predmétu
az po jeho vraceni majiteli. Zde by bylo tedy mozné také doplnit informace.
6 zaku uvedlo, ze je zajima také oblast dokumentace a etické zasady.
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7 ZAVER

Cilem této prace bylo pripravit, realizovat a ovéfit vyuku jednoho
tematického celku z oboru restaurovani na vybraneé stfedni odborné Skole.

Tento cil byl v této diplomové praci naplnén. Nejprve bylo zjiSténo,
ze vyuka by méla stavét na tvorivosti pedagoga. Uplatnovanim vlastni
tvotrivosti by ucitelé méli rozvijet a prohlubovat technickou tvofivost zakti
technickych oborti. Pedagogové by meéli v pribéhu edukace rozvijet
veskeré kognitivni funkce, a tomu by mély odpovidat jak cile vyuky,
tak i ucebni ukoly. Na coz bylo reflektovano v této diplomové praci.
Byla vytvorena dukladna pfiprava na vyucovani restauratorstvi.
Protoze priprava na vyucovani je nezbytnou, dulezitou soucasti vychovné
vzdélavaci prace kazdého pedagoga, byl vénovan této aktivité dostatek
Casu. V této pripravé byly definovany veskeré cile, plan vyuky, byly voleny
metody vyuky, kompetence a jiné. Obor restauratorstvi zde byl volen proto,
ze autorka prace ma vlastni dilnu, vénuje se této oblasti jiz radu let
a dokazala tak predat zakim mnoho informaci. Dal§im dtvodem volby
daného tématu je to, Ze se jedna o zajimavé cCinnosti, které obnovuji cely
predmeét na urcitém stupni jeho historického vyvoje. Restauratori se tedy
snazi navratit dilu jeho ptivodni vzhled tak, aby byly ¢innosti realizovany
v rozsahu profesnich etickych zasad. Dal§im dtvodem realizace vyuky
byloi to, ze vyuka na stfedni Skole neni dostatecné motivujici ¢i to,
ze pro obor restaurovani neexistuje vhodny studijni text pro zaky
na stredni Skole.

Nazev tohoto tematického celku byl: Zaklady restaurovani nabytku
a jeho proces. Vyuka byla situovana v ramci bézné tridy. Jedna se o tfi
hodiny zakladniho typu. Forma vyuky byla hromadna neboli frontalni.
Kdy tedy ucitel fidi uc¢ebni ¢innost vSech zakl. V ramci vyuky tematického
celku byly uzity metody prace s textem, metody heuristickeé, didaktické
hry, diskuze, prezentace. Vzdélavaci cil byl navrzen takto: naucit zaky
vS§e zakladni o restaurovani, etickych zasadach restauratora a o procesu,
ve kterém dochazi k restaurovani nabytku. Dale pak jim predat poznatky
o ruznych metodach a zpusobech restaurovani rtiznych typt nabytku
na konkrétnich pfipadech. Bylo uvedeno, Ze restaurovani nabytku
je specializovanou aktivitou, kterou mohou realizovat jen odbornici
s praxi. Neni zde dostacujici jen zru¢nost femeslna, ale je dulezita znalost
historické technologie, historickych konstrukci, materialt, povrchovych
uprav. Poté je dulezita znalost modernich konzervaénich prostfedk,
pomucek a v neposledni fadé i spravné povédomi o vyznamu a smyslu
restaurovani. Prvoradou zasadou ve vécech restauratorskych zasaht
je uzkostlivé Setfeni dochované puvodni hmoty. U nabytku starozitného,
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ktery je soucasti zivého interiéru, je nutné predpokladat jeho dalsi uzivani,
i kdyz s aspektem Setrnosti. Proto také dochazi casto ke kompromistim
spojenym s namahou silné poSkozenych nebo dozilych ¢asti. To je typicke
u nabytku sedaciho. Zde vétSinou dochazi ke zpevnéni konstrukce,
vyméné nékterych dilt, k zasazeni zpevnujicich podpurnych konstrukci,
nosnych a vzpérnych klinti v misté hlavniho ramu. DalSim kompromisem
je otazka opravy nebo nahrady poskozené a znicené povrchové upravy
a konecneé i otazka nového calounéni.

Zaci ziskali ve vyuce mnoho kompetenci. Zaci ziskali k novému
tématu pozitivni vztah, zdokonalili si své schopnosti pracovat s textem
a zdokonalili si také své schopnosti hledat informace v textu.
Poté se zdokonalili v oblasti mluveného projevu a byly schopni také lépe
formulovat vlastni myslenky. Dalsi kompetence, které zaci ziskali,
jsou identifikovany v oblasti personalnich a socialnich kompetenci.
Zde se zaci naucili prizpusobovat novym situacim. Z oblasti obc¢anskych
a kulturnich kompetenci je mozné jmenovat predevSim pochopeni
vyznamu kulturnich a historickych dél a nutnost nakladat s nimi opatrné
a dle etickych zasad. Zakum byl v hodiné pfedan zde navrzeny studijni
podklad, ktery byl doplnén o vlastni obrazky z vlastni restauratorskeé dilny.
Byly jim také predstaveny dva mensSi objekty, které byly vlastni ¢innosti
restaurovany. Zaci byli tedy i dostatecné motivovani ke studiu tohoto
zajimavého predmeétu. Z provedené reflexe je mozné uvést, Zze se vyuka
zakuam libila a je mozné ji do budoucna pfetransformovat na praktickou

vyuku.
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ANOTACE

Diplomova prace se zaméruje na pripravu a realizaci vyuky jednoho
tematického celku z oboru restaurovani na vybrané stredni odborné Skole.
Po tivodu jsou prvni tfi kapitoly zameéreny teoreticky. Je zde predstaveno
odborné stredni vzdélavani v oboru zpracovani dreva, pozornost je zde také
zaméfena na vymezeni restaurovani na stfednich S§kolach v Ceské
republice. Nasledné jsou vymezeny klicové didaktické kategorie. Posledni
teoreticka cast poté predstavuje pripravu ucitele na vzdélavani.
Dalsi kapitoly jsou zameéfeny prakticky. Konkrétné je zde navrzen
konkrétni plan inovativni vyuky na stredni Skole v oblasti restaurovani.
Po absolvovani vyuky probéhla poté analyza znalosti studentu
a jejich spokojenosti s vyukou, a to za pomoci dotazniku, ktery je ptfilozen
k této diplomové praci.

KLICOVA SLOVA

Restauratorstvi, vzdélavani, vyukovy celek, restaurator, zakovska
reflexe, ucivo, vyukovy cil, kompetence.
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ANOTATION

The diploma thesis focuses on the preparation and implementation
of the teaching of one thematic unit in the field of restoration at a selected
secondary school. The first three chapters are focused theoretically.
Vocational secondary education in the field of woodworking is presented
here. Then attention is focused on the definition of restoration
in secondary schools in the Czech Republic. Finally, key didactic
categories are defined. The last theoretical part then presents the teacher's
preparation for education. Other chapters are focused theoretically.
Specifically, a specific plan for innovative teaching in the field
of restoration is proposed here. After completing the course, an analysis
of the students' knowledge and their teaching took place, with the help
of the questionnaire that is attached to this diploma thesis.

KEYWORDS

Restoration, education, teaching unit, restorer, student reflection,
curriculum, learning goal, competence.
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Pfiloha: Dotaznik
Dobry den,

Jmenuji se Martina Paloncy a jsem studentkou Univerzity Palackého
v Olomouci. Dovolte mi, abych Vas pozadala o pomoc pfi vyzkumném
Setfeni ke své diplomové praci, ktera se zabyva analyzou informaci
z realizované vyuky. Ziskané informace, které timto ziskam,
jsou anonymni a budou pouzity pouze za tiéelem vyzkumu mé prace.

Deékuji Vam za spolupraci.
Instrukce k vyplnéni: Pokud neni uvedeno jinak prosim zakrouzkujte
jednu z uvedenych odpovédi.

1) S vyukou restauratorstvi jste byl(a)?
e Urcité spokojen

e SpiSe spokojen

e SpiSe nespokojen

e Urcité nespokojen

2) Cas vytyceny pro vyuku byl dostacujici?
e Urcité spokojen

e SpiSe spokojen

e SpiSe nespokojen

e Urcité nespokojen

3) Co se vam nejvice libilo pfi vyuce?

4) Chtel byste se dozveédét vice informaci o restauratorstvi?
e Urcité spokojen

e SpiSe spokojen

e SpiSe nespokojen

e Urcité nespokojen

5) Jaka oblast vas nejvice zajima?
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6) Zkuste prosim odpoveédét na nasledujici otazky:
e Kdo je to restaurator?

............................................................................................................

............................................................................................................

............................................................................................................

............................................................................................................

............................................................................................................

7) Uvazujete nad tim, ze byste se v budoucnu vénoval restauratorstvi?
e Urcité ano

e SpiSe ano

e SpiSe ne

e Urcité ne

8) Ptal(a) jste se pri vyucovani na néco ucitele?
e Urcité ano
e SpiSe ano
e SpiSe ne
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e Urcité ne

9) Zapojil(a) jste se béhem vyuky do diskuze?
e Urcité ano

e SpiSe ano

e SpiSe ne

e Urcité ne

10) Vyucoval pedagog s nadSenim?
e Urcité ano

e SpiSe ano

e SpiSe ne

e Urcité ne

11) Byl béhem vyuky pedagog nejisty?
e Urcité ano

e SpiSe ano

e SpiSe ne

e Urcité ne

12) Ucivo dobre vysvetlil?
e Urcité ano

e SpiSe ano

e SpiSe ne

e Urcité ne

13) Udrzel pedagog vasi pozornost béhem vyuky?
e Urcité ano

e SpiSe ano

e SpiSe ne

e Urcité ne

14) Jak byste hodnotil(a) vyklad?
e Zajimavy
e Nudny

e Neutralni
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15) Studijni material hodnotite? (Vyberte prosim vzdy jednu ze
dvou odpovedi)

e Mnoho zajimavych informaci
e Nekteré informace mi zde chybi
o Text je systematicky

e Text neni systematicky

e Obrazky dokladaji popsané informace vhodné

e Obrazky dokladaji popsané informace nedostatecné

16) Doporucil(a) byste pro dalsi vyuku néco?

...........................................................................................................

17) Jakeé je vaSe pohlavi?
e Divka
e Chlapec

18) Kolik je vam let?
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