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ABSTRAKT

Cilem této prace je vyhodnoceni hydromorfologické kvality vybraného vodniho
toku, navrh revitalizacnich opatfeni pro zlepSeni sou¢asného stavu a zapojeni
tohoto toku do Gizemniho systému ekologické stability (USES). V rdmci hodnoceni
hydromorfologické kvality tohoto toku bylo provedeno terénni mapovani

a nasledné vyhodnoceni podle metodiky HEM 2014. V nejhtfe hodnocenych
usecich byl proveden ideovy navrh revitalizacnich opatreni s planovanou dosadbou
vegetace, aby tyto Useky splfovaly prostorové a funkéni pozadavky USES.

V posledni ¢asti prace je provedeno vyhodnoceni navrzenych opatfeni dle
metodiky HEM 2014.

KLICOVA SLOVA

Hydroekologicky monitoring
Hydromorfologicka kvalita
Vodni tok

Revitalizace

USES

ABSTRACT

The aim of this work is to evaluate the hydromorphological quality of the selected
watercourse, to propose revitalization measures to improve the current state and
to integrate this watercourse into the territorial system of ecological stability
(USES). In the framework of the evaluation of the hydromorphological quality

of this stream, a field mapping and subsequent evaluation according to the HEM
2014 methodology was carried out. In the worst evaluated sections, a conceptual
design of revitalization measures with planned replanting of vegetation was
carried out in order to make these sections meet the spatial and functional
requirements of the USES. In the last part of the work, an evaluation of the
proposed measures according to the HEM 2014 methodology is carried out.
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1 UvoD

Voda je soucasti Zivota vSech organismui na Zemi. VyuZzivame ji prakticky ve
vSech jejich skupenstvich, at uz pro piti, dopravu, vyrobu ¢i péstovani. Je nedilnou
soucasti krajiny a uz tisicileti formuje reliéf nasi planety. Vodni toky a pfirodni
nadrze, jakozto nejdostupnéjsi zdroje vody, byly pfitahovany lidskou populaci
a dochazelo zde k budovani sidel. Se zvySujicimi se pozadavky na bydleni a obZivu
zaCalo dochazet k ovliviiovani vodnich tok(, jezer a podzemni vody, které
zahrnovalo napfimovani, nepfirozené zahlubovani z dlvodu navyseni kapacity
koryta, odvodnovani pro zvétSeni zemédélskych ploch, budovani zavlazovacich
kanall a ruSeni pfirozenych protieroznich prvkd v krajiné. Tyto zadsahy mély za
nasledek urychleni odtoku vody z Uzemi, a tim i sniZovani zasob podzemni vody
a povrchové vody v krajiné.

V poslednich desetiletich se tato problematika zacala vice FeSit, a to vedlo
v roce 2000 k zavedeni Ramcové smérnice o vodé. Ochranu a obnovu pfirozeného
vyskytu vodnich prvkd v krajiné jsme na prelomu tisicileti zacali FeSit i u nas. Diky
tomu se hydromorfologickd kvalita vodnich Utvarl neustdle zvySuje. Je proto
dalezité sledovat jejich stavajici stav, navrhovat vhodna opatreni ke zlepSeni a pfi
budovani novych vodohospodarskych dél dbat na pfirodé blizka feSeni, které
podpofi vyvoj stabilnich ekosystému pro rozvoj rliznych Zivocisnych druht a zadrzi
vice vody v krajiné.
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2 CILE PRACE

Hlavnim cilem této prace je seznameni s problematikou hodnoceni kvality
vodnich tokd u nas, moznostmi zlepSeni jejich stavu a propojeni s Uzemnim
systémem ekologické stability. V prvni Casti je rozebrana metodika mapovani
a hodnoceni hydromorfologického stavu vodnich tok(. Déle nasleduje seznameni's
uzemnim systémem ekologické stability, jeho prvky a naleZitostmi pfi navrhu a
realizaci. A v neposledni fadé jsou rozebrany revitalizace, jako nastroj ke
zlepSovani kvality a obnové vodnich Gtvard.

Prakticka cast prace je zaméfena na provedeni hydroekologického
monitoringu na bezejmenném pravostranném pfitoku feky Breznice a jeho
vyhodnoceni. Nasledné je vypracovan ideovy navrh opatfeni, ktera prispéji ke
zlepSeni soucasného stavu. DuleZitou soucasti je zapojeni tohoto toku na prvky
Uzemniho systému ekologické stability. V zavéru prace je vyhodnocen pfinos
téchto opatreni.
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3 METODIKA MONITORINGU HYDROMORFOLOGICKYCH
UKAZATELU EKOLOGICKE KVALITY VODNICH TOKU

3.1 OMETODICE

Monitoring hydromorfologickych charakteristik vodnich tokl je dlleZitou
soucasti systému monitoringu ekologické kvality vodnich utvard v Ceské republice.
Metodika monitoringu hydromorfologickych ukazatel( ekologické kvality vodnich
tok( (Langhammer, 2014a) popisuje jednotlivé ukazatele na zakladé vymezeni typu
vodniho toku. Pro zapis a nasledné vyhodnoceni je pouzivan Mapovaci formular
(Langhammer, 2014c). Vysledky mapovani jsou vyhodnocovany dle Metodiky
typové specifického hodnoceni hydromorfologickych ukazatel( ekologické kvality
vodnich tok( (Langhammer, 2014b), kterd skéruje kazdy z ukazatell a hodnoti
jejich vlivna hydromorfologickou kvalitu toku. Vysledkem monitoringu je
klasifikace hydromorfologické kvality vodniho toku dle vypoctu do 5 tfid, a to od
prirodé blizkému stavu toku az po sliné modifikovany tok.

Metodika HEM 2014 je zpracovana na zakladé poZadavkd Ramcové
smérnice ES ovodni politice 2000/60/ES, Zakona ovodach & 254/2001 aje
v souladu s Ceskymi ievropskymi normami, jez se tykaji hydromorfologickych
charakteristik vodnich utvard: CSN EN 14614 - N&avod pro hodnoceni
hydromorfologickych charakteristik tokd, CSN EN 15843 - Jakost vod - Navod pro
urceni stupné modifikace hydromorfologie rek. Je zde zohlednéna i navaznost na
stavajici legislativni predpisy, zejména na Vyhlasku ¢ 98/2011 Sb. o hodnoceni
stavu Utvar povrchovych vod, a také predklada praktickou aplikovatelnost v rdmci
Ceské republiky (Langhammer, 2014a).

3.2 CIL A PRINCIP MAPOVANI

Cilem mapovani je zjisténi hydromorfologického stavu vodnich Gtvard v CR,
jejich vyhodnoceni a monitorovani. Dle metodiky HEM 2014 probiha monitoring
formou terénniho mapovani na vodnim toku, jeZ je rozdélen na dil¢i Useky, na
kterych se nasledné zjistuji hodnoty jednotlivych ukazatelG a zapisuji se do
Mapovaciho formulare (Langhammer, 2014c). Soubézné stim se do mapy znaci
hranice jednotlivych UsekU s kilometrazi a veskeré objekty, uvedené v metodice,
nachazejici se na daném Useku.

V ramci kazdého uUseku se sleduje koryto toku, brehy a pfibfezni zona, jez
jsou hodnoceny oddélené pro pravy alevy breh, ainundacni Uzemi, které je
hodnoceno v celém rozsahu udolni nivy.

Nacasovani monitoringu je dllezité zhlediska spravného urceni
hydromorfologickych charakteristik. Pratoky by mély dosahovat primérnych ci
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nizsich hodnot, aby bylo dosazeno spolehlivému rozpoznani charakteristiky koryta,
dna a brehd. DUlezita je také pristupnost okoli toku, kde by ndm neméla branit
vzrostlad vegetace. Z téchto dlvodu je pro provedeni mapovani optimalni jaro i
podzim. Co se tyCe Ccetnosti sledovani, méla odpovidat rychlosti
hydromorfologickych zmén, ale nejdéle po 6 letech od posledniho monitoringu
(Langhammer, 2014a).

3.3 MONITOROVANE UKAZATELE

Vramci monitoringu sledujeme hydromorfologické ukazatele kvality
vodniho toku, inundacni zény a hydrologicky rezim. Monitorované ukazatele musi
odpovidat struktufe monitorovanych zén ahydromorfologickych slozek dle
RSV 2000/60/ES, evropskych standardd CSN EN 14614 aCSN EN 15843
(Langhammer, 2014a).

Na kazdém uUseku je provadén monitoring ve tfech zénach: Koryto,
brehy/pfibfezni zéna a inundacni Uzemi. Dale jsou tyto parametry zarazeny do tfi
hydromorfologickych slozek kvality toku: hydrologicky rezim, kontinuita toku
a morfologické podminky. Celkem je zjiStovano 17 ukazatel(, které rliznou mérou
ovliviuji celkovou kvalitu toku, dle typu vodniho toku. NiZe jsou uvedeny jednotlivé
ukazatele dle zény, do které spadaji (Langhammer, 2014a):

l. Koryto
1. Upravenost trasy toku (TRA)
Variabilita Sifky koryta (VSK)
Variabilita zahloubeni v podélném profilu (VHL)

Variabilita hloubek v pFicném profilu (VHP)

2.
3.
4.
5. Dnovy substrat (DNS)
6. Upravenost dna (UDN)
7. Mrtvé drevo v koryté (MDK)
8. Struktury dna (STD)
9. Charakter proudéni (PRO)
10. Ovlivnéni hydrologického rezimu (OHR)
11. Podélna prichodnost koryta (PPK)
II. Ri€ni bfehy/pFibFeZni zéna
12. Upravenost brehu (UBR)

13. Bfehova vegetace (BVG)
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14. Vyuziti pfibrezni zény (VPZ)
[1l. Inundaéni dzemi
15. Vyuziti tdolni nivy (VNI)
16. Priichodnost inundac¢niho Gzemi (PIN)

17. Stabilita bfehu a bo¢ni migrace koryta (BMK)

3.4 POSTUP PRI MAPOVANI A STANOVENI MAPOVANYCH
UKAZATELU

Z3kladni metodou je terénni mapovani, lze vSak wvyuzit idistancnich
podkladl. Hlavnimi podklady pro terénni mapovani jsou mapovaci formular
(Langhammer, 2014c), mapa, do které se znali jednotlivé Useky s vyuzitim
souradnic GPS a objekty nachazejici se na daném toku. Dale je potfeba metr i
dalkomeér a fotoaparat pro zajisténi fotodokumentace.

Pfed samotnym terénnim mapovanim je dulezité zjistit zakladni Gdaje
o toku (nazev, ID vodniho Utvaru), rozdélit ho na Useky dle trasy toku, vyuZziti adolni
nivy a brehl (dle map) tak, aby byl dany Usek homogenni. Déle je nutné vymezit
zatrubnéné Useky Ci vodni nadrze a pfedbézné si zapsat ID kazdého Useku.

Dulezitou informaci je historicky stavtoku, ktery zjistime zIl. vojenského
mapovani, coz je nejstarsi uceleny geodeticky mapovy podklad.

Nasledné probiha mapovani vzdy proti proudu toku, kdy do mapovaciho
formulare zapisujeme geometrické charakteristiky, tvar adoli a jednotlivé ukazatele
pro kazdy usek zvlast. Soubézné si zaznamendavame do mapy kilometraz, objekty
na toku a skutecné hranice Usekl. Kazdy z ukazatel(l je v metodice HEM 2014
podrobné rozepsan a vysvétlen.

Doplnkovou charakteristikou je informativni vyskyt invazivnich druh( rostlin
v pfibfezni zéné, coZz jsou neplvodni druhy, které se nekontrolovatelné SiFi
a mohou vytla¢ovat druhy pavodni. Tato charakteristika nevstupuje do hodnoceni
hydromorfologického stavu vodniho toku, ale je cennym udajem pro zaznamenani
vyskytu téchto druh.

Vramci terénniho mapovani je dllezitd fotodokumentace, kterd slouzi

k pozdé&jSimu upresnéni a kontrole nékterych ukazatell (Langhammer, 2014a).

3.5 PRINCIPY HODNOCENI

Dle vlivu na hydromorfologickou kvalitu toku jsou jednotlivé ukazatele
skérovany. Vstupni data jsou ve formé& mapovacich formuldr( (Langhammer,
2014c), datovych podkladl a fotodokumentace. U vétSiny ukazatel( je zohlednéna
Cetnost vyskytu, rozsah a forma Upravy a vlastnosti prostfedi toku a nivy.
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PFi hodnoceni se provede skorovani hydromorfologické kvality jednotlivych
ukazatell, vypocte se kvalita kazdého Useku azatfidi se dle klasifikace
hydromorfologického stavu Useku. Nasledné se ze vSech Usekl vypocte a zatfidi
celkova hydromorfologicka kvalita vodniho Utvaru (Langhammer, 2014b).

3.5.1 Vymezenitypu vodniho toku

Jedna se o dUllezitou slozku, kterd ma zasadni vliv na skérovani jednotlivych
ukazatell. Na zakladé klimatickych podminek, hydrologickych charakteristik,
podlozi, reliéfu a vodnosti toku jsou vodni Utvary rozdéleny do 8 skupin: horsky
tok, potok vrchovinny, tok vrchovinny, potok pahorkatinny na krystaliniku, potok
pahorkatinny na sedimentu, tok pahorkatinny, tok nizinny, feka. Pro tyto jsou dale
definovana typové specifickd kritéria pro hydromorfologické hodnoceni
(Langhammer, 2014b).

3.5.2 Typoveé specifické vahy ukazatel

Pro jednotlivé skupiny tokU jsou podle metodiky nastaveny vahy ukazatel(
tak, aby pro kazdou skupinu tokU avsSechny ukazatele byl shodny soucet dil¢ich
vah. U zony koryta atrasy toku maji nejvysSi vahu parametry vlivu prostredi:
dynamika proudéni, kontinuita a fluvidlni procesy. Mirnéjsi proménlivost vah ma
zbna brehu a pribrezni zény, kde hodnota vahy roste hlavné u nizinnych tokd, kde
dochézi k Upravam udolni nivy anaruseni fluvidlnich proces. Vahy vzéné
inundac¢niho Uzemi maji vyssi vahu s rostouci velikosti toku, kde antropogenni
zasahy vyrazné ovliviuji jeho prirozenou charakteristiku (Langhammer, 2014b).

16



3.6 CELKOVE VYHODNOCENI

Vysledkem vyhodnoceni je hodnota hydromorfologického stavu uUseku
(HMS), ktera je vypoctena jako vazeny priimér viech skore, s pfihlédnutim na vahu
jednotlivych ukazateld. Tato hodnota je poté zatfidéna dle tabulky (

Tabulka 1). Vypocet je proveden dle nasledujiciho vztahu:

H M S=(TRA* ktra_typ-l-vs K* kvsk_typ+VH L* kvh|_typ+VH P* kvh p_typ+ D N S* kdns_typ+ U D N * kudn_typ+
MDK*Kpy typ+STD* Ksta.typPRO*Koro typFOHR* Koy 1y PPK* Koy 1yt UBR* Kooy ot
BVG* Kpvg typVPZ*Kypz typ PVNI*Kyni syt PIN*Kpin 50+ BMK*Kepr p)/4

Tabulka 1 Klasifikace hydromorfologického stavu na zakladé vypoctené hodnoty
hydromorfologické kvality dle CSN EN 15843

ikdre . Trida Hydromorfologicky stav | Barva na mapé
1,0 - 1,5 1 Prirodé blizky Modra

1,5 - 25 2 Slabé modifikovany Zelend

2,5 - 3,5 3 Stiedné modifikovany | Zluta

3,5 - 4,5 4 Znacné modifikovany Oraniova

45 - 5,0 5 Silné modifikovany Cervend

Hydromorfologickd  kvalita  vodniho  dtvaru  (HMK,,) je vypoctena
z hydromorfologického stavu Useku jako vdZeny prumeér, ve kterém je zohlednéna délka
kaZdého useku. Ndsledné se zatridi dle tabulky vyse (

Tabulka 1). Vypocet je dle nasledujiciho vztahu (Langhammer, 2014b):

n
HMK,, = Z=zfMKiki
n
Zi=1 Li
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4 UZEMNI SYSTEM EKOLOGICKE STABILITY KRAJINY

41 LEGISLATIVA

,Uzemni systém ekologické stability (USES) je podle §3 pismene a) zdkona
¢. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny vzajemné propojeny soubor pfirozenych
i pozménénych, avsak prirodé blizkych ekosystémd, které udrZuji pfirodni rovnovdhu"
(AOPK CR, 2022).

USES mé& byt vymezen v Gzemné planovaci dokumentaci obci a krajd, jeho
vytvareni je vefejny zajem obce, statu a vlastnikd pozemkd. Ucelem tohoto zakona
je udrZeni a obnova rovnovahy v krajiné, Setrné hospodareni s pfirodnimi zdroji
a ochrana rozmanitosti Zivota (AOPK CR, 2022).

v

Dalsim dllezitym dokumentem je ,wyhldska ¢ 395/1992 Shb. kterou se
provddéji nékterd ustanoveni zdkona Ceské ndrodni rady ¢ 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny” (AION CS, s.r.0., 2010-2022).

42 COJETOUSES

Uzemni systém ekologické stability krajiny (USES) je dle vy3e uvedeného
zakona definovan jako ,vzdjemné propojeny soubor pfirozenych ipozménénych,
avsak prirodé blizkych ekosystémd, které udrZuji prirodni rovnovdhu.” Jeho cilem je
zejména vytvareni propojené sité ekologicky stabilnich Uzemi, které pfiznivé
ovliviiuji své okoli a ekologicky méné stabilni krajinu, dale se snazi zachovavat
a znovuobnovovat pfirozeny geofond krajiny av neposledni fadé podporuje
rozmanitost plvodnich biologickych druhd a spolecenstev (SESK, 2022).

Je tvofen skladebnymi castmi, které jsou vkrajiné uUcelné umistény
a propojeny, na zakladé prostorovych a funkcnich kritérii. Jejich rozmisténi se fidi
pfirodnimi, krajinnymi a ekologickymi zakonitostmi. Rozhoduijici faktor charakter
zvoleného USES je rozmisténi ramcd trvalych ekologickych podminek a jejich
prirozené vazby tzv. biogeograficka pestrost krajiny (Binova, et al., 2017).
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421 Typologie USES

Zakladni typologické ¢lenéni USES dle biogeografického vyznamu, typu
prirodniho prostrfedi a miry antropogenniho ovlivnéni (Binova, et al., 2017):

e Podle biogeografického vyznamu

e Nadregionalni

e Regionalni

e Mistni (lokalni)

e Podle miry antropogenniho ovlivnéni

e Pfirodni

e Antropogenné podminény

e Podle typd prirodniho prostredi

e Terestricky (suchozemské ekosystémy)

e Vodni

4.3 SKLADEBNE CASTI

Zakladni skladebné ¢&asti Uzemniho systému ekologické stability jsou
biocentra a biokoridory, doplfikovou skladebnou &asti jsou interakéni prvky.

431 Biocentra

,Biocentrum je biotop nebo soubor biotopl v krajing, ktery svym stavem
a velikosti umoznuje trvalou existenci pfirozeného ¢i pozménéného, avsak prirodé
blizkého ekosystému" (AION CS, s.r.0., 2010-2022).

Biocentra mizeme rozdélit na (Binova, et al., 2017):
e Biocentrum lokalni (mistni)
o zakladni skladebna €ast mistniho USES
e Biocentrum regionalni
o zakladni skladebn4 €ast regionalniho USES
e Biocentrum nadregionalni
o zakladni skladebna ¢ast nadregionalniho USES
e Biocentrum kontaktni
o vymezené na rozhrani dvou Ci vice odliSnych biogeografickych
jednotek na stejné hierarchické drovni
e Biocentrum reprezentativni
o jetvoreno pfirodnimi ekosystémy, které jsou typické pro danou
biogeografickou jednotku
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Biocentrum unikatni
o jetvoreno pfirozenymi, pfirodnimi ¢i antropogenné podminénymi
prirodé blizkymi ekosystémy, jejichz vznik je v dané biogeografické
jednotce podminén specifickymi ekologickymi podminkami
Biocentrum vlozené
o hierarchicky niz3i USES je vloZen do hierarchicky vy33i Grovné USES,
pFi zachovani funkZnosti celého systému

Dle aktudlniho stavu ekosystému Ize biocentra rozdélit do tfi skupin:

biocentra s pfirodnimi ekosystémy, biocentra s pfirodé blizkymi ekosystémy
a biocentra s prirodé vzdalenymi ekosystémy (Binova, et al., 2017).

4.3.2 Biokoridory

Biokoridor je dle vyhlasky €. 395/1992 Sb. definovan jako ,dzemi, které

neumoZrniuje rozhodujici &dsti organismd trvalou existenci, avSak umoZiiuje jejich
migraci mezi biocentry a tim vytvdfi z oddélenych biocenter sit" (AION CS, s.r.o., 2010-

2022).

Lze je dle Metodiky vymezovani USES (Binova, et al., 2017) dale délit:

Biokoridor mistni (lokalni)

o zakladni skladebna €ast mistniho USES

Biokoridor regionalni

o zakladni skladebna &ast regionalniho USES

Biokoridor nadregionalni

o zakladni skladebn4 €ast nadregionalniho USES
Biokoridor modalni

o Spojuje biocentra se stejnymi nebo podobnymi ekotypy
Biokoridor kontrastni

o spojuje biocentra s odliSnymi ekotypy

Biokoridor jednoduchy

o neni ¢lenény vloZzenymi biocentry

o jsou to vSechny lokalni biokoridory

Biokoridor sloZzeny

o je ¢lenény vloZenymi biocentry nizsi hierarchické drovné USES

e Dil¢i Usek biokoridoru

o je to Cast sloZzeného biokoridoru mezi vlozenym biocentrem a navazuijici
skladebnou €asti USES nebo dvéma vloZenymi biocentry
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4.3.3 Interakéni prvky

Jsou to dopliikové skladebné &asti USES, které posiluji interakce mezi
ekologicky stabilnimi a méné stabilnimi ekosystémy. Zprostredkovavaji pfiznivé
pUsobeni biocenter a biokoridord na okolni krajinu, zpravidla intenzivné
zemédélsky vyuZivané plochy. Obvykle se jedna o liniovy prvek v krajingé, ktery
navazuje na biocentrum nebo biokoridor. Slouzi jako potravni zakladna, ukryt,
misto pro rozmnoZovani nebo orientaci organismi. MUZou to byt napfiklad
remizky, skupiny stromu, solitéry v polich nebo kraje lest (Binova, et al., 2017).

4.3.4 QOchranné zény biocenter a biokoridort

Je to jeden z ekologicky vyznamnych segmentl krajiny (EVSK). Ochranna
zbna omezuje nebo Uplné zabranuje pronikani negativnich antropogennich vlivi
okoli do biocentra/biokoridoru. Opatreni muize byt technické, biotechnické nebo
organizacni.

4.4 VYMEZOVANI

Vymezovani USES vychazi z ekologickych zakonitosti a biogeografického
Clenéni krajiny, které je omezeno prirodnimi podminkami konkrétniho uzemi. Dle
metodiky vymezovani USES byly odvozeny z&kladni principy vymezovani (Binova, et
al., 2017):

e princip biogeografické reprezentativnosti

e princip funkénich vazeb ekosystém

e princip pfimérenych prostorovych naroku

e princip zohlednéni aktualniho stavu krajiny

e princip zohlednéni jinych limit( a zajm0 v krajiné

e princip posloupnosti a vzajemné navaznosti hierarchickych trovni USES
e princip pfimérené konzervativnosti

Kazdy z téchto principd ma své nezastupitelné misto a pro funkéni vymezeni
USES nelze 74dny z nich uplatnit izolovang, ale pouze ve vzdjemné kombinaci
s ostatnimi. Dle konkrétniho pfipadu nabyvaji jednotlivé principy vétsiho i
mensiho vyznamu a jednotlivé se navzajem prolinaji. Jako "vidci" Ize oznacit
princip biogeografické reprezentativnosti a funkcnich vazeb ekosystému, které
mudZeme souborné oznatit za hlavni pFirodovédné principy vymezovani USES
(Binov4, et al., 2017).
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441

Minimalni prostorové parametry skladebnych &asti USES

PFi vymezovani USES je duleZité dbat na minimalni prostorové poZadavky
jednotlivych skladebnych casti. Pfi jejich nedodrzeni by nelze zajistit plnou
funkénost USES (Kosejk, et al., 2009).

Minimalni prostorové pozadavky jsou stanoveny pro:

plochu biocentra

Sitku biokoridoru
délku biokoridoru
délku dil¢iho useku slozeného biokoridoru

Tabulka 2 Minimalni prostorové parametry biocenter (Kosejk, et al., 2009)

Minimalni velikost (ha)

Lesni |Mokfadni| Lucéni | Stepni | Skalni |Kombino-
spol. spol. spol. lada spol. vana
(przvé 0’5,
lokalInf lesni 1 3 1| skdec | 3
prostredi
1) povrchu
5
L skutec-
regionalni 10-60 10 30 10 ného
povrchu
nad-
regionalni 1000

max. pFip. min. max. prip. min.
délka preruseni | sitka délka preruseni | sirka
Lokalni (m) Regionalni (m)
lesni 2000 15 15 700 150 40
spol.
;“p?}frad”' 2000 |50-100 | 20 | 1000 |100-200| 40
luéni max
opo. 1500 | ,20, | 20 |500-700 |100-200| 50
f;gg”' 2000 | 50-100 | 10 500 |100-200| 20
kombino- I 5 500 | 50-100
vana

Do

Tabulka 3 Minimalni prostorové parametry biokoridorti (Kosejk, et al., 2009)

zvlastni kategorie spadaji sloZzené biokoridory. Jejich délka by neméla,

v pfipadé propojeni dvou regionalnich biocenter, presahovat 8 km. Ale ivtomto

pfipadé je tfeba uvazovat sumisténim minimalné 11

biocenter (Kosejk, et al., 2009).

mezilehlych lokalnich
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4.5 REALIZACE

Realizace USES je dlouhodoby proces, ktery je vhodné zacit vybudovanim
nendro¢nych opatreni s jistym vysledkem, jako napfiklad vysazovani porostu
s dlouhou dobou vyvoje. ZaloZeni skladebné ¢asti USES spolivd ve zméné
hospodarfeni na pozemcich, terénnich Upravach, vysadbé vhodnych drfevin
a porostU, které by mély byt chranény docasnym oplocenim. Déle je nutné o takto
zaloZzeny biotop pecCovat dokud nedojde kjeho zapojeni do pfirody. Jedna se
predevsim o péstebni péci o porosty, dosadby, profezavky, ochranu dfevin pred
okusovanim atd. Funkcni biocentrum nebo biokoridor je nutné dale udrzovat
pravidelnym kosenim luk, odstrafiovanim naletovych drevin, odbahriovani rybnikd
a dalsi prlbéznou péci (Kosejk, et al., 2009).

451 Realizace USES ve volné krajiné

Pokud se jednd o realizaci na zemédélské pldé, je vhodné tuto pudu
nejdrive pripravit. M(ze se jednat o zatravnéni nebo zaloZzeni docasnych
pfipravnych porostd tam, kde je puda extrémné podmacend ¢i degradovana
(Madéra & Zimova, 2018).

DlleZitou roli hraje rdznovékost porostl, volba vhodnych dfevin a kvalita
sazenic. Ty by mély byt spravné péstované, v misté s dostatkem prostoru a slunce,
neposkozené a méla by se jim vénovat nasledna péce (3-5 let po vysadbég). Velikost
a stari sazenic by mély odpovidat potfebam jednotlivych stanovist. Doba vysadby
byva vétdinou na podzim ¢ na jaro. Problém pfi zakladani USES je vytvareni
,mé&stské zelen&” v lokalitdch, kde jsou takovéto typy zelen& zhlediska USES
nevhodné (Madéra & Zimova, 2018).

452 Realizace USES v lesich

Lesy v Ceské republice jsou na vét3iné Gzemi pozménény ve prospéch
monokultur ¢i kulturnich porostd, které jsou umistény na nevhodnych stanovistich
se silné degradovanym nebo Uplné chybé&jicim kefovym a bylinnym patrem. Tyto
lesy jsou udrzovany jako hospodarsky vyhodné, ale ekologicky malo stabilni
a nesplnuji poZzadavky na kvalitu biocentra (Kosejk, et al., 2009).

Velky vyznam maji maloplosné zbytky lesnich porostl s rliznou drevinnou
skladbou, konkrétné ve smrkovych a borovych monokulturach. Klade se zde dlraz
na dobudovani bylinného a kefového patra, vyuZiti pfipravnych dfevin na
extrémnich stanovistich a naslednou péci (Kosejk, et al., 2009).

Pokud se jedna o,lesni" biocentrum, které je vymezené v pfirodé
vzdaleném lese, musime prikrocit k postupnému pfemeénovani tohoto typu lesa na
prirodé blizky. Toho docilime vysadbou puvodnich druhd drevin a jejich
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preferovanim béhem rdstu. Tato metoda je ale velmi obtizna a ndkladna z hlediska
vychovy porostu (Kosejk, et al., 2009).

4.5.3 Realizace USES na vodnich prvcich

Jako vodni biocentrum jsou zakladany zejména tlné, ato v mistech
s pfirozenou konfiguraci terénu a dostupnou vodou. Hlavnimi zasadami pro
funkénost tané v USES je budovani tani ¢lenitych tvar( s proménlivou hloubkou.
Sklon brehl by mél byt mirny, prirozené stabilni a bez opevnéni. Aby se zabranilo
zanaseni tliné splachy ze zemédélskych ploch, je duleZité vybudovat dostatecné
Siroky travnaty pas (min. 10-20 m). DdleZitou zdsadou je vhodny doprovodny
vegetacni porost, jako jsou skupiny vrb, ataké oslunéni jizni ¢asti tiné pro Zivot
obojzivelnik(. TGné neni vhodné realizovat na mistech, kde je hodnotnéjsi biotop,
jako tfeba rozlehla louka (Kosejk, et al., 2009).

Rybniky jako biocentra musi mit vzdy litoralni zoénu, coz je &ast bfehu
s hloubkou vody cca 60-80 ¢cm, ktera ma mirny sklon a hojny vegetacni doprovod.
Rybniky urcené k intenzivnimu chovu ryb nelze povazovat za biocentra (Kosejk, et
al., 2009).

Budovani USES mUzZe byt spojeno s revitalizaci vodniho toku. Zde je tFeba
primérené mala kapacita koryta s vyuzitim nivy pro rozlivy vétSich pratokd, mirny
podélny sklon, tvoreni meandrld avétsi drsnost koryta. Vhodné je doplnéni
doprovodnymi vodnimi prvky, jako jsou tlné. V nékterych pfipadech je vhodné
ponechat ¢ast vodniho toku samovolné renaturaci. zhlediska migracni
prostupnosti vodnich tokd je dulezité budovani rybich prechod. Ty mohou byt
bud pfirodé blizké (balvanité skluzy, obtokové kanaly) nebo technické (kartacoveé,
Snekové) (Kosejk, et al., 2009).

24



5 REVITALIZACE VODNICH TOKU

V dlsledku intenzifikace zemédélstvi ve druhé poloviné 20. stoleti
dochézelo k Upravé a naprimovani vodnich tok( a také zcelovani pozemk( v co
nejvétsi zemédélské plochy, coZ vedlo k naruseni Fi¢ni kontinuity, zvySeni sklond
a rychlosti v koryté, poklesu hladiny podzemni vody a ztraty komunikace koryta
s nivou. V soucasné dobé je mira ovlivnéni vodnich tok( vysoka, stejné jako pocet
vybudovanych pfi¢nych objektl na tocich vy33ich nez 1 m, které ¢ini cca 6 600,
a ovliviuji tak migracni prostupnost koryta. Ovlivnéni hydrologického rezimu vodni
nadrzi na vyznamnych vodnich tocich ¢ini 33,8 % délky téchto tokl. Je proto
ddleZité zménit pristup ve vztahu k vodnim tokdm a tam, kde je to mozné, pouzivat
prirodé blizka opatfeni. Ktomu mulzZe dopomoci i RAmcova smérnice o vodach,
kterd byla schvalena na prelomu tisicileti a ma za uUkol zintenzivnit snahu statd
k obnovam prirodé blizkych opatfeni ficnich systému (Just, et al., 2020).

5.1 CO JETO REVITALIZACE A JEJi PRINOSY

Revitalizace je pojem, ktery oznacuje prfebudovani technicky upraveného
koryta vodniho toku do stavu pfirodé blizkého, nebo vybudovani nového prirodé
blizkého koryta, které nahradi to stavajici (AOPK CR, 2022).

Hlavnimi podminkami pfi volbé metody revitalizace je umisténi
upravovaného useku, ato hlavné zda je tento Usek ve volné krajing, aje tedy
mozné provést zde prirodé blizké opatreni, nebo zda se Usek nachazi v intravilanu
aje nutné dbat hlavné na bezpecnost lidi ajejich sidel. PFi revitalizacich
vintravildnu se snaZime o zlepSeni ekologického stavu pfi zachovani
protipovodfiovych opatfeni (AOPK CR, 2022).

Cile revitalizacnich opatfeni na vodnich tocich (AOPK CR, 2022):

e Obnova pfirozeného vyvoje trasy toku

e ZajiSténi tvarové clenitosti koryta, breht i dna, diverzifikace proudéni

e Obnoveni komunikace koryta s nivou toku a jejich periodické zaplavovani

e Obnoveni komunikace vody vtoku s podzemni vodou uprednostnénim
vegetacniho opevnéni

e ZvySeni samocistici funkce toku

e ZlepSeni rezimu a znovu zapojeni slepych ramen a litoralnich zén

e Obnoveni pfirozené migracni prostupnosti pro vodni Zivocichy

e Vytvoreni podminek pro rozvoj pfirozenych brehovych a doprovodnych
porost(

Revitalizace mGzZeme rozdélit do dvou pfistupU: revitalizace - kdy se snazime
vybudovat novy nebo upravit stavajici stavsmérem pfirodé blizkému stavu
a samovolné renaturace - kdy nechame technicky upravené koryto se postupné
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zandset, zarUstat a samo se prizpUsobit svym poZadavkdm. Déle podle rozsahu
a pojeti revitalizace se mlze jednat o souvislou Uplnou revitalizaci s vytvarenim
nového koryta, souvislou revitalizaci ve stavajicim koryté nebo revitalizaci
¢astecnou (Just, 2016).

Dalsi duleZitou véci, co musime pfi navrhu zohlednit, jsou omezeni
z hlediska dostupnosti pozemkd, protipovodriové ochrany obyvatelstva, nutnost
zachovani nékterych vodohospodarskych dél, ovlivnény pritokovy a splaveninovy
rezim, ataké nutnost potfebného casu pro zapojeni vybudovanych opatreni
(Centrum technické normalizace Sweco Hydroprojekt, a.s., 2014).

5.2 ZASADY REVITALIZACI TOKU

Hlavni zasadou revitalizaci je pfi navrhu respektovat smér pfirozeného
vyvoje toku. Proto je nutné znat zakladni geomorfologicky typ koryta
a korytotvorné procesy (Centrum technické normalizace Sweco Hydroprojekt, a.s.,
2010).

5.21 Trasakoryta

V extravilanu se snazime o prodlouzeni délky toku, tj. o snizeni spadu
a rychlosti, aby nedochazelo k nezadoucimu zahlubovani koryta a odvodnovani
nivy. Trasa by méla odpovidat hydromorfologickému typu vodniho toku (Just, et al.,
2020):
e meandrujici koryta
o polomér meandrovych obloukd by mél byt 2 aZz 3 nasobek Sitky
koryta (pfirodni 1,5 - 4,3)
o vzdalenost mezi vrcholem oblouku a nasledujicim brodem 5 az 7
nasobek Sirky koryta
o Sifrka meandrového pasu (ficni pas) 10 az 14 nasobek Sifky koryta
e pFfimé nebo mirné zvinéna koryta
o urcena udolnici

vodni tok:

stabilné
vétveny

\/

meandrujici

2
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5.2.2 Kapacita koryta

Pro nové koryto je vhodné zvolit mensi kapacitu, aby mohlo dochazet
k rozliviim. Tim zpomalime prichod povodrové viny a snizime kulminaéni pratoky.
Idealni do Qsoq, pokud se jedna o zemédélskou oblast max. Qq a v intravilanu Qo-
Qso. Pro horské toky, které jsou primé a prirozené zahloubené Q,-Qs (Just, et al.,
2020).

5.2.3 Pricny profil

Nové koryto by mélo byt mélké s miskovitym tvarem, pomér hloubky k Sifce

1:4 az 1:6 (Cim vétsi tok, tim vétsi Sitka). Sklony svah( idedlné 1:3 a mirné&jsi (Just, et
al., 2020).

Obrazek 2 Srovnani pfirozeného a technicky upraveného koryta (Just, et al., 2020)

5.24 Dnovy substrat
Cilem je vytvofit prerozené dno se sedimentem, ato bud zpomalenim
proudéni nebo vnesenim druhotného sedimentu a ponechat tok provést
samovolnou selekci (Just, et al., 2020).

5.2.5 Clenitost biehd, hloubek, substratu

Dalsi ¢asti je rozvolnéni bfehd a hloubek, zvoleni rdznych frakci substratu
a zvySeni drsnosti koryta. Timto vytvofime Ukryty pro rdzné druhy organismu
a zvySime biodiverzitu (Just, et al., 2020).
5.2.6 Opevneni

V dasledku snizeni rychlosti vtoku neni vétSinou vybudovani opevnéni
nutné aje vhodné ponechat prirozeny vyvoj toku. V pfipadé nutnosti Ize zvolit
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pruzné opevnéni (kamenny pohoz, vrbové prouti, jednotlivé velké kameny)
a v prechodech mezi oblouky zvolit hloubkovou stabilizaci (Just, et al., 2020).

5.2.7 Vegetacnidoprovod

Slouzi ke stabilizaci breh( a objektl, poskytuje Ukryt a potravu pro rizné
druhy organism0. DuUleZité je chranit stavajici zelen a pripadné ji doplnit podle
prirozené druhové skladby. Vytvafime tzv. vegetacni lemy - travnaté pasy a plosné
Ci vicefadé skupinové vysadby v kombinaci strom( a kefl. Porost by mél byt co
nejpestrejsi, rGznovéky a mél by poskytovat potravu - bobule, plody, med (Just, et
al., 2020).

5.2.8 Migracni prostupnost

V pribéhu roku se vodnim tokem pohybuje mnozZstvi rlznych vodnich
ZivocCich(, ktefi migruji za potravou ¢i rozmnoZovanim. Tyto cesty mohou byt
kratké, ale i nékolik desitek ¢i stovek kilometrd (Just, et al., 2020).

Migracni cesty jsou naruseny zejména (Just, 2016):
e vystavbou pri¢nych objektl (stupnd, jezd, hrazi atd.)
e technickymi Upravami koryta, které vytvofily Useky nepfiznivé pro Zivocichy
e vystavbou nevhodné Fesenych propustki
e zmeénou druhového slozeni ryb
e nadmérnymi odbéry vody z koryt

Jednou z moznosti, jak tyto véci napravit je vybudovani rybich prechod(
v mistech, kde neni mozné zrusit pficnou stavbu v toku.

Podle konstrukce je mozné je rozliSovat na (Just, et al., 2020):
e prechody pfirodé blizké (balvanité skluzy, rybi rampy, obtokové kanaly),
e technické (komarkové, Stérbinové, plavebni komory a rybi vytahy),
e kombinované (prvky obou predchozich skupin)

V pfipadé nutnosti budovani novych spadovych staveb preferovat konstrukce
prirodé blizké a tvarné (Just, et al., 2020):

e pricny pas z kamenného zahozu ve dné koryta

e skluz rovnany z velkych kamen(

e rampa z velkych kamen( dosypana drobnéjSim kamenivem

5.3 OBNOVA A VYTVAREN{ VODNICH BIOTOPU V KRAJINE

Mezi vodni biotopy patfi rybniky (bez intenzivni rybochovné funkce), tané,
mokrady, raselinisté, mrtva ramena tokl a odstavené meandry fek (Just, 2016).
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Funkce vodnich a mokfadnich ploch v krajiné (Just, 2016):
e ochrana pred ucinky pfivalovych srazek a zmirnéni povodnovych vin
e doplnovani zasob podzemni vody a jeji opétné uvolriovani
e (iSténi vody, sedimentace
e stabilizace mikroklimatu
e podstata fady ekologicky cennych stanovist
o esteticka kvalita

5.31 Malé vodni nadrze

Malé vodni nadrze jsou vodni dila, kterd se skladaji z hraze a funkcnich
objektd, dle CSN 75 2410 se jedna o nadrze s objemem do 2 mil. m? a hloubkou do
9 m. Radi se sem irybniky, které maji hlavni funkci rybochovnou. PFi vystavbé
novych nadrzi je dulezité zvolit vhodné umisténi, abychom tak pozvedli
ekologickou hodnotu krajiny (Just, et al., 2020).

DuleZitou soucasti prirodé blizké a funkeni nadrZze je vhodné zasazeni do
terénu atvarovani dna nadrze, navrh litoralni zény (mélkd zdéna na brezich
s mirnym sklonem bfehd a hloubnou do 0,6 m) a vysadba a Udrzba zelené kolem
nadrze. DalSimi aspekty pfi realizaci a obnové nadrzi je jejich udrzba v podobé
odstrafiovani sedimentd, které je dobré zaoravat zpét do orné pldy, ale musime
vzit v potaz rozbor sedimentu a zdravotni nezavadnost (Just, et al., 2020).

5.3.2 Tuné

Tdané jsou prohlubné v terénu nebo v koryté vodniho toku zaplnéné vodou.
Nejedna se o technické objekty. K pfirozenému vzniku tani dochazi pfi oddélovani
ficnich meandr@, v misté vyvratl strom0 nebo po Cinnosti zvifat, v pfirozenych
terénnich snizeninach, které se zaplfuji vodou (Vrana, et al., 2014).

Tané jsou existentné nestabilni biotopy, které samovolnymi pfirodnimi
procesy vznikaji a zanikaji. Zanik je zplsoben predevsim kumulaci materidlu na
Ukor vody. ZpUsobuje ho spad organického materidlu, produkce organické hmoty
vtlnich ajeji ukladani na dné, sesuvy brehovych partii, vétrny transport, pfi
napojeni na vodni tok zanaSeni splaveninami. Trvani tohoto procesu je
dlouhodobé, dle velikosti tiiné i nékolik desitek let (Vrana, et al., 2014).

Pokud nebudeme tiné obnovovat, dojde drive ¢i pozdéji k jejich zaniku. P¥i
navrhu tlni je tedy nutné pocitat i s pravidelnou Udrzbou a za nékolik desitek let
i sjejich obnovou. Nékdy je vhodnéjsi ponechat tin, aby se Uplné zazemnila,
a nasledné vybudovat tin novou. Je nevhodné uméle prohlubovat tlné, které
vysychaji, at uZz pravidelné nebo nepravidelné, jelikoZz ityto jsou vhodnym
prostfedim pro urcitou skupinu Zivocicht a rostlin (Vrana, et al., 2014).
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PFi budovani novych tdni je zakladem zajisténi dostatku vody a pfirozenych
hydrologickych pomér(. Lze ji ziskat z povrchové vody, podpovrchové vody nebo
vodniho toku. TGné by mély byt prostorové ihloubkové clenité s mélkymi
i hlubSimi misty. Maximalni hloubka vétSinou postacuje do 80 -100 cm. u béznych
malych tlni je dostacujici hloubka do 50 - 60 cm, nebo i pouze 10 - 20 cm. Sklony
brehl by mély byt mirné se zamérem maximalizovani litoralni zény. Idealné 1:10 -
1:20. Diky mirnym sklontim dochazi ke kolisani hladiny vody v pribéhu roku, coz je
dlleZité pro spravné fungovani nadrze. Clenité mélké dno je zaklad kvalitni tiinég.
Dno by nemélo byt ploché s pravidelnymi svahy, ale srlznymi vyvySeninami
a prohlubnémi. Lze také vytvaret komplexy tdani r0zného charakteru, ¢imz
podpofime biologickou rozmanitost (Vrana, et al., 2014).

Velka hloubka nad 30 cm

Prilis velka hloubka pro zakorenéni vétsiny rostlin
kofenicich ve vodeé s listy a stonky nad vodni hladinou.
ivogichové 2iji zejména ve vegetaci, proto je dilezité,
. aby byla voda dostatecné Eista pro maximalni
f*: podporu ristu vyluéné vodnich rostlin.

I X [/
DT\ e
Melcina0-10cm < ’ S
% o e R B : Stredni hloubka 10 - 30 cm
oto je nejdulezitéj5i Cast tiné, ve které

je soustiedéna nejvétsi druhova bohatost. Zde dominuji vysoké pfibfezni druhy rostlin,
Mnoho Zivo¢icht nalezneme pouze zde i kdyZ zcela ponofené a plovouci rosliny zde
spolu s mélce ponofenymi vodnimi a mokfadnimi také prospivaji.

rostlinami na hranici vody a souse.

Obrazek 3 Clenitost hloubek v tiini (Hyadnkova, 2021/2022)

Je vhodné budovat tliné dostate¢né oslunéné, a také soustavy tlni s riznym
oslunénim. Snazime se vyhnout dfevindm v bezprostfednim okoli tliné&, z dGvodu
vlivu na zazemnovani. Vhodné dale odstranovat stromy a kefe zjizni strany pro
podporu oslunéni a veSkerou dfevni hmotu z tani odstranit (Vrana, et al., 2014).

5.3.3 Mokrady

Jsou to vyrazné zamokrené a zavodnéné Uzemi, které neni jezerem, nadrzi

s

nebo soucasti aktivniho koryta vodniho toku. Charakteristické je clenité
prechodové prostrfedi s nejednoznacnou hranici mezi vodou a sousi, které vynika
pestrosti a bohatosti riznych forem Zivota. Jedna se o vlhké louky, nivy vodnich
tokd, tané, podmacené okraje rybnikl, Uzemi bazin, slatin, raselinist itzemi

pokryta vodou (Just, et al., 2020).

Hlavni ¢asti mokradud je nepravidelnd zatopa o hloubce do 60 cm, kterd je
pfizniva pro kofenici vodni rostliny, a podmacené Uzemi, kde se hladina podzemni
vody pohybuje do 20 cm od povrchu, které je vhodné pro mokradni rostliny.

30



MokrFady maji mnoho funkci (Just, et al., 2020):
e prostredi s velkou biodiverzitou (vzacné ¢i chranéné rostliny a ZivocCichové)
e zadrzovanivody v krajiné
e prispivaji ke stabilité malého vodniho kolobéhu
e tlumi ucinky povodni
e vyznamné ulozisté uhliku
o (istici funkce
Priciny ohroZeni mokrad( a raselinist (Just, et al., 2020):
e absence puvodniho hospodarského vyuzivani mokradd
e aktivni zalesnovani
e zavazeni mokradu
e odvodriovani mokrad(
e narovnani a prohlubovani koryta fek
e degradace vlivem splachd z poli
e téZbaraseliny

Ke vhodnym pozemkdm pro tvorbu mokfadd patfi zemédélsky
obhospodarované pozemky trvale Ci opakované zamokfené nebo zaplavované,
pozemky v minulosti odvodnéné sjiz nefunkénim drenaznim systémem, jehoz
oprava je ekonomicky nevyhodna (Just, et al., 2020).

Vhodnymi administrativnimi nastroji pro obnovu a vytvareni mokradl je
proces komplexnich pozemkovych Uprav nebo vytyceni krajinného prvku mokrad
v mistech ¢i zamokrenych ¢i sezénné zaplavovanych (Just, et al., 2020).

PéCe o mokrady (Just, et al., 2020):
e Koseni mokradnich luk -jednou za 2 roky, mozaikovité - nebo pastva
mokradnich luk (dlouhodobé extenzivni / kratkodoba
e Prorezavky a kaceni drevin
e Vytvareni a obnova drobnych a mélkych vodnich ploch
e Vytvareni hromad vétvi ¢i klad, ponechavani padlych kmen
e Strhavani a narusSovani drnu

5.3.4 Raselinisté

RaSelinisté byla v minulosti odvodniovana za ucelem tézby raseliny, kultivace
zemédélské pudy, zvySeni produkce dfeva adalSich dlvodd. Cilem obnovy
raselinist je vytvoreni podminek, jaké by na daném uzemi byly bez zasahu ¢lovéka.
RaSelinotvorny proces je ¢asové narocny, a proto se snazime znovu nastartovat
tyto procesy hlavné zvySenim hladiny podzemni vody, zmirnit jeji kolisani a sniZzit
povrchovy odtok. Na mistech, kde doslo v minulosti k odvodnéni, se buduje pFicné
hrazeni odvodnovacich ryh a v nasledném kroku jejich ¢astec¢né vyplnéni pfirodnim
materialem (Just, et al., 2020).
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5.3.5 Sleparamena

V soucasné dobé je snaha o zaclenéni slepych ramen tok( zpét do krajiny,
odstranéni Cernych skladek a propojeni ramen svodnim tokem. Tato ramena
mohla vzniknout nékolika zpUsoby: pfirozenym propojenim meandrujiciho koryta,
pfi povodni, pfi napfimovani vodnich tokd (Just, et al., 2020).

A D

~

Obrazek 4 MoZné zplsoby revitalizace slepych ramen (Hyankova, 2021/2022)

F
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6 HYDROEKOLOGICKY MONITORING A REVITALIZACE
VYBRANEHO VODNIHO TOKU

V praktické casti prace byl proveden hydroekologicky monitoring a navrh
revitalizace na zvoleném Useku toku, ktery se nachazi ve Zlinském kraji ve mésté

Brezolupy. V teoretické casti prace byly popsany potfebné poznatky pro provedeni
monitoringu a jeho vyhodnoceni.

8.1 CHARAKTERISTIKA ZAJMOVEHO UZEMI

Vybrany vodni tok je pravostrannym pritokem feky Bfeznice, ktera
pramenni v Kudlovské vrchoving, protéka pres Brezolupy, KnéZpole aJaroSov, kde
se nasledné vléva do Ffeky Moravy. Vybrany tok se vléva do Breznice mezi obcemi
Bfezolupy a Bilovice na ficnim kilometru 9,221. Pramenni v nadmorské vySce 280
m n. m. scelkovou délkou toku 2,151 km. Okoli je intenzivné zemédeélsky
vyuzivano, coz vedlo v minulosti k narovnani casti toku. Podél celého toku se
vyskytuje neudrzovana liniova vegetace. V soucasné dobé je vodni tok Castecné
soucasti regionalniho biokoridoru RK 1595. Nachazi se zde 4 lokalni biocentra: LBC
Planavy, LBC Strasov, LBC Buchlov a LBC Zapoli.
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Obrazek 5 Mapa zajmového tzemi (Seznam.cz, a.s., 2022)
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6.1.1 Klimatické pomeéry

Vybrana lokalita dle klimatického rozdéleni podle Quitta spada do

klimatické oblasti T2 - tepla oblast.
Tabulka 4 Klimaticka charakteristika oblasti T2 (Moravské-Karpaty.cz, 2022)

Pocet letnich dni 50-60
Prlimérna lednova teplota -2az-3°C
Prlimérna cervencova teplota 18 az19°C
Pocet dni se srazkami 90-100
Suma srazek ve vegetacnim obdobi 350-400 mm

Obrazek 6 Klimatické oblasti dle Quittovy klasifikace (1971) (Moravské-Karpaty.cz, 2022)
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6.1.2 Geologické pomeéry

V okoli toku se vyskytuji sprase a sprasova hlina, piscito-hlinity aZz hlinito-

pisCity sediment, kamenity az hlinito-kamenity sediment a mista s vyskytem pisku,
Stérku nebo navazky. Podél toku je nivni a smiSeny sediment.

1898

1898

Obrézek 7 Geologick&d mapa M1:50 000 (Cesk4 geologicka sluZba, 2022)

1898
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6.1.3 Pudni poméry

Okoli vodniho toku jsou prevazné zemedeélské plochy s doprovodnou

liniovou vegetaci. Podél toku se vyskytuji pldy se stfedni az velmi nizkou

schopnosti infiltrace.

Topoina |~

| Brezolupy

Obrazek 8 Mapa hydrologickych skupin ptid (VUMOP, v.v.i., 2022)

Tabulka 5 Legenda hydrologickych skupin pad (VUMOP, v.v.i., 2022)

rychlost infitrace
skupina charakteristika hydrologickych viastnosti

[mm.den™]

Pidy = vysokou rychlostiinfitrace i pfi Gpiném nasyceni,
zahrnujici pfevaZné hluboké, dobfe af nadmérné odvodnéné =172
pisky nebo Stérky

Pidy =& stredni rachlosti infittrace i pfi Gplném nasyceni,
zahrnujici pfevazné pidy stfedné hluboké aZ hluboké, stfedné 56,4 —172
a7 dobfe odvodnéné, hlinitopiscité aZ jiovitohlinite

Pidy = nizkou rychlosti infitrace i pfi Gpiném nasyceni, zahrnujici
prevaZné pidy s male propustnou yrstvou v pddnim profilu a 266-864
pldy jilovitohlinité a2 jilovité

Pidy = velmi nizkou rychlostiinfitrace i pfi dplném nasyceni,
zahrnujici pfedevEim jiv = vysokou bobtnavesti, pidy = trvale
wy=okou hladinou podzemni vody, pldy = vretvou jilu na povrehu = EB,B
nebo té=né pod nim a mélké pidy nad témé&F nepropustnym
podioZim
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Obréazek 9 Mapa BPE) (VUMOP, v.v.i., 2022)

Tabulka 6 Legenda BPE]J (VUMOP, v.v.i., 2022)

BPEJ

Charakteristika

3.56.00

Fluvizemeé prevazné na roviné nebo Uplné roviné se vSesmérnou expozici
a celkovym obsahem skeletu do 10 %. Pady hluboké v teplém, mirné vihkém
klimatickém regionu a produkéni.

3.08.10

Cernozemé prevazné na mirnych svazich se vdesmérnou expozici a celkovym
obsahem skeletu do 10 %. Ptdy hluboké v teplém, mirné vihkém klimatickém
regionu a stfedné produk¢ni.

3.24.11

Kambizemé prevazné na mirnych svazich se vSesmérnou expozici a celkovym
obsahem skeletu do 25 %. Ptdy hluboké az stfedné hluboké v teplém, mirné
vihkém klimatickém regionu a malo produk¢ni.

3.24.51

Kambizemé pfevazné na stfednich svazich se zapadni ¢i vychodni expozici
(jihoozapadni az severozapadni Ci jihovychodni az severovychodni) nebo se
severni expozici (severozapadni az severovychodni) a celkovym obsahem
skeletu do 25 %. Pdy hluboké aZ stfedné hluboké v teplém, mirné vinkém
klimatickém regionu a malo produkZni.

3.20.51

Rendziny, pararendziny pfevazné na stfednich svazich se zapadni Ci vychodni
expozici (jihoozapadni az severozapadni i jihovychodni az severovychodni)
nebo se severni expozici (severozapadni az severovychodni) a celkovym
obsahem skeletu do 25 %. Ptdy hluboké az stfedné hluboké v teplém, mirné
vlhkém klimatickém regionu a velmi malo produkéni.

3.24.41

Kambizemé prevazné na stfednich svazich s jizni expozici (jihozapadni az
jihovychodni) a celkovym obsahem skeletu do 25 %. Pady hluboké azZ stfedné
hluboké v teplém, mirné vihkém klimatickém regionu a malo produkeni.
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6.14 USES

V ramci uzemniho planovani v obcich Bfezolupy a Topolna bylo provedeno
vymezeni a doplnéni prvkl Uzemniho systému ekologické stability, které bylo
feSeno v Casti Koncepce usporadani krajiny. Dle textové a vykresové casti se
v feSeném Uzemi nachazi regionalni biokoridor RK 1595, na kterém lezi Ctyfi lokalni
biocentra: Strasov, Buchlov, Zapoli a Na Vrchu. Pro propojeni nadregionalnich
biokoridor( k 141 a K152, které prochazi timto katastralnim Uzemim, je navrzeno
doplnéni stavajiciho regionalniho biokoridoru RK 1595 a lokalnich biocenter, které
se na jeho trase nachazi.

MUj vybrany tok se nachdzi na trase tohoto biokoridoru RK 1595 ivsech
vySe zminénych lokalnich biocenter. Proto bude pfi feSeni revitalizace toku
zohlednéno i navazani na prvky USES a vytvoFeni optimalnich podminek.
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Obrézek 10 Vymezeni USES v tizemnim planu obce - &&st 1 (MU Uherské Hradi3tg, 2022)
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Obrézek 12 Vymezeni USES v tizemnim planu obce - &ast 3 (MU Uherské Hradi3tg, 2022)

Pro zamér doplnéni regionalniho biokoridoru RK 1595 byly vramci
pozemkovych Uprav vymezeny parcely, které byly svéfeny do majetku obce, nebo
bude probihat jejich prepis obci.

Tabulka 7 NavrZené plochy pro USES (MU Uherské Hradi3tg&, 2022)

Prvek USES Plocha (ha)
LBC StraSov 78,198
LBC Buchlov 30,712
LBC Zapoli 28,585
LBC Planavy 38,345

6.2 ZATRIDENI DO SKUPINY TYPU GEOBIOCENU (STG)

Skupina typU geobiocénl je zakladni jednotkou klasifika¢niho systému
geobiocénl dle Zlatnikovy teorie typu geobiocénu. Vyjadfuji potencidlni pFirodni
stav geobiocen6z, ktery by nastal bez zasahu Cclovéka do pfirody.
geobiocenologicka formule (STG) se sklada ze tfi symbold, které oznacuji vegetacni
stupen, trofickou fadu a hydrickou fadu. Pro zatfidéni se pouzivaji prevodni
tabulky, kde zhlavni pldni jednotky ziskdme trofickou a hydrickou fadu a ze
skupiny lesnich typ( ziskdme vegetacni stuper.

6.21 Vegetacni stupen
Vegetacni stupen byl urcen dle Mapy oblastniho planu rozvoje lesl jako
stupen 2 - bukovodubovy. Primérna rocni teplota je 8,0 °C, potencionalni vypar
720 mm/r a prdmérna rocni srdzka v uzemi je 485 mm/r. Dle charakteristiky
stupné je zde 24 ks drevin hlavni Grovné a 16-32 ks kef(.
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Lesnf vegetacni stuperi

Pfirodni lesni oblast 38
Lesni vegetacni stupef 2

Naézev Ivs Bukodubovy

Plocha objektu (m?) 177 589
Rok posledni zmény 2019

\ Brezolupy

457 288 ‘

Obrézek 13 Mapa oblastniho planu rozvoje lest (UHUL Brandys nad Labem, 2022)

6.2.2 Troficka rada

Vyjadfuje mineralni bohatost ¢i kyselost pldniho prostfedi aznaci se
pismenem. Zakladni trofické fady jsou: a- oligotrofni (chuda akysela), B -
mezotrofni (stfedné bohatd), C - nitrotrofni (obohacena dusikem), D - bazicka
(zivinami bohata, hlavné na vapencich). Dale jsou mezifady: AB, BC, BD a CD.

6.2.3 Hydricka fada
Vyjadruje vihkostni rezim pUdy, znaci se Cislici. RozliSujeme 6 hydrickych
fad: 1 - suchd, 2 - omezena, - 3 normalni, 4 - zamokrend, 5 - trvale mokréa (s
proudici vodou, stagnujici vodou), 6 - raselinistni.

Zatridéni bylo provedeno dle prevodovych tabulek pro tvorbu STG, které ke
kazdé hlavni pladni jednotce (HPJ)) pfifazuje trofickou a hydrickou fadu. V mém
pfipadé se na tomto Uzemi vyskytuji dva druhy STG: 2 B,BD 3 a2 AB,B 3. V prvnim
pfipadé se jedna o bukovodubovy vegetacni stupen s mezotrofni az mezotrofné
bazickou fadou v normalni hydrické fadé. Druhy pfipad je také bukovodubovy
vegetacni stupen s oligomezotrifni az mezotrofni trofickou Fadou v normalni
hydrické radé.
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Obrazek 14 Mapa STG

6.3 POTENCIALNI PRIROZENA VEGETACE

Z hlediska potencialni pfirozené vegetace se lokalita nachazi mezi tfemi
oblastmi: jilmova jasenina vkomplexu stopolovou jaseninou, prvosenkova
dubohabfina a karpatska ostficova dubohabrina.

Porosty jilmovych jasenin v komplexu s topolovou jaseninou maji bohatou
vertikalni strukturu, tvofi je tfi az Ctyfi patra, priCemz se stromové a kefoveé patro
déli na dalsi vrstvy. Dominantni dreviny stromového patra jsou jasan uzkolisty
a dub letni, dalSimi vyznamnymi dfevinami jsou jilmy, doplfuji je jasan ztepily
a razné druhy topoll. Kefové patro byva husté zarostené hlavné bezem cernym.
Bylinné patro tvofi souvisly kryt v mistech snizkym podilem kefl aroste zde
predevsim hluchavka skvrnita a ptacinec hajni (Neuhauslova, et al., 2001).

Prvosenkova dubohabfina tvofi porosty s dvéma az tfemi patry, ve kterych
dominuji habry nebo duby s vyraznym zastoupenim teplomilnych druhd. Kerové
a bylinné patro byva druhové pestré, prevladaji zde mezofytni hajové druhy
(Neuhauslova, et al., 2001).

Ostficova dubohabfina je vétSinou dvoupatrova nebo tfipatrova, prevlada
zde habr, ve vlhéich podminkach, a dub zimni, vsusSich podminkach. DalSimi
castymi dfevinami jsou lipa malolista a buk lesni. Charakter bylinného pasma
ovliviuji lesni mezofyty, pfedevSim ostfice chlupatd a kycelnice cibulkonosna,
v jarnim obdobi (Neuhduslova, et al., 2001).
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6.4 HYDROEKOLOGICKY MONITORING VODNIHO TOKU

6.4.1

Zakladni informace o vodnim toku

Tabulka 8 Zakladni idaje o vodnim toku (VOV TGM, v. v. i., 2002)

Nazev

bezejmenny pravostranny pritok Bfeznice

Katastralni zemi

Brezolupy (614599)

Dil¢i povodi Morava a pritoky Vahu

Oblast povodi Dunaj

Nazev recipientu Bfeznice

ID vodniho toku (DIBAVOD) |408600000800

Délka toku 2,515 km

Nadmorska vyska pramen 280 m n. m., Usti do Bfeznice 198 m n. m.
Typ vodniho toku Potok pahorkatinny na sedimentu

Skupina vodniho toku

3-2-2-1

Hydrologické poradi

4-13-01-0670-0-00

Spravce vodniho toku

Povodi Moravy, s. p.

Topolng -

Obréazek 15 Vodni tok dle HEIS (VUV TGM, v. v. i., 2002)
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6.4.2 Historicky stav

Bezejmenny pravostranny pritok reky Bfeznice, dfive Planavsky potok, je
podle historickych map zakrutovity vodni tok. Vhorni &asti toku je nynéjsi
stav podobny stavu historickému. V dolni casti toku doslo k napfimeni, zméné
trasy toku a premisténi mista soutoku s Bfeznici.

.y*' 2

L
£ ‘:l ’ﬁ
Obrazek 16 Historicky stav toku (Seznam.cz, a.s., 2022)

6.4.3 Rozdéleni tiseki

Vodni tok byl rozdélen na 9 Usekd tak, aby byla cela délka Useku homogenni
z hlediska typologie, pribéhu trasy, charakteristiky pfibrezni zény a upravenosti
koryta. Oznaceni Usek{ bylo zvoleno jako MO_PPB_001 - MO_PPB_008b, MO slouzi
jako oznaceni pro povodi Moravy, PPB znaci pravostranny pfitok Bfeznice, jelikoZz
se jedna o bezejmenny pfitok Feky Bfeznice, ¢islo na konci znaci ¢islo Useku od Usti
po pramen. Pro urceni typu vodniho toku a dalSich informaci byl pouzit informacni
systém HEIS VUV TGM.
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Obrazek 17 Rozdéleni toku na Useky

6.4.4 Mapovani stavajiciho stavu

Jako pfipravu prfed samotnym mapovanim jsem si dle letecké mapy
rozdélila tok na predbézné useky s délkou minimalné 100 m a zatfidila tok dle typu
toku do skupiny tokl jako potok pahorkatinny na sedimentu. Dle historickych map
jsem si ohodnotila prvni parametr - upravenost traky toku (TRA). Pfi samotném
mapovani jsem si zaznacila datum a Cas, sourfadnice soutoku, urcila tvar udoli
a dalsi parametry a postupovala proti proudu toku. Hranice Usek( jsem volila dle
jiz vySe zminénych parametrU a vzdy si zapsala délku Useku, soufadnice a cas.

Jako pomdlcky pro terénni mapovani slouzily mapové formulare
(Langhammer, 2014c), tuzka, svinovaci metr, fotoaparat, online mapy, pevné boty
a pomocny blok na nacrty usekd.

VSechny Useky byly urceny vterénu se stupném spolehlivosti A. Tok byl
celkem dobre pFistupny a podarilo se mi ho zmapovat od pramene az po Usti.
U kazdého Useku jsem ohodnotila vSech 17 parametrll a provedla
fotodokumentaci.

Po provedeni terénniho mapovani jsem provedla vyhodnoceni dle metodiky
HEM 2014 (Langhammer, 2014b). Pomoci tabulek v Microsoft Excelu jsem provedla
skérovani  jednotlivych  parametrl vkaZzdém Useku avypocetla jeho
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hydromorfologickou kvalitu. Pomoci vaZzeného prliméru, kdy se zohledriovala délka
Useku a jejich skore, byla spocitana hydromorfologicka kvalita celého toku.

Tabulka 9 Pfehled oznafeni mapovanych tsekl

Usek Délka [m] | Riéni km
MO_PPB_001 360 0,360
MO_PPB_002 374 0,734
MO_PPB_003 211 0,945
MO_PPB_004 255 1,200
MO_PPB_005 250 1,450
MO_PPB_006 320 1,770

MO_PPB_007A 130 1,900
MO_PPB_008A | 653 2,553
MO_PPB_007B 724 2,494
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6.4.4.1 Usek 1

Nazev Gseku | Délka [m] Ri¢ni km
MO_PPB_001 360 0,000 - 0,360

Prvni Usek je od usti toku do feky Breznice abyl nejvice upraveny,
v minulosti zde probéhlo napfimeni a zména trasy toku. Nejvyznamnéjsim prvkem
tohoto Useku je krizeni s cyklostezkou, vedouci z Bfezolup do Topolné. Na tomto
misté byl postaven propustek DN1000 aza nim stupen svyskou 0,7 m. Za
propustkem bylo provedeno opevnéni koryta toku kamennou dlazbou v délce 3 m
v celé vySce breh( a dale za stupném v délce 2 m do poloviny vysky koryta. Déle
zde byl jeden pfirodni stupen do 30 cm vysky. Zbytek Useku nevykazoval zadné
znamky opevnéni ani Uprav. Na 95 % délky Useku byla vzrostla neudrzovana liniova
vegetace. Z obou stran toku byly zemédélsky vyuzivané plochy.

Tabulka 10 Hydromorfologick kvalita dseku

Usek 1
Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha
1. TRA 3 1 7. MDK 3 0.1 13. BVG 4 0.15
2. VSK 1 0.1 8.STD 4 0.15 [14.VPZ 4 0.4
3. VHL 5 0.1 9. PRO 2 0.1 15. VNI 4 0.3
4. VHP 5 0.1 10. OHR 2 0.1 16. PIN 2 0.15
5. DNS 3 0.1 11. PPK 5 0.5 |17.BMK 4 0.15
6. UDN 3 0.25 [12.UBR 3 0.25 -
Hydromorfologicka kvalita Gseku 3.5
tfida 4 - zna¢né modifikovany

}

Obrézek 18 Fotodokumentace tseku 1
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6.4.4.2 Usek 2

Nazev Gseku | Délka [m] Ri¢ni km

MO_PPB_002 374 0,360 - 0,734

Ve druhém Useku byla trasa toku napfrimena. V celé délce Useku nebylo
provedeno Zadné opevnéni dna ani brehU. Vyskytovaly se zde celkem 3 drevéné
prehrazky, vSsechny do vySky 30 cm. Podél toku byla vzrostla neudrzovana liniova
vegetace. Na obou brezich se vyskytovaly zemédélsky vyuzivané plochy.

Tabulka 11 Hydromorfologicka kvalita Useku 2

Usek 2
Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha
1. TRA 3 1 7. MDK 2 0.1 |13.BVG 2 0.15
2. VSK 3 0.1 |8.STD 4 0.15 |14.vPZ 4 0.4
3. VHL 5 0.1 |9.PRO 2 0.1 |15. VNI 4 0.3
4, VHP 4 0.1 [10. OHR 2 0.1 |16.PIN 1 0.15
5. DNS 2 0.1 |11.PPK 2 0.5 [17.BMK 4 0.15
6. UDN 1 0.25 |12.UBR 1 0.25 -
Hydromorfologicka kvalita Gseku 2.7
tfida 3 - stfedné modifikovany
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6.4.4.3Usek 3

Nazev useku

Délka [m]

Ri¢éni km

MO_PPB_003

211

0,734 - 0,945

Ve tfetim Useku byla udolni niva toku velmi zahlouben3, a to vice jak 4 m na
70 % délky. Tok je zde prirozené zakrutovity. Tvar udoli zde byl spiSe neckovity
a vyskytovala se tu jedna pfirodni prehrazka. Vcelé trase neni okoli toku

udrzovano a vyskytuje se zde mnozstvi mrtvého dreva, at uz v koryté ¢i mimo né;j.

Tak jako predchozi Useky, tak i zde jsou okolni plochy zemédélsky vyuzivany. Tato
Cast patfi do stavajiciho regionalniho koridoru RK1595 a lokalniho biocentra LBC

Buchlov.

Tabulka 12 Hydromorfologicka kvalita Useku 3

Usek 3

Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skoére Vaha
1. TRA 1 1 7. MDK 2 0.1 113.BVG 2 0.15
2. VSK 1 0.1 |8.STD 3 0.15 |14.vPZ 4 0.4
3. VHL 5 0.1 |9.PRO 2 0.1 [15. VNI 4 0.3
4, VHP 2 0.7 |10.0OHR 2 0.1 |16.PIN 1 0.15
5. DNS 2 0.1 11.PPK 2 0.5 [17.BMK 4 0.15
6. UDN 1 0.25 |12.UBR 1 0.25 -
Hydromorfologicka kvalita Gseku 2.1

tfida 2 - slabé modifikovany

Obrézek 20 Fotodokumentace tGseku 3
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6.4.4.4Usek 4

Nazev Gseku | Délka [m] Ri¢ni km
MO_PPB_004 255 0,945 -1,200

Zahloubeni udolni nivy bylo v Useku 4 uz mirnéjsi, mezi 2 az 4 m, ale porad
znatelné. Jeji Sifka zde dosahovala od 30 do 47 m a Sifka koryta mezi 0,8 a 1,2 m.
Koryto dne nebylo nijak opevnéno, bylo pfirozené zakrutovité a nevyskytovala se
zde 74dn& migracni prekazka. Usek je soucasti regionalniho biokoridoru RK1595
a vyskytuje se zde mnozstvi vzrostlych drevin. Okoli je, stejné jako v pfedchozich
pfipadech, zemédélsky vyuzivano.

Tabulka 13 Hydromorfologicka kvalita Useku 4

Usek 4
Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha
1. TRA 1 1 7. MDK 2 0.1 13. BVG 2 0.15
2. VSK 2 0.1 8.STD 4 0.15 |14.vPZ 4 0.4
3. VHL 5 0.1 9.PRO 2 0.1 15. VNI 3 0.3
4. VHP 2 0.1 |10.0HR 1 0.1 |16.PIN 1 0.15
5. DNS 2 0.1 11. PPK 1 0.5 17. BMK 4 0.15
6. UDN 1 0.25 |12.UBR 1 0.25 -
Hydromorfologicka kvalita Useku 1,9
tfida 2 - slab& modifikovany

e

Obréazek 21 Fotodokumentace Useku 4
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6.4.45Usek 5

Nazev Gseku | Délka [m] Ri¢ni km
MO_PPB_005 250 1,200 - 1,450

Usek 5 uZ byl pFirodé blizky. Trasa toku ani koryto nebyly nijak upraveny,
hloubka koryta byla prirozené nizka a vyskytovaly se zde dvé pfirodni migracni
prekazky do 30 cm vysky. z obou stran jsou zemédélsky vyuzivané plochy a podél
toku neudrZovand vegetace amnoZzstvi vzrostlych stromd. Usek je soucasti
regionalniho biokoridoru RK1595.

Tabulka 14 Hydromorfologicka kvalita useku 5

Usek 5
Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha
1. TRA 1 1 7. MDK 2 0.1 13. BVG 2 0.15
2.VSK 2 0.1 8.STD 2 0.15 |[14.VPzZ 4 04
3. VHL 3 0.1 9.PRO 2 0.1 15. VNI 4 0.3
4, VHP 2 0.1 10. OHR 2 0.1 16. PIN 1 0.15
5. DNS 2 0.1 11. PPK 2 0.5 17. BMK 4 0.15
6. UDN 1 0.25 |[12.UBR 1 0.25 -
Hydromorfologicka kvalita Gseku 2,0
tfida 2 - slabé& modifikovany
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6.4.4.6 Usek 6

Nazev useku

Délka [m]

Ri¢éni km

MO_PPB_006

320

1,45-1,770

Koryto vtomto Useku je pfirozené, zakrutovité, bez znamek Uprav
aopevnéni s nizkou variabilitou hloubek v pficném profilu toku. Podélna
prichodnost koryta ani hydrologicky rezim toku zde neni nijak ovlivnén. Vyuziti
pribfezni zony je zde stejné, jako v predchozich pfipadech - zemédélské plochy.
Tento Usek patfi také do regionalniho biokoridoru RK1595. Je zde velké mnoZzstvi
neudrzované vegetace. Na konci

MO_PPB0O07A a MO_PPB_007B.

tohoto Useku dochazi ksoutoku Useku

Tabulka 15 Hydromorfologicka kvalita Useku 6

Usek 6
Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha
1. TRA 1 1 7. MDK 2 0.1 13. BVG 2 0.15
2.VSK 3 0.1 8.STD 3 0.15 |[14.VPZ 4 04
3. VHL 2 0.1 9.PRO 2 0.1 15. VNI 4 0.3
4, VHP 2 0.1 10. OHR 1 0.1 16. PIN 1 0.15
5. DNS 3 0.1 11. PPK 1 0.5 17. BMK 4 0.15
6. UDN 1 0.25 |[12.UBR 1 0.25 -
Hydromorfologicka kvalita Gseku 2,0
tfida 2 - slabé modifikovany

Obrézek 23 Fotodokumentace tGseku 6
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6.4.4.7 Usek 7

Nazev Gseku | Délka [m] Ri¢ni km
MO_PPB_007A 130 1,770 -1,900

Tento Usek je pfirozeny, bez znamek Uprav a bez ovlivnéni hydrologického
rezimu i podélné pridchodnosti koryta. Vyuziti pribfezni zény je zde stejné, jako
v predchozich pfipadech - zemédélské plochy. Dle Uzemniho planu je tok soucasti
LBC StraSov a regionalniho biokoridoru RK1595. Vegetace je zde také vzrostla,
neudrzovand aruznorodd. Misty dochazi na trase toku k drobnym brehovym
natrzim.

Tabulka 16 Hydromorfologicka kvalita useku 7

Usek 7
Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha
1. TRA 1 1 7. MDK 2 0.1 13. BVG 2 0.15
2. VSK 1 0.1 8.STD 3 0.15 [14.VPZ 4 0.4
3. VHL 2 0.1 9. PRO 2 0.1 15. VNI 3 0.3
4. VHP 2 0.1 10. OHR 1 0.1 16. PIN 1 0.15
5. DNS 3 0.1 11. PPK 1 0.5 17. BMK 4 0.15
6. UDN 1 0.25 [12.UBR 1 0.25 -
Hydromorfologicka kvalita Useku 1,9
tfida 2 - slabé modifikovany

Obrézek 24 Fotodokumentace tGseku 7
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6.4.4.8Usek 8

Nazev useku

Délka [m]

Ri¢éni km

MO_PPB_007B

653

1,900 - 2,553

Posledni Usek hlavniho toku je ve strméjSim terénu. Dochazi zde k vétSimu,
ale stale pfirozenému zahloubeni koryta toku. Okoli toku je zde ponechané
pfirozenému vyvoji a pribfezni zéna je vyuZivana jako zemédélska plocha.
Nevyskytuji se zde zadné migracni prekazky ani jiny objekt, ovliviujici hydrologicky
rezim toku. Dno toku i brehy jsou bez znamek Uprav a bez opevnéni. Proudéni
jsem zde charakterizovala jako klouzavy proud. Tento Usek je soucasti LBC Planavy.

Tabulka 17 Hydromorfologicka kvalita useku 8

Usek 8

Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha
1. TRA 1 1 7. MDK 2 0.1 |13.BVG 2 0.15
2. VSK 1 0.1 |8.STD 5 0.15 |14.vpPz 4 0.4
3. VHL 2 0.1 9. PRO 2 0.1 15. VNI 3 0.3
4. VHP 2 0.1 10. OHR 1 0.1 16. PIN 1 0.15
5. DNS 2 0.1 11. PPK 1 0.5 17. BMK 4 0.15
6. UDN 1 0.25 |12. UBR 1 0.25 -
Hydromorfologicka kvalita Useku 1,9

tfida 2 - slab& modifikovany
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6.4.4.9Usek 9

Nazev useku

Délka [m]

Ri¢éni km

MO_PPB_008A

724

1,770-2,494

Levostranny pritok o délce 724 m je v celé délce prirozeny, bez umélého
ovlivnéni a bez opevnéni. Je také soucasti LBC Strasov. Okoli toku je zemédélsky
vyuzivano a podél celé trasy je neudrzovana liniova vegetace. Vyskytuji se zde
drobné brehové natrze. Hydrologicky rezim i podélna prichodnost koryta je bez
ovlivnéni.

Tabulka 18 Hydromorfologicka kvalita Useku 9

Usek 9
Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha
1. TRA 1 1 7. MDK 2 0.1 |13.BVG 2 0.15
2. VSK 1 0.1 |8.STD 5 0.15 |14, vpPZ 4 0.4
3. VHL 2 0.1 |9.PRO 2 0.1 |15. VNI 3 0.3
4, VHP 2 0.1 |10.0HR 1 0.1 |16.PIN 1 0.15
5. DNS 3 0.1 |11.PPK 1 0.5 |17.BMK 4 0.15
6. UDN 1 0.25 |12.UBR 1 0.25 )
Hydromorfologicka kvalita Useku 1,9
tfida 2 - slab& modifikovany

T

Orézek 26 Fotodokumentae useku 9
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6.4.5 Vysledky monitoringu

V rdmci terénniho mapovani jsem prosla a ohodnotila celkem 9 Usekd toku
pro vSech 17 parametrU. Pro kazdy Usek byla vypoctena hydromorfologicka kvalita
Useku a nasledné byla, na zakladé skoére, pfifrazena trfida hydromorfologického

stavu toku.

Tabulka 19 Vysledna hydromorfologicka kvalita jednotlivych Gseku

Usek
Ukazatel | PPB | PPB | PPB | PPB | PPB | PPB | PPB | PPB | PPB
001 002 003 004 005 006 007A | 008A | 07B9

1. TRA 3 2 1 1 1 1 1 1 1
2. VSK 1 2 1 2 2 3 1 1 1
3.VHL 5 5 5 5 3 2 2 2 2
4, VHP 5 4 2 2 2 2 2 2 2
5. DNS 2 2 2 2 2 3 3 2 3
6. UDN 3 1 1 1 1 1 1 1 1
7. MDK 2 2 2 2 2 2 2 2 2
8.STD 3 4 3 4 2 3 3 5 5
9.PRO 2 2 2 2 2 2 2 2 2
10. OHR 2 1 1 1 1 1 1 1 1
11. PPK 5 2 2 1 2 1 1 1 1
12. UBR 3 1 1 1 1 1 1 1 1
13. BVG 4 2 2 2 2 2 2 2 2
14.VPZ 4 4 4 4 4 4 4 4 4
15. VNI 4 4 4 3 4 4 4 3 3
16. PIN 2 1 1 1 1 1 1 1 1
17. BMK 4 4 4 4 4 4 4 4 4

HMS 35 2,7 2,1 1,9 2,0 2,0 1,9 1,9 1,9

Tabulka 20 Zatfidé&ni asekd do tfid

Usek Délka [m] | Tfida | HMS - pfed revitalizaci
MO_PPB_001 360 4 | znacné modifikovany
MO_PPB_002 374 3 |stfedné modifikovany
MO_PPB_003 211 2 |slabé modifikovany
MO_PPB_004 255 2 |slabé modifikovany
MO_PPB_005 250 2 |slabé modifikovany
MO_PPB_006 320 2 |slabé modifikovany

MO_PPB_007A 130 2 |slabé modifikovany
MO_PPB_008A 653 2 |slabé modifikovany
MO_PPB_007B 724 2 |slabé modifikovany
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V tabulkdch uvedenych vyse mdzZeme vidét, Ze vétSina toku je jen slabé
modifikovand a tudiZz neni tfeba zadné vétsi opatreni. Nejh(ire je hodnocen Usek
MO_PPB_001, ktery vySel jako zna¢né modifikovany. Druhym nejhorSim Usekem je
MO_PPB_002, ktery ma skére 2,7 a je tudiz stfredné modifikovany.

Skére celkové hydromorfologické kvality vodniho toku bylo vypocteno

nasledovné:

" HMK*L; _3,5¥360+2,7+374+2,1%211+1,94255+2,0+250+2,0+320+1,9x130+1,9%635+1,9+724
HMKyy; = == — = =
vu T Trsw 3277

= 2,2 - slabé modifikovany

Celkové hodnoceni kvality vodniho utvaru ovlivnily pfevazné useky 3 az 9,
které vysly jako slabé modifikované. V porovnani s Useky 1 a 2, které jsou v horSim
stavu, ale vzhledem k délce UsekU se na celkovém hodnoceni vyrazné neprojevily.

56



7 NAVRH OPATRENI PRO ZLEPSENI SOUCASNEHO STAVU

Z hodnoceni vySe vyplyva, Ze useky MO_PPB_004 az MO_PPB_007B byly
vyhodnoceny jako slabé modifikované. Charakter koryta je Clenity, prirodé blizky,
coZ by odpovidalo nejlepsi kategorii, horsi celkové hodnoceni je zplsobeno hlavné
vyuzitim pribfezni zény jako zemédélské plochy. Neni zde tedy nutny zadny
radikalni zasah. Tyto Useky jsou soucasti biokoridoru RK1595. Bude zde provedena
dosadba drfevin v mistech rozSifeni regionalniho biokoridoru, jak vyplyva
z Uzemniho planu.

Pro useky MO_PPB_001 - znac¢né modifikovany a MO_PPB_002 - stfedné
modifikovany bude navrzena revitalizace soucasného stavu tak, aby se zvysila
hydromorfologicka kvalita Usekd a byly splnény podminky pro vedeni regionalniho
biokoridoru a lokalniho biocentra.

Usek MO_PPB_003 se nachazi v misté lokalniho biocentra LBC Buchlov, dle
UP je zde naplanovano rozsifeni tohoto biocentra na pravém bfehu. Je zde prostor
pro vybudovani tdni a dosadby vegetace.

= MO_PPB_003
MO_PPB_002 <
MO_PPB_001

B
Obrazek 27 Useky vybrané k revitalizaci (Seznam.cz, a.s., 2022)

711  Vypocty pratokd

Pro potfeby navrhu opatfeni bylo provedeno stanoveni hodnoty
specifického odtoku g, [I/s/km?] dle metodického vypoctu (Krasa, et al., 2013)
a nasledném ur¢eni dlouhodobého pramérného pritoku Q, [m/s]. Z této hodnoty
jsem pomoci metodického pokynu Ministerstva Zivotniho prostfedi (MZP, VUV TGM

57



V.v.i,, 1999) zjistila 30denni pritok pro navrh nového koryta. Jednolety pritok Q,
[m?/s] byl stanoven dle Cerkasina (Stary, 2005). Vypocty jsou uvedeny v pfiloze B.1.

Tabulka 21 Vypoctené pritoky

dlouhodoby préimérny ro¢ni pratok Q. 0.007 m*/s
30denni pratok Q304 0.016 m>/s
stolety pritok Q100 6.6 m*/s
jednolety pratok = navrhovy pritok Q. 0.7 m®/s

71.2 Usek MO_PPB_001

V tomto Useku je navrhované LBC Zapoli, ve kterém byla navrzena soustava
tani. Podél koryta toku byly navrzeny dvé neprotékané t(iné a jedna protékana tdn.
Soustava tani se skldda z péti tlini s plochou od 11m? do 220m? a hloubkami
v rozmezi 0,6 - 1,0m. Dvé tlin& na levém bFfehu maji plochu 27m? a 43m? a hloubku
0,6m. Protékana tifi je FeSena jako 1 m hluboka s plochou 69m?. Dalsi tné byly
navrzeny v regionalnim biokoridoru RK1595 ato protékané ineprotékané.
Zasobovani tlni vodou bude dle polohy z vodniho toku, prasaku vody z toku nebo
srazkovych vod. Vokoli tini budou vysazeny mokradni rostliny: orobinec
Sirokolisty, ostfice méchyrkata a dalsi.

Dalsi Casti revitalizace je Uprava trasy a pficného profilu toku v celé délce
useku. Z historického stavu vyplyva, Ze je tok pfirozené zakrutovity, proto byla tato
skutecnost zohlednéna pfi Upravé trasy koryta. Staré koryto bude zasypano,
zhutnéno a zatravnéno. Kvdli pfirozené velmi nizkému prdatoku byl navrhnut
miskovity profil koryta se svahy cca 1:4. Toto koryto bylo navrzeno na 30denni
pratok Qsog = 0,016m°/s. Jednim z moZnych Fe3eni je vytvofeni soustavy dnovych
tlini v podéiném profilu toku (AOPK CR, 2015), &mZ dojde k zadrZeni vody pro
potfeby Zivocich( ipFi velmi nizkych pratocich. Vyssi prltoky na drovni Qq se
budou rozlévat pouze v rozsahu rozlohy biocentra ¢i biokoridoru. Napojeni na rfeku
Brfeznici, jejiz koryto je oproti feSenému toku zahloubeno, bude opevnéno
kamennym pohozem v délce 10m tak, aby nedochazelo k nechténému zvétSenému
zarezavani potoka v oblasti soutoku.

NejvétSi problém z hlediska hydromorfologické kvality toku predstavoval
propustek, pres ktery vedla cyklostezka. Bylo proto navrzeno zruseni propustku
ajeho nahrazeni dfevénou lavkou orozmérech 3x5m. Migracni prekazka,
v podobé stupné o vysce 0,7m, ktery se nachazel hned za propustkem, bude
zruSena a nahrazena balvanitym skluzem.

V ramci LBC Zapoli a RK1595 budou provedeny Upravy a dosadby vegetace
tak, aby skladba odpovidala slozeni potencialni pfirozené vegetace. Stromové
patro bude doplnéno o jasan uzkolisty, dub letni, topol Cerny, topol Sedy, jilm
habrolisty, habr obecny, lipa malolista, buk lesni. V kefovém patfe by se mély
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pfirozené vyskytovat: bez cerny, ptadi zob obecny, zimolez obecny, feSetlak
pocistivy, svida krvava, lykovec jedovaty. Bylinné patro by se mélo skladat z:
hluchavky skvrnité, ptacince hajniho, ostfice chlupaté, kycelnice cibulkonosné,
zvonku broskvolistého a svizele vonného. Podrobna situace viz pfiloha C.2.

71.3 Usek MO_PPB_002

V tomto Useku je navrzeno rozvolnéni trasy koryta, zména pricného profilu
toku na miskovity tvar a doplnéni vegetacniho doprovodu. Koryto je zde navrzeno
na Qs = 0,016m>/s. V pfipad& vétsich pratokd se voda bude volné rozlévat do
okoli, na celé trase se nachazi regionalni biokoridor RK1595 o Sifce od 43 do 50m.
Diky pomérné sevienému tvaru udoli zde nedojde k rozlivim az do pfilehlych
zemédélskych pozemkad.

Na pravém bfehu byla navrZena jedna neprotékana t0fi o plose 247m?
a hloubce 1,5m. Dno tiné by pro vétsi clenitost mélo byt hloubeno IZici
s drapakem, bez nasledného uhlazovani. Voda v tlni bude zajisténa ze srazkovych
vod a prlUsaky zpfilehlého toku. V pfipadé nedostatku vody je pocitano
s vyraznéjSim kolisanim hladiny a obnaZenim ¢asti dna, coz je pro nékteré druhy
Zivocichl zadouci.

Dosadba vegetace se bude fidit potencialni pfirozenou vegetaci. Stromové
patro: jasan uzkolisty, dub letni, topol Cerny, topol Sedy, jilm habrolisty, habr
obecny, lipa malolista, buk lesni. Kefové patro: bez cerny, ptaci zob obecny,
zimolez obecny, FeSetlak pocistivy, svida krvava, lykovec jedovaty. Bylinné patro:
hluchavka skvrnita, ptacinec hajni, ostfice chlupata, kyCelnice cibulkonosna, zvonek
broskvolisty a svizel vonny. Pfehledna situace viz pfiloha C.1.

714 Usek MO_PPB_003

Hlavni Upravou tretiho Useku je doplnéni vegetacniho doprovodu do
lokalniho biocentra LBC Buchlov, které se rozklada hlavné na pravém brehu a ma
rozlohu 30,7ha. Dosadby budou stejné, jako v predchozich dvou pfipadech pro
stromové, kefové i bylinné patro.

DalSi navrZzenou véci je rozvolnéni trasy toku tak, aby vice respektovalo
prirozeny reliéf terénu. Koryto bylo navrzeno miskovitého tvaru s kapacitou Qsoq =
0,016m°/s . Na toku byly navrzeny dvé protékané tané&, o plochach 78m? a 25m?
a hloubkach 0,8 a 0,ém. V udolni nivé, ktera je zde celkem Siroka 12 - 16m, jsou
navrzeny dalsi neprotékané tiné s plochou 22 az 30 m a hloubkami od 0,5 do 0,7
m. Sklony tlni budou od 1:6 do 1:4. Tiné budou zasobovany bud z toku, podzemni
vody, nebo srazkovych vod a pfi vétsich pritocich zadrZi prebyte¢nou vodu. V okoli
tani budou vysazeny mokradni rostliny - orobinec Sirokolisty, ostfice méchyrkata
a dalsi.
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Vzhledem k reliéfu terénu zde byly navrzeny jednotlivé tliné na pravém
bfehu toku, které budou dotovany pouze ze srazkové vody, a mUZe dochazet
k jejich obcasnému vysychani. Tyto tiné jsou tedy uvazovany jako periodické.
Podrobna situace viz priloha C.3.
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8 ZHODNOCENI REVITALIZACNICH OPATRENI(

Po provedeni revitalizaci na tfech vybranych usecich doslo k viditelnému
zlepSeni hydromorfologické kvality téchto Usekl a i celého toku. Pomoci metodiky
HEM (Langhammer, 2014b) bylo provedeno nové vyhodnoceni pro revitalizované
useky i cely vodni Utvar.

Tabulka 22 Vyhodnoceni kvality iseku MO_PPB_001 po revitalizaci

Usek MO_PPB_001
Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha
1. TRA 1 1 7. MDK 3 0.1 13. BVG 2 0.15
2. VSK 1 0.1 8.STD 2 0.15 |14.VPZ 3 0.4
3. VHL 1 0.1 9. PRO 2 0.1 15. VNI 1 0.3
4, VHP 1 0.1 10. OHR 1 0.1 16. PIN 1 0.15
5. DNS 2 0.1 11. PPK 2 0.5 17. BMK 1 0.15
6. UDN 2 0.25 |12.UBR 1 0.25 -
Hydromorfologicka kvalita Gseku 1.6
tfida 2 - slabé modifikovany

Zelené vyznacena pole vtabulce znazornuji ukazatele, které byly oproti
plvodnimu stavu zlepSeny. Pomoci vhodné zvolenych revitalizacnich opatfeni se
podafilo vyrazné zlepsit kvalitu hydromorfologického stavu Useku, a to ze tfidy 4 -
znacné modifikovany na tfidu 2 - slabé modifikovany.

Tabulka 23 Vyhodnoceni kvality iseku MO_PPB_002 po revitalizaci

Usek MO_PPB_002

Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha | Ukazatel | Skére | Vaha
1. TRA 1 1 7. MDK 2 0.1 |13.BVG 2 0.15
2. VSK 2 0.1 |8.STD 2 0.15 |14.vPz 3 0.4

3. VHL 1 0.1 |9.PRO 2 0.1 |15, VNI 1 0.3

4, VHP 1 0.1 10. OHR 1 0.1 |16.PIN 1 0.15
5. DNS 2 0.1 |11.PPK 1 0.5 |17.BMK 1 0.15
6. UDN 1 0.25 |12. UBR 1 0.25 .

Hydromorfologicka kvalita Useku .

Vtomto Useku dosSlo také ke zlepSeni kvality hydromorfologického stavu
Useku. Z hodnoty 2,7 doSlo ke sniZzeni na hodnotu 1,4, kterd spada do tfidy 1 -
prirodé blizky.
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Tabulka 24 Vyhodnoceni kvality Useku MO_PPB_003 po revitalizaci

1. TRA 1 1 |7.MDK 2 0.1 [13.BVG 2 0.15
2. VSK 1 0.1 |8.STD 2 0.15 |14, vpPZ E 0.4
3. VHL 1 0.1 |9 PRO 2 0.1 |15, VNI 1 0.3
4. VHP 1 0.1 110.0HR 1 0.1 [16.PIN 1 0.15
5. DNS 2 0.1 |11, PPK 1 0.5 |17.BMK 1 0.15
6. UDN 1 0.25 [12. UBR 1 0.25 -

Hydromorfologicka kvalita Gseku -

Hydromorfologicka kvalita tohoto Useku se zlepSila z hodnoty 2,1 - slabé
modifikovany na hodnotu 1,4 - pfirodé blizky. Tato skute¢nost byla dosaZena
pomoci vhodné zvolenych revitalizacnich opatreni.

Tabulka 25 Vyhodnoceni hydromorfologické kvality toku po revitalizaci

Usek Délka [m] | Tfida | HMS - pfed revitalizaci | Trida| HMS - po revitalizaci
MO_PPB_001 360
MO_PPB 002 | 374 | 3 |stedn&modifikovany |
MO_PPB_003 211
MO_PPB_004 255
MO_PPB_005 250

MO_PPB_006 320
MO_PPB_007A 130
MO_PPB_008A 653
MO_PPB_007B 724

Hydromorfologicka kvalita toku 2,2 1,8

Z celkovych vysledkd je ziejmé, Ze doslo ke zlepSeni hydromorfologické
kvality toku. Celkové hodnoceni toku se sice nezménilo vramci tfidy, ale doslo
k vyraznému zlepseni v rdmci vybranych UsekU. Proto bych tento navrh revitalizace
povazovala za vyhovuijici.
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9 ZAVER

Naplni této prace bylo vypracovat teoreticky podklad pro monitoring
a hodnoceni hydromorfologické kvality vodnich tokd, nasledovany moznostmi
zlepSeni soucasného stavu a jejich propojeni s ekosystémy v krajiné. DalSim cilem
bylo zpracovat na vybraném vodnim toku hydroekologicky monitoring, navrhnout
opatfeni ke zlepSeni kvality tohoto toku, zapojit ho do uUzemniho systému
ekologické stability a vyhodnotit pfinosy téchto opatfeni.

V praktické casti byl proveden monitoring vybraného vodniho toku pomoci
metodiky HEM - Metodika monitoringu hydromorfologickych ukazatel( ekologické
kvality vodnich tok( a nasledné vyhodnocena jeho soucasna kvalita. Pro tento Ucel
byl vybran drobny vodni tok, ktery byl v minulosti upraven, a zaroven se nachazel
v planované trase regionalniho biokoridoru, ¢imz splnil vSechny kritéria. Jelikoz se
tento tok nachazel mezi zemédélskymi plochami, neprochazel zadnou obci a ve
velké casti nebyl vyrazné ovlivnén lidskou cinnosti, vysla jeho celkova
hydromorfologicka kvalita jako slabé modifikovana.

Useky, jeZ byly uréeny jako nejhorsi, a zaroveri maji byt funkéni soucasti
USES, byly ur&eny k revitalizaci a byl na nich proveden ideovy navrh opatfeni pro
zlepSeni stavajiciho stavu. Byly vybrany celkem tfi Useky, na kterych doslo k
rozvolnéni trasy toku, navrhu tlni a dosadby vegetace. Tyto Useky budou soucasti
regionalniho biokoridoru a lokalnich biocenter, které se dle uzemniho planu obce
planuji doplnovat. Ve viech Usecich je planovano uzplsobeni stavajici vegetace a
dosadby vegetace tak, aby odpovidala potencialni pfirozené vegetaci. Na zavér
bylo provedeno vyhodnoceni pfinosu revitalizacnich opatfeni pomoci metodiky
HEM, které vySlo pFiznivé, i kdyz se celkova hydromorfologicka kvalita vodniho toku
nezmeénila na pfirodé blizkou.

Pro obnoveni ekologické funkce vodniho toku a jeho nivy je dulezZité
sledovat jeho stav a navrhovat opatfeni, ktera jsou ve spojitosti s jeho
geologickymi, klimatickymi, pUdnimi a vegetacnimi poméry. Diky realizaci
navrzenych opatfeni by mélo dojit k zlepSeni samocistici funkce toku, obnové
tvarové clenitosti koryta, zvySeni zasoby vody v pfilehlé nivé a tim celkové ke
zvyseni kvality vodnich a mokfadnich biotopl. Doplnénim vegetacniho doprovodu
budou dodrZeny i prostorové parametry prvki USES a d& se tak predpokladat
jejich kvalitni funkce a vyuziti okolni biotou.
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B.1 Vypocty pritoki
Stanoveni specifického odtoku a 30denniho pratoku

- dle Krasy, metodicky vypocet pro stanoveni hodnoty specifického odtoku
- dle MZp, metodicky pokyn pro stanoveni minimalniho zlstatkového priitoku

- pouZité vzorce:

qa =80.009- ‘_1—0,0063‘ PO,I 226 T—O,l 582 118.36

plocha povodi

A 1.44 km?
prameérny rocni Uhrn srazek P 630 mm
pridmérna rocni teplota T 9.5 °C
specificky odtok z povodi da 4.833 | I/s'/km?
dlouhodoby priimérny ro¢ni pritok Q. 0.007 m’/s'
30dennf priitok Qs | 0.016 m>/s'
Tabulka % denniho rozdéleni Q,
M-denni 30 60 90 150 180 270 355 364
% Q, 224 140 104 68 57 33 13 8
Vypocet navrhového pritoku
- dle Cerkasina, pro povodi s plochou mensi nez 300 km?
- pouZité vzorce:
v 2/3.p
Q100 = e e Ob}; _l . Ox= Q100 a,
p- VL
objemovy soucinitel odtoku Cobj. 0.5 m>/s
stfedni rychlost dobéhu \ 0.95 m/s
plocha povodi P 1.44 | km?
délka udolnice toku L 2.515 km
koeficient tvaru povodi p 1.4 -
stolety pritok Q100 6.6 m*/s
koeficient zavislosti sklonu a zalesnénosti povodi (dle Bratranka) | ay 0.10 -
jednolety pritok = navrhovy pritok Qi 0.7 m*/s
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Vypocet kapacity nového koryta

pritocna plocha S [m?] odméreno pomoci AutoCADu
omoceny obvod o [m] odméreno pomoci AutoCADu
hydraulicky polomér R [m] R=S/0
drsnost koryta n[-] 0.044 koryto s tinémi
sklon dna i [%] z DMR 5G
prutok vody Q [m3/s] Q=v.S
him] | SIm° | o[m] | R[M | n[l | C[1 | vIm/s] |QIms]
Qs0d 0.10 0.05 0.96 0.05 0.044 13.87 0.39 0.02
PF1 Q, 0.23 1.61 19.03 0.08 0.044 13.25 0.47 0.76
PF2 Q 0.37 1.15 8.32 0.14 0.044 14.38 0.65 0.75
PF3 Qq 0.22 1.21 9.27 0.13 0.044 14.24 0.63 0.76
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