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Vliv agrotechnickych podminek na vynos ranych brambor

a jeho strukturu

Souhrn

Podklady pro diplomovou praci byly ziskany z vysledkd polniho pokusu, ktery byl
uskutecnén Vroce 2016 na vlastni rodinné farmé¢ v Benatecké Vrutici s velmi ranymi
odriadami brambor Anuschka a Impala. Z agrotechnickych faktorti ovliviiujici vynos ranych
brambor i casnost sklizné¢ v diplomové praci bylo pouZzito péstovani s pouzitim nakli¢ené
sadby (N), zavlahy (Z) a netkané textilie (T), v riiznych kombinacich, ¢imz vzniklo osm
pokusnych variant: NZT, NZ, NT, N, ZT, Z, T a jako kontrolni varianta bez NZT (K).
Péstovani probihalo za bézného rezimu v zeméd€lském podniku s konvencnim zplsobem
hospodateni. Vynos byl zjistovan odkopy trsi v péti terminech ve Ctrnactidennim intervalu
(tfi opakovani po 10 trsech), vysledky byly statisticky zhodnoceny.

Pii prvnich odkopech 14. 5. (70 dni od vysadby) nejlépe vychazely varianty 1 (N, Z,
T), 2 (N, Z) a 5 (Z, T) snaristem vynosu 56,13 %, 55,27 % a 49,86 % proti kontrole;
potvrdilo se, Ze pro ¢asnou sklizen ranych brambor je nejlepsi péstovani s nakli¢enou sadbou,
S pouzitim zavlahy a netkané textilie. Varianta NZ méla srovnatelné vysledky s variantou
NZT. Pti odkopech 25. 6. (112 dni od vysadby) déale vynosové dominovaly varianty 1,2 a 5
(narast vynosu 47,54 %, 47,06 % a 43,56 % proti kontrole) a za nimi nésledovala varianta 6
(Z, nartst 34,50 %). V terminu odkopu 9. 7. (126 dni od vysadby), se vliv pouzitych
intenzifika¢nich opatfeni v péstovanych variantach velmi vyrovnal a jejich efekt proti
kontrole se velmi sniZil, stale si vS§ak maly vynosovy naskok uchovaly varianty 1, 2, 5 a 6.

Z pouzitych intenzifika¢nich faktori (N, Z, T) piinesla v podminkach pocasi roku
2016 ve vsech terminech odkopi nejvétsi vynosovy efekt zavlaha. Z pokusu vyplyva, ze
pokud jsou sklizeny rané brambory v prvnich terminech sklizn€, vyplati se pouzit vlivu
nakli¢ené sadby, zdvlahy a nakryti netkanou textilii. Pro sklizeni v druhé poloviné€ Cervna,
podle mych poznatki, staci vyuZzit nakli¢ené sadby s pouzitim zévlahy, draha investice do
netkané textilie je jiZ zbytecna.

Déle byl prokazan vliv genotypu odridy na vynos. V Casnych terminech sklizné
vynosové dominovala odrida Anuschka, v pozdgSich terminech ji ve vynosu piedstihla

odrida Impala.

Klicova slova: brambory, netkana textilie, zavlaha, vynos hliz



Influence of agrotechnical conditions on the yield and yield

structure of early potatoes

Summary

Fundamentals for the diploma thesis were obtained from the results of the field trial,
which was carried out in 2016 on a family farm in Benatecka Vrutice with very early varieties
of potatoes Anuschka and Impala. From the agrotechnical factors influencing the yield of
early potatoes and the time of the harvest in the diploma thesis, cultivation using sprouted
seed (N), irrigation (Z) and nonwoven (T), in different combinations, resulting in eight
experimental variants: NZT, NZ, NT, N, ZT, Z, T and as control variant without NZT (K).
Cultivation took place under the normal farming regime on a conventional farming basis. The
yield was measured by truncated tears in five periods in a fourteen-day interval (three
replicates of 10 tricks), the results were statistically evaluated.

At first sampling on May 14 (70 days from planting), variants 1 (N, Z, T), 2 (N, Z) a5
(Z, T) with an increase in yield of 56.13%, 55.27% and 49.86% against control; confirmed,
that early harvesting of early potatoes is the best cultivation, with sprouted seedlings using
irrigation and non-woven fabric. The variant NZ had comparable results with the NZT
variant. On 25 June (112 days from planting) variants 1, 2 and 5 dominated yields (revenue
growth of 47.54%, 47.06% and 43.56% against control) followed by option 6 (Z, increase
34,50 %). On the date of collection on July 9 (126 days from planting), the effect of the
intensification measures used in the cultivated variants is very much balanced and their effect
on control was greatly reduced, but still small yields retained variants 1, 2, 5 a 6.

Of the intensity factors used (N, Z, T) in the conditions of the weather in 2016, the
irrigation effect was the largest yield effect in all cut-off dates. The experiment follows, that if
the early potatoes are harvested in the first harvest dates, it is worthwhile to use the effect of
germinated seedlings, irrigation and covering with nonwoven fabrics. For harvest in the
second half of June, according to my knowledge, just use germinated seedlings using
irrigation, expensive investment in nonwoven is no longer necessary.

In addition, the effect of the genotype on the yield was demonstrated. In early
harvests, the Anuschka variety dominated the yield, in later dates, the Impala variety

surpassed the yield

Keywords: potatoes, non-woven fabric, irrigation, yield of tubers
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1 Uvod

Svou diplomovou praci jsem chtéla prispét k rozsifeni poznatki o faktorech
podporujicich zvySovani vynosu a ranost sklizn¢ brambor v ranobramboratské oblasti.

Péstovani ranych brambor neni kazdy rok stejné, velice zéalezi na klimatickych
podminkach daného roku, dostupnosti sadby a jeji cenové relace. Jelikoz v nasem rodinném
podniku se péstovani ranych brambor vénujeme, mohu posoudit, Ze cena se velice 1isi. Bud’ se
kupuje sadba na podzim a musi se uskladiiovat, nebo na jaie a odpad4d pracnost se
skladovanim hliz, od toho se odviji cena. Dalsim faktorem, ktery ma vliv na cenu sadby, je
jeji velikost. Cena za kilogram novych ranych brambor se pohybuje ve velkém rozmezi a
nema dlouhou stabilitu stejné castky. Kdo pfijde na trh co nejdfive s ranymi brambory, mé
vétSinou nejlepSi cenu. Pii néstupu dalSich producentl se cena za 1 kg rychle snizuje.
Nejvyssi primeérnd mesi¢ni spotiebitelskd cena ranych brambor se pohybovala kolem

26 K¢/kg, nejnizsi primérnd mesicni spotiebitelskd cena ranych brambor 10 K¢/kg.

1.1 Produkce ranych brambor v CR
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Obrazek ¢. 1 Produkéni plochy ranych brambor celkem (ha)



Tabulka ¢. 1 Vyvoj produkénich ploch, hektarovych vynost a produkce brambor ranych

v CR po dopoétu domacnosti

produkéni plochy
pramérny vynos | celkova produkce
rok zemédélsky sektor domdcnosti | celkem
(ha) (ha) (ha) (t/ha) (t)

2004 6379 1209 7 588 19,86 150 710
2005 2 266 1007 3273 18,80 61534
2006 1566 1745 3311 17,68 58 400
2007 1819 1707 3526 16,58 58 454
2008 1753 1646 3399 16,36 55 622
2009 1654 1638 3292 17,34 57 075
2010 1341 1634 2975 16,84 50113
2011 1575 1462 3037 17,32 52 603
2012 1263 1315 2578 16,78 43248
2013 854 1250 2104 14,48 30463
2014 1196 1100 2 446 19,04 46 587
2015 946 1233 2179 17,29 37 675
2016 1111 1258 2 369 17,79 42149

Na zakladé¢ doporuceni EK je ve vétsiné zemi EU tolerovano obchodovéani s

bramborami oznacenymi ,,rané* do konce Cervence (Zizka, 2016).



Tabulka €. 2 Pramérnd meésicni spotiebitelska cena ranych brambor v K¢/kg od roku 2005

do roku 2016

rok Cerven cervenec

2005 12,52 7,84

2006 18,35 12,75
2007 18,45 14,56
2008 10,77 7,69

2009 14,88 11,15
2010 19,33 14,53
2011 16,12 12,94
2012 17,00 12,13
2013 26,23 20,25
2014 15,15 13,80
2015 18,18 13,45
2016 19,63 16,94

Vyvoj primérné spotiebitelské ceny ranych brambor je pfevazné ovlivilovana stavem
zasob brambor konzumnich ostatnich z minulé sklizné, vyvojem jejich ceny, vysi nabidky a
dovoznich hodnot novych a ranych brambor, ale 1 vyvojem pocasi a terminem zahdjeni
sklizng€. V roce 2015 dosahla SC ranych brambor v priméru mésice ¢ervna 18,18 Ké/kg, v
cervenci pak klesla na 13,45 K¢/kg. V roce 2016 vzrostla v mésici ¢ervnu na 19,63 Ké/kg a v
cervenci klesla na 16,94 K¢&/kg. Nejvyssi cena byla v roce 2013, kdy se v ¢ervnu pohybovala
V hodnoté 26,23 K¢ a v Cervenci 20,25 K¢. Naopak nejnizsi cena byla v roce 2008, kdy
v &ervnu byla cena 10,77 K& a v &ervenci byla spotiebitelska cena v hodnoté 7,69 K& (Zizka,
2016).



2 Cil prace

Na zaklad¢ vysledkt vlastnich polnich pokusi ve vybraném zemédé€lském podniku
zjistit vliv pouziti nakli¢ené sadby, nakryvani porostti netkanou textilii, zavlahy a odridy na
vynos hliz. Vliv odridy dle moZnosti porovnat s vysledky stejnych odriid brambor ve statnich
odraidovych pokusech UKZUZ v Pierové nad Labem.

Vyzkumnd hypotéza: Nakryti porostu netkanou textilii, zdvlaha a genotyp odridy ovliviiuji

vynos hliz ranych brambor.



3 Literarni reSerse

Tato Cast diplomové prace je zamétena na faktory, které prispivaji k urychleni sklizné
ranych brambor, maji za nasledek zvySeni konkurenceschopnosti a vyssi uplatnéni na trhu,

zlepseni kvality, zvySovani a stabilizaci vynosii jiz od ¢asnych skliznovych termini.

3.1 Rané konzumni brambory

Rané brambory ptedstavuji sklizené hlizy pted dosazenim fyziologické zralosti, u
kterych lze snadno odstranit slupku. Expedice takto sklizenych brambor je bezprostfedné po
sklizni. Nejranéj8i odriildy brambor se na trh dostdvaji obvykle uZz koncem kvétna (Jizl a
Stieda, 2002).

Podle Vyhlasky ¢. 650/2004 Sb., kterou se méni Vyhlaska ¢. 157/2003 Sb., jsou rané
brambory sklizeny od 16. kvétna do 30. ¢ervna (Hamouz a kol., 2007).

Hlizy ranych brambor jsou vodnaté, maji jemnou duZninu a pouze 12 — 15 % suSiny,
kde je vétsi obsah neskrobnatych latek. Energeticka hodnota je nizka (170 — 190 kJ ve 100 g
vyuzitelného podilu potraviny). Pfi zkracené vegetacni dobé€, predCasné sklizni nevytvaii tolik
vyzivnych latek jako pfi plné zralosti (Vokal a kol., 2013).

Rané brambory poskytuji vitamin C, v dob¢, kdy je ho nedostatek a ostatni zelenina je
drahd. Jejich péstovani na pozemkach zlepSuje pldni podminky, plda zGstava kypra s
vyrovnanou hladinou zivin. Dfive byly vysazovany na tthory (Vanekova, 1991).

V Polabské nizin¢ a na jizni Moravé ma péstovani ranych brambor dlouholetou tradici.
Od roku 1989 se podstatné rozsitily plochy, na kterych se péstuji a zvysily se i vynosy. Jejich
pfednosti je dobrd hodnota jako pfedplodiny, coz znamena vcasné uvolnéni pozemku pro
naslednou plodinu (Hamouz, 1999).

Brambory se sklizeji nevyzralé od druhé poloviny kvétna do konce Cervna. Prednosti
takového péstovani je uplatnéni na trhu co nejdfive s produkci v odpovidajici kvalité a
mnozstvi. K tomu Ize dospét s vyuzitim intenzifikacnich opatfeni podporujicich urychleni
vegetace, coz je kvalitni a predkli¢end sadba, vykonné odriady, zavlaha, pokryti netkanou
textilii. Sadba by méla byt zdrava, certifikovana, s kratkou vegetacni dobou, rychlou

dynamikou riistu (Vokal a kol., 2004).



Vyznamnym intenzifikatnim opatfenim podporujicim urychleni sklizné¢ je vcasna
biologické ptiprava sadby. Pfi této ptipraveé se hlizy mohou sklizet jiz za 10 — 12 tydnt po
vysadbé (Jizl a Streda, 2002).

3.2 Agrotechnika pri péstovani ranych brambor

3.2.1 Naroky na stanovisté

Produkce ranych brambor v CR je soustiedéna zejména do dvou hlavnich produkénich
oblasti. Prvni oblasti péstovani je Polabi (okoli kolem Kolina, Nymburka, Prahy, Mladé¢
Boleslavi, Mélnika a Litomeéfic), druhou oblasti péstovani je jizni Morava (okoli kolem
Bteclavi, Hodonina a Znojma). Na ¢asti produkcnich ploch je vyzivana zavlaha. Sklizen hliz
ze zavlazovanych ploch za¢ind v prvni dekadé ¢ervna. Pti soucasném pouziti netkané textilie
pii pestovani je sklizen jiz koncem kvétna (Krélicek, 2000).

Rané brambory péstujeme v CR v teplotné nepiiznivé&jsich nizsich oblastech, které
nazyvame ranobramborarské. Tyto oblasti jsou vSak chudé na vldhu a zpravidla nedosahuji
potiebného mnozstvi srazek 200 -300 mm za vegetacni obdobi ranych brambor. Proto je
nutno brambory pro nejranéjsi sklizen zavlaZzovat. Typické ranobramboraiské oblasti jsou ve
vyrobni oblasti kukufi¢né a fepaiské s primérnou ro¢ni teplotou nad 8 °C, v nadmotské vysce
do 250 — 280 m, kde neni tak velké nebezpeci pozdnich mraziki. Teplotni a vlahové poméry

optimalni pro péstovani ranych brambor v CR charakterizuje tabulka:

Tabulka ¢. 3 Teplotni a srazkové poméry optimalni pro péstovani ranych brambor

mésic pramérna teplota ve °C srazky v mm
duben 8-10 45
kvéten 14 - 15 70
cerven 16,5-18 90
Cervenec 19-20 80-90

Brambortim nejlépe vyhovuje slabé kysela pudni reakce pH (pH 5,5 — 6,5), pozemky
S dobrou trovni staré piidni sily (pravidelné hnojené organickymi hnojivy, s humoézni ptadou,
prevazné drobtovité struktury). Pfi vybéru pozemku pro nejranéjsi sklizen davame pirednost
jiznim svahtm, kde se ptida na jafe rychleji prohiiva a je diive zpracovatelna. Nejvhodnéjsi
jsou polohy chranéné pted vétrem, které soucasné méné trpi jarnimi mrazy
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(ne v tzv. mrazovych kotlinach). Nevhodné pro rané brambory jsou té¢zké, studené pudy, které
se z jara velmi pomalu zahtivaji, zpozd'uje se vysadba a u brambor se vyviji nat’ na ukor hliz
(Hamouz, 1999).

Pro péstovani velmi ranych brambor je dualezité vybrat pozemky, které nejsou
zamokiené, a Vv jarnich mésicich na nich Ize bez nesnazi hospodafit. Zamokiené pozemky jsou
proto zcela nevhodné. Péstovani je vétSinou na piscitych, stérkovych, hlinitopiscitych padach.
Maji mirn¢ kyselou reakci pH a nizky obsah humusu (Vasat a kol., 2005).

Podle Cepla a Hausvatera (2004), pii vybéru pozemku je tieba zohlednit zvysené
nebezpedi vyskytu chorob a skidct. Z hlediska plisné bramboru jde o vybér lokalit, které
nejsou zastinéné, uzaviené a se severni expozici, kde by listy brambor po ovlhéeni déle
osychaly. Ve spojeni s odridou nachylnou k plisni bramboru jsou proto zcela nevhodné
pozemky v tdolich nebo na okraji lest, kde jsou ¢asto mlhy. Obsah skeletu v ornici velice
uzce souvisi s mechanickym poskozenim hliz, zejména pii sklizni, transportu, naskladnéni a
poskliziiové tipravé. Orientacni hodnota udava jako limitni hmotnost kamenta vétSich nez 35
mm V orni¢ni vrstvé do hloubky 100 mm, 20 t/ha. Velice zdlezi na tvaru kament, takze
Vv piipad¢ vyskytu ostrych kameni velikosti pfiblizné 50 - 100 mm se tato limitni hodnota

sniZuje na polovinu.

3.2.2 Zarazeni ranych brambor do osevniho postupu

Stard pidni sila, kterd se vytvaii pravidelnym hnojenim a stfidanim plodin v rdmci
osevniho postupu, se na vyzivé brambor podili vice nez ptimé dodani Zivin v hnojivech
(Smatanova, 2016).

NejcastejSi zafazeni je v zelinafskych osevnich postupech nebo s béznymi polnimi
plodinami, nejlépe na pozemcich se zavlazovacim systémem. NejlepSimi ptedplodinami jsou
jetelotravni smésky, jeteloviny, luskoviny, luskovinoobilni smésky a obilniny. Dalsi vhodnou
predplodinou jsou organicky hnojené plodiny jako je naptiklad cukrovka, kukufice ur€ena na
silaz 1 na zrno, krmna fepa a majoritni zastoupeni zeleniny, mimo celed¢ lilkovitych, se
kterymi maji spole¢né choroby a Skiidce. Péstovani brambor na stejném pozemku po sob¢ se
doporucuje az po tiech az Ctytech letech, z hlediska prevence pted Skodlivymi Ciniteli. Ov§em
péstitelé mnohdy vyuzivaji dobré tolerance brambor a na ptfihodnych pozemcich je péstuji
nckolik let po sobé. Pii péstovani ranych brambor s brzkym terminem sklizné se uvoliluje
pozemek pro druhé plodiny v tom samém roce. VétSinou se jedna o zeleninu, letni smésku,
poptipadé¢ zelené hnojeni (Hamouz a kol., 2007).
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Brambory se péstuji na pozemcich hnojenych organickymi hnojivy, v prvni trati.
Nejkvalitngjsi organickym hnojivem je chlévsky hntlij. V dnesni dobé je z divodu ubytku
dobytka tohoto hnojiva nedostatek a proto se partikularné nahrazuje kompostem, kejdou
prasat a skotu a Vv neposledni fadé digestatem. Pokusy vlivu organomineralniho hnojeni a
osevniho postupu na vynos brambor probihaji dlouhodobymi stacionarnimi pokusy od roku
1972 na stanicich UKZUZ. V jednotné metodice od zatatku pokusu je prvni dva roky
V osevnim postupu zatfazen jetel, poté ozimd pSenice a jako tfeti plodina jsou brambory
hnojené hnojem, nasleduji ozima pSenice a dale jarni jeCmen, po obilovinach nasleduji opét
hnojem hnojené brambory s naslednym péstovanim jarniho jeCmene. Z téchto dlouholetych
vysledk vyplyva, ze hnojeni hnojem jedenkrat za Ctyfi roky zvysuje vynos o 15,5 % ve

srovnani s absolutné nehnojenou kontrolou (Smatanova, 2016).

3.2.3 Certifikovana sadba brambor

V poloving¢ prosince 2015 byla dokoncena novela vyhlasky 129/2012 Sb., o
podrobnostech uvadéni osiva a sadby péstovanych rostlin do ob&hu, ve znéni pozd¢jsich
predpist, a vysla ve sbirce ¢islo 368/2015 Sb. (DobiaSova, 2016).

Dodavatel a péstitel maji na vybér rlizné terminy dodani sadby. Prvnim terminem je
podzimni obdobi, kde hrozi problém se suchymi hnilobami, které jsou duasledkem
mechanického poskozeni, ke kterému mohlo dojit pti sklizni, nebo pfi tfidéni hliz. Druhym
moznym terminem je dodavka v predjarnim obdobi, kde také mize dochdzet k problémim se
suchou hnilobou, ale také mokrou. Za ob¢ tyto hniloby v pfedjarnim obdobi mohou byt
odpovédny nevhodné podminky pted expedici, ke kterym se mlize ptipojit i abiotické Sednuti

duzniny. Certifikovana sadba je prvofadym piedpokladem tspéchu (Hausvater a kol. 2016).

3.2.4 Vybér odrid

K prvnimu zdsobovani trhu brambory, vyuzivame velmi ranych odrtd, které maji
pfedpoklad sklizné koncem kvétna a v €ervnu. OdliSnosti konzumni jakosti hliz, odolnosti
k chorobam a dalsi vlastnosti jsou uvedeny v kazdoro¢né vydavané publikaci ,,Piehled odrud
brambor®, kterou zveiejituje UKZUZ v Brné (Hamouz a kol., 2007).

Doporucené velmi rané odrady brambor pro rok 2017 jsou Adora, Ambra, Bellarosa,

Berber, Bropanna, Capri, Cidlina, Colette, Everest, Finka, Flavia, Karo, Koruna, Krasa, Lada,



Liliana, Magda, Mariannka, Marketa, Monika, Presto, Primarosa, Radana, Rosara, Saline,
Suzan, Valetta, Velox, Vera a Vitesse.

Doporu¢ené rané odridy brambor pro rok 2017 jsou Adéla, Alice, Annabelle, Arabela,
Arnika, Axa, Baccara, Barbora, Belana, Bernard, Bohemia, Camilla, Dagmar, Dali, Dicolora,
Dominika, Fabia, Fanchette, Jasmina, Julinka, Karin, Karlena, Marabel, Miranda, Monalisa,
Poutnik, Ramos, Rebel, Red Scarlett, Sanjava, Secure, Solo, Tomensa, Val Blue, Valkyra,
Valmont, Valy, Vendula, Vineta a Vivaldi (Cermak, 2017).

Pii odkopech po 53 dnech vegetace na zku$ebni stanici UKZUZ v Pferové nad Labem
m¢ély nejvétsi vynos odrady Adora — 17,74 t/ha, Velox — 17,34 t/ha a Magda — 16,73 t/ha.
V tomto roce se potvrdilo, ze tyto odridy jsou vhodné pro nejranéjsi sklizenn (Vanatova,
2004).

V roce 2015 pfi odkopu po 67 dnech s variantou se zdvlahou méla nejlepsi vysledky
odrida Riviera, nasledovala Ranomi a tfeti odridou byla Musica. Ve varianté s textilii méla
nejlepsi vynosy odriida Ranomi, dale Musica a dalsi byla odriida Riviera. V roce 2016 pfi
odkopu po 89 dnech s variantou se zavlahou méla nejlepsi vysledky odrida Colomba a
odriida Carrera. Ve variant€ s textilii méla nejlepsi vynosy odrtida Paroli, nasledovala odriida
Carrera a tieti byly s podobnymi vysledky odridy Impala a Ranomi (Vasat, 2017).

Velikost sadby je fizena Vyhlaskou MZe CR ¢. 384/2006 Sb. na 25 — 60 mm. V ramci
jedné partie je stanoven i rozdil velikosti hliz a to na 25 mm. To je pfedevSim dulezité pro
sdzeni automatickymi sézeci a tim 1 vyrovnanosti porostll. Pro rané sklizné je dobré pouZiti
velkého ttidéni sadby o velikosti 40 — 60 mm, nebo levnéjsi nadsadbu nad 60 mm (Hamouz a

kol., 2007).

3.2.5 Priprava sadby

3.2.5.1 Biologicka ptiprava sadby

Hliza se vyviji ze zdufelého stonku do zcela zralé hlizy, kterd se pak dostane do
vrozeného nebo umélého spanku, nez zacne dal§i kliceni. Chronologicky vé&k hlizy je
skutecny veék pocitany v mésicich. Méfi se od zahajeni kliceni hliz, zalezi na odrtdé¢, ale
vétSinou tato doba trva 6 mésici. Fyziologicky vek hliz se vztahuje k jejimu fyziologickému
stavu. Urychleni starnuti hliz je zplisobeno vystavovani hliz vysokym teplotdm b&hem rstu,
nebo pii skladovani. Pfi vystavovani hliz nizkym teplotam, fyziologické starnuti hliz se

zpomaluje (Pringle et al., 2009).



Podle Jizla a Stiedy (2002) brambory vzchazeji za optimalnich podminek po 20 — 40
dnech po vysadbé. Biologickou ptipravou lze vegeta¢ni dobu zkratit 0 2 — 4 tydny.

Hlizy se uvadé¢ji do stavu probuzeni. Sleduje se probuzeni co nejvice klickl, timto
zpusobem se urychluje vzchazeni brambor. NejnakladnéjSim zptisobem je ptedkliCovani
sadby. Tato metoda je nejintenzivnéjsi, vyrazné urychluje vzchazeni sadby a vyuziva se u
péstovani spise ranych odriid konzumnich brambor (Vokal a kol., 2000).

Vasat a kol. (2005) uvadéji, Ze nenaklicena hliza velmi ranych odriid nikdy vynosové
nedozene porost s kvalitné nakli¢enou sadbou. Nakup sadby velmi ranych odriid brambor je
nejlépe realizovat jiz v podzimnich mésicich a pfes zimu prechovavat v liskach v naklicovné a
nakli¢ovani zacit uz v druhé poloving ledna.

Celkova délka procesu piedkliceni sadby trva 5 az 6 tydnd. Principem této metody je
vytvoteni 15 — 25 mm dlouhych elastickych klicka se zelenou az Cervenofialovou barvou.
Prvnich deset dni se hlizy nechaji ve tmé narasit. Poté se po dobu 20 — 25 dni osvétluji a
nasledné je tyden pied vysadbou otuzujeme (Jizl a Stieda, 2002).

Johansen a Molmann (2017) uvadé&ji, ze osvétleni hliz 24 hodin denné neni nutné pro
inhibici klickl, vyvoj rostlin a tvorbu vynosi. Z pokusu vychazi, ze expozice svétla 8 hodin
denné ma uspokojivé vysledky, navic to vede ke sniZeni spotieby energie a nakladi.

Spravné predkli¢end sadba by méla mit 1,5 — 2,5 cm dlouhy klic¢ek se zaklady kofinkd.
Samotné predklicovani by mélo zacinat pfiblizné 6 tydnl pied planovanou vysadbou pfi
teploté 8 — 12 °C ve tmé. Pti délce klick 3 — 5 mm se zvysi teplota na 12 — 18 °C a zacne se
piisvétlovat na 8 — 12 hodin denné. Dale je dilezitym faktorem relativni vzdusna vlhkost,
ktera by se méla pohybovat od 80 do 90 %. Nasledn¢ se ptiblizn¢ tyden pted vysadbou
zacnou naraSené hlizy otuzovat pfi teplot¢ 6 — 8 °C. Timto zpisobem se ovliviluje sniZeni
nebezpeci mezerovitosti porostu pii vzchazeni (Vokal a kol., 2000).

Pro porosty s délkou vegetacni doby 60 dni je dalezity aspekt mit dobfe nakli¢enou
sadbu vétSiho tiidéni. Takovato sadba ma rychly pocatecni rist, stejnomérné vzchazeni,
rychlé zapojeni porostu a velmi ranou sklizen (Vasat a kol., 2005).

Pomoci biologické ptipravy sadby se dosdhne rychlého rustu listové plochy a kotfenové
soustavy, pfi nakliceni se vyuziji vlastnosti fyziologicky staré sadby a zkrati se obdobi mezi
vysadbou a vzchazenim porostu. Déale dochazi ke snizeni mezerovitosti porostu, podpofi se
terminu sklizné. Pii ekologickém zplsobu péstovani se pfed znienim naté plisni
bramborovou dosahuje piijatelného vynosu hliz. Pocet klickii na hlize a tim souvisejici i pocet

stonkil, je ovlivnéno, fyziologickym staiim hliz, které je usmérnéno volbou doby zacatku a
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tim rozsahu doby nakliCovani. V piipad¢ casnéjsi doby naklicovani se snizuje pocet klicku,
které ma za nasledek nizsi pocet hlavnich stonkti a pocet hliz. Na druhou stranu hlizy dosahuji
diive konzumni velikosti. Snizeni poctu stonkli lze nahradit zvySenou hustotou vysadby
ranych brambor (Divis, 2017).

Jizl a Stieda (2002) uvadeji, ze v prvnich odbérovych terminech, za tii roky péstovani,
dosahla odrida Impala nejvyssiho primérného vynosu. Ve srovnani s poloranou odridou
Korela byl rozdil ve vynosu témét 30 %. V pozdéjSich terminech se tento rozdil ve vynosu
snizoval.

Hagman (2012) ve svém pokusu uvadi, ze konvencéni predbézné klic¢eni, kde jsou hlizy
ptevedeny ze skladu do teplot 15 — 20 °C a za podminek ptirozeného svétla maji o 7 — 24 %
vétsi vynos oproti kontrole, kterd byla po celou dobu ve skladu o teploté 4 °C az do vysadby.
Dalsi rozdil mezi variantami bylo, Ze kontrola méla vétsi podil hliz menSich nez 40 mm.
Metoda predbézného konvencniho kli¢eni se ukazala byt dobrou metodou k posileni vyvoje
plodin a ke zvyseni vynosu diive ve vegetaénim obdobi, poskytovala v priméru o 7 dni
kotenil (hlizy byly pfevedeny ze skladu do teplot 15 — 20 °C za podminek ptirozeného svétla,
kdyz byly klicky viditelné (za 4 — 5 dni) byly hlizy postiikdny malym mnoZstvim vody 2
vtefiny kazdé 3 minuty, aby byly vlhké) se ukdzala byt lepsi nez konvencni. Predbézné
konvenéni kli¢eni vede k rychlejSimu vyvoji a vyS$§imu vynosu hliz. Metoda ptedkliceni se
stimulaci adventivnich kofenli ma rychlejsi vyvin, ale neni to podminkou pro vyssi vynosy,

tato metoda je tieba dale zkoumat, napiiklad testovanim vice odrud.

3.2.5.2 Mechanick ptiprava sadby

Mechanické ptiprava sadby za¢ind na podzim pii sklizni a pokracuje uloZenim do
skladu. Spravné ulozena sadba je zbavena piimési, jsou odstranény viditelné¢ poskozené a
nahnilé hlizy. Ttidéni a expedovani sadby je piihodné az v ptedjafi, kde dochazi k dalSimu
odstranéni nahnilych, poskozenych a deformovanych hliz. Pro vysadbu jsou tedy vyuzity
vizualn¢ zdravé hlizy. Pro spravny vybér hustoty porostu jsou dulezité vlastnosti odrid a
velikost samotné sadby. Hmotnost sadby brambor potfebné k vysazeni na jeden hektar se
pohybuje kolem 3 tun. Pfi volbé skute¢né hmotnosti hliz se vychazi z hmotnosti sadbovych

hliz a doporuceného poctu trst na 1 ha. U ranych brambor je to nésledujici:
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Tabulka ¢. 4 Hmotnost potiebné sadby (t/ha) ranych brambor dle hmotnosti jedné hlizy

hmotnost potfebné sadby (t/ha) v zavislosti na hmotnosti jedné hlizy a poctu trsd na jeden hektar

hmotnost jedné hlizy (g) rané brambory 45 000 - 55 000 trs0 na hektar
30 1,35-1,65
35 1,57-1,92
40 1,80 -2,20
45 2,02-2,47
50 2,25-2,75
55 2,47 - 3,02
60 2,70 - 3,30
65 2,92 -3,57
70 3,15-3,85
75 3,37-4,12
80 3,60 - 4,40

V krajnim ptipad¢€, jako posledni moznost, pro feSeni velkého nedostatku sadby se muze
pristoupit ke krajeni hliz. Tato metoda ma dilezité zéasady, které je zapotiebi nezbytné
dodrzovat. Je to naptiklad krajeni velkych hliz, nejlépe certifikované sadby, krajeni se provadi
podélné od korunkové ¢asti po pupkovou ¢ast, mnozeny materiadl musi byt zdravy a nesmi byt
nebezpecny k pfenosu chorob, néstroje na krajeni musi byt dezinfikované a dalsi jiné zasady.

Pro péstitele tuto metodu nelze doporucit (Divis, 2017).

3.2.5.3 Chemicka ptiprava sadby

Tato piiprava sadby se pouziva pro oSetfeni hliz proti vloCkovitosti, Zravym a savym
Skiidetim, aplikovanim vhodného ptipravku na hlizy brambor, tzv. mofeni. Pfi mofeni je nutné
dodrzovat specifické technologické zasady tak, aby bylo ucinné a sadby nebyla ohrozena
mékkou hnilobou, nebo fytotoxickym plsobenim ptipravkl. OSetfeni sadby se provadi
v ramci tfidéni a piebirani hliz, kde je suspenze aplikovana rota¢ni tryskou, coz ma za
nasledek ptesnéjsi davkovani a dokonalej$i pokryvnost na hlizdch. Dale je mozné aplikovat
ptipravek na samotném sazeci pied sazenim (Vokal a kol., 2013).

Vasat a kol. (2005) uvad¢ji jako oSetieni sadby dva zptsoby aplikace. Prvni moznosti

je maceni beden se sadbou v roztoku fungicidu tésné pied vysadbou, nesmime zde dochazet
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k mechanickému poskozeni klickd. Druhy zptisobem jsou postiikovaci adaptéry na sazeci,

kde specialni trysky prostiikuji dno fadku vcetné hliz fungicidem.

3.2.6 Priprava pudy

V ptipadé, ze ptedplodinou pted rané brambory jsou obilniny nebo picniny pouziva se
nejdiive oSetieni a podmitka strnisté. Na pozemcich, kde se rané brambory stfidaji a
zeleninou, Vv zelinafskych oblastech je hlavnim zpracovanim pudy orba. Orba se provadi na
podzim po pozd¢ sklizené piedplodin€, nebo se zaorava zelené hnojeni s fosforecnymi nebo
draselnymi hnojivy, nebo se zapravuje hniij. Pozadovana hloubka by méla byt 25 — 30 cm, na
podzim, v obdobi fijen nebo listopad, do zamrazu pudy. Pfes zimu se necha pole v hrubé
brazde, pro lepsi promrznuti ornice a zachyceni vlahy. V jarnich mésicich se pole urovna
kompaktorem, kombinatorem a nasleduje rozmetani primyslovych hnojiv, které se zapravuje
do pady. Nasledné prokypteni pidy je dobré pro niceni plevelii, prohiati pidy a hlavné pro
dobrou vysadbu do provzdusnéné pidy. Samotné prokypteni se provadi do hloubky kolem 15
cm. Poté pfistupujeme k samotnému sazeni a tvoteni hribkil pro lepsi prohiati pidy, nebo se

nejprve vytvoii hribky, do kterych se nasledné sazi hlizy brambor (Hamouz a kol., 2007).

3.2.7 Hnojeni brambor

Davka dusiku potiebna pro hnojeni ranych brambor a brambor obecné vychazi z odbéru
dusiku 1 tunou bramborovych hliz a mnoZstvim naté, které odpovida hmotnosti hliz a dale se
vyndsobi pozadovanym vynosem. Déle se musi pii vypoctu davky N pocitat s tim, zda se na
podzim hnojilo hnojem a také podle obsahu mineralniho dusiku v ptidé. Vypoctena potiebna
davka dusiku se prepocita na davku dusikatého hnojiva (Losak a kol., 2014).

Na kvalité hliz, chutovych vlastnostech brambor a vyznamného podilu na vynosu se
participuje dusik jako Zivina. Pfi navySujici se aplika¢ni ddvce miiZze ustavat Gi¢innost, ale také
klesat obsah Skrobu a vynos suSiny. Dal$im prvkem pro hnojeni brambor je fosfor, kterym by
se mélo hnojit dle aktudlniho obsahu zjiSténého laboratornimi rozbory pud. U hnojeni
draslikem by se také mélo vychézet z laboratorné zjisténého aktudlniho obsahu ptistupného
drasliku v ptidé. Draslik je pro hlizy brambor z4sadni z hlediska vlivu na kvalitu Skrobu a
samotnych hliz. Z pidy ho brambory od¢erpavaji pomérné ve velkém mnozstvi, i kdyZ jejich

naroky na tento makroprvek jsou stiedni. K udrzeni ptidni urodnosti a rentability vynosu je
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tieba zajistit, aby vstupy a vystupy zivin sklizni byly v rovnovaze. Z dlouholetych pokust,
které probihaji na stanicich UKZUZ, vyplyv4, Ze pro rané brambory potravinaiského typu
hnojené 40 t hnoje pfihodné nastavit davky dusiku na 100 — 120 kg/ha, fosforu na 85 — 110 —
120 kg P20s/ha a drasliku na 110 — 160 kg K2O/ha (Smatanova, 2016).

Auf (2005) uvadi, ze pro vytvoreni patiiéného vynosu ranych brambor ma byt pida ve
staré¢ pudni sile. Nejucinnéjsi zptisob vyzivy je organomineralni hnojeni. Nékteifi péstitelé na
podzim se zaoravkou hnoje hnoji fosforem, draslikem, eventualné¢ hoicikem. Ve stiednim
Polabi se nejvice vyuzivaji prumyslové komposty, které se aplikuji v davce 10 t/ha pred
kyptenim pudy k bramboram. Na lehkych pidach se dava ptednost aplikaci hnojiv pred
sazenim celou davkou P, Ka vétsSinu N bud v podobé smési jednoslozkovych, nebo
kombinovanych hnojiv. Nékteii velkopéstitelé si nechavaji hnojiva michat v poméru zivin P,
K, Mg a S, podle jejich zasoby v piidé. MoZnosti hnojeni pod patu, do brazdy pii vysadbé,

vede Kk uspoie zivin az 20 % proti plo$né aplikaci.

3.2.8 Plevele v porostech ranych brambor

Mezi agrotechnické predpoklady pro uspésny boj proti plevelim v porostech brambor
fadime podmitku, orbu, jarni piipravu ptudy a kvalitni kultivaci brambor. Nejucinnéjsi ochrana
proti zapleveleni pyrem plazivym je jeho hubeni jiz po sklizni ptfedplodiny. Do porostu
brambor se aplikuji herbicidy uvedené v ,,Seznamu registrovanych ptipravka a evidovanych
prostfedki na ochranu rostlin“ (Hamouz a kol., 2007).

Plevele v porostech brambor maji za nasledek snizeni vynosu hliz. Pfi vysoké miie
zapleveleni se miize vynos snizovat az o 90 %, pfi niz§im az stfednim zapleveleni se snizeni
vynost pohybuje od 20 do 30 %. Dalsimi disledky zapleveleni porostu brambor je odebirani
pudni vlahy a zivin, zastinéni mladych rostlin a tim nedostatecné slunecni zareni, horsi sklizen
a zvySovani rizika mechanického poskozeni hliz pfi sklizni. Plevele se fadi mezi dvé oblasti
péstovani brambor v CR. Prvni oblast je teplejsi a tirodn&jsi (oblast Polabské niZiny a jizni
Morava). Druh4 oblast je chladngj§i (Ceskomoravska vrchovina). V teplejsi a trodngjsi
oblasti, ranobramboraiské oblasti ma nejvetsi zastoupeni jezatka kufi noha (Echinochloa crus-
galli), laskavec ohnuty (Amaranthus retroflexus), pchac¢ rolni (Cirsium arvense), petour
malouborny (Galinsoga parviflora) a rukev lesni (Rorippa sylvestris). Nejptijatelnéjsi feSeni
pii hubeni plevell v této oblasti je mechanicky zptsob, tim se zamezi zpozdéni vegetace po
aplikaci herbicidu, ale také sniZeni rizika rezidui ptipravkl v hlizach a v pid¢ pro néaslednou
plodinu (Cepl a Kasal, 2008).
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Hamouz a kol. (2007) uvadéji, ze dobré zkusenosti z praxe jsou naptiklad s ptipravkem
Sencor 70 WG. Priipravek Sencor i ve snizené davce 0,3 kg/ha dobfe ucinkoval na
dvoudélozné plevele 1 proti jezatce kuii noze. Z vysledkli pokusii zaméfenych na regulaci
rukve a pchace v ranobramboraiskych oblastech vyplynulo, Ze z herbicidnich piipravku byl
neucinngjsi Titus 25 WG aplikovany spolu se smacedlem v davce 40 — 60 g/ha po vzejiti
porostu brambor a na vzeslé plevelné rostliny. V piipadé rukve byl G¢inek uspokojivy, ale
Vv ptipad¢ pchace je nutné pocitat pouze s jeho ¢asteCnou retardaci. Jiny prostiedek k hubeni
tohoto plevele vSsak neni. Aplikace Titusu je v pfipadé rozsifeni plevelohubného spektra
(zejména o rozrazily) nutné spojit s pouzitim Sencoru 70 WG v davce 250 g/ha.

V péstovani brambor tvoifi preemergentni aplikace herbicidii zakladni opatieni. Pro
preemergentni aplikaci bylo v roce 2016 mozné vyuzit devét G¢innych latek — aclonifen
(Bandur), clomazone (Command 36 CS), flufenacet (Plateen 41,5 WG), flurochloridone
(Racer 25 EC), linuron (Afalon 45 SC), metobromuron (Proman), metribuzin (Sencor Liquid,
Plateen 41,5 WG, Arcade 880 EC), pendimethalin (Stallion Sync TEC), prosulfocarb (Arcade
880 EC, Roxy 800 EC). Jedna se piedev§im o jiZ dfive registrované ucinné latky. Nové
registrovanou u¢innou latkou je metobromuron v pfipravku Proman. Podobné jako
i kakosty a zemédym. VétSina jmenovanych ucinnych latek byla v roce 2016 testovana
Vv naSich pokusech (stanice ValeCov, Vyzkumny ustav bramboraisky Havlickiv Brod). Do
pokust byly zatfazeny herbicidy Arcade 880 EC, Bandur, Cetus, Command 36 SC, Plateen
41,5 WG, Proman a Sencor Liquid. Plevelohubna uc¢innost byla velmi vysoka u vsech
sledovanych variant. NiZ8i u¢innost byla pouze u varianty se Sencorem Liquid + Command
36 CS na violku rolni a svizel pfitulu a u varianty s herbicidem Cetus rovnéZ na violku rolni a

kokosku pastusi tobolku. I v téchto pfipadech vs§ak ti¢innost presahovala 95 % (Kasal, 2017).

3.2.9 Houbové choroby

e Plisen bramboru: ptvodcem je houba Phytophthora infestans, na rostlinach pii
primarni infekci odumiraji listy a stonky, dale se infekce projevuje tvorbou vodnatych
nekrotickych skvrn a na spodni strané listli je Sedobily povlak, na hlizach se plisent
projevuje olovnaté Sedymi skvrnami na slupce a rezavé zbarvenou duZninou
(Hausvater a Dolezal, 2014).

Pfi péstovani ranych brambor tato choroba nezptsobuje vysoké ztrdty na vynosech,
protoze sklizen vétSinou predchazi nastup choroby, ktery je v ranobramborarské
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oblasti uz v druhé poloving kvétna. U pozdéjsich brambor mé tato choroba za nésledek
znaéné ztraty na vynosech. Pii oSetfovani porostu ranych brambor se musi dbat na
predpokladany termin sklizné. Porosty, které jsou uréeny pro sklizen hliz od konce

kvétna do zacatku Cervna, nevyzaduji vétSinou oSetfeni porostu (Hamouz a kol.,

2007).

¢ Vlockovitost hliz bramboru: choroba se projevuje na rostliné nekrotickymi 1ézemi na

stoncich, nekrézy a odumiranim klickl, zloutnutim a svinovanim vrcholovych listi,

rostliny diive kvetou. Na hlizach se choroba projevuje cernymi sklerocii na slupce hliz

v podobé hnédych az ¢ernych vlocek a povlakli, obasnym ptiznakem na hlize mizou
byt rozprasky hliz (Hausvater a Dolezal, 2016).

Pivodcem této choroby je Rhizoctonia solani. Vlo¢kovitost negativné

ovliviiuje vynosy a kvalitu hliz. V dusledku naruseni toku asimilati se hlizy tvofi

mélko pod povrchem ptidy nebo dokonce na povrchu plidy a v Gzlabi listd (Hamouz a

kol., 2007).

3.2.10 Sklizen a poskliziiova aprava

Rané brambory se sklizeji v konzumni velikosti, podle normy 28 mm. Trh poZaduje
velikost 35 mm, pozdé€ji 40 mm Sklizenn by méla byt s velikostné vyrovnanymi hlizami a
potiebnou rentabilitou. Jejich skrobnatost dosahuje alespont 10 % (Vokal a kol., 2013).

V 90. letech se pfevazné sklizelo s jednotadkovymi sklizei s pytlovdnim piimo na
kombajnu. V dnesni dob¢ se pro sklizenn pouzivaji dvouiadkové sklizeCe. Dopravniky musi
byt pogumované a vySky padi hliz minimalni. Samotna sklizenl nezralych brambor musi byt
Setrnd, a proto se nezaddouci pfimesi musi odstrafiovat pfimo na sklize¢i. Nasledné se hlizy
vozi na linku s poskliziovou tpravou (piijem, odhlinéni, velikostni tfidéni, pfebrani) a trzni
upravou (prani, osuSeni a sa¢kovani), a poté se pristupuje k expedici. V neposledni fadé se
musi fadné€ oznacit dle provadécich predpist Zakona ¢. 110/1997 Sb. o potravinach a

tabakovych vyrobcich (Hamouz a kol., 2007).
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3.3 Zavlaha

Voda je zékladni podminkou Zivota na zemi. Dostatek vody je nejveétsim limitujicim
faktorem pifi péstovani vSech zemédélskych plodin. Pokracujici zmény klimatu
charakteristické vysokymi teplotami a suchem v letnim obdobi zasahuji negativné zejména
brambory (Cizek a Kasal, 2010).

Zavlahy se tadi do skupiny vodohospodaiskych zasahi, kterymi se v dlouhodobém
horizontu upravuje trodnost pid a zlepsuje mikroklima krajiny, pfedev§im zvySenim relativni
vzdusné vlhkosti a ¢aste¢né snizenim teploty vzduchu zejména v dob¢ horkych letnich dni.
Zavlahy byly v minulosti vybudovany piedevs§im v oblastech s nejvétsim deficitem vodnich
srazek (Benda 2010).

Kazdy zavlahovy systém se neobejde bez kvalitniho zdroje zavlahové vody. Ruzné
zdroje vody lze bez potizi kombinovat. Voda z riiznych zdroji musi byt v dostatecném

mnozstvi a Cistoté (Marousek, 2008).

Zdroje pro zavlahovou vodu délime na:
e voda z vodovodu — tento zpusob zavlahy vyuziva vétsina majitelti rodinnych zahrad a
tim tedy vyuZivaji pitnou vodu z vodovodniho fadu
e voda ze studny a jimky:
o Kopana studna je zhotovend z betonovych skruzi sobvyklym primérem
1100 mm. Hloubka se provadi dle hladiny podzemni vody a vzdy jesté
nejméné 2 m pod ni. Hloubka studny mnohdy ptesdhne 1 10 m.
o Vrtana studna je budovéna pomoci vrtnych souprav. Hloubka ¢ini 1 80 m a
pramér vrtu je maly okolo 100 —240 mm.
e voda z feky Ci potoka - Voda z tohoto zdroje se vyznacuje dobrymi vlastnostmi, je
zasobena Zivinami a kyslikem, ma vhodnou teplotu. Odbér vody z fek, potoku a ficek

se nesmi provadét bez souhlasu spravce ¢i majitele vodniho toku (Grozman, 2006).

Od zdroje k zavlazované plose ¢i pozemku musi byt vybudovana potrubni sit.
Potrubni sit’ je rozhodujici a teSi nejkrat§i pfivedeni a rozvod zavlahové vody na
zavlazovanou plochu, coz musi byt v souladu a s pozadavkem na vytvofeni pravidelné&jSich
blokd a hont. Potrubi je zpravidla osinkocementové, pii vétSich pramérech nad 400 mm
ocelové osetfené ochrannym natérem. Potrubni sit’ je vétSinou okruhova, coz je z hlediska

provozu a tlakovych poméri na siti lepsi, ale mtize byt i vétvena (Benda 2010).
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Benda (2010) uvadi rozd¢€leni potrubni sité na:
= stabilni — uloZena trvale pod terénem
= polostabilni — pfemistuje se 1x rocné

*  mobilni — pfemistuje se po kazdé zavlahové davce.

Marousek (2008) uvadi rozdéleni typa zavlahovych zatizeni na:

e Kapkova zavlaha - Kapkova zavlaha je jeden z nejvice vyuzivanych druhti zavlah u
nas i ve svéte. Kapkové zavlazovani je zalozeno na Gsporném davkovani vody cilené
pro kazdou rostlinu. Rostlina dostane jen tolik kapek vody, kolik pro sviij rist
pottebuje. Tim se uSetii az dvé tietiny vody potiebné tradi¢ni zalivkou. Vypatovani a
ztraty vody se tim snizuji na minimum.

e Zavlaha mikropostfikem - RozpraSovaci trysky nebo rota¢ni mikropostiikovace maji
oproti kapkové zavlaze vyssi spotiebu vody. Divodem jsou vétsi vytokové otvory nez
u kapkovact.

e Zavlaha postfikem — velmi rychlé pouziti, ale velké ztraty vody zapficinéné
evapotranspiraci, dal$i nevyhodou je aplikace vody na list, tudiz nebezpeci houbovych
chorob.

o Rotacni posttikovace (dostiik az 72 m)

o Velkoplo$né zavlazovaci stroje (Fregaty a zavlazovaci kolony)

Vyuziti kapkové zavlahy je vyznamnym intenzifikacnim faktorem nejen ve vytrvalych
kulturach, jako jsou sady, chmelnice, vinice a zelenina, ale i u brambor. Kapkova zavlaha
brambor aplikovand v pribéhu vegetace prokazatelné zvysi vynos a vytéznost trznich hliz v
porovnani s péstovanim brambor bez zavlahy. Je vSak zapotiebi si uv€domit, ze kapkova
zavlaha je na rozdil od plosné aplikovanych zavlah specifické tim, ze dodava vodu v malych
mnozstvich do omezené¢ho objemu pidy, do néhoz je tfeba soustiedit kofenovy systém
pestovanych plodin. Proto je nutné dodavat vodu kapkovou zévlahou v malych mnozstvich a
pravidelng, s pfihlédnutim k aktualnim potfebam plodin a pribéhu pocasi (Cizek a Kasal,
2010).
rustu naté, nasazovani hliz, ale zejména v dob¢ intenzivniho ristu hliz (konec kvétna, Cerven,
kdy pfirtstek vynosu dosahuje az 500 kg na hektar denn¢€), je potieba vody vysoka a pii

susSim pocasi piindsi zavlaha znaény efekt. Zavlaha by méla byt ukoncena 4-6 dnii pied
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sklizni, aby ptida do sklizn¢ dostatecné oschla. Primérnd vldhova potieba ranych brambor je v
dubnu 45 mm, v kvétnu 70 mm a v ¢ervnu 90 mm (Hamouz a kol., 2007).

Ferreira et al. (2017) zjistili ve svém pokusu, ktery se zabyval u¢inky hospodafeni
s vodou na trovni nejmensiho pfistupu vody na rast kofenit brambor, Ze nizkd hladina vody
(0,76 m) pro vyvoj rostlin a vynosy brambor byl srovnatelny s primérnym vynosem ve stejné
oblasti. Vysledky dale potvrzuji, ze udrzeni obsahu vody v pidé v mezich nejmensiho
pristupu vody zvysi odolnost hliz pted ztratami vynost.

Cizek a Kasal (2010) uvadgji ve svém polnim pokusu, kdy bylo aplikovano 55, 99
a 163 mm zavlahové vody béhem cCervna, Cervence a srpna 2016 pomoci podpovrchové
kapkov¢ zavlahy, ze kapkova zavlaha prukazn¢ zvysila vynos hliz 0 47,5 % (odrida Jolana) a
49,3 % (odrida Monika) oproti nezavlazovanym plocham.

lerna et al. (2012) zjistili ve svém pokusu, ktery se zabyval vynosem hliz a produkce
vody Vv zavlazovani v ranych bramborach, ze zavlazovani do 50 % rastu hliz ma statisticky
srovnatelné vysledky jako zavlaha béhem celého cyklu ristu brambor. To ma za nasledek
usporu vody zhruba o 77 mm za rok, coZ je vyznamné sniZeni pro polosuché oblasti. Zavlaha
béhem celého cyklu dala nejvyssi vytéznost, oproti tomu zévlaha od 50 % ristu hliz do konce
rustu vedla ke snizeni vynost o 40 %. Zavlahou do 50 % rGstu hliz je podporovan rust
vyhontl, tvorba stolond, rast a poc¢et hliz. Varianta se zavlahou od 50 % rastu hliz az do konce
ristu byla srovnatelnd s vynosy hliz u kontroly, kterd byla zavlaZzovana pouze do vzniku
rostlin.

V pokusu, ktery se zabyval potencialnimi dopady riznych zavlazovacich a drenaznich
rezimi na vynos dvou odrid brambor (Maret — rand odrida, Anti — pozdni odruda)
v podminkach Estonska, se zjistilo, Ze bez vodniho hospodafeni byly primémé vynosy u
pozdni odridy vyssi o 18 % nez u odridy rané. Zavlazovaci a drendzni voda pod 50 mm
nem¢la zadny pozitivni vliv na vynos. Primérny vynos ze zavlazovani je 8 — 26 % pro odridu
Anti a 4 — 20 % pro Maret v zavislosti na lokalitach. Absence odtoku snizuje vliv zavlazovani
0 1 — 3 %. VIh¢i jarni podminky maji relativné vétsi ucinek na ranou odridu, nez na pozdni.
Vliv zavlazovani je silngj$i na pozdni odridé, zatimco drendZ ma silngj$i vliv na ranou
odridu. Proto zavlaZzovéani a odvodnéni sniZuje mezery vynost mezi odriidami (Kadaja et al.,
2016).

Erdem et al. (2006) uvadéji ve svém pokusu, kdy porovnaval vynosy hliz u odrady
Satina v roce 2003 a 2005 jednotlivé metody zavlazovani (kapkové zavlazovani a zavlazovani
brazd), ze v roce 2003 byl u zavlazovani brazd vyssi vynos o 5,3 % nez u kapkové zavlahy,

naopak v roce 2005 u kapkové zavlahy byl vynos vyssi nez pii zavlaZzovani brazd a to o
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12,9 %. Rozdil mezi rokem 2003 a 2005 byl, ze v roce 2005 spadlo vice mm atmosférickych
srazek.

Pii pokusu v Limé&, Peru se zjiStoval uUcinek casovéani zavlazovani pii casteCném
vysychéani kofenové zony na vytéznost hliz a u¢innost vyuziti vody. Vysledky ukazaly, ze
¢asné zavlazovani S mirnym omezenim vody umoznuje odolnost suchu a usporu vody, které
zabranuji dramatickému snizeni vynosu hliz brambor. U rostlin po zavlaze 6 tydnl po
vysadbé s hladinou zalévani 50 % vyuziti vody byla vyrazna efektivita vyuZziti vody o 58 %
nez u kontroly, ktera byla pln¢ zavlazovana (Yactayo et al., 2013).

Wang et al. (2005) uvadéji v pokusu, ktery se zabyval zvySenim vynosi brambor
se zavlahou a zvysenou teplotou pudy v roce 2001 v Gaolan County a v roce 2002 v okrese
Yuzhong, Ze hibet s brazdou pro srazky s folii zvySuje teplotu pudy v hiebenu, coz vyznamné
zvySuje dostupnost Zivin. SraZky z folie dodavaji vodu bramboram, navic folie brani
odpafovani vody a tim se zvySuje efektivitu vody a produktivitu brambor. Optimalni rezim
byl v obou letech i pfes rozdilné mnozstvi atmosférickych srazek takovy, ze nejlepsi pro
podporu rustu, produktivitu brambor a zvySenou efektivitu vyuziti vody je Sifka hibetu 45 -

50 cm a brazdou vysadby 60 cm (viz obrazek ¢. 2).

potato potato

/

15 cm width \\ / 15 cm wide
%6 cm wide /[
<« >

7 -

= =
= §
L
o
S/ ﬁ &
/ // /" = i -~
////’ ~ AN —_‘\‘\-—-\‘
/{ /— T - \H““-\
- —
60 cm wide
< >« >« P
Ridge rainfall harvesting Furrow planting zone Ridge rainfall harvesting

Fig. 1. A schematic diagram showing ridge and furrow rainfall harvesting system.

Obrazek €. 2 Schéma péstovani brambor mezi hriibky

Zhang et al. (2011) uvadéji pii pokusu ve vyprahlé oblasti severozapadni Ciny v letech
2008, 2009 a 2010 vliv zavlazovani brambor na vynos, kvalitu hliz a efektivitu vyuziti vody
pii péstovani pod folii. K pokusu bylo vyuZzito zavlazovani kapkovou zavlahou, kterd se

aplikovala jednou denné¢, jednou za dva dny, jednou za 4 dny a jednou za 8 dnti. Bylo zjisténo,
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ze pouziti netkané textilie mize negativné ovlivnit vyuziti vody, pokud neni véas odstranéna.
Netkana textilie mize zvysit vynosy hliz a efektivitu vyuziti vody, pokud je odstrané¢na
piiblizn¢ 60 dni po vysadbé. Jinak mize dochazet k naslednym negativnim u¢inkim.
Efektivita vyuziti vody v roce 2008 a 2009, bez pouziti prihledné netkané textilie byla vyssi

nez s pouzitim folie v jakékoliv variantg.

3.4 Netkana textilie

Netkané¢ textilie zahrnuji Sirokou §kélu vyrobki ziskanych nejriznéjSimi technologiemi
a odliSujicimi se strukturou. Vzhledem k tomu, Ze vznikaji stdle nové technologie a s tim
spojené vyrobky a struktury, podléha definice netkané textilie vyvoji. Netkané textilie jsou
definovany tak, Ze se jedna o vrstvu vyrobenou z jednosmérné nebo nahodné orientovanych
vldken, spojenych tfenim a/nebo kohezi a/nebo adhezi s vyjimkou papiru a vyrobkil
vyrobenych tkanim, pletenim, v§ivanim, proplétdnim nebo plsténim (Jirsak a Kalinové, 2003).

Obchodni nazvy netkané textilie jsou Agryl 17, Novagryl plus, Pegas-agro 17 UV,
Lutrasil. Nakryvani netkanou textilii se zejména vyuziva pifi péstovani ranych brambor.
Pouziti netkané textilie umoznuje aZ o deset dni rychle;jsi sklizeni oproti porostim bez netkané
textilie. Timto zplsobem se posiluje konkurenceschopnost a umoziiuje se v€asny piistup na
trh (Hamouz a kol., 2007).

Textilie se rucné natahuje na hriitbky hned po vysadbé v rizn¢ Sirokych pasech od 1,6 m
do 15,9 m. Jeji nataZzeni naptiklad o Sifce 12 m na plochu jednoho hektaru trva Sesti
pracovnikiim asi tfi hodiny. Ur¢itym problémem je spravna volba terminu definitivniho
odstranéni textilie z porostu. Mimotfadné pfi chladném pocasi v kvétnu by bylo moZné nechat
az do sklizné. Obvykle ji odstraiiujeme pii trvalejSim vzestupu nejvyssich dennich teplot nad
20 °C, kdy jiz textilie porostu neprospiva (rostliny se vytahuji do naté na ukor hliz) a
vzrostlym porostim pod ni hrozi téz infekce plisni bramborovou. Pro odstranéni textilie
nejlépe vyhovuje podmracené pocasi, nebot za slunného dne mohou rostliny, které nejsou
zvyklé hospodafit s vodou, utrpét zna¢ny Sok (Hamouz a kol., 2007).

Textilie po vysadbé porostu vytvaii optimalni podminky pro kliceni a rist rostlin. Pod
folii se zvySuje teplota pidy, udrzuje se ptizniva teplota pro porost a chrani rostliny proti
zmrznuti. SloZeni folie je takové, Ze je propustnd vzduchu, svétlu a hlavné vod¢, moznost
zavlazovat. Obvykld doba odstranéni folie je, kdyZz se teplota porostu bez folie pohybuje

kolem 20 — 25 °C (Hamouz a kol., 2007).
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Hamouz a kol. (2004) uvadéji, Ze pouzitim netkané textilie nartist vynosu ¢inil v letech
1999, 2000 a 2001 u odridy Adora 46,5 %; 14,9 % a 24,4 %, u odridy Impala 58,6 %, 27,6 %
a 42,9 % proti kontrole bez textilie.

Dvotak a Hamouz (2007) uvadéji, Ze pozdni termin vysadby a piihodné podminky pro
odstranit nejpozd¢ji ve fazi tvorby hliz, pii dosaZzeni maximalni teploty pod textilii nad 35 °C
nebo kdyz je pfedpoklad opakovaného (vicedenniho) pickradovani maximalni denni teploty
pod textilii nad 30 °C. Pokud jde o teploty vzduchu pod textilii v obdobi od vysadby do vzejiti
brambor, nevadi ani teploty pfes 40 °C, na néz se vzduch pod textilii za slune¢nych dnt
prohfivd od povrchu pidy jest¢ nezakrytého porostem. Naopak v roce 2006 byl vynos u
netkané textilie dokonce o 33,3 % niz8$i nez u kontrolnich nezakrytych ploch, coz bylo
zpusobeno extrémnimi teplotami v tomto roce.

Vasat a kol. (2005) uvadéji, ze netkana textilie urychluje sklizen o 7 — 10 dni.
V priméru vegetacniho obdobi dosahovala primérna teplota pod folii o 2,5 °C vyssi nez bez
textilie. Maximalni teplota pod folii je o 10 — 12 °C vys§i neZz kontrola. Pii odbéru
provedeném 1. 6. 2005 bylo zjisténo, ze vlivem jarnich mraz doslo u vétSiny odrid pod
textilii ke sniZeni vynosu oproti kontrole bez textilie. U odbéru 8. 6. 2005 byly jiZ u vétSiny
odrtd pod textilii dosahovany vyssich vynosii nez u kontroly.

Zhang et al. (2017) uvadgji, pfi pokusu ve vyprahlé oblasti severozapadni Ciny v roce
2014 a 2015 vliv tepelnych podminek na rlist brambor s pouzitim prihledné netkané textilie a
¢erné netkané textilie. Bylo zjiSténo, ze v roce 2014 u velikosti brambor nad 200 g byl vynos
hliz s pouzitim ¢erné netkané textilie o 26 % vétsi, nez s pouzitim pruhledné netkané textilie.
V roce 2015 nebyl tento rozdil ve vynosu piili§ znatelny. Dale bylo zjist€no, Ze
evapotranspirace byla v roce 2014 0 9 % a v roce 2015 0 8 % vyssi s pouzitim ¢erné netkané
textilie. Prithledna netkana textilie je vhodna pro usporu vody. Cerna netkand textilie je
vhodnéjsi pro produkci vétSich hliz ve vegetaénim obdobi se sniZenou teplotou vzduchu ve
fazi vyvoje klicka, jako tomu dochazelo v roce 2014.

Ptestoze se rostlina bramboru dokdze adaptovat na urcité zmeény teplot, teplotni posun,
pak teploty pod 0 °C jsou teploty kritické pro rust, kdy jiz pti dlouhotrvajicich teplotach pod -

1 az —1,5 °C nat zmrzne. Vedle teploty vzduchu je také teplota ptidy rozhodujicim faktorem
pro rychlé kli¢eni a rist klicki po vysadbé€, ¢asnou iniciaci hliz (v obdobi zakladani hliz
rostlina vyZaduje teplotu maximalné do 20 °C, pfi teploté¢ nad 29 °C se hlizy nezakladaji) a
ovlivituje nartist hliz. K oteplovani pidy dochdzi zejména pii vyméné ptidniho vzduchu se

vzduchem Vv piizemnich vrstvach. Cim vice je piida provzdusnéna, tim rychleji se ohfiva. V
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pribéhu vegetace je vSak tieba, aby pudni teploty byly nizsi nez teploty ovzdusi. (Dvorak a
Hamouz, 2007)

Wadas et al. (2008) uvadéji, ze zakryti rostlin brambor vedlo k nartstu trzni produkce a
k zvyseni trzni hodnoty v disledku snizeni podilu malych hliz, v priméru 31-40 mm, zejména
u velmi brzy sklizenych ranych brambor. V tomto v roce s chladnym jarem, bylo dosaZeno
vynosu trznich hliz 0 11,68 t - ha * (329,9%) vyssiho po 60 dnech od vysadby a 0 6,75 t - ha -
1 (38,4%) vyssiho po 75 dnech od vysadby, ve srovnani s péstovanim bez zakryti.

Dvoiak a Hamouz (2007) uvadi, pii pokusu v letech 1999 — 2006, Ze netkané textilie
maji tepelné izolacni efekt za podminek, kdy nizké teploty se dostavily pouze v rannich
hodinach a jejich ptisobeni bylo v dob¢, kdy ani jedna z variant jesté¢ nevzesla. Textilie diky
akumulaci tepla v pudé¢ zabranila zmrznuti klickd na hlize a tak nakryté porosty mohly dale
vegetovat bez véaznych poskozeni, zbrzdéni ristu a dosdhnout vysSSich vynosl. Diky
rozdilnému nastupu a prubéhu nizkych teplot v roce 2005 nedokéazala netkana textilie jiz
praveé vzchazejici porosty pod textilii ochranit a praveé vzeslé porosty zmrzly. Nasledujici doba
pottebnd k regeneraci zpusobila, Ze porosty jak pod textilii, tak porosty kontrolni vzchéazely ve
stejnou dobu. Smazal se tim ndskok porostii pod textilii a diky pfiznivéjSim teplotam pod
textilii v dobé po vzejiti do pocatku tvorby hliz byl vynos hliz u varianty s textilii o 2 t/ha

vyssi oproti kontrolnim porostim.

3.5 Ekonomika a rentabilita ranych brambor

Nékladovost vyroby se déli na variabilni naklady, které jsou nadkup sadby, hnojiv,
prostfedkil na ochranu rostlin, sluzby od cizich, mzdy, variabilni ndklady na techniku a ostatni
variabilni naklady jako je naptiklad pojisténi, ndklady na tfidéni a skladovani. Dalsi d€leni
nakladovosti je na rezijni naklady, mezi n¢ fadime vyrobni a sprévni rezii, odpisy budov a
technologie, najemné a jiné. Variabilni naklady tvoti 87,7 % a naklady rezijni 12,3 %. Z toho
vyplyva, Ze péstitel mize z 88 % sdm rozhodnout, jaké budou néklady na péstovani brambor.
Ptfi modelové kalkulaci nakladl ranych brambor je zfejmé, Ze nejvyraznéj$i nakladovou
polozkou jsou ostatni ndklady. Jako ostatni naklady bereme v potaz pouziti netkané textilie,
zavlahu, odpisy strojii atd. Farmatfskd cena ranych konzumnich brambor, kterd ma byt
rentabilni a ziskova, by se mé&la pohybovat nad 4,50 K&/kg a souéasné vynos 16,4 t/ha (Cizek,
2013).
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Jak uvadi Cizek (2017), jsou vynosy nastaveny od 14 do 18 t, realizaéni ceny od 4 do
8 K¢/kg, naklady se pohybuji od 61 500 do 72 800 K¢/ha. Z toho také vyplyva, ze ¢im diive
nastane sklizeii ranych brambor, tim vyssi bude farmarska cena. To znamena, ze uroven cen je

siln€ zavisla na ro¢niku.
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4 Metodika

Prace se zabyvd hodnocenim vlivu agrotechnickych podminek na vynos ranych
brambor v oblasti stfedniho Polabi.

Diplomova prace je zpracovana v zem&délském podniku v Benatecké Vrutici (ve
sttednim Polabi). Celkova vyméra je 40,86 ha, na 12 DPB na vlastnich pozemcich, které jsou
ve vlastnictvi rodiny. Veskerd vyméra je od hospodaiského roku 2016/2017 (Dle NV ¢.
235/2016 Sb.) ve zranitelné oblasti dusikem (ZOD), coz znamena dodrzovani obdobi zakazu
hnojeni a dodrZzovani limiti hnojeni k plodin¢. Hlavnim z4jmem zeméd¢lského podniku je
pestovani ranych brambor, tudiz je zde i vyhodou pfislusnd technika pro zpracovani a
nasledné sazeni brambor. Na farmé& pracuje pouze rodina, s obfasnou pomoci znamych pfi
vybirani brambor. Firma se zabyva péstovanim pSenice ozimé, jeCmene jarniho, ranych
brambor a ostatnich konzumnich brambor na uskladnéni. Dals$i plodiny, ale v mensi mife jsou
zde péstovany ostatni druhy zeleniny — cibule, mrkev, celer, petrzel, kvétak, zeli, rajcata atd.
Vétsina vynosu z obilovin je odvdzena do vykupu, zbytek zrnin je uskladnéno pro zkrmeni
chovanych hospodaiskych zvitat (prasata, slepice, kralici). Polovina vynosu brambor, velmi
ranych i pozdnich, je prodavana do velkovykupu brambor. Druhd polovina vynosu brambor je
prodévana piimo ve stanku v soukromém vlastnictvi firmy — tzv. prodej ptimo ze dvora.

Na pokus byl vybran vhodny pozemek, ktery podnik ma a to pozemek se zavlahou DPB
(710-1030)2001/3. Pramérna sklonitost pozemku je 2.27°, takze zde nejsou zadna omezeni

Vv péstovani z dlivodu sklonitosti vy$si nez 4°, dle standardu DZES.
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Obrazek ¢.3 DPB (710-1030)2001/3 s kulturou standardni orna pida (R), v katastralnim

uzemi Benatecka Vrutice

DPB (710-1030)2001/3 s kulturou standardni orna puda (R), v rezimu konvencniho
hospodaieni. Primérna nadmotska vyska je 211.66 m a primérnad sklonitost pozemku je
2.27 °, obvod celého DPB ¢ini 897.24 m. Vzdélenost od vody je 477.76 m. Na celém dilu
pudniho bloku se nevyskytuje Zadna plocha siln€ ani mirn€ erozné ohrozené pidy a v ramci
DZES neni uplatiiovano z hlediska eroze zadné opatfeni. Hodnoty dle AZZP jsou na daném
pozemku za rok 2015 - pH 6,8, Ca 2180 ppm, Mg 98 ppm, P 155ppm, K 175 ppm. Celkem
ma DPB 4,56 ha, BPEJ 2.19.01 na 4,50 ha a BPEJ 2.21.10 na 0,06 ha (Portal MZe, 2017).

Lokalita spada do teplé klimatické oblasti. V Ceské republice je do teplé oblasti
zatazeno Polabi, ¢ast Prazské plosiny, Zatecka plosina, celé pohoii a Mostecka panev. Tato
jednotka je charakterizovana jako obdobi s dlouhym, suchym a teplym létem. Ma kratké
pfechodné obdobi, s teplym az mirné teplym jarem a podzimem. Zima je zde s velmi kratkym
trvanim snéhového pokryvu, mirné tepld, sucha az velmi suché (LoZek a kol., 2003).

K péstovani byly zvoleny dvé rané odridy brambor Impala a Anuschka. Tyto odrudy
byly vybrany z diivodu, Ze podnik ob¢ odriady na svych polich péstuje. Odrada Impala, i kdyz

ma svou dlouhou tradici v péstovani, stale si udrzuje svou prestiz jak v péstovani, tak

26



vV konzumaci. V zemédé€lském podniku se péstuje minimalné 10 let. Odrida Anuschka se
v zemédélském podniku péstuje pfiblizné 3 roky. Tato odrida si ziskdva své postaveni mezi
odrtidami k ranému péstovani, i jeji chut’ je vyborna.

Odriida ‘Impala‘, koupena ze Zemédeélského obchodniho druzstva Kamen byla v prvni
variant¢ péstovani. Odrida se vyznacuje dobrou stolni hodnotou, stfednimi vynosy. Tato
velmi rand konzumni odriida ma bilé kvéty. Hlizy jsou ovalné az dlouze ovalné, barva
duzniny i slupky je Zluta, velikost hliz vétSi, oproti tomu nasazeni hliz je nizsi. V oblasti
odolnosti na virové choroby je nachylnost vétsi. Vuéi rakoviné brambor rase 1 (D1) a had’atku
bramborovému je odrida odolna. Odolnost na strupovitost obecnou a mechanické poskozeni
je vysoka. V oblasti odolnosti na plisent bramborovou v nati je nachylnost stfedni. Na plisen
bramborovou na hlizach je odolnost vyssi (ZOD Kamen).

Odrtda Impala je registrovana od roku 1992. Hlizy jsou odolné skladkovym chorobam.
Varny typ B, po uvafeni jsou mekei, vlh¢éi a netmavnou, obsah suSiny je niz$i. Vhodné pro
letni a podzimni konzum (Vokal a kol. 2000).

V druhé¢ varianté péstovani byla odriida Anuschka zakoupena od spole¢nosti Europlant
Slechtitelska spol. sr.0. Odrida se vyznaCuje dobrou stolni jakosti a lakavou slupkou,
mélkymi ocky a syté zlutou barvou duzniny. Tato odrida je velmi rana kvalitni salatova
s pevnou konzistenci a odolna had’atku bramborovému (Ro 1 + 4), varny typ A. Stiedné velké
hlizy s ovalnym tvarem, hladkym povrchem a s vysokym podilem trznich hliz. Pfi péstovani
ma tato odrida netypicky dlouhé obdobi klidu od ostatnich ranych odrid. Nejvétsi diraz se
klade na jeji mimoiadnou vhodnost pro kontinentalni klimatické podminky. Odrida byla
registrovana v Rakousku v roce 2004 (Prochazka a kol., 2017).

Ob¢ odrady byly rozdéleny na sortiment, ktery se piedklicoval a neptedkli¢oval.
K pokusu byly vyuzity varianty: 1. varianta s naklicenymi hlizami (N) s pouzitim zavlahy (Z)
a netkané textilie (T), (dale jen N, Z, T), 2. varianta s naklicenymi hlizami s pouzitim zavlahy,
ale bez nakryti netkanou textilii (dale jen N, Z), 3. varianta S nakli¢enymi hlizami bez pouZiti
zavlahy, ale s pouzitim netkané textilie (dale jen N, T), 4. varianta s naklicenymi hlizami bez
pouziti zdvlahy a bez pouziti netkané textilie (dale jen N), 5. varianta bez naklicenych hliz
S pouzitim zavlahy a netkané textilie (dale jen Z, T), 6. varianta bez nakli¢enych hliz
S pouZzitim zavlahy, ale bez nakryti netkanou textilii (dale jen Z), 7. varianta bez nakli¢enych
hliz bez pouziti zavlahy, ale spouzitim netkané textilie (dale jen T), 8. varianta bez
naklicenych hliz bez pouziti zavlahy a bez pouziti netkané textilie, tato varianta byla kontrolni

(dale jen K).
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Samotné predkliCovani probihalo ve skladu pro predkli¢ovani v zeméd€lském podniku.
Hlizy pro ptedklicovani byly umistény do piepravek, do dvou fad tak, aby kazda hliza méla
moznost spravného nakliceni a dostate¢ného piistupu svétla. Cely proces nakliC¢ovani probihal
3 tydny pted planovanou vysadbou a to od 13. 2. 2016. Pii teploté piiblizné 8 °C a ve tm¢ se
nechaly hlizy narasit. Po vytvofeni zakladnich klickt pfi délce ptiblizn€ 3 mm se zacaly hlizy
osvétlovat. Po naraSeni se hlizdm nastavily podminky, kde se vystavovaly pfirozenému svétlu
na 12 hodin denn¢ pfi teploté 14 °C. Tyden pied planovanou vysadbou 27. 2. 2016 se teplota
hlizam snizila na 6 °C. Hlizy ptfed sazenim mély kli¢ky dlouhé piiblizné 1 cm. Pfed samotnou
vysadbou byly hlizy osetteny fungicidem Monceren v davce 0,6 1 piipravku na 2 1 vody na 1 t
hliz sadbovych brambor.

Piiprava DPB pted sazenim probihala jiz v roce 2015, kdy se na dany pozemek dne 28.
8., po psenici ozimé, bylo naseto zelené hnojeni, které se skladalo ze smési hoicice bilé
(Sinapis alba), fepky olejky (Brassica napus) a jetelu inkarnatu (Trifolium incarnatum). Na
podzim dne 16. 11. 2015 byla provedena hluboka orba do hloubky 40 cm. V nasledujicim
roce 2016 bylo dne 28. 2. provedeno vlaceni — smykovani branami, 3. 3. 2016 bylo rozmetdno
mineralni hnojivo Entec Perfekt (14-4-17-2-9) v davce 500 kg/ha, v ten samy den po hnojeni
bylo provedeno zpracovani pidy nesenym kultivatorem do hloubky 20 cm. Samotna vysadba
probihala poloautomatickym sazecem, aby nakli¢ena varianta byla Setrné nasazena, timto
zpiisobem byla nasazena i varianta nenakli¢end. Vzdalenost hliz v fadku byla 25 cm. Radky
mezi sebou mély vzdalenost 75 cm. Sazeno bylo 5. 3. 2016, nasledné po vysadbé byla
naaplikovana mocovina v davce 150 kg/ha a poté vytvoreny hriibky hriibkovaci frézou, které
byly oSetfeny preemergentnim postiikem Afalon 45 SC v davce 1,5 1 ptipravku na 500 1 vody
na 1 ha. Varianty vyuzité k pokusu byly rozdéleny na dvé plochy na stejném DPB, prvni
plocha byla osazena brambory, které v jakékoliv varianté byly pod zavlahou, a druhd plocha
byla osdzena variantami, které byly bez pouziti zavlahy. Tak aby nedochazelo k ndhodné
zévlaze nezavlazovanych variant. V prvni ¢asti byly péstovany varianty NZT, NZ, ZT a Z,
v druhé ¢asti DPB varianty NT, N, T a K. Od kazdé¢ varianty byly nasazeny 4 fadky dlouhé
pfiblizné 250 m. Tedy bylo celkem 32 tadk a plocha vSech variant zabirala 0,6 ha. Po sazeni
byla ¢ast radka prikryta netkanou textilii, varianty NZT, NT, ZT a T. U variant, které mély
byt zavlazovany (NZT, NZ, ZT a Z), se umistil zavlahovy systém s jemnym rozstfikem.
Zavlaha probihala 15. 4., 19. 4., 21. 4., 25. 4. 28. 4., 1. 5., 8. 5., 10. 5., 14. 5. (po prvnim
terminu odkopu), 18. 5., 21. 5., 28. 5. (po druhém terminu odkopu), 3. 6., 7. 6., 11. 6. (po
tietim terminu odkopu), 16. 6., 21. 6. a 25. 6. (po ¢tvrtém terminu odkopu). Zavlaha v kazdém

terminu zavlahy byla v davce 15 mm. Netkana textilie byla odstranéna dne 8. 5. 2016.
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Odkopy probihaly v terminech 14. 5., 28. 5., 11. 6., 25. 6. a 9. 7. 2016 vzdy stejnym
zpusobem. Na zacatku fadku, veprostied fadku a na konci fadku kazdé varianty, ¢imz vznikla
3 opakovani pro statistické zhodnoceni vysledkt. Z kazdé casti fadku bylo odpocitano 10 trst
rostlin brambor a pod nimi se sebraly hlizy veskeré velikosti, ty se poté umistily do
ptepravek, oznacily a odvezly na adresu podniku, kde se Setrné¢ omyly vodou od velkych
necistot, nechaly hodinu ve stinu oschnout a pak byly zvazeny na digitalni vaze s pfesnosti na
3 desetinna mista. Vysledky byly zapsany do pfipravené tabulky, podle jednotlivych dat
odbéru a umisténi odbéru na fadku a varianté.

Hodnoty pokusu byly vlozeny do programu Excel a dale byly statisticky zpracovany na
katedfe rostlinné vyroby metodou GLM (general linear model), jako analyzy rozptylu

ANOVA a podrobnéji vyhodnoceny Tukeyho testem ve statistickém programu SAS 9.4.
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5 Vysledky

5.1 Vliv pokusnych variant na vynos

Vliv pokusnych variant na prumémé hmotnosti hliz z 10 trst (kg) — pramér odrud
Anuschka a Impala v terminech odkopt 14. 5.,28. 5., 11.6.,25.6.a9. 7. 2016.

Termin odkopu 14. 5. 2016

6,00
548 a 5,45 a H Primér odrad
5,26 b
Anuschka a

5,00 487c Impala
4,15d
4,00 387 372e
3,51f
3,0
2,0
1,0
0,00
N,Z T N, Z N, T N ZT z T K

Varianty péstovani

o

o

Prdmérna hmotnost hliz z 10 trsd (kg)

o

Obrazek ¢. 4 Graf vlivu pokusnych variant na hmotnost hliz z 10 trsi — primér odrad
Anuschka a Impala, ze dne odkopu 14. 5. 2016

Pro odrtidy MSD14. 5. 2016 = 0,1747; rozdily mezi priméry oznacenymi stejnymi pismeny jsou
statisticky neprikazné. Vysvétlivky k variantam: N — nakli¢ena sadba, Z — zavlaha, T —

netkana textilie, K — kontrolni varianta bez N, T, K.
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Tabulka ¢. 5 Vynosy ranych brambor podle data odbéru uvedené v t/ha a v %; prumér odrud

Anuschka a Impala

datum odbéru 14. 5. 2016 vynos
varianty t/ha %

varianta 1 N,Z T 27,40 156,13%
varianta 2 N, Z 27,25 155,27%
varianta 3 N, T 20,75 118,23%
varianta 4 N 19,35 110,26%
varianta 5 Z,T 26,30 149,86%
varianta 6 VA 24,35 138,75%
varianta 7 T 18,60 105,98%
varianta 8 K 17,55 100%

Dle zvazenych hmotnosti hliz z 10 trst od odrid Anuschka a Impala ve tiech
opakovanich (zacatek, stied a konec fadkl) ze dne odkopu 14. 5. byly vypocitany primeéry
hmotnosti jednotlivych variant péstovani, které jsou prezentovany v grafu €. 1. Ze zjisténych
hodnot byly vysvétleny hektarové vynosy v t/ha a téz v % v porovnani s kontrolni variantou,
které jsou uvedeny v tabulce €. 1. Dle statistického vyhodnoceni je patrno, ze V priméru
odriid Anuschka a Impala dosahly nejvyssi hmotnosti hliz varianta 1 (N, Z, T), kde byl vynos
0 56,13 % vyssi oproti kontrole a varianta 2 (N, Z), ktera méla vynos o 55,27 % vyssi nez
byla kontrola. Mezi témito variantami neni statisticky vyznamny rozdil. Vyborné vysledky
jsem zjistila 1 u varianty 5 (Z, T) a za ni nasledovala varianta 6 (Z). Nejvice v hmotnosti hliz
zaostaly varianta 7 (T), varianta 4 (N) a varianta 8 (K). Dale bylo zjisténo, Ze neni statisticky
vyznamny rozdil mezi variantami 4 (N) a 7 (T). Pti porovnani variant 4 (N), 6 (Z) a 7 (T)
s kontrolou je zifejmé, Ze nejvetsi vynosovy efekt méla zavlaha (38,75 %), dale pouziti

nakli¢eni sadby (10,26 %) a nejmensi nakryv netkanou textilii (5,98 %).
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Obrazek ¢. 5 Graf vlivu pokusnych variant na hmotnost hliz z 10 trsi — primér odriad

Termin odkopu 28. 5. 2016

6,33a,b 6,35a 6,12 b M Prdmér odriid
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Impala
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Varianty péstovani

N,Z T

Anuschka a Impala, ze dne odkopu 28. 5. 2016

Pro odridy MSD2s. 5. 2016 = 0,2315; rozdily mezi priméry oznacenymi stejnymi pismeny jsou

statisticky neprikazné. Vysvétlivky k variantam: N — nakli¢ena sadba, Z — zavlaha, T —

netkana textilie, K — kontrolni varianta bez N, T, K.

Tabulka ¢. 6 Vynosy ranych brambor podle data odbéru uvedené v t/ha a v %; prumér odrad

Anuschka a Impala

datum odbéru 28. 5. 2016 vynos
varianty t/ha %

varianta 1 N,Z T 31,65 154,77%
varianta 2 N, Z 31,75 155,26%
varianta 3 N, T 24,20 118,34%
varianta 4 N 22,30 109,05%
varianta 5 Z,T 30,60 149,63%
varianta 6 YA 29,35 143,52%
varianta 7 T 21,60 105,62%
varianta 8 K 20,45 100%
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Dle statistického vyhodnoceni je patrno, ze v priméru odriid Anuschka a Impala, kde
byl odkop proveden v terminu 28. 5. 2016, dosahly nejvyssi hmotnosti hliz varianta 2 (N, Z),
kde byl vynos o 55,26 % vyssi oproti kontrole a varianta 1 (N, Z, T), kterd méla vynos o
54,77 % vyssi nez byla kontrola. Mezi t€émito variantami neni statisticky vyznamny rozdil.
Tedy bylo jedno, zda je varianta s pouzitim netkané textilie nebo ne, oba vysledky vysly
témet totozné. Statisticky rozdil nebyl ani mezi variantou 2 (N, Z) a variantou 5 (Z, T). Pokud
je tedy nakli¢end varianta se zavlahou, jeji vysledky vychdzeji obdobné jako varianta
nenaklicend se zédvlahou a pod netkanou textilii. Varianta 5 (Z, T) méla o 49,63 % leps$i vynos
oproti kontrole. Nejvice v hmotnosti hliz zaostaly varianta 4 (N), varianta 7 (T), mezi nimi
neni statisticky vyznamny rozdil. Z jednotlivych péstitelskych opatfeni pouzitych k podpoie
vynosu v ¢asném terminu sklizné¢ (N, Z, T) méla opét vyssi vynosovy efekt zavlaha

(43,52 %), mensi nakli¢ena sadba (9,05 %) a nejmensi pouZiti bez textilie (5,62 %).

Termin odkopu 11. 6. 2016
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Obrazek ¢. 6 Graf vlivu pokusnych variant na hmotnost hliz z 10 trsi — pramér odrud
Anuschka a Impala, ze dne odkopu 11. 6. 2016

Pro odriidy MSD11. 6. 2016 = 0,2461; rozdily mezi pruméry oznacenymi stejnymi pismeny jsou
statisticky neprtikazné. Vysvétlivky k variantam: N — nakliCend sadba, Z — zavlaha, T —

netkana textilie, K — kontrolni varianta bez N, T, K.
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Tabulka ¢. 7 Vynosy ranych brambor podle data odbéru uvedené v t/ha a v %; prumér odrad

Anuschka a Impala

datum odbéru 11. 6. 2016 vynos
varianty t/ha %

varianta 1 N,Z T 38,55 144,38%
varianta 2 N, Z 38,15 142,88%
varianta 3 N, T 31,80 119,10%
varianta 4 N 30,85 115,54%
varianta 5 Z,T 36,85 138,02%
varianta 6 Z 34,55 129,40%
varianta 7 T 28,75 107,68%
varianta 8 K 26,70 100%

Dle statistického vyhodnoceni je patrno, Ze u odkopu ze dne 11. 6. v priméru odrad
Anuschka a Impala dosdhly nejvyssi hmotnosti hliz varianta 1 (N, Z, T), kde byl vynos o
44,38 % vyssi oproti kontrole a varianta 2 (N, Z), ktera m¢la vynos o 42,88 % vyssi nez byla
kontrola. Mezi témito variantami neni statisticky vyznamny rozdil. Vyborné vysledky jsem
zjistila 1 u varianty 5 (Z, T), kterd méla o 38,02 % vys§i vynos nez kontrola. Nejvice
vV hmotnosti hliz zaostala varianta 7 (T), kterd se od kontrolni varianty lisila o 7,68 %.
Z jednotlivych faktorti podporujicich vynos pii Casnych skliznich méla opét nejvétsi vliv
zavlaha (29,40 %), dale naklicena sadba (zde se projevil nartst proti kontrole 15,54 % - tedy

vétsi, nez v 1. a 2. terminu odkopu) a nejméné vynos ovlivnila netkana textilie (7,68 %).
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Termin odkopu 25. 6. 2016
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Obrazek ¢. 7 Graf vlivu pokusnych variant na hmotnost hliz z 10 trsi — primér odriad
Anuschka a Impala, ze dne odkopu 25. 6. 2016

Pro odridy MSD2s. 6. 2016 = 0,3112; rozdily mezi priméry oznaenymi stejnymi pismeny jsou
statisticky neprikazné. Vysvétlivky k variantam: N — nakli¢end sadba, Z — zavlaha, T —

netkana textilie, K — kontrolni varianta bez N, T, K.

Tabulka ¢. 8 Vynosy ranych brambor podle data odbéru uvedené v t/ha a v %; primér odrid

Anuschka a Impala

datum odbéru 25. 6. 2016 vynos
varianty t/ha %

varianta 1 N,Z T 46,40 147,54%
varianta 2 N, Z 46,25 147,06%
varianta 3 N, T 39,45 125,44%
varianta 4 N 37,65 119,71%
varianta 5 Z,T 45,15 143,56%
varianta 6 VA 42,30 134,50%
varianta 7 T 35,45 112,72%
varianta 8 K 31,45 100%
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Dle statistického vyhodnoceni u odkopu ze dne 25. 6. 2016 je patrno, Ze v pruméru
odriid Anuschka a Impala dosahly nejvyssi hmotnosti hliz varianta 1 (N, Z, T), kde byl vynos
0 47,54 % vyssi oproti kontrole, varianta 2 (N, Z), kterd méla vynos o 47,06 % vyssi nez byla
kontrola a varianta 5 (Z, T), kde byl vynos o 43,56 %. Mezi t€émito variantami neni statisticky
vyznamny rozdil. Nejvice v hmotnosti hliz zaostaly varianta 7 (T), s odliSnosti 12,72 % od
kontroly. Z jednotlivych pokusnych faktorti ovliviwjicich vynos se opét jako nejvyznamngjsi
ukézala zavlaha (nartst proti kontrole 34,5 %), ale proti pfedchozim terminim odkopt se

zvysil vyznam nakli¢ené sadby (19,71 %) i netkané textilie (12,72 %).

Termin odkopu 9. 7. 2016

12,00
B Primér odrad
Anuschka a
= 1000 10,08 a 9,95a 9,81a . Impala
b'o ’
= 9,16b,c  9,08b,c 5P 9,09b,c  gg1c¢
2
=]
S 8,00
N
N
=
2 6,00
C
s
o
E
o 4,00
<
>
€
i~
= 2,00
0,00
N,z T N, Z N, T N 2T Z T K

Varianty péstovani

Obrazek ¢. 8 Graf vlivu pokusnych variant na hmotnost hliz z 10 trsi — primér odrad
Anuschka a Impala, ze dne odkopu 9. 7. 2016

Pro odridy MSDg. 7. 2016 = 0,3605; rozdily mezi pruméry oznaenymi stejnymi pismeny jsou
statisticky neprikazné. Vysvétlivky k variantam: N — nakli¢end sadba, Z — zavlaha, T —

netkana textilie, K — kontrolni varianta bez N, T, K.
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Tabulka ¢. 9 Vynosy ranych brambor podle data odbéru uvedené v t/ha a v %; praimér odriad

Anuschka a Impala

datum odbéru 9. 7. 2016 vynos
varianty t/ha %

varianta 1 N,Z T 50,40 113,13%
varianta 2 N, Z 49,75 111,67%
varianta 3 N, T 45,80 102,81%
varianta 4 N 45,40 101,91%
varianta 5 Z,T 49,05 110,10%
varianta 6 Z 47,00 105,50%
varianta 7 T 45,45 102,02%
varianta 8 K 44,55 100%

Dle statistického vyhodnoceni je patrno, Zze u odkopu ze dne 9. 7. 2016 v praméru odrid
Anuschka a Impala dosdhly nejvyssi hmotnosti hliz varianta 1 (N, Z, T), kde byl vynos o
13,13 % vyssi oproti kontrole, varianta 2 (N, Z), kterd méla vynos o 11,67 % vyssi nez byla
kontrola a varianta 5 (Z, T), ktera méla vynos o 10,10 % vyssi nez kontrola. Nejvice
v hmotnosti hliz zaostaly varianty 3 (N, T), 7 (T) a4 (N).
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5.2 Vliv genotypu odriidy na vynos

Vliv genotypu odridy na primérné hmotnosti hliz z 10 trs (kg) — odridy Anuschka a

Impala; v priméru vS§ech variant v terminech odkopi 14. 5., 28. 5., 11. 6.,25.6.a9. 7. 2016.

Pridmérnd hmotnost (kg) odriidy Anuschka a odrtdy Impala

12,00
10,00
8,00

6,00

4,00
2,00
0,00
14.5.

Priimérna hmotnost hliz z 10 trst (kg)
4,78 a
430b

583a
76 b

28.5.

4

Terminy odkopu

7,01a

Primér odridy Anuschka B Prdmér odridy Impala

6,29 b

11.6.

7,79b

8,41 a

25.6.

9,96 a

891b

9.7.

Obrazek ¢. 9 Graf vlivu odridy na hmotnost hliz z 10 trsti v priméru vSech variant dle

terminti odkopu

Pro odridy MSD14. 5. = 0,0549, MSD2s. 5. = 0,0728, MSD11.6. = 0,0774, MSD2s. 6. = 0,0978,

MSDg. 7. = 0,1133; rozdily mezi priméry oznaenymi stejnymi pismeny jsou statisticky

neprikazné

Tabulka ¢. 10 Vynosy ranych brambor podle data odbéru uvedené v t/ha a %

Anuschka Impala
Termin odkopu
t/ha % t/ha %
14.5. 23,90 100 21,50 89,96
28.5. 29,15 100 23,80 81,65
11.6. 35,05 100 31,45 89,73
25. 6. 38,95 100 42,05 107,96
9.7. 44,55 100 49,80 111,78
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Podle statistického hodnoceni je patrné, ze od prvniho odkopu dosahovala odrida
Anuschka v priméru vétsi hmotnosti sklizenych hliz, nez odriida Impala. Pti odkopu ze dne
14. 5. nejvétsiho vynosu dosahovala odrida Anuschka (23,90 t/ha). VétSich vynosi
dosahovala odrida Anuschka i v odkopu ze dne 28. 5. (29,15 t/ha) a 11.6. (35,05 t/ha).
Naopak v druhé poloviné Cervna pii odkopu ze dne 25. 6. méla nejvyssi vynosy odrida
Impala (42,05 t/ha) oproti odradé Anuschka (38,95 t/ha). Nakonec i pii poslednim terminu
odkopu 9. 7. méla nejvétsi vynosy odrida Impala (49,80 t/ha). Nejvétsi rozdil v priméru ve
vynosu mezi odridami vychazel pii odkopu 28. 5., kde rozdil mezi Anuschkou a Impalou byl
1,07 kg, ¢oz bylo o 7,96 % vice nez byl vynos Anuschky. Podobny rozdil v priméru ve
vynosu vychazel v posledni den odkopu 9. 7., rozdil mezi Impalou a Anuschkou Vv priméru ve
vynosu byl 1,05 kg. V poslednim terminu odkopu dosahovala odriida Impala o 11,78 %

cvwr

vynosu dochazelo pti prvnim odkopu 14. 5., ktery predstavoval rozdil 0,48 kg.
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5.3 Vliv terminu odkopu na vynos

10,00
9,00
8,00
7,00
6,00
5,00
4,00
3,00

2,00

Prdmérna hmotnost hliz z 10 trsu (kg)

1,00

0,00

Pramérna hmotnost (kg) v zavislosti na terminech odkopu

9,43 a
M Primér odrid Anuschka a Impala
8,10b
6,65 ¢
5,29d
4,54 ¢ I
14.5. 28.5. 11.6. 25. 6. 9.7.

Terminy odkopu

Obrazek ¢. 10 Graf vlivu terminu odkopu na primérné hmotnosti hliz z 10 trst (kg) — primér

odrid Anuschka a Impala a v§ech pokusnych variant

Pro MSD = 0.0821; rozdily mezi priméry oznaCenymi stejnymi pismeny jsou statisticky

neprikazné

Tabulka €. 11 Denni ptirastky hliz z 10 trstt mezi terminy odkopu

doba mezi terminy odkopl denni ptirGstky (kg)
14.5.-28.5. 0,054
28.5.-11.6. 0,097
11.6.-25.6. 0,104
25.6.-9.7. 0,095
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Podle statistického hodnoceni je patrné, ze ¢im byly odkopy v pozdé&jSim terminu,
vynos hliz se zvySovaly. Pii odkopu dne 14. 5. ¢inila primérnd hmotost hliz z 10 trsi od obou
odrid a vSech variant 4,54 kg. Denni pfirastek mezi prvnim odkopem (14. 5.) a druhym
odkopem (28. 5.) byl 0,054 kg, tedy hmotnost hliz pii druhém odkopu 28. 5. Cinila primérna
hmotnost hliz z 10 trst odridy Anuschka a Impala a vSech variant 5,29 kg. Nejvetsi denni
ptirdstek mezi terminy odkopti byl mezi odbérem 11. 6. (6,65 kg) a odbérem dne 25. 6.
(8,10 kg), piirustek byl 0,104 kg denné. Jak lze ocekavat, nejvétsi primérnd hmotnost hliz
Z 10 trsi odrdd Anuschka a Impala a vSech pokusnych variant byla v poslednim terminu

odkopu 9. 7. (9,43 kg).
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6 Diskuze

Dle vysledkl, ve kterych vyuzivame tfi intenzifikacni opatfeni (nakli¢eni hliz (N),
zavlaha (Z) a nakryti netkanou textilii (T)) K péstovani ranych brambor, kde porovnavame 7
riznych variant s kontrolou, je zfejmé, Ze nejvetsi vynosovy efekt méla zavlaha, dale pouziti
naklicené sadby a nejmensi nakryv netkanou textilii. Pfi pouziti zavlahy péstovanych variant
pfi prvnim terminu odkopu 14. 5. 2016 u varianty 6 (Z), ktera byla pouze pod zavlahou, bez
jiného intenzifika¢niho opatfeni dosahovaly vysledky o 38,75 % lepsi oproti kontrole. Pti
odkopu 28. 5. 2016 byl namé&fen vynos o 43,52 % lepsi proti kontrole, dalsi termin odbéru 11.
6. 2016 mél o 39,40 % vétsi vynos, nez méla kontrola, v terminu odkopu 25. 6. 2016 byla
varianta Z 0 34,50 % lepsi ve vynosu, coz potvrdili pravé Cizek a Kasal (2010), kdy u pouziti
zavlahy rovnéz zvysili vynos hliz o 47,50 % (odriida Jolana) a 49,30 % (odrida Monika)
oproti nezavlazovanym plocham. Naopak p#i odkopu dne 9. 7. 2016 hodnota rozdilu klesla na
5,50 % oproti vynosu kontroly, z ¢ehoz vyplyva, Zze zdvlaha ma vyssi vyznam pii rychlém
vyvoji bramborovych hliz, jak potvrdili lerna et al. (2012). Ti ve svém pokusu zavlazovali
VvV rizném stadiu vyvoji brambor, a to po cely cyklus riistu brambor, do 50 % cyklu ristu
brambor a od 50 % cykli ristu hliz az do konce vegetace, kde jim vyslo, Ze do 50 % cyklu
ristu brambor mé srovnatelné vysledky jako zavlaha béhem celého cyklu. Jejich varianta od
50 % cyklu rtstu hliz az do konce vegetace vedla dokonce ke sniZzeni vynosu hliz.

Dale byl porovnavan vliv nakliceni hliz oproti kontrole, kde pfi prvnim terminu odkopu
14. 5. 2016 byla varianta 4 (N) o 10,26 % vyssi nez kontrola. Pfi odkopu 28. 5. 2016 byl
naméfen vynos o 9,05 % lepsi proti kontrole, dalsi termin odbéru 11. 6. 2016 mél o 15,54 %
vetsi vynos, nez méla kontrola, v terminu odkopu 25. 6. 2016 byla varianta N o 19,71 % lepsi
ve vynosu, nez byl vynos kontroly. Coz potvrdil Hagman (2012), ktery ve svém pokusu
uvadi, vétsi vynos o 7 — 24 % u naklicenych hliz oproti kontrole — nenakli¢ené hlizy. Pfi
odkopu dne 9. 7. 2016 byl rozdil ve vynosu nakli¢ené varianty vyssi jen o 1,91 %, nez byl
vynos kontroly, coz poukazuje na to, ze nakliceni hliz mé vliv jen pfi brzkych skliznich. To
samé uvadi Vasat a kol. (2005). Jazl a Stieda (2002) dodavaji, ze biologickou piipravou lze

Pti pouziti netkané textilie péstovanych variant pfi prvnim terminu odkopu 14. 5. 2016
u varianty 7 (T), ktera byla pouze pod netkanou textilii bez jiného intenzifikacniho opatient,
dosahovaly vysledky o 5,98 % lepsi oproti kontrole. Pti odkopu 28. 5. 2016 byl naméten
vynos o 5,62 % lepsi proti kontrole, dalsi termin odbéru 11. 6. 2016 mél o 7,68 % vétsi vynos,
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nez méla kontrola, v terminu odkopu 25. 6. 2016 byla varianta T 0 12,72 % lepsi ve vynosu.
Pti odkopu dne 9. 7. 2016 byl rozdil ve vynosu varianty s pouzitim netkané textilie vyssi jen o
2,02 %, nez byl vynos kontroly. To potvrzuje Wadas et al. (2008), kteii pii pokusu
porovnavali péstovani brambor s pouzitim netkané textilie a bez pouziti nakryti netkanou
K podobnym zavérim dosli i Hamouz a kol. (2004), ktefi m¢&li nardst vynosu u odridy Impala
58,6 %, 27,6 % a 42,9 % proti kontrole bez textilie.

Z téchto vysledkli a porovnani, je patrné, ze pouziti netkané textilie a biologicka
(2007).

Odrida Impala 84 dni po vysadbé (28. 5. 2016) dosahovala vynosu 23,80 t/ha
vV priméru vSech péstovanych variant. Varianta NZ od obou odrid (Anuschka a Impala) pii
odkopu 28. 5. 2016 dosahovala vynosu 31,75 t/ha. Varianta NT v priméru odrid Anuschka a
Impala méla vynos 24,20 t/ha. Zjisténé vysledky byly srovnany s vysledky Odridovych
pokusii 2016, UKZUZ Pterov nad Labem, kde vliv netkané textilic po odkopech 89 dni
dosahoval vynos 22,56 t/ha. S pouzitim zavlahy, byl vynos 15,63 t/ha. Z porovnani vysledki
vyplyva, ze vliv pouziti zavlahy v pokuse UKZUZ Pterov nad Labem nedosahoval tak
dobrych vysledkii. Pouziti netkané textilie mélo daleko vétsi vliv, nez pouziti zdvlahy. V mém
pokusu tyto vysledky vychéazely opa¢né a dileZity vliv na vynos hliz mélo pouZiti zavlahy
ptred netkanou textilii.

Ze ziskanych vysledkl je dale patrné, ze odrida Anuschka ma dobré vysledky ve
vynosech v prvnich terminech odkopti a je vhodnd pro prvni sklizen ranych brambor.
V terminech odkopii 14. 5., 28. 5. a 11. 6. mé¢la odriida Anuschka o 11 — 18 % vyssi vynosy,
nez odrida Impala. Postupnou sklizni v pozd¢jSich terminech odkopu se vynos zvySuje a
stabilizuje pro dobré vysledky z vynosu. Pfi poslednich terminech odkopu méa odrtida Impala
0 7 — 11 % vyssi vynosy hliz, nez odrida Anuschka.

Primérny denni pfirtstek hliz z 10 trst byl mezi prvnim a druhym odkopem 0,5 kg.
V dalsich rozmezich mezi terminy dosahoval primérny denni pfirdstek hliz z 10 trsi 0,1 kg

az do posledniho terminu odkopu.
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1 Zavér

V mé diplomové praci bylo zkoumano, na zéklad¢ vysledkli polniho pokusu na vlastni
rodinné¢ farmé ve stfednim Polabi, vliv tfi intenzifikac¢nich faktorti ovliviiujicich vynos a
Casnost sklizn¢ ranych brambor. Jednalo se o pouziti naklicené¢ sadby (N), zavlahy (Z) a
netkané textilie (T) v riznych kombinacich, ¢imz vzniklo osm pokusnych variant: NZT, NZ,
NT, N, ZT, Z, T a kontrolni varianta (K) bez NZT. Pokus s velmi ranymi odridami brambor
Anuschka a Impala mél 3 opakovani, vysledky byly statisticky zhodnoceny. Vynos byl
zjistovan odkopy trsi v péti terminech ve ¢trnactidennim intervalu od 14. 5. do 9. 7. 2016.
Péstovani probihalo za bézného rezimu v zemédélském podniku s konvenénim zplisobem
hospodateni. Z pokusnych vysledkt jsem dospéla k nasledujicim zavértim:

Vliv pouzitych intenzifika¢nich faktord (pokusnych variant) na vynos byl v priméru
odrid Anuschka a Impala na nejvyssi hmotnost hliz u varianty NZT (27,40 t/ha), dale
nasledovala varianta NZ (27,25 t/ha) a varianta ZT (26,30 t/ha). Tyto tfi varianty s nejvyssim
predpokladanym vynosem byly pod zavlahou, z toho vyplyva, ze pro prvni sklizeii ranych
brambor je nezbytnym intenzifikaénim opatfenim pouziti zavlahy. Podobnych vysledka
dosahovaly odkopy v druhém (28. 5.), tietim (11. 6.) a ¢tvrtém (25. 6.) terminu sklizné.
Z vysledku je tedy zfejmé, ze pokud je naklicena varianta se zavlahou, jeji vysledky vychazeji
obdobn¢ jako varianta nenakliCena se zévlahou a s pouzitim netkané textilie. Pfi poslednim
terminu odkopu 9. 7. se neustale vyzdvihovaly varianty NZT o 13,13 % proti kontrole, NZ o
11,67 % nez byla kontrola a ZT o 10,10 % v porovnani s kontrolou.

Vliv genotypu odridy na vynos je patrny u prvnich termini odkopu u odridy
Anuschka, ktera pii odkopu 14. 5. dosahovala vynosu 23,90 t/ha oproti odridé Impala
(21,50 t/ha). Vétsich vynost dosahovala odrida Anuschka pii odkopech ze dne 28. 5.
(29,15 t/ha) a 11. 6. (35,05 t/ha). Pii pozd¢jsich terminech odbéru hliz, koncem cervna a
zacatkem Cervence se ukdzalo, Ze odrida Impala dosahovala dne 25. 6. vynosu 42,05 t/ha
oproti odridé Anuschka, ktera méla 38,95 %. Pii poslednim terminu odbéru 9. 7. naskok ve
vynosu hliz zistal u odrady Impala (49,80 t/ha) nad odridou Anuschka (44,55 t/ha). Z pokusu
vysokych vynost.

Vliv terminu odkopu na vynos byl jasn¢ dany terminem odkopti. Pfi prvnim terminu
odkopu byla primérnd hmotnost hliz z 10 trsi od obou odruad a vSech variant 4,54 kg. Mezi

prvnim a druhym odkopem byl denni nartst hliz pfiblizné 0,5 kg. V rozmezi mezi ostatnim
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terminy odkopti se denni pfirtstek pohyboval okolo 0,1 kg. V poslednim terminu odkopu
(9.7.) Ize tedy ocekavat nejvétsi primeérnou hmotnost hliz z 10 trsti od odrudy Anuschka a
Impala a v§ech pokusnych variant 9,43 kg.

Ve srovnani primérné hmotnosti odridy Anuschka a Impala nejlepsich vysledkt pii
prvnim odkopu 14. 5. 2016 dosahovala odrtida Anuschka s variantou péstovani 1 (N, Z, T)
S priimérnou hmotnosti 5,77 kg z 10 trsti. Pii druhém odkopu 28. 5. 2016 dosahovala odrida
Anuschka s variantou péstovani 2 (N, Z) s primérnou hmotnosti 7,08 kg z 10 trsu. Tretim
odkopem dne 11. 6. 2016 odrida Anuschka s variantou péstovani 1 (N, Z, T) dosahovala
pramérnou hmotnosti hodnoty 8,10 kg z 10 trsti. V den odkopu 25. 6. méla odrida Impala
srovnatelné vysledky u varianty 1 (N, Z, T) s primérnou hmotnosti 9,50 kg z 10 trst, tak i u
varianty 2 (N, Z) s primérnou hmotnosti 9,49 kg z 10 trst. Pfi poslednim terminu odkopu 9.
7. 2016 méla odriida Impala srovnatelné vysledky v hmotnosti pii varianté péstovani 1 (N, Z,
T) s primérnou hmotnosti 10,65 kg z 10 trsu, varianta 2 (N, Z) s praimérnou hmotnosti 10,44
kg z 10 trsti a varianta 5 (Z, T) s prumérnou hmotnosti 10,25 kg z 10 trsu.

Na zékladé mych poznatki doporucuji pro prvni termin sklizné ranych brambor
pouziti naklicené sadby, nakryti netkanou textilii a zévlahy. Pro pozd¢jsi termin sklizné
ranych brambor od 2. poloviny ¢ervna sta¢i vyuzit nakli¢ené sadby s pouzitim zavlahy, draha
investice do netkané textilie je jiZz zbytecna.

Jedna se vSak o jednoleté vysledky, které je tfeba provétit na viceletych pokusech,

proto je nelze zatim zobecnovat.
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Tabulkova priloha:

Tabulka &. 1 M@si¢ni prehled meteorologickych hodnot (Zkusebni stanice UKZUZ Pierov

nad Labem); mésic bfezen

primérna maximdalni minimalni  pfizemni teplota vihkost iy
datum . . o srazky
teplota teplota teplota minimum pldy5cm  vzduchu
1.3.2016 0,4 2,5 -4,9 -5,4 2,9 98,7 1,9
2.3.2016 2,2 8,3 -5,5 -5,6 2,5 95,7 7,7
3.3.2016 3,4 6,8 1,5 1,1 3,1 94,1 0,6
4.3.2016 4,2 10,5 -0,6 -1,4 3,3 82,0 0,0
5.3.2016 4,2 9,8 0,0 -0,7 3,8 89,6 0,0
6.3.2016 4,8 8,3 2,6 2,5 4,4 91,3 1,3
7.3.2016 2,9 10,0 -1,5 -2,7 3,5 85,1 0,0
8.3.2016 1,4 4,3 -1,5 -2,6 3,3 96,5 0,0
9.3.2016 1,6 5,8 -3,1 -3,6 3,1 95,1 0,0
10.3.2016 5,5 10,5 1,1 0,3 4,7 87,6 0,0
dekada 3,1 10,5 -5,5 -5,6 3,5 91,6 11,5
11.3.2016 5,6 9,9 1,7 0,7 5.2 82,2 0,0
12.3.2016 4,5 7,6 1,4 0,3 51 86,6 0,0
13.3.2016 4,8 9,6 2,8 2,5 5,3 81,5 0,0
14.3.2016 4,4 10,9 -1,9 -3,3 4,4 74,4 0,0
15.3.2016 3,6 6,9 1,4 1,1 4,6 85,1 2,6
16.3.2016 3,8 9,3 -1,7 -3,1 4,6 82,2 0,0
17.3.2016 4,0 14,0 -3,1 -4,5 3,6 80,2 0,0
18.3.2016 57 15,5 -2,7 -3,4 3,8 77,9 0,0
19.3.2016 5,9 10,6 2,9 1,5 5,5 80,1 0,0
20.3.2016 51 6,8 1,8 1,0 5,3 76,6 0,0
dekada 4,7 15,5 -3,1 -4,5 4,7 80,7 2,6
21.3.2016 6,9 11,0 3,8 3,1 6,0 77,1 0,0
22.3.2016 6,7 10,6 4,0 3,3 6,3 76,6 0,0
23.3.2016 5,8 12,1 3,0 2,6 6,5 84,2 0,3
24.3.2016 4,8 9,2 1,4 0,2 6,2 85,8 0,0
25.3.2016 5,5 10,5 0,0 -0,9 6,1 91,1 0,6
26.3.2016 6,7 13,6 0,2 -0,9 6,8 87,5 0,0
27.3.2016 8,9 18,3 -1,8 -2,9 6,2 73,9 0,0
28.3.2016 11,2 17,8 5,0 3,7 7,9 77,5 1,0
29.3.2016 9,6 15,2 3,8 2,5 7,9 66,6 0,0
30.3.2016 8,7 13,6 3,1 2,0 7,7 86,5 0,6
31.3.2016 11,2 17,7 6,1 51 9,0 87,5 2,6
dekada 7,8 18,3 -1,8 -2,9 7,0 81,3 5,1
mésic 53 18,3 -5,5 -5,6 5,1 84,4 19,2
suma
teplot 164,0




Tabulka &. 2 M@siéni piehled meteorologickych hodnot (Zkusebni stanice UKZUZ Pterov

nad Labem); mésic duben

datum primérna | maximalni | minimalni pi.‘l'z.emni ’feplota vlhkost sréky
teplota teplota teplota minimum | pady 5 cm | vzduchu

1.4.2016 5,5 9,7 0,0 -1,3 8,3 90,8 0,6
2.4.2016 7,9 18,3 -1,6 -2,6 7,0 71,6 0,0
3.4.2016 11,1 20,9 1,3 0,2 8,2 70,0 0,0
4.4.2016 12,6 22,1 3,3 2,2 9,5 75,4 0,0
5.4.2016 15,7 26,8 4,8 4,0 10,4 70,2 0,0
6.4.2016 13,3 18,2 7,8 6,8 11,1 74,1 1,9
7.4.2016 13,6 20,1 9,8 9,5 11,1 66,4 0,0
8.4.2016 10,0 13,6 7,8 7,7 10,7 76,1 0,0
9.4.2016 7,7 9,4 6,1 6,0 10,0 91,8 4,2
10.4.2016 7,0 8,5 5,8 5,8 9,4 93,5 1,3

dekada 10,4 26,8 -1,6 -2,6 9,6 78,0 8,0
11.4.2016 9,9 13,8 6,0 6,1 10,2 87,1 0,0
12.4.2016 12,6 20,0 6,8 5,9 11,3 80,1 0,0
13.4.2016 12,6 21,5 5,3 4,4 11,5 81,9 3,8
14.4.2016 10,7 15,8 3,6 2,6 11,6 83,3 0,0
15.4.2016 8,5 14,1 1,6 0,9 10,1 87,7 0,0
16.4.2016 12,0 17,1 7,5 7,1 10,6 88,2 1,9
17.4.2016 10,9 16,1 7,3 7,0 11,2 91,1 2,6
18.4.2016 9,8 15,5 4,6 3,6 11,3 78,0 0,0
19.4.2016 8,9 16,6 3,4 2,5 10,6 73,2 0,0
20.4.2016 8,3 15,1 1,0 0,1 10,2 66,8 0,0

dekada 10,4 21,5 1,0 0,1 10,9 81,7 8,3
21.4.2016 9,3 18,8 -0,5 -1,8 10,3 71,3 0,0
22.4.2016 9,9 18,0 1,2 0,1 10,4 64,9 0,0
23.4.2016 8,3 14,8 3,8 3,5 10,6 74,9 1,0
24.4.2016 4,6 11,9 0,1 -0,9 9,7 80,5 0,3
25.4.2016 4,6 11,5 -1,1 -2,3 9,2 73,5 0,0
26.4.2016 6,1 14,4 1,0 -0,1 9,0 76,4 1,0
27.4.2016 6,1 10,0 1,8 1,1 8,7 67,0 0,0
28.4.2016 7,1 13,9 -0,5 -1,8 8,8 70,4 0,0

dekada 7,0 18,8 -1,1 -2,3 9,6 72,4 2,2

mésic 9,5 26,8 -1,6 -2,6 10,0 77,7 18,6

suma

teplot 264,7




Tabulka ¢. 3 M@siéni piehled meteorologickych hodnot (Zkusebni stanice UKZUZ Pterov

nad Labem); mésic kvéten

datum primérna | maximalni | minimalni | pfizemni teplota vihkost sréky
teplota teplota teplota minimum | pady 5 cm | vzduchu

1.5.2016 12,1 20,3 3,9 2,8 11,2 67,2 0,0
2.5.2016 12,2 21,6 2,9 1,6 11,8 69,7 0,0
3.5.2016 12,0 19,1 2,1 1,1 12,0 75,3 2,2
4.5.2016 8,0 9,0 7,2 6,8 11,1 98,2 4,5
5.5.2016 13,3 21,3 7,0 6,0 13,0 78,5 1,3
6.5.2016 15,2 25,0 4,8 4,0 13,9 67,5 0,3
7.5.2016 15,6 24,5 5,1 4,1 14,0 63,6 0,0
8.5.2016 15,4 23,5 6,6 5,5 14,1 67,3 0,0
9.5.2016 16,6 25,0 6,6 5,6 15,0 67,7 0,0
10.5.2016 16,7 24,8 8,0 7,1 15,4 68,6 0,0
dekada 13,7 25,0 2,1 1,1 13,2 72,4 8,3
11.5.2016 16,2 25,3 7,8 7,0 15,5 71,2 0,0
12.5.2016 16,0 22,1 8,5 7,2 15,2 76,9 0,3
13.5.2016 17,8 24,3 12,8 12,5 16,0 71,6 0,3
14.5.2016 13,9 19,8 6,6 5,6 15,6 60,3 0,0
15.5.2016 9,1 14,1 4,8 3,5 13,5 65,7 0,0
16.5.2016 9,8 15,7 6,5 6,0 13,4 67,4 1,0
17.5.2016 10,9 15,5 7,2 6,9 13,2 65,1 0,0
18.5.2016 14,4 21,4 8,4 7,8 14,3 58,2 0,0
19.5.2016 15,7 21,7 9,6 8,8 15,1 64,9 0,0
20.5.2016 16,7 25,5 7,0 6,0 15,8 64,9 0,0
dekada 14,1 25,5 4,8 3,5 14,8 66,6 1,6
21.5.2016 18,0 27,6 9,2 7,5 16,6 61,6 0,0
22.5.2016 20,8 31,6 9,6 8,5 17,6 61,4 0,0
23.5.2016 20,2 28,5 11,9 10,8 18,3 66,8 0,0
24.5.2016 16,8 25,8 13,0 12,6 16,9 88,3 16,6
25.5.2016 14,8 18,5 12,0 11,0 16,3 88,0 0,0
26.5.2016 17,1 24,0 11,8 10,7 17,3 78,6 0,0
27.5.2016 18,3 26,0 10,9 10,4 17,8 78,9 1,9
28.5.2016 19,0 29,0 12,6 12,2 18,8 81,0 0,0
29.5.2016 21,2 28,2 13,3 13,0 19,4 77,6 0,0
30.5.2016 21,1 28,5 15,6 14,8 20,1 74,3 0,0
31.5.2016 19,0 28,3 13,1 12,5 20,4 82,8 3,5
dekada 18,7 31,6 9,2 7,5 18,1 76,3 22,1

mésic 15,6 31,6 2,1 1,1 15,4 71,9 32,0

suma 483,9

teplot




Tabulka ¢&. 4 Vysledky odriadovych pokusti 2016 UKZUZ Pierov nad Labem; odriida Impala

s pouzitim netkané textilie

se zavlahou

Impala
veskera velikost hliz t/ha veskera velikost hliz t/ha
A 14,87 10,02
B 14,44 10,5
C 11,42 9,96
celkem 40,73 22,56 30,48 15,63

Fotograficka priloha:

Obrazek ¢. 1 Nakli¢ovani hliz ve svétlych ptepravkach a tenké vrstve
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Obrazek ¢. 2 Osvétlovani hliz umélym svétlem
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Obrazek ¢. 3  Sklad pro naklicovani hliz
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Obrazek ¢. 4 Naklicena hliza odridy Impala
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Obrazek ¢. 5 Naklicené hlizy odridy Anuschka, které jsou jiz velmi pierostlé
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