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Predlozend bakalarska prace pojednava o aktudlnim problému. Téma je teoreticky i
metodologicky nosné. Autor praci strukturoval do uvodu, ¢tyt kapitol a zavéru. Text je
doplnén seznamem uZzité literatury a ptilohami. V tvodu autor zbyte¢né Siroce zdlivodiuje
volbu tématu, vyznam zpracovavané problematiky a obsah prace. Kromé uvedeni cile prace, ji
vSak v ivodu metodologicky nevymezuje. Cil je formulovan neStastné, protoZze popisné.
Nazvy jednotlivych kapitol jsou rovnéz popisné, v podstaté u¢ebnicového charakteru.
Predlozend préce je teoreticko-empirické povahy, empirické Setfeni je kvantitativniho
charakteru.

Prvni kapitola je vénovéna vzdélavani dospélych. Autor klade za sebou riizné nazory
na zvolenou problematiku. Naprosto nefunkéni je vycet riznych dil¢ich disciplin zabyvajicich
se vychovou a vzdélavanim dospélych. Naopak spravné zatazuje kapitolku o vzdélavéani
v kontextu globalizace, ale jiz si neuvédomuje, Ze globalizace je pouze jednim ze socialné
ekonomickych procesti, které meritorné ovlivituji proces vychovy a vzdélavani dospélych a
nema jenom pozitivni, ale 1 negativni dopady (viz napt. pandemie korovinorova). Nadbyte¢na
je kapitolka o historickém vyvoji vzdélavani vézenského personalu, protoZe je jednak velmi
strucnd a jednak se s uvadénymi fakty dale minimalné pracuje.
byt v kapitolce o podminkéach ptijeti do pracovniho a sluzebniho poméru, ale ta je velmi
struénd. Je rovnéz otdzkou, zda se zvolenou problematikou zabyvat v plné §ifi, zda nezvolit
pouze jednu z profesi a té se vénovat hloubéji.
personalu. Opét kapitola trpi velkou popisnosti, protoze se autor zabyva vSemi kategoriemi
zaméstnancl a velmi stru¢né. Kapitole pak schazi jasny zaver.

Ctvrta kapitola pfedstavuje projekt a vysledky empirického Setfeni. Projekt jako
takovy, ma zasadni metodologické nedostatky. Predné autor neuvadi teoreticka vychodiska
empirického Seteni. Naopak zbytecné popisuje, co je dotaznik a jak je strukturovan. Otazkou
je, zda pii tak malém poctu respondentli neméelo mit empirické Setfeni spiSe povahu
kvalitativni. Stanovené vyzkumné otdzky nemayji dostate¢né kryti v poctu polozek obsazenych
ve vyzkumném ndstroji. Zavery, které jsou na zakladé provedené sondy formulované, jsou
s ohledem na metodologické rezervy vyzkumné sondy piilis kategorické.

Nejvice diskutabilni je samotny zavér prace. Autor se spravné vyjadiuje k otazce
splnéni cile prace. Bohuzel v§ak uvadi jinou formulaci cile, nez jaka je uvedena v tvodu
prace. Nevyjadiuje se k tomu, na jaké problémy narazil pfi zpracovavani prace, co postradal
napf. v teorii sledované problematiky, co nebylo dosud empiricky zkoumano a kam dale by se
méla problematika posouvat v dal§im védecko-vyzkumném zpracovavani. Schazi 1
doporuceni pro spolecenskou praxi.

I pies uvedené kritické pripominky oponent se domniva, Ze piredlozenad zavérecna prace
jesté vyhovuje stanovenym kritériim a proto doporucuji praci ptijmout jako bakalatskou.
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