CESKA ZEMEDELSKA UNIVERZITA V PRAZE

FAKULTA AGROBIOLOGIE, POTRAVINOVYCH A PRIRODNiCH ZDROJU

Katedra obecné zootechniky a etologie

UNIVERZITA V PRAZE

Transport jako potenciondlni stresor pii pieprave Sténéte z chovatelské stanice a

vliv na jeho budouci pracovni uplatnéni u Policie Ceské republiky.

Bakalaiska prace

Vedouci prace: Ing. Ivona Svobodova, Ph.D.
Autor prace: Jana Vaikova

2014



Prohlaseni

ProhlaSuji, Ze jsem bakalafskou praci na téma Transport jako potencionalni stresor pii
piepravé Sténéte z chovatelské stanice a jeho vliv na budouci uplatnéni Sténéte ve sluzebni
kynologii vypracovala samostatné apouzila jsem jen pramentd, které cituji a uvadim

Vv ptiloZené bibliografii.

V Praze dne 7. dubna 2014



Podékovani

Za odborné vedeni pii zpracovani bakalaiské prace deékuji vedouci bakaldiské prace
Ing. Ivon€ Svobodové Ph.D. Déle pak Ing. Lee Andrejsové za odborné konzultace a mjr. Mgr.

Romanu Koncelovi za poskytnuté data.



Souhrn

Oddéleni sluzebni kynologie je vyznamnou soudasti bezpeénostniho sboru Policie Ceské
republiky. Psi jsou pro své schopnosti vyuzivani k dohledu nad vefejnym potadkem,
k vyhledavani osob, nastraznych vybusnych systémi, drog, akcelerantti hofeni ¢i v ramci

metod pachové identifikace.

Kwvtli plnéni sluzebnich povinnosti jsou psi ¢asto transportovani do mista zasahu, preprava
je tedy neoddé¢litelnou soucasti jejich Zivota. S prvnim transportem se museli vyrovnat jiz ve
$t€né¢im veku, kdy byli pfemisténi z chovatelskych stanic na kmenové utvary. Pfevozy jsou
pfitom casto realizovany na dlouhych distancich a pro psychiku mladého psa tak ptedstavuji
znacnou zatéz. Kromé vzdalenosti mohou tuto stresovou situaci ovlivnit podminky samotného
transportu, do nichZ je potfeba zahrnout typ vozidla, zptsob jizdy ¢i velikost a komfort
ptepravniho kontejneru. Kromé transportu se musi §téné ve stejném momentu Vvyrovnat
s dalSimi stresory, jakymi jsou opusténi matky a vrhu ¢i aklimatizace v novém ustajeni.
Samotny transport miize byt pro $t€né natolik stresujici, Ze povede aZ k nevratnym zménam

na jeho psychice a naslednému vytazeni ze sluzby.

Soucasti této bakalatské prace je proto dotaznik, jehoz pomoci byla shromdzdéna data od
psovodii Policie CR. Zjisfované informace se tykaji podminek transportu, jeho priib&hu
a naslednému ustdjeni a chovéani zvifete. Dale jsou tyto reakce Sténcte postaveny proti
uspésnosti na svodu vroce 2012 a 2013, kterého se zGcastnili psi narozeni v letech 2009
a 2010.

Klicova slova: transport, vyvoj $ténéte, stres, svod, welfare,



Summary

Department Staff Cynology is an important part of the security force Police of the Czech
Republic. Dogs are exploited for their ability to supervise public policy, to search for people,
improvised explosive devices, drugs, accelerants or burning in the methods of odor

identification.

Due to the performance of official duties, dogs are often transported to the place of action,
the transport is therefore an integral part of their lives. The first transport had to deal already
in puppies when they relocated from the kennels on tribal formations. Transports are often
realized while on long distances and for the psyche of a young dog and a considerable burden.
In addition to distance this stressful situation can affect the actual transport conditions in
which it is necessary to include the vehicle type, driving style or size and comfort of the
shipping container. In addition to transporting the puppy must at the same moment to deal
with other stressors, such as leaving the mother and litter or acclimatization in new housing.
The actual transport can be stressful for your puppy so that it will lead to irreversible changes

in his psyche and subsequent decommissioning of services.

Part of this work is therefore a questionnaire through which data was gathered from police

dog handlers. Identifying information concerning the conditions of transportation, during

and subsequent housing and behaviour. Furthermore, these reactions puppy standing against

the success of the assembly in 2012 and 2013, which was attended by males born in 2009

and 2010.

Key words: transport, puppy’s development, stress, bonitation, welfare
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1 Uvod

K prvnimu vyuziti psa pro sluzebni ucely doslo pred vice nez sto lety, kdy se tehdejsi
c. k. Cetnictvo rozhodlo vyuzivat jeho vynikajici ¢ichové, sluchové a zrakové dispozice. Ke

stejnému obdobi se tedy datuje 1 vznik oboru sluzebni kynologie.

Podle Rulce (2010) byl prvni ovcacky pes zakoupen pocatkem roku 1909 pro bezpecnostni
sluzbu zmiflovaného c¢. k. Getnictva v Cechach, a to zasluhou nadporuéika

T. Rottera, v té¢ dob¢ plsobiciho na Kladné.

Zatimco v minulosti bylo k pofizovani $ténat nezbytné vyuzivani externich chovatelskych
stanic, v soucasnosti jsou ke sluzebnim ucelim nejéastéji vyuzivani psi z chovatelské stanice
Policie Ceské republiky. Odtud putuji §téfata riizného stafi na kmenové atvary PCR, potazmo
K policejnim psovodim. Pravé dlouha doprava z chovatelské stanice do mista budouciho
vykonu sluzby mize byt pro §t€n¢ velmi stresujici a zanechat na ném az nevratné behavioralni
zmeény. Za dalsi stresory je mozné povazovat aklimatizaci psa v novém prostfedi a novy typ
ustéjeni.

Tato bakalaiska prace shromazd'uje informace o dopravé Sténat z chovatelské stanice a
jejich nasledné aklimatizaci v misté ustdjeni. Zjisténd data nasledné¢ porovnava s vysledky

svodu mladych psti PCR.



2 Cile a hypotézy

Cilem této bakalaiské prace je zjistit, zda transport, délka pievozu ¢i nasledna

aklimatizace na nové prostiedi mohou ovlivnit budouci vyuziti $t€néte ve sluzebni kynologii.

Podle né¢kterych odbornych publikaci je totiz transport zvifat povazovan za stresujici.

V $irSim aspektu se pak prace pokousi analyzovat dil¢i problémy, jakym je naptiklad vyznam

psovoda a jeho zkuSenosti pii pfevozu a nasledné aklimatizaci, nebo spojitost stresovych

projevi §ténéte pii prevozu (napi. kaleni ¢i zvraceni) s naslednym uplatnénim ve sluzebni

kynologii.

Hypotéza €. 1: S délkou transportu se nezvysuje vyskyt zvraceni, jako potencionalniho

projevu stresu u piepravovaného zvifete.

o Alternativni hypotéza: S délkou transportu se zvySuje vyskyt zvraceni, jako

potencionalniho projevu stresu u piepravovaného zvitete.

v

Hypotéza ¢. 2: Délka transportu a ji vyvolany stres nemize mit takové negativni

dopady na piepravované zvife, Ze by mohl ovlivnit jeho uspé&Snost na svodu.

o Alternativni hypotéza: Délka transportu a ji vyvolany stres mize mit takové
negativni dopady na piepravované zviie, ze by mohl ovlivnit jeho uspé$nost na

svodu.

Hypotéza ¢. 3: Umisténi $ténéte v hromadném ustdjeni nemuize byt pro psa stresujici
do té miry, ze ovlivni jeho dal$i Gispé€Snost ve vykonu sluzby.
o Alternativni hypotéza: Umisténi St€néte v hromadném ustajeni mize byt pro

psa stresujici do té miry, ze ovlivni jeho dal$i tspéSnost ve vykonu sluzby.

Hypotéza ¢. 4: Veék sténéte, ve kterém bylo transportovano z CHS nema vliv na jeho

budouci uspésnost ve vykonu sluzby.

o Alternativni hypotéza: Vék Sténéte, ve kterém bylo transportovano z CHS ma

vliv na jeho budouci tispé$nost ve vykonu sluzby.

Hypotéza €. 5: Vyskyt zvraceni béhem transportu jako potencionalniho projevu stresu

nema vliv na GspéSnost na svodu.

o Alternativni hypotéza: Vyskyt zvraceni béhem transportu jako potencionalniho

projevu stresu ma vliv na uspéSnost na svodu.



Hypotéza €. 6: Vyskyt zvraceni béhem transportu jako potencionalniho projevu stresu

nema vliv na budouci projevy socidlniho chovani.

o Alternativni hypotéza: Vyskyt zvraceni béhem transportu jako potencionalniho

projevu stresu ma vliv na budouci projevy socialniho chovani.

Hypotéza €. 7: Pohlavi zvifete nemd vliv na vyskyt zvraceni béhem transportu z CHS

na kmenovy utvar.

o Alternativni hypotéza: Pohlavi zvifete mad vliv na vyskyt zvraceni bé¢hem

transportu z CHS na kmenovy tutvar.



3 Literarni reSerse

V literarni  reSerSi  jsou popsany teoretické zéklady pro kvalitativni vyzkum

vvvvvv

psu z chovatelskych stanic.

3.1 Transport zvirat

K transportovani zvitat dochazi uz tisice let, ve 21. stoleti se ale odehrava za predpokladu
dodrzeni pravidel, kterd zarucuji zvifeti zdravi neSkodny a pohodlny pievoz. Behem
uplynulych desetileti se rozsitily celosvétové moznosti dopravni infrastruktury (silni¢ni,
kolejové, vodni a predevsim letecké), které zptistupnily obchod se zvifaty Sir§i vefejnosti. Je
tedy logické, ze se do SirSiho povédomi dostaly také zalezitosti souvisejici s welfare, které
napomaha vyuziti SetrnéjSich zplisobu zachéazeni se zvifaty v souladu s nejmodernéjSimi

praktikami (Adams and Thornber, 2008).

V ramci sluzebni kynologie dochézi k prepravé pst velmi ¢asto, a to z divodu vycviku
a pracovnich povinnosti. Samotny pfevoz muize byt pro psy velmi stresujici (Kuhn et al., 1991
and Bergeron et al., 2002), a proto je tieba zajistit jim na dobu transportu maximalni mozné
pohodli. S tim souvisi i preventivni opatieni zaméfena na zaludec¢ni €i stravovaci obtize — dvé
hodiny pfed odjezdem by pes nemél mit pfistup ke krmeni a mél by dostat moZnost
K vyprazdnéni. Jestlize se nejednd o pifevoz nemocného zvifete za ucelem poskytnuti
veterindrni péce, nemélo by byt prevdzeno, pokud neni v dobrém zdravotnim stavu. Prepravni
box pro psa by mél mit takové dispozice, aby se v ném pes mohl postavit, posadit i polozit
a zaroven pohodIné otocit (Prescott et al., 2004). Ve vozidle by méla byt zajisténa dostatecna
cirkulace vzduchu, coZ je dillezité predev§im V letnich mésicich. | v idedlnich podminkach je
vSak dllezité, aby jizda byla alespon kazdé 4 hodiny pferusena a béhem pauzy pes dostal
moznost napojeni a byl vypustén z pfepravniho boxu. V ném je mozné zvysit komfort
pasazéra pomoci jemu znamé podestylky, pfipadné hraCkami a dalSimi prostfedky, které ho

mohou béhem piepravy zaméstnat (Rooney, 2009).

VétSina odbornych praci, které se zabyvaji transportem a Snim souvisejicim stresem,
zkouma nasledky pfevozu u hospodatskych zvitat, a to v souvislosti s vlivem na kvalitu masa.
U transportu pst jsou tyto informace velice stfidmé zastoupené. Jednu z vyjimek tvofi
Slabbert a Odendaal (1999), jenz se zabyvali predikénimi testy S§ténat pro jejich budouci

vyuziti u policie. Pfi nich byla Sténata zamérn¢€ vystavovana transportu ve vozidlech v co
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nejmlads$im veku, aby se ptipadné negativni dopady na dospé€lé psy eliminovaly. Béhem testt
byl kazdy vrh vyvezen alesponl jednou tydné na 30 minut, kdy tento transport zahrnoval

1 cestu do mést a frekventovaného provozu.

Vlivem transportu na chovani psa se zabyva také ¢lanek Mariti et al. (2012). Jeho soucasti
je pruzkum, v némz na dotaznikové otazky odpovidalo 907 majitel pst. Kromé 4,7 %
respondentti vSichni odpovédeéli, ze transport zazili v posledni dobé. VétSina psi (76,2 %) na
transport reagovala pozitivné. TéméF Etvrtina pst (23,8 %) vSak byla podle odpovédi béhem
pievozu ve stresu. Psi, ktefi byli na transport pfivykani jiz od sténéciho véku, vykazovali
statisticky niz§i pravdépodobnost vzniku problémui ve spojitosti s automobilovou dopravou
(6,3 % z 24,1 %).

3.2 Pfepravni kontejnery

Na zakladé¢ doporuceni IATA (Mezinarodni asociace leteckych dopravci) jsou
kontejnery konstruovany ze sklolaminatu nebo plastu. Tyto materialy jsou snadno dostupné
a pro pfepravu zvifat se pouzivaji zcela bézn¢. Moderni nepropustné materidly (napf. skelna
vlakna) jsou v nékterych piipadech nahrazovany dievem. To vSak neni vhodné zejména pro
transport velkych pst, at uz zddvodu mensi pevnosti ¢i vétsi vahy v porovnani se
sklolaminatovymi ¢i plastovymi kontejnery. Negativem je i fakt, ze nckteré letecké

spole¢nosti nepievazeji dievéné nadoby (Swallow et al., 2005).

Konstrukce

Konstrukce kontejneru by méla byt takova, aby jeji zaklad tvofila pevna kostra, aby
klouby a rohy nijak neohrozovaly zdravi zvifete a aby nebylo mozné jeho prokousani se skrz
materidl. Pfistup do kontejneru by mély umoznovat posuvné ¢i sklopné dvete s bezpeCnym
zajiSténim a pfipojenim ke zbytku kontejneru. Zaroveii musi byt zabezpefeny proti
nahodnému otevieni ¢i cilenému Uniku psa. K vyrobé€ se nejcastéji vyuziva drobna kulatina
svarend do tvaru sit€¢ nebo mifizkovany plech, ktery prepravci umoziuje kontrolovani psa
béhem piepravy a zaroven zajiStuje dostateéné vétrani (Swallow et al., 2005). Dale musi byt

psi umisténi v dopravnim prostfedku tak, aby neohroZovali sebe ani fidice.



Ventilace

Podle minimdlnich pozadavkl by m¢ly byt vétraci otvory 2,5 cm Siroké a rozmisténé po
celé plose od dvefi protilehlé stény ve vzdalenosti 10 cm mezi stiedy sousednich otvorti.
Podobné otvory musi byt v horni tfetin€ zbyvajicich dvou stran. Celkovy vétrany prostor musi
zaujimat minimalné 16 % z celkové plochy vSech Ctyt stran. Tyto pozadavky je ale mozné
rozsifit o dal$i vétraci otvory v horni ¢asti nebo po stranach kontejneru a Vv ptipadé potieby
musi byt opatfeny draténym pletivem. Zviieti by zadny z otvorti nem¢l umoznovat vystréeni
nosu, tlapy nebo ocasu mimo kontejner (Swallow et al., 2005).

Napajeni a krmeni
Psim - stejné jako ostatnim zvifatim - musi byt béhem piepravy umoznéno dostate¢né
napéjeni a krmeni. Pfi delsi pfepravé musi byt psi krmeni minimalné jednou za dvanact hodin
a napdjeni minimalné ve Ctyf az Sestihodinovych intervalech v zavislosti na klimatickych
podminkach.

3.3 Druhy transportu

K piepravé zvifat se vyuziva stejnych prostredki, jaké maji pro své cesty k dispozici lidé.
Vzhledem Kk rozsifujici se infrastruktufe dopravnich cest je v soucasné dobé mozné dopravit
psa prakticky do kteréhokoliv mista svéta. Obecné je k tomu mozné vyuzit nékolik druht

prepravy:
e Letecky transport
e Lodni transport

e Pozemni transport

3.4 Priprava na transport

a) Klicovym faktorem, ktery zajiStuje zvifeti idedlni podminky b&hem piepravy, je

peclivé naplanovani cesty.
b) Pfed zapocetim cesty je prepravni proces planovan s ohledem na:
e piipravu zvifat na cestu;
e vyber silnicni, zelezni¢ni nebo letecké dopravy €i trajektu;

e povahu a dobu trvani cesty;



e design a udrzbu vozidla nebo plavidla;

e pozadovanou dokumentaci;

e velikost prepravniho prostoru;

e vodu a krmivo;

e moznosti pozorovani zvifat na cest¢;

e kontrolu zdravotniho stavu;

e postupy pro feSeni mimotadnych situaci;

e predpovéd pocasi (napt. prili§ vysoké nebo nizké teploty zavislé na ro¢nim

obdobi ¢i denni a no¢ni dobu);

e dobu pfestupu pifi zméné druhu dopravy, a c¢ekaci dobu na hranicich

a kontrolnich bodech.

c) Piedpisy souvisejici s fizenim vybraného druhu dopravy (napt. maximalni doba jizdy)

v souvislosti s potiebami zvifat.

Jak je uvedeno v prvnim bodu c¢asti b), pfiprava zvifete na cestu je velice dileZitou
soucasti. Pravé vCasné seznameni zvifete s transportem muze zamezit vzniku nasledkt
spojenych se stresem z transportu, s nimz se zvire nikdy predtim nesetkalo.

(OIE, 2012)

Piiprava zvirat na transport

a) V piipadé, Ze preprava narusi zab&hlé stravovaci a napajeci navyky psa, je tieba zvife
na tuto zménu piipravit. Dale je nezbytné, aby vSem zvifatim byla béhem piepravy

poskytnuta dostatecné dlouhd doba pro napojeni a nakrmeni.

b) S transportem maji obvykle mensi problémy zvifata navykla na kontakt s lidmi, ktefi
s nimi dlouhodobé& pracuji. Prave tito lidé by méli zajistit, aby pfeprava nevyvoléavala

u zvifat strach a zanechala na jejich psychice minimalni moZné nasledky.

c) Latky ovliviwyjici chovani zvifat (tranquilizéry nebo jiné 1éky) by nemély byt béhem

pfepravy pouzivany bézng€. Tyto smési by mély byt podavany pouze veterindrnim



Iékafem (nebo jinou osobou, ktera byla veterinarnim 1ékafem poucena) a jen v piipadé

vazného problému daného zvitete. (OIE, 2012)

Doba transportu

Doba transportu je velmi vyznamnym aspektem celé problematiky, a v bakalarské praci je
proto sledovana. Pokud zvife vnima transport jako Stresujici, miize mit jeho dlouhé trvani
jesté vaznéjsi nasledky. Zavislost délky transportu sledoval ve své praci i Pérez et al. (2002),
ktery zkoumal vliv transportu na kvalitu masa u prasat. V piipadé krat$iho transportu, pii
kterém méla zvitata pied porazkou i kratsi dobu na aklimatizaci, byla prokazana intenzivné&jsi
stresova reakce nez u zvifat, u nichz pieprava trvala déle jak tfi hodiny a poté jim byla pied

porazkou poskytnuta doba pro odpocinek.

3.5 Transport sluZzebnich pst

Transport sluzebnich psit upravuje Zavazny pokyn policejniho prezidenta cCislo 80,
kterym se upravuje ¢innost sluzebni kynologie a sluzebni hipologie - ¢lanek ¢islo 17, pravidla

k ptepravé sluzebnich pst a sluzebnich koni:

1. Pieprava sluzebnich pst a sluZebnich koni je v rdmci vykonu sluzby a planovaného
vycviku provadéna specidlné upravenymi motorovymi vozidly nebo piivésnymi

piepravniky.

2. Pti ptepravé sluzebnich pst a sluzebnich koni musi byt u¢inéna takova opatieni, aby
byla zajiSténa maximalni bezpecnost a veterinarni podminky, napdjeni a krmeni.
V ptipadé potieby a podle charakteru piepravniku musi byt sluzebni koné vybaveni

ochrannymi pomtickami pro pfepravu (napft.: transportni kamase, chranice ocasu).

3. Pieprava sluzebniho psa hromadnymi dopravnimi prostfedky se provadi v souladu
S pfepravnim fadem piepravujici organizace, vyjma psovodil se sluzebnimi psy, kteti

plni tkoly pfi zajisStovani bezpecnosti dopravy.

Ze transport miize byt pro zvifata velice silnym stresorem, doklada i Kuhn et al. (1991),
ktery zjistil, Zze plazmatické hladiny kortizolu a kortikosteronu psit béhem piepravy vyrazné
vzrostly a k bazalnim hodnotam se vratily béhem noci po pfijezdu. V enzymatické aktivité
nebyly rozdily. Ackoliv byla tato studie provedena pro plemeno bigl a individualni reakce pst

jsou pozoruhodné odlisné, vysledky Kuhn et al. (1991) potvrzuji transport jako silny stresor.



3.6 Ustajeni sluZebnich psi

Zavazny pokyn policejniho prezidenta ¢islo 80 ze dne 17. Cervna 2009, kterym se
upravuje Cinnost sluzebni kynologie a hipologie, se ustajeni sluzebnich pst vénuje Vv

¢lanku cislo 20 nasledujicimi body:
1. Ust4jeni sluzebnich psi je zajistovano hromadné nebo individualng.

2. Sluzebni pes je ustajen v zastieSeném kotci, ktery je vybaven prostornou boudou.
V zimnich mésicich, pokud neni bouda vytipé€na, musi byt vhodnym zplisobem
zateplena. Podlaha musi umozniovat snadny uklid a dezinfekci. V jednom kotci je
ustijen pouze jeden sluzebni pes, ktery vV ném nesmi byt uvazadn a musi byt bez
vystrojnich soucastek. V ptipadé pridéleni sluzebniho psa do osobni péce

Vv individualnim ustajeni je mozno sluZzebniho psa ustdjit v domécnosti policisty.

Pravé prostiedi, ve kterém pes trvale pobyva, mutze ovlivnit jeho chovani. Napiiklad
hromadné ustajeni by mohlo mit na psa neblahy vliv, jelikoz vétsi mnozstvi pst,, znamena
Cast&jsi frekvenci $tékani nebo Casty pohyb cizich osob (dalsich psovodi ve sluzbg). Z téchto
divodt pes neni dostate¢né odpocinuty, coz miize vyvolavat stresovou reakci. Pravé vhodné

prosttedi je dulezité pro celkovy vyvoj psa.

Vzhledem Kk tomu, Ze hromadné ustajeni muze pfinaset psum stresové situace, doporucuji
nékteré studie umélou vypomoc s odbouravanim stresu. Vysledky studie Kogan et al., (2012)
naznacuji, Ze sluchova stimulace miiZze pozitivné€ ovlivnit chovani a hladinu stresu u pst, kteti
jsou trvale ustdjeni v kotcich. Proto doporucuje, aby blaho takto chovanych zvifat bylo
zvySovano prave poskytnutim sluchové stimulace. Také doporucuje reprodukci klasické
hudby jako nakladové efektivni a zaroven prakticky zptisob vedouci ke zlepSeni zivotniho

ey

prostiedi zvifat zijicich v pfevazné v kotcich.

Zajimavé vysledky publikovali ve své praci Rooney et al. (2007), v niz ptedpokladali
narlst stresu u zvifat, kterd byla pfemisténa do nového mista hromadného ustdjeni. Tato
stresova reakce by mohla byt inhibovéana ptfedchozim navykem na novy typ ustdjeni. Stresova
reakce byla métfena na zédkladé poméru hladiny kortizolu a kreatinu ¢/c v moc¢i. U pst, ktefi
byli umisténi do hromadného ustdjeni a nebyli na tuto zménu pribézné pripravovani, Se
hladina c/c zvysila trojnasobné. Naproti tomu u psu, ktefi méli s timto typem ustajeni

zkuSenost, se hladina c/c zvySila pouze dvakrat.

Hladina c/c se béhem pobytu snizovala, avSak u psi, ktefi neprosli tréninkem, zlstala o

50 % zvySena oproti hlading, kterd byla zaznamenana v plivodnim ustdjeni. Namétené
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hodnoty byly zachovany nejméné po dobu deseti tydnd. Naopak zvifata, ktera byla pfedem
trénovana na tuto zménu, vykazovala zvyseni hladiny c/c také, avSak oproti ptivodni hlading
bezvyznamné. Podobnych vysledkli dosahli 1 Hiby et al. (2006), ktefi méfenim hladiny c/c
zjistovali rozdily v reakci na nové ustdjeni u psit volné Zijicich a psa ustdjenych v domacim
prostredi. Zvitata, ktera byla umisténa do hromadného ustajeni z domaciho prostredi, a to bez
ptedchoziho navyku, nevykazovala vyrazné zmény v hladiné c/c. Naproti tomu psi volné
zijici, ktefi byli na ¢as adoptovani a nasledné vraceni do utulku, vykazovali zvySeni hladin

c/c. Ztoho plyne, ze jedinci, ktefi na tuto zménu nebyli pfedem adaptovani, byli béhem

prvnich deseti dni pobytu zna¢né stresovani.

Je tedy zfejmé, ze predchozi navyk na dané prostfedi miize mit znaény pozitivni vliv na

hladinu stresu. Timto zptisobem je mozné zabranit nezadoucim nasledktim stresovych situaci.

3.7 Welfare

Psi mohou bézné zazivat stavy uzkosti, strachu ¢i dokonce fobie (Sherman and Mills,
2008). Proto je bezpodmine¢né nutné dodrzovat welfare zvifat. K vysvétleni tohoto pojmu
existuji rizné definice, podle vSeobecn¢ uzndvané plati, ze welfare necharakterizuji véci,
které jsou zvifeti poskytovany, ale charakteristika zvifete samotného. Proto je mozné welfare
hodnotit dle dlouhé fady aspektl - od ochuzeného az po velice bohaté dodrzovani. Pii ném je
dilezité zahrnout fyzickou i psychickou stranku zivota zvifete tak, aby byly naplnény obé

zminéné slozky Zivota zvitete.
Nejjednodussi charakteristikou pro welfare je tzv.: pét svobod a opatieni

1) Svoboda od hladu a Zizn¢ — neruSenym pfistupem k Cerstvé vodé a krmivu
zaruCujicimu plné zdravi a télesnou zdatnost

2) Svoboda od nepohodli — poskytnutim odpovidajiciho prostiedi vcetné ukrytu
a pohodIného mista k odpocinku

3) Svoboda od bolesti, zranéni a nemoci — prevenci anebo rychlou diagnézou a 1é¢enim

4) Svoboda od strachu a tizkosti — zajisténim takového prostiedi a zachazeni, pii kterém

bude vylouceno mentalni stradani

5) Svoboda projevovat pfirozené chovani — poskytnutim dostateéného prostoru,
vhodného prostiedi a spolecnosti zvifat t¢hoz druhu.

(Webster, 2009)
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Vétsina piedpisti zabyvajicich se welfare zvirat fesi design vozidel - nakladnich aut,
vlakovych vagont, plavidel nebo kontejnerd nalozenych v letadlech. Ty by mély disponovat
dostatecnym prostorem, silnymi pii¢kami, bezpe¢nostnimi prvky, ventilaci, klimatizaci,
nakladanim s odpady a svétlem. Konstrukce vozidla je dulezita, protoze zvife je Casto ve
stresu a piilezitostné v sedaci nebo uvazano, kdyz je vozidlo v pohybu. Dale pak welfare fesi
poskytovani pfiméfeného mnozstvi potravin, podestylky a vody po celou cestu (Vapnek and
Chapman, 2010).

3.8 Vyvoj Sténéte

Vyvoj novorozenct je dynamicky proces. Dochazi pti ném K vyvoji nervového systému,
ktery maze byt ovlivnén individualnimi interakcemi s okolim, a to jak pfed porodem, tak i po

porodu, kdy mize dojit ke zménam ve vyvoji chovani u lidi i zvifat (Gazzano et al., 2008).

Po narozeni dochédzi k rychlému riistu a ueni Sténéte, pficemz se nervovy systém
postupné rozviji a shromazduje informace. Béhem prvniho roku zivota prochazi §téné
nékolika dulezitymi vyvojovymi fazemi, béhem nichz ziskava véku odpovidajici schopnosti.
Doba trvani kazdé z fazi je rGzn4, a ty se tak dle individualniho vyvoje vzdjemné prekryvaji.
Vyvoj sténéte a jeho formovani jako jednotlivce ovliviiuji zkuSenosti, které béhem téchto tii

fazi ziskava (Battaglia, 2009).
Rozdé€leni fazi zivota $ténéte podle Scotta a Fullera (1965):

e Postnatalni
e Tranzitivni
e Socializa¢ni
e Juvenilni

Postnatalni faze

Postnatalni faze probihd zhruba béhem prvnich dvou tydnl Zivota §ténéte, které jsou
charakterizovany absolutni zavislosti na matce, a to primarn¢ v oblasti vyZivy
a termoregulace. Velmi dulezité je také minimalni odlouceni od matky, na niz se omezuji

socialni kontakty. V této fazi travi §téné priblizné 90 % dne spankem (Baranyiova, 2004).

Tranzitivni faze

Tranzitivni faze probiha zhruba mezi 15. a 21. dnem zivota, béhem nichz $téné otevira
o¢i, rozviji se jeho sluch a z plazeni ptechazi k chtizi. Postupné se za¢ina osamostatiiovat od

matky, a to véetné krmeni (Baranyiova, 2004).
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V tomto obdobi se zacinaji objevovat naznaky hry mezi §ténaty. Prvni interakce tohoto
druhu se podle Pal (2008) objevuji kolem tietiho tydne v&ku. Z pocatku vyskyt téchto

interakci stoupa spolu s vékem, v osmém tydnu vSak dochazi ke zlomu a k ndhlému poklesu.

Socializa¢ni faze

vvvvv

vyvoj sténéte a jeho pozdéjsi uplatnéni. Tato faze je datovana zhruba od tfetiho do dvanactého

tydne veku.

Obvykle je spojovana s opusténim matky a umisténim do nového prostiedi. Sténé zadina
vnimat obraz ¢lovéka — psovoda i dalSich lidi, se kterymi navazuje kontakt. Ackoliv bude pes
tvorit jednolitou dvojici se svym psovodem, je dilezité, aby se sblizil i s ostatnimi ptislusniky

domacnosti.

Ticha (2000) uvadi, Ze se normalni Sténata vtomto véku bez vétSich problémi
vyrovnavaji se zatézi, kterou pro né predstavuje piechod od chovatele k novému majiteli.
Proto je v Chovatelském fadu Ceskomoravské kynologické unie vék 49 dni zakotven jako

minimalni stafi, v kterém je mozno §téné od chovatele odebrat.

Jelikoz se vétSina Sténat odepird z CHS pravé v tomto véku, je toto obdobi pro transport 1

pro vyvoj psa velmi vyznamne.

Juvenilni faze

Toto obdobi probiha od dvanactého tydne do piiblizné Sestimési¢niho véku. Sténé je
béhem ného jiz definitivné piedano do rukou psovoda, ktery ma jeho dalsi vyvoj zcela
zésadni vliv. Jelikoz se vyvijeji motorické schopnosti, zafind $tén€ podstupovat vycvik.

K fyziologickym zménam patii také rust trvalého chrupu.

3.9 Stres a jeho moZné projevy U psa

Bé&zné uzivany termin stres je mozné definovat jako vystaveni nepfijemnym podminkam a
nepfiznivym vlivim (Broom and Johnson, 1993). Jde 0 soubor podnéti nadmérné neptizniveé
zatézujicich organismus v oblasti duSevni 1 télesné; stav organismu, ktery pocituje, Ze
s vypétim vSech sil neni schopen vyfesit situaci, kterou proziva. Emocionalni stres muze
vyplynout Z urcitého napéti nebo citového stradani. Projevuje se

u pst chovanych v nevhodnych podminkach nebo vystavenych nadmérné zatézi. Projevy jsou
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obdobné jako u lidi — nepfiméfené reakce na podnéty, sklicenost, agresivita, poruchy

télesnych funkci (Horova a kol. 2012).

Obecn¢ lze fici, Ze stres je biologicka odpovéd’ organismu, pii niz jedinec vnimé ohrozeni
své homeostazy - tedy stavu dynamické funkéni rovnovahy v Zivém organismu. Toto
ohrozeni se nazyva stresor. Jestlize je pohoda zvifete skutecné naruSovana stresem, pak
pocituje tzkost (Moberg and Mench, 2000). Mezi stresory patii strach, uzkost zptisobena
cizim prostiedim, jiz diive existujici patologie, chirurgické trauma ¢i bolest (Benson et al.,
2000). Stres je mozné rozliSovat na distres, ktery zvife pfimo neohrozuje, a biologicky stav,
pii némz ma stresova reakce primy vliv na welfare zvitete. Je velmi slozité urcit, kdy se stres

stava utrpenim.

Stresovou reakci lze obecné rozdélit do tii fazi: rozpoznani stresoru, biologicka obrana
proti stresoru a disledky stresové reakce. Pravé pomoci dasledki stresové reakce je mozné
rozpoznat, zda se zvife ocitlo ve velkém stresu nebo zda pouze proziva kratkou zivotni
epizodu, ktera nebude mit vyznamny dopad na jeho blaho (Moberg and Mench, 2000).
Dusledkem stresu mohou byt biologické zmény, k nimz by v ptipadé ¢asteéné nebo Uplné
eliminace stresoru nemuselo dojit. Jakmile vsak centralni nervovy systém zaregistruje
moznou hrozbu, vyvola biologické odezvy nebo piimo obranu, ktera se sklada z kombinace
Ctyt zékladnich biologickych obrannych reakci: behaviordlni reakce, reakce autonomniho

nervového systému, neuroendokrinni reakce nebo imunitni reakce (Moberg and Mench,
2000).

Pro stanoveni stresové zaté¢ze béhem piepravy jsou pouzivany rizné ukazatele. Jednim
Z nejpouzivangjSich je hladina kortizolu, a to navzdory své variabilité¢ a kratké zivotnosti.
Mezi dalsi krevni slozky souvisejici se stresem patii packed-cel-volume (PCV)?, glukéza,
laktat, inzulin, volné mastné kyseliny, plazmatické aktivity kreatinu kindza (CK),

B-hydroxybutyrat (Shaw and Tume, 1992).

Zvraceni, prijem a stres

Akutni zvraceni je Castym diivodem k veterindrnimu oSetieni. Vyvolat jej pfitom miize

podnét z Sirokého spektra pric¢in, jakymi jsou poruchy traviciho traktu, endokrinni

! Vyjadtuje objem ervenych krvinek k celkovému objemu krve. Mé&feno pomoci hematokritu — separace

krevnich bun¢k od krevni plazmy odstfedénim
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onemocnéni, selhani organd ¢i rakovina (Ramsey et al.,, 2008). Pti zvraceni dochazi
k vyprazdnovani zaludku a pocate¢nich tsekt dvanactniku pfes dutinu ustni a to pomoci

vzniku antiperistaltickych vin. U pst je zvraceni pomérné bézné.

Pravé zvraceni muze byt privodnim projevem stresu béhem transportu, a to i v ptipadé
dodrzeni pravidel souvisejicich s krmenim zvifat pied odjezdem. Z toho divodu je zvraceni

jednim z bodu zafazenych do prilozeného dotazniku.

Podobné jako zvraceni by mohlo byt pruvodnim projevem stresu také kaleni (defekace),
pii némz jsou vykaly vyluCovany z téla. Kazd¢é zvraceni nebo prijem totiz nemusi souviset
s travenim nebo se zavadnou potravou. Zvlasté ve $t€nécim veéku je zvife vystaveno mnoha
zménam, které vyvolavaji stres a projevy s nim souvisejici. Saevik et al. (2012) uvadi, ze
prijem i zvraceni se nejcastéji Vyskytuji v prvnich mésicich zivota. Pfedev§im v tomto véku
se §téné vyrovnava S mnoha novymi zkusenostmi, které pro ného mohou byt stresujici. Podle
Saevik et al. (2012) trpi prijmovymi onemocnénimi nebo zvracenim Cast&ji psi nez feny
a také psi zijici ve méstech oproti psim chovanym na venkové. Tento fakt by mohl souviset

S vétsim mnozstvim stresovych vlivill, S nimiZ se museji vyrovnavat psi Zijici ve méstech.

Piikladem situaci vyvolavajicich stres jsou Spatné ustajeni, tvrdy trénink,
nekontrolovatelné a nepiedvidatelné zmény prostedi. Tedy situace, pti nichz nejsou dodrzeny
zasadni podminky welfare. Jedinci Vv nich zijici mohou byt ve stresu zpusobujicim
individudlni stresové reakce. Stresory jako hluk, imobilizace, trénink, zmény, transport nebo
nedostatek prostoru pro Zivot mohou byt zodpovédné za zmény v chovani nebo potiZze
kardiovaskularniho, endokrinniho, gastrointestinalniho ¢i hematologického systému. Pravé
tyto zmény nam mohou indikovat, Ze zvite je ve stresu, avSak vzdy s individudlnim pfistupem

ke kazdému jedinci. (Beerda et al., 1997)

Pouziti 1ékii béhem transportu

Pro snizeni dusledkii stresu pii transportu se zda byt vhodné pouziti sedativnich
prosttedkli. Pfed provedenim jakéhokoli 1é€ebného zasahu na redukci stresu zvifat je vsak
nutné nejdiive zvazit rozdilné potteby jednotlivci. Na jejich zakladé pak stanovit konkrétni
lécebnd opatieni a neredukovat stres podle obecnych principil. Je tedy dilezité zohlednit
pokroky ve vyzkumu nékterych faktort, které jsou povazovany za klicové (napt.: pohlavi

a plemeno) a vymezuji riznou citlivost jednotlivci- (Rojas et al., 2011).

Vzhledem k tomu, Ze latky inhibujici vznik stresové reakce mohou negativné ovlivnit

kvalitu masa hospodaiskych zvifat, je vyhodnéjsi odstranéni nebo alespon zmirnéni vlivu
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samotného stresoru. V nasem piipad¢ tedy pfipravit zvife na transport takovym zpisobem,

aby byly minimalizovany dopady ptepravy na zvife (Tadich et al., 2009).

Alternativni piistup pfi volbé antistresovych preparati by mohla ptfedstavovat aplikace
vitamind, aminokyselin a jinych dietetickych dopliikt. Pokud se prokaze, Ze jsou schopné
pln¢ odstranit nebo alesponn zmirnit Skodlivé nésledky stresovych reakci, mohlo by jejich
pouziti byt levngjsi a tedy dostupnéjsi metodou. Nelze vsak vyloucit ani slabé vedlejsi uéinky

(Ali and Al-Qarawi, 2002).

v

V konecném diisledku je vSak z etického hlediska spiSe nez pouziti 1é¢iv vhodnéjsi uprava

stresoru a minimalizace jeho dopadu.

3.10 Svod sluZebnich psi Policie Ceské republiky a jeho hodnoceni

Pokud neni uvedeno jinak, jsou nésledujici informace Cerpany ze zavazného pokynu €. 3

feditele feditelstvi sluzby potadkové policie Policejniho prezidenta Ceské republiky ze dne

16. 3. 2011.

Ucel svodu psii

1) K ziskavani informaci potfebnych k vybéru a chovu psu, je organizovan svod psi

(dale jen ,,svod*) ve v€ku uréeném svolavatelem svodu.
2) Utelem svodu pstl je ovéieni kvality produkce chovatelskych stanic odboru a ovéieni
kvality pst vykupovanych pro ucely sluzebniho vyuziti po strdnce exteriéru,

povahovych a pracovnich vloh (dale jen ,,vloh®).

Povahovy kod psa

1) Povahovy kod psa je zadan psovi na zakladé¢ vysledkl, které pes dosahne

Vv jednotlivych ¢astech povahového testu.

2) Povahovy kod psa je vyjadfen alfanumerickym koédem. Prvnim znakem povahového
kédu je velké pismeno ,,S* vyjadiujici, skute¢nost, ze hodnoceni psa probéhlo na
svodu. Za timto pismenem jsou cCtyfi Cislice, které vyjadiuji jednotlivé hodnocené

oblasti vloh psa.
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a) Prvni Cislice za lomitkem vyjadiuje vlohy psa pro pachové prace. Na svodech
nebudou psi z pachovych praci hodnoceni, proto bude na svodu vzdy zapsana

¢islice nula (nehodnocen),

b) Druha ¢islice vyjadiuje socialni chovani psa (zejména reakce na neznamé situace a

pfedméty, ndhlé zmeény charakteru prostfedi, neznamé osoby apod.)

c) Tieti cislice vyjadfuje ovladatelnost psa (zejména chovani psa ve vztahu

k psovodovi, napt. ochota ke spolupraci, odezva na podnéty, aktivita psa)

d) Ctvrta &islice vyjadiuje piedpoklady psa pro obranné prace (zejména sebevédomi,
odolnost k zatézi pii ohrozeni, rychlost stfidani vzruchu a Gtlumu, bojovnost,

tvrdost, kofistnicky pud, vytrvalost).

3) Aby mohl byt pes hodnocen v konkrétni oblasti, musi byt hodnocené povahové

vlastnosti ovéfeny alespon ve tiech diléich testech.

4) Vysledna ¢iselna hodnota kodu v kazdé hodnocené oblasti vioh se ur¢i aritmetickym
primérem hodnoceni dil¢ich testli v hodnocené oblasti, matematicky zaokrouhlenym
na celé Cislo. V pfipadé, Ze pes byl v nékterém z dil¢ich testi hodnocené oblasti

hodnocen kodem ,,1“ (nesplnil), snizuje se vysledny koéd hodnocené oblasti o jeden

bod.
5) Oblasti nebo dil¢i testy, v kterych pes na svodu nebyl hodnocen, jsou oznaceny ¢islici
nula.
Hodnoceni vioh na svodu psi

1) Hodnoceni vloh pst provadi tfi¢lenna komise, uréena vedoucim odboru, slozena

zpravidla z:
a) Vedoucich chovatelskych stanic
b) Vedoucich vycvikovych stiedisek
¢) Vedoucich oddéleni sluzebni kynologie

2) Hodnoceni vloh pst je provadéno na zakladé absolvovani povahového testu. Ve
vétSiné dil¢ich testl se prolind hodnoceni vice oblasti vloh psi. Pfi hodnoceni vloh
komise posuzuje chovani psa v jednotlivych situacich povahového testu. V ptipadech,
kdy reakce psa jsou v nékterych situacich nejednoznacné, prikloni se komise zpravidla

k hor§imu hodnoceni.
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3) Na zaklad¢ kazdého dil¢iho testu jsou sledované vlohy pst hodnoceny ciselnym

kodem v rozmezi 0 az 5. Ciselné kody jsou vyjadienim slovniho hodnoceni kde:

a)
b)
c)
d)
e)
f)

Kod €. 0 = pes nebyl hodnocen,
Kod €. 1 = nesplnil,

Kod €. 2 = uspokojive,

Kod ¢. 3 = dobre,

Kod ¢. 4 = velmi dobte

Kod €. 5 = vyborné

4) Po absolvovani povahového testu zadava komise psovi celkovou znamku za jednotlivé

vlohy (viz.: povahovy kod).

5) Pozadované chovani psa majici vliv na hodnoceni vloh:

a)
b)
c)
d)
e)
f)
9)
h)

Klidny, jisty pohyb vV nezndmém prostiedi,

Rychlé ptizpisobeni nahlym zménam charakteru prostredi

Nevsimavost k cizim osobam, bez znamek strachu nebo bezdiivodné uto¢nosti,
Ochotna a aktivni reakce na podnéty psovoda,

Aktivni obrana teritoria,

Aktivni a vytrvaly zdjem o ziskani kofisti,

Aktivni a vytrvala snaha o podfizeni kofisti,

Neohrozené chovani pii stietu s figurantem.

6) ZkusSebni komise mize s ohledem na reakce psa posuzovani vloh ukondit v kterékoliv

fazi povahového testu. Kynolog muze u psa ptidéleného jemu podiizenému psovodovi

rozhodnout o neprovedeni povahového testu nebo nékterého z dil¢ich testd. O

takovém rozhodnuti je povinen informovat vedouciho hodnotitelské komice a

nasledné pisemné odiivodnéni tohoto rozhodnuti zaslat na odbor k dal§imu vyuziti do

dokumentace provedeni svodu.

7) Komise ma pravo nafidit opakovani kterékoliv ¢asti povahového testu, pokud to

povaZzuje za dilezité z hlediska objektivniho posouzeni.
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Povahovy test
1) Povahovy test se sklada ze dvou etap, které obsahuji celkem 10 dil¢ich testt:

a) Prvni etapa obsahuje pét dil¢ich testd (test ¢. 1 az 5). Béhem této ctapy je
posuzovano zejména socialni chovani psa (jeho reakce na neznamé situace a
pfedméty, nahlé zmény charakteru prostfedi, neznamé osoby apod.). V testu €.

3 je posuzovan rovnéz kofistnicky pud.

b) Druha etapa obsahuje pét dil¢ich testu (test ¢. 6 az 10). Béhem této etapy jsou
posuzovany zejména vlohy psi pro obranné prace (sebevédomi, odolnost
k zatézi, rychlost stfidani vzruchu a utlumu, odvaha, bojovnost, tvrdost,

vytrvalost). V této ¢asti se také Castecné posuzuje i socialni chovani psa.
2) V obou etapach je sledovana a posuzovana ovladatelnost psa.

3) Popis provedeni povahového testu pro posouzeni povahovych vlastnosti pst je uveden

v priloze €. 1.

4) Pokud se svod kona na riznych mistech, mély by byt podminky, za kterych probiha

povahovy test, srovnatelné.
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4 Material a metodika
1) Zpracovani literarni reserSe

2) Vypracovani dotaznikd (viz piiloha ¢. 2) pro psovody, ktefi piebirali §ténata narozena
v letech 2009 az 2012 v Chovatelské stanici PCR Domazlice nebo v dnes jiz zaniklé

stanici Prackovice. U¢elem dotazniku je sbér dat o pribéhu transportu a reakcich psi.
3) Zpracovani ziskanych dat pro nasledné statistické zpracovani.

4) Vyhodnoceni tspé$nosti transportovanych $ténat na svodech sluzebnich psi Policie
CR konanych v letech 2012 a 2013.

a) Hodnoceni tspésnosti bylo provadéno podle povahového kodu psa, jenz je
vyjadien pétimistnym alfanumerickym kodem. K jeho vytvofeni je
vyuzita klasifikacni stupnice 1-5 (1 = nejhorsi, 5 = nejlepsi), nula

znamena ,,nehodnocen®.
Priklad: S0123

e S -hodnocen na svodu.

e 0 — Prvni znamka Kklasifikuje vlohy pro pachové prace (na svodu

sluzebnich pst nejsou hodnoceny).

e 1 — Druha znamka je klasifikaci socialniho chovani psa, zejména pak

reakce na neznamé prostiedi a situace.
e 2 Tteti znamka Klasifikuje schopnost spoluprace s psovodem.
e 3 - Ctvrta znamka vyjadiuje kvalitu vloh pro obranné prace.

b) K hodnoceni psa byly v této praci pouzity druha, tfeti a ¢tvrta znamka. Pokud
pes nebyl hodnocen z cviku obran, pak byly k hodnoceni pouzity pouze
tieti a Ctvrtd znamka. Psi pak byli roziazeni do kvalifika¢nich skupin

,Luspesny*, ,.dobry a ,,netispesny*, a to podle nésledujicich podminek:

Psi hodnoceni tfemi znadmkami:

Usp&ny: soucet znamek dosahuje hodnoty 12 a vyssi. Zaroven zadna ze
znamek nema hodnotu 3 a nizsi (v takovém piipad¢é byl pes hodnocen

jako ,,dobry*).
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Dobry: soucet znamek dosahuje hodnoty 9-11. Zaroven zadna ze

znamek nema hodnotu 2 nebo 1, pak je pes hodnocen jako ,,netspesny*.

NetspéSny: soucet znamek se pohybuje v rozmezi 3-8, nebo je soucet

vyssi, ale nékterd ze znamek ma hodnotu 1 ¢i 2.

Psi hodnoceni dvéma znamkami:

Uspé$ny: Soucet znamek se pohybuje v rozmezi 8 az 10.

Dobry: Soucet znamek dosahuje hodnoty 6-7. Zaroven zadna ze
znamek nema hodnotu 1 nebo 2, pak je pes klasifikovan jako

,,Neuspesny*.

Netspésny: Soucet znamek se pohybuje v rozmezi 2 az 5.

5) Statistické zpracovani dat a jejich vyhodnoceni.
Chi-kvadrat test

Chi-kvadrat test je statistickd neparametrickd metoda, kterd se pouziva k zjisténi, zda mezi

dvéma znaky existuje prokazatelny vyrazny vztah.
Znaky mohou byt:
kvalitativni (kategorialni)
diskrétni kvantitativni
spojité kvantitativni, ale s hodnotami slou¢enymi do skupin.

Data uspofddame do kontingencni tabulky. Kategorie jednoho znaku urcuji fadky a
kategorie druhého znaku sloupce. Jednotliva pozorovani jsou zafazena do piislusné bunky
kontingen¢ni tabulky podle hodnot danych dvou znaka. Pokud jeden ze znakiil] ma r

kategorii a druhy znak ma s kategorii, dostdvame kontingenc¢ni tabulku typu r x s.

Zakladni myslenka chi-kvadrat testu spocivd v porovnani pozorovanych a ocekavanych
cetnosti. Pozorované Cetnosti zjistime z kontingencni tabulky. Oc¢ekévané Cetnosti je nutné
vypocitat. Pti vypoctu vychazime z ptedpokladu, ze plati nulova hypotéza. Tedy provadime-li
test homogenity, predpokladame, Ze rozlozeni hodnot sledované kategorialni veliCiny je ve
vSech populacich shodné. Pokud provadime test nezavislosti, nulova hypotéza piedpoklada,

ze mezi dvéma kvalitativnimi veli¢inami neni zadna zavislost. V pfipadé testu dobré shody
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pifedpokladame, ze sledovana veli¢ina ma rozlozeni daného typu. Velikost rozdild mezi
pozorovanymi a o¢ekdvanymi ¢etnostmi posuzujeme pomoci testové statistiky X?. Na zaklad¢
pravdépodobnostniho rozlozeni chi-kvadrat se vypocitd pravdépodobnost vyskytu takovéto
nebo jest¢ extrémnéjsSi hodnoty. Tato pravdépodobnost se nazyva dosazend hladina
vyznamnosti statistického testu (p-hodnota). Pokud je mensi nez 0,05, nulovou hypotézu
zamitame. Znamena to, ze pravdépodobnost, ze by pozorované rozdily i zavislosti vznikly
pouze nahodou, je mensi nez 5 % (online). Zkratka SV pouzita v tabulkach dale, vyjadiuje

stupn¢ volnosti.

Statistické vysledky byly zpracovany pro dvé skupiny zvitat. Prvni z nich predstavuji psi,
kteti se zacastnili svodu sluZebnich pst Policie CR v letech 2009 a 2010 (dale jen svodu).
Vzhledem Kk jejich nizkému poctu byla statisticky zpracovana také druha skupina, jiz tvofi
zvitata, kterd se nemohla zminénych svodi zucastnit z divodu nizkého véku. K jejimu

statistickému zpracovani byly vyuzity dostupné dotazniky o transportu.

Tab. C. 1: Cetnost zvraceni vzhledem ke vzdalenosti, ktera byla béhem transportu ujeta.

Cetnost zvraceni vzhledem ke vzdalenosti, ktera byla béhem transportu ujeta.
Zvracel 2x , f o x
Nezvracel | Zvracel 1x , Nevim Celkovy soucet
a vice

Do 100 km 14 2 16
200 km 20 7 8 35
Nad 200 km 32 17 3 3 55
Celkovy soucet 66 26 11 3 106

Celkovy soucet (hodnota 106) vyjadiuje pocet zvitat, ktera byla na zaklad¢ informaci
z dotazniku zatazena do statistického hodnoceni. Z tabulky ¢. 1 plyne, Ze téméf 66% zvifat
absolvovalo transport bez projevu zvraceni oproti zbylym zhruba 35%. Tito béhem transportu

zvraceli a to minimalné jedenkrat.
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Tabulka &. 2: Rozdé&leni psii podle absolvované vzdalenosti z CHS kmenovy utvar PCR.

Vzdziler']ost,mezi CHS a Podet psii
kmenovym utvarem PCR
Do 100 km 6
200 km 15
Nad 200 km 24
Celkovy soucet 45

Z tabulky ¢. 2: je ziejmé, ze vétSina zvitat je transportovana na vzdalenost 200 km a vice.

Celkovy soucet vyjadiuje pocet psu zafazenych do statistického hodnoceni (viz. tabulka 5).

Tab. ¢. 3: Pocet psu, kteti byli umisténi v hromadném ustajeni a jejich uspésnost na svodu.

Ustdjeni/ Svod | Usp&ny | Dobry |Neisp&ny Cse:)lll:‘c(’)e\;)"
Neumistén v hrom. 9 3 17 29
ust.
Umistén 4 7 4 15
Nevim 1 1
Celkovy soudet 13 10 22 49

Z tabulky je zfejmé, ze pocet zvitat, ktera svod absolvovala tispé$né nebo dobie je témet
shodny s vysledky netispésnymi. Tedy témét 50% zvitat bylo na svodu neuspeésnych. Celkovy

soucet (45) vyjadiuje pocCet psu zafazenych do statistického hodnoceni (viz. tabulka 6).
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5 Vysledky

Tab. €. 4: Vztah mezi vzdélenosti uraZzené pfi transportu sténéte z CHS a zvracenim

béhem transportu.

Chi - kvadrat sV P - hodnota
Pearsonuv chi - kv. 15,0599 6 0,0198
Likelihood Ratio chi - kv. 16,7734 6 0,0102
Mantel-Haenszel chi - kv. 2,277 1 0,1313
Fi koeficient 0,3769
Kontingen¢ni koeficient 0,3527
Cramer. V 0,2665

Tab. ¢. 4 znazoriuje statistické vyhodnoceni vztahu mezi vzdalenosti ujeté pfi transportu
Sténéte z CHS a vyskytem zvraceni béhem tohoto transportu. Na zakladé p — hodnoty
Pearsonova chi — kvadrat- testu byla mezi vzdalenosti ujeté pii transportu $ténéte z CHS a
vyskytem zvraceni béhem tohoto transportu prokézéna statistickd vyznamnost. Znamena to
tedy, Ze se zvySujici se vzdalenosti se u premistovanych zvitat stupiiuji projevy stresu. Na
zaklade vyse uvedenych vysledki byla tedy nulova hypotéza ¢. 1 zamitnuta a ptijata hypotéza

alternativni. A to, Ze s délkou transportu se zvySuje vyskyt zvraceni, jako potencionélniho

projevu stresu u prepravovaného zvitete.
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Tab. &. 5: Vliv délky transportu §ténéte z CHS na kmenovy ttvar PCR na usp&$nost psa na

svodu.
Chi - kvadrat sV P - hodnota

Pearsonuv chi - kv. 5,5277 4 0,2373
Likelihood Ratio chi - kv. 6,1347 4 0,1893
Mantel-Haenszel chi - kv. 2,3809 1 0,1228
Fi koeficient 0,3505

Kontingen¢ni koeficient 0,3308

Cramer. V 0,2478

Tab. €. 5 znazornuje statistické vyhodnoceni vztahu mezi délkou transportu a tispé$nosti na
svodu. Na zaklad¢ p - hodnoty Pearsonova chi — kvadrat: testu nebyla mezi uspéSnosti na
svodu a délkou transportu prokdzana statistickd vyznamnost. Nulovou hypotézu tedy
zamitnout nemuizeme. Plati tedy, Ze délka transportu a ji vyvolany stres nemilize mit takové

negativni dopady na pfepravované zvite, ze by mohl ovlivnit jeho uspé$nost na svodu.

Tab. €. 6: V]iv umisténi §ténéte v hromadném ustdjeni na Gspésnost na svodu.

Chi - kvadrat sV P - hodnota
Pearsontv chi - kv. 9,0686 4 0,0594
Likelihood Ratio chi - kv. 9,2031 4 0,0562
Mantel-Haenszel chi - kv. 0,0284 1 0,8662
Fi koeficient 0,4489
Kontingen¢ni koeficient 0,4095
Cramer. V 0,3174

Tab. ¢. 6 znazoriuje statistické vyhodnoceni vztahu mezi umisténim psa v hromadném
ustajeni a uspésnosti na svodu. Na zakladé p — hodnoty Pearsonova chi — kv. testu nebyla
mezi umisténim v hromadném ustajeni a uUspéSnosti na svodu prokazéna statisticka
vyznamnost, avSak velmi t€sné. To by mohlo byt zplsobeno niz§im poctem statisticky
hodnocenych dat. Ptesto nulovou hypotézu nebylo mozné zamitnout. Plati tedy, Ze umisténi
Sténéte v hromadném ust4jeni nemiize byt pro psa stresujici do t€ miry, ze ovlivni jeho dalsi

uspésnost ve vykonu sluzby.
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6 Diskuse

Tabulka ¢. 4 znazoriiuje vztah mezi vzdalenosti a vyskytem zvraceni béhem transportu
jako potencionalniho projevu stresu. Z vyhodnoceni je ziejmé, Ze S nartstajici délkou trasy se
cetnost vyskytu zvraceni zvySuje. Tento vysledek nelze porovnat s vysledky prace ,,Vysledky
povahového testu psti policie CR ve vztahu k piedchozi aklimatizaci §ténéte pii pfevozu
z CHS k psovodovy®, (Petracek, 2011) a ,,Analyza vlivu rozhodujicich faktord pii transportu
§téfiat z chovatelské stanice na zafazeni do vykonu sluzby PCR*, (Proksan, 2012), protoZe
autofi feSili vztah délky transportu s GspéSnosti na svodu, ktery je v této praci feSen nize.
V tomto piipad¢ byla statisticka analyza provedena u poctu 106 pst, avSak vétSina psi se
vzhledem ke svému nizkému véku svodu zucastnit nemohla. Fakt, Ze transport je pro psa
stresujici uvadi clanek Mariti et al. (2012), kde témét Ctvrtina dotazovanych respondentl
uvedla, Ze transport byl pro jejich psa stresujici. Navic psi, ktefi na transport byli pfivykani ve
Sténééim veéku, vykazovali statisticky niz$i pravdépodobnost vzniku problémi ve spojitosti
s automobilovou dopravou (6,3 % z 24,1 %).

Zavislost délky transportu sledoval ve své praci i Pérez et al. (2002), ktery zkoumal vliv
transportu na kvalitu masa u prasat. V pfipad¢ kratSiho transportu, pii kterém méla zvirata
pred porazkou 1 krat§i dobu na aklimatizaci, byla prokdzéana intenzivngjsi stresova reakce nez
u zvitat, u nichz pfeprava trvala déle jak tii hodiny a poté jim byla pfed porazkou poskytnuta
doba pro odpocinek. Tyto vysledky jsou v rozporu s vysledky této prace. Zde bylo prokdzano,
ze ¢im déle transport trva, tim vice se vyskytuji stresové reakce u pfepravovanych zvitat.

Kuhn et al. (1991), na zakladé méteni hladin kortizolu v krvi zjistil, ze transport miize byt
pro piepravované zvite velice stresujici. Tento vysledek potvrzuje zavér této bakalaiské prace.

Tabulka 5 vyhodnocuje tspé&$nost psti na svodech sluzebnich psii Policie CR vzhledem
k délce transportu z chovatelské stanice na utvar PCR. Vliv délky transportu na isp&$nost psa
nebyl statisticky prokazan. Tento zavér odpovida vysledkiim prace ProksSana (2012). Na
druhou stranu je v rozporu s vysledky prace Petracka (2011).

Statistickd vyznamnost mezi umisténim psa v hromadném ustijeni na Utvaru a jeho
uspésnosti na svodu v této praci prokdzan nebyl, avSak velmi tésné. To miize souviset
s niz§im poctem vyhodnocovanych psi. I pies to byl uveden v kapitole Vysledky. V praci
Petracka (2011) statisticka vyznamnost prokazana byla. Podobné ve své praci Rooney et al.
(2007), zjistil, ze zména ustajeni bez predchoziho navyku muize byt pro zvife stresujici. Ve

své praci predpokladali nartist stresu u zvirat, kterd byla premisténa do nového mista
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hromadného ustdjeni. Tato stresova reakce by mohla byt inhibovana pfedchozim navykem na
novy typ ustdjeni. Tento zaveér je vSak v rozporu s vysledky této prace.

Hiby et al. (2006), zjistovali méfenim hladiny c/c (Kortizolu a kreatinu) rozdily v reakci
na noveé ustajeni u pstt volné zijicich a pst ustajenych v domécim prostredi. Jedinci, kteii na
zménu ustdjeni byli pfedem adaptovani, nevykazovali takové zvysSeni hladin c/c. Naproti
tomu psi bez adaptace na nové ustdjeni, byli béhem prvnich deseti dni pobytu znaéné
stresovani. Tyto vysledky jsou také v rozporu s vysledky této prace, avSak odpovidaji
vysledkiim préace Petracka (2011).
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7 Zavér
Z vysledkt této prace je ziejmé, ze transport muze byt pro zvife velmi stresujici
zalezitosti, jelikoz byl potvrzen vliv délky transportu na vyskyt zvraceni u prepravovanych

zvitat. Vzhledem Kk tomu vysledku je vhodné délku transportu minimalizovat na nejnizsi

moznou miru. Toho je mozné dosahnout nékolika zptisoby uvedenymi nize.

V dalsich sledovanych okolnostech transportu (v€k S§ténéte pii prevzeti, pohlavi Sténéte,
okolnosti transportu) a ustajeni statistickd vyznamnost prokdzana nebyla. Nulovou hypotézu
v dalsich Sesti piipadech tedy nebylo mozné zamitnout. Z toho plyne, ze vek §ténéte, ve
kterém je odebrano z CHS nema vliv na jeho dalsi uplatnéni. Stejné tak jeho pohlavi. Zadny
vztah nebyl potvrzen ani u vyskytu zvraceni béhem transportu a pozd¢jsi uspesnosti na svodu

sluzebnich pst Policie CR. Ani souvislost mezi urcitym projevem socialniho chovéni a

uspésnosti na svodu nebyla potvrzena.

Tim nejjednodu$sim a z finan¢niho hlediska nejaspornéjSim je rozdéleni transportu do
dvou dnti. Psovodovi by pfitom mélo byt umoznéno pienocovani na jiném ttvaru Policie CR,
¢imz by se celkova distance rozdélila do kratSich useki. Jest¢ jednodussi moznosti je délat
dostateCné prestavky bchem transportu a tim poskytnou S§ténéti dostateCny prostor na

odpocinek od stresujiciho transportu.

Dal3i variantou by mohlo byt vytvofeni nové chovatelské stanice PCR, kterd by se
nachdzela v oblasti VysoCiny ¢i stfedni Moravy. Psi dovazeni do téchto regioni se totiz
museji vyrovnavat s nejdelSimi transporty. Toto feSeni se ale nejevi jako realizovatelné

vzhledem k tomu, Ze jedna z chovatelskych stanic PCR byla v neddvné dobé zrusena.

Vliv stresoru by mohla eliminovat také pravidelna pfiprava psa na podminky transportu.
Sténata zafazena do predvychovy jsou obvykle pfevazena auty na mista vycviku, na transport
k psovodovi jsou proto obvykle pfipravena velmi dobie. Vzhledem k tomu, ze PCR v tuto
chvili disponuje jedinou chovatelskou stanici, jejiz kapacita neumozniuje produkovat dostatek
pst s piredvychovou, jsou odtud Stéiata casto odebirdna ve véku dvou az tfech mésicu.

Neméla tedy dostatek piileZitosti, aby se na podminky transportu pfipravila.

Dulezitym aspektem je také pristup psovodi samotnych. Jejich pfiprava na transport

a predevSim vybér trasy mohou sehrat velice vyznamnou roli. Psovodi si ale casto

-7 -



neuvédomuji, Ze naroky nezkuSeného Sténéte jsou jiné, nez jaké ma Sluzebni pes, pro néhoz se

ptevozy staly kazdodenni rutinou.

V této praci jen velmi té€sné nebyl prokazan negativni vliv umisténi zvifete v misté
hromadného ustajeni na jeho vysledky pii svodu sluZebnich psii Police CR. Ze zkuSenosti
psovodii PCR je ale patrné, ze mnoha zvifata umisténa v trvalém ustajeni trpi inavou, jelikoz
Casté Stékani pst jim neumoziuje dostatek odpocinku. Negativné ovlivnit je mize také dlouha
nepiitomnost psovoda v dobé jeho povinného volna. Otazkou zustava, zda jsou zvirata, ktera

se nedokazou S témito stresovymi faktory vyrovnat, vhodna pro sluzbu.
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9 Ptilohy

9.1 P¥iloha &. 1: Kédy pro hodnoceni psa na svodu sluZebnich psi PCR
1. Kédy pro hodnoceni socialniho chovani psa a jeho ovladatelnosti.
VYBORNE - kéd 5
e pes ve vSech situacich vyrazné sebevédomy a samostatny,
e s vyrazné¢ rychlym, vyrovnanym procesem vzruchu a utlumu,
e k cizim osobam nevsSimavy,
e reagujici aktivné a bez nejistoty na vS§echny zmény charakteru prostiedi,
e aktivné s vyraznou ochotou reagujici na podnéty psovoda.
VELMI DOBRE - kéd 4
e pes ve vSech situacich sebevédomy a samostatny,
e srychlym, vyrovnanym procesem vzruchu a Gtlumu,
e k cizim osobam nevSimavy,
e reagujici aktivné, ojedinéle s mirnou nejistotou na zmény charakteru prostiedi,
e aktivné reagujici na podnéty psovoda.
DOBRE - kéd 3
e pes ve vetSing situaci sebevédomy,
¢ Kk cizim osobam nev§imavy s moznym projevem nedivéry,
e reagujici s mirnou nejistotou na zmény charakteru prostiedsi,

e s mirnou podporou psovoda je pes schopen piekonat vSechny nezadouci projevy
chovani,
e dobré reakce na podnéty psovoda.
USPOKOJIVE - kéd 2
e pes pfevazné nejisty,
e Kk cizim osobam nedlvétivy s piipadnym mirnym projevem bazlivosti,
e reagujici aZ s vyraznou nejistotou na zmény charakteru prostredi,
e s vyraznou podporou psovoda je pes schopen piekonat vSechny nezadouci projevy
chovani,
¢ na podnéty psovoda reaguje opozdéné nebo je zapotiebi podnéty opakovat.
NESPLNIL —kod 1

e -pes nejisty,
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e k cizim osobam vyrazn¢ nedtveétivy, bazlivy,
e reagujici s vyraznou nejistotou na zmény charakteru prostredi,
e nezadouci projevy chovani pes neni schopen piekonat ani s vyraznou
e podporou psovoda,
e na podnéty psovoda nereaguje viibec nebo velice nespolehlive, k ovladnuti psa
e je zapotifebi mnoho podnétl nebo 1 fyzicky kontakt psovoda.
2. Kody pro hodnoceni vloh psa k obrannym pracim.
VYBORNE - kéd 5
e pes vyrazné sebevédomy,
e s vyraznou, pfirozenou agresivitou,
e vyraznym kofistnickym pudem,
e vyraznou bojovnosti a vytrvalosti
VELMI DOBRE - kéd 4
e pes sebevédomy,
e pfirozen¢ agresivni,
e s velmi dobfe rozvinutym kofistnickym pudem,
e s velmi dobrou bojovnosti a vytrvalosti.
DOBRE - kéd 3
e pes sebevédomy,
e s jesté dobie vyuzitelnym kofistnickym pudem,
e s jesSté dobfe vyuzitelnou bojovnosti a vytrvalosti.
USPOKOJIVE - kéd 2
® pes je nejisty,
e s malo rozvinutym kofistnickym pudem,
e s malou bojovnosti a vytrvalosti,

¢ s vlohami problematicky vyuZitelnymi pro obranné prace, ptesto jesté schopen
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e uspokojive splnit zadani dil¢ich testt druhé etapy.
NESPLNIL —kod 1

e pes neni schopen vzhledem k nedostatecnym vloham plnit zadani dil¢ich testa

Popis provedeni povahového testu.
I. ETAPA

Test ¢. 1 — veterinarni prohlidka

Ptejimku psa provadi veterinarni 1¢kat v ob¢anském odévu (nema bily plast). Pri
prejimce je kontrolovana identita psa, plnochrupost, pohlavi u pst a hmotnost psa.
Pocet osob ptitomnych prohlidce neni stanoven, nesmi vSak ptekaZzet pii provadénych
ukonech.

Test &. 2 — reakce na hluk

Psovod se psem upoutanym na voditku prochazi vymezenym prostorem. Psovod
nesmi v této Casti testu psa ovliviiovat pomoci voditka, ani pouzivat zadné motivacni
prostfedky, chovani psa miiZze ovlivnit pouze na pokyn vedouciho.
Podminky provedeni:

e vymezeny prostor Siroky cca 2 m, pfiblizn€ Sm od pocatku ziiZeny,

e v prostoru ziiZeni je umistén elektromechanicky zdroj zvuku.

Test ¢. 3 — kofistnicky pud

Psovod si vybere jeden z minimalné péti nabidnutych pfedméth potradatele, postavi se
na ur¢ené misto, pridrzi psa za obojek a motivuje ho na vybrany predmét pro
aportovani. Nasledné pfedmét odhodi ve vymezeném prostoru za piekazku, tak aby
pes vid¢€l, kam predmét leti. IThned po dopadu ptedmétu psovod psa vysila pro
pfedmeét.

Podminky provedeni:

e vymezeny prostor Siroky cca 2 m, piehrazeny takovym zptsobem, aby se
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prekazka nedala obejit a pes ji musel prekonat,
e pred a ptipadné pod piekazkou je pohyb psa ztizen zménou povrchu,
e v bezprostiedni blizkosti prekazky je umistén zdroj reprodukovaného zvuku.

Test ¢. 4 — chovani psa pfi posuzovani exteriéru

Pti posouzeni exteriéru psa v kruhu a pti jeho méfeni se posuzuje ovladatelnost a
socialni chovani psa.

Test ¢. 5 — ochota ke spolupraci, odezva na podnéty. aktivita psa

Psovod opatii psa nahubkem, odloZi jej na ur€eném misté, které zabranuje psovi
samostatné nasledovat psovoda a odchézi od psa ur¢enym smérem. Na pokyn
vedouciho je psovi umoznéno nasledovat psovoda. Psovod na pokyn vedouciho
upouta bez pouziti povelu pozornost psa, v piipad€ Ze pes nereaguje, na pokyn
vedouciho psovod psa ptivola k sobg.
Podminky provedeni:

e na ose postupu psovoda jsou rozmistény osoby ptipadné i prekazky ztézujici

psovi orientaci na psovoda.

Il. ETAPA

Obrazek ¢.1: Postaveni osob a tkrytli pro provedeni testu ¢. 6 az 10.

F1+0
20-30m
50 m
S <« > PK
20-30m
F2+P
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Vysvétlivky:

S ukryt strelce,

PK misto uvazani psa,

F1 misto ukrytu figuranta provadéjiciho hladké zadrzeni,

F2 misto ukrytu figuranta provadéjiciho test ¢. 8 a 10,

O misto ukrytu osoby, ktera provadi test €. 7,
P misto ukrytu psovoda,
50 m vzdalenost ukrytu stielce od uvazaného psa v metrech,

20-30m vzdalenost ukryt od psa v metrech.

Test &. 6 — reakce na razovy hluk

Psovod uvaze psa opatifeného ndhubkem a obranafskym postrojem na pruznou $iitiru,
dlouhou cca 5 m, pfipravenou na oto¢ném koliku umisténém na volném prostranstvi.
Po uvazani psa odchazi psovod do tkrytu. Na pokyn vedouciho je dvakrat vystieleno
s odstupem 3 vtefin ze vzdalenosti 50 metri od psa z pistole raze 9 mm (piipadné je
vyuzit zdroj obdobného zvuku z hlediska charakteru i intenzity).
Podminky provedeni:

e postaveni stielce, psa, psovoda i tkrytlh pomocnikil je zndzornéno na obrazku ¢. 1.

Test ¢. 7 — reakce na neznadmou osobu

Navazuje bezprostfedné po vystielech v testu €. 6. Z ukrytu vyjde osoba, kterd jde se psem
navazat pratelsky kontakt. Po prichodu ke psu se osoba v bezkontaktni vzdalenosti zastavuje a

nasledné na pokyn odchdzi do tikrytu. Podminky provedeni:
e o0soba je oblecena do volného rozevlatého odévu (plasténka, kabat apod.) a na
hlavé ma klobouk.

Test ¢. 8 — obrana teritoria, odolnost k zatézi pfi ohrozeni

Navazuje bezprostiedné po navratu osoby do tkrytu v testu ¢. 7. Z tkrytu, kde je ukryt
psovod, vyjde figurant nesouci skryté¢ mekky obusSek. Projde kolem psa v takoveé

vzdalenosti, aby se s nim nemohl dostat do kontaktu. V okamziku, kdy je od psa
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vzdalen cca 5 m, se na pokyn vedouciho prudce otoci a kiikem a naptahy obuskem se
snazi psa zahnat. Pokud pes neutece, zastavi figurant sviij Gtok v okamziku kontaktu
se psem. Nasledn¢ setrva na misté a na pokyn hodnotici komise odchazi do tkrytu.
Pokud ma pes snahu utéct, zastavi figurant sviij itok v moment¢, kdy se pes obrati na
utek.

Test ¢. 9 — dostizeni, podfizeni kofisti

Po skonceni testu ¢. 8 k psovi ptichazi psovod. Odepne psa z voditka a ptipravi jej na
provedeni zadrZeni figuranta v Gtéku. Figurant vybiha z ukrytu a kiikem a pohybem
upouta pozornost psa. V momenté¢ kdy psovod psa vypusti, dava se figurant na utek.
Psovod vybiha zaroven se psem. Po dob&hnuti k figurantovi dava psovod figurantovi
povel k zastaveni a nasledné psovi povel k pousténi. Zda pes pousti nebo nepousti,
nema vliv na hodnoceni kvality zakroku, ale je sou¢ésti hodnoceni ovladatelnosti psa.
Po skonceni zakroku figurant provadéjici zadrzeni figuranta v utéku odchazi do ukrytu.

Test ¢. 10 — odolnost k zatéZi pti ohrozeni

Po skonceni testu ¢. 9 vystoupi druhy figurant z druhého tkrytu. Pohybem a kiikem
upoutd pozornost psa. V momenté kdy psovod psa vysle na zadrZeni figuranta,
naznacuje figurant na misté Uték a na pokyn vedouciho se prudce otaci proti psovi a s
kiikem a vyhruznymi pohyby obuskem naznacuje itok na psa a snaZi se jej zahnat.
Po provedeni zakroku dostava pes od figuranta béhem probihajiciho boje dva udery
mekkym obuskem na méné citliva mista (kohoutek a boky v predni ¢asti hrudniku).
Psovod vybiha zaroven se psem, po dobéhnuti k figurantovi dava figurantovi povel

k zastaveni a psovi povel k pousténi. Zda pes pousti nebo nepousti, nema vliv na

hodnoceni kvality zakroku, ale je soucasti hodnoceni ovladatelnosti psa.
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9.2 Priloha ¢. 2: Dotaznik

Dotaznik zaméreny na aklimatizaci Sténéte pri prevodu z chovatelské stanice k

psovodovl

Jméno psa :

Ev. Cislo: Datum vrhu:

Jméno psovoda: Katergorie: ANO (ktera) NE
Zarazen:

Psovod

Zacatecnik ANO NE
Zkuseny psovod /slozil 2 a vice zkousek z vykonu(sluzebni i civilni) ANO NE
Zda jiz vychoval psa od $ténéte /vychova zakoncena zkouSkou (sluZebni i civilni)/ANO NE
Zda jiz mé¢l psa z predvychovy ANO NE
Zda m¢l psa s jiz pridélenou kategorii ANO NE
Pes

Pohlavi: PES FENA

VéK psa pri prrevzeti psa z chovatelské stanice
2-3 mésice

3-6 mésicu
6-9 mésicu
9-12 mésicu
nad 12 mésict

Cesta z chovatelské stanice

Délka cesty do100 km 200 km vice jak 200km
Pes v pritbéhu cesty kalel ANO NE NEVIM
Pes v pribéhu cesty zvracel NE 11X 2XaVICE NEVIM
Pes vice neZ polovinu cesty prospal ANO NE NEVIM
Pes pfijimal béhem cesty vodu a pamlsky ANO NE NEVIM
U ptevozu byl psovod ANO NE NEVIM
Pes byl ptevazen ve fyzickém kontaktu se psovodem ANO NE NEVIM
Pes byl umistén v pfepravnim boxu ANO NE NEVIM

Zde vypiste dalSi postiehy, které vas zaujali béhem cesty:
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Navyvk na nové prostiredi a psovoda béhem prvnich 14 dnu
ustajeni

Pes byl ustajen u psovoda v byté: ANO NE NEVIM
Pes byl ustajen u psovoda v kotci na zahradé: ANO NE NEVIM
Psovod ma vice psii: ANO NE NEVIM
Pes byl ustajen v hromadném ustijeni v objektu PCR: ANO NE NEVIM

Pes ustiajeny u psovoda byl dovazen do mist hromadného ustajeni: ANO NE
NEVIM

Pes piijimal potravu: BEZ PROBLEMU OBCASNE PROBLEMY SPATNE
NEVIM

Pes mél priijem:NEMEL OBCAS CASTO NEVIM
Chovini k ostatnim psim: PODRAZENE  PRATELSKE NEUTRALNI
AGRESIVNI

NEBYL V KONTAKTU SE PSY NEVIM

Chovini v kotci p¥i pFichodu cizi osoby: PES ZALEZA DO BOUDY
PES ZALEZA DO BOUDY, ALE DA SE

PRIVOLAT

PES NEZALEZA DOl BOUDY, ALE JE MENE

JISTY

PES JE APATICKY

PES JE PRATELSKY K LIDEM, VITA OSOBU
Psovodovi byl vytvoien ¢asovy prostor k navyku na §téné: ANO NE

Poznamka ( zde vypiste dalsi poznatky, ¢i popiSte chovani psa, které nebylo v dotazniku

uvedeno)
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9.3 Priloha ¢&. 3: Statistické tabulky

Tab. €. 7: Vztah mezi pohlavim zvifete a vyskytem zvraceni béhem transportu zvitete

Vztah mezi pohlavim zviFete a vyskytem zvraceni béhem transportu

zvirete
Zvracel ,
Nezvracel Zvracel 2x a Nevim Celk? vy
1x , soucet
vice
Pes 50 18 5 2 75
Fena 16 8 6 1 31
Sl 66 26 11 3 106
soucet

Tab. €. 8: Vliv pohlavi zvifete na vyskyt zvraceni béhem transportu.

Chi - kvadrat Y P - hodnota
Pearsonuv chi - kv. 4,2545 3 0,2353
Likelihood Ratio chi - kv. 3,9355 3 0,2685
Mantel-Haenszel chi - kv. 2,8912 1 0,0891
Fi koeficient 0,2003
Kontingen¢ni koeficient 0,1964
Cramer. V 0,2003

Tab. €. 8 - Znazornuje statistické vyhodnoceni vztahu mezi pohlavim zvifete a vyskytem
zvraceni béhem transportu z CHS. Na zakladé p — hodnoty Pearsonova chi — kvadrat testu
nebyla mezi pohlavim zvifete a vyskytem zvraceni béhem transportu z CHS prokazana

statistickd vyznamnost. Nulova hypotéza tedy nemohla byt zamitnuta. Plati tedy, Ze pohlavi

zvifete nema vliv na vyskyt zvraceni béhem transportu z CHS na kmenovy tutvar.
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Tab. €. 9: Vztah mezi socidlnim chovanim a vyskytem zvraceni béhem transportu

Vztah mezi socialnim chovanim a vyskytem zvraceni béhem transportu

Zvracel / Nebyl v Celkovy
Soc. | Podrazdéné | PFatelské | Neutralni| Agresivni|, oY ¥ | Nevim ovy
. kontaktu soucet
chovani
Nezvracel 5 36 19 6 66
Zvracel 1x 17 5 3 1 26
Zvrac’el 2X 8 5 1 11
a VICC
Nevim 2 1 3
Celkovy 5 63 26 10 1 1 106
soucet

Tab. ¢. 10: Vztah mezi projevy socialniho chovani a vyskytem zvraceni béhem transportu

z CHS.

Chi - kvadrat sV P - hodnota
Pearsontv chi - kv. 20,2039 15 0,1643
Likelihood Ratio chi - kv. 18,5753 15 0,2336
Mantel-Haenszel chi - kv. 0,8162 1 0,3663
Fi koeficient 0,4366
Kontingen¢ni koeficient 0,4001
Cramer. V 0,2521

Tab. ¢. 10 Znéazornuje statistické vyhodnoceni vztahu mezi projevy socialniho chovani a
vyskytem zvraceni béhem transportu. Na zakladé p — hodnoty Pearsonova chi — kvadrat testu
nebyla mezi projevy socialniho chovani a vyskytem zvraceni béhem transportu z CHS
prokdzana statistickd vyznamnost. Nulovou hypotézu nebylo mozné zamitnout. Plati tedy, ze
vyskyt zvraceni béhem transportu jako potencionalniho projevu stresu nema vliv na budouci

projevy socialniho chovani.
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Tab. ¢. 11: Vztah mezi vékem §ténéte pfi prevzeti a uspésnosti na svodu

VEk pri pirevzeti Sténéte z CHS -
u psu, kteri se ucastnili svodu 2 L
2 - 3mésice 24
3 — 6 mésict 5
6 — 9 mésict
9 — 12 mésicu 4
Nad 12 mésicii
Celkovy soucet 45

Tab. ¢. 12: Vliv véku $ténéte, ve kterém je odebrano z CHS na ispé$nost na svodu.

Chi - kvadrat sV P - hodnota
Pearsonuv chi - kv. 5,7483 8 0,6754
Likelihood Ratio chi - kv. 7,3197 8 0,5026
Mantel-Haenszel chi - kv. 0,3726 1 0,5416
Fi koeficient 0,3574
Kontingen¢ni koeficient 0,3366
Cramer. V 0,2527

Tab. €. 12 Znazornuje statistické vyhodnoceni vztahu mezi vékem, ve kterém bylo $téné
prevzato z CHS a Gispé$nosti na svodu. Na zakladé p — hodnoty Pearsonova chi — kvadrat testu
nebyla mezi v€kem Sténéte pii pifevzeti z CHS a tspésnosti na svodu prokazana statisticka
vyznamnost. Nulovou hypotézu nebylo mozné zamitnout. Plati tedy, Ze v€k Sténéte, ve kterém

bylo transportovano z CHS nema vliv na jeho budouci tspésnost ve vykonu sluzby.
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Tab. ¢. 13: Vztah mezi vyskytem zvraceni béhem transportu a uspésnosti na sodu

Vyskyt zvraceni béhem
transportu psu, ktefi se Cetnost
ucastnili svodu
Nezvracel 23
Zvracel 1x 14
Zvracel 2x a vice 7
Nevim 1
Celkovy soucet 45

Tab. &. 14: Vliv délky transportu §ténéte z CHS na kmenovy ttvar PCR na spé§nost psa na

svodul.
Chi - kvadrat sV P - hodnota

Pearsonuv chi - kv. 5,5277 4 0,2373
Likelihood Ratio chi - kv. 6,1347 4 0,1893
Mantel-Haenszel chi - kv. 2,3809 1 0,1228
Fi koeficient 0,3505

Kontingen¢ni koeficient 0,3308

Cramer. V 0,2478

Tab. €. 14 Znazornuje statistické vyhodnoceni vztahu mezi délkou transportu a ispéSnosti
na svodu. Na zakladé¢ p - hodnoty Pearsonova chi — kvadrat Testu nebyla mezi Gspé$nosti na
svodu a délkou transportu prokézana statisticka vyznamnost. Nulovou hypotézu nebylo
mozné zamitnout. Plati tedy, Ze vyskyt zvraceni béhem transportu jako potencionéalniho

projevu stresu nema vliv na GispéSnost na svodu.
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