Posudek oponenta bakaléské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerziyadec Kralové

Autor(ka) za¥recné prace: Barbora Urbanova

Nazev zawrecné prace: rekazky v zaréstnavani osob s handicapem v ciérdrech dilnach sediska
Vymenik z.s.

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
ABCDEF

Odavodreni: Téma, cil i didi cile jsou oboro¥ relevantni. HI. cil vyzniva zbyteé deskriptivié (popsat proces),
protoze vSechny jeho dilsowasti (diki cile) jsou uz vystasny na vlastnim zji®vacim usili. Oblast hendikép
je zuzena na dusevni onemaeh coz naplnitelnosti cile jen prage.

Hodnoceni struktury prace:

ABCDEF

Odivodreni: Text je jasa strukturovan jak po obsahové strance, tak po atréormalni (nechybi zadné
vyzadované saidsti zagreiné prace dle metodického pokytaditelky USP FF.

Hodnoceni teoretickétasti prace:
ABCDEF

Odavodreni: V teoretické&asti jsou relevantni témata. V kapitole 1 bych dderzité odbornych monografii, ne
jen oficialnich dokumeritministerstev atp. Zajimava je kap. 3. Pro téma&rméné prace (zasstnavani) je vSak
klicova az kapitola 4 az 7. Obsakavozsahem odpovidaji svym zpracovanim drovni l#kké prace.

Hodnoceni metodické&asti prace:
ABCDEF

Odivodreni: Kapitoly 8 a 9 se zabyvaji metodickym nastamenlastni vyzkumné studie (kap. 9 je zde

z hlediska strukturyjazena az jako soast praktick&asti, gficemz jsem toho nazoru, Ze by se spades kap. 8
mélo jednat otast metodickou). Obsah®ysou olg kapitoly dolie gipraveny, nechybi etické aspekty vyzkumu.
Dil¢i cile jsou pehledré zpracovany (s. 38-39). Kvalitativni interview jsezhledem k tématu vhodrzvolena.

Hodnoceni zpracovani vysledi vyzkumu:
ABCDEF

Odavodreni: Interpretani cast zagrecné prace je hezky a systematicky zpracovana. V §8Xezky ukazuje
smysl kvalitativniho fistupu, nebtifada zmiovanych pekazek ma charakter administrativnich a fifrdah
obtiZi, ale je zde hezky zachycen i aspekt odli@nétimani pracovniho vykonu (,.igkazky pramenici ze
zdravotniho omezeni zastnand, nikoliv vSak ve smyslu nemocgkézka, ale spise to, jak lidizne prozivaji
a posuzuji stj vykon, jak gistupuji k praci, to ze jim chybi pracovni navykgou zvykli ze zdravotni gé na
opeovavani, a nikoliv na to, Ze se po nich ch&mky vykon."). Spaiuje autorka §jaké mozné vlivy i na str&n
oboru socialni prace (socialnich sluzeb) na tormkbuf (navyklost na ogevavani)?
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Hodnoceni naplréni cilia a zpracovani za¥ra prace:
ABCDEF

Odavodreni: Cile povaZzuji za napné, za¥¢recna sebekritika autorky, Ze vysledky nejsou dostetebjektivni
vzhledem k malému gtu oslovenych osob, nejsou na réigtkvalitativni studie.

Hodnoceni formalni stranky prace:

ABCDEF

Odivodreni: Bez gipominek.

Hodnoceni gfinosu prace pro praxi socialni pracei socialni politiky:
ABCDEF

Odavodreni: Takto pojata prace by stimoiikala o jednoznméjSi stanoveni dopoteni pro praxi (vykon
socialnich sluzeb). Nicmérautorka ponechava &vext jen v rovig obecné inspirace pro praxi.

DalSi pripominky:
Nejsou.
Otazky k obhajobé:

- Spatuje autorka gaké mozné vlivy i na str&moboru socialni prace (socialnich sluzeb) na fakeuklienti jsou
navykli na op&ovavani?

Celkové zhodnoceni prace:

ABCDEF

V Hradci Kralové dne 16. 1. 2023
PhDr. Martin Smutek, Ph.D.

podpis oponenta



