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Anotace

Pfedmanzelska smlouva

Bakaldska prace se zabyva moZnostmi smluvnich Uprav keoajgth vztalh
pied a po uzaeni manzelstvi. Vymezeni stneho historického vyvoje Uprav
majetkovych vztalh mezi manzely. Prace se z&mje na pravni instituty tykajici se
uzaweni manZzelstvi, vzajemnych majetkovych vatahplatnosti a &innosti

predmanzelské smlouvy a moznostmi jejicom



Annotation

Pre-marital agreement

The bachelor work drala with possibilities of trast arrangement sof properte
relations before and after contracting a marriaDelimitation of brief historical
development of arrangement sof properte relatigmsshetween married coupie. Work
focuses on legal institutions relating to contmgtia marriage, mutual properte
relationships, validity and effectivity of pre-mtali agreement and possibilities of its

changes.
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Uvod

Ve svobodné spateosti by n&l prevaZzovat respekt doveéku. V dolE, kdy téngf
polovina manZelstvi kath rozvodem, stale vice snoubénaivazuje o uzaeni
piredmanzelské smlouvy. ¢koliv se nejedna o nijak zvldSomantickou zalezitost,
v mnoha pipadech je velice rozumné takovou dohodu sepsat.di&ou stranu
piedmanzelskd smlouva sama o &oleni vielékem krize partnerstvi a v podstati
tuto krizi neesi, respiesi az nasledek rozpadu manzelstvi a to otazkutkoami po
samotné formalni odluce maniel Tento divod, tedy ochranu fpd rozpadem
manzelstvi dle mého nazoru zakonodarce&he pandti pii implementaci pislusnych
ustanoveni Olmnského zakoniku. Lze spiSe uvazovat o tom, Zenodléwce byl
v ramci procesu iiegmeény socialistické spol#osti, veden snahou dit€ho uvolréni
rigidniho zakonodarstvi, které ¢&ma jako svobodnou bytostemlizelo, tedy jednim
Z Kela bylo dle mého nazoru &ltt, prozatim pomdrné Uzce, smluvni volnost do
rodinného majetkového prava. Tato smluvni volnadt plasti vyjadtuje skuténost,
na které je postavena dneSni spotsst tedy na majetku a vSem, co hedehazi,
provazi, nasleduje.

V obdobi socialismu bylo postaveni muze a Zeny&dne zrovnopravene, jako
takové nekladlo #taz na samotného jedince, ale spiSe na sociabstildstnictvi, coz
vedlo k pomdrnym Skrtim v soukromém praviei piinejmensim k zastaveni jeho
vyvoje. Pravni ptadekCeské republiky se dodnes vyrovnavaisledky této koncepce,
ktera byla uplaténa v oblasti manzelského majetkového prava

Ceska republika pro3la od roku 1982mymi zrénami. Jednim z projévzmen je
moznost snoubefmebo manzéluzavirat pedmanzelské a manzelské smlouvy.

Cilem bakaléské prace je poukazat na moznosti smluvni Upravjetkwvych
vztahi snoubent pred uzavenim manzelstvi, ale i v déldrvani manzelstvi de lege
lata. Poukazat nafipravované zrény v souvislosti s rekodifikaci @anského zakoniku
v oblasti manZelského majetkového prava vseabean predmanzelskych smluv
v ndvaznosti na uplaini a vyjadeni autonomie #e snoubeni. Je pak i otazkou, zda
piilisSna ¢i bezlieha smluvni volnost je zcela na nmiist zda by ji nely byt dany
alespa zakladni mantinely prévv pripravované rekodifikaci soukromého prava, tedy
i touto otdzkou bych se chtve své praci zaobirat.

Vyvoj — klady i zapory satasné aneboifpravované pravni Upravy v této oblasti
neni mozné posoudit bez pohledu do minulosti, pset&nuji striknému historickému

exkurzu vyvojem Upravy majetkovych vztatmezi manzely.



Déale se v bakatgké praci zabyvam soéasnym stavem a legislativni Upravou
(pred)manzelské smlouvy de lege lata. Pozornastujy otazce, zda ten, kdo je
zpisobily uzavit manzelstvi je zsobily uzavit i predmanzelskou smlouvu. Nabyti
platnosti a Ginnosti gedmanzelské smlouvy a moznosti jeji naslednénym

Pripravovanymi zminami v manzelskych majetkovych vztazich se zabyvalalSi
¢asti, kterd4 pojednavé oripravované rekodifikaci Qtanského zakoniku. Pozornost
vénuji problematice, ktera v sdasné Upra¥ tvori ,,uzké" misto a analyze toho, jak se
s nedostatkem s¢asné Upravy vyrovnav&ipravovany kodex.

V zawru bakaléské prace seénuji Upra¥ manzelskych majetkovych vztah
podle slovenské pravni Upravy a gtrému porovnani rozdiltéto Gpravy se séasnou
upravou VCesku. Zarovi se snaZimigdstavit rozdily v ostatnich statech.

Uvedené téma bakatké prace jsem si zvolil Zkolika divoda. Jednak proto, Ze
podle mého nazoru je tato Uprava &msii @Zného Zivota a spalaost si vyzaduje
Gpravu, kterd umozni jednotlitnn upravit si majetkové vztahy podle individuélnich
potteb a situaci. Realitou dneSnich dni je uzavirAohytth manzelstvi &asto je
pottebné brat do uvahy i¢étd z predeSlého manzelstvi. igma opodstatmost
(pred)manzelskych smluv f@dukuje k tomu, abychom jim d&novali nalezitou
pozornost. DalSi ziovod volby této problematiky je fj zajem, jak se zakonodarci
vyporadaji s patbami spolénosti v této oblasti v navrhu nového &ského

zakoniku.



1. MAJETKOVE VZTAHY MEZI MANZELY D RIVE A
DNES

1.1. Majetkové vztahy manzek v obdobirimského

prava

V obdobitimského prava byl pojeramilia spol&ny vyraz pro vSechngleny
rodiny a jeji veSkery rodinny majetekéatns otroki. V cele rodiny stal otec
(Paterfamilias) ktery byl jediny pl& zpasobily k pravim a pra¢ jemu podiéhali
vSichni ¢lenové rodiny a on jako jediny rozhodoval o veSken®ddinném majetku.
Veskera a dozivotni moc nad manzelkou se zvalaus nad @tmi patria potestaspad
majetkemmancipiunt

Predstupgm k uzaweni manzelstvi byvalo zasnoubésponsalia) Byl to formalni
slib uzawit manzelstvi, ktery vazal stranu, jez by nesplsiila k nahrad Skody.

V této dokd mohli synové(faliusfamilias) zit v pilném manzelstvi, ale museli si
k nému vyZadat piny souhlas svého otce. Otec omezd&al solné msobnosti svému
synovi, zejména moc nad jeho manzelkogtird.

Rimské manzelstvi (matrimonium) nebylo pravni smlouvou, ale pouze
spole&enskou skutosti, na niz se vazalyul@zité &inky pravni. Zakladnim
piedpokladem takového manZzelstvi bylo oboustraco@ubium opravréni (dokonce
jedno ze zakladnich pr&imského obana) vejit do pravoplatného manzelstvi s osobou
druhého pohlavi. Némané mohli ziskat toto opréemi jen ziskanim zvlastniho
povoleni.

Podstatnou nalezitosti fimského manzelstvi bylo trvalé souZiti mezi
muzem a Zenou, a hlayvrstaly vzajemny souhlas; jakmile odpadla tato emxdja vile
Zit spolu v manzelstvi, manzelstvi bez dalSiho &kon

Ve starSi dob byla manzelstvi uzavirana na zaklaa/1astni imluvy(conventio

in manum)V této imlue se Zena podrobovala muzowmoci. Umluva ndla ti formy:

! Manus- ruka,patria potestas- ta byla nejéleZitj$i, mancipium- tento vyraz zahrnovatipodns i
moc nadcileny rodiny.

2 confarreatio— nezbytna pro kizské rodinyusus- potlailo, aby Zena Zila s muzem rok v platném
manzelstvicoémptio- stylizovany druh mancipace



nejstarsi, slavnostni a vyie patricijskou confarreatiqQ neformalniususa obvyklou
coémptio?

Hlavnim pravnim &nkem manZelstvi v této debbylo, Ze dti se stavaly
fimskymi olgany, podléhaly otcavmoci a byly gimymi dédici.

Pro faktickou povahutimského manzelstvi nebyl pojmbvmozny rozvod.
ManZelstvi kogilo — kromg jiného — oboustrannym dobrovolnym skenim
manzelského souziti(divortium) anebo jednostrannym prohlaSenimepudium
(zapuzenim, obvykle manzZelky). Tato teoreticky @pholnost kdykoli skoncovat
s manzelstvim byla fakticky ztia omezena fvodnimi @gisnymi mravy a sakralnimi
piedpisy. Ke skoteni gisného manzelstvi zalozeného konferenci bigba opaného
formalni aktu®

1.2. Majetkopravni vztahy v rodiné v po¢atcich ¢eského

prava

.JiZz v Dekretech Retislavovych zroku 103®%yla zakotvena nerozlitelnost
manZelstvi a formou vzniku manzelstvi bidtesk uzaieny ped cirkvi* V dekretech
jsou uvedena manzelska prava. Uvadi se zde, Zeefsairizse mustidit kanonickym
fadem. Muz se musi spokojit s jednou Zenou a zgedngm muzem. Manzelstvi bylo
nutné uzatit jenom ged cirkvi®

Teprve v 2. poloviéi 13. stoleti zdomaeio manzelské praviimské cirkve. Volné
parové souziti bylo zaitano manzelstvim monogamnim. V této édylo Zenam
ponechano daleko va#8i a svobod§si postaveni. Monogamni manzelstvi je u nas
uzavirano ve formach cirkevnich.

PrestoZze pevazovaly pedpisy kanonického pravagkieré gedsvatebni a také
svatebni zvyklostiistaly zachovany.

ManzZelka mohla mit sy vlastni majetek a také mohla v tomto obdobi p&vn
jednat. Majetkové uspadani bylo uzaeno jako umndly spolek smluvni cestou.
Zakladni instituci v pravu rodinném &pevsim majetkopravnim je tzv. ,nedil”.

Zasinaji vznikat novéa pravidla postaveni otce. Zenirggji mit postaveni v rodin

piedevsim z majetkového pohledu. Toto postaveni bsililp Statuta Konradova, ktera

% Bartosek, M.Déjiny Fimského pravaPraha, Academia, 1995, str. 151-156.

4 Maly,K., Ceské pravo v minulostPraha, Oral, s.r.o0., 1995 str. 75

® Adamova, J., Soukup,LRrameny k djinam vceskych zemich Zapadéeska univerzita v Plzni, 2000,
str. 22-23.



se opirala o zidovské pravo z bible. UZ ve 14 esitalakazuje zakon ,tajné ogldvani®.
V této dol& se nesrElo manzelstvi rozélovat bez pislusnych prohlaSeni.

Do manzelstvi finaSela odedavna Zena ze své rodiny vybawci 6sobni paeby)
a pipadre takeé ¥no, toto obyejn¢ v perézich.

Existovalo také tzv. ,#no vdovské®, coz byla smlouva, ktera zégigala utitou
¢astku v pipact manzZelova umrti. Tatéastka se wovala z vySeéstky ¥na nevsty,
vyplacela se fedevSim #izovanim zastavniho prava Kitym nemovitostem a majetku
manzeld

Zatina byt velice dlezité cirkevni manzelstvi, kanonické pravo. Totanelstvi
bylo u nas zakladem rodinnych vzisdw do roku 1949.

ManZelstvi vznikala fislibem ged cirkevnim hodnost@m v duchu kanonického
prava ,co Bih spojil, clovék nerozlduj“. Postaveni Zeny bylo zcela v moci muze a do
manzelstvi findSela také &no. Toto ¥no se stavalo majetkem muze, ktery s nim mohl
neomeze# disponovat. Jakykoliv pravriin, ktery manzelka vykonala ve praésp
manzela v manzelstvi, byl nepravoplatny.

M¢stské pravo bylo svobodsi. Kazdy mohl manzelstvi uzédvsvobodg, ale za
podminky souhlasu rogli. | zde bylo podminkou &no, a pokud Zenafp trvani
manzelstvi zeiela, gipadlo Wno i vybava manzelovi.

O dstech rozhodoval zasadotec do doby jejich zletilosti.

1.3.  Vyvoj rodinného prava v letech 1945 — 1989

1.3.1  Vyvoj rodinného prava v letech 1945-1963

Ustava 9. ki¥tna vnesla nové ustanoveni do prava rodinného. Miena si zli
byt rovni. Celé rodinné pravo bylo pod ochranouwstBravo se zalo kodifikovat tak,
aby odpovidalo socialnim a politickym péraim této doby.

Podle dostupné literatury ,byl jako prvni schvaldt@rodnim shromazdim
republiky Ceskoslovenské jiz dne 7. prosince 1949 zaRon265/1949 o pravu
rodinném, ktery nabyldinnosti dne 1. ledna 1956.

® vanscek, V.: Déjiny statu a prava Ceskoslovensku do roku 194%aha, Orbis, 1975.

" Maly,K.: Ceské pravo v minulosfraha, Orac, s.r.o., 1995, str. 75-79.

& Maly,K., Soukup, L.Vyvoj prava \Ceskoslovensku v letech 1945-198gaha, Nakladatelstvi
Karolinum, 2004, str.889.



Tento zakon finesl celouradu zngn. NeliSil se jenom obsah&yvale i formals.
Byl uvozen Preambuli. Tato Preambule charakterizosenysl a el zédkona, trvalé
souziti mud a zen.

Zakon se rozdil do tii hlav nazvanych manzelstvi, rédia cti, poruenstvi.

Svazek manzelsky se ¢ uzavirat ped gisluSnym narodnim vyborem.
K uzaweni manzelstvi stdo jiz pouhé pedloZeni pislusnych dokladl Oproti tomu
byly stanoveny také i ipkdZzky k uzakeni manzelstvi. dmito prekazkami byla
bigamie, pibuzenstvi, vztah mezi sourozenci.

K uzaweni manzelstvi bylo zapeti duSevniho zdravi budoucich maidz&akon
z této doby také umdbval uzavit manzelstvi nezletilym starSich 16 let. Kémebyla
odstragna nadvldda muze. Zaly se vytvéet podminky pro to, aby Zena mohl&ita
pracovat.

Pokud Slo o majetkové painy, byl zaveden kodexem pkeskoucast republiky
novy institut tzv. zdkonného majetkového spelestvi. Toto spolenstvi tvdil veSkery
majetek manzél dale pak majetek jednoho z marizéitery vlastnil ped uzavenim
manzelstvi, majetek 2dény, majetek, ktery slouzil k vykonu povolani. Toto
spole&enstvi mohl na pozadani jednoho z maiZzelto ze zavaznychudoda ukortit
pouze soud. ManzZelé si mohli upravit majetkové lwtamluvré formou soudniho
zapisu.

Manzelstvi mohlo byt zruSeno pouze vyrokem souBloud zji¥oval giciny
rozvodu. Musel rozhodnout na zaktadny jednoho z manzél Pouze v fipac, Ze oba
s rozvodem souhlasili, soud rozhodl bez vyrokurg.vi

Zakon také rusi otcovskou moc almiiiuje rovnocenné postaveni obou kadi
k jejich c&tem. Tato moc byla definovana jako prava a povitinoslica fidit jednani
déti, zastupovat je #dit jejich majetek. Rodbvska moc rdla byt vykonavana v zajmu
déti a spolénosti.

Rodinné pravo ma zasadu, rodina je ¢gsti spolénosti a neni zalezitosti
soukromou, ale ma vyznamnou funkci sgalesti a také ma své postaveni. Rodina
musi zaji§ovat gedevsim socialistickou vychovuetdl Stat se snazil postavit rodinu
pod svou kontrolu.

Zakon¢. 266/1949 pak stanovil hranici zletilosti na 1&.révianzelstvi zanikalo
prohlaSenim jednoho z mani&eta mrtvého. Tento zakon takénesl zrovnopravéni
v dédickém pravu. Manzelské i nemanzelsk&i e stavaly zakonnymiédici bez

ohledu na jejich fvod. Manzelé také mohli uzavirat manzelstvi v cézipak sefidili



pravem dané zetnjejiz byl @gisluSnikem. Bohuzel,figel zakon¢. 59/1952 Sb., ktery
vyZadoval pro uzaeni manZzelstvi s cizincem souhlas ministerstvaraniebo orgain
jim powtenych. Bez tohoto souhlasu by se jednalo o manteldtnlivé. Zakon byl
pak zruSen Zakonem o rodim roku 1964.

V této dolé se také z&lo uvazovat o matrikach. Vedenim matrik byly gieny

narodni vybory.

1.3.2 Vyvoj rodinného prava v letech 1963-1989

Od roku 1963 z&aly patit majetkoveé vztahy do @Glnského zakoniku. Majetkové
spole&enstvi, které dosud existovalo, bylo &mno na bezpodilové spoluvlastnictvi
manzet.

Uzaweni manzelstvi bylo stale obligatornim civilnimhatkem, ktery bylo
zapotebi uzayit pred @islusSnym statnim organem.

Také se snizila hranice plnoletosti, uzavirat restéi bylo mozné od 16 let, ale za
predpokladu, Ze manZelstvi bude plnit svou sfmiskou funkci.

Rozvod manzelstvi také zaznamenal jistou UpravudSsice zkoumal fEiny
rozpadu manzelstvi, ale nemusel jiz vynaset vyrekn® pii rozvodu. Soud musel také
feSit povinnosti a prava rali k jejich nezletilym dtem.

Zakon z roku 1963 doval podrobné pravidla o &eni otcovstvr.

® Maly,K., Soukup,L.Vyvoj prava WCeskoslovensku v letech 1945-1988aha, Nakladatelstvi
Karolinum, 2004, str. 888-896.



2. ZMENY PROVEDENE V ZAKON E

2.1.  Zakon¢. 265/1949 o pravu rodinném

Z&konenx. 265/1949 bylo odideno z Oltanského zékoniku pravo rodinné. Zakon
odctlil z obcanského prava z roku 1811 i majetkové vztahy manevyjimkou prava
dédického).

Zakon ¢. 265/1949 o pravu rodinném byl prvnim nasSim saatogtn zdkonem
upravujicim rodinné poegny.

Zakon o pravu rodinném nabyignost 1. 1. 1950, byl zruSen 1. 4. 1964.

Timto zakonem byly dany tedpoklady pro uzaeni manzelstvi jako
dobrovolného, trvalého spalenstvi mezi muzem a Zenou, zakotvil rovnost memii ni
v manzelstvi i v rodi&

Ucelem zékona o pravu rodinném bylo zru$eni nerovinosti Zeny a jejiho
omezeni fi sprav¥ majetku.

Manzelstvi mohlo vzniknout pouze se souhlasem muzeny &inéné ped
mistnim narodnim vyborem. ManZelstvi se uzaviralpiitomnosti dvou ssdku.
Nabozenskérmatky se mohly uzavirat az po utemi manzelstvi podle tohoto zakona.

Muz i Zzena maji v manzelstvi stejna prava. O pdgth ¥cech rozhoduji
manzelé navzajem. Ziskanégmi bchem manzelstvi je jgmim obou manzéla spravu
nad majetkem rize vykonavat kterykoliv z manZglale pokud Slo o &ci presahujici
ramec obvyklé spravy, byl pefny souhlas druhého manzela. Podily mangseu si
rovni. Na spoléné jmeni manzel bylo zizeno zakonné spdlenstvi majetkove,
s moznosti smluvni modifikace, které dohlizelo rlaémi ustanoveni v 8 22 az
8§29 Zakon o pravu rodinném. Vyjimku tomajetek, ktery viastnil jeden z maniel
uz v dolk pred uzavenim manzelstvi, majetek, ktery ziskal v manzelsidictvim
nebo darem, ale ktery slouzil k jeho osobnimigimdim nebo k vykonu povolani.
Z&konné majetkové spdlenstvi po dobu trvani manzelstvi mohl zruSit soadadost
jednoho z manzeljen ze zavaznychifgin. Ze zakona zakonné spé&émstvi majetkove
zaniklo v gipact, Ze byl jeden z manZelzbaven svépravnosti, pokud z&h anebo
pokud doslo k rozvodu manzelstvi.

Pokud jde o zanik manZelstvi, doslo ré¥nke zn&nému zjednoduseni. Byl
odstragn stary institut rozvodu od stolu a loZe a instittluky manzelstvi. ManZelstvi

je mozné zruSit pouze soudnim rozhodnutim. Pokudi manzelé nezletilé &i,



nemohlo byt manzelstvi zruSeno, pokud by to bylozaporu se zajmemét. Pokud
bylo rozvedeno manzelstvi r@édi nezletilého dite, bylo také zapétbi upravit prava
a povinnosti rodiu stran diéte a jeho majetku. Pokud jeden z mafz&tni rozvodem
vinen a neni schopen zajistit uspokojeni svych pRbbpoteb, mize Zadat na druhém
Z manzel, aby mu na jejich uspokojeni poskytoval thradul@ssgtych moznosti.
Zakon o pravu rodinném byl po dobu sw@naosti dvakrat novelizovan. K prvni
novelizaci doslo zdkonnym ogahim gedsednictva Narodniho shroméadc.61/1955,

opateni o zn¥né predpisi o rozvodu*’

2.2. Zakoné. 40/1964 Sh., Obansky zakonik

K Upraw Obtanského zakoniku doSlo v roce 1964 zakored0/1964 Sb., ktery
v ur¢itych modifikacich plati dodnes.

Rozhodujici instituci v majetkopravnich vztaziehstala instituce bezpodilového
spoluvlastnictvi manzél Na zaklad této instituce fesla Uprava majetkopravnich
vztahi ze Zakona o pravu rodinném dodahskéeho zakoniku.

Konkrétni Upravaéchto vztali byla z&azena do § 143 az § 151 &hského
zakoniku. Rvodni institut vlastnictvi mezi manzely byl nazvaBezpodilové
spoluvlastnictvi manzel

Podle ustanoveni § 143 je v bezpodilovém spoltniletsi manzel vSe, co nize
byt predmétem osobniho vlastnictvi a co bylo nabytkterym z manzél za trvani
manzelstvi, s vyjimkoudci ziskanych &dictvim nebo darem, jakozZ gwi, které podle
své povahy slouzi osobni peld nebo vykonu povolani jen jednoho z mafzel

Otazku nakladani s majetkenteSil § 144, kdy #ci v bezpodilovém
spoluvlastnictvi uzivaji oba manzelé spoke spol&né hradi téZz naklady nacui
vynaloZzené nebo spojené s jejich uzivanim a udrdavaPodle § 145diné zalezitosti
tykajici se spokenych wci miZze vyizovat kazdy z manzél V ostatnich zélezZitostech
je treba souhlasu obou manzejinak je pravni ukon neplatny. Dojde-li mezi matyz
k neshod o pravech a povinnostech vyplyvajicich z bezpagihm spoluvlastnictvi,
rozhodne na navrhekterého z nich soud dle § 146. V ustanoveni § Bk’hylyreSeny
zavazky manzél kdy pohledavka &ritele jen jednoho z maniel ktera vznikla za
trvani manzelstvi, e byt @i vykonu rozhodnuti uspokojena i z majetkuifaho do

bezpodilového spoluvlastnictvi mankel

9 Hrugakova. M., Kréatikova. Z. :Ceské rodinné pravarno, Masarykova univerzita, 2006, str. 26.



Zanik bezpodilového spoluvlastnictvi mariZelpravoval 8 148, podle kterého
zanikem manzelstvi zanikne i bezpodilové spolumiesti manzel. Ze zavaznych
duvodi, zejména jestlize by dalsi trvani bezpodilovéholspastnictvi odporovalo
pravidiim socialistického souziti, iie soud na navrh¢kterého z manzeél toto
spoluvlastnictvi zruSit i za trvani manzelstvi. ¥imyslu ustanoveni 8§ 149 zanikne-li
bezpodilové spoluvlastnictvi, provede se wgadni podle zasad uvedenych v § 150.
Dojde-li k vypaadani dohodou, jsou manzelé povinni vydat si négadi pisemné
potvrzeni o tom, jak se vypadali. Neprovede-li se vypadani dohodou, provede je na
navrh rgkterého z manzélsoud. B vyporadani se podle § 150 vychazelo z toho, zZe
podily obou manzéljsou stejné. Kazdy z managke opraven pozadovat, aby mu bylo
uhrazeno, co ze svého vynaloZil na spofe majetek, a je povinen nahradit, co ze
spol&éného majetku bylo vynaloZzeno na jeho ostatni mijei@ale se fihlédne
piedevsim k pgebam nezletilychdi, k tomu, jak se kazdy z maniedtaral o rodinu,

a k tomu, jak se zaslouZil o nabyti a udrZzeni gyleh \&ci. i urceni miry gicinéni
je treba vzit téz ietel k péi o ckti a k obstaravani spaleé domacnosti.

2.2.1 Zneny provedené zakonen€. 131/1982 Sb.

Prvni novelizace Qianského zakonikuimesla zakon¢. 131/1982 Sbh., ktery
dophuje pouze ustanoveni 8§ 149 &bhského zdkoniku o vypadani bezpodilového
spoluvlastnictvi po jeho zaniku a téighnim odstavcetvrtého, ktery hovil o tom, Ze
nedoSlo-li do i#i let od zaniku bezpodilového spoluvlastnictvi nedinzk jeho
vyporadani dohodou nebo nebylo-li bezpodilové spoluniastt manzel na navrh
podany doif let od jeho zaniku vygéadano rozhodnutim soudu, plati ohledmovitych
véci, Ze se manzelé vyfadali podle stavu, v jakém kazdy z niattivz bezpodilového
spoluvlastnictvi pro poebu svou, své rodiny a domacnosti & jako vlastnik uziva.
O ostatnich movitych &cech a o nemovitych éeech plati, Ze jsou v podilovém
spoluvlastnictvi a Ze podily obou spoluvlasinijsou stejné. Totéz platiripmérens

o ostatnich majetkovych pravech maiaelspol€nych.

2.2.2 Znmeny provedené zakonent. 509/1991 Sb.

Novelou Olganského zakoniku doSlo k podstatnym ¢mdm a to zakonem
¢. 509/1991 Sb. Tato novela razisi § 143a Obanského zakoniku o0 moznost rdegi
nebo zuzZeni existujiciho bezpodilového spoluviasthimanzel ¢i moznost jeho

vzniku ke dni zaniku manZzelstvi. Zchto ustanoveni tedy zfi§jeme, Ze toto zmi



Obc¢anskeho zakoniku bylo jakymsi mezistdpn mezi nulovou smluvni modifikaci
bezpodilového spoluvlastnictvi manket dob socialistického zakonodarstvi a mezi
souwasnou pravni Gpravu, umagici smluvni Upravu jiz f&d uzavenim manZzelstvi.
DalSim byl doplén 8§ 148, za ktery se vklada 8§ 148a, ktery uvadikp®uziti
bezpodilového spoluvlastnictvi manzegdii podnikani je zap®ebi souhlasu druhého
manzela. K dalSim pravnim Gkiém, jiz souhlas druhého s manZehepotebuje.
Bezpodilové spoluvlastnictvi manige pak soudem zruSeno, ziskal-li jeden z manzel
opravreni k podnikatelskéinnosti.

Pokud je spolné jmeni manzel zruSeno vykonavanim podnikatelskiénosti
obou manzél nebo za pomoci jednoho z nich, rélice @Fijmy z podnikani v portru,
ktery je uten pisemnou smlouvou. Pokud neni smlouva ieren; rozdli se gijmy

stejnym dilent?

2.2.3 Znmeny provedené zakonent. 264/1992 Sb.

Z&kon¢. 264/1992 Sb. byl dalSi novelou zakahad0/1964 Sb. Do Gianského
zakoniku byl zéazen 8§ 149a, podle kterého nésdtapouze pisemna forma tykajici se
nemovitosti, byl také zap@bi vklad do katastru, od kterého nabyvaji dohody

Uginnostit?

2.2.4 Spokné jméni manzeh (zakon¢. 91/1998 Sb.)

Novela provedena zakonen®1/1998 Sb. finesla zndnu nejen v Zakoho rodire
91/1963 Sb., ve 2Zmi pozdijSich gedpidi, ale i v zakon ¢. 40/1964 Sh., Qianském
z&koniku, ve zéni pozajSich gedpig.

Novela zruSila pojem bezpodilové spoluvlastniaténzel a nahradila ho instituci
spole&ného jnéni manzel. Tento institut se zabyvaltgdevSim rovnym postavenim
manzel. Mezi spoléné jmEni manzel pati nejen ¥ci a prava, ale i zavazky, které
vznikly za trvani manZzelstvi. Zakon noglefinoval rkterd ustanoveni Zédkona o rogin

kde nize uvadimdgkteré zakladni pojmy:

V 8§ 1 bylo ustanoveno manzelstvi jako trvalé sboiize a zeny,céalem manzelstvi je

zalozZeni rodiny #adné vychovadti.

11 74akong. 509/1991 Sb.
12 75kong. 264/1992 Sb.



8§ 3 — Manzelstvi se uzavira svobodnym souhlasembena a to ped obecnym
Gradem po¥renym vést matriku neb@en cirkevnim orgdnem. Souhlasné prohlaSeni se

¢ini veejné a slavnostnim zisobem v fitomnosti dvou sdki.

§ 18 — Manzelé maji v manzelstvi stejna prava anposti. Jsou povinni spolu zit, byt

si verni a vzajema se respektovat.

Ohktansky z&konik definoval majetkové vztahy mezi mbnieustanovenich
8136 odst. 2, § 143 - 8151:

§ 136 — Spokené jmeni mize vzniknout jen mezi manzely.

§ 143 — Spokné jmeni manzel tvori majetek nabyty gkterym z manzél nebo
jimi obéma spoléné za trvani manZzelstvi. Vyjimku tyiodédictvi nebo dar, ktery
pafti vyhradré do osobniho vlastnictvi tohoto manzela. Jesti&stane jeden z maniel
spole&nikem obchodni spaleosti, nepechazeji podily ani akcie awienska prava

a povinnosti na druhého z mankel

8 143a — Manzelé mohou pomoci riské&ho zapisu roz%i nebo z0zit stanoveny
rozsah spolého jneéni manzel. Prednmétem této smlouvy mohou byt majetkové
hodnoty a zavazky. ManZzelé si mohou vytivgpole&né jméni manzei ke dni zaniku
manzelstvi. Odstavec 3 § 143a #ioymoziuje uzavit notdsky owirenou smlouvu

upravujici spoléné jmeni manzel pied uzavenim manzelstvi.

V § 144 je now stanoveno, pokud neni stanoveno jinak, jsou majgteavazky

vzniklé v manzelstvi pokladany za spwgié jmeni manzei.

§ 145 stanovuje pémi zavazk, které tvdi spol&€né jmeni manzel, plnénim obou
manzeh spol&né. Spravu majetku, ktery tvbspolé&né jméni manzel, mize spravovat

kazdy z manzél také zavazky plni oba manZzelé sgote

8§ 146 — Zcela navje vtomto paragrafu ustanovenoélehi souhlasu jednoho
Z manzel pii po¢atenim pouziti majetku v podnikanifiRlalSim pouziti majetku neni

jiz souhlasuieba.

§ 147 — ManzZelé mohou spravu sgokho jneni upravit formou not&kého

zapisu. A to i muz se Zenou, ktee chystaji uz&it manzelstvi.
Zmeény provedené soudem jsou stanoveny v § 148. Sau@ ma navrh &kterého
z manzel zUzit spoléné jméni manZel az na ¥ci, které pati mezi obvyklé vybaveni

domacnosti. Roz&ni majetku do fivodniho stavu rize pak jen zase soud. V § 148 je



nyni ustanovena pravni Uprava o rédedi piijmua z podnikani mezi manzely. Neni zde

jiz ustanoveni o Uplném zruSeni sgolého jméni manzel soudem.

§ 149 — Zavazky vzniklé za trvani manZelstvi, jponinni manzelé spinit rovhym
dilem.

V § 150 je stanoveno, ze sp&té jmeni manzel musi mit pisemnou formu,
jestlize do spokného jméni manzel pafi nemovitost. Dohoda nabyva platnost
vkladem do katastru nemovitosti.

V pripac, Ze spoléené jmeni zaniklo, niize byt obnoveno rozhodnutim soudu
(§ 151).2

13 7akong. 91/1998 Sbh.



3. PREDMANZELSKA SMLOUVA DE LEGE LATA

Z hlediska platné pravni upravy Zakon o radiani Oltansky zakonik neupravuji
piedmanzelskou smlouvu jako smluvni typ. Podle zasadg je dovoleno, co neni
zakazano® i na poli rodinného majetkového prava Igehazet ze zakladni zasady
obc¢anskopravnich vztahtedy zasady smluvni volnosti, podle které pokudweni
predmanzelské smlouvy v tr&dim slova smyslu neni vyslo¥rzakonem upravovano
co do obsahu, je dovolena smluvni volnoset testy nenf?

Otéazka, kterou sidktefi teoretikové kladli je to, zda m&gumanzelskad smlouva
upravovat majetkové vztahy pouze po dobu trvanizelastvi, nebo zda ma regulovat
povinnosti a prava proffpad zaniku manzelstvi smrti nebo rozvodem. V mnoha
pravnich fadech plini totiz fgdmanzelska smlouva funkci prevence krize v mahiels
a rozvodu. De lege lata nemohou snoubenci tEdrpanzelské smlouvy zahrnout
ujednani pro fipad smrti. Podle mého nazoru to neni na zavadatnepripad smrti
nékterého z manzél pak nastupuji iisluSna zakonna ustanoveni 8 460 a nasl.
Ohcanského zdkoniku cedictvi. Lze spiséici, Ze ani neni nutné do instituspojenych
se spolénym jmeénim manzal vkladat specialni ustanoveni préigad smrti, nebd
zakonné ustanoveni ocdictvi piimo navazuje na problematiku spoiého jneEni
manzel a v podstat reSi kazdou z moZznych nastalych situaci, tedy neds
smluvniho zUZenti rozSteni spoléného jnéni manzel pak nasleduje vedlickém
fizeni nejprve vyp@dani spokéného jnméni manzel a vypdadanacast gipadajici
zustaviteli se pak &i dle zakonnych¢i zawtnich princigh ¢i v pripad existence
smluvniho zuZenii rozSieni spoléného jméni manzel pak ot soudni komisa
postupuje dle ujednani ZipluSnych smluv a podle nich &lgnuje majetek paici do
vlastnictvi Zistavitele a oft nasleduje vypiadani ddictvi dle zaétnich ¢i zakonnych
principi. Obecr tedy postéuje, Ze smluvni ujednani upravuji majetkové vztahy
manzelh od okamziku vzniku manzelstvii{padré pozdji ode dne vzniku smlouvy za
trvani manzelstvi), dalechem trvani manzelstvi az do jeho zaniku a to jakgliak

zpiasobem.

Shrneme-li platnou pravni Gpravu tz¥egmanzelskou smlouvu, (v tomtéipad
volim pojem ,gfedmanzelska smlouva“ dle vZzité uzance a to pradaakon ani nijak

nepojmenovava tento institut) upravuje ustanoveri48a OBanského zakoniku ve

4 Kréalickova. Z.:Autonomie ¥le v rodinném pravu vesko-italském porovnarrno, Masarykova
univerzita, 2003. str. 101



znéni zakonné novelyislo 91/1998 Sb.. Samotné zakonné Upratedmanzelské
smlouvy v pravém slova smyslu (tedy smlouvg@ uzavenim manzelstvi) v tomto
paragrafu pedchazi smluvni nakladani s jiz existujicim spojen jménim manzel

k tomu, kdy manzelé mohou smlouvou uzmou formou not&kého zapisu roz%i
nebo zUzit stanoveny rozsah sgokeho jneéni manzel. Takto mohou manzelé zmit
rozsah majetku a zavatkabytychei vzniklych v budoucnosti, ale i majetku a zavazk
které jiz tvdi jejich spol€né jmeni. Fredmétem této smlouvy mohou byt i jednotlivé
majetkové hodnoty a zavazky. Jestlize jedmetem smlouvy nemovitost, ktera jiz
nalezi do spotaeho jnéni manzeal nebo do vyldného majetku jednoho z nich, nabyva
smlouva dinnosti vkladem do katastru nemovitosti. Déle pa§€j predchazi
ustanoveni odstavce 2), kde manzZelé mohou déle usouo uzavenou formou
notdskeho zapisu vyhradit zcela neb&agti vznik spoléného jméni manzei ke dni
zaniku manzelstvi, pokud nejde &cvtvorici obvyklé vybaveni spoteé domacnosti.
Tedy gredmanzelskou smlouvu samotnou upravuje kratké @jEdwm odstavcitetim,
kdy muz a Zena, kiechtji uzawit manzelstvi, mohou smlouvou uzemou formou
not&'skeho zapisu upravit své budouci majetkove vztamanzelstvi obdokin Tim je
tedy zakonodarcem zamysleno, Ze na z&ksaeinych princip jako v odstavci prvém
a druhém mohou manZelé upravit budouci majetkowéhyzjes¢ pired uzavenim

manzelstvi.

3.1. Predmanzelska smlouva jako uplaténi dobrovolné

vile

~ s

Svobodu jednotlivce je nutné povaZovat za nejvydEsivni zasadu. ,Listina
zékladnich prav a svobod jako g@st Gstavniho gadku Ceské republiky vychéazejic
z doktriny girozeného prava tuto zasadu cti a vyigel ve své Preambulf®Stat neni
tvarcem svobodyloveka, ale jejim ochrancem.

Autonomni vile jsou specifické projevy, které jsou povaéiepojeny se svobodou
lovéka. Zadnyclovék se nesmi ocitnout v &itém pravnim postaveni proti svéliv
Princip svobody souvisi s principem rovnosti. Kazttyv¢ék se musi chovat tak, aby

neohrozoval svobodu druhéblovéka.

15 Kréalickova. Z.:Autonomie ¥le v rodinném pravu vesko-italském porovnarrno, Masarykova
univerzita, 2003. str. 32



Autonomie vile je povaZzovana zaudci zasadu soukromého prava, nebo

v soukromém pravu jde préa predevsim o respektdtoviku jako individuu'®

V Ceské republice se galo o autonomii fle v pravnimiadu hovéit jiz v roce
1968 v souvislosti s manzelskym majetkovym pravedvSsem aZz po roce 1989
v souvislosti s novelou @hnského zakoniku se &nal utvdet prostor pro autonomii

vile.

Pravni Upravy povazuji manzelstvi za zakiadoZeni rodiny, pokud jde tedy
0 osobni prava a povinnosti manzgé autonomie tle zna&né omezena. ManzZelé
nemohou vylodit zdkonné povinnosti, nebBoje manzelstvi charakterizovano jako
instituce. Autonomie #e se nfize v manZzelstvi uplatnit v rdmci majetkového prava
manzel. Smluvni Uprava zaloZzena na autonomiilevse niize v manzelstvi uplatnit
v majetkovém pravu pouze tehdy, jsou-li si manZetéanzelstvi rovni.

Predmanzelska smlouva neni jen zalezitosti minulésly, se smlouvy uzaviraly
mezi rodinami Zenicha a n&sty, ale stavd se aktudlni v gasné do&. Dnes je
piedmanzelska smlouva chapana jako autonomi@ &vou svobodnych lidi, ke si
podle svych pdeb upravuji stj majetek.

Zakon o rodid a ORkansky zakonik, i@sré specifikuji tzv. smluva
nedisponovatelna prava, a dalSi kogentni ustanpuygaié nemohou byt smluyn
dotknutelna. VytvB tak mantinely zakladni zasady smluvni autonomiée,vktera
nemize a nesmi byt neomezena. VSeobecny limit automovile predstavu;ji
nedisponovatelna prava. Za nedisponovatelna p&évauiné povazovat také absolutni
prava osobni a osobnostni, kterych se nikdo uZemvzdat, prava svoji povahou
nepromitelné, nezrusitelné a nezaniknutefé.

Snoubenci nemohou smluvrecela vylodit ani prava a povinnosti osobn
majetkového charakteru jako rawyzivné mezi manzely, pokud se jedna o pravni
Upravu kogentniho charakteru (891 zZakon o rodifiNa druhou stranu v&ak konkrétn
toto pravo vyzivné rozvedeného manzeléazembyt dle mého ndzoru smiuvrozsteno

v pozitivnim smyslu a Ize s timto atributem v rapi@dmanzelské smlouvy pracovat.

18 Kréalickova. Z.:Autonomie ¥le v rodinném pravu vesko-italském porovnarrno, Masarykova
univerzita, 2003. str. 35

1" Krélickova. Z.:Autonomie ¥le v rodinném pravu vesko-italském porovnarrno, Masarykova
univerzita, 2003. str. 44

18 Kralickova. Z.:Autonomie ¥le v rodinném pravu vesko-italském porovnarrno, Masarykova
univerzita, 2003. str. 102



Disponovatelné pravo, které doménou i@doetem Upravy pedmanzelskych
smluv je pevazri pravo majetkového charakteru. Podrgbnse o obsahu
(pred)manzelskych smluv a rozsahu okrsmluvreé upravitelnych rozepisi déle.

Snoubenci nemohou smluymylowsit ani prava a povinnosti osobmajetkového
charakteru jako ndp vyZzivné mezi manzely, pokud se jedna o pravniawapr
kogentniho charakteru (§91 Zakon o ra)it?

Disponovatelné pravo je doménou ignetem Upravy pedmanzelskych smluv.

Jde o otazky majetkoveho charakteru.

3.2.  Zpisobilost uzawit manzelstvi a (gred)manzelskou

smlouvu

Zakon o rodid upravuje pedpoklady vzniku manZzelstvi jako specialni
rodinopravni vztah (zédkoti 94/1963 Sb.). Od roku 1950 neni manZzelstvi povaio
za smlouvu podle @lanského prava.

Nalezitosti pedmanzelské smlouvy jsou na druhé strapravené jako nalezitosti
kterékoliv jiné smlouvy v obecnych ustanovenich&ahasl. Otanského zékoniku.

S moznosti uzait predmanzelskou smlouvu s&site spojuje otazka, zda ten, kdo
je zpisobily uzavit manzelstvi je zgsobily uzavit i predmanzelskou smlouvu.

Uzaweni manzelstvi a uzésni gedmanzelské smlouvy jsou dva samostatn
pravni Ukony. Maji odlisné tpdpoklady vzniku i zaniku. iBdpoklady vzniku
manzelstvi upravuje Zakon o rodifzédkon¢. 94/1963 Sb.). Nalezitostigdmanzelské
smlouvy jsou upraveny jednak jako nalezitosti jakik jiné smlouvy
(8 39 Okanského zakoniku) a jednak v ustanoveni § 143@i@ého zakoniku.

Pokud je z obecnychudodi stanovena neplatnostiggmanzelské smlouvy,
neneni se nic na uz&eni manzelstvi a naopak.

Termin gedmanzelskd smlouva v @nském zakoniku nenajdeme. Ale co neni
zakazano, je dovoleno. To znamena, Zz&eme uzakit smlouvu, kterou nazveme

piredmanzelskou smlouvou. Ale pokud bude smlouvainrozsah spotmého jnéni

19 Krélickova. Z.:Autonomie ¥le v rodinném pravu vesko-italském porovnarrno, Masarykova
univerzita, 2003. str. 102



manzel, musime seidit pravnimi normami (8143 a §143adahského zakoniku)
a uzavit tuto smlouvu formou notédkého zapisu

Predmanzelskd smlouva e byt uzaiena jen ped vznikem manzelstvi
(Ob¢ansky zakonik v 8 143a odst. 3 vyjag toto slovy muz a zena, ktery chi
uzavit manzelstvi“.Zakon o rodig zaved| zkratku snoubenci“- 82 Zakon o rodi¥).

Predmanzelskou smlouvou nelze vyduyprava a povinnosti manZelvyplyvajici
ze vzajemneé vyzivovaci povinnosti stanovené v Zékomodirg, nelze stanovit Zadné
pievadni majetku v pipadt smrti jednoho z manzelani nenit prava k najmu bytu
apod.

Po souhlasném prohldSeni muze a Zeny, Ze spalpujstio manZzelstvi,dnénym
pied @islusnym obecnimiadem aneboipd organem cirkve, narhe byt jiz Zadna
predmanZelska smlouva uzana?’

Predmanzelskou smlouvu se vyplati udtypiedevsim manzéin osob, které za
uréité zavazky rdi celym svym i spoknym majetkem (podnikatelé, komplementa
komanditnich spolsosti). Dale pak méaipdmanzelsk4d smlouva své opodstain
piedevsim u #atki, kde manzelé fimaseji sebou do manzelstvi vyrazmizné velke
majetky ¢i lze predpokladat, Zeuzné vysoké majetky nabudou (vyjmadEnim ¢i
darem) a chfi se vyhnout tahanicimip vyporadani majetku vifpads, Ze dojde
k zaniku manzelstvi. Vifpad nemovitého majetku nabyva smlouv&ininosti az
vkladem do katastru nemovitosti.

Smlouvu Ize upravit i tak, Ze manzelé nikdy nehuddt Zadny spolay majetek
(kromé béZného vybaveni domacnosti).

Uginnost redmanzelské smlouvy je vazana svoji povahou narembmanzelstvi
bez Zetele na to, Ze zakon @ianosti gedmanzelské smlouvy nic neustanovuje.

Zakon o rodig v 811a a nasledujici upravuje tspbilost k uzateni manzelstvi
a instituce neplatného manzelstvi a 817 Zakon eé&adpravuje zdanliy manzelstvi.
Pokud je z obecnychigtodi odvozena neplatnostgidmanzelské smlouvy, néni to
nic na uzakeni manzelstvi a naopak.

Uzavirani pedmanzelské smlouvy neni zatitilip rozStené. Lzefici, Ze to tak je
jednak diky relativh novému institutu, kdyZz se domnivam, Ze z hledig&aeré&niho
neni 12 let filiS dlouha doba pro to, aby s&egnetny institut do powdomi lidi vtipil.
S postupemc¢asu vSak nabyva naul@zitosti i rozSfenosti a to ruku vruce

s ekonomickym rozmachem z&nNa druhou stranu je zde rozpor principu, na kberé

%% Dvorék,J.:Majetkové spokienstvi manzél Praha: ASPI Publishing, 2004. str. 212



je manzelstvi postaveno, tedy rovnost v partnekgwiSech sirech, tedy i v finosech
hodnot jednotlivych partnérdo manzelstvi, tj. ijjmy oproti rodinnému zazemi a é
0 spoléné dti. Pokud bychom ®li jit po smyslu a Gelu manzelstvi, #la by tato
otazka zrovnoprawmi hodnot pinosi i smlouvou alespo do jisté miry zanesena.
Muzeme pak diskutovat o tom, zda by télonbyt v ndvaznosti na peo domacnost,

pocet diti ¢i trvani spoléného svazku.

3.2.1 Zpisobilost neplnoletych osob

V souvislosti s uzaenim gedmanzelské smlouvy sittheme polozit otazku, kdo
je opravigny posoudit zpsobilost neplnoletych osob, ke ch&ji uzawit
predmanzelskou smlouvu. Tyto osobyzeme rozdlit do dvou skupin:

- neplnoleti, ktd pozadali soud o zplnotati k uzaveni manzelstvi

- neplnoleti, ktd nepozadali soud o povoleni uziivmanzelstvi

V 89 Oltanského zakoniku je upravenaigpbilost neplnoletych osob k pravnim
Ukomim. V souladu stimto ustanovenim maji neplnolet®bgs zpisobilost jen
k takovym ukomim, které odpovidaji jejich rozumové &kevé vysglosti. Zpisobilost
neplnoleté osoby se zkoumaithfednutim k povaze pravniho ukonu. Povolit Uz
manzelstvi nezletilému star§imu Sestnacti &erpouze soud a to Aldzitych divoda.
Navrh na povoleni uz#@i¢ manzelstvi podava nezletila osoba. Jeho zakeasiupci
jsou (astnikyftizeni. | oni se mohou vyjéid, zda uzageni manzelstvi je v zajmu
nezletilého ¢i nikoli. Soud da souhlas k uz@ani manzelstvi pouze tehdy, je-li to
skut&né v zajmu nezletilého. Bez povoleni soudu by byloavieni manzelstvi
neplatné.

Obecna pravni teorie pracuje se&gyze neplnolety nema #pobilost k uzavirani
pravnich ukof, jako je gedmanzelska smlouva, které mohou ovlivnit jeho lgdo
Zivot. Takovéto ukony za¢ho vykondvaji zakonni zastupci. Je pak otazkou, zda
takovouto smlouvu, zvl&Spokud by upravovala nabyvani majetktetnt nemovitosti,
by nemusel jestschvalovat opatrovnicky soud, stejiako v gipack, kdy by 17-ti lety
¢loveék nabyval nemovitosti. Podle mého nazoru je tedsbgmou podminkou platnosti
takové gedmanzelské smlouvy i schvaleni ukonu nezletilépatrovnickym soudem.
Do doby schvaleni neni tento Ukon platny a z ppmcieci by do té doby nesgh

jedinec ani uzait manzelstvi.



3.2.2 Zpisobilost plnoletych osob

V oblasti rodinného, resp. v SirSim slova smyshtamského prava, prava je
zpasobilost pojmem, ktery vyjd&dje schopnost jedince vykonavat pravo a brat na seb
povinnosti.

Zpusobilost k uzavirani manzelstvi a uspbilost k uzavirani fedmanzelské
smlouvy je nutné posuzovat samostathokud jde o posouzenitgobilosti a platnosti
piedmanzelské smlouvy je peba uplatnit obecna ustanovenid@hského zakoniku
(834a a nasl. Gfansky zakonik ve spojeni s § 104 Zakon o r&din

Jiny pravni rezim dopada na osoby, které byly s®utbaveny zpsobilosti
k pravnim Ukoim, anebo byla jejich Zsobilost omezena. Takovéto osoby nejsou
zpasobilé uzavit predmanzelskou smlouvu, respife tato prava vykonavat opatrovnik
ustanoveny soudem, ovSem pokud je soudnim rozhimdnittakovym ukofm
zmocrén ( k tomu viz. 8 192 a nasl. @3, vop&ném gipad by takovy ukon
opatrovnika musel byt nejprve povolen soudem.

Podle 810 odst. 2 @aAnského zakoniku &ir soud rozsah omezeni tgobilosti

k pravnim ukodm.

3.2.3  Zastoupeni

Zastoupeni fichazi v ivahu zejména Wipadech, kdy a) fyzick4 osoba néefe
s ohledem na svoulésnou nebo duSevni poruchu nebo jinou neddstast konat
pravni ukony s dostateou vlastni pravni odpeédnosti, b) fyzickd nebo pravnicka
osoba, &koli maji formalreé zpisobilost k pravnim Ukamn, o které se jedn@, tyto akony
odliSit od konani ukain pfimo gicitatelnych pravnickym osobam v intencich § 20, tj.
ukony pravnické osobyinéné statutarnimi organy a datdeny nebo pracovniky
pravnické osoby, pokud jejich opraim ¢init Ukony pravnické osoby je stanovena ve
vnitinich gredpisech pravnické osoby nebo je to vzhledem &hHgracovnimu zazeni
obvyklé. Riznost pravniho pojeti a pravnich naskeg&dnotlivych pojeti zastoupeni
vede k odliSeni zastoupeniiméeho, @i kterém zastupceini ukony jménem a nacat
zastoupeného, a zastoupeniifregho, kdy zastupce kona Ukony jménem svym a na
svij Ucet, ale je zavazan nabyta prava a povinnosévést na zastoupeného.
V obcanském pravu se vyskytuji oba druhy zastoupéhagt prvni hlava reti

Oh¢anského zakoniku vSak vyslavmahrnuje pouze zastoupetiirpé.



Zastoupeni je obeénvylouceno ve dvou fipadech: a) jestlize zastupce
z nejfizrejSich divoda (pro nezletilost, duSevni poruchu, zbaveni nebcezmmi
zpiasobilosti k pravnim Ukaim u osoby fyzické, ifpadré nedostatény rozsah specialni
subjektivity u osoby pravnické, neni pré&vppisobily k pravnimu dkonu, ktery ma za
zastoupeného ¢nit a/nebo b) jestlize zajmy zastupce a zastoupengsou ve
vzajemném rozporu, tj. jestlize mezi z4jndgtito dvou osob existuje v konkrétni situaci

kolize.

Samozejmou podminkou je, Ze zastupce i zastoupeny mugravre samostatné
osoby, vzajem& odliSné. To je jeden zugtodd, prad nelze mluvit o vztahu zastoupeni
ve vlastnim smyslu u népjednani statutarnich orgampravnické osoby, které nemaji

samostatnou pravni subjektivitu.

Zakon odliSuje podle vzniku (pravniho titulu) tytskupiny zastoupeni:
a) zastoupeni zakonné, vznikléimo ze zakona, b) zastoupeni vzniklé na zéklad
zé&kona rozhodnutim statniho organu (opatrovnigwilcnictvi), c) zastoupeni vzniklé
na zaklad dohody o zastoupeni (dohody o plné moci), iza& mezi zastupcem (zde
nazyvanym zmocnitelem) na sttanedné a mezi zastoupenym (zde nazyvanym

zmocréncem) na strahdruheé.

Predpokladem zakonného zastoupeni je povinnost z§kbrazastupt (rozungj ze
zékona i rozhodnutim soudu) spravovat majetek pasanych osob. K dznym
zalezitostem konanym za zastoupeného nemusi ménmgikzastupce souhlas zadné
dalSi osoby. Naproti tomu k zalezitostem, kter&soeji@zné (nikoli rutinni, pravideka
se opakujici ukony,ifpadre jde-li o majetkové UkonydiSiho rozsahu), je k nakladani
s majetkemieba schvaleni opatrovnického soudu, ktery posaddi pravni ukon je&i

neni v zajmu zastupované osoby.

Rezimu § 28 OZ podléha i skupina Ukafinenych za zastoupené jejich zakonnymi
zastupci, ktera nenalezi vysl@who pojmu nakladani s majetkem, nybrz ktera s emed
na svou zavaznost vyZaduje adekvatni ochranu. Jeereejména o Ukony, které se
tykaji osobnich prav zastoupené osoby fnapuhlas opatrovnického soudu s vedenim

sporu na ochranu osobnich prav zastupované osdby).

V piipact predmanzelské smlouvy se s majetkem zatim nenakddelzaklada se
pravni stav, kterym se majetkové vztahy mezi manimidou v budoucnuidit,

%! Fiala,J., Hurdik, J., Korecka,\Qbcansky zakonik — komeritéraha, nakladatelstvi C.H. Beck, 2009.
str. 283 a nasl.



domnivam se, jak jsem jiz uvedl yeglchozi kapitole, Ze u nezletilych svépravnych

osob je zapdebi k uzaveni gedmanzelské smlouvy souhlasu opatrovnického soudu.

Uzawvit predmanzelskou smlouvu nema pravo ani osoba zbavépéasnosti. Ma
vSak pravo, aby tento pravni ukon provedl opatiovde vSak zaptebi postupovat
podle ustanoveni 828 @dénského zakoniku. Podle tohoto ustanoveni se vjgadu

schvéleni soudu, nebige zcela jist nejedna o &nou zalezitost.

3.3.  Sporny a nesporny rozvod

Zakon o rodig rozliSuje rekolik moznosti, jak se da rozveést existujici mastie!
Rozvod niize probihat podle&kolika scén#&i. Fri posuzovani problematiky rozvodu
manzelstvi a rozliSeni konkrétniho typu a tedy mke@tni podavané Zaloby je peba
poznat a uydomit si zakladni vychodiska naSi pravni Upravyo Ryzvod je iteba
existence tzv. kvalifikovaného rozvratu. Tato sieige jedinym dvodem rozvodu. Co
presré se za timto terminem skryva vy#uje 8 24 Zakona o rodén ,...jestlize je
manzelstvi tak hluboce a trvale rozvraceno, Zeenalekavat obnoveni manzelského
souziti“.? Od této konstrukce jetaba odliSovat ¥¢iny tohoto rozvratu. Zatimco
existence rozvratu samého musi byt vzdy prokazdnd dokazovanim, nebo ngmo
vzhledem k objektivnim skutaostem), piciny rozvratu se nemusi vdirem pipack

zjiStovat Wibec. V ostatnich k nim soudilplizi

Prvnim rozliSenim tedy musi byt, jde-li o rozvopomy nebo nesporny (také
smluveny). V pipac, Ze se manzelé na rozvodu shodnou a shodnou &esakSech
souvisejicich otazkach (majetek, bydlertj)d jedna se o nesporny rozvod podle §24a,
pii némz soud piciny rozvratu nezjiBuje a celko¥ se jedna o velice pohodiné a rychlé
fizeni pro vSechny strany. Na rozvrat se vtomi@pgoE usuzuje z objektivnich

skute&nosti:
1) manzelstvi muselo trvat alespb rok
2) manZzelé spolu nejmé&l mesiai neziji

3) druhy manzel se k navrhiigmoji.

22 78kone. 94/1963 Sb



Pokud jsou tyto podminky sginy, ma se za to, Ze manZzelstvi je rozvraceno tak,

jak popisuje §24. Soud pak takové manzelstvi rogypdkud manzelé&edlozi:

a) pisemné smlouvy sdédre owerenymi podpisy 8astniki upravujici pro dobu po

tomto rozvodu vyptadani vzajemnych majetkovych vziah
b) prava a povinnosti sp@eého bydleni
c) piipadnou vyZivovaci povinnost (tatést smlouvy je tedy fakultativni, nepovinnd)

d) pravomocné rozhodnuti soudu o schvéaleni dohodgraw ponera nezletilych ati

pro dobu po rozvodu.

Pokud se Zalobce k navrhu tippji, nebo se manzelé nedohodli na uvedenych
zalezitostech, nelze podle §24a postupovat a sausd pouzit obecny §241fle o tzv.
sporny rozvod. Budou se tedy fji¥at @Fic¢iny rozvratu manzelstvi a soud je vezme
v GOvahu. Jde o to, Ze narozvrat se neda iltsaed skuténosti uvedenych v 8§24a

a kvalifikovany rozvrat manzelstvi se musi dokgirek.

Existuje je& konstrukce tzv. ztizeného rozvodu (824b), kde lpsadena tzv.
tvrdostni klauzule. 824b stanovi, zedyrhu na rozvod, s nimz nesouhlasi manZzel, ktery
se na rozvratu manZzelstvi poruSenim manzdiskgvinnosti fevaze nepodilel
a jemuz by byla rozvodemimpbena zvlas zavazna Gjma, soud nevyhovi, pokud
mimaradné okolnosti dci ve prosgch zachovani manzelstviPujde o veliceridké az
ojedirglé piipady, kdy by jeden manzel byl ,nevinny“ (o vinypkavém slova smyslu
ale @i rozvodu v Zadnémifpact nejde!) a nesouhlasil s rozvodem, protoze by # oc
v existencial zvla® obtizné situaci. MZze se jednat o osoby odkazané na pomoc
druhych, které by manzel lehkomyskvévolre opustil a jim hrozily Zivotni obtize.
| takové manZzelstvi vSak doba, za kterou se jiz gypart dokézali adaptovat na Zivot
jeden bez druhého a tedy Ize saiegm pokud jsou spkny obecné podminky § 24,

takové manzelstvi rozvést.

Velmi dulezité je ue¢domit si, jak dlezitou roli hraje, zda se z manzelstvi narodily
déti. ZaloZenim rodiny a&adna vychova &i je podle 81 odstavce druhého hlavnim
Gcelem manzelstvi. A z toho vyplyva mnoho &dvi pro apravu rozvodu. Takiedreg,
podle § 24 odstavce 2ngji-li manzelé nezletilésd, nemize byt manzelstvi rozvedeno,
bylo-li by to v rozporu se zjmerchto dti, danym zvlaStnimizdodu” Neni to tedy
tak, Ze dohodnou-li se na rozvodu manzelé, jéikajc hotovo. Soud vzdy rozhoduje

v zajmu nezletilych &i (nebo by alespomgl).



Podle § 176 Qtanského soudnih#adu, soud manzelstvi nerozvedeokud
nenabude pravni moci rozhodnuti o Upfaponeri nezletilych dti pro dobu po
rozvodu, které vyda soudrizenii Je tedy nejive tteba rozhodnout (pdjpack
schvélit dohodu manzgl o nezletilém déi, a pak teprve se rozvadTo se tyka
i rozvodu podle 824a (smluveny rozvod), kde ieba edlozit vedle smluv také

pravomocné rozhodnuti soud.

V souhrnu je tedyifp posuzovani druhu rozvodu nejprielia rozlisit, zda se bude
jednat o smluvenyi sporny rozvod a za dalSi, zd&jeeni teba rozhodnuti soudu
0 Upra¥ pomera nezletilych dti pro dobu po rozvodu, které vyda soutizeni podle
8 176 Olanského soudnihi@du.

3.3.1 Sporny rozvod

Podle 8§24 odstavec 1 Zakona o reédsoud niize manzelstvi na navrtekterého
z manZel rozvést, jestlize je manZzelstvi tak hluboce alé&rviepzvraceno, Ze nelze
ocekavat obnoveni manZelského souziti, bet@om v Gvahu piciny rozvratu
manzelstvi. Soud bere v Gvahiidgny rozvratu manzelstvi (nejde o zZjgvani viny).

Muze mit hmottpravni disledky. Vyznamné jsou u upl&mi tzv. tvrdostni klauzule.

| kdyZz jsou splany zakonné fedpoklady, soud manzelstvi nerozvede, jsou-li
splreny podminky tvrdostni klauzule. Tvrdostni klalezmnamena zfsreni rozvodu
a ochranu manzela, ktery srozvodem nesouhlasib §&kona o rodi& navrh na
rozvod, s nimZz nesouhlasi manzel, ktery se na abzvimanZzelstvi porusenim
manzelskych povinnostitgvdzre nepodilel a jemuz by byla rozvodemugpbena
zvla¥ zavazna Ujma, soud nevyhovi, pokud miatmé okolnosti d¢i ve prospch

zachovani manzelstvi. Podminky pro uptairtvrdostni klauzule jsou:
a) jeden z manZzglse rozvodu brani

b) existence kvalifikovaného rozvratu, ktera byaknsoudu umaibvala manzelstvi

rozvést

c) jednomu z manz&lby rozvodem vznikla zvl@&Szavazna Ujma (zakon jirgsre

nespecifikuje)



3.3.2 Nesporny rozvod

Nesporny rozvod podle 8§ 24a Zakona o redipredstavuje ufity druh
rozvodovehotizeni, v rdmci kterého soud nezkouma, zda bylo elahi# natolik
rozvraceno, ze jiz neni mozné ho obnovit, respeksoud nezkoumériginy rozvratu
manzelstvi. K nespornému rozvratu mohou manzéigtoppit tehdy, pokud jejich
manzelstvi trvalo alespiojeden rok a nejménsest misiai spolu neziji. Samdejmeé
oba manzelé musi s rozvodem souhlasit. DalSi pddrainesporného rozvodu je to, Ze
manzelé musi soudu fgdlozit dohodu o majetkovém vyfgmlani vzajemnych
majetkovych porra pro dobu po rozvodu. V této doholdy nela byt vypdadana takeé
prava a povinnosti jejich spa@leého bydleni a podpisy na této doladusi byt dedrs
ovérené. Pokud maji manzelé nezletildidie dalSi podminkou nesporného rozvodu to,
Ze soudu fedlozi dohodu o uUpravvychovy a vyzivy nezletilych @i pro dobu po
rozvodu. Tato dohoda jeSpredtim musi byt schvalena opatrovnickym soudem. &oku
manzelé maji nezletilééd, tak i v piipact nesporného rozvodu ale plati, Ze ani tehdy
nemusi byt manZzelstvi rozvedeno, pokud je na tomze&stni zjem jejich nezletilého
ditcte.



4. PLATNOST, UCINNOST A ZM ENA
PREDMANZELSKE SMLOUVY

Predmanzelskad smlouva je smlouva o Uprmajetkovych vztah pred uzavenim
manzelstvi. Do roku 1950 byvala jednou z podmineiuvieni manzelstvi. Zrusil ji az
Zakon o pravu rodinnénd. 265/1949 Sh. sdinnosti od 1. 1. 1950, jakoigritek
souvisejici s nerovnopravnym postavenim Zeny.

Svatebni smlouva byla nedilnou &asti pravnich Gkana tykala se poskytnuti
véna, vybavy, spolenstvi majetku aj. Od 1. srpna 1998 umgé Oltansky zakonik
uzavirat pedmanzelskou smlouvu.

Predmanzelska smlouva upravuje spale majetkové posmy muze a Zeny, kiée
chtji uzawit manZelstvi. Pokud seigdmanzZelskd smlouva nesepiSe, vznikne
automaticky spolné jmEni manzel uzawenim manzelstvi. Pokud ma snoubenec
majetek ped svatbou, neni tento majetek uzaim s$iatku spoléné jmeni manzei.
Pavodni majetek stava v jeho vyleném vlastnictvi. Totéz se tyk&dictvi nebo daru
a druhy z manzélsi na & nemiZe ¢init automaticky narok. Na druhou stranu se jiz
tyka spoléného jnéni manzel otdzka zhodnocovani takového majetku ve &yeim
vlastnictvi prostedky ze spokného jnéni manzei. Takovato zhodnoceni (nap
rekonstrukce rodinného domu ve wWihém vlastnictvi jednoho z maniglse pak fi
piipadném vyptadani spolkného jméni manzel zapditavaji, nemaji vdak vliv na
vlastnické pravo k&ci samotné. Vyjma ifpadi, kdy dojde k originalnimu (novému)
vytvoieni \ci, nag. podstatné ietvareni Wci pavodni, u stavby ndp tak, Ze
neodpovida fwodni pidorys ¢i hlavni vlastnosti stavby. Lze tedy konstatovat,
uzavirani smlouvy by dastnici opravdu #i dbat na to, aby ip Upraw smluvnich

vztahi bylo odstratino v&e, co by mohlo vést ke vzniku rozipdt

4.1. Platnost a dinnost predmanzelské smlouvy

Ziskat majetek lze &kolika zpisoby. Pokud je majetek ziskdn rozhodnutim
statniho organu, pak se nabyva vlastnictvi dnem, tkdto statni organ &ir. Pokud

neni den ufen, pak je to dnem pravni moci rozhodnuti. Pokugieeadi movita ¥c,

2 z8kone. 40/1964 Sb.



pak se vlastnictvi stdva dneniepzeti. U nemovitého majetku je den vlastnictvi
vkladem do katastru nemovitosti.

Predmanzelska smlouva a jeji Uprava je zaloZzenaisaéformalnosti. Glansky
zakonik umo#iuje snoubenom uzavenou smlouvou formou nadtkého zapisu
modifikovat zakonny fednet spol&ného jnéni manzei.

Predmanzelska smlouva se tedy sepisuje uradtdmou notéského zapisu. Podle
8 63, zakona. 358/1992 Sb., o ndfi@h a jejich ¢innosti, v platném zmi musi

obsahovat tyto Udaje:

misto, den, ®sic a rok ukonu

- jméno, gijmeni a sidlo not&

- jméno, gijmeni, bydlis¥, rodnécislo Eastnili, jejich zastupg, swdka, daveérnika,
piipadré tlumaocnika

- prohlaseni o Zisobilosti k pravnim Ukaim

- zpasob owieni totoznosti &astniki, swdka, divérniki, zmocrnch a tlumanika

- obsah ukonu

- Udaj o schvaleni zapisu peepteni jednotlivymi @astniky

- podpisy @astniki (jejich zastupt, davérniki), swdka a tlumanika

- otisk (redniho razitka noté a jeho podpis

Noté'sky zapis se povazuje zarggou listinu, coz znamena, Ze skunesti
v takovém zapisu uvedené jsou pravdivé, pokud peokaze opak.

Dale pak pedmanzelska smlouva obsahuje soupis movitého i visdho majetku,
ktery snoubenci do manZzelstufimaSeji. Takovéto rozteni majetku nemusi byt vSak
definitivni. BEhem manZzelstvi maji manzelé moznost formouis&tho zapisu rozst
¢i zuzit rozsah jmani. Fredmét a rozsah fedmanzelské smlouvy je vzdyol obou
snoubené. Predmanzelska smlouva byéha prispét k ujasrni majetkovych vztah
aby se do budoucnagqueslo spdm v rodirg, ¢i pred soudem.

Predmanzelska smlouva tedy nabyva platnosti aziamém manzelstvi.

V pripad inku smlouvy je zapégbi rozliSovat &inky vaci tretim osobam
a &inky mezi manzely.

PredmanzZelskou smlouvu se vyplati uzaviratedevsim podnikatéin.
V n¢kterych gipadech jen notéky zapis nesta a to v gipact nemovitého majetku,
kdy nabyva smlouva dinnosti az vkladem do katastru nemovitosti. Podeikase
mohou na smlouvu odvolavatipreSeni zavazk jen v @gipad, byl-li vétitel o jeji

existenci i obsahu informovan jiZiyzniku zavazku.



Predmanzelskou smlouvu se vyplati uzaviratedevsSim podnikatém.
V n¢kterych gipadech jen notéky zapis nesta a to v ipact nemovitého majetku,
kdy nabyva smlouvadinnosti az vkladem do katastru nemovitosti. Podie § 143a
odst. 4 se manZzelé mohotcv jiné osolk na gedmanzelskou smlouviEi(smlouvu
0 zUZeni spolmého jnéni manzeil) uvedenou odvolat jen tehdy, jestlize je ji obsah
této smlouvy znam. Proto Ize pro praxi dopituaby v gipadech ochranyipd dluhy
jednoho z manzélicastnici radji zuZovali spoléné jmeni manzel formou soudniho
rozhodnuti dle ust. § 148 @nského zakoniku. K tomu viz. rozsudek NejvySSiho
soudu CR sp.zn. 20 Cdo 612/2005, podle kteréhke splni podminky, Ze
opravrenémuci jiné osolk musi byt znam obsah smlouvy o zUzZeni spwho jnéni
manzeh ohledrg nemovitosti (§ 267 odst. 2 pism. a)d@hbsky soudnfad, § 143a odst.
4 Obtanského zakonik), negtagpouha skuténost, Ze je smlouva seasti shirky listin

katastru nemovitosti a je vyzfena na fislusném listu vlastnictvi:

4.2. Moznost znény predmanzelské smlouvy

Uzavwenim gedmanzelské smlouvy se oba snoubenci zavazujiokedpdojde
k rozvodu, nebudou narokovat majetek druhého zeia Smlouvu je mozné upravit
i tak, Ze manzZelé nebudou mit nikdy sgale majetek (krord béZného vybaveni
domacnosti).

Zakon dava snoubemm moznost rozéleni ,majetku modifikovat. Je vSak
zapotebi uzavit smlouvu, kterou se roZzginebo zuUzi spotmé jmeni. Takovou
smlouvu je mozné uzéit jak pred vznikem manzelstvi, tak i v jehaip&hu.

Pokud jde o zrmu pedmanzelské smlouvy, jefeba si vSimnout zmi
§ 143a odst. 1 @bnského zakoniku, kde je pouzito dokonavéhoutyazsiit
nebo z0zit* a nikoli nedokonavého tvaru ,rdoSiat nebo zuZovat‘. Podle § 143a
odst.1, by se tedy smlouva néemmenit.?®

Pokud jde o spotmé jmeEni manzel, je mozné provést odbornym tgmbem
piesun do oddeného vlastnictvi jednoho z manZeije-li majetek uken pro osobni

pottebu jednoho z manZel

2 http://www.nsoud.cz/rozhod.php?action=read&id=3188earchstr=CDO+612%2F2005
%5 pokorny, M., Holub, M., Biovsky, J.:Spolené jmeni manzel, Praha: Linde, 2000. str. 49



4.3. MoZnost Upravy spolé&ného jméni manzek

(pred)manzelskou smlouvou

vvvv

ziskanym za trvani manzelstvékterym z manzél Vyjimku tvoii majetek ziskany
dédictvim nebo darem. Do spdleho jnéni manzel pati také zavazky, které vznikly
za trvani manzelstvi jednim nebasota manzely.

Rozsah spotmého jméni manzel Ize smlouvou roz#t ¢i zGzit. Manzelé se taky
mohou domluvit na sprévtohoto majetku. Tuto smlouvu Ize uztwpied uzavenim
manzelstvi nebo v pbéhu trvani manzelstvi. Snoubenci mohogedmanzelskou
smlouvou upravit své budouci majetkové goyra mohou také it zptisob vypdadani
majetku v pipact rozvodu.

Obsah smlouvy nesmi byt v rozporu se Zakonem dn&od dalSimi pravnimi
piedpisy. Spoléné jmeni manzel nemize tedy zcela zrusSit. Smlouvu lze v budoucnosti
meénit nebo zrusSit formou noitského zapisu, pokud se na tom oba manzelé dohodnou.

Predmanzelskou smlouvu lIze tedy upravit vesSkeré hayét vztahy mezi
manzely. Smlouvou Ize upravit také to, Ze majetelapho z manzélpati vyhradré do
jeho vlastnictvi a nespada do sgoiého jnéni manzei.

Pro gipad rozvodu je mozné gdmanzelské smlogvdohodnout pravidla, za
kterych bude spotmé jmEni manzel vypar‘adano. Pokud by se manzelé mzvodu
nemohly dohodnout, slouZzila byregmanzelskd smlouva jakdkhz v gipack rizeni

0 vypaadani spokného jneni.

4.3.1 Rozdieni a zUzeni spokného jméni manzeli

ManZzelé mohou smlouvou uzanou formou not&kého zapisu roz%i nebo zuzit
rozsah spokného jméni manzel (8 143a Obanského zékoniku). Odli§rod tohoto
zakona (ktery stanovi, Ze manzelé spodejmeni manzel udrzuji a uzivaji spotae),
mohou manzelé upravit spravu tohoto majetku. Jetssp definovat, co se rozumi pod

rozStenim¢i zazenim rozsahu spa@leého jnéni manzei.



Ustanoveni Ofanského zakoniku, novelizovaného zakonen®1/1998 Sb., je
obsazeno v ustanoveni § 143a odst. 1,3 a &ikého zakoniku moznost smluvni
Gpravy rozsahu spaieého jnéni manzei.

V 8§ 143a Obanského zakoniku byla doglm Gprava o moznost smluvniho

vypoiadani jest pred vznikem manzelstvi®

4.3.2 Zuzeni rozsahu spateého jméni manzeli rozhodnutim soudu

Podle § 148 Qtanského zakoniku e soud upravit spravu spdieho jnéni
manzel ze zavaznych tdodi a na zZadost jednoho z maniela \&ci, které tvai
obvyklé vybaveni spot@ého jneni.

Toto zUZeni lze provést wipads, kdy jeden z manzeél ziskal opravéni
k podnikatelskécinnosti anebo se stal jeden z mafZeleomeze® spol&nikem
obchodni spolaosti.

Z ustanoveni 8§ 148 odst. 4 &mského zakoniku vyplyva, Ze &amsky zakonik
nehodla pipustit, aby soudem stanovené zuzeni majetku (8§ddi. 1 Obanského
zakoniku) bylo mozné modifikovat novou smlouvou weaou formou noigkéeho
zapisu. Proto spateé jmeni manzel, které bylo soudem zuzenouke byt roz§eno

zase jen soudnim rozhodnutim.

4.4, Ochrana potencional# slabsiho partnera

Podleceské pravni Upravy ustanoveni 8§ 143a odst. da@dkého zakoniku se
mohou manzeléigi tretim osobam odvolat tehdy, pokud §exto osobam znam obsah
smlouvy. Pokud jim obsah smlouvy neni zndm, motma@eméhat pkni zavazku ze
spol&ného jnéni manzel. Zakon¢. 91/1998 v ustanoveni § 144 pak stanoWakud
neni prokazan opak, ma se za to, Ze majetek nabyt@vazky vzniklé za trvani
manzelstvi tvé spolené jmeni manzel.”

1. 1. 2001 nabyladinnosti velkd novela Qfanského soudnihtadu, kdy doSlo
k viozeni nového 8 262 a. Ustanoveni 8§ 262a odsDbdanského soudnihsadu
stanovi, Zze se procély vykonu rozhodnuti za majetek fiat do spoléného jnéni

manzel povaZzuje majetek, ktery nefttcsoltdst spoléného jnéni manzei jen proto,

%6 pokorny, M., Holub, M., Biovsky, J.:Spolené jmeni manzel, Praha: Linde, 2000. str. 107-109



Ze byl tento majetek zUzen smlouvou zédkonem staryovezsah spot@mého jnéni
manzel anebo byl smlouvou vyhrazen vznik sgolého jnéni manzei ke dni zaniku
manzelstvi. R vykonu rozhodnuti se né&plizi ke smlou¥, kterou byl ziZen zakonem
stanoveny rozsah spoteého jneni manzel. 2’

Ochranu oprawnym osobam poskytuje také 8§ 262a odst. 2&dbkého soudniho
fadu, kdy je mozné it vykon rozhodnuti na majetek, ktery fiatlo spoléného
jméni manzel, jde-li o zavazek, ktery vznikl za trvani manzelsfen jednomu
z manzek. F¥i vykonu takového rozhodnuti se rigizi ke smlou¥, kterou byl ztzen
zadkonem stanoveny rozsah sgokeho jméni manzel. Totéz plati i pro majetek, kterym
bylo soudnim rozhodnutim ro#ého spoléné jmeni manzei.

Aby moznost smluvnich modifikaci podle § 143ac@iského zakoniku neztratila
svij vyznam je mozné podle § 267 odst. 2c¢@imského soudnihéddu podat tzv.
vylu¢ovaci Zalobu“. Podle odstavce 1 Ize uplatnit prkwvoajetku Wi¢i opravrenému
navrhu na vyloteni \&ci z vykonu rozhodnuti ¥izeni. Pokud byl né&zenym vykonem
rozhodnuti postizen majetek faf do spoléného jnéni manzel, postupuje se
obdobr¢ podle 8§ 267 odst. 1 @anského soudnih#adu. To plati i vymahani
zavazki, které vznikl jednomu z manZeta trvani manzelstvi aigoouzivani majetku,
ktery byl podle smlouvy o zUzeni zakonem stanovenéizsahu spotmého jméni
manzZel nebo podle smlouvy o vyhrazeni vzniku sgokho jméni ke dni zaniku
manzelstvi. DalSi z podminek je, aby bytiteli v doke vzniku pohledavky znam obsah
smlouvy.

Ochrana viitele nekterého z manzélve vztahu k smlouvam upravujicim rozsah
spolé&ného jnEéni manzel je zabezp&ena v rdamci konkursniho konani podle zakona
¢. 328/1991 Sb., O konkursu a vyrovnani.

Podle § 14 odst. 1 pismeno k) Zakon o konkurzyrawnani zanika prohlasSenim
podnikal, spada vzdy do podstaty. Pokud bylo sp@gmeni ipadce vyhrazeno ke dni
zaniku manzelstvi, ma prohlaSeni konkursu stejngethavé (&inky jako zanik
manzelstvi. Je zapebi stanovit litu zvlaStnim pedpisem pro vyp@dani zaniklého
spol&ného jnéni manzei.

Vyporadani spokného jméni manzel se tidi 8§ 26 Zakona o konkursu
a vyrovnani. Pokud prohlasenim konkursu zaniklolegp@ jmEni manzel, nebo

nebylo-li do prohlaseni konkursu vy@aano, jefeba provést jeho vypadani. Pokud

2" Hrusakova,M.ManzZelstvi a paragrafyPraha: Computer Press, 2000, str. 26



jiz probiha vypoadani spokného jméni manzel, stava se spravceastnikemtizeni
dnem prohldSeni konkursu. Smlouvy o zGzZeni neb&ifed spoléného jnéni manzel
se stavaji neplatné, pokud byly usawy v poslednich 6 &sicich ged podanim navrhu
na prohlaSeni konkursu nebo po podani tohoto namem prohlaseni konkursu
piechazi z Upadce na spravce op&awvmizavit dohodu nebo podat navrh na vygdani
u soudu, pokud se neprovede vigmani dohodou. Aby byla dohoda o vigdani
majetku platnd, je zap@bi schvaleni soudem, ktery vykonava naibgnem konkursu
dohled. Pokud vznikla manZzelce Upadci pohledavkgpoiadani spoléného jnéni,
neni teba tuto pohledavkuridlaSovat do konkursu. Vznik nového spwiého jnéni
manzeh v doke trvani konkursu neni mozny. Pokud Upadce tzawové manzelstvi,
odklada se vznik spalaého jnéni manzel ke dni zaniku dinku prohlaseni konkursu.

Pokud jde o ochranu potencion&lslabSiho partnera, jefeba stanovit limit
smluvni modifikace zakonnéhorgunetu spol€éného jnéni manzel stim, Ze neni
mozné jeho rozsah ,zU0zit* natolik, Ze by doSlo kgezruSeni. Minimalni rozsah bygin
tvorit véci tvorici obvyklé vybaveni spateé domacnosti, tak, jak je to i vipac
vyhrazeni vzniku spot®mého jméni manzei ke dni jeho zaniku (8 143a odst.2
Obc¢anskeho zakoniku) a wipad zUzZeni zakonného rozsahu sgokho jmeEni
manZeh soudem (§ 148 odst. 1 a 2 @hbského zakonikef

28 Kralickova. Z.:Autonomie ¥le v rodinném pravu vesko-italském porovnarrno, Masarykova
univerzita, 2003. str. 140



5. ZMENA ZAKONA C. 40/1964 SB. A UPRAVA
MAJETKOPRAVNICH VZTAH U MEZI MANZELY

Po roce 1989 bylo evidentni, Zze &hsky zakonik¢. 40/1964 Sb. zcela
nevyhovuje nov konstituovanym spotenskym a hospodgkym podminkam.
Vzhledem ktomu, Ze nebylas na obnovu Qlanského zakoniku, byla vyttena
novela zakona&. 509/1991 Sb. #@sto, ze sed@kavala zmina Oltanského zakoniku,
plati dodnes zéko# 40/1964 Sb.

Pokud jde o nedostatky stasného Oanského zakoniku, gatmezi ré princip
preference zajihspol&nosti nad zajmy jednotlivce. @ansky zakonik. 40/1964 Sb.
upravoval jen ufitou ¢ast majetkovych vztdah Obecnou povahu v soukromopravni
oblasti ziskal az novelot. 509/1991 Sb. Vzhledem Kkterym duplicitnim pravnim
ukonim v jednotlivych soukromopravnich kodexedfspiva k nepehlednosti dnesniho
ceského prava.

Pokud by byl pjat novy Oltansky zakonik, byl by #Zphled@n systém
soukromého prava. Navrh nového dabského zakoniku upravuje vice
soukromopravnich instittita je daleko fehledrjsi.

Rodinné pravo je upravené i mimo Zakon o rédinnekterych dalSich zakonech
(nap. § 76a zako®. 99/1963 Sh. Qlansky soudnifad; § 143 az § 151 a § 703 az § 705
Obc¢anského zakoniku.

Cilem nové pravni Gpravy je konkréfi vyjadrovani principu rovnosti manel
proto bude kladentslaz na ochranu toho z manzektery by mohl byt dotknutelny
chovanim druhého.

Nova Uprava pak bude zohtexvat situace, kdy manzelé nevedou sfabe
domécnost, i situace, kdy téki s umyslem ukotit manzelstvi rozvodem.

5.1. Redmanzelska smlouva de lege ferenda

Navrh nového Otanského zakoniku obsahuje v § 624 ustanoveni eds@wh
jméni manzel a to tak, Ze saidsti spoléného jnéni manzel je to, co manzém

nalezi, ma majetkovou hodnotu a neni vykno z pravnich po#ni. To neplati



v pripact, kdy si snoubenci nebo manzelé ujednaji navzajeo rjiného nebo
rozhodne-li jinak soud.

Navrh dava snoubefim nebo manzém Siroké moznosti, jak si usfimat
spole&né majetkové vztahy. Nelze vSak opomenout ochreetich osob, které budou
vstupovat s manzely do pravnich vztah

Vyslednou podobu spaieého jneéni manzel ovliviuje zakon, smlouva
snoubent, smlouva manzél a rozhodnuti soudu. Na zakéatbho lze rozliSit dva
hlavni majetkové rezimy. Prvni rezim je rezim zakpn obsazeny v 8§ 649-655 navrhu.
Druhy rezim je rezim modifikovany: 1. rezim dohotjhisnoubenci¢i manzely ve
smlou¥ (8 656-663 navrhu), ktery iwe sp@ivat vrezimu vyhrazujici vznik
spolg&ného jnéni ke dni zaniku manzelstvi, v rezimu rdesii nebo zuzeni rozsahu
spol&ného jnéni v zakonném rezimu, v rezimu adiehych jneni (8 669-670 navrhu).
2. Rezim zalozeny rozhodnutim soudu (8§ 664-668mavr

5.2.  Zakonny rezim spoléného jméni manzeli

Pokud jde o obvyklé vybaveni domacnosti, nebudeasé vztahovat nova Uprava
vzajemnych majetkovych vztahObvyklé vybaveni rodinné domacnosti je novy pojem
s novym obsahem.

Do spol€ného jnéni manzel mazou spadatéci, prava, dluhy

— pokud se netykaji vyhragljednoho z manzal
- pokud je pebral jeden z manZeke souhlasem druhého

Pokud jde o zisk, ktery plyne manzelovi z jehosthého majetku, stava se tento
zisk rovrez majetkem spolmého jméni manzel. Mezi spoléné jmeni manzel je
zahrnut i podil manZela v obchodni sgolesti nebo druzstva.

Prava a povinnosti, které jsou spojené se spghia jmenim manzeal, nalezi
obéma manzelm. V zaleZitosti spolého jnéni manzel, jednaji oba manzelé
spolé&ng, nebo jedna jen jeden s marizadle se souhlasem toho druhého. Pokud jeden
z nich odmitne dat souhlas bez vaznéhwodu, mize druhy z manzélpodat navrh
k soudnimu rozhodnuti. Jestlize jeden z nich jeoked souhlasu druhého, nebo soudu,
muze byt podana stiznost o neplatnosti jednéni.

Pri pouziti spoléného jneéni manzel k podnikéni, nesmi hodnota majetku

piesahnout miru fgméienou majetkovym podmam manzel. Fri prvnim pouziti se



vyZzaduje souhlas druhého manzela. Pokud souhlag déh anebo byl druhy manzel

opomenut, mZe byt takovéto jednani neplatfié.

5.3. Dohodnuty rezim

Platna pravni Uprava by dha byt doplgna o nové ustanoveni, m&egdchazet
pochybnostem, kteréime v rekterych gipadech vyvolat s@asna pravni Gprava.

Dohodnuty rezim umadije snoubenian ujednat si majetkovy rezim odli&rod
rezimu zakonného. Pokud si tento rezim ujednaji zek#n upravi si zpravidla své

Dohodnuty rezim riize sp@ivat v rezimu od&enych jreni, v rezimu vyhrazujici
vznik spoléného jnéni ke dni zaniku manzelstvi, ale i v reZimu rée8i nebo zuzZeni
spol&ného jnéni v zakonném rezimu.

Takto dohodnuty rezim mohou manzelé éamh dohodou nebo soudnim
rozhodnutim. Dohoda je sepsana nacasti spoléného jneni, které je v dosavadnim
rezimu.

Smlouva o dohodnutém rezimu se&iza tykat jakékoli ¥ci a mize obsahovat
jakékoliv ustanoveni, pokud to neni v rozporu zkorpa. Touto smlouvou lze dnit
témet cokoliv (rozsah, obsah, doby vzniku rezimu, dgg ji také zminit jiz existujici
zarazeni.

Snoubenci, ale i manzelé mohou smlouvou téat své majetkové pamny pro
piipad, Ze by manzelstvi zaniklo. Pokud Yippd, Ze je ve smlouy uvedeno
uspdadani majetku vifpac zaniku manzelstvi smrti jednoho z marizgé smlouva
povazovana za smlouvuédickou a ma jiné nalezitosti. Ustanoveni o obvyklém
vybaveni doméacnosti nelze smlouvouénin

Pro snoubence, Kieuzaveli smlouvu o majetkovém rezimu, plati tato smlouva
dnem uzakeni manZzelstvi. Pokud seém jiz existujici ustanoveni zapsané do
vefejného seznamu, nabyvéinku dnem zapsani do tohoto seznamuo.seznamu se
zapisuje vSe, codni zakonny majetkovy rezim mamizel

ReZzim oddleného jn&ni posiluje individualni jednani kazdého manzekhoj
majetkovou samostatnost. Prvky stejné majetkovastii nabyti v pkb¢hu trvani

manzelstvi jsou pottené. Pokud manzelé ziskagcv spole&n¢, pak z&ind vznikat

29 Navrh nového Ofanského zakoniku § 625 - § 628
30 Navrh nového Ofanského zakoniku § 637



podilové spoluvlastnictvi. Pokud jeden z mafizpbuziva suj majetek v rozsahu
vySSim, nez jsou aévtietiny, musi mit souhlas druhého z mafnzé&lodnikaji-li manzelé
spol&né v oddleném rezimu, pak sifpmy rozcli podle ujednani, které ma pisemnou

formu. Neexistuje-li takovéto ujednani, relicse @Fijmy rovnym dilem.

U rezimu zaloZzeného na rozhodnuti soudu bude appa® mozny zasah soudu
stejna, jako je Uprava séasna. Mvody pro zasah soudu budou vSakegmji
formulované. RozliSeni mezi zruSenim a zanikemespého jnéni manzel by mglo
byt stejné. Zasadnby se ner@éa liSit ani Uprava zaniku spa@eého jméni manzei.
Soud na navrh jednoho z manZehiuze zrusSit nebo zUzit stavajici rozsah spoéo
jméni manzei. Zavaznym @vodem pro rozhodnuti soudu se stava sidgst, kdy
véfitel poZzaduje spkni své pohledavky v takovém rozsahu, ktefgsahuje hodnotu

toho, co nalezi tomuto manzelu.

Manzelé mohou rezim zaloZzeny na rozhodnuti soumzmgnit smlouvou nebo

rozhodnutim soudu.

KdyZz pominou dvody, pro které soud zruSil spotee jmeni manzel, mizZe toto

jméni opet obnovit. Ustanoveni o obvyklém vybaveni domaarsmsid zrusSit nerive.

5.4, Ochrana potencialg slabSiho manzela

Novy Olktansky zakonik chce ro#&i autonomii wile. Jako ochranu mangel
a rodiny zavadi novy Qhnsky zakonik institut obvyklého vybaveni rodinné
domacnostf?

V ramci posilovani pozice manzela ekonomicky dlabSv rezimu od&8eného
jméni je dilezité ustanoveni 8 642 novéhodahského zakoniku.

V souvislosti s uplatmim SirSi autonomietle je zapatebi pamatovat na ochranu
ekonomicky slabSiho partnera, kdy by mohlo dojinajetkovych porérech mezi
manzely k nevyvazenosti ve présh slabSiho z manZelRezim oddleného jnéni tak
muze byt nevyhodny pro manzela, kteidstava v domacnosti. Je otazkou, zda by nova
kodifikace Oltanského zakoniku &a smluvni volnost &akym zpisobem omezovat
ve prosgch ekonomicky slabsiho manzela. Domnivam se, Zeanahpotencionain

slabsiho manZela prdipad rozvodu tak, jak je uvedena nyni v ust. 8 ®2sl. Zdkona

% Dvorék,J., Spél,J.: Spolené jmeni manzel v teorii a judikature. 2.vydani, Praha:ASPI, a.s., 2007, str.
28



o rodirg upravena, je nedostdte a ani ust. § 700 a nasl. navrhu novéhoadskeho
zakoniku ¥c radikalrgji nefesSi. Jedna se v podstdiudto o pouze tzv. fispivek na
vyZzivu, ktery po rozvodu hmotné zabegpei néeSi anebo o standartni vyzivné
zaji¥ujici stejnou zivotni Urove které je pro rozvedeného manzela &m
nedosazitelné. V ramci nazoru, ktery dava doiedpsvobodnou dli jedince, ktera je
zékladnim pravem zanesenym jiz v Ustavv ramci trendu spévajicimu v odklonu
od socialistického t#zeni v poslednich 20-ti letech, fip zvaZeni pebujelého
protekcionismu fichazejiciho z Evropské unie vSemi &y by peci jen ochrana
potencional slabsiho rdla byt gredevsim na®i kazdého jedince a lze snad pro praxi
doporuit, aby zvla& mladi lidé si byli svych prav a nasledkédomi a s takovym
védomim vstupovali do manZzelstvi i do ostatnich tostimanzelstvi doprovézejicich.
Smlouva, ktera upravuje zakonny rezim mainzetesmi vylodit schopnost

manzela zabezpevat rodinu.

5.5. Ochrana fetich osob a registrace

(pFred)manzelskych smluv

Jde-li o ochranui¢tich osob, budou mit tyto osoby pravo dovolat\sels prav,
ale az pi prilezitosti vypdadani spoléneho jneni. Tzn., Ze pohledavkyeéiitele jen
k jednomu z manzg| ktera vznikla za trvani spa@leého jnéni, miZe byt uspokojena
Z toho, co je satasti spoléného jnéni manzel (§ 647 nového Qtanského zakoniku).

V piipadt zavazk jen jednoho z manzgl (trestny nebo jiny protipravnéin,
plnéni povinnosti vyZivného), f¥Ze byt spoléné jmEni pouZzito pouze do vySe podilu
jednoho z manzél ze spoléného jnéni, kdyby nedoSlo ke smlogvmanzel, nebo
rozhodnuti soudu.

Registrace f®dmanzelskych smluv ve #gnych seznamech chrani mimo
snoubence resp. manzele, hiavfeti osoby (¢fitele). Smlouvy o majetkovem rezimu
se eviduji podle zvlastniho zédkona. Do evidenceagisuje vSechno, codmi zakonny
majetkovy rezim manzél Vuci tieti osols se mohou manzelé odvolat na smlouvu,

pokud bylaradre evidovana.



6. KOMPARACE S OSTATNIMY STATY

Pokud jde o majetkové pravo manieje zapatebi zohlednit pedevsim faktor
historického vyvoje, za ktery dany pravad majetkové pravo manzalstanovil.

Po 2. swétové valce dochazi v mnoha zemich Evropy k modifikaajetkovych
prav manzdl, a to gedevSim v souvislosti se snahou 0 zrovnopf@vimuze a zeny
v manzelstvi. Kdmto zneéndm dochazi postupnV Némecku v roce 1957, v Italii
v roce 1975. Ve Francii doslo k modifikaci ve dvwecich, prvni v roce 1965 a druhy
krok az v roce 1985. Naopak v Rusku doSlo k zrovaepni Zeny a muZze jiz v roce
1918.

VétSinu €chto Uprav najdeme v @anskych zékonicich. Ve Frandgiiode Civil
v Némecku Biurgerliches Gesetzbuclv Italii Codice Civilea ve Spagisku Cadigo
Civil. Naopak v Anglii a Dansku je Uprava majetkovéhévprmanzel rozdrobena do
fady zakon.

V evropském kontinentalnirfddu se objevuji dva apoby Upravy majetkovych
vztahi. Forma manzelského majetkového spetestvi nebo forma odteného majetku
manzel. U formy manzelského majetkového sgelestvi je dast manzel na majetku
stejna, zatim co forma o&dléného majetku posiluje postaveni jednotlivych nedinz
v majetkovych vztazich. Pravni Oprava majetkovycttali umoziuje manzelm
Sirokou smluvni volnost, jak 8ymajetek upravit.

Majetkove vztahy jsoudtSinoureSeny formou majetkového spedastvi manzél
Jde ¢tSinou 0 omezeni majetkového sp@aestvi. To znamena, Ze vedle sgakEho
jméni manzel stoji i majetek ve vyleném vlastnictvi kazdého z man&ellato forma
se nepouzivd jen u nds, ale i v Polsku, Rusku, iBdtgancii nebo Italii. Naopak

neomezené majetkoveé spadastvi manzdél existuje v nizozemské pravni Upéav

6.1. Majetkové spolé&enstvi mezi manzely

Forma majetkového spdlenstvi mezi manzely je nejvice razsiou formou.
Tento rezim je upraven Weské republice (8143 ®hnského zakoniku), na Slovensku
(8143 Oflganského zakoniku), ve Franadtl.(1400 Oltanského zakoniku), v Marsku
(827 Z&kona o rodiy v Italii (¢l. 159 Okranského zkoniku), v Nizozemil.(1:93
Ohcanského zakoniku).



Podstatou manzelského sp@aestvi je, Ze manZzelé jsou vlastniky vSeho, coznale
do jejich spoléenstvi?

V uvedenych statech je mozné, aby si manzelé Igvgjiny majetkovy rezim, je
vSak zapdtbi, aby ho smluvh modifikovali anebo odlozili jeho vznik az k zaniku
manzelstvi. ManZzelé si tedy mohou vybrat, jakoufoun budou mit majetek upraven.

Rozsah majetkového spodmstvi je v jednotlivych statechiané definovan. Ve
statech, kde nejsou zavazky zahrnuty do majetkov@me€enstvi, musi byt tyto
zavazky wci tretim osobam regulovany. Je zapbi rozdlit zavazky na spotmé a na
ty, které zavazuji pouze jednoho manzela. Ve FraecrozliSuji dva znaky zavaizk-
povaha zavazku aél zavazku'>

Ve vSech statech plati, Zeéiitel muze vymahat zavazky jak z majetku
v majetkovém spolenstvi, tak z majetku, ktery gato vyluiného vlastnictvi jednoho

Z manzai.

6.2. Oddéleny majetkovy rezim

Rezim oddlenych majetk je typicky gedevSim pro Rakousko&Bem manzelstvi
je majetek rozéleny a majetkovy vztah je stejny. Kazdy z mafzg vylucnym

vlastnikem, veskerého majetku, ktery ziskafiem manzelstvi?

Vzhledem k tomu, Ze manzelé nemaji s{iodejneni, jsou zavazky ifjaté jen
jednim z nich, hrazeny pouze z jeho \laho vlastnictvi a druhy z manieheni za
tyto zavazky odpasdny. Tento typ vyldného vlastnictvi existuje také ve Francii
(¢l. 1536-1543 Okanského zakoniku), vdsecku ¢l. 1414vodst.2 Okanského
z&koniku), v Italii ¢l. 193 Oanského zakoniku), v Polskwl.(47 a ¢l. 52-54

Obc¢anskeho zakoniku).

%2 Dvorék,J., Spéil,J.: Spolené jmeni manzet v teorii a judikatufe. 2.vydani, Praha:ASPI, a.s., 2007,
str. 14

33¢1. 1410, 1416, 1417 odst.1, 1417 odst. 2astského zakoniku

3481233 a §1237 @lanského zakoniku



6.3. Kombinovany rezim

s

Kombinovany rezim je typicky pro &hecko. Pokud manzelstvi trva, Ziji manzelé
v rezimu oddlenych majetly, pfi zaniku ma pak kazdy z manigbravo na polovinu
hodnoty pirastku druhého manzela. Pokud jde o zavazky, jsouzei@nspolénymi
dluzniky v gipadt, Ze gijmou tento zavazek spales. V ostatnich fipadech je za své

zavazky odpo¥dny kazdy z manzelzvlag.

6.4. Slovensko

V Cechach i na Slovensku byl az do roku 1951 rozdikjetkovych vztazich mezi
manzely. Pokud jde o instituci bezpodilového viasun je zapotebi sledovat i pravni
Gpravu kdysi uherskou. Na Slovensku platii az dolepé apravy zakona
¢. 265/1949 Sbh.

Zena byla v majetkopravnim $r zasadé samostatna. Rozdil byl mezi $lechtici
tzv. honoraciory” na strag jedné — za hlavniho nabyvatele byl povaZzovan manze
acquisitor principalit a lidem neSlechtickym na stéandruhé, kdy platila tzv.
koakvizice.

Kazdy z manzél mél majetek oddleny, vylwny, kam patlo vSe, co kazdy
Zz manzel nabyl do uzakeni manzelstvi.

Manzelé si mohli vyminit mezi sebou, co budou jalkb zvlastni majetek. Von
manzelé disponovali se svym majetkem. Obvyklé yto, Ze jeden z manZeimonhl
disponovat s majetkem druhého manzela a nemuselic seacet. Obvyklé bylo i to, Zze
mohl manzel spravovat man&iel majetek za jejiho tichého souhlasu. Kdykolié&tdnt
manzelka, mohla si majetek vzit a nakladapravovat jej sama.

Spol&né nabyty majetek tedkoakviziciavznikla jak u platného vlastnictvi, tak
i u putativniho(domrelého) vlastnictvi vdch piipadech, kde se koakvizice uplavala
podle pravniho p@dku existujiciho v Uherskis.

Majetek ziskany praci, usporami a vSim corifmaipodle dohody manz&lnebo
podle wile treti osoby spadal do koakvizice. Do ak#igho jmeni patili nejen aktiva,

% Honoraciory— byly osoby nabyvajici majetek na zakiagdy, uméni nebo véejného tiadu
%y prostého lidu podle pravniho afeje, popipads podle uzatené smlouvy mezi manzely, a to kdyz
manzelé zili ve spoteé domacnosti



ale i pasiva, takze neSlo jen o vlastnictvi. Jealisal o idealni spoluvlastnictvi a nebylo
mozné Zadat o jeho zruSeni po dobu trvani maniekstv tento majetekipvést na
nékoho jiného. Toto pravo bylo mozné realizovat jehdy, pokud doslo k rozteni
koakvizice.

Tento institut se v pozénéné forne opst objevil ve slovenskémdeském pravnim
pofaddku v podob ustanoveni 8 143a ©@bnského zakoniku. Zakladnim institutem
manzelského majetkového prava bylo za federace ou obemich bezpodilové
spoluvlastnictvi manzé&] jako zakonny rezim. Jednalo se o kogentni Upravu,
piednttem bezpodilového spoluvlastnictvi mariZzehohli byt jenom ¥ci. Tento
institut byl znénény novelou Obanského zakoniku. ManZeh bylo umozZgno
uzavirat smlouvy upravujici zakonny rozsah bezpeéfo spoluvlastnictvi manzel’
Dohoda musela byt sepsana formou fekého zapisu a manzelé se mohli na tuto
dohodu odvolat &&i jiné osols jen tehdy, pokud jim byla tato dohoda zn&tha.

Novely Oltanského zakoniku se po vzniku samostatné Slovaegkibliky @Filis
nedotkly institutu manzelského majetkového prava.

Uprava institutu bezpodilového vlastnictvi mafizelati v nezninéné podob
dodnes. Také smlouvu 0 majetkiizou uzavirat jen manzelé.

Rozdil mezi slovenskoudeskou Upravou vidim v tom, Ze na Slovensku snoubenc
nemiZzou uzavirat fedmanzelské smlouvy a Ze institut bezpodilovéhdustastnictvi

je mozZné povazovat jiz za zastaraly acesmym podminkam nevyhovujici.

%" Resp. vylotiit vznik bezpodilového vlastnictvi maniiel? ke dni zaniku manZelstvi
% Holub, M., Pokorny, M., Biovsky, J.:Spolené jmeni manzel, Praha: Linde, a.s. 2000,str. 22-23



Zavér

V historii majetkovych vztaln manzel miZzeme pozorovat uplatni autonomni
vile v niznych mirach. Zavisi torpdevsim na postaveni muze a Zeny v jednotlivych
etapach vyvoje spaiaosti.

Uz viimském pravu byla Zena z majetkového hlediskd imin¢ podrobena
manZzelovi anebo mohla va@mpouzivat majetek a byla viinym vlastnikem veSkerého
majetku, ktery do manZzelstvfipesla.

V obdobi feudalismu se pod kanonickym pravem vyelwaz ffedstavy, Ze je Zena
v manZzelstvi podrobena moci svého muze, kteréfmagi do manzelstviéno. S timto
majetkem neomezeérdisponoval pr& manzel.

VSeobecny Otansky zé&konik z roku 1811 vychazel z teorigégzeného préava.
V oblasti rodinného prava byl zaloZzeny na smlouyahijiz predmanzelskych nebo
manzelskych. Na druhé stiamaké upravoval dominantni postaveni muze v radin
Autonomie vile a svobody hralafpuzavirani svatebnich smluv &ivou roli.

Politické zmény roku 1948 se promitly i do Upravy majetkovychtal® mezi
manzely. Pravni Uprava manzelstvi a jeho majetkovasledi byla z oldganskopravni
Gpravy z#azena do Zakona o pravu rodinném (zakor295/1949). V ramci Upravy
doSlo i knové Uprav manzelskych majetkovych vztiahformou zakonného
majetkového spotenstvi manzdél, které vychazelo zigledného uplatmi zasady
rovnopravnosti muze a zeny. &imskym zakonikem zroku 1964tepaZzoval
v socialistickém pravu systémem pravnich norem.

Az do roku 1989 v souvislosti s tzv. velkou nowe@ktanského zakoniku (zakon
¢. 509/1991 Sh.) se pozvolna otvira prostor pro rautui vile v oblasti manZelskych
majetkovych vztain DalSi tzv. velka novela Zakona o rogi(zakon 91/1998 Sb.),
vyznamm novelizovala Obansky zakonik?

Souwasné Upravy, namisto vyvazeného smluvniho rezimunzeiského
majetkového prava prasdnictvim pedmanzelské smlouvy v trégdim pojeti mame
k dispozici moznost modifikace rozsahu sgokho jnéni manzel, na jedné stranje
dostatén¢ vyjadiena moznost uplatnit autonomiiile snoubeni, ale na druhé stran
nedostaténé stanoveni limitu nedava pebné zaruky ani manigh samotnym, ani

tfetim osobam.

%9 Kréalickova, Z.:Autonomie ¥le v rodinném pravu vesko-italském porovnarrno: Masarykova
univerzita, 2003, str. 39-40.



Zakonem¢. 40/1964 Sbh. doslo k dalSimu posileni moznosti ifikosvat Gpravu
manzelskych majetkovych vztata tedy i k posileni autonomiegile snoubent resp.
manzel nagiklad v podobk institutu oddleného jn&ni. V disledku volby tohoto
rezimu vznika situace, kdyipravovana pravni Uprava dostate nezohleduje potebu
ochrany potenciath slabSiho partnera. To plati | ¥Vipadd modifikovaného
majetkového rezimu naixlad zGZzenim rozsahu spoéteho jméni manzel, kde by bylo
vhodné dbat na vyvazenost a stanovené parity rlaésgon majetku.

Fipravovana rekodifikac&eskeho Obanského zakonikuipdznamenava dalsi
posun v této oblasti. Podle navrhu bylondojit k zjednoduSeni Upravy rodinného
prava. Nova Uprava p@a mimo zachovani zdkonného rezimu sfoého jrEni
manzel, moznosti jeho modifikace, ale i vzniku ke dni ikinmanzelstvi se zavedenim
rezimu oddlenych jreni.

Cilem této prace bylo popsat Upravyegmanzelskych smluv a majetkovych
vztahi manzel de lege lata a Upravu de lege ferenda z hledigkatriini autonomie
vile. Podle mého nazoru, s@sna pravni Uprava poskytuje dostafe prostor na
autonomie chovani snoubénicmanzet.

Pripravovana Uprava roZsije prostor i zavedenim majetkového rezimu
odclenych jmeni. Otazkou #stava, jak se navrhovana Uprava ujme v praxi, zda
stanovené limity budou dostate®, aby omezili rizika s ohledem na ochraketith
osob a potencionalrslabsiho manzela.

Pozitivni je, Ze po ieruseni prace na rekodifikaci &mskéeho zakoniku se dnes

Vv jeho fripraw opst pokraiuje.
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Prilohy
Piredmanzelska smlouva

(dle ust. § 143 pism. a) @mnskeho zakoniku)

NiZe uvedeného dnegsice a roku, ja Nota..............ccceeveeeennn.. , sidlem
.............................................................. sepisuji tento nmﬁy zapis dle podklada
Zadosti mltomnych @astniki, snoubent a jejich pravnich zastup@ to za Gelem
vymezeni majetkaypravnich vztah po dobu trvani budouciho manzelstvi a to i pro
piipad jeho uko&eni. Nize uvedené osoby se prokazujicast se sepsanim tohoto
notéského zapisu fikazem totoznosti @eské narodnosti. Zastréné osoby jsou pk
zpasobilé k¢inéni pravnich Gkot a projevili svou svobodnouili nize uvedeny ukon
pravre podlozit. Z&astrénymi osobami jsou:

JMENO: e ———
PEHIMENT:
den Nar0zZeni: e
adresa trvalého bydI&t ...

(eden ,snoubenec”)

JMENO: e ————
PEHIMENT: e,
den Nar0zeni: e
adresa trvalého bydI&t ...

(eden ,snoubenka”)

(spol&né snoubenec a snoubenka, déle jen jako ,snoubenci")
Snoubenci vySe uvedeného driili v mém sidle a fed mou osobou tento pravni
ukon a sepsali tuto:



Piredmanzelskou smlouvu

I. Zakladni udaje

Snoubenci na zaklgd/lastnich dohod timto prohlasuji, Ze sjednali rerice
MAagiStratu MStA ..........evvvviiiiiiiiiiiiieeeeeeenn, terrsfiatku na den ............ a hodinu ......... .
Oba snoubenci doposudeplchozi manzelstvi neuzali a jedna se tedy o jejich prvni.

Il. Rozhodovani ve ¥cech majetkovych

Snoubenci si touto smlouvou sjednavaji vznik spaddo jréni manzel ke dni, kdy
bude rozhodnuto o ukeeni jejich manZzelstvi a to v&aech, které tvid bézné zdizeni
jejich doméacnosti a spojuje tyt@si s povahou osobni, které vyre#i socialni zazemi
snoubent. Jedna se zde @&ai dle gredchazejici &ty, kdy jejich pdizovaci ¥cna

hodnota nefesahlatastku ................ K(SIOVY oo koruweskych) za
jeden kus, u &ci které tvei vécny soubor a p#tdo této kategorie |ze povazovat
soubory ¥ci negfesahujici ptizovaci hodnotu souboru .............. ¢ gslovy
.......................... korukeskych).

Za prvé si snoubenci vyhradili, Ze do sgokeho jnéni manzek nepati hodnoty a
majetky pdizené v dob trvani manzéil tvorici jednotlivécasti socialniho zazemi
manzeh v pafizovacich hodnotachétSich nez je uvedeno wgalchozim odstavci. Zde
je prokazatelnym vlastnikengei ten z manzél, kdo uhradil kupni cenu a vlastni
doklady na pednetné jednotlivé&casti majetkuwii jejich soubory. Do spot@ého jnéni
manzeh nepati v piipads ukorteni jejich manZzelstvi touto dohodou snoulienc
sekundaré nemovitosti, které nabyva kazdy samostatapisem do Katastru
nemovitosti, kde je s nabyvaci smlouvou k navrhukiad giloZen i opis tohoto
notd'skeho zapisuipdmanzelské smlouvy.

Veskeré ostatni jednotliv&sti majetku nebo soubory majétk paizovacich
hodnotéach nizSich nez je zde uvedeno budatipag rozvodu manzelstvi vygadany
jako spoléné jméni manzei, tedy ve standardnim rezimu.

[ll. Zavazky vzniklé a vznikajici v dobé trvani manzelstvi

Zavazky, které u jednoho z manZelpribéhu manzelstvi vzniknou a tento jim nebude
schopen dostéat, neni v ndvaznosti na vznikhatéto existujici smlouvu mozné proti
obéma manzdim veést vykon rozhodnuti exekuci a prodejefoiymovitych, pokud
poiizovaci hodnota jednotlivychéei zahrnutych do vykonu rozhodnuti tiegahne
castku ........ooevvnnens K(SIOVY v, korweskych). Dale saiasré se
vznikem manzelstvi oba snoubenci mohou s touto wolo samostatna bez ¥domi



druhéhaterpat fij¢ky, Uvery a poskytovat druhyrii soke navzajem zaruky a to vSak
pouze do vySe svého vlastniho majetku. Timto j& wsdno brat naietel, Ze osoba
takto konajici je povinnéinit pouze kroky, které neohrozi moréki jinak druhého
snoubence.

IV. Spole¢né jednéni v dol# manzelstvi

Snoubenci toutoiedmanzelskou smlouvou spéh& sepisuji zavazek vzajemného
neomezovani serfipzvysovani kvalifikacei ristu osobnosti a veSkerych
podnikatelskych aktivitach, jimz se po u¥eni manzelstvi kazdy z manéedlamostaté
hodla ¥novat. Pokud v ifipact negesné nebo neuplné formulace této smlouvy vznikne
jakékoliv nejasnosti pochybnost, jgeceno, Ze si snoubenci dali k nevyslovenému
souhlas jestpred uzavenim manzelstvi. Snoubenci timto prohlasuji, 2e manzelstvi
spole&né nebudou dle této smlouvy:

- (Xastnit se na spal@aém nabyvani nemovitosti
- Eastnit se jednani statutarnich orgg@mavnickych osob

- podilet se na podnikani jako spolupracujsdly. Podilnictvi je mozné uskuitet

jen na zaklad pisemg uzawené smlouvy. Satasti tohoto podilu mohou byt pozitky z
podnikani, cenné papiry, akcie a vynosy z prodajemovitosti. Pokud by snoubenec,
ktery v manzelstvi nabyl takové podily od druhéhnanzel a nasled& odprodal se
dale jiz bezd&chto podili nemiZe Eastnit na zisku z nicti jednanich o jejich
zhodnoceni. Snoubenec, ktery v manZzelstvi podizébo majetku poskytne druhému z
manzehm predkupni pravo.

- Xastnit se jednani o ndkupu a prodeji jednotlivélagethu do ................ K

- (Bastnit se jednani o nakupu a prodeji souboru majedk................ K

V. Déti z manzelstvi

Snoubenci se dohodli na nasledujicindtibarozené v manZzelstvi, jimiz biologickymi
rodi¢i jsou snoubenci - paiatku oba manzelé, nebétdzplozené v manzelstvi a
narozené po rozvodu manzelstvi jejichz biologickyadlici jsou snoubenci - paiatku
oba manzelé nebatl adoptované v dabtrvani manZzelstvi snoubaeh tyto nezletilé
déti bude po rozvodu zaji&to a rozhodnuto nasledujicimigobem:

- 0 jejich umisini rozhoduje soud, nedojde-li k mimosoudni dahod

- @i urceni soudu o sidavé vycho¥ snoubent kazdého déte po rozvodu bude
kazdy na dit prispivat jako vyZivné .................. CH mesicné.

- @iurceni soudu o s¥eni ditte jednomu ze snoubeharuhy je zavazanipivat
na dit ¢astku ............. K/ mésicné. Pokud soud «if ¢astku vySsi, je v platnosti jako
vyzivovaci davka urena soudem

VI. Zav éreéna ustanoveni ffedmanzelské smlouvy



Tato pedmanzelska smlouva sdi Obianskym z&konikem a souvisejicimi platnymi
pravnimi gredpisy, picemz nalezitosti vyslovnnereSené upravuiji tyto pravni normy.
Pokud nedojde diganku 1 této smlouvy mezi snoubenci k uizmi

manzelstvi,pozbyva tato smlouva platnost a nenalitideosti. Smlouva je vyhotovena
not&skému zapisu ve ....... stejnopisedtikgmz snoubenec i snoubenka obdrzi po ......
ks, kazdy s platnosti originalu. Tutéepimanzelskou smlouvu snoubenec a snoubenka
uzawveli na zaklad své svobodnéile, opravdu a vazn nikoli v tisni, bez natlakai za
napadg nevyhodnych podminek. Obsah smlouvy je jim naprpgtsré znam a
srozumitelny, ficemz timto ped notéem sepisujicim tento ndtky zapis, panem
.................................... ,Sidlem v .. . ha konci dokumepiipoijili

jako dikaz vySe uvedeného své vlastrtmmpodplsy,clmz upravuji své majetkev

pravni vztahy f vstupu do manZzelstvi (dle této smlouvy). Tutegmanzelskou
smlouvu sepsanou formou niského zapisu jsem osabsepsal, fecetl a snoubenci ji
odsouhlasili. Takto bylo provedeno z&dti @gitomnych pravnich zastupsnoubent

a uzaveno gfipojenim mého vlastnotmiho podpisu a otiskurédniho razitka notékée
kancelde. Sodasre svym gipojenym podpisem stvrzuji pravdivost a spravnégsoh
mnou o¥ienych opig, které jsou uloZzeny ve spisové archivalijs.................... na
adrese sidla mé ndtké kancelée

Datum a MiStO: e

POAPISY: e - snoubenec

................................................ - snoubenka



