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Hlavnim cilem bakalaiské prace Jany Subrové bylo zpracovat reseri tykajici se aspekta
Zivota fas a sinic v aridnich podminkach subtropickych a vysokohorskych pousti, doplnénou o
ptehlednou tabulku shrnujici zastupce v téchto oblastech nachazené. Mensim cilem pak bylo
vyzkouset si metody izolace, kultivace a ur¢ovani plidnich fas a sinic.

Préace je klasicky ¢lenénd, jeji casti maji odpovidajici rozsah a formalni Groveri je vysoka.

Uvodni rozséhla reserdni &4st je logicky fazena a postupng &tenéfe provézi od definice
aridnich oblasti, pfes vycCet a charakteristiku biotopti obyvanych fasami a sinicemi az po
adaptace a vyznam téchto organismu pro dané oblasti. Text je psany srozumitelné a étivou
formou. Jsou pouZity pfevazné anglicky psané literarni zdroje klasické i moderni, zahrnujici
poznatky poslednich let.

Metodika je srozumiteln€ popséana. Prvni ¢ast vysledki zahrnuje dvé tabulky druhi/rodi fas a
sinic obyvajicich tfi rizné biotopy aridnich oblasti. Tabulky byly sestaveny na zakladé
vybranych relevantnich publikovanych vysledkt z riznych oblasti. Nejedna se tedy o
kompletni vycet fototrofnich mikroorganismi v t€chto oblastech nalezenych, ale je dostacujici
pro zhodnoceni variability a zastoupeni jednotlivych skupin. Sestavovani tabulek bylo mirné
zkomplikovéno stdle se ménici taxonomii fas a sinic (vyzkum biodiverzity aridnich oblasti
probiha nepiilis intenzivng jiz cca od 50. let 20. stoleti) a faktem, Ze ne vSechny studie
identifikovaly nalezené organismy az na troven druhd. V tomto ohledu bych chtéla ocenit
autor¢inu peclivost v dohledéni platnych jmen a taxonomického zatazeni jednotlivych
zaznamu, ¢imZ dosahla jejich srozumitelného sjednoceni.

V praktické ¢asti autorka ziskala z ptidnich vzorkt z Negevské pousté a vysokohorské pousté
Ladaku tadu ¢istych jednodruhovych izolath fas a sinic. Izolaty byly fotograficky
zdokumentovény a byl u¢inén pokus o determinaci nalezenych druhti. V kapitole ,,4.2 Vlastni
izolaty fas a sinic” bych uvitala piehlednou tabulku nalezenych organismd. Jednotlivé
rody/druhy jsou k uvedeny pouze u popisu obrazki, piestoze jsou vlastn€ jednim z hlavnich
vysledkt praktické ¢asti prace. Identifikace ptidnich sinic a zejména pak eukaryotickych fas je
velmi komplikovana a vyzaduje opakované casoveé naro¢né pozorovani jednotlivych
vyvojovych stadii daného organismu. V tomto ohledu si myslim, Ze se autorka nechala odradit
naroc¢nosti ukolu a neucinila pro zaznamenéni charakteristik potfebnych pro dohledani
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nalezenych druht maximum. Identifikace organismi tedy zlistala velmi nepiesnd a to i piesto,
7e byla o pomoc pozadana odbornice na pidni fasy, Dr. Alena LukeSové z Ustavu pudni
biologie AV CR. Na obranu autorky bych ale réda pfipomngla, Ze stéZejni ¢asti dila méla od
zaCéatku byt literarni reSerSe, tato badatelsky orientovana prakticka ¢ast ji méla pouze doplnit.

Diskuzni ¢ast je standardni a svédomité vypracovand, porovnava skupiny nalezené ve
vlastnich izolatech s pfedchozimi studiemi, zamysli se nad vysledky také ve vztahu

k moznym adaptacim a fyziologickym omezenim danych organismi v jednotlivych
biotopech.

Celkové hodnoceni:

Praci hodnotim jako zdafilou, autorka prokazala svoji schopnost prace s literarnimi zdroji i
psani vlastniho textu na vysoké trovni. Cile teoretické ¢asti tak byly bezpochyby splnény. K
naplnéni cili praktické ¢asti v podstaté doslo také, i kdyz u cile ,,naudit se determinovat fasy a
sinice a pracovat s ur¢ovacimi kli¢i“ bych spis fekla, Ze byl uéinén pouze nesmély pokus.
Prace celkove splituje obsahové i formalni pozadavky kladené na bakaléiskou praci.
Doporucuji ji proto k obhajobg.

Otazky:
1. Cim si autorka vysvétluje fakt, Ze v nehostinnych aridnich oblastech nachdzime
pomeérné velkou variabilitu primarné vodnich fas a sinic, které tak zjevné musely
investovat nemalo energie pro vytvoteni adaptaci umoziujicich jim v téchto oblastech

preZivat nebo dokonce prosperovat? Pro¢ jednoduse nezistaly v pfiznivéj$im prostiedi
sladkych nebo slanych vod?

2. Je vycet druht ziskanych v kultivaénim pokusu reprezentativni pro pouZité vzorky
pad? Proc?

Navrh hodnoceni (zakrouzkujte):

A B C D E F(nevyhovél)
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