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Seznam pouzitych zkratek

CR Ceska republika

TC Trestny ¢in

OCTR Organy ¢inné v trestnim fizeni

TZ Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd¢jsich predpisii
TR Trestni fizeni

EMCDDA  Evropského monitorovaciho centra pro drogy a drogovou zavislost

OPL Omamné a psychotropni latky

Stz Statni zastupitelstvi

Sz Statni zastupce

SRN Spolkovéa republika Némecko

OPP Operativné patraci prostredky

NPC Narodni protidrogova centrala

NCOZ Narodni centrala proti organizovanému zlo¢inu

TrR Zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni

pozdéjsich predpist
LZPS Usneseni &. 2/1993 Sb., predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny

zakladnich prav a svobod jako souéasti ustavniho poiadku Ceské republiky

EULP Sdéleni & 209/1992 Sb., o sjednani Umluvy o ochrané lidskych prav a

zékladnich svobod a Protokoli na tuto Umluvu navazujicich

SKPV SluZba kriminalni policie a vySetfovani



Uvod

Ve své diplomové praci se zabyvam metodami a zpUsoby, které kriminalisté v CR
pouzivaji pii vySetfovani drogovych TC a soudasné i moznymi tskalimi, které mohou
V trestnim fizeni v souvislosti se ziskanymi diikazy nastat.

Téma metody a zptsoby vySetiovani drogové kriminality v CR jsem si zvolil s ohledem na
skutecnost, Zze drogova kriminalita piedstavuje rozsadhly nezddouci celospolecensky jev, ktery
byva ze strany spolecnosti z hlediska zavaznosti a nebezpe€nosti oproti jinym formam
kriminality zna¢né€ podcenovan. Domnivam se, ze drogova trestna ¢innost je proti jinym
formam kriminality pro ¢eskou spoleénost stejné nebezpeéna, v nékterych piipadech dokonce
nebezpetnéjsi, nez si vétsina obéanti CR skute¢né mysli. A&koliv se o drogach a jejich
nezadoucich G&incich neustale hovoii, podet jejich uZivateli nadale dlouhodobé roste. Cim
dal tim casté&ji uzivaji drogy déti a mladistvi, ktefi mnohdy nemaji povédomi o rizicich, jez
jsou s drogami spojena. V piedlozené diplomové praci chci na tato potencionalni rizika, mezi
néz moznost pachani trestné ¢innosti bezesporu patii, poukazat.

Cilem prace je charakterizovat nejfrekventovanéj$i metody a zpiisoby vysetfovani, které
OCTR v soucasné dob& u nejéastéjsich drogovych trestnych ¢ini aplikuji, pokusit se na
zakladé pouzité metody rozhovorli vymezit hlavni argumenty, které vySetfovatele k uziti
téchto metod vedou a poukazat na mozné nezadouci disledky nespravné aplikace ptisluSnych
metod.

Dale se prace zaméfuje na nalezeni pravné relevantnich odpovédi na vyzkumné otazky,
které jsem si v rdmci tohoto tématu ur¢il.

Vyzkumné otazky, na néz hleddm v diplomové praci odpovédi, jsou nésledujici:

1. Které z kriminalistickych metod jsou pfi vySetfovani drogové kriminality v praxi
nejcasteji vyuzivany?

2. Jaké metody, poptipad¢ zplsoby pouzivané pti vysSetfovani drogové kriminality, se
Vv praxi jevi jako nejucinnéjsi vzhledem k ptipustnosti ditkazli v nasledném procesu
dokazovani?

3. Jaka jsou hlavni uskali pouzivanych metod?

Metodologie kriminalistiky je pojednana z pohledu kriminalistické a pravni teorie, tj. jsou
zjiStény a charakterizovany konkrétni metody, které se pfi vySetfovani drogovych trestnych
¢inti pouzivaji. V Casov€ navazujici praktické ¢asti diplomové prace je prostifednictvim
vyzkumné metody rozhovord s kriminalisty, statni zastupkyni, soudci a advokatem

vyhodnocena $kala pouzivanych metod a postupl, kdy kritériem hodnoceni je zejména



frekvence jejich aplikovani v soucasné realné ceské praxi. Tyto osoby disponuji potiebnymi
praktickymi znalostmi a zkuSenostmi, tj. odbornym vhledem do problematiky drogové trestné
¢innosti. Vzhledem Kk tomu, Ze osoby, se kterymi byly rozhovory ucinény chtéji zistat
V anonymit€, je prava totoznost téchto osob v diplomové praci utajena. Vedouci diplomové
prace je vsak jejich skute¢na totoznost znama. S ohledem na vyslovené prani zistat v
anonymite lze osoby, se kterymi byly rozhovory konany charakterizovat takto:

1. Nadprapor¢ik, jenz je v diplomové praci oznacen jako kriminalista A., ptisobici u Policie
CR 26 let, z toho na SKPV 12 let,

2. Nadpraporcik, jenz je v diplomové praci oznacen jako kriminalista B., pusobici u Policie
CR 18 let, z toho na SKPV 9 let,

3. Nadpraporc¢ik, jenz je v diplomové praci oznacen jako kriminalista C., piisobici u Policie
CR 31 let, z toho na SKPV 19 let,

4. Poru¢ik, jenz je v diplomové praci oznaden jako kriminalista D., paisobici u Policie CR
21 let, z toho na SKPV 10 let,

5. Predseda senatu Krajského soudu v Ostravé — pobocka v Olomouci, jenz je v diplomové
praci oznacen jako soudce Z.,

6. Predseda sendtu Krajského soudu v Brné€ — pobocka ve Zling, jenz je v diplomové praci
oznacen jako soudce Y.,

7. Statni zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi ve Zliné, jenZ je v diplomové praci
oznacena jako statni zastupkyné X.,

8. Advokat specializujici se na trestni pravo, jenz je v diplomové praci oznacen jako
advokat K.

Diplomova prace je ¢lenéna do Gtyf Gasti. Uvodni ¢ast je vénovana pojmu a druhéim
drogové kriminality, v€etné soucasnych trendl, které se v této oblasti vyskytuji. Druhd ¢ast
pojednava o jednotlivych metodach a jejich teoretickém rozdéleni, pticemz nejveétsi pozornost
je vénovana tém metodam, které jsou kriminalisty v praxi u drogové kriminality nejvice
pouzivany. Ve treti Casti jsem pozornost zaméfil na operativné patraci ¢innost, zejména na
operativné patraci prostfedky, které v praxi pfedstavuji vyznamnou soucast vySetfovani
drogové trestné Cinnosti. V posledni Casti prace jsou detailné rozebrany ty z vysSetfovacich
tikontl, které jsou pii stihani drogovych trestnych ¢inti pro OCTR pfi jejich praci stézejni.

Zdroji, ze kterych v praci vychazim, jsou zejména monografie, komentafe, ¢lanky,
sborniky a judikatura nejvyssich soudil v oblasti trestniho prava v CR. Pro praktickou &ast

diplomové prace byly jako stézejni zdroje poznatki zvolena sd€leni z rozhovori s odborniky,



kteti disponuji potiebnymi praktickymi znalostmi a zkuSenostmi, tj. odbornym vhledem do
problematiky.

Jak vyplyva ze statistik NPC, Ministerstva vnitra CR, portalu Justice, CR je zemi, ktera se
Vv poslednich letech s drogovou problematikou potykd ¢im dal castéji. Ztohoto diavodu
povazuji diplomovou praci za ptinosnou, nebot” odborné i laické vefejnosti piinasi realné
nastinéni stavu, jak se stimto nardstajicim problémem cEesky justi¢ni systém a policejni

slozky snazi v praxi vyrovnat.



1 Drogova kriminalita

Ackoliv kriminalita, respektive trestnd ¢innost a drogy mohou piedstavovat dva rozdilné
socialn¢ patologické jevy, pro ucely této diplomové prace na né budu nahlizet v jejich
vzajemnych souvislostech. S uzivanim, vyrobou, prodejem a vSemi dalSimi zplsoby
nakladani s drogami je totiz kriminalita od jakziva spojena, a to bez ohledu na to, zda se jedna
o drogovou kriminalitu primarni ¢i sekundarni. O souvislostech a provézanosti mezi drogami
a kriminalitou svéd¢i mnoho skute¢nosti, mezi které miizeme zatfadit statistiky odsouzenych
pachateltl za TC souvisejici s drogami. Tuto provazanost miizeme spatifovat také ve znaéném
mnozstvi odbornych publikaci, které se drogovou kriminalitou podrobné zabyvaji, bez ohledu
na to, zda se jedna o monografie, vyroéni zpravy Policie CR, StZ &i jiné dostupné zdroje,
které jsou sepsany odborniky v daném oboru. Charakteristicky rys drogové kriminality je jeji
latence. Z tohoto duvodu oficialni statistiky, které jsou zaméfeny na drogovou trestnou
¢innost, zcela neodrazi objektivni realitu, ale jsou spiSe jakymsi piibliznym ukazatelem
vyvoje kriminality spojené s drogami. S ohledem na skute¢nost, ze drogové kriminalita v CR
z dlouhodobého hlediska narusta, je tfeba, aby spole¢nost redukovala negativni dopady, jez
uzivani nelegalnich drog typicky doprovazeji. Z tohoto divodu je nutné zaméfit protidrogové
aktivity statnich organii pfedevS§im na sniZovani nabidky drog, respektive poptavky po
drogach, a to zejména mezi mladou populaci. K tomu je tfeba kombinovat tii slozky —

vvvvv

méla zasahovat spole¢nost jako celek.!
1.1 Tvidéni drogové kriminality

Drogovou kriminalitu lze délit na drogovou kriminalitu v uz§im a SirSim smyslu. Pod
drogovou kriminalitou vuz$im smyslu, nékdy téz nazyvanou jako primarni drogova
kriminalita, rozumime TC, které nalezneme v § 283 - § 287 TZ. Jedna se o TC, které
bezprostiedné postihuji nedovolenou vyrobu, pfechovavani, uzivani a jiné nakladani s OPL.
Zjednodusené feteno se tedy jedna o TC, které jsou pachany v souvislosti s drogami a jejich
zneuzivanim. V soucasné dobé TZ obsahuje vydet péti TC, které jsou pod primarni drogovou
kriminalitu fazeny, pficemz se jedna o delikty, které jsou pro drogovou kriminalitu zcela
typické. Z tohoto divodu je primarni drogova kriminalita hlavnim ter€em vyzkumnych
aktivit, které se na drogovou kriminalitu zamétuji. Konkrétné jde o:

1. Nedovolenou vyrobu a jiné naklddani s OPL a s jedy (§ 283 TZ)

1 ZEMAN, Petr. Vyvoj pravni tpravy nékterych prostfedkt odhalovéni a stihani drogové kriminality po roce
1990. Trestnepravni revue, 2007, ¢. 2, s. 36-44.
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2. Pfechovavani OPL (§ 284 TZ)

3. Nedovolené péstovani rostlin obsahujici OPL (§ 285 TZ)

4. Vyrobu a drzeni pfedmétu k nedovolené vyrobé OPL a jedu (§ 286 TZ)

5. Sifeni toxikomanie (§ 287 TZ)

Je nutné podotknout, ze vyse uvedené drogové delikty v podstaté koresponduji s tim, co
EMCDDA oznaéuje jako ,,TC spoéivajici v porusovani protidrogovych zakon.2

Vedle primarni drogové kriminality stoji drogova kriminalita sekundarni, pod kterou
fadime TC, které pfimo nepostihuji samotné nakladani s OPL, ale sjejich uZzivanim
bezprostiedné¢ souviseji. Oproti primarni drogové kriminalité, jejiz vymezeni je vcelku
jednoznacné, neni mozné definici sekundarni drogové kriminality zcela presné urcit. Tato
skute¢nost vyplyva ptedev$im z nedostatku dat a idajli, ze kterych by bylo mozné vy¢islit
kolik je registrovano TC, které jsou spachany v souvislosti s drogami a o jaké konkrétni TC se
jedna. Uvedeny nedostatek vyplyva ze skuteCnosti, Ze sekundarni drogova kriminalita
zahrnuje rtzné druhy TC, které maji spoleéné pouze to, Ze n&jakym zptisobem souviseji
s uzivanim OPL. Nejedna se tedy o konkrétng vymezené TC, ale o Sirokou $kalu delikti, které
maji pouze spoleéného jmenovatele, kterym je jista souvislost s uzivanim OPL.® Ku ptikladu
v souvislosti suzivanim OPL je nejcastéji pachana majetkova trestna cinnost, pficemz
TZ, jelikoz konzumenti drog mnohdy nemaji dostatek finan¢nich prostiedkt k tomu, aby si
drogu opatiili.*

Pro dalsi tfidéni trestné ¢innosti souvisejici s drogami, respektive vztahti kriminality a drog
se v odborné literatufe pouziva Goldsteinova klasifikace, tzv. Goldstaintv tripartitni model,
ktery byl piivodné uréen pro popis faktorii vazby mezi drogami a nasilim.> Z této koncepce
vychdzi u nas pomérné Casto piejimané vymezeni EMCDDA, které oproti Goldsteinovi
pouziva tuto klasifikaci nejen na vztah uzivani drog a nasili, ale i na trestnou ¢innost obecné.
Z tohoto diivodu jsou k tfem zakladnim modelim ptidany i TC, které jsou spachany
porusovanim protidrogové legislativy. S ohledem na uvedené skutecnosti, podle EMCDDA
drogova kriminalita zahrnuje Ctyfi typy trestné ¢innosti:

1. psychofarmakologicky podminéna trestna ¢innost,

2 ROUBALOVA, Michaela a kol. Moznosti zjistovani miry a struktury sekunddrni drogové kriminality

vV podminkdach Ceské republiky. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 2019, s. 18.

8 Tamtéz, s. 18-19.

4 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad KnéZnou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskute¢nény dne 24. 3. 2022 ve Vseting.

5 SCHEINOST, Miroslav a kol. Kriminalita odima kriminologii. Praha: Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2010, s. 149.
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2. ekonomicky motivovana trestna ¢innost,

3. systémova trestna ¢innost,

4. TC spoéivajici v porusovani protidrogovych zakont.®
1.1.1 Psychofarmakologicky podminéna trestna ¢innost

Prvni kategorie, kterd spada pod drogovou kriminalitu zahrnuje psychofarmakologicky
podminéné TC. Jedna se o TC, které jsou spachany pod vlivem psychoaktivni latky, a to
v disledku jejiho chronického ¢i akutniho uzivani. Dle tohoto zdkladniho modelu akutni ¢i
chronické ucinky této psychoaktivni latky mohou vést k nasili ¢i agresi, popiipadé mohou
zpusobit poruchu vnimani, vyvolat pocit tUzkosti a strachu. Ackoliv  jsou
psychofarmakologicky podminéné TC pachany zejména v souvislosti s uzivanim alkoholu, je
mozné o tomto druhu TC hovofit u stimulancii, jako jsou kokain, amfetaminy nebo crack. U
psychofarmakologicky podminénych TC, které byly spachany pachateli, kteii byli pod vlivem
konopi ¢&i jinych opiati, mazeme spise uvazovat o TC, kterych se tito pachatelé dopustili
z diivodu abstinen¢niho syndromu, nez-li v disledku intoxikace. Do této kategorie by podle
tohoto vymezeni méli patiit i TC, které byly spachény v souvislosti s uzivanim drog na strané
obéti TC, tedy situace, kdy sama obét’ byla pod vlivem psychoaktivni latky a byla tak méné
ostrazitd.” Za typicky psychofarmakologicky podminény TC lze ozna¢it TC ohroZeni pod
vlivem néavykové latky, ktery je upraven v § 274 TZ. Pii namatkovych kontrolach
provedenych Policii CR, bylo k velkému piekvapeni zjisténo, Ze pachatelé, jez se tohoto TC
dopustili v souvislosti s fizenim dopravniho prostfedku, jsou v soucasné dobé cCastéji pod

vlivem drog nez-li alkoholu.®

1.1.2 Ekonomicky motivovana trestna ¢innost

Ekonomicky motivovana trestna ¢innost je kategorii, do které fadime TC, které jsou
s drogovou zavislosti a drogami samotnymi typicky spojovany. Tyto TC jsou pachany za
ucelem obstarani financnich prostfedkl na uzivani drog. Vedle majetkové trestné ¢innosti do
této kategorie fadime i prodej drog, falSovani lékarskych ptedpisi a prostituci, je-li
kriminalizovana. Pachatelem téchto TC nemusi byt pouze zavisli konzumenti drog, ale i dalsi

osoby, jejichz potieba uzivat drogy musi byt podpofena nelegalnimi p¥ijmy.° V souvislosti

8 ROUBALOVA, Michaela a kol. Moznosti zjistovani miry a struktury sekundarni drogové kriminality
vV podminkdach Ceské republiky. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 2019, s. 12.

" Tamtéz, s. 12.

8 Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad Knéznou.

® ROUBALOVA, Michaela a kol. Moznosti zjistovini miry a struktury sekunddarni drogové kriminality
V podminkdach Ceské republiky. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 2019, s. 13.
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s drogami miizeme mezi nejéastéji pachané ekonomicky motivované TC zafadit TC kradeze
(§ 205 TZ) a TC loupeze (§ 173 TZ).X°
1.1.3 Systémova trestna ¢innost

Pod systémovou trestnou ¢innost zahrnujeme TC, které jsou spachany v ramci fungovani
trhit s nelegalnimi drogami jako soucast procesu uzivani drog, nezdkonné nabidky a
distribuce. Se systémovou trestnou Cinnosti je spojena prohibice z divodu samotné povahy
drogovych trhii, kdy tyto trhy jsou trhy nezadkonné. I pfes nezdkonnou povahu jsou drogové
trhy pro ucastniky velmi ldkavé, protoze umoziuji dosazeni znacné vysokych ziskli. Samotni
participanti, ktefi se na téchto trzich pohybuji, se netfidi béznymi pravidly a zdkony podnikani,
a proto se mnohdy uchyluji k pouziti nasili.'* Vyrobce drog, drogové piekupniky a viechny
dalsi osoby, které¢ se na drogovém trhu pohybuji, od jejich participace na tomto ilegalnim trhu
neodrazuje ani potencialni moznost ulozeni vysokych trestii, ani nebezpeci, které jim hrozi ze
strany ostatnich osob, které se na tomto trhu pohybuji. Jednim z hlavnich cilt jejich ¢innosti
je udrZeni pozice a kontroly na piisluSném trhu, pfi¢emz pouziti sily a nasili je mnohdy
prostiedkem vedoucim k jeho dosazeni. Systémova trestnd ¢innost miiZze v zemich, které se
potykaji s problémovym pravnim prostfedim zahrnovat korupci ¢i zloCiny proti lidskosti,
které jsou pachany drogovymi prekupniky.*?
1.14 Trestné ¢iny spocivajici v porusovani protidrogovych zakoni

V ramci posledni kategorie budeme hovotit o TC, které spodivaji v porusovéni
protidrogové legislativy a souvisejicich pravnich predpisi.’® V tomto piipadé byla drogova
kriminalita doplnéna pravé o tyto TC a doslo tim k rozsifeni jiz zminéného Goldsteinova
tripartitniho modelu. Oproti pfedeSlym kategoriim ma vzajemnd souvislost mezi uzivanim
drog a trestnou ¢innosti pon€kud rozdilny charakter. Souvislost neni stanovena vzijemnym
vztahem téchto dvou jevil, nybrz zakonnou definici. TC, které spadaji do této kategorie,
nalezneme v § 238 - § 287 TZ. Tyto TC spocivaji v porusovani zakazu stanovenych forem
zachézeni s uréitym souborem latek s psychoaktivnim u¢inkem. Jedna se tak o TC, jejichz
podstata tkvi v nedovolené vyrob¢, uzivani, prechovavani, vyvozu, dovozu, péstovani a jiném
obchodovani s OPL. Krom téchto TC byvaji nékdy do této kategorie zafazovany i TC, které

suvedenymi TC souviseji. M4 se na mysli napiiklad fizeni pod vlivem navykové latky ¢&i

10 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou D. uskute¢nény
dne 24. 3. 2022 ve Vseting.

11 ROUBALOVA, Michaela a kol. Moznosti zjistovani miry a struktury sekunddrni drogové kriminality

vV podminkdch Ceské republiky. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2019, s. 13.

2 Tamtéz, s. 13.

18 Tamtéz, s. 13.

13



prani $pinavych penéz pochazejicich zobchodu s drogami.}* Na zikladé kazdoro¢ng
zvetejiiovanych statistik NPC, lze jednoznatné fici, e nejéastdji pachané TC, spoéivajici
v porusovani protidrogovych zékoni, jsou v CR TC nedovolené vyroby a jiného nakladani
s OPL (§ 283 TZ) a TC prechovavani OPL (§ 284 TZ).1

1.2 Obecné k vyvoji drogové kriminality

Drogy jsou s ¢lovékem nerozluc¢né spjaty jiz od samého pocatku samotné lidské existence.
Droga, respektive latka s aktivnim ucinkem byla vzdy na svém pocatku legélni. Teprve
postupnym zjistovanim a zkoumanim 0G¢inkt, které dana latka pusobi ¢lovéku, se objevila
potteba nakladani s pfisluSnou drogou omezit, a tim zajistit u¢innou ochranu ¢lovéka a jeho
zdravi.

Abuzus drog, jakozto nezadouci spoleensky jev, se v CR aZ do Sedesatych let minulého
stoleti objevoval spiSe sporadicky, ackoliv je pravdou, Ze v dasledku socidlnich a
hospodaiskych problémi po prvni svétové valce k jistému rozvoji drogové problematiky
doslo. Naopak pro vymyceni drogového problému v rdmci Evropy bylo nejptiznivéjsi obdobi
pravé na konci druhé svétové valky, kdy v dusledku této valky doslo k pretrzeni vazeb mezi
jednotlivymi kontinenty.®

Na druhou polovinu dvacatého stoleti mlZeme okem drogové problematiky
Vv celosvétovém méfitku nahliZet jako na obdobi rapidniho vzestupu organizovaného zloc¢inu,
ke kterému drogova kriminalita neodmyslitelng patii. Drogy se po celém svéte Sitily do vSech
spolecenskych i vékovych vrstev a skupin.}” Drogy se v oblasti kriminality staly globalnim
problémem ¢islo jedna, o ¢emz svéd¢i i fakt, Ze obchodovani s drogami bylo v této dobé,
hned po obchodu se zbranémi, povazovano za druhé nejvynosngjsi nelegalni podnikani.
V této dobé¢ tvotila vyroba drog podstatnou ¢ast hrubého domaciho zemédé€lského produktu
nékterych zemi a drogy bylo mozné pouzit jako univerzalni platidlo.’® CR se v této dobg,
hlavné kvuli jeji pozici ve vychodnim bloku, tento narGstajici drogovy boom prozatim
vyhybal. Zapadu, odkud pievazna &ast drog do Evropy proudila, byla totiz CR z tohoto
diivodu uzaviena. Diky tomu se v CR vyskytovala toxikomanie pouze v malém rozsahu, a to

zejména u osob, které pfichazely do styku s drogami v ramci svého zaméstnani. Toxikomani

4 ROUBALOVA, Michaela a kol. Moznosti zjistovani miry a struktury sekunddrni drogové kriminality

vV podminkdach Ceské republiky. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2019, s. 13.

15 POLICIE CESKE REPUBLIKY: Ndrodni protidrogovd centrdla vyrocni zprava 2020 [online]. Policie.cz, 26.
Cervna 2021 [cit. 27. dubna 2022]. Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/vyrocni-zprava-npc-za-rok-
2020.aspx.

16 VALKOVA, Helena a kol. Zdiklady kriminologie a trestni politiky. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, 524 s.
17 Tamtéz, s. 524-525.

18 NOZINA, Miroslav. Svét drog v Cechdch. Praha: KLP, 1997, s. 128.
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tak byli zavisli na tuzemské vyrob¢ drog, poptipad¢ na unicich farmaceutik z farmaceutické
sité. I kdyz CR nebyla cilovou destinaci pro dovoz drog, byla vzhledem ke své poloze hojné
vyuzivanou tranzitni zemi, kterou distributoii, respektive paseraci drog, hojné vyuzivali pro
pfepravu drog do jinych zapadnich zemi. I pies to, Ze dostupnost drog byla v CR oproti
zapadnim statim znacné omezend, pocet toxikomanii neustdle stoupal. Tento pomalu
nartistajici problém viak nebyl v CR piili§ feden, stat nepodnikal patiiéné kroky vedouci
k prevenci, o ¢emz hovoii skute¢nost, Ze zneuzivani drog bylo ve spole¢nosti z ideologickych

dtivodti zna¢né tabuizované téma.'®

Teprve obdobi po roce 1989 znamenalo pro CR znaény nartist problémtl souvisejici s
nedovolenou vyrobou, konzumaci a distribuci drog. Tento nartist drogové kriminality byl
pfineslo fadu negativnich fenomént spojenych s drogami, at’ uz v podobé organizovaného
zlo¢inu, prani Spinavych penéz nebo samotného dovozu drog. Vedle jiz zminéného
zneuzivani farmaceutik se do CR dostaly i nové, dosud ne zcela rozitené drogy, jejichz
zneuzivani se zacala oddavat ptfedevSim dospivajici mladez. Rapidnim tempem se zvysila
konzumace marihuany, hasiSe, LSD nebo pervitinu. Také drogovy trh se do znané miry
zmeénil. Vzrostl pocet dodavatelti i odbératelt OPL, drogy ¢im dal castéji pochéazely vedle
zahrani¢nich distribuénich siti také z vlastnich tuzemskych zdroji. Drogy vyrobené v CR se
zalaly vyvazet do zahraniéi, zejména Gesky pervitin se t&3il vysoké oblibé i kvalit&. CR se tak

z dosud prevazné tranzitni zemé stala cilovou destinaci odbytu drog.?°

1.3 Soucasna drogova kriminalita v CR

Stejné jako ostatni druhy kriminality, tak i kriminalita na Gseku drog prosla v poslednich
letech ur€itym vyvojem. Z vefejné¢ dostupnych informaci, které jsou zvetejiiovany
ve vyro¢nich zpravach narodni protidrogové centraly SKPV PCR, ze zprav o ¢innosti StZ,
zprav o bezpeCnostni situaci vydavanych Ministerstvem vnitra, mizeme tento vyvoj
charakterizovat v nékolika bodech takto:

1. Vyroba pervitinu v domécich laboratofich,

2. Dovoz heroinu ze zapadniho Balkanu,

3. Nartst primyslového péstovani konopi ,,indoor* technologiemi,

4. Narist velkovyroby pervitinu primyslovym zplsobem ze strany organizovanych
cizozemskych zlo¢ineckych skupin,

5. Narist pfeshrani¢ni drogové turistiky,

19 vALKOVA, Helena a kol. Zdklady kriminologie a trestni politiky. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2012, 525 s.
20 Tamtéz, s. 525-526.
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6. Narist poptavky ze zahranici,

7. Rozmach nelegalniho obchodu s drogami na internetu,

8. Nastup novych syntetickych drog,

9. Narust obliby kokainu,

10. Intenzivni zapojeni vietnamskych zlo¢ineckych skupin do obchodu s drogami,

11. Nartist obchodu s pre-prekursory a pomocnymi latkami.?

1.3.1 Vyroba pervitinu v doméacich laboratotich

K dlouhodobym problémim v oblasti nelegdlni vyroby drog patii bezesporu masova
vyroba metamfetaminu v mensich podoméacky vytvofenych varnach. Vyroba v téchto tzv.
»kuchynskych* varnach je stile vice popularni a nadale pfevazuje nad vyrobou pervitinu ve
velkokapacitnich laboratofich primyslového typu. Z hlediska bezpecnosti pro okolni byty,
domy a jejich obyvatele ptedstavuji doméci varny znacné riziko, jelikoz neziidka dochazi ke
kontaminaci chemickymi latkami &i k samotné explozi.?? V oblasti vyroby tzv. tvrdych drog,
je pervitin v CR bezesporu na prvhim misté, nebot’ poptavka po pervitinu, ktery je vyrabén
tzv. &eskou cestou stale roste.?® Je otazkou, jak se G¢inné proti tomuto rozsifenému fenoménu
branit, vzhledem k faktu, ze nastroje i prekursory jsou mnohdy vefejné dostupné a jejich
ziskani je pomérné snadné. Vyroba pervitinu v domacich varnach je o to vice nebezpecna,
nebot’ k ni ¢asto ptistupuji osoby, které nemaji dostatek pottebnych znalosti a zkuSenosti.
1.3.2 Dovoz heroinu ze zapadniho Balkanu
Stejné jako v minulych letech prevlada distribuce heroinu do CR z balkanskych zemi, pfi¢emz
shodné¢ jako v minulych letech je pokracujicim trendem multinarodnost téchto
organizovanych zlo¢ineckych skupin.?* Nejéast&jsi skupinu dovozcti heroinu do CR tvoii
etni¢ti Albanci, ktefi pochédzeji zejména z Kosova ¢i Makedonie. V poslednich letech vSak
¢im dal vice nartista distribuce této nebezpecné drogy také z tureckych zlogineckych skupin.?®
Heroin, ktery je sam o sobé velmi nebezpecnou drogou, zejména z divodu vysoké
navykovosti a silnym abstinencnim pfiznaklim, piedstavuje pro jeho uzivatele obzvlasté

zvysené zdravotni riziko, protoze je ¢asto drogovymi organizacemi fedén, za icelem dosazeni

2L ZEMAN, Petr a kol. Drogovd kriminalita a trestni zdkonik. Praha: Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2015, s. 14-17.

22 Tamtéz, s. 14.

23 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad Knéznou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskute¢nény dne 24. 3. 2022 ve Vseting.

24 SCHEINOST, Miroslav a kol. Analyza trendii kriminality v Ceské republice v roce 2019. Praha: Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 2020, s. 178.

%5 ZEMAN, Petr a kol. Drogovd kriminalita a trestni zdkonik. Praha: Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2015, s. 15.

16



vys$siho zisku, ¢imz se snizuje jeho kvalita. Jeho uzivatelé tak mnohdy skutecné nevi, jaké
latky a s jakymi G¢inky do svého téla vlastné aplikuji.
1.3.3 Narist pramyslového péstovani konopi ,.indoor* technologiemi

Zpravy organd, které prosazuji pravo, ukazuji, Ze od roku 2007 je v oblasti nelegalniho
péstovani rostlin konopi stale vice popularni hydroponicky (tj. pe€stovani v zivném roztoku)
zpusob péstovani téchto rostlin pfi umélém osvétleni v uzavienych prostorech. Odridy
konopnych rostlin, které jsou péstovany témito tzv. ,,indoor technologiemi, obsahuji vyssi
mnozstvi u¢innych latek, nez-li rostliny, které jsou péstovany obvyklym zptisobem. Navic se
ukazuje, ze péstitelé stale uprednostiiuji mensi drobné péstirny pred témi velkokapacitnimi, a
to 1 navzdory faktu, ze velkopéstirna ma mnohondsobné vyssi produkéni schopnost, ktera
odhaleni celé struktury kriminalni ¢innosti.?® Stejné jako v mnoha dalsich evropskych zemich
se do velkoprodukce konopnych rostlin zapojuji zejména organizované zlo¢inecké skupiny,
z nichz velké procento zaujimaji srbské krimindlni skupiny, které drogovou trestnou ¢innost
Vv oblasti péstovani konopi vyvijeji v celé stfedni a vychodni Evropé.?” Ilegalni péstovani
konopnych rostlin patii v CR k jednomu z nejrozifenéjsimu problému soucasnosti, se kterym
se kriminalisté museji v poslednich letech v oblasti drog potykat.?® Domnivam se, Ze narist
drogové kriminality souvisejici s péstovanim konopi ovlivituje n€kolik hlavnich divodu:

1. dostupnost semen konopi na trhu,

2. fakt, ze konopi neni z hlediska péstovani naro¢na rostlina,

3. vysoka poptavka po droze,

4. vidina vysokych zisk1,

5. pohled celé spolecnosti na Skodlivost marihuany na lidsky organismus.
1.3.4 Narist velkovyroby pervitinu priimyslovym zpiisobem ze strany organizovanych

cizozemskych zlo¢ineckych skupin

Vyroba pervitinu v CR ve velkokapacitnich primyslovych laboratotich se stala oblibenym

a nartistajicim trendem cizozemskych vyrobcli metamfetaminu zhruba od roku 2010. Tento

trend maji na svédomi zejména organizované zloCinecké skupiny z Vietnamu, ale téz

etnické skupiny, které jsou tvoteny piedev§im Albéanci. Vedle samotné distribuce pervitinu

% ZEMAN, Petr a kol. Drogovd kriminalita a trestni zdkonik. Praha: Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2015, s. 15.

27 SCHEINOST, Miroslav a kol. Analyza trendii kriminality v Ceské republice v roce 2019. Praha: Institut pro
kriminologii a socidlni prevenci, 2020, s. 177.

28 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad KnéZnou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskute¢nény dne 24. 3. 2022 ve Vseting.
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V tuzemsku se tyto skupiny zamétuji také na vyvoz do zahrani¢i a pomoci dumpingovych
cen tak pokryvaji podstatnou &ast poptavky po pervitinu v CR a v zahrani¢i.?® Od roku
2019 je ze strany vietnamskych zlo¢ineckych skupin mozné pozorovat CasteCny piesun
vyroby pervitinu do jinych c¢lenskych stati Evropy, zejména do Polska, SRN nebo
Nizozemi. Z téchto statd je poté pervitin distribuovan do celé Evropy. Do vyroby a
distribuce pervitinu na evropském kontinentu se navic nové ¢im dal castéji zapojuji
mexické organizované zloCinecké skupiny, které pervitin spolu s evropskymi kriminalnimi
skupinami piimo v Evropé vyrabéji nebo jej samy dovazeji z Mexika.>°
1.3.5 Narist preshrani¢ni drogové turistiky
V ptihrani¢nich oblastech CR se mizeme &im dal Gastéji setkat s ptipady, kdy cizinci,
predevsim obcané SRN, nakupuji v mistnich trznicich drogy, se kterymi se vraceji zpét do své
vlastni zemé&. NejcastéjSim teréem jejich z4jmu je marihuana a pervitin, které vSak nakupuji

pievazné v mensich mnoZstvich a nikoli masové.3!

1.3.6 Narust poptavky ze zahranici

Rostouci poptavka ze zahrani¢i velmi uzce souvisi s jiz zminénymi body, konkrétné
S nartstem pramyslového péstovani konopi, narGstem velkovyroby pervitinu primyslovym
zplisobem a narstem pfeshraniéni drogové turistiky. Tyto body piedstavuji reakci trhu na

rostouci poptavku po zminénych drogach ze zahraniéi.32

1.3.7 Rozmach nelegalniho obchodu s drogami na internetu

Moderni technologie a digitalizace s Sebou piinesla kromég zietelnych, nespornych vyhod a
témer neomezenych moznosti v oblasti nakupu a prodeje ¢i vyuziti legalnich statki také svou
stinnou stranku v podob¢ otevieni novych cest pro ¢erny trh. Zna¢na ¢ast drogového trhu se
tak presouva do prostfedi internetu, kde se v soucasnosti obchoduje jak snovymi
syntetickymi drogami, tak i klasickymi OPL, prekursory, ale téZ s technologiemi a zafizenimi,
které jsou uréeny pro vyrobu ¢i péstovani drog.®
1.3.8 Nastup novych syntetickych drog

V celoevropském méfitku se nové syntetické drogy staly rozsifenym fenoménem v oblasti

drog zhruba od roku 2008. Na nasem tzemi doslo k nejvét§imu rozmachu téchto drog o néco

2 ZEMAN, Petr a kol. Drogovd kriminalita a trestni zdkonik. Praha: Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2015, s. 14.

% SCHEINOST, Miroslav a kol. Analyza trendii kriminality v Ceské republice v roce 2019. Praha: Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 2020, s. 177.

31 ZEMAN, Petr a kol. Drogovd kriminalita a trestni zdkonik. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni
prevenci, 2015, s. 14.

%2 Tamtéz, s. 15.

3 Tamtéz, s. 16.
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pozdéji, a to zejména v letech 2010 a 2011, pficemz k hlavnim distribu¢nim sitim dodnes
patii asijské zemé¢ a Polsko. Nové syntetické drogy predstavuji velmi vazné spoleCenské a
zdravotni riziko, protoze z hlediska uc¢inkl jsou tyto drogy velmi podobné jako drogy
Htradicni®, nicméné dostatecné i alesponn srovnatelné znalosti o ucincich jejich aktivnich
latek chybi. Informacni deficit o Gcincich téchto drog prameni piredev§im z pomérné kratké
historie jejich zneuzivani, s ¢imz souvisi i skutecnost, ze pravni regulace novych syntetickych
drog neni zdaleka srovnatelna s regulaci ,klasickych® OPL. I pfesto, Ze je seznam Ceskych
OPL neustale o tyto drogy dopliiovan, na trhu se stale objevuji dalsi, nové latky, na které musi
esky zakonodérce pruzné reagovat.3*
1.3.9 Narist obliby kokainu

Hlavnim rizikem uzivani kokainu je pomérné rychld moznost vytvoreni silné psychické
zavislosti, kdy jeho konzumenti neustale museji zvySovat mnozstvi i intenzitu jednotlivych
davek. Ackoliv se velké mnozstvi jeho uzivateli domniva, Ze kokain nezanechava i télesné,
respektive fyzické nasledky, dlouhodobym uzivanim narista riziko vyskytu srde¢nich chorob,
tromboz, halucinaci, poruch paméti a mnoha dalSich nezadoucich zdravotnich komplikaci.
Ptesto, ze kokain v minulych letech patfil mezi stimulanty, které uzivatelé stimulacnich drog
uzivali spiSe okrajove€, v poslednich letech zajem o tuto drogu stoupa. Zvysujici se poptavka
po kokainu vychazi zejména z poklesu jeho ceny na trhu a s ristem kupni sily c¢eské populace.
Na druhou stranu je zvySenéd dostupnost kokainu pro jeho uzivatele vykoupena jeho snizujici
se kvalitou. Stejn¢ jako v diivéjSich letech 1 nadale plati, ze distribuci a paSovani kokainu do
CR maji na svédomi zejména zloGinecké organizace zapadoafrického pivodu, které jej
ziskavaji od vyrobcl ze zemi Latinské Ameriky.®® Vroce 2019 byl ze strany NPC
zaznamenan nardst obchodu s kokainem v ramci kyberprostoru. Vedle mensiho mnozstvi
kokainu, které bylo urc¢eno koncovym uzivatelim, bylo zaznamenano i nékolik ptipadt, kdy
se mnozstvi kokainu pohybovalo v fadech kilogramt, kdy tento byl ur¢en pro jeho naslednou
distribuci.®®
1.3.10 Intenzivni zapojeni vietnamskych zlo¢ineckych skupin do obchodu s drogami

Od otevfeni hranic CR miizeme prakticky konzistentné pozorovat zapojeni cizich statnich
pfislusnikti do obchodu s drogami a drogové kriminality viibec. Na nasem uzemi v této oblasti

operuji pfedevsim etnicti Albanci, Nigerijci, obfané arabskych zemi, ruskojazycné skupiny a

3 ZEMAN, Petr a kol. Drogovd kriminalita a trestni zdkonik. Praha: Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2015, s. 16.

% Tamtéz, s. 16.

% SCHEINOST, Miroslav a kol. Analyza trendii kriminality v Ceské republice v roce 2019. Praha: Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 2020, s. 178.
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Vv neposledni fad¢ také Vietnamci. Pravé vietnamské zloc¢inecké skupiny zaznamenaly od roku
2005 v oblasti drogové kriminality rapidni néarGst. Za pfi¢inu tohoto nartstu lze povazovat
vypadky ziska z prodeje padélaného zbozi, na které statni organy v této dobeé zaméfily ve své
¢innosti pozornost. Jak jiz bylo uvedeno v piedchozich bodech, vietnamské zlocinecké
skupiny dominuji v mnoha vyvojovych trendech drogové kriminality. Ve své Cinnosti se
soustfed’'uji primadrné¢ na pramyslové péstovani konopi ,indoor” technologiemi ve
velkokapacitnich péstirnach, velkovyrobu pervitinu prumyslovym zplsobem a jejich
néaslednou distribuci v ramci CR i zahrani¢i.¥” Vietnamské zlo¢inecké skupiny soustied’uji
svou vyroba, popiipadé péstovani drog zejména do vétSich mést, méstskych aglomeraci.
V CR se jedna predeviim o aglomerace Praha, Brno, Ostrava, kam si pro né jezdi jejich
odbératelé. Ackoliv tento ,,vietnamsky* pervitin nedosahuje takové kvality jako ten, ktery je
vyrabén tzv. ¢eskou cestou, pro svou nizkou cenu se ze strany dalSich distributort t€si velké
oblibg.%®
1.3.11 Narust obchodu s pre-prekursory a pomocnymi latkami

Zloc¢inecké skupiny, které se zabyvaji vyrobou drog, ve snaze snizit rizika odhaleni a
dopadeni, zacaly ziskéavat prekursory z tzv. pre-prekursorti, coz jsou latky, z nichz je mozné
prekursor vyrobit. Na rozdil od prekursorti v8ak nepodléhaji zakonné regulaci a kontrole, a
ucelem nasledného vyuziti k ziskani samotnych prekursori, a to primarné z Asie, zejména
pak z Ciny, kde se tyto pre-prekursory vyrab&ji.® Unik ¢erveného fosforu do nelegalniho
prostiedi predstavuje v oblasti vyroby pervitinu jeden z nejvétSich problémt, nebot’ obchod s
cervenym fosforem, jako jedné z latek nezbytnych pro vyrobu pervitinu, byl v roce 2019
oproti pfedchozim letem na vzestupu. Stejné jako v minulych letech plati, Ze prekursory jsou
nejcastéji dovazeny z Polska, protoze tamni legislativa je v oblasti volného prodeje 1éCiv

oproti jinym evropskym statim pomérné liberalni.*°

37 ZEMAN, Petr a kol. Drogovd kriminalita a trestni zdkonik. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni
prevenci, 2015, s. 17.

38 Rozhovor s kriminalistou C. uskutecnény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad Knéznou.

39 ZEMAN, Petr a kol. Drogovd kriminalita a trestni zdkonik. Praha: Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2015, s. 16.

40 SCHEINOST, Miroslav a kol. Analyza trendii kriminality v Ceské republice v roce 2019. Praha: Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 2020, s. 178.
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2 Metody pouzivané pii vySetiovani drogové kriminality v CR

2.1 Obecné k pojmu Kriminalisticka metoda

Abychom byli schopni ur¢it, které kriminalistické metody se v ramci vySetfovani drogové
kriminality v CR prakticky vyuZivaji, je nutné pochopit, co konkrétni kriminalisticka metoda
v ramci kriminalistické teorie predstavuje.

Kriminalistickou metodu mizeme chapat jako stanoveny postup, ktery je veden snahou
dosahnout urcitého vytyéeného cile. Jedna se tedy o postup, cestu a zplsob, jehoz pomoci
¢lovék néco poznava nebo zhotovuje. Kriminalistickd metoda se zpravidla vyznacuje slozitou
strukturou a sklada se z nékolika krokl, respektive ukonl a operaci, které na sebe Casove
navazuji. Tento postup se fidi striktnimi kroky a pravidly, které se 1i$i v zavislosti na typu
vyuzivané¢ metody a soucasn¢ i predem stanoveného cile, ke kterému ma dany postup
smétovat. O kriminalistické metodé¢ mizeme vSak hovofit teprve tehdy, jestlize vedle urceni
cile, ke kterému ma dan4 metoda smétovat subjekt, ktery jednd, urci i cestu, kterd k tomuto
vytyéenému cili vede.*

Nelze proto fici, Ze samotny postup, kterym bylo stanoveného cile dosaZeno, je
nepodstatny, nebot’ jakékoli, byt’ i nepatrna chyba pravé pti tomto postupu mize mit zasadni
vliv na proces dokazovani v pfipadném navazujicim trestnim fizeni.

Pouzitd kriminalistickd metoda musi byt pfiméfend objektu, ktery ma byt touto metodou
poznan nebo na ktery md byt metodou pisobeno. Vzhledem k rozmanitosti objektl
poznavanych pii objasiiovani a vysetfovani trestnych ¢inll jsou i pouzivané metody nesmirné
variabilni a riiznorodé. Sirokd $kila moznych pouzitelnych metod je dana i jednajicim
subjektem, kterému je pfisluSnd metoda uréena. Rlzné metody jsou tak uréeny pro specialisty

v oblasti kriminalistiky, OCTR, znalce ¢&i policisty.*?

2.2 Pripustnost kriminalistickych metod

Ma-1i byt jakdkoliv metoda lidské ¢innosti u€innd, je nezbytné, aby odpovidala ur¢itym
pozadavkim, které plynou z obecné metodologie kriminalistiky. Za tyto poZzadavky mizeme
ku pfikladu oznadit spolehlivost, piiméfenost, kontrolovatelnost, specificnost nebo
reprodukovatelnost. Vedle téchto obecnych pozadavk, které jsou kladeny na vSechny metody
lidské cinnosti, jsou na kriminalistické metody kladeny navic dal§i zvlastni naroky.
Potiebnost téchto zvlastnich narokl je dana predevsim jiz samotnou mirou citlivosti oblasti

spolecenského Zivota, ve které jsou kriminalistické metody pouzZivany a kde by jakékoli

41 MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika. 2. ptepracované a doplnéné vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 105.
42 Tamtéz, S. 105.
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pochybeni mohlo vyvolat zdvazné negativni nasledky, at’ jiz v podob¢é zmateni samotného
idelu trestniho Fizeni nebo ohrozeni zakladnich prav a svobod &lovéka.*?

Na zéklad¢ vyse uvedeného plati, ze kriminalistické metody musi respektovat obecné
principy, na nichZz je v demokratickém pravnim stité¢ zaloZena Cinnost statnich organt,
zejména pak soudu, statniho zastupitelstvi a policie. Kriminalistické metody se tedy musi
podiidit pravidlim jejich vystavby a fungovéani. Kazda kriminalistickd metoda pak musi
spolehlivé vést k poznani pravdy, nebot nespravné zjiSténi pravdy mulze zpusobit
nespravedlivé stihani nevinného obcana, neodhaleni a nepotrestani trestného ¢inu a
Vv neposledni fadé muZze motivovat, respektive povzbuzovat pachatele k pachani dalsi trestné
¢innosti. Budeme-li hovofit o zcela novych metodéach, které¢ dosud nebyly dostate¢né ovéreny
kriminalistickou praxi, neni mozné zatim tyto metody pouzit, a to az do doby, nez budou
ovéfeny tak, Ze o jejich spolehlivosti nebudou existovat zadné pochybnosti.**

Kriminalistické metody, kterymi se zasahuje do ob¢anskych prav a svobod musi byt navic
vzdy explicitné upraveny zédkonem. Samotnd povaha kriminalistického ukonu, respektive
metody pak odrazi miru, v jaké by méla byt pfisluSna pravni uprava regulujici dany tkon ¢i
metodu podrobna. Je zifejmé, ze v piipad¢ tkont, pii kterych dochdzi k zasahu do lidskych
prav a svobod ve vétsi mife, jako napt. domovni prohlidka nebo vyslech by méla byt tato
iprava co mozna nejvice detailni a propracovana.*®

Pouhé skuteCnost, Ze kriminalistickd metoda neni v zdkonné pravni Upravé regulovana
vyslovné, necini z této metody metodu nepiipustnou. Postacuje, Ze piislusna kriminalisticka
metoda vyhovuje pfislusSnym kritériim a soucasné je povaZovana za vhodnou, nebot’
poskytuje vérohodné vysledky a neodporuje principlm cCinnosti statnich organt. Pfi
posuzovani piipustnosti ¢i nepfipustnosti kriminalistickych metod, které nejsou vyslovné
zakotveny Vv pravni Gprave je tieba ptihlédnout k dal§im hlediskiim, na zaklad¢ kterych lze za
pfipustnou kriminalistickou metodu povaZovat tu, ktera respektuje zakladni zasady trestniho
fizeni, neni pravnimi piedpisy vyslovné zakazana a pfi jeji aplikaci jsou dodrzeny zaruky
zékonnosti, které vyplyvaji ze zdkona pro obdobné, zdkonem upravené kriminalistické
metody.*®

Dale plati, Ze kazda kriminalistickd metoda pak musi soucasn¢ splitovat Ctyfi zakladni
kritéria:

1. Nesmi odporovat platnym zdkontim,

4 MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 105.
4 Tamtéz, s. 107-108.

45 Tamtéz, s. 108.

46 Tamtéz, s. 105.
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2. Je zalozena na védeckém zakladé,
3. Je ovéfena kriminalistickou praxi,

4. Je uznavana kriminalistickou praxi.*’

2.2.1 Nesmi odporovat platnym zakonim

Zakon je vyznamnym prvkem, nezbytnym pro piimou pouzitelnost a aplikaci
kriminalistickych metod. Jednd se pfedevSim o metody, které jsou soucCasné procesnimi
ukony, ale zaroven nejde toliko o podminky, které kriminalistické metody musi spliiovat
s ohledem na trestni pravo, nybrz i o zdkonné¢ podminky, které musi kromé podminek
trestniho prava spliiovat kritéria, ktera jsou udavany technickymi normami.*® Jako ptiklad
technickych norem miZzeme uvést podminky akreditace ¢i spravnou laboratorni praxi. Vztah
platné zakonné Upravy a kriminalistické metody neni mozné povazovat za prvek pravni védy
v kriminalistice. V ramci kriminalistiky se klade diraz na platnou a ucinnou pravni Gpravu
také z divodu, ze vysledek kriminalistického zkoumani byvd mnohdy piedmétem
kriminalistické identifikace, jejiz zdvér byva Casto predmétem dokazovani v trestnim fizeni,
ve kterém je platna zakonna norma stézejnim prvkem.*
2.2.2 Je zaloZena na védeckém zakladé

Védecky zéklad se odviji od stavu rozvoje védy v celospolecenském méftitku a je nedilnou
soucasti kazdé kriminalistické metody. V ptipad¢ nastalé zmény v oblasti védeckého poznani
1ze dojit k pfehodnoceni aplikovatelnosti dané metody. Jedna se o ptipad, kdy pfislusna
metoda nepostihuje soucasny stav poznani a mize dojit 1 k samotné modifikaci ¢i vytazeni
dané metody nebo k upusténi od jeji aplikace v oblasti kriminalistické védy ¢i praxe.*
2.2.3 Je ovérena kriminalistickou praxi

KaZzdou z metod, ktera se v ramci védecké ¢i praktické kriminalistiky pouziva, je nutné
nejdfive provéfit prostfednictvim kriminalistické praxe. Ta zkouma priméarné védecky zaklad
metody, a to v konkrétnich podminkach spolec¢enské praxe. Soucasné jde o ovéreni jiz
ziskanych kriminalistickych vysledkti zkoumani v pfipadech kriminalistické i soudni praxe.®!

Ovétovani jednotlivych metod je zpravidla dlouhodobym procesem trvajicim 1 nékolik let, pfi

47 SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. Ostrava: KEY Publishing, 20186, s. 31.

48 Tamtéz, s. 31-32.

49 KURILOVSKA, Lucia a kol. Kriminalistika. Bratislava: Akadémia Policajného zboru v Bratislavé, 2017, s.
27.

50 SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. Ostrava: KEY Publishing, 2016, s. 32.

51 Tamtéz, s. 32.
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kterém je védecky zéklad metod prokazovan dlouhodobym ovéfovanim ziskanych vysledki
v kriminalistické praxi.®?
2.2.4 Je uznavana kriminalistickou praxi

Ackoli uznani metody kriminalistickou praxi uzce souvisi se samotnym ovéfenim metody,
toto kritérium sama o sobé nenahrazuje. Je mozné, ze konkrétni proces uznavani metody
probiha soubézné s jejim ovéfovanim, ackoliv ¢asové hranice téchto dvou procestt jsou
zpravidla vzdalengjsi.>®

Absence jednoho z vyse uvedenych kritérii déla z pouzité metody metodu contra legem,
tedy metodu, kterd je v rozporu se zdkonem. Takovd metoda nemize, a ani nesmi byt
v kriminalistické praxi pouzita, protoZze by dochazelo k neopodstatnénému zvyhodnéni
potencidlnich pachateli. Takové zvyhodnéni by se mohlo projevit v podobé zprostujiciho
rozsudku, ktery by piislusny soud vydal pro neuneseni dikazniho bfemene, a to z diivodu, ze

dikazy byly ziskany za pomoci kriminalistické metody contra legem.

2.3 Druhy kriminalistickych metod

Kriminalistické metody mtzeme Clenit podle riznych kritérii. Zadkladnim délicim kritériem
je samotny ucel, ke kterému ptislusné metody smetuji. Podle primarniho Géelu mizeme délit
kriminalistické metody na metody kriminalistiky jako védniho oboru a metody kriminalistické
praxe.

Metody kriminalistiky jako védniho oboru slouzi k tvorbé kriminalistickych teorii, k
poznani samotného predmétu kriminalistiky a nasledné i1 jeho samotného vykladu. Vysledky
zkoumani, které jsou ziskané pravé pomoci metod kriminalistického védeckého poznavani,
potvrzuji pak doporucené metody, postupy, operace a prostiedky, které slouzi samotné
kriminalistické praxi.>*

V ramci této diplomové prace se budu zabyvat pfedevsim druhou kategorii metod,
konkrétné¢ metodami kriminalistické praxe.

Jak uz napovidd samotny ndzev, jednd se o metody, respektive postupy kriminalisti
pouzivané v praxi. Cilem neni ziskavani védeckych poznatkd, tak jako u metod kriminalistiky
jako vé&dniho oboru, nybrz tyto jiz ziskané poznatky vyuzit pti feSeni konkrétnich praktickych

ukoll v terénu. Metody kriminalistické praxe mizeme tedy definovat jako postupy, které pfi

52 KURILOVSKA, Lucia a kol. Kriminalistika. Bratislava: Akadémia Policajného zboru v Bratislavé, 2017, s.
28.

53 SVOBODA, Ivo a kol. Kriminalistika. Ostrava: KEY Publishing, 2016, s. 32.

% PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika: technické, forenzni a kybernetické aspekty. Plzen: Ales Cendk, 2016,
s. 32-33.

24



své praci vyuzivaji kriminalisté a pravni praxe, v priib&hu své ¢innosti policie, znalci a OCTR
pfi samotné realizaci procesu odhalovéni, vyetfovani TC a zkoumani stop.>®

K tomu, aby mohly byt poznatky ziskané pravé prostiednictvim metod kriminalisticko-
praktické ¢innosti pouZzity v trestnim fizeni a byly schopny plnit svoji tlohu, je nutné, aby tyto
metody splilovaly ur€ité pozadavky. Tyto metody musi zejména zabezpecovat realizaci zasad,
na kterych je pak vybudovéna ¢innost statnich organt (policie, StZ, soudy atd.), které se
podileji na potirani zlo¢innosti v CR. Pod pojem realizace zasad miZeme zahrnout
respektovani principu humanismu a demokracie ¢i zapojeni obCanii do Cinnosti statnich
organi. Kazd4d pouzitd metoda kriminalisticko-praktické cinnosti musi byt soucasné
objektivné schopna vést k poznani a dokazani objektivni pravdy. Proto je zapotiebi, aby
jednotlivé metody byly dostate¢né citlivé, jednoduché, priikkazné a zejména, aby vysledky jimi
ziskané bylo mozné provéfit i jinymi metodami. V posledni fadé musi metody spliovat
pozadavky pfipustnosti, které plynou jednak z kritéria zdkonnosti, ale také z dalSich
pozadavkl, které nejsou upraveny pravem. Pripustné jsou tedy pouze ty metody, které
vyjadiuji demokraticky zéklad &eského TR, vychézeji ze zasad, na kterych je TR zaloZeno,
slouzi ke zjisténi novych nebo kovéfeni jiz zjiSténych kriminalisticky vyznamnych
skute¢nosti a nejsou pravnimi normami vyslovné zakazany.>®

Jednotlivé metody, které kriminalistickd praxe vyuzivd, mizeme rozdé¢lit do tii skupin
Vv zavislosti na tom, v jaké oblasti poznani se konkrétni metoda pouziva. Metody, které se
vyuzivaji témét v kazdé, respektive ve vétSiné oblasti lidské praxe nazyvame obecné
poznavaci metody. V kriminalistické praxi se pak tyto obecné poznavaci metody ptizplisobuji
specifickym objektim a podminkdm s tim, Ze jejich gnozeologicky zaklad zlistdva neménny
jako v kazdé jiné oblasti lidského poznani.®” Piikladem téchto metod méiZzeme uvést napf.
meéfeni, pozorovani, srovnavani, dedukce, analyzy atd.

Dalsi skupinu tvofi specidlni metody, které jsou charakteristické tim, Ze jsou pievzaty
Z jinych védnich disciplin. Tyto metody jsou v kriminalistické praxi uplatiovany pomérné
Siroce, pficemz v kriminalistické praxi nedochazi k jakékoli jejich upravé. Mezi casto
pouzivané specidlni metody patii napiiklad matematické, fyzikdlni, chemické nebo

kybernetické metody.®

5 PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika: technické, forenzni a kybernetické aspekty. Plzeii: Ales Cengk, 2016,
s. 33.

5% Tamtéz, s. 33-34.

5 VICHLENDA, Milan. Kriminalistika. Karvina: Stfedni odborna $kola ochrany a majetku, 2011, 13 s.

%8 Tamtéz, s. 13.
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Posledni a zaroven nejvyznamnéjsi skupinu metod pro vysetfovani drogovych trestnych
¢intl tvoii tzv. specifické metody. Jedna se o metody, které si vytvotila sama kriminalisticka
praxe a které jsou vyuzivany prevazné v této praxi.>® PiestoZe teorie rozliduje detné mnozstvi
ruznych kriminalistickych metod, pro oblast drogové kriminality je prakticky vyznamna
pouze jejich mal4 ¢4st.®

Metody kriminalistil, které pouzivaji v rdmei kriminalistické praktické ¢innosti pfi procesu
odhalovani, objasnovani, vySetfovani a pfedchazeni trestné Cinnosti, rozliSujeme na dva druhy
metod. Muzeme je zaclenit pod specifické metody, nebot’ maji sviij pavod v kriminalistice, ve
které se také prevazné pouzivaji. Jedna se o kriminalisticko-technické a kriminalisticko-
taktické metody.

Ackoliv  kriminalistickd teorie rozliSuje velké mnoZstvi rtznorodych metod, pfi
vysetfovani drogovych TC je spektrum pouzivanych metod velmi uzké, piicemz to, jaka
metoda bude v daném ptipadé pouzita, zavisi vedle specifickych okolnosti pfipadu také na
tom, jaky drogovy TC je v konkrétnim p¥ipadé vysetfovan.

2.3.1 Kriminalisticko-technické metody

Pti zajistovani a zkoumani kriminalistickych stop, zejména stop latkovych, vyuzivaji tyto
metody Sirokou Skélu fyzikalnich, fyzikalné-chemickych ¢i chemickych metod a prostredkd.
Za pomoci téchto technickych metod mohou kriminalisté obdrZet velké mnoZstvi informaci o
chovani riznych prvkll hmotnych systémi a nasledné tyto informace vyhodnocovat a
reagovat na né zadoucim zplsobem.®! Kriminalisticko-technické metody maji zna¢ny
vyznam, nebot’ umoziuji vytvaret u¢inné piekazky pachatelim trestnych ¢ind, pfijimat a
provadét opatfeni k jejich rychlému zjisténi a dopadeni, zkvalitiiovat a zefektiviiovat
znaleckou a expertizni ¢innost a praci policie respektive justice a tim i1 sniZovat spolecensky

nutné naklady na jejich &innost.®?

Mezi nejvyznamnégjsi kriminalisticko-technické metody,
které jsou kriminalisty v sou€asnosti vyuzivany, patfi:

1. metody vyhledavani, vyvolavani, zajiStovani a zkoumani stop papilarnich linii,

2. metody zkoumani ru¢niho a strojového pisma,

3. metody a zpiisoby srovnavaciho zkoumani,

4. metody balistického zkoumani,

% VICHLENDA, Milan. Kriminalistika. Karvind: Sttedni odborna §kola ochrany a majetku, 2011, s. 14.

80 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad Knéznou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskute¢nény dne 24. 3. 2022 ve Vseting.

61 PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika: technické, forenzni a kybernetické aspekty. Plzeir: Ales Cenék, 2016,
s. 35.

62 MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika. 2. ptepracované a dopln&né vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 127.
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5. metody a prostfedky zkoumani listin, dokladt, psacich prostfedki a fotografii,
6. metody zkoumani mechanismu vzniku a zaniku kriminalisticko-technickych stop,
7. metody a prosttedky popisovani osob,
8. metody a prostfedky vyhledavani, zajistovani a zkoumani biologickych stop lidského,
zviteciho a rostlinného ptivodu,
9. metody a prostfedky vyhledavani, zajistovani a zkoumani 1é¢iv a drog, chemickych a
pyrotechnickych stop.®®
Kriminalisticko-technické prostiedky jsou nejriznéj$iho charakteru. Jedna se o riizna
technicka zafizeni, nastroje, materidly, pfistroje, postupy a pravidla pro jejich uziti.
Kriminalisticko-technické prostfedky se sohledem na jejich pouziti pii vySetfovani,
odhalovani a pfedchazeni trestné ¢innosti déli na technické prostiedky:
a) pouzivané k fixaci a zajiStovani stop,
b) slouzici k vyhledavani kriminalisticko-technickych stop a jejich znakd,
¢) pouzivané pfi znaleckém zkoumani stop a jinych vécnych diikazi.%
Pii vySetfovani drogové trestné Cinnosti se z kriminalisticko-technickych metod v praxi
vyuzivaji pfevazné tyto metody:
1. metoda vyhledavani, vyvolavani, zajistovani a zkoumani stop papilarnich linif,
2. metody a prostfedky vyhledavani, zajistovani a zkoumani biologickych stop lidského,
zviteciho a rostlinného ptivodu,
3. metody a prostfedky vyhledavani, zajistovani a zkoumani 1é¢iv, drog a chemickych
stop.®®
1.2.3.1. Metoda vyhledavani, vyvolavani, zajiSovani a zkoumani stop papilarnich linii
Metodu vyhledavani, vyvolavani, zajistovani a zkoumani stop papilarnich linii, v praxi
Castéji oznacCovanou jako daktyloskopie, lze charakterizovat jako nauku o obrazcich
papilarnich linii, které jsou vytvofeny na vnitfni strané¢ ¢lankt prstd hornich i dolnich
koncetin, na chodidlech a dlanich. Pro kriminalisty je zasadni skuteCnost, Ze obrazce
papilarnich linii vyjma ¢lovéka nejsou vytvofeny u zZadnych jinych Zivych organismi. Nalez
takovychto otiskii a stop proto jednoznacné ukazuje na lidsky ptvod. Daktyloskopie je
povazovana za jednu z nejpouzivanéjSich kriminalistickych metod slouzici k identifikaci

osob. O castém pouziti této specifické metody sveéd¢i predevsim skuteCnost, Zze pro vznik

63 PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika: technické, forenzni a kybernetické aspekty. Plzeii: Ales Cengk, 2016,
s. 36.

64 TamtéZ, s. 36.

85 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad KnéZnou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskute¢nény dne 24. 3. 2022 ve Vseting.
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daktyloskopickych stop mnohdy postaci, aby se pachatel béhem péachani trestné ¢innosti dotkl
riznych objektil, na nichz mohou daktyloskopické stopy vzniknout.®® Daktyloskopie ma v
praxi vysetfovani drogovych TC sviij vyznam predev§im pii vySetfovani TC nedovolené
vyroby a péstovani OPL (§ 283 a § 285 TZ) a TC vyroby a drzeni pfedmétu k nedovolené
vyrobé OPL (§ 286 TZ), nebot pachatelé pii manipulaci s drogami, prekursory a
jinymi ptedméty mnohdy zanechavaji na téchto objektech stopy papilarnich linii. Naslednym
zkoumanim takovych zajisténych stop lze potvrdit ¢i vyvratit, zda uréita osoba s ptislusSnym
objektem manipulovala ¢i nikoliv, coz miize byt pro nasledné vysetfovani zcela zasadni.®’

1.2.3.2. Metody a prostiedky vyhledavani, zajiStovani a zkoumani biologickych stop

lidského, zvireciho a rostlinného ptivodu

Tzv. kriminalistickd biologie je aplikovanou védou, jejiz prostfednictvim kriminalisté
Vv praxi vyhledavaji, zajistuji, zkoumaji a vyhodnocuji biologické stopy lidského, zviteciho ¢i
rostlinného ptivodu. Biologicky material, ktery je pfedmétem zkoumani je mozné rozdélit do
nekolika skupin.

1) Biologicky material lidského piivodu je materidl, se kterym se v oblasti kriminalistické
praxe setkdvame nejcastéji. Biologicky material vytvari konkrétni biologické stopy podle
zpusobu, jakym je biologicky material odd€len od lidského organismu.

2) Biologicky material zviteciho plivodu je podrobnéji zkouman zpravidla do doby, nez je
spolehlivé prokézano, ze jde skute¢né o material zvifeciho ptivodu.

3) Biologicky material rostlinného ptivodu byva pfedmétem kriminalistického zajmu spiSe
vyjimecné. ACkoliv byly rostlinné drogy v minulosti zkoumdany pravé za pomoci biologickych
metod, Vv souCasné dobé jsou rostlinné drogy identifikovany a zkoumany pievazné
prostiednictvim chemickych metod.%®
1.2.3.3. Metody a prostiedky vyhledavani, zajist'ovani a zkoumani 1é¢iv, drog a

chemickych stop
Kriminalistickd chemie zkoumé slozeni, vlastnosti, vnitini stavbu a preménu latek,
které se v kriminalistické praxi vyskytuji.?® Vyznam kriminalistické chemie neustale stoup,

nebot’ roste pocet chemickych sloucenin na strané jedné a soucasné piibyva rtznych typa

8 MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplné&né vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 138-139.
67 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zliné.

8 MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, 169-170 s.
6 Tamtéz, s. 247.
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metod, které v této oblasti mohou piispét ke kriminalisticko-technickému zkoumani na strané
druhé.”®
Kriminalisticka chemie vyuziva Siroké spektrum citlivych metod, které umoznuji

provést chemickou analyzu nesmirn¢ malého mnozstvi materidlu coz ma pozitivni dopad na
praci s mikrostopami. Na druhou stranu, kriminalisticka chemie z pohledu kriminalistické
identifikace neumoziuje individudlni identifikaci, ale obvykle poskytne jen urceni skupinové
ptislusnosti. Pouze vyjimecné pfi sou¢asném pouziti jinych metod lze dospét k identifikaci
individualni.”* Stejné jako v piipadé daktyloskopie, je kriminalisticka chemie metodou, K jejiZ
aplikaci kriminalisté pfistupuji Vv souvislosti s nedovolenou vyrobou a péstovanim OPL,
respektive vyrobou a drZzenim prekursord a jinych chemicky latek, jez jsou pro vyrobu drog
typické. Kriminalisticti technici se soustied’'uji piedev§im na vyhledani a odebrani
chemickych stop po OPL a prekursorech. Za timto ucelem provadéji tzv. stéry. Poté, co je
proveden stér na urcitém povrchu, je ziskany vzorek nastikan specialni latkou, ktera ukaze,
zda se na misté, kde byl pfislusny stér proveden, OPL ¢i prekursor vyskytovaly a o jakou
drogu se jedna.”
2.3.2 Kriminalisticko-taktické metody

Tyto metody kriminalistické praktické ¢innosti predstavuji obsah, strukturu a posloupnost
¢innosti policejnich organti, vySetfovateld v jiz zminéném procesu odhalovani, objasiiovéni,
vySetfovani a predchazeni trestné ¢innosti. Na rozdil od kriminalisticko-technickych metod se
vSak tyto metody zaméiuji pfevazné na stopy pamétové a zahrnuji proces ziskavani
informaci, jejich pifetvareni, vytvafeni dokumentace a jejich nasledné vyuziti v praxi. Hlavni
odli$nost téchto metod spociva v tom, Ze jejich hlavnim ukolem je ziskdvani pravdivych
informaci, které maji sviij plivod v lidském védomi, a za pomoci technickych prostiedki,
jejich nasledné vyuziti v praxi. Konkrétni aplikace téchto metod ma sva specifika, a to
v zavislosti na stadiu trestniho Fizeni, ve kterém jsou tyto metody uplatiiovany.’®
Kriminalisticko-taktické metody pak byvaji Casto zaménovany s trestné procesnimi ukony
ptedevsim z diivodu shodného oznaceni s témito ukony. Ne vSechny kriminalisticko-taktické

metody jsou vSak odbornou praxi uznavany jako metody slouzici ke zkoumani

© PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika: technické, forenzni a kybernetické aspekty. Plzeii: Ales Cengk, 2016,
s. 360-361.

L MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika. 2. ptepracované a dopln&né vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 247.

2 Rozhovor s kriminalistou B. uskutednény dne 4. 4. 2022 ve Zling.

8 PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika: technické, forenzni a kybernetické aspekty. Plzen: Ales Cendk, 2016,
s. 49.
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kriminalistickych pamétovych stop.’® V oblasti drogové trestné &innosti mezi soucasné
vyuzivané metody kriminalistické taktiky fadime:

1. vyslech,

2. konfrontaci,

3. rekognici,

4. kriminalistické ohledani,

5. kriminalistickou prohlidku.”

2.2.3.1. Vyslech

Vyslech ptedstavuje kriminalistickou metodu, pii které se v souladu se zakonem ziskéavaji
pravné a kriminalisticky vyznamné informace z pamétovych stop, které jsou obsahem védomi
vyslychanych osob. Tyto informace kriminalisté ziskavaji prostfednictvim vyslechu, ktery se
kona za striktniho dodrzovani zdkonem stanovenych prav a povinnosti vyslychanych osob.
Vyslech si klade za cil ziskat Gplnou a vérohodnou vypovéd o skutkovém stavu véci, o
kterém nejsou diivodné pochybnosti. '
kategorizace vyslechu, z hlediska vztahu vyslychané osoby ke své vlastni vypovédi.”’ Ve
vyslechové praxi se tedy lze setkat se tremi typickymi vyslechovymi situacemi:

a) vyslech osoby, kterd chce vypovédét pravdu, pravdivé vypovida a jeji vypoved je
relativné Uplna,

b) vyslech osoby, ktera chce vypovédét pravdu, avsak jeji vypoveéd’ je neuplna, nepiesna a
co do nékterych ¢asti je v rozporu s objektivné zjisténymi fakty,

¢) vyslech osob, kterd nechtéji vypovidat pravdivé a pravdivé nevypovidaji.
Prvni vyslechova situace je pro osobu provadéjici vyslech tou nejptiznivéjsi. Vyslychajici
osoba ma za ukol pfedevs§im kontrolovat, zda je vypoveéd Gplna a pfesnd. Soucasné dba o to,
aby vyslychand osoba nezapomnéla uvést vSechna relevantni fakta a jestlize osoba provadéjici
vyslech ve vypovéedi zjisti urcité nejasnosti ¢i nesrovnalosti, pozadd vyslychanou osobu o
doplnéni, poptipade uptesnéni nékterych fakti. V druhém piipadé jde o vyslechovou situaci,
kdy se stejné jako v prvni situaci podafilo navéazat psychologicky kontakt, ale vypovéd je

neptesnd, odchyluje se od objektivné zjisténych faktl a tim plsobi nevérohodné. Dlivodem

7 KURILOVSKA, Lucia a kol. Kriminalistika. Bratislava: Akadémia Policajného zboru v Bratislavé, 2017, s.
28.

> Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad KnéZnou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskute¢nény dne 24. 3. 2022 ve Vseting.

6 MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika. 2. ptepracované a doplnéné vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 327-328.

7 Tamtéz, S. 327.

30



tohoto stavu jsou predevsim subjektivni nedostatky reprodukce, zdanlivé zapomenuta fakta a
chybné vzpominky. Pfi tieti vyslechové situaci nedochazi ani k navazani psychologického
Kriminalistika pro feSeni téchto situaci vypracovala postupy psychologického piisobeni na
osobu, ktera vypovida nepravdu. Pod psychologickym ptsobenim na osobu vypovidajici
nepravdu chapeme vhodné pusobeni na rozum a city vyslychané osoby, a to v souladu
s pozadavky etiky, moralky a zakonnosti s cilem dokazat nesmyslnost a neudrzitelnost
nepravdivé vypovedi. Pficinami uvedeni imyslné nepravdivé vypoveédi mohou byt nepiizniva
procesni situace, ptimé, popiipadeé zprostiedkované plisobeni zainteresovanych osob, Spatné
charakterové vlastnosti &i strach, litost a hanba vypovidajici osoby.”

Dalsi kritéria pro kategorizaci vyslechu jsou naptiklad vék, fyzicky ¢i psychicky stav
vyslychané osoby atp. Urceni druhu vyslechu ma sviij vyznam nejen v roviné teoretické, ale
také v roviné praktické, nebot’ kazdy druh vyslechu vyzaduje ze strany kriminalistti odliSnou

taktiku a postup, se kterym k samotnému vyslechu piistupuji.”

2.2.3.2. Konfrontace

S vyslechem tuzce souvisi kriminalistickd metoda konfrontace, pti které¢ se dvé jiz diive
vyslechnuté osoby, mezi jejichz vypovéd'mi jsou zna¢né rozpory, postavi tvaii v tvar se
zdmérem tyto rozpory odstranit, pokud je neni mozné odstranit jinak.2° Konfrontace tedy
slouzi k ziskani vypovédi osoby o objektu pod psychickym tlakem, ktery je vyvolan pravé
pritomnosti a postavenim tvaii v tvar jiné osob& nachéazejici se v jeji intimni zo6né, kdy tato
druhd osoba vnimala piislusny objekt rozdilné.8! Konfrontace neslouzi pouze toliko
k odstranéni rozpori mezi vypovéd'mi, ale lze ji ziskat téz nové diikazy dilezité pro TR.
Konfrontace se s ohledem na § 104a TrR povazuje za jeden ze zvlastnich zptisobti dokazovéni
1 presto, ze se pouZiti této metody predpoklada predev§im v samotném ftizeni pied soudem.
Neni vylou¢eno, aby této metody bylo uzito téz v ptipravném fizeni, jestlize jeji pouziti mize
vyznamné prispét k objasnéni trestni véci a soucasné cile, ke kterému smétuje, neni mozné
dosahnout jinak.%? Metoda konfrontace s sebou pfinasi i ur¢ita rizika. Osoba, ktera v ptivodni
vypoveédi vyli¢ila pravdu, mize pod tihou psychologického ptlisobeni konfliktni situace

zmeénit svou vypoveéd a uvést ve své nové vypovedi nepravdivé udaje, informace, skutecnosti.

8 KURILOVSKA, Lucia a kol. Kriminalistika. Bratislava: Akadémia Policajného zboru v Bratislavé, 2017, s.
318-320.

" MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 328.

8 Tamtéz, s. 337.

81 KURILOVSKA, Lucia a kol. Kriminalistika. Bratislava: Akadémia Policajného zboru v Bratislavé, 2017, s.
29.

8 MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika. 2. ptepracované a dopln&né vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 337.
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DalSim rizikem metody konfrontace je fakt, Zze konfrontované osoby, které v diivejsi
vypoveédi vypovédely nepravdu, mohou pii konfrontaci tyto 1zivé vypovédi ujednotit.
Sohledem na tato rizika musi byt vyuziti konfrontace peclivé zvazeno s ohledem na
dikladnou analyzu piipadu a zhodnoceni moznosti, které by umoznovaly konfrontaci se

vyhnout.®

2.2.3.3. Rekognice

Rekognici mizeme charakterizovat jako kriminalistickou metodu, pii které dochdzi k
oziveni paméti a k znovupoznani jiz diive vnimaného objektu, a to na zaklad€ asociace, ktera
je vyvolana podnétem z p¥imého pozorovani obdobné pamétové stopy a objektu.®® Tato
metoda se vyuzivd zejména v piipadech, kdy je zapotiebi ztotoznit osobu, véc, poptipade
zvife a soucasné existuje osoba, kterd ptislusny objekt vnimala a myslenkovy obraz tohoto
objektu ziistal v jeji paméti zachovan.®®> Na rozdil od piedchozi pravni upravy je rekognice
s ohledem na § 104a TrR stejné jako konfrontace povazovana za zvlastni formu dokazovani.
Timto zakotvenim zékonodarce uznal, Ze mezi vyslechem a rekognici existuji podstatné
rozdily, mezi které predevSim patii:

a) skutecnost, Ze rekognice je oproti vyslechu ukonem neopakovatelnym,

b) rekognice oproti vyslechu sleduje tzce vymezeny cil, konkrétné identifikaci objektu,

¢) podstata téchto metod je rozdilna, zatim co vyslech sméfuje k reprodukci vnimaného,

tigelem rekognice je toliko znovupoznani .8

2.2.3.4. Kriminalistické ohledani

Ohledanim chapeme bezprostfedni, cilevédomé a pifimé pozorovani, respektive zkoumani
kriminalisticky relevantnich objektil, a to prostiednictvim vlastnich smysli OCTR. V ramci
ohledéani kriminalisté¢ dale dokumentuji stavy objektl, vyhledavaji jejich zmény a nésledné
hodnoti sva vlastni zjisténi.8” Za pomoci metody ohledéani se zjistuje a zkouma znaéna &ast
dilezitych stop trestného ¢inu, jeho pachatele, kriminalisticky relevantnich udalosti a
samotnych pii¢in jejich vzniku. Vysledky ziskané ohledanim pak umoziuji OCTR spravné
urCit, jakym smérem se ma jejich dalsi Cinnost ubirat, respektive stanovit, na co se pfi
odhalovani, vySetfovani a pfedchdzeni trestné Cinnosti maji dale zaméfit. Soucasné jim

vysledky ohledani pomahaji k vytvoreni pfedstavy o charakteru vySetfované udalosti, o

8 MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplnéné vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 337-338.

8 KURILOVSKA, Lucia a kol. Kriminalistika. Bratislava: Akadémia Policajného zboru v Bratislavé, 2017, s.
30.

8 MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika. 2. ptepracované a dopln&né vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 345.

8 Tamtéz, s. 346.

87 Tamtéz, s. 315.
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moznych pfi¢inach a podminkach jejiho vzniku a v neposledni fadé téz o subjektu, ktery
udélost vyvolal. Kvalita provedeného ohledani mé zdsadni vyznam, nebot’ na této kvalité
Casto zavisi uspéch celého dalSiho postupu. Vysledkem nedtsledného provedeni ohledani
mbze byt v krajnim piipadé i znemoznéni rychlého a efektivniho odhaleni, vysetieni TC a
jeho pachatele. Z tohoto diivodu je taktika a proces ohledani neustale zdokonalovana jak
kriminalistickou teorii, tak i praxi, a to vsouladu s nejnovéj§imi poznatky v oblasti
kriminalistiky.® 1 vramci ohledavani rozlisujeme hned nékolik druhd, které se déli
v zavislosti na charakteru ohledavaného objektu a posloupnosti ohledani. Z hlediska
charakteru ohledavaného objektu mizeme jako nejvyznamnéjsi objekty ohledani uvést: misto
¢inu a jinych kriminalisticky vyznamnych mist, mrtvolu, pfedméty, stopy a dokumenty,
zvitete, télo Zivé osoby atd. V rdmci posloupnosti ohleddni diferencujeme ohledani na
ohledani prvotni, nasledné, poptipadé dopliiujici.®
2.2.3.5. Kriminalisticka prohlidka

Pii vySetfovani drogovych trestnych ¢inli patii tato kriminalistickd metoda k velmi
vyznamnym metodam hlavné proto, Ze pifi této metodé¢ dochazi k pfimému prohledani
objektl, mist a osob policejnimi organy, a to za ucelem zajisténi a nalezeni véci, které jsou
svou povahou obecné nebezpecné, dale pak k zajisténi osob, zvifat a véci, které jsou duilezité
pro samotné TR. V kriminalistickém pojeti 1ze pod pojem prohlidka subsumovat jak procesni
tikony upravené TrR v § 82 a § 104, tak i prohlidku, ktera je upravena zakonem o Policii
CR.% Jedn4 se o piimé, systematické a planovité prohledani prostor a jinych objektil. P¥ima
prohlidka je takova, kterou provadi osoby vlastnimi smysly tak, aby byly zplsobeny co
nejmensi Skody na prohleddvanych objektech a aby i samotné zasahy do prohleddvanych
objektii byly co nejmensi. Systemati¢nost prohlidky poté muzeme spatfovat v organizaci
samotné prohlidky, kdy je tato metoda pouzita tak, aby z prohledani nebylo vynechano zadné
misto, popfipadé prostor, ve kterém se hledané kriminalistické stopy mohou nachdzet.
Prohlidka je provadéna planovité, tedy na zakladé poznatkl o konkrétnich kriminalistickych
stopach.”! Zjednodugené Ize tedy fici, Ze tato metoda slouzi primarné k nalezeni a zaji$téni
objektil jako kriminalistickych stop.®? Vyznam kriminalistické prohlidky 1ze tedy spatifovat

nejvice v tom, ze vysledky, které ji byly ziskany, mohou byt:

8 PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika (teorie, metody, metodologie). Plzeii: Ales Cengk, 2014, s. 290-291.

8 MUSIL, Jan a kol. Kriminalistika. 2. pfepracované a doplné&né vydani. Praha: C. H. Beck, 2004, s. 320-321.

0 Tamtéz, s. 393.

91 KURILOVSKA, Lucia a kol. Kriminalistika. Bratislava: Akadémia Policajného zboru v Bratislavé, 2017, s.
285.

9 KURILOVSKA, Lucia a kol. Kriminalistika. Bratislava: Akadémia Policajného zboru v Bratislavé, 2017, s.
29.
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a) prostfedkem opatfovani ditkazii v trestnim fizeni,

b) prostiedkem odhalovéni a objasiiovani TC,

¢) prostiedkem zajistovani piitomnosti osob pro potfeby TR a vykon trestu,

d) prostiedkem provérky kriminalistickych verzi.

Shodné¢ jako tomu bylo v piipadé metody ohledani i v pfipadé prohlidky ji kategorizujeme dle
charakteru proveéfovaného objektu. Dle této kategorizace rozliSujeme:

a) domovni prohlidku, pii které je pfedmétem zajmu obydli a jeho piislusenstvi,

b) osobni prohlidku, kdy je prohlidka soustiedéna na télo ¢loveéka, jeho zavazadla, jeho
osobni véci, jeho svrsky, které ma na sobé nebo pfi sob¢,

¢) prohlidku pozemki, které jsou oplocené nebo jinak brani pfistupu vetejnosti,

d) prohlidku jinych prostor, které neslouzi k bydleni, jako jsou kancelate, hotelové pokoje,
restaurace, skladové prostory, hotelové pokoje a podobné,

e) prohlidky dopravnich prostiedkd, at’ jiz jde o dopravni prostiedky zelezni¢ni, silni¢ni,
vzdusné nebo vodni dopravy, a to bez zfetele k tomu, zda se jedna o prepravu nakladni nebo
osobni,

f) prohlidku terénu, kde je prohledavan volné ptistupny terén, jakoz i stavby a jiné objekty,
které se v tomto terénu nachazi.®

Ackoliv si kriminalisticka praxe vytvofila své specifické metody (trasologicke, balisticke,
daktyloskopické, mechanoskopické apod.), bez metod specidlnich a metod obecné
poznavacich by se pfi své praci neobesla. Je zde tedy znacna provazanost metod, kdy 1ze
k samotnému vysledku c¢asto dospét az pii vyuziti metod, které nemaji svij piavod

v kriminalistice.%

% KURILOVSKA, Lucia a kol. Kriminalistika. Bratislava: Akadémia Policajného zboru v Bratislavé, 2017, s.
285.

% PORADA, Viktor a kol. Kriminalistika: technické, forenzni a kybernetické aspekty. Plzeir: Ales Cengk, 2016,
s. 35-36.
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3 Operativné patraci prostredky

Operativné patraci prostiedky lze charakterizovat jako souhrn opatfeni, kterd jsou
uskute&iovany v souladu s pravidly stanovené TrR. Ugelem OPP je predchazeni, odhalovéni
trestné ¢innosti, patrani po osobach, skryvajicich se pachatelich a v neposledni fadé patrani po
vécnych dikazech. OPP Ize subsumovat pod komplexné€jsi a SirSi pojem operativné patraci
¢innosti. Operativné patraci ¢innost predstavuje uceleny systém postuptl, jejichz podstatou je
pouzivani OPP a podpirnych OPP policejnim organem, ktery je k jejich pouziti povéten.
Systém postupti operativne patraci ¢innosti smétuje k provétovani, ziskavani, shromazd’ovani
a rozpracovavani operativnich informaci specializovanymi organy, za u¢elem ochrany z4jmu
chranénych TZ a mezinarodnimi smlouvami, jimiz je CR vazana. Pro operativné patraci
¢innost je typicky jeji utajovany a prizkumny charakter. Metody a prostiedky, které jsou
V ramci této Cinnosti pouzivany, jsou zpravidla utajované a podnéty, které k provedeni této
ginnosti vedou, jsou mnohdy informaéni signaly neuréité povahy.*

Vysetiovani ptipadi drogové kriminality byva nejCastéji zahajeno na zakladé podnéti,
které vychazeji pravé z operativné patraci Ginnosti specializovanych pracovist’ Policie CR.
S ohledem na rozsah pachdni drogové kriminality jsou tyto podnéty Casto pouze rdmcové,
postihujici jen mensi Cast drogové sit€ pachatelli, popiipadé nejbliz§i drogové okoli
konkrétniho toxikomana. Informace a poznatky ziskané v radmci operativné patraci ¢innosti
museji kriminalisté vyhodnocovat velmi obezietn€, nebot’ toxikomani, vyrobci a distributoti
drog casto uvadéji védomé nepravdivé, zkreslené informace s cilem vySetfovani policejniho
organu negativné ovlivnit &i alespoii ztizit.® V této kapitole neni udelem zabyvat se pravni
analyzou OPP, ale spise zptisoby vyuzivani a postupy ze strany OCTR pii jejich aplikaci.

Pravni tpravu OPP vé&etné podminek jejich pouziti nalezneme v § 158b — 158f TrR, do
kterého byly v modifikované podobé piesunuty ze zakona o Policii CR. Z hlediska teorie
V soucasnosti rozliSujeme tti druhy OPP, jimiz jsou:

1. Predstirany pievod,

2. Sledovani osob a véci,

3. Pouziti agenta.

Ackoliv je vytet OPP v TrR taxativni, je nutné podotknout, Ze v oblasti kriminalistické a
soudcovské praxe se termin OPP pouziva také pro dalsi vySetiovaci tikony, které z formalniho

hlediska OPP nejsou. Teoretické rozliSovani OPP a vySetfovacich ukonti tak nema pro

% SAMAL, Pavel a kol. Trestni iad II. § 157 az 314s. Komentai 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, s. 1985-
1986.
% STRAUS, Jifi a kol. Kriminalistickd metodika. 2. vydani. Plzefi: Ale§ Cenék, 2008, s. 170.
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skuteCnou praxi soudct, kriminalistl a statnich zastupci zadny zvlaStni vyznam. Dle
praktickych zkuSenosti v oblasti drogové kriminality statni zastupkyné X. spatfuje primarni
rozdil mezi OPP a vySetfovacimi ukony zejména v tom, ze OPP piedstavuji ¢innost, ktera je
ze strany povéieného policejniho organu spise dlouhodoba a slouzi pfedevsim k tomu, aby
kriminalisty nasmérovala k dal§imu postupu, respektive k dalSim vySetfovacim tikontim, které

je vramci konkrétniho pfipadu vhodné ¢i nezbytné pouzit. OPP maji misto predev§im u

wewvr

wewvr

aby byl z jejich strany udélen souhlas k pouziti OPP je vedle splnéni obecnych podminek
stanovenych v § 158b TrR nutné, aby ze strany policejniho organu byla Zadost naleZitd
odiivodnéna a podlozena poznatky, které policejni organ ziskal z dosavadniho Setieni a které
poskytnou dostate¢nou zaruku opravnénosti pouziti OPP . Soucasné je tfeba, aby kriminalisté
dolozili, ze dikazy, které maji byt prostiednictvim OPP ziskany, jsou pro TR vyznamné. Ku
prikladu u OPP sledovani osob, pii kterém maji byt potizeny zdznamy, musi policejni organ
ptipadné dolozit, ze ziskana data mohou v fizeni pfed soudem slouzit jako ditkaz k prokazani
nedovolené vyroby OPL, nebo Ze tyto zdznamy mohou spolehlivé ukazat na dalsi osoby, jez
jsou zapojeny do drogové trestné ¢innosti.”® Z hlediska frekvence udéleni souhlasu k pouziti
OPP v ramci drogové kriminality je ze strany statni zastupkyné X. a soudct Y. a Z. Casté&ji
udélovan souhlas k vySetfovacim tkontim.*® Kriminalisté¢ A, B sou¢asné uvedli, ze SZ &i
soudce vyzaduji, aby informace a poznatky, které pouziti OPP odlvodiuji, byly ovéfeny
z n&kolika nezavislych zdroji, pfinejmensim alespori t#i.2%° P#i vySetiovani drogové trestné
¢innosti v praxi nedochézi k pouziti OPP bez ptedchoziho souhlasu (tj. v ptipadech kdy véc
nesnese odkladu), soudce & SZ z divodu procesni opatrnosti ze strany policejniho orgénu.%
Divodem, na zékladé kterého policejni organ v praxi nepfistupuje k pouziti OPP bez
predchoziho souhlasu soudce, respektive SZ, je zpravidla obava z toho, ze by pouzity OPP
byl néasledné shledan, posouzen jako nezdkonny a dikazy, které¢ byly pii takovém OPP

ziskany, by tak nebylo mozné v fizeni pied soudem pouzit.1%

7 Rozhovor se statni zastupkyni X. uskute¢nény dne 12. 4. 2022 ve Zliné&.

% Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zliné.

% Rozhovor se statni zastupkyni X. uskute¢nény dne 12. 4. 2022 ve Zling&; Rozhovor se soudcem Y. uskutednény
dne 7. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor se soudcem Z. uskuteénény dne 13. 4. 2022 v Olomouci.

100 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zliné¢.

101 Rozhovor s kriminalistou A. uskuteén&ny dne 1. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad KnéZnou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskute¢nény dne 24. 3. 2022 ve Vsetiné.

102 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zling.
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3.1 Predstirany prrevod

Piedstirany pievod muZzeme v souladu s TrR definovat jako OPP, kterym se rozumi
predstirana koupé, prodej ¢i jiny zplisob prevodu predmétu plnéni, a to véetné prevodu véci,
jejiz drzeni je neptipustné, k jejimuz drzeni je nezbytné zvlastni povoleni, ktera pochazi z TC,
popiipadé je uréena ke spachani TC.® Ackoliv je piedstirany pievod pii vySetfovani
drogovych TC policejnim organem pouZivéan, k jeho hlavnimu vyuziti dochazi predevsim ze
strany celostatnich policejnich utvari, zejména pak NPC a NCOZ.'%* Tyto celostatni ttvary
forem kriminality.

Hlavni tskali pfedstiraného pfevodu pifedstavuje moznd provokace ze strany
policejniho orgénu, respektive poveteny piislusnik policejniho organu, ktery se predstiran¢ho
prevodu ucastni jakozto kupujici ¢i prodavajici. Mnohdy se tak piislusnici policie ocitaji na
Htenkém ledé” mezi tim, co je vramci tohoto OPP v mezich zakona a tim, co jiz lze
povazovat za policejni provokaci. Otazkou policejni provokace se v minulosti zabyval
Evropsky soud pro lidska prava, ktery ve svém rozhodnuti Bannikova proti Ruskul®
definoval policejni provokaci jako situaci, kdy se nasazeny agent v rdmci vysetfovani trestné
¢innosti neomezuje pouze na pasivni jedndni, ale vyviji na ptislusny subjekt takovy vliv, ze
jej pobidne ke spachani TC, k jehoZ spachani by bez tohoto vlivu nedoglo.'% V obecné roviné
lze vyvodit, Ze povahovym rysem predstiraného pfevodu je urcitd potieba aktivity ze strany
policejniho organu predtim, nez dojde k samotnému spachani TC. Ma-li predstirany pievod
poslouzit ke splnéni Ucelu, ke kterému ma byt pouzit, nelze vyloucit, Ze osobou, ktera bude
navrhovat pfedstiranou koupi ¢i prodej bude povéfeny agent. Je vSak zcela na misté vytycit
hranice pro urceni, zda policejni organ jednd v mezich piedstiraného pifevodu, jakoZto
zakonného prostiedku k odhaleni trestné ¢innosti, nebo jiz svym jednadnim naplnila znaky
policejni provokace. Z tohoto hlediska lze za limity chovani policejniho organu pii
pfedstiraném pievodu povazovat:

a) pred samotnou nabidkou ptedstiraného pfevodu by meélo existovat divodné podezieni, ze

oslovena osoba tento typ obchodu na rozdil jinych, béZznych obcanil piijme,

103 DRASTIK, Antonin a kol. Trestni 7ad: komentdr. I. dil, (§ I az 179h). Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2017,
s. 1181.

104 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou C. uskuteénény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad Knéznou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskuteénény dne 24. 3. 2022 ve Vseting; Rozhovor se statni zastupkyni X.
uskute¢nény dne 12. 4. 2022 ve Zlin¢.

105 ESLP: Rozhodnuti ESLP ze dne 4. 11. 2010 ve véci Bannikova proti Rusku.

106 KRZYSZTYNIAK, Katarzyna. Pravni aspekty policejni provokace [online]. Epravo.cz, 9. 2. 2017 [cit. 20. 4.
2022]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/pravni-aspekty-policejni-provokace-104942.html
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b) policejni organ nesmi postupovat tak, aby v nevinné mysli vzbudil tmysl spachat TC,

c¢) obchod, ktery je nabizen policejnim organem, nesmi vykazovat zvlast' vyhodné podminky
pro oslovovaného,

d) agent se musi zdrzet jakéhokoliv natlaku, aby dosahl uskutecnéni predstiraného pievodu,

e) policejni organ nesmi osloveného presvédCovat o tom, ze obchod, ktery nabizi, je legalni

nebo o tom, Ze nehrozi nebezpeéi jeho odhaleni. %’

3.2 Sledovani osob a véci

Sledovani osob a véci predstavuje dalsi z OPP, ktery je pfi vySetfovani drogové
kriminality ze strany OCTR vyuzivan. Tento OPP vychazi z kriminalisticko-taktické metody
patrani po osobéch a vécech, pfi¢emz tuto klasickou metodu doplituje a obohacuje.%®

Sledovani osob a véci lze definovat jako OPP, pii kterém dochazi k ziskavani poznatk
o osobach a vécech utajovanym zptisobem za pomoci technickych nebo jinych prostredk.
Z hlediska zpiisobu, jakym je sledovani policejnim organem provedeno, rozliSujeme tfi
zakladni typy sledovéni osob a véci:

1. sledovani osob a véci bez toho, aby o ném byly potfizovany zvukové, obrazové ¢i jiné
zdznamy nebo aby se jednalo o sledovani, kterym by bylo zasazeno do nedotknutelnosti
obydli, listovniho tajemstvi nebo jim byl zjiStovan obsah jinych pisemnosti a zaznami, které
jsou uchovavany v soukromi,

2. sledovani osob a véci pii kterém jsou pofizovany zvukové, obrazové a jiné zdznamy
prostiednictvim technického zatizeni v pribéhu provadéni samotného ukonu,

3. sledovani osob a véci, kterym mé byt zasaZzeno do nékterych tstavné zarucenych a
chranénych prav a svobod obcant.

RozliSovani jednotlivych typi sledovani osob a véci ma sviij vyznam, nebot’ kazdy typ tohoto
OPP podléha jinému povolovacimu rezimu.1%

TrR tedy umoziiuje za splnéni taxativné vymezenych podminek pfi pouziti tohoto OPP
pofizovat obrazové, zvukové a jiné zdznamy, popiipadé¢ zasahovat do nékterych ustavné
zaruc¢enych prav a svobod jednotlivce. Vedle splnéni téchto formalnich podminek je vSak
nezbytné, aby soud v ramci jim udéleného povoleni dostatecné a presné specifikoval okruh

véci ¢i osob, které maji byt policejnim organem sledovany.

107 (Jstavni soud: Nélez Ustavniho soudu ze dne 19. 3. 2018, sp. zn. I. US 4185/16.

18 SAMAL, Pavel a kol. Trestni ad II. § 157 az 314s. Komentaf 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, s. 2003.

109 DRASTIK, Antonin a kol. Trestni /ad: komentar. I. dil, (§ 1 az 179h). Praha: Wolters Kluwer CR, a. s., 2017,
s. 1194,

110 (Jstavni soud: Usneseni Ustavniho soudu ze dne 3. 10. 2013, sp. zn. I1I. US 3812/12.
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Nejvétsim tskalim sledovani osob a véci v praxi piedstavuje riziko prozrazeni
policejniho organu, ktery samotné sledovani provadi. Osoby, které se v drogovém prostiedi
pohybuji, at’ jiz jde o vyrobce, distributory ¢i pouhé uzivatele drog, byvaji velmi podeziravé.
Casto maji pocit, Ze je ndkdo sleduje a z tohoto diivodu byvaji obezietné. Tyto osoby mohou
byt také velmi nebezpecné, proto se kriminalisté museji drzet pied témito osobami neustale na

pozoru a poéitat se viemi moznostmi chovani téchto osob.!!!

3.3 Pouziti agenta

Posledni OPP, ktery TrR upravuje, je pouZiti agenta. Tento OPP je oproti pfedchozim OPP
specifikovany v § 158e odst. 1 TrR. PouZiti agenta navic podléha povoleni soudcem vrchniho
soudu, a to na navrh SZ vrchniho statniho zastupitelstvi.

Hlavnim ukolem povéfen¢ho nasazeného agenta je navazani kontaktu se zlo¢ineckym
prostiedim, pii kterém usiluje o ziskani informaci o p¥ipravovanych nebo pachanych TC. Pro
usnadnéni infiltrace je agentovi zpravidla vytvofena smyslena legenda o osobni identité¢ a
véech dalgich skuteénostech, které se tykaji osoby agenta a jeho &innosti.}*? A¢koliv je pouziti
agenta jednoznacné nejucinngj$im prostfedkem k proniknuti do zlo¢ineckych organizaci,
Tyto polemiky a vyhrady plynou pfedevs§im z vlastni podstaty ¢innosti utajeného agenta, ktera
je zaloZzena na klamu a predstirdni, coz miize vést k ovlivnéni ville sledovanych ¢i
nezucastnénych osob takovym zplisobem, Ze tyto osoby mohou na zaklad€ Cinnosti agenta
jednat jinak, neZ by skute¢né bez jeho ¢innosti jednaly. Povéfeny agent musi tedy dbat o to,
aby cinnost, kterou v ramci kriminalnich skupin vyviji, nebyla posouzena jako policejni
provokace.!'® Za policejni provokaci je nutné povazovat i takovou aktivni ¢innost policie,
ktera dopliiuje chybgjici zadkonné znaky zakladni skutkové podstaty TC, umyslné zvysuje
rozsah spachaného ¢inu podnécovanou osobou nebo jinym zptisobem vyvold zménu pravni
kvalifikace spachaného ¢inu k tizi podnécované osoby, tiebaze byla tato podn€cované osoba
ke spachani ¢inu v obecném smyslu rozhodnuta. !4
Kromé mozné policejni provokace si povefeny agent musi pii své ¢innosti dévat pozor,

aby jeho postupy nezasahovaly do prav ostatnich osob nad miru nezbytné¢ nutnou. Pro

111 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad Knéznou.

112 SCHEINOST, Miroslav (ed.). Organizovana kriminalita z pohledu kriminologie a trestniho prava: sbornik
studii k problematice organizované kriminality. Praha: Institut pro kriminologii a socidlni prevenci, 1996. s. 36.
113 KARABEC, Zdeng&k. Pouziti agenta proti organizovanému zlo¢inu. Trestnéprdavni revue, 2011, &. 8, s. 224.
114 Nejvyssi soud: Stanovisko Nejvyssiho soudu ze dne 25. 9. 2014, sp. zn. Tpjn 301/2014.
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nasazeného policistu nemusi byt totiz vzdy snadné zachovat si pfi své ¢innosti v kriminalnim
prosttedi potiebny nadhled a udrzet si presvédceni, ze i osoby dopoustéjici se téch
nejzavaznéjsich forem kriminality maji sva prava, ktera je potfeba respektovat a chranit.!?®
V posledni fad¢ je vhodné podotknout, ze pouziti agenta je OPP, ktery je pii vySetfovani
drogové kriminality pouzivan zejména NPC a NCOZ. Policejni Gtvary s uzemné¢ vymezenou
pusobnosti pouzivaji agenta zcela ojedinéle, zejména pfi vySetrovani zavaznych a rozsahlych
piipadl, v nichz témét pravidelné figuruje organizovana zlo¢inecka skupina citajici mnoho

osob, které jsou do drogové kriminality aktivné zapojeny.*®

115 KARABEC, Zdengk. Pouziti agenta proti organizovanému zlo¢inu. Trestnépravni revue, 2011, &. 8, s. 224.
116 Rozhovor s kriminalistou A. uskuteén&ny dne 1. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad Knéznou.
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4 VySetrovaci ukony

VysSetfovaci ukony mulzeme charakterizovat jako procesni ukony, jejichz primarnim
smyslem a ucCelem je ziskani potfebnych dikazi pro odhaleni pachatele a jeho nasledné
usvédceni v fizeni pied soudem. Stejné jako v pfedchozi ¢asti bude pozornost vénovana
predevsim rozboru soucasné aplika¢ni praxe, nikoliv pravni analyze. V ramci vySetfovani
drogové kriminality jsou v oblasti praxe pouzivany predevsim tyto vySetfovaci ikony:

1. domovni prohlidka, prohlidka jinych prostor a pozemk, osobni prohlidka (§ 82 a nasl.
TrR),

2. zadrzeni a otevieni zasilek, jejich zaména a sledovani (§ 86 a nasl. TrR),

3. odposlech a zdznam telekomunika&niho provozu (§ 88 a nasl. TrR),

4. vyslech (§ 91 a nasl. TrR).17

4.1 Domovni prohlidka, prohlidka jinych prostor a pozemkii, osobni

prohlidka

Domovni prohlidka, prohlidka jinych prostor a pozemkii, osobni prohlidka patii
K vySetiovacim tkontim, které kriminalisté pouzivaji predevsim pii vySetfovani drogovych
TC, které bezprostiedné souviseji s nedovolenou vyrobou a pfechovavanim OPL, prekursort,
popiipadé k zajisténi predméti slouzicich k takové vyrobé.!!® Charakter prohlidky je tedy
kriminalisty volen podle toho, zda podezielou, respektive obvinénou osobou je prosty
konzument nebo se jedna o vyrobce ¢&i distributora drog a prekursort. 1t

Pii domovni prohlidce, prohlidce jinych prostor a pozemkl se kriminalist¢ zamétuji
pfedevs§im na nalezeni mista, kde dochéazi k samotné vyrob¢ drog (tzv. varny a péstirny). Svou
pozornost vSak sméfuji také na nalezeni a zajisténi prekursord, jinych chemickych latek a
piredmétu, které jsou pro vyrobu, poptipad¢ distribuci drog potiebné ¢i typické. S ohledem na
nebezpecné vlastnosti latek, se kterymi je pti vyrobé drog manipulovano, museji kriminalisté

postupovat s nutnou davkou opatrnosti. VSechny nalezené latky je tedy nutné diikladné zajistit

117 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad Knéznou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskuteénény dne 24. 3. 2022 ve Vseting; Rozhovor se statni zastupkyni X.
uskute¢nény dne 12. 4. 2022 ve Zlin€; Rozhovor se soudcem Y. uskute¢nény dne 7. 4. 2022 ve Zliné; Rozhovor
se soudcem Z. uskuteénény dne 13. 4. 2022 v Olomouci.

118 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad KnéZnou;
Rozhovor se statni zastupkyni X. uskutecnény dne 12. 4. 2022 ve Zlin€; Rozhovor se soudcem Y. uskute¢nény
dne 7. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor se soudcem Z. uskute¢nény dne 13. 4. 2022 v Olomouci.

119 STRAUS, Jiti a kol. Kriminalistickd metodika. 2. vydani. Plzeii: Ales Cengk, 2008, s. 171.
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a odeslat na chemickou expertizu, kter nasledné uréi jejich chemické slozeni.*?® Cely priibéh
prohlidky je tfeba peclivé zdokumentovat, zajisténé predmeéty zabalit a zapecetit takovym
zpusobem, aby obhajoba nemohla v nésledném fizeni pied soudem namitat jakoukoliv
manipulaci se zaji§ténymi ditkazy ze strany policejniho organu.'?* Prestoze TrR v § 84
stanovuje, ze domovni prohlidku, osobni prohlidku ¢i prohlidku jinych prostor a pozemki 1ze
vykonat teprve po piedchozim vyslechu osoby, u které se ma prohlidka konat, je v praxi
vV oblasti drogové trestné Cinnosti takika bezvyjimecné prohlidka vykonana bez tohoto
predchozi vyslechu. Jedna se tedy o prohlidku, ktera je vykonana na zaklad¢ vyjimky, kterou
TrR umoziiuje, tedy situaci, kdy véc nesnese odkladu a vyslech nelze provést okamzité (tzv.
neodkladny a neopakovatelny ukon). Provedeni prohlidky policejnim organem jako
neodkladny a neopakovatelny ukon ma v praxi své opodstatnéni. V piipad¢, kdyby se
podeziely, respektive obvinény o planované prohlidce pfedem dozvédé€l, mohl by zanechané
stopy a predméty, které by mohly slouzit jako dikazy pro jeho usvédceni z drogové trestné
ginnosti skryt, znehodnotit nebo zniéit, coz by mohlo zmafit samotny udel trestniho ¥izeni.'?2
Délicim kritériem pro posouzeni neodkladnosti a neopakovatelnosti je Casto skutecnost, zda
policejni organ disponuje dostatenym mnozstvim informaci pro to, aby pro urcity skutek
viibec mohl zahajit trestni stihani.'?®

Za neodkladny a neopakovatelny lze povazovat takovy tkon, ktery z hlediska mozného
zmarteni, ztraty nebo zniCeni dikazu nesnese z hlediska tcelu trestniho fizeni odkladu na
dobu, kdy bude zahdjeno trestni stihani. Je-li Ukon proveden jako neodkladny a
neopakovatelny, je nutné uvést a zdlivodnit na zéklad¢ jakych skutecnosti je povazovan prave
za neodkladny a neopakovatelny, a to za ucelem zachovani transparentnosti postupu a jeho
nasledné kontroly procesnimi stranami.'?*

S ohledem na skute¢nost, Ze domovni a jind prohlidka ptfedstavuje vySetfovaci Ukon,
kterym je zasazeno do prava na domovni a osobni svobodu, jeZ svou povahou a vyznamem
spadaji mezi zékladni lidskd prava a svobody, je mozné k tomuto vySetfovacimu tkonu

pfistoupit pouze v zdjmu ochrany demokratické spolecnosti, popiipadé v zajmu ochrany

120 Rozhovor s kriminalistou A. uskuteén&ny dne 1. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zliné.

121 Rozhovor s kriminalistou A. uskutecnény dne 1. 4. 2022 ve Zliné.

122 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad Knéznou;
Rozhovor se statni zastupkyni X. uskutecnény dne 12. 4. 2022 ve Zlin€; Rozhovor se soudcem Y. uskute¢nény
dne 7. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor se soudcem Z. uskute¢nény dne 13. 4. 2022 v Olomouci.

123 Rozhovor se soudcem Z. uskuteénény dne 13. 4. 2022 v Olomouci.

124 Jstavni soud: Nalez Ustavniho soudu ze dne 16. 5. 2012, sp. zn. I. US 515/12-2.
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Gistavné zaruGenych prav a svobod jinych.!® Jestlize ptikaz k domovni a jiné prohlidce
neodpovida t€émto z4jmlim, jedna se o prohlidku protiustavni. V takovém piipadé¢ je tieba, aby
vSechny zajisténé ditkazy a predméty byly vraceny osobé, které byly odebrany. Soucasné neni
mozné tyto predméty a ditkazy proti osobé vii¢i niz se TR vede pouzit, nebot’ se jedna o
dikazy procesné neucinné, tj. takové, které byly ziskany protitstavnim zptisobem, respektive

nezakonng. %6

4.2 ZadrZeni a otevrieni zasilek, jejich zaiména a sledovani

Dalsim vysSetfovacim tkonem, ktery k vySetfovani drogové trestné ¢innosti neodmyslitelné
patii je zadrzeni a otevieni zasilek, jejich zaména a sledovani. Jedna se o vySetfovaci ukon,
ktery je uzivan zejména NCP a NCOZ, nebot’ v ptipadech drogové kriminality, ve kterych je
tento vySetfovaci tkon pouzivan je velmi c¢asto pfitomen pieshranicni prvek. V téchto
pfipadech hraje tedy vyznamnou roli vzdjemnd trestnépravni mezindrodni pomoc mezi
jednotlivymi staty.!?’ O vyznamnosti tohoto vysetfovaciho tkonu hovoii i fakt, Ze
Vv poslednich péti letech rapidn¢ stoupla distribuce drog, prekursorii a predméti slouzici
K jejich vyrobé skrze ruzné zasilkové spolecnosti. Kriminalisté v této souvislosti monitoruji
Cast€j$i objednavky drog a prekursorli pfes internet, zejména od zahrani¢nich distributort.
Odhaleni a usvédCeni pachateli, kteti pachaji drogovou trestnou Cinnost prostfednictvim
internetu je pro kriminalisty velmi obtiZzné, nebot’ pachatelé mnohdy pouzivaji smySlenou
identitu i adresu. V oblasti distribuce drog a prekursorti do CR ze zahrani¢i je nejvétsim a
nejrozsahlejSim problémem pfiliv prekursord z Polska. Tyto prekursory jsou dovazeny
zejména za UCelem vyroby pervitinu tzv. Ceskou cestou, jejiZz vysledny produkt je mezi
koncovymi uzivateli velmi obliben.!?® Do distribuce drog a prekursori prostfednictvim
zasilek byva casto zapojeno velké mnozstvi osob, nékdy i z n€kolika riznych statt. Tyto
osoby vedeny snahou vyhnout se odhaleni jimi pachané drogové trestné ¢innosti €ini vSe, aby
nalezeni drog a prekursorti ze strany kriminalistd zabranili nebo alespoil znesnadnili.

ZadrZeni, otevieni, zdména a sledovani zasilky je tak nepostradatelnym vySetfovacim
ukonem jehoz prostfednictvim miize policejni organ kontrolovat a zajiStovat zasilky
obsahujici OPL, prekursory a pifedméty urcené K jejich vyrobé a tim zjistit a dopadnout

vSechny potencionélni pachatele drogovych TC.

125 Ustavni soud: Nélez Ustavniho soudu ze dne 22. 5. 1997, sp. zn. IIL. US 287/96.

126 SIMICEK, Vojtéch. Domovni prohlidka v judikatuie Ustavniho soudu. Bulletin advokacie 9/2001, s. 39-46.
127 Rozhovor se statni zastupkyni X. uskuteénény dne 12. 4. 2022 ve Zlinég.

128 Rozhovor s kriminalistou A. uskuteén&ny dne 1. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad KnéZnou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskute¢nény dne 24. 3. 2022 ve Vseting.
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4.3 Odposlech a ziznam telekomunikac¢niho provozu

Odposlech a zaznam telekomunikacniho provozu piedstavuji legitimni prostiedky, kterymi
policejni orgédn v odivodnénych piipadech muze zasdhnout do ustavné chranéného a
zaru¢eného prava na listovni tajemstvi upraveného v ¢l. 13 LZPS. CR navic pfijetim EULP
pievzala zavazek ochrany tajemstvi pfepravovanych zprav. Pouziti tohoto vySetfovaciho
ukonu pfimo zasahuje do prava na respektovani soukromého a rodinného Zivota upraveného
v ¢l 8 EULP. Pii splnéni zakonem stanovenych podminek vsak tyto vySetfovaci tikony
predstavuji piipustny zasah do téchto Gistavou zaruéenych prav.'?® Vyvazovani a posuzovani
pfiméfenosti a legitimity tohoto zasahu jsou tkolem pfedevSim obecnych soudi, které o
nafizeni odposlechu samy rozhoduji, a které jejich aplikaci museji nalezitym zplisobem
odtivodnit.’® Odposlech miizeme charakterizovat jako utajené, Gi¢elové vnimani komunikace
ucastnikti pravé probihajiciho telekomunika¢niho provozu, jez je zprostfedkovéano tietim
subjektem. Zaznamem rozumime jednak proces zachyceni vnimané komunikace probihajici
Vv telekomunikac¢nim provozu na datovy nosi¢, ktery umoziluje jeji uchovani a reprodukci, a
jednak to, co datovy nosi¢ obsahuje.'®! Piestoze TrR neobsahuje explicitni definici
telekomunika¢niho provozu je tento pojem fakticky upraven v zdkonu ¢. 127/ 2005 Sb., o
elektronickych komunikacich.

Ackoliv se jednd o zajiStovaci institut trestniho prava, jeho povaha a charakter jsou
velmi blizké OPP, které upravuje TrR v § 158b a nasl. Odposlech a zaznam
telekomunika¢niho provozu tedy v SirSim smyslu slouzi k pfedchazeni, odhalovani a
objasiiovani trestné ¢innosti, patrani po vécnych dikazech nebo skryvajicich se pachatelich.'®2

Se ztetelem na neustdle narGstajici rozsah a vyznam internetu a socidlnich siti
v kazdodennim Zivoté je zcela na misté, aby OCTR zaméfovaly &im dal Gastji svou
pozornost na trestnou Cinnost, ktera je pachana praveé uvnitt tohoto virtudlniho prostredi.
Internet je velmi dalezitym zdrojem vefejné dostupnych informaci, které OCTR mohou byt
velmi napomocné pii odhalovani nejriizn&jsich forem kriminality. OCTR pii zjistovani téchto
informaci musi pfi svém postupu dodrzovat zdkonny ramec, ktery je stanoven pravnimi

piedpisy a obecnymi principy, na nichZ je zalozena samotna ¢innost statnich organi.**3

129 SAMAL, Pavel a kol. Trestni #ad I. § 1 az 156. Komentaf 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, s. 1196-1197.
130 (Jstavni soud: Nélez Ustavniho soudu ze dne 26. 4. 2016, sp. zn. IIL. US 3457/14-2.

131 NOVOTNA, Jaroslava. K nékterym otdzkdam dokazovani odposlechem a zaznamem telekomunikaéniho
provozu. Trestnéprdavni revue, 2003, ¢. 10, s. 290-299.

132 Nejvyssi soud: Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 16. 7. 2014, sp. zn. 8 Tdo 109/2014-63.

133 (Jstavni soud: Nalez Ustavniho soudu ze dne 30. 10. 2014, sp. zn. III. US 3844/13.
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Odposlech a zdznam telekomunikacniho provozu je pii vySetfovani drogové kriminality
Vv praxi kriminalisty hojné vyuzivan, nebot’ ziskané zdznamy mohou kriminalistim ukézat
rozsah trestné ¢innosti a smér, jakym maji zaméfit svou vySetiovaci ¢innost. Zaznamy mohou
naptiklad upozornit na osoby, které dosud nebyly pfedmétem vySetfovani, a¢ jimi byt m¢ly,
nebo mohou upozornit na mista ¢ data piedani drog a prekursori.’** Pro drogovou
kriminalitu je zcela typické, ze pachatelé pouzivaji nestandardni komunikaéni prostiedky, pfi
vzajemné komunikaci pouzivaji nezfidka riznd hesla a Sifry s cilem znesnadnit jejich
usveédceni. Soudce tak musi pii vyhodnocovani zdznami nékteré terminy domyslet a vykladat
ze souvislosti takovym zplisobem, aby o skutecném vyznamu pouzitého vyrazu nebyly
pochybnosti.®® Vedle pfipadné nezakonnosti nafizeného odposlechu a zidznamu
telekomunika¢niho provozu je ze strany obhajoby nejcastéji namitdna nedisledna nebo
neobjektivni analyza a filtrace nashromazdénych dat technickych nosi¢li, provadéna
policejnim organem. Policejni organ muize pfi piepisu skutecnosti, o nichz ma za to, Ze jsou
v konkrétnim piipadu dilezité, opomenout skutec¢nosti, které mohou svédcit ve prospéch
podezielého, respektive obvinéného. 13
Zajisténi dikazii v podobé soukromych konverzaci a hovorti, které jsou uskute¢nény
prostiednictvim riznych mobilnich ¢i pocitacovych aplikaci a socialnich siti, zejména pak
prostiednictvim facebooku, whatsappu, instagramu nebo viberu, piedstavuje pii vySetfovani
drogové trestné &innosti v soucasnosti jednu z hlavnich piekazek, kterym OCTR museji
v praxi celit. Tyto zahrani¢ni spolecnosti se v ramci komerc¢niho a konkuren¢niho boje
neustale predhangji v tom, ktera z nich poskytne svym uzivatelim lepsi a kvalitnéj$i ochranu
jejich soukromi. V disledku toho nejsou tyto spolecnosti ochotny udaje a data o svych
zékaznicich OCTR poskytnout. Prakticky jedinym zptisobem, jakym se OCTR mohou k

pozadovanym tdajiim dostat, je dobrovolné poskytnuti téchto dat samotnymi uzivateli.*®’

134 Rozhovor se statni zastupkyni X. uskute¢nény dne 12. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor se soudcem Y.
uskute¢nény dne 7. 4. 2022 ve Zling.

135 Rozhovor se soudcem Y. uskute¢nény dne 7. 4. 2022 ve Zliné&.

1% Rozhovor sadvokatem K. uskutenény dne 14. 4. 2022 v Malenovicich; Rozhovor se soudcem Z.
uskuteénény dne 13. 4. 2022 v Olomouci.

187 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad KnéZnou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskute¢nény dne 24. 3. 2022 ve Vseting; Rozhovor se soudcem Y. uskute¢nény dne
7. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor se soudcem Z. uskute¢nény dne 13. 4. 2022 v Olomouci; Rozhovor se statni
zastupkyni X. uskuteénény dne 12. 4. 2022 ve Zling.
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4.4 Vyslech

Vyslech patii mezi specifické kriminalisticko-taktické metody. Byl teoreticky pojednan
v prvni kapitole této price. Na tomto misté se zaméfim na vyslech zpohledu OCTR
zabyvajicich se drogovou kriminalitou v sou¢asné realné praxi v CR.

Pii vySetiovani drogové kriminality je vyslech nejCastéji uzivanym vySetfovacim
tikonem, ktery se fakticky b&zné pouziva u viech drogovych TC. Nejvétsi vyznam ma viak
vyslech v piipadech tykajicich se distribuce drog a prekursorii. V téchto piipadech jsou
primarnim diikazem k prokézani viny.!3®

Vyslech podezielé, obvinéné, poptipadé obzalované osoby nevykazuje u drogové
trestné Cinnosti zadné zasadni odchylky od vyslechu, ktery je pouzit pii vySetfovani jinych
forem trestné ¢innosti. Naproti tomu vyslech svédka s sebou pfinasi celou fadu specifik, se
kterymi se OCTR museji pii své praci vyporadat. Drogova kriminalita je svou povahou
specificka, nebot’ ve vétsiné pripadli zde chybi ,klasicky* poskozeny, o jehoz vypovédi by
z hlediska pravdivosti a vérohodnosti ve vét§iné piipadi nebyly diivodné pochyby.!3® Bé&zni
svédci, ktefi jsou ve spojitosti s drogovou kriminalitou vyslychani, jsou ¢asto uzivatelé drog,
popiipad€ jsou sami trestné stihani pro vlastni trestnou ¢innost. Praxe potvrzuje, ze z tohoto
divodu maji tito svédci Siroké spektrum riznych motivi, které je vedou k tomu, aby timysiné

pfi vyslechu vypovidali nepravdu, poptipad¢ aby pii pozdé€jsim vyslechu vypovidali odlisné

vvvvvv

vvvvv

byva obava z toho, ze v budoucnu ztrati sviyj pfistup k drogam, nebot’ ostatni osoby, jez se v
drogové komunité pohybuji, budou védét, ze dany svédek s OCTR spolupracoval a poskytl
jim jimi pozadované informace.4

V souhrnu lze vyvodit zavér, ze dokazovani drogové trestné Cinnosti je v praxi velmi
problematické. Vzhledem k faktu, Ze vyslychané osoby byvaji v pribdhu TR vyslechnuty

hned nékolikrat, se jednotlivé vypoveédi mohou liSit a v praxi se i velmi Casto skute¢né lisi.

138 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad Knéznou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskute¢nény dne 24. 3. 2022 ve Vseting.

139 Rozhovor se soudcem Y. uskutenény dne 7. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor se soudcem Z. uskute¢nény dne 13.
4. 2022 v Olomouci; Rozhovor se statni zastupkyni X. uskute¢nény dne 12. 4. 2022 ve Zling.

140 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad Knéznou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskute¢nény dne 24. 3. 2022 ve Vseting; Rozhovor se soudcem Y. uskute¢nény dne
7. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor se soudcem Z. uskute¢nény dne 13. 4. 2022 v Olomouci; Rozhovor se statni
zastupkyni X. uskute¢nény dne 12. 4. 2022 ve Zliné.
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Navic lze v tfizeni pted soudem jako dikaz pouzit pouze takovou vypovéd osoby, o které byl
sepsan vyslychajicim organem protokol. Naproti tomu, ufedni zdznam o podaném vysvétleni
az na vyjimku stanovenou v § 314d TrR, neni mozné jako diikaz v fizeni pied soudem pouZit.
A to 1 pfesto, Ze sdélené informace pfi tomto procesnim tkonu maji ke skute¢nosti zpravidla
nejblize.}*! Dojde-li tedy k rozporu mezi podanym vysvétlenim a vypovédi u¢inénou v ramci
vyslechu, neni mozné tyto odli¥né vypovédi podrobit konfrontaci podle § 212 TrR. Naopak
Vv situacich a ptipadech, kdy jsou rozpory shledany mezi nékolika vypovéd'mi, o nichz byl
sepsan protokol o vyslechu, je konfrontace téchto vypovédi zcela na misté. Ke konfrontaci
soud pfistupuje nejéastéji v pripadech rozpornych vypovédi nékolika spoluobvinénych,
nékolika riznych svédkl nebo jednoho a téhoz svédka, poptipadé téZ mezi svédkem a
obvinénym. Soud pii konfrontaci musi s ohledem na ostatni provedené dikazy posoudit,
kterou z u¢inénych vypoveédi povazuje za vérohodnou a kterou nikoliv. Pfi posuzovani
vérohodnosti jednotlivych vypovédi soud vedle osobnich vlastnosti a duSevniho stavu
vyslychané osoby musi ptihlizi ptedevsim k Siroké Skale motivi, jez by v dané situaci mohly
vyslychané osoby vést k podani rozporné a nepravdivé vypovédi. Soud pii hodnoceni dikazi,
mezi které vypovéd nepochybné patii, musi navic vZzdy postupovat v souladu se zasadou in
dubio pro reo. V praxi v oblasti drogové problematiky je trestni stihani pro TC kiivé
vypoveédi spiSe vyjimecné, protoze je velmi tézké prokéazat, Ze osoba skutecné kiive
vypovidala. Pouha skute¢nost, ze soud tvrzenim nevéfi, nesta¢i SZ a policejnimu orgénu k

tomu, aby zah4jil trestni stihani.'4?

141 Rozhovor s kriminalistou A. uskute¢nény dne 1. 4. 2022 ve Zlin&; Rozhovor s kriminalistou B. uskute¢nény
dne 4. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor s kriminalistou C. uskute¢nény dne 29. 3. 2022 v Rychnové nad Knéznou;
Rozhovor s kriminalistou D. uskuteénény dne 24. 3. 2022 ve Vseting; Rozhovor se soudcem Y. uskute¢nény dne
7. 4. 2022 ve Zling; Rozhovor se soudcem Z. uskute¢nény dne 13. 4. 2022 v Olomouci; Rozhovor se statni
zastupkyni X. uskute¢nény dne 12. 4. 2022 ve Zling.

142 Rozhovor se soudcem Y. uskuteénény dne 7. 4. 2022 ve Zling.
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Zavér

Cile diplomové prace — charakterizovat a analyzovat postupy OCTR pii odhalovéani a
vysetiovani drogovych TC v CR — bylo dosazeno, predlozena diplomova prace soucasné
poukazuje na vybrana uskali v oblasti prokazovani viny v fizeni pied soudem.

Pro dosazeni vytyCeného cile byla zvolena metoda rozhovorti s osmi odborniky na
drogovou problematiku z fad kriminalisti, soudct, statnich zastupcti a obhajcti. VSichni tito
experti se vénuji drogové kriminalité v ¢eském prostiedi jiz fadu let, kazdy z nich tedy
disponuji (ze svého uhlu odborného pohledu) znaénym vhledem do soucasné cCeské
kriminalistické a justi¢ni praxe. Na zdklad¢ rozsahlych rozhovort s t€émito odborniky, které
byly peclivé analyzovany, jsem dospél k zavéru, ze jejich expertni uroven, tj. odbornost a
prokazatelné znacné zkuSenosti ve sledované oblasti skytaji zaruku, ze poznatky vnesené do
prace jsou velmi konkrétni, relevantni a cenné. UmoZiluji totiz davat do souvislosti sdéleni
z oblasti pravni i kriminalistické teorie s realnou soucasnou praxi, v emz spatiuji hlavni
ptinos predlozené prace.

Dil¢im zavérem se jevi i1 zjisténi, ze vSichni tito osloveni experti, jejichz vybér byl vazan
na ¢asovou a mistni dosazitelnost v mist¢ mého studia a mista bydlisté, resp. jejich okoli,
prokézali pfi vedenych rozhovorech svou velkou angaZovanost a zaujeti pro vykonavanou
praci. Jejich ochota detailn¢ odpovidat, analyzovat fadu dil¢ich problémd, jakoz i primérny
¢as rozhovord kolem 1 az 3 hodin byly neptehlédnutelné, pribéh rozhovorti na mé zaputisobil
velmi povzbudivé. Osloveni radi sdileli své zkuSenosti a nesetkal jsem se s Zadnym vétSim
naznakem profesni rezignace ¢i vyhoteni.

Jako limit této prace lze oznacit relativné maly pocet osobnosti. Jsem si tudiz védom, ze
platnost jejich sdéleni lze vztadhnout pouze na tento vyzkumny vzorek.

Ackoliv si zvolena metoda rozhovorii a nésledné zpracovani vysledkd vyzadaly znac¢né
casové naroky, domnivdm se, Ze pro ucely predlozené diplomové prace byla zvolena
adekvatn¢, vhodné, nebot’ ziskané informace poskytuji dostatec¢ny a veelku detailni nahled na
to, jakym zptisobem je drogova kriminalita v sougasnosti v CR vySetfovana a potirana. Data a
poznatky pfinesly také rozSifeni povédomi o moznych rizicich a uskalich, spjatych
s drogovou trestnou ¢innosti.

Uvodni ¢ast diplomové prace byla vénovana drogové kriminalité, jejim druhtim a trendtm,
které této formé trestné cCinnosti v soucasnosti dominuji. Stejné jako u jinych forem
kriminality, prosla i ¢eska drogova scéna v poslednich letech jistym vyvojem, ktery jsem se

pokusil dil¢im zplsobem postihnout, aniz bych se detailn¢ vénoval faktorim, které¢ dany
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vyvoj determinuji. Pozornost byla vénovana zejména vyrobé a distribuci nejrozsifenéjSich
drog a prekursord. Dospél jsem ke zjiiténi: V oblasti vyroby a distribuce drog v CR, stejné
jako v minulych letech pfedstavuje nejvétsi problém vyroba a distribuce pervitinu, a s nim
souvisejici obchod s prekursory, jakoz i péstovani a prodej konopnych rostlin.

Ve druhé casti predlozené prace jsem na zaklad¢ téchto rozhovorid od kriminalisti,
specializujicich se na drogovou problematiku, zjistil, které kriminalistické metody jsou
Z hlediska Cetnosti v praxi skutecné pouzivany a ¢im se vyznacuji. Ackoliv kriminalisticka
teorie rozliSuje velké mnoZstvi riznorodych metod, pii vysetiovani drogovych TC je
spektrum uzivanych metod velmi uzké, ptfiCemz to, jaka metoda bude v daném ptipadé
pouzita, zavisi vedle konkrétnich okolnosti piipadu také na tom, jaky drogovy TC je
v pfislusné kauze vysetfovan. UCelem této &asti diplomové prace bylo krom urdeni
konkrétnich metod, jez jsou v oblasti drogové kriminality aplikovany, i uvedeni jejich stru¢né
charakteristiky. Dospél jsem ke zjisténi, ze ackoliv teoretické zdroje uvadeji pro vysetfovani
riznych forem trestné Cinnosti znaéné mnozstvi metod, v praxi kriminalisti jsou v oblasti
drogové¢ kriminality skutecné pouzivany zejména nasledujici:

a) Kriminalisticko-technické  metody:  daktyloskopie, kriminalistickda  biologie,
kriminalisticka chemie,

b) Kriminalisticko-taktické metody: vyslech, konfrontace, rekognice, kriminalistické
ohledani, kriminalisticka prohlidka.

Operativné patraci prostiedky a vySetfovaci ukony, jeZ byly pojednany ve tfeti a Ctvrté
asti predlozené prace, predstavuji v praxi nejvyznamnéjsi prostiedky, které OCTR pii
predchédzeni, odhalovéni, vySetfovani a prokazovani drogové trestné cCinnosti vyuZzivaji.
S ohledem na nékladnost a ¢asovou naro¢nost piedstavuji OPP opatieni, kterd maji své misto
V oblasti drogové kriminality slouzi OPP mnohdy jako ukazatel dalSiho postupu pfi
vySetfovani. Na zaklad¢ poznatk a dikazl, jez byly pifi pouziti OPP ziskdny a zajisStény,
muze policejni organ zejména vyhodnotit, zda bude v dané véci zahdjeno trestni stihani,
popiipadé zda je vhodné pfistoupit k nékterému &i nékterym z vySetfovacich ukont. Uskali a
rizika OPP se lisi v zavislosti na tom, jaky druh OPP byl v daném ptipad€ pouzit. Vzhledem
ke zpravidla utajovanému charakteru OPP je pro vSechna tii opatfeni zcela zasadni, aby
osoby, vuci kterym OPP sméfuji, se o této utajované ¢innosti nedozveédély, nebot” by mohly
zmafit samotny ucel, ktery operativné patraci cinnost sleduje. U pouZiti agenta a
predstiraného prevodu si musi policejni orgdn dat navic pozor na to, aby nebyly piekroceny

ptipustné meze chovani nasazené¢ho agenta a nedoslo tak z jeho strany k provokaci. Dospél
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jsme déle k zavéru, ze stejné jako v ptipad¢ kriminalistickych metod, jsou v oblasti drogové
trestné ¢innosti z hlediska efektivity a frekvence pouzivany jen nékteré vysetfovaci ukony, jez
upravuje TR. Jedna se piedevsim o:

a) Domovni prohlidku, prohlidku jinych prostor a pozemki, osobni prohlidku,

b) Zadrzeni a otevieni zésilek, jejich zdménu a sledovani,

¢) Odposlech a zaznam telekomunika¢niho provozu,

d) Vyslech.

Vysetfovaci tkony jsou z hlediska prokazani viny kliCové, nebot’ jejich hlavni smysl
spodiva ve vyhledani a zajisténi osob a véci, jeZ jsou dilezité pro TR, a které lze popiipads
pouzit jako dikaz v fizeni pied soudem.

Se zietelem ke skutecnosti, ze jak OPP, tak i vySetfovaci ukony Castokrat zasahuji do
ustavné chranénych a zarucenych prav a svobod osob, zejména pak prava na soukromi, je
nezbytné, aby tento zésah ze strany statu byl zcela opodstatnén a nalezit¢ odivodnén. Prave
odivodnénost (resp. nizkd ¢i nedostatecnd odivodnénost) pouziti OPP, respektive
vySetfovacich ukonl, byva vpraxi nejcastéj§im davodem ktomu, aby soud Kk
obzalobou ptedloZzenym dikaziim nesmél piihlédnout. Policejni orgén tedy musi pti své praci
postupovat velmi obezietné, disledné a systematicky. Tak, aby ziskal dostatek informaci a
podkladd k tomu, aby statnim zastupcem, popiipadé soudcem udéleny souhlas k pouziti OPP
nebo vysetfovaciho tkonu byl v souladu nejen s TR, ale i ustalenou rozhodovaci praxi ¢eské
justice.

V dal§im obdobi by bylo mozZzné dale se v Setfeni zaméfit na komparaci pravnich uprav
drogové problematiky v nékterych statech v zahrani¢i. V navazujicim studiu tohoto tématu
hodlam rozsifit zkoumanou tématiku o ukladani trestli za nejcastéji pachané drogové trestné
giny v CR.

S ohledem na omezeny rozsah neni mozné se v této diplomové praci problematice metod a
zpusobtl vysetiovani drogové kriminality v CR vice vénovat, ackoliv se mi na zakladé studia
teoretickych zdroji 1 na zdklad¢ praktické vyzkumné Cinnosti jednoznacné ukézalo, ze se
jedna o vyznamné a aktualni téma. Dospél jsem K zavéru, ze dana problematika umoziuje,

resp. bude vyzadovat daleko $ir$i a detailngj$i rozbor a védecké zpracovani.
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Abstrakt

Predlozena diplomova prace se zabyva nejCastéji uplatiovanymi metodami a zpusoby
vySetfovani drogové kriminality v CR. Jejim cilem je charakterizovat metody vySetfovéni
drogovych trestnych ¢inli, zjistit v praxi, které z metod jsou ze strany organti ¢innych
V trestnim fizeni v sou¢asnosti v CR nejéastéji aplikovany. Déle jsou pojednany nejéast&jsi
zpusoby vyuzivani operativné patracich prostfedki, vybrané vysetfovaci tikony a postupy pfi
jejich pouziti.

Na zakladé rozhovort s odborniky z praxe, ktetfi disponuji dlouholetymi zkuSenostmi a
vhledem do problematiky, jsou zjiStény frekventované typické postupy a souvisejici
okolnosti.

Prace na zaklad¢ reflexe praxe zastupct z fad kriminalisti, soudct, statnich zastupct a
obhajct specializujicich se na drogovou trestnou ¢innost vyustuje v popis vybranych uskali,
kterd jsou nezfidka spjata s vySetfovanim a naslednou ¢innosti soudct a statnich zastupct u
drogovych trestnych ¢int.

Zavérem diplomové prace je zjisténi, které konkrétni metody a zplisoby vySetfovani jsou

Vv oblasti drogové kriminality nejcastéji uplatiiovany.

Abstract

This thesis deals with the most frequently applied methods of drug crime investigation in
the Czech Republic. Its aim is to characterize the methods of investigation of drug crimes, to
find out in practice which methods are most frequently applied by law enforcement agencies
in the Czech Republic. Furthermore, the most frequent methods of using operational search
means, selected investigative actions and procedures in their use are discussed.

On the basis of interviews with practitioners who have many years of experience and
insight into the issue, the frequent typical procedures and related circumstances are identified.

Based on the reflection of the practice of criminal investigators, judges, prosecutors and
defense attorneys specializing in drug crimes, the work results in a description of selected
pitfalls that are not infrequently associated with the investigation and subsequent activities of
judges and prosecutors in drug crimes.

The thesis concludes by identifying which specific methods and methods of investigation

are most frequently applied in the field of drug crime.
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