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Téma prace: je interdisciplinarni a socialni pedagog by se mél v problematice
syndromu CAN orientovat.

Zameéreni prace: Prace je teoreticko-empirické povahy, v ramci teoretické ¢asti prace
se autorka vénuje vymezeni pojmu ,syndrom CAN, a to pomérné ze Siroka vcetné
vyvoje détskych prav a promén rodiny jako instituce. Dale jsou zminény pfiCiny i
nasledky nasili na ditéti. Ve druhé kapitole je popsana ustavni a ochranna vychova,
vychovny Ustav a problematika syndromu CAN v zafizenich UV a OV. Ze struktury
prace neni jasné, pro€ se autorka zaméfruje na vychovny ustav a vénuje mu v textu
vice prostoru (toto se osvétli az dale v planu vyzkumného Setieni). Prace ma dle mého
nazoru Siroky nazev, ve skuteCnosti se studentka ve vyzkumné Casti zaméfuje na
klienty jednoho typu zafizeni a na klienty jednoho pohlavi.

Empirické Setreni: je kvalitativni povahy, hlavni metodou je pfipadova studie. Dale
studentka v ramci Setfeni provedla rozhovory se zaméstnanci zafizeni a s klientkami
zarizeni. Popis pfipravné faze vyzkumu je trochu chaoticky, autorka méla popsat,
jakymi technikami bude vyzkum realizovan hned v uvodu do empirického vyzkumu.
Takto se jednotlivé vyzkumné metody ctenar dozvida z dlouhého textu. To, jak

konkrétné pfi zpracovani dat autorka postupovala, z textu neni jasné. Ackoliv se jedna



o kvalitativni Setfeni, jsou v ném data Casto kvantifikovana (dvé ze tfi respondentek
apod.). V ramci rozhovoru ziejmé autorka nepostupovala podle tradi¢niho postupu
prace se ziskanymi daty, nejsou zminény kategorie, ani kody. Také chybi
charakteristika respondentl z fad pracovnikl zafizeni. Rozhovory jak s klientkami, tak
s pracovniky byla tedy pouze doplnéna kazuistika klientek. Ziskana data nejsou
propojena s teoretickou €asti prace. Naprosto potom schazi komentar k tomu, jak se
zZjisténé poznatky promitnou do socialni pedagogiky.
Vyuzitelnost pro praxi: Nizka, protoZe autorka nenavrhuje Zadna fedeni zjisténé
situace a prace nepfinesla zasadni nebo prilomové poznatky.
Rozsah prace: 113 stran bez pfiloh.
Prace s odbornymi zdroji: V seznamu referenci je téméf 100 odkazu na literaturu.
V oblasti odkazovani na zdroje je prace bez probléma.
Jazykova, formalni a stylisticka uroven prace: Po této strance je prace kvalitné
Zzpracovana.
Cil prace: je formulovan trochu komplikované: ,pfedstavit teoreticka vychodiska
syndromu CAN a pfiblizit zafizeni nahradni vychovné péce, dale v praktické Casti
charakterizovat syndrom CAN u vybranych déti a analyzovat na konkrétnim zafizeni
nahradni vychovné péce praci s témito détmi.“
Konkrétni naméty, pripominky nebo otazky vyzadujici doplnéni u obhajoby:

1. VyuZije autorka prace vysledky realizovaného vyzkumného Setfeni ve sveé

praxi? Pokud ano, jak konkrétné?

2. Jak mlze socialni pedagogika reagovat na zjisténé poznatky?
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