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Bakalarska prace se zabyva vlivy vazby k mistu a
socioekonomickych charakteristik obyvatel na
proenvironmentalni chovani. V teoretické ¢asti jsou
predstaveny terminy proenvironmentalni chovani a vazba
k mistu. V Praktické ¢asti pak byl vybran vzorek tfi obci

z okresu Trutnov na zakladé rozdilné geografické polohy a
rozdilného poctu obyvatel. Vliv vazby k mistu a
socioekonomickych charakteristik obyvatel, byl zkouman
pomoci strukturovaného dotazniku. Prace analyzuje vliv
vazby k mistu a uréitych socioekonomickych charakteristik
na proenvironmentalni chovani obyvatel.

vazba k mistu, proenvironmentalni chovani, mésto, venkov,
demografické charakteristiky, dotaznikové Setfeni

The bachelor thesis deals with the effects of place
attachment and socio-economic characteristics of residents
on pro-environmental behaviour. The theoretical part
introduces the terms pro-environmental behaviour and
place attachment. In the practical part, a sample of three
municipalities from the Trutnov district was selected on the
basis of different geographical location and different
population size. The influence of place attachment and
socio-economic characteristics of the inhabitants was
investigated using a structured questionnaire. The paper
analyses the influence of place attachment and certain



socio-economic characteristics on the pro-environmental
behaviour of the inhabitants.
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Uvod

V dnesni dobé se vétsina védcu shoduje v ndzoru, Ze ¢lovék svym jednanim pretvari a
do jisté miry jiz pretvofril planetu Zemi. Nékteré zmény byly v pribéhu vékl nevyhnutelné, jako
napfiklad zvétSovani plochy obdélavané zemédélské krajiny. Jenze Clovék svym jednanim
planetu znedistil, voda, atmosféra i pada jsou kontaminované. Pokud pfijmeme predpoklad,
Ze ma Clovék podil na globalnim oteplovani takzvanymi antropogennimi emisemi sklenikovych
plynd, mizeme fict, Ze clovék poskodil cely klimaticky systém planety.

Dnes se o environmentalnich problémech a klimatické zméné vedou otevrené diskuse
a vétsSina civilizovaného svéta se snazi omezovat postupy Ci navyky, které poskozuji Zivotni
prostredi nebo alespori pomoci modernich technologii toto poskozeni zmirnit napfr. vyvojem
novych automobill s elektickym pohonem. | obycejni lidé se snazi prispét k tomu, aby zmensili
svUj dopad na Zivotni prostredi napftiklad tim, Ze tfidi odpad, nakupuji lokaIni bio potraviny,
vyuzivaji hromadnou dopravu nebo jsou ¢leny néjakého environmentdiniho spolku.

Tato prace se zabyva rliznymi formami proenvironmentalniho chovani obyvatel Ceské
republiky (jako napf. tfidéni odpadl, udrZitelnd mobilita, ndkupni chovani, aj.) a snazi se
identifikovat faktory, které na néj maji nebo mohou mit vliv. V praci jsou analyzovany vybrané
sociodemografické a geografické faktory, které mohou mit vliv na proenvironmentalni chovani
¢lovéka, primarné se zaméruje na rozdily v chovadni mezi obyvateli mést a venkova.

1. Cil prace a metody vyzkumu
Cilem bakalarské prace je ovéfit, zda existuji rozdily v mife proenvironmentdlniho
chovani mezi lidmi Zijicimi ve mésté a na venkové na pftikladu vybranych obci (Trutnov,
Havlovice, Zlata Olesnice, pripadné urcit jiny faktor, které tyto rozdily zpUsobuje, jako jsou
napfiklad socioekonomické charakteristiky ¢i percepce environmentalnich rizik.

Vyzkumem budou ovérovany tyto pracovni hypotézy, které byly formulovany na
zakladé reserse literatury:

1. Hypotéza

Na zakladé studii napf. (Chen et al., 2011), (Saphores et al. 2006) vyplyva, Ze lidé
z mést projevuji vyssi miru proenvironmentalniho chovani nez lidé na venkové.

2. Hypotéza

Ze studii napf. (Wiseman, 1997), (Huddart-Kennedy et al., 2009) vyplyva, Ze rozdily
mezi mésty a venkovem v proenvironmentdlnim chovani se snizuji z divodu denniho
dojizdéni do vétsich mést, napriklad kvlli zaméstnani. Na zakladé toho Ize predpokladat,
Ze obec Zlata Olesnice by méla vykazovat stejné nebo jen minimalni rozdily od
proenvironmentalniho chovani obyvatel mésta Trutnova. Vysledky obyvatel Havlovic by
tedy podle této hypotézy mély byt nejhorsi, jelikoz Havlovice leZi od nejblizSiho okresniho
mésta, Trutnova, 16 km, Zlata Olesnice pouze 8,6 km.
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3. Hypotéza

Ze studii (Carlsson a Johansson-Stenman, 2000, Malkis a Grasmick, 1977) zjistila, Ze
mladi lidé do 30 let jsou environmentdlné vice uvédoméli, to znamen3, Ze vykazovali i vétsi
proenvironmentalni chovani mez starsi lidé.

Vyzkum probihal pomoci dotaznikového Setfeni realizovaného formou online ankety
na webovych strankach https://docs.google.com. Vybérovy soubor mél tedy podobu
samovybéru, coz znamenda, Ze participace kazdého zrespondentll byla dobrovolnd a
nepredstavuje tedy reprezentativni vzorek dané cilové populace. Tfi respondenti odpovédéli
na dotaznik s pomoci osobniho dotazovani, tak aby byla zastoupena i jind metoda ziskavani
dat neZ jen online. U metody osobniho dotazovani se jednalo o jednoho muze z katastralniho
uzemi Volanov a manzelského paru z katastralniho Uzemi Horni Staré Mésto. Béhem
vypliovani dotazniku respondenti odpovidali na vétSinou uzaviené otdzky s variantami
odpovédi v podobé standardizovanych $kal.

Dotaznik byl distribuovan pomoci socialnich siti jako je naptiklad Facebook, kde byl
(naptiklad skupina Trutnovaci, kterd ma 47 000 clent). Dale byli osloveni uditelé jak na
zakladnich, tak stfednich Skoldch s prosbou o vyplnéni dotazniku a jeho dalsi Sifeni i mezi
studenty. Dotaznik byl v téchto pripadech Sifen e-mailem. Miru navratnosti je velmi obtizné
urcit. Dotaznik byl anonymni, neda se urcit kdo a kdy jakou odpovéd odeslal, takze odhadnout
navratnost je nemozné. Dotaznik poté rozesilali i samotni respondenti, z tohoto dlivodu nelze
odhadnout ani pocet oslovenych osob. Co se tykd rozloZeni respondentl do jednotlivych
sociodemografickych skupin, napfiklad dle véku, pohlavi, typu bydlisté atd. tak se jiz od
samého pocdatku dafilo ziskavat variabilni vzorky respondentd. Nebylo tedy nutné oslovovat
cilené respondenty dle jejich charakteristik. Jedind charakteristika, na kterou byl kladen draz
a byla kontrolovdna, bylo misto bydlisté respondent.

Tato metoda ziskavani dat, tedy zasilani odkazl na elektronicky dotaznik e-mailem ci
zasilani odkazu do facebookovych skupin ma své vyhody i nevyhody. Vyhodou oproti
osobnimu dotazovani je bezpochyby mensi ¢asovd ndroénost, nizsi ndklady a mozZnost
samotného Sifeni dotazniku pomoci respondentl. Nevyhodou této metody ziskavani dat je
nizSi ndvratnost a rlzna zkresleni, napf. nesprdvnym pochopenim otazky, kolektivniho
vyplhovani atd. Vysledky vyzkumu tedy nelze povazovat za reprezentativni a zavéry je nutné
brat s urcitou rezervou.

Dotaznik obsahoval celkem 40 uzavienych otdzek a byl rozdélen do péti ¢asti: 1. place
attachment. 2. sociodemografické charakteristiky. 3. percepce environmentalnich rizik. 4.
proenvironmetalni chovani. 5. environmentdlni aktivismus (Chyba! Nenalezen zdroj odkazii.).
Celkem dotaznik vyplnilo 171 respondent(l, bohuzel 34 respondentl muselo byt vyfazeno,
jelikoZz nepochazeli z obci, na které se dany vyzkum zaméruje, celkovy pocet zapocitanych
respondentl je tedy 137, 84 z Trutnova, 25 z Havlovic a 28 ze Zlaté Olesnice. Pokud
respondenty rozdélime na ob¢any z mésta a venkova, bude pocet respondentl nasledujici: 84
respondentl z mésta a 53 z venkova. Dotaznikové Setfeni probihalo od 7. 9. 2023 do 3.2. 2024
viz Chyba! Nenalezen zdroj odkazi. .
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2. Teoreticky ramec

,V prubéhu lidské historie byl dopad na Zivotni prostredi z velké ¢asti vedlejSim
produktem lidskych tuzeb po fyzickém pohodli, mobilité, dlevé od prace, pozitku, moci,
postaveni, osobni bezpec€nosti, udrzovani tradic a rodiny atd. a organizaci a technologii, které
lidstvo vytvofilo k naplnéni téchto tuzeb. Teprve relativné nedavno se ochrana Zivotniho
prostredi stala dulezitym hlediskem v lidském rozhodovani.” (Stern, 2000, Strana 2)

Stimto vyrokem nelze stoprocentné souhlasit, ochrana ovzdusi se ftesi jiz od
stfedoveku v souvislosti s pocatky vyuzivani uhli v Londyné. Prvni narodni park, ktery byl zfizen
byl Yellowstone, a to v roce 1872.

2.1. Zakladni literatura a zdroje
Zakladni literatura a podklady pro vypracovani bakalarské prace byly cerpany
predevsim z odbornych casopisli, kniznich publikaci, mapovych podkladl, statistickych
databdzi a internetovych zdrojl. K vyhledavani elektronickych zdroja byl pouZivana databaze
Google Scholar.

Prace, které se zabyvaji proenvironmentalnim chovanim ¢i jinymi podobnymi tématy
Stern. Paul C. Stern byl vedoucim pracovnikem NRC — Narodni rady pro vyzkum Narodni
akademie véd a teditelem jejiho Stalého vyboru pro lidsky rozmér globdlnich zmén. Je
spoluautorem ucebnice Environmental Problems and Human Behavior (2. vydani, 2002). Jeho
Clanky byly publikovany v ¢asopisech Science, Proceedings of the National Academy of
Sciences, Environmental Science and Technology, Bioscience, Environmenta v mnoha dalSich
védeckych a ¢asopisech. Byl hlavnim autorem studie z roku 2009 vypracované pro Ufad pro
védu amerického ministerstva energetiky na téma , Obecné poznatky o reakcich spole¢nosti
na nové technologie vnimané jako rizikové“. Jeho spoluautorsky ¢lanek ,The Struggle to
Govern the Commons”, publikovany v ¢asopise Science v roce 2003, ziskal v roce 2005 cenu
Sustainability Science Award od Ecological Society of America. Je ¢lenem Americké asociace
pro rozvoj védy a Americké psychologické asociace (Wilson Center , 2011). V soucasné dobé
pusobi jako prezident institutu pro socidlni a environmentalni vyzkum (Social and
Environmental research, 2020).

Paul C.Stern ve svych mnoha pracich rozviji koncept proenvironmentdlniho chovani,
ale i jinych, podobnych typl chovani a definuje jejich prediktory napfr. (Stern, 2000) “New
environmental theories: Toward a coherent theory of environmentally significant behavior a
»Toward a working definition of consumption for environmental research and policy” (Stern
1997). O jeho vyznamnosti svédci i fakt, Ze jeho prace jsou hojné citovany a navazuji na né
prace dalSich autord.

Pokud budeme hovofit o konceptu place attachment, jehoz pocatky spadaji do 60. let
20. stoleti (Fried, 1963), ten vyznamnost vazby k mistu, pouzival k vyjadreni smutku a stesku
lidi po domové, v disledku nuceného prestéhovani nasledkem ptirodni katastrofy. Toto je
vUbec prvni pouZiti konceptu place attachment ve védecké publikaci. Teprve aZ v 80. letech
20. stoleti se o koncept vazby k mistu zacali zajimat environmentalni psychologové. Vydani
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knihy Place Attachment (Altman a Low, 1992) jen potvrdilo vyvoj a interdisciplinaritu
konceptu. Vliv vazby k mistu na proenvironmentalni chovani nebyl pIné prokazan. Studie se
v tomto ohledu lisi, nékteré studie tvrdi, Ze se lidé chovaji vice proenvironmentalné na
venkové (Hinds & Sparks, 2008), nékteré studie tvrdi, Ze se lidé chovaji vice
proenvironmentalné ve méstech (Chen et al., 2011), jini autofi tvrdi, Ze se rozdily
v proenvironmentalniam chovani mezi obyvateli mést a venkova zmensuji (Arcury a
Christianson, 1993), (Bogner a Wiseman, 1997) a néktefi dokonce tvrdi, Ze zadné rozdily
v proenvironmentalnim chovani nezaznamenali.

Pfi zkoumdni odborné literatury, kterda se zabyva vztahy mezi ¢lovékem a mistem
zjistime, Ze existuje mnoho pojmenovani pro stejné nebo podobné koncepty, které se mohou
prekryvat ¢i doplriovat. Podle (Hidalgo a Hernandez, 2001) se mizZeme setkat s mnoha
podobnymi terminy, jako je napfiklad vazba na komunitu (Kasarda a Janowitz, 1974, smysl pro
komunitu (Sarason, 1974), vazba na misto (Gerson et al., 1977), identita mista (Proshansky,
1978), zavislost na misté (Stokols a Shumaker, 1981), smysl pro misto (Hummon, 1992) atd..
Je tedy Casto obtizné rozlisit, zda se jedna o stejny pojem s jinym nazvem, nebo o rtizné pojmy,
¢i se jeden z pojmU pouZiva jako obecny pojem, ktery zahrnuje ostatni (napfiklad pro Lalliho
(1992) je vazba k mistu soucasti identity mista). Jindy je néktefi autofi pouzivaji bez rozliseni,
jako by Slo o synonyma (Brown a Werner, 1985), hovofi o pfipoutanosti a identité, aniz by je
rozliSovali. (Scannell a Gifford, 2010).

Studie, které by zaznamenavaly vliv vazby k mistu, potazmo rozdily mezi méstem a
venkovem, na proenvironmentélni chovani, jsou v Cesku ojediné&lé. (Prasilova et al., 2015) ve
své praci ,Pro-environmental Behaviour of Households in the Czech Republic” porovnavaji
samotné proenvironmentalni chovani (naptiklad spottebu elektfiny v roce 1991, 2001 a 2012)
nikoli vSak aspekty, které dané chovani mulze ovlivnit. Proenvironmentdlnim chovanim
respondentl se také zabyvala VojtiSkova et al. (2017) a porovndvala zde i rGzné aspekty jako
proenvironmentdlniho chovani a charakteristik respondent(.

O vymezeni konceptu Place attachment se ve své diplomové praci z roku 2014, pokusil
Tomas Niesner (Niesner, 2014) ale tato prace nesouvisi s proenvironmentalnim chovanim.
Vztahem jedinec — misto se v ¢lanku ¢asopisu Geografie, zabyval i Vavra (2010, cislo 4., strany
461-478), ovsem ani zde neidenfikoval souvislostmi s proenvironmentdlnim chovanim.

Tato prace jako jedna z mala na Uzemi Ceské republiky, zkouma vliv vazby k mistu na
proenvironmentalni chovani v dané vymezené lokalité tfech obci v Krdlovehradeckém kraji
v okrese Trutnov, a to mésto Trutnov a obce reprezentujici venkov Havlovice a Zlatou Olesnici.

Tato prace vychazi predevsim z odbornych praci dostupnych online, a to hlavné
z Casopist Journal of Environmental Psychology, Sustainability, které jsou obsazeny v databazi
Science Direct. Casopis Journal of Environmental psychology, vyddvd nakladatelstvi Elsevier.
Casopis Journal of Environmental Psychology se zabyva publikaci ¢lankd s tématem
environmentalni psychologie ale i dalSimi ¢lanky, které obsahuji téma environmentalniho
chovani. Casopis Sustainability publikuje €lanky o Zivotnim prostfedi. Science Direct kterd je
databazi spoleénosti Elsevier pak publikuje ¢lanky ze viech obora.
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2.2.  Proenvironmentalni chovani

Proenvironmentdlni chovani je cilevédoma Cinnost, ktera muze snizit negativni dopad
na zivotni prosttredi (Stern, 2000; Kollmuss and Agyeman, 2002). Mnoho dalSich studii pak
zkoumaly druhy operacionalizovaného chovani, které proenvironmentalni chovani zahrnuje,
jako je recyklace (Hansmann et al., 2006, Klockner a Oppedal, 2011, Byrne a O6Regan, 2014
Zhangetal., 2016, Fu et al., 2017), vyuzivani dopravy (Eriksson et al., 2008), nakladani s odpady
(Begum et al., 2009; Rigamonti et al., 2014, Sasaki a Araki, 2014, Lobato et al., 2015, Példnurk,
2015, Liu et al., 2017), spotieby energie (Tester, 1992, Berardi, 2017), nakupu ekologickych
vyrobk( (Ramayah et al., 2010) a elektrickych spotfebicl (Shih, 2001, Aizawa et al., 2008).

Kollmuss a Agyerman (2002) upfesnili definici proenvironmentalniho chovani jako
chovani, které se védomeé snazi minimalizovat negativni dopady svého jednani na pfirodni a
zastavény svét (napf. minimalizovat spotfebu zdroji a energie, pouzivat netoxické latky,
sniZzovat produkci odpadt). Tyto definice Sterna, Kollmusss a Agyermana jsou védeckou obci
povazovany za presné a jsou citovany v mnoha studich, které na tyto definice navazuiji.

,V literature se objevuje mnoho oznaceni podobnych proenvironmentalnimu chovani,
napfiklad "ekologické chovani", "environmentalni chovani", "environmentalni akce",
"odpovédné environmentalni chovani”, "ekologicky odpovédné chovani”, "ochranarské
chovani", "environmentalné odpovédné chovani", "environmentdlné vyznamné chovani",

m n

"proekologické chovani", "environmentdlné uvédomélé chovani”, "environmentalné Setrné
chovani", "udrzitelné chovani", "ekologicky Setrné chovani" a "zelené chovani". Vyskyt mnoha
riznych konstrukénich oznaceni je do zna¢né miry nezdmérny a v mnoha ohledech maji
spole¢né rysy (Dilchert a Ones 2012). Zahrnuji naptiklad stejné specifické chovani, jako je
sniZzovani vyuzivani zdroja. Predpoklada se, Ze jsou ovlivnény faktory, jako jsou hodnoty, a

vysvétluji je teorie, jako je teorie planovaného chovani“(Tian a Liu, 2022, strana 2).

Toto chovani Ize shrnout do tfi hlavnich forem environmentalniho chovani: sniZzovani
mnozstvi odpadu, opétovné pouZiti a recyklace. Chovani v oblasti nakladani s odpady se
netyka pouze chovani v oblasti recyklace nebo opétovného poufZiti, ale také spotrebitelskych
praktik, jako je ndkup recyklovanych vyrobk( (Barr et al., 2005). V posledni dobé néktefi védci
rozpracovali proenvironmentalni chovani z komplexnéjsiho pohledu a klasifikovali toto
chovani jako zdkladni environmentalni chovéani, rozhodovaci environmentdlni chovani,
mezilidské environmentdlni chovani a obc¢anské environmentalni chovani (Chen et al., 2017,
Lu et al., 2017) odkazuje na dvojrozmérny koncept proenvironmentalniho chovani c¢inskych
zaméstnancl: verejnd sféra a soukroma sféra. Ochrana Zivotniho prostfedi mize byt nepfimo
podporovana chovdnim ve verejné sfére, jako je environmentalni obfanstvi a podpora politiky.
Jednotlivci mohou chranit Zivotni prosttedi prostiednictvim vlastniho individudlniho Usili (¢asu
a energie), prostfednictvim chovdni v soukromé sféfe. Sun et al., (2012) klasifikuje
proenvironmentdlni chovani do Ctyr typl: obcanské chovani, finanéni chovani, presvédcovaci
chovani a chovani v oblasti ekologického fizeni. Barr et al., (2003) klasifikuje determinanty
recyklacniho chovani do tfi skupin faktorl: environmentalni hodnoty, situa¢ni proménné a
psychologické proménné. Environmentalni hodnoty se vztahuji k pfesvédceni jednotlivce,
které bude urcovat jeho praktiky. Situacni proménné se tykaji faktort, které usnadnuji danou
¢innost, jako jsou demografické udaje, souvisejici znalosti a predchozi zkusSenosti.
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Psychologické faktory se tykaji motivace, socidlnich norem, G¢innosti reakce, sebeucinnosti,
osobniho uspokojeni, altruismu a obCanstvi. Lépez-Mosquera et al. (2015) rozdélili skupinové
prediktory environmentdlniho chovani na demografické, ekonomické, environmentalné citlivé
a postojové prediktory. Predikatory proenvironmentalniho chovani muizeme rozdélit na
vnitfni a vnéjsi intervence, které jsou ve srovnani s jinymi oblibenymi ekonomickymi
pobidkami, které vyvoldvaji zmény chovani, levnéjsi (Ohtomo a Ohnuma, 2014). Méstské
recyklacni programy (MRP) maji vétsi dopad na recyklacéni chovani nez zakony o zdlohdch na
lahve (BDL) v USA. Recykla¢ni nahrady nebo slevy, doba drZeni a nastup inovativnich
technologii jsou urcujicimi faktory na recyklacni chovani tykajici se zastaralych pocitacd (Fan
et al., 2018).

2.3.  Environmentalné vyznamné chovani
Environmentdlné vyznamné chovani lze definovat podle jeho dopadu: miry, v jaké
méni dostupnost materialll nebo energie z prostfedi nebo méni strukturu a dynamiku
ekosystémU ¢i samotné biosféry (Stern, 1997). Néktera chovani, napfiklad kaceni lesti nebo
likvidace domovniho odpadu, pfimo nebo bezprostifedné zplsobuji zmény Zivotniho prostredi
(Stern et al., 1992).

Jiné chovani je environmentalné vyznamné individualné, tim, Ze utvari kontext, v némi
jsou ¢inéna rozhodnuti, kterd primo zpUsobuji environmentalni zmény (napf. Rosa & Dietz,
1998; Vayda, 1988). Napfriklad chovani, které ovliviiuje mezinarodni rozvojové politiky, ceny
komodit na svétovych trzich a ndrodni environmentalni a danové politiky, mize mit vétsi
neptimy environmentdlni dopad nez chovani, které pfimo méni Zivotni prostredi. (Stern, 2000)

Z hlediska aktéra jej lze nyni definovat jako chovani, které je podnikano se zdmérem
zménit (obvykle prospét) Zivotnimu prostredi. Tato definice orientovand na zamér neni stejna
jako definice orientovand na dopad ve dvou dUllezitych ohledech: Zd(rrazriuje environmentalni
zamér jako nezavislou pfic¢inu chovani a zdlrazfuje moznost, Ze environmentdini zamér
nemusi vést k dopadu na Zivotni prostiedi. Napriklad mnoho lidi ve Spojenych statech véri, ze
vyhybdni se pouzivani sprejli chrani ozonovou vrstvu, prestoze Iatky nicici ozonovou vrstvu
jsou ve sprejich jiz dvé desetileti zakazany (Stern, 2000).

Obé definice environmentalné vyznamného chovani jsou dulezité pro vyzkum, ale pro
rdzné ucely. Je nutné prijmout definici zamérenou na dopad, aby bylo mozné identifikovat a
zameéfit se na chovani, které mize mit velky vliv na Zivotni prostredi (Stern & Gardner, 1981a).
Toto zaméreni je rozhodujici pro uzite¢nost vyzkumu. Pro pochopeni a zménu cilového
chovani je nutné pfijmout definici orientovanou na zdmér, kterd se zaméruje na presvédceni
lidi, jejich motivy atd. (Stern, 2000)

Rozdil mezi proenvironmentalnim chovanim a environmentalné vyznamnym chovanim
je tedy podle Sterna, ktery sdm definoval tyto pojmy to, Ze proenvironmentalni chovani
nemusi mit nutné dopad na Zivotni prostfedi. Nékteré proenvironmentdlni chovani tedy mlze
byt vice environmentalné vyznamné nez jiné.

2.4.  Typy environmentalné vyznamného chovani
Vétsina ranych vyzkuma proenvironmentainiho chovani predpokladala, Ze se jednd o
jednotnou, nediferencovanou tfidu. V posledni dobé se ukazalo, ze existuje nékolik odliSnych
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typl environmentalné vyznamného chovani, a Ze rlzné kombinace pficinnych faktor( urcuji
rizné typy.

2.4.1. Ekologicky aktivismus

AngaZovany environmentdlni aktivismus (napf. aktivni Ucast v environmentalnich
organizacich a demonstracich) je hlavnim predmétem vyzkumu participace na socialnim
hnuti. Tento vyzkum poskytuje podrobnou analyzu procesu "ndboru", jehoZ
prostrednictvim se jednotlivci stavaji aktivisty (McAdam et al., 1988)

2.4.2. Neaktivistické chovani ve verejné sfére

V posledni dobé literatura o socialnich hnutich poukazuje na podporu cild hnuti ze
strany neaktivistl jako na dalsi duleZitou tfidu chovani (Zald, 1992). Vyzkumnici vefejného
minéni a politologové takové chovani nékdy zkoumaji, ale bylo provedeno pomérné malo
vyzkum, které by toto chovani klasifikovaly do ucelenych podtyp(. Jako rozumné se v
prvnim pfiblizeni jevi rozliSovat mezi aktivnéjSimi druhy environmentalniho obcanstvi
(napf. petice tykajici se environmentalnich otazek, vstup do environmentalnich organizaci
a pfispivani do nich) a podporou ¢i akceptaci verejnych politik (napf. deklarovany souhlas
s environmentalnimi predpisy, ochota platit vy$si dané na ochranu Zivotniho prostredi).
Stern uvadi, Ze nasli s kolegy empirickou podporu pro rozliSeni téchto typld od sebe
navzajem a od aktivismu (Dietz et al., 1998; Stern et al., 1999). PfestoZe tato chovani
ovlivAuji Zivotni prostredi pouze nepfimo, ovliviiovanim verejnych politik mohou mit velké
ucinky, protoze verejné politiky mohou zménit chovani mnoha lidi a organizaci najednou.
Dulezitym rysem chovani ve verejné sfére, véetné aktivismu, je to, Ze obavy o Zivotni
prostiedi jsou v povédomi, a proto mohou mit vliv (Stern, 2000).

2.4.3. Soukroma sféra environmentalismu

Vyzkumnici a psychologové zabyvajici se spotfebou se zaméruji predevsim na
chovani v soukromé sfére: nakup, pouzivani a likvidaci osobnich a domacich produkt(,
které maji dopad na Zivotni prostfedi. Je uziteéné je rozdélit podle typu rozhodnuti, ktera
zahrnuji: ndkup hlavnich vyrobkd a sluZzeb pro domacnost, které maji vyznamny dopad na
Zivotni prostredi (napf. automobily, energie pro domdcnost, rekreacni cestovani),
pouzivani a udrzba ekologicky Setrného zbozi (napf. systémy vytapéni a chlazeni dom),
likvidace domovniho odpadu a "zelené" spotrebitelstvi (nakupni postupy, které zohlednu;ji
dopad vyrobnich procest na Zivotni prostfedi, napf. nakup recyklovanych vyrobkl a
ekologicky péstovanych potravin). Pfi takovém rozliSovani se ukdzalo, Ze nékteré typy
volby, jako napftiklad ojedinéld rozhodnuti o nakupu automobill a velkych domacich
spotrebicli, maji obvykle mnohem vétsi dopad na Zivotni prostredi nez jiné, naptiklad
zmény v mife pouzivani stejnych zafizeni: rozdil mezi chovanim zaméfenym na ucinnost a
omezovani (Stern a Gardner, 1981a, 1981b). Chovani v soukromé sfére mlize empiricky
také vytvaret souvislé shluky (napf. Bratt, 1999a) a rizné typy chovani v soukromé sfére
mohou mit rlizné determinacni faktory (napf. Black et al., 1985). Chovani v soukromé sfére
se od environmentalniho chovani ve verejné sfére lisi tim, Ze ma pfimé environmentalni
dlsledky. Dopad osobniho chovani jednotlivce na Zivotni prostiedi je vSak maly. Takové
individualni chovani ma environmentdalné vyznamny dopad pouze v souhrnu, kdy mnoho
lidi nezavisle na sobé déla totéz.
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2.4.4. Dalsi formy environmentalné vyznamného chovani

Jednotlivci mohou vyznamné ovlivhovat prostfedi i jinym chovanim, napriklad
ovliviovanim cinnosti organizaci, k nimz patfi. Napriklad inZenyfi mohou navrhovat
vyrabéné vyrobky vice ¢i méné Setrné k zivotnimu prostredi, bankéri a developefi mohou
pfi svych rozhodnutich pouzZivat nebo ignorovat environmentalni kritéria a cCinnost
pracovnikd udrzby muiZe snizit nebo zvysit znecisténi produkované vyrobnimi zavody nebo
komercénimi budovami. Takové chovani mize mit velky dopad na Zivotni prostredi, protoze
organizacni ¢innosti jsou nejvétsSim pfimym zdrojem mnoha environmentdlnich probléma
(Stern a Gardner, 1981a, 1981b a Stern, 2000). Determinanty individudlniho chovani v
ramci organizaci se pravdépodobné lisi od determinant( politického chovani nebo chovani
domadcnosti.

2.5.  Faktory ovliviujici proenvironmentalni chovani
Faktory ovliviujici proenvironmentdlni chovani mizeme rozdélit podle Li et al (2019),
ktefi se ve své publikaci zaméruji predevsim na recyklaci a praci s odpadem, do dvou kategorii
na vnéjsi proménné a individualni proménné.
2.5.1. VnéjSi proménné
Do kategorie vnéjSich proménnych jsou zahrnovany faktory jako socidlni normy,
»convenience” Ci doba drieni a ndstupu inovacnich technologii. Socidlni normy jsou
obecné chapdny jako sdilend pravidla, kterd jsou castec¢né udriovana souhlasem a
nesouhlasem (Elster, 1989). Nékteli védci zjistili, Ze socidlni normy jsou vyznamnymi
prediktory zaméra recyklacniho chovani, ale neshodli se na tom, jak je lidé internalizuji
jako osobni normy. Osobni normy jsou vysvétlovany jako moralni zavazek jednat v souladu
s vnitfnim hodnotovym systémem jedince (Schwartz, 1968, 1977). Néktefi se domnivaji,
Ze socialni normy ovliviuji normy jednotlivce, coz nasledné vede k nepfimému dopadu na
recyklacni chovani. Nékolik zjisténi vSak tvrdi, ze socidlni normy maji z hlediska
recyklacniho chovani maly vyznam. Zaprvé, sociadlni naklady spojené s neucasti jsou malé
nebo Zadné; zadruhé, recyklacni chovani je méné predikovano socialnimi normami ve
srovndni s osobnimi normami a environmentalni identitou (Bertoldo a Castro, 2016).

Termin "convinience” je popisovan jako dulezity hnaci motor recykla¢niho chovani
(Domina a Koch, 2002, Zhang et al., 2016), ktery Siroce usnadnuje transakce sbérnych
systémU, problémy s elektronickym odpadem a otazky recyklace (Hage et al., 2009;
Miafodzyeva a Brandt, 2013, Saphores et al.,, 2012). Nékteré clanky uvadéji, ze
vyznamnymi prekazkami, které lidem brani v tfidéni a opétovném vyuZiti vétSiny
recyklovatelnych odpad(, jsou vzdalenost a nedostatek ucinnych recyklacnich zatizeni
(Amutenya et al., 2009, Zhang et al., 2016). Lidé, ktefi recykluji, maji tendenci vice vyuzivat
recyklacni zafizeni, pokud maji pocit, Ze recyklace je pohodind, a pokud jsou s témito
zafizenimi obezndmeni (Sidique et al., 2010).

2.5.2. IndividudIni proménné

Mezi individudlni proménné patfi demografické proménné, socioekonomické
charakteristiky a psychologické proménné. Tato prace se vénuje pouze demografickym a
socioekonomickym charakteristikam, ovsem i psychologické proménné mohou mit velky
vliv na proenvironmentalni chovani, dokonce vétsi nez demografické proménné. S timto
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tvrzenim pfisly studie Botetzagias et al., (2015). Lopez-Mosquera et al., (2015) dokonce
naznacuji, Zze demografické a ekonomické faktory, jako je vék, droven vzdélani nebo misto
bydlisté, maji mensi vyznam ve srovnani s environmentalnimi postoji, presvédcenim a
citlivosti pro vysvétleni recyklace, pouzivani automobil(i a environmentalné odpovédného
nakupniho chovani.

2.5.3. Demografické proménné

Zpocatku se analyza rozdili v proenvironmentdlnim chovani zamérovala na
sociodemografické faktory, jako je pohlavi, vék, vzdélani, rodinny stav, misto bydlisté a
osobni ekonomicka situace (Brécard et al., 2009 a Saphores et al., 2012 a Botetzagias et
al., 2015). Obecné tyto prvni studie naznacovaly, Ze Zeny, vysoce vzdélani mladi lidé s
dobrou urovni prijml, manzelské pary a obyvatelé mést maji tendenci vykazovat vice
zamérud environmentdlniho chovani (Lopez-Mosquera et al., 2015).

Vysvétleni vysledkd téchto studii jsou nasledujici. Mladi lidé castéji zastavaji
proenvironmentalni postoje, protoZe: nejsou tak integrovdni do dominantniho
spolecenského fadu, ktery casto povaZuje ochranu Zivotniho prostfedi za ohroZeni
stavajicich instituci, maji lepsi pfistup k informacim o Zivotnim prostfedi a ceni si
dlouhodobych pfinost ochrany Zivotniho prostiedi vice nez starsi lidé, ktefi se jich nemusi
dozit (Carlsson a Johansson-Stenman, 2000, Malkis a Grasmick, 1977, Mohai a Twight,
198,, Shen a Saijo, 2008, Van Liere a Dunlap, 1980, Whitehead a Blomquist, 1991). Studie
v zdpadnich zemich zjistily, Ze Zeny se obvykle zajimaji o Zivotni prostfedi vice nez muti,
coz je dano tradi¢nimi zkusenostmi Zenské socializace, kulturnimi normami a tradi¢ni roli
Zen jako pecovatelek, vychovatelek, matek a ochrankyn déti (Hunter et al., 2004, Karpiak
a Baril, 2008, Merchant, 1990, Mohai, 1992, Scott a Willits, 1994). Lidé s vyssi urovni
vzdélani nebo s nizSim vékem maji tendenci vice se zajimat o Zivotni prostredi. Je tedy
pravdépodobnéjsi, ze si jedinci téchto kategorii uvédomuji mozné Skody zpUsobené
zanedbavanim Zivotniho prostfedi a jsou vice obezndmeni s proenvironmentalnim
chovanim (Liere a Dunlap, 1981, Danielson et al., 1995, Welsch a Kiihling, 2010). Zenati
lidé mohou vénovat environmentdalnim problémm vétsi pozornost nez svobodni, protoze
jim zdlezi na budoucich podminkach Zivotniho prostredi pristi generace (Dupont, 2004).
Bohat3i ob¢ané mohou mit také vyssi naroky na Cisté Zivotni prostfedi a mensi poskozovani
zivotniho prostredi (Fan et al., 2013). Naproti tomuto predpokladu u bohatych obcand,
vyzkumy zaloZené na prlzkumech od 80. let 20. stoleti az do soucasnosti totiz soustavné
ukazuji, Zze lidé v komunitach s nizkymi prijmy se o Zivotni prostfedi zajimaji pfinejmensim
stejné jako obyvatelé komunit s nadpramérnymi prijmy (Adeola, 1994, Antil, 1984, Hirsh,
2010).

Studie vztahd mezi demografickymi proménnymi a psychologickymi proménnymi
ukazuje, Ze moralni normy jsou dllezitymi a do znacné miry nezavislymi prediktory
recyklace a demografické udaje nemaiji statisticky vyznamny vliv (Botetzagias et al., 2015).
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2.6.  Place attachment (vazba k mistu)

Place attachment, neboli vazba k mistu, pripoutani ¢i pouto k mistu, je popisovan jako
pouto, které si lidé vytvareji vici mistu, zahrnuijici citovou slozku (Giuliani, 2003, Brown et al.
2003, Riley, 1992). Z velké casti se pak vazba na misto chape jako mnohostranny,
multidisciplindrni koncept s mnoha definicemi (Mihaylov a Perkins, 2014). Tyto definice
charakterizuje vztah mezi jednotlivci a misty, jez jsou pro né urcitym zplsobem dulezita
(Giuliani, 2003). Place attachment muze zjevné spocivat také na fyzickych vlastnostech mista
(Stokols a Shumaker, 1981). Typy mist, které jedinci povaZzuji za vyznamné, zahrnuji Sirokou
Skalu fyzickych prostredi, od zastavénych prostredi, jako jsou domy, ulice, nékteré budovy a
nebytova vnitini prostredi, az po pfirodni prostredi, jako jsou jezera, parky, stezky, lesy a hory
(Manzo, 2005). Diky mnoZzstvi ptistupl v rliznych oborech se ukdzalo, Ze vazba k mistu mlze
byt ovlivnéna nebo predviddna mnozstvim faktord nebo muzZe byt korelovdna s dalSimi
proménnymi, jako jsou: sociodemografické charakteristiky (Willimas et al., 1992, Lewicka
2011), zazitkové preference (Payton, 2005), typ krajiny (Williams et al., 1992), postoje, jako je
environmentdlné odpovédné chovani nebo zdjem o Zivotni prostiedi (Vaske a Kobrin, 2001,
Vorkinn a Riese, 2001), vzdélani, velikost komunity a doba pobytu (Lewicka, 2005) a
spokojenost s bydlenim (Tabernero et al. 2010). A prestoZe existujke mnoho ndvrhi na
hodnoceni vazby k mistu, neexistuje jednotna a systematicka analyza vazby k mistu.

Velka ¢ast vyzkumu vazby k mistu (a souvisejicich konceptll) se zaméruje na jeji socialni
aspekty (napf. Fried, 1963, Lalli, 1992, Twigger-Ross a Uzzell, 1996; Woldoff, 2002). Nékteré z
téchto vyzkuma zdlraznuji misto jako arénu socialnich interakci. Friedova (1963) klasicka
studie sousedské vazby ukdazala, Ze navzdory Spatnym fyzickym podminkam oblasti k ni byli
obyvatelé silné pripoutani, protoZe jim poskytovala socidlni interakce s ostatnimi.

Place attachment je spojen s vnimanim zivotniho prostfedi, zajmem o néj a aktivismem
(napf. Bonaiuto, Breakwell a Cano, 1996, Vorkinn a Riese, 2001). Zda jsou vazby mezi osobou
a mistem spojeny s ¢astéjSim (Vaske a Kobrin, 2001) nebo méné ¢astym (Uzzell, Pol, a Badenas,
2002) proenvironmentalnim chovanim, vSak zUstava nejasné.
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Lewicka (2011) ve své praci s ndzvem "Place attachment: How far have we come in the
last 40 years?” se podrobné zabyva problematikou definovani vazby k mistu a pokousi se zde
shrnout vSechny rGzné pohledy a déleni tohoto terminu. Uvadi a popisuje 2 prediktory
(sociodemografické, spolecenské) nebo zde déli place attachment podle velikosti (od domova
az po kontinent). Podle doby setrvani na daném misté Scannell a Gifford, (2010) zase déli place
attachment na dimenze osoby, procesu a mista. Jen z téchto praci Ize vycist problematiku a
nejednotnost terminu ,place attachment”

2.6.1. Razné definice vazby k mistu

RGzna védni odvétvi definuji place attachment jinak, humanisticti geografové tvrdi, ze
pouto k vyznamnému prostoru neboli "smysl pro misto" je univerzalni citova vazba, kterd
naplniuje zakladni lidské potreby (napr. Relph, 1976, Tuan, 1974). Néktefi autofi naznacuji, Zze
smysl pro misto zahrnuje dil¢i pojmy identity mista, vazby k mistu a zavislosti na misté (napf.
Jorgensen a Stedman, 2001), nebo Ze zahrnuje vazby na predky, pocit ''zasvécenosti" a touhu
zGstat v misté (Hay, 1998). V literature o imigraci a uprchlicich se vSak obvykle klade ddraz na
vysidleni nebo "diasporu", takze pripoutanost je definovdna intenzitou stesku po mistech,
kterd jsou ztracena (Deutsch, 2005). Méststi sociologové a komunitni védci lokalizuji vazbu na
uroven mésta, domova a sousedstvi (napr. Kasarda a Janowitz, 1974). Dokonce i v ramci obort
se modely lisi v definicich vazby k mistu; napriklad se uvadi, Ze vazba k mistu se opira o socidlni
rysy (napt. Woldoff, 2002), fyzické rysy (napf. Stokols a Shumaker, 1981) nebo oboji (napft.
Riger a Lavrakas, 1981).

2.6.2. Dalsi vyuziti vazby k mistu

Place attachment se nevyuzivd pouze v souvislosti s mérenim proenvironmentalniho
chovani, ale md velky vyznam i pro dalsi dlileZité procesy a vyzkumy. Zde jsou uvedeny dalsi
priklady vyuZiti vazby k mistu: zkoumani vazby k mistu jako citového pouta vrhlo svétlo na
uzkost a smutek, které vyjadruji ti, kdo jsou nuceni se prestéhovat (napft. Fried, 1963, Fullilove,
1996), vazba k mistu se tak uplatnila v psychologii katastrof (napt. Brown a Perkins, 1992),
imigrace (napf. Ng, 1998) a mobility (napt. Giuliani et al., 2003, Gustafson, 2001), vyznam
mista a vazby k nému lze vyuzit k pldnovani a podpore vyuzivani vefejnych prostor, jako jsou
narodni parky (napf. Kyle, Graefe a Manning, 2005, Moore a Graefe, 1994, Williams a Stewart,
1998).

2.7. Podoby vazby k mistu
Jak je jiz psano v predchozich kapitolach place attachment neboli vazba k mistu nema
jednotnou definici ani déleni.

2.7.1. Natural place attachment a identita mista
Natural place attachment je typem fyzické vazby, zamérené na pfirodni aspekty mista.
Souvisejici environmentdlni identita (Clayton, 2003) se vztahuje na vazbu k Zivotnimu
prostiedi, zaclenéni pfirody do sebepojeti ¢lovéka. Clayton poznamendvd, Ze sebedefinice
sladéné s ¢astmi prirodniho svéta mohou pramenit z obecného vztahu k prirodé. To opét
zdlraznuje, Ze vazba k mistu mize byt zamérena na fyzické aspekty mista vtomto ptipadé na
pfirodu.
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2.7.2. Civic place attachment
Civic place attachment je prikladem skupinové-symbolické vazby k mistu, ktera se
vyskytuje na Urovni mésta (napf, Hidalgo a Hernandez, 2001, Vorkinn a Riese, 2001). Pod toto
rozdéleni by tedy pattily napriklad sousedské vztahy.

2.8.  Vztah place attachment a proenvironmentalni chovani
Vaske a Kobrin (2001) ve své studii zjistili, Ze osoby s vétSim pocitem citové vazby k
mistu se vice zapojuji do proenvironmentdlniho chovani. Podobné Clayton (2003) ukazal, Ze
jedinci, ktefi se silné identifikuji s pfirodnim prostfedim ("environmentalni identita"), vykazuji
vyrazneé vice ekologického chovani nez ti, ktefi maji nizkou environmentalni identitu, a to i pfi
zachovani konstantnich postojli, hodnot a ideologii.

Jiné studie naznacCuji, Ze pripoutanost by mohla byt spojena s mensim poctem
proenvironmentdlniho chovani. V jedné studii to bylo zkoumano ve dvou ctvrtich s rdznou
kvalitou Zivotniho prostiedi (Uzzell et al., 2002). Obyvatelé ekologicky lepsi ¢tvrti uvadéli vétsi
identitu k mistu, ale ne vice proenvironmentalniho chovani. Ve skutecnosti identita mista
slabé a negativné souvisela s proenvironmentalnim chovanim, protoze tito obyvatelé
pravdépodobné nevidéli potfebu zvySovat jiz tak vysokou kvalitu Zivotniho prostredi ve své
Ctvrti, a jiné otazky, jako napt. bezpecnost, byly pro komunitu dulezitéjsi. Obyvatelé Ctvrti s
nizsi kvalitou podobné uvadeéli nizkou miru proenvironmentdlniho chovani, ale celkové byli
k mistu méné vazani.

Podle Zebricku kvality Zivota ¢eskych mést, se Trutnov v roce 2023, umistil na 157.
misté s bodovym ohodnocenim 3,2 bodU z 10. Vroce 2022, byl klasifikovdn jako 152.
s bodovym ohodnocenim 4 bodd z 10 a v roce 2021 ziskal 3,9 bodt z 10 a skondil na 154 misté.
Z tohoto Zebficku tedy vyplyva, Ze by v Trutnové nemél nastat pripad obyvatel z ekologicky
lepsi Ctvrté ze studie Uzzell et al., ktefi se uz nezabyvali proenvironmentalnim chovanim,
jelikoz se Trutnov v kategorii ,,zdravi a Zivotni prostfedi” pohybuje lehce nad primérem 5,6
v roce 2021, 5,2 vroce 2022 a 5,3 v roce 2023. Z ostatnich obci nejsou data dostupna. (Index
kvality Zivota v ¢eskych méstech, 2022, 2023)

3. Geografické aspekty

3.1. Obyvatelé mést a venkova a jejich vztah k proenvironmentalnimu chovani

Lidé ve méstech a lidé Zijici na venkové se lisSi mezi sebou v mnoha vécech, v Zivotni
Urovni, ve svych ndzorech a postojich, to se tyka i proenvironmentdlniho chovani. Studie se
vtomto tématu vyrazné lidi. V Ciné se lidé Zijici ve vétdich méstech &asté]i zapojovali do
proenvironmentalniho chovani nez lidé Zijici v mensich méstech (Chen et al., 2011). Némci
Zijici ve méstech uvadéli vétsi verbalni angaZzovanost v otdzkach Zivotniho prostredi, ale v
jinych formdach zajmu se od Némcu Zijicich na venkové nelisili (Bogner a Wiseman, 1997).
Studenti ve Velké Britanii, ktefi vyrostli na venkové, vsak uvadeéli pozitivnéjsi orientaci na
prirodni prostiedi neZ studenti vychovani ve méstech (Hinds a Sparks, 2008). Norsti zemédélci
jsou méné ekocentricti (uprednostiuji zajem prirody pred zdjmem lidstva) a vice
antropocentricti (chtéji chranit Zivotni prostfedi hlavné proto, aby mohlo napliovat lidské
potieby) nez jiné skupiny (vyzkumni biologové a spravci divoké prirody; Bjerke a Kaltenborn,
1999). Obyvatelé trinidadského venkova jsou také vice antropocentricti nez jejich méststi
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kolegové (Rauwald a Moore, 2002), a totéz plati na prikladu velkého narodniho vzorku v
Kanadé (Huddart-Kennedy et al., 2009), ackoli obyvatelé venkova uvadéli vyssi ucast na
recyklaci a spravcovském chovani. Antropocentrické tendence obyvatel venkova se zdaji byt v
souladu s jejich vyuzivanim pfirodnich zdroju pro lidské ucely. A v neposledni fradé kanadsti
obyvatelé z Britské Kolumbie uvadéli relativné vysokou miru zajmu o Zivotni prostredi jak mezi
obyvateli venkova, tak i mést (Lutz, et al., 1999).

Casto se uvadi, 7e v poslednich nékolika desetiletich se rozdily mezi venkovskym a
méstskym obyvatelstvem z hlediska proenvironmentdiniho chovani zmensuji (Arcury a
Christianson, 1993, Bogner a Wiseman, 1997). Jak tvrdi Wiseman (1997), je to mimo jiné
zpUsobeno dostupnosti podobné Urovné vzdélani a zvySenou mobilitou obou skupin, nebot
tyto véci maji vliv i na miSeni jejich Zivotnich stylQ. V této souvislosti vSak Young (2013) tvrdil,
Ze socidlni nerovnosti mezi venkovem a méstem jsou stdle velmi vysoké, coZz mlzie byt v
rozporu s timto tvrzenim. Na druhou stranu novéjsi studie ukazaly, Ze environmentalni sluzby,
jako je recyklace, jsou stale dostupnéjsi i ve venkovském prostredi, coz vede ke zmenSovani
rozdild v environmentdlnich postojich a chovani mezi venkovem a mésty (Huddart-Kennedy
et al.,, 2009). Zmensujici se rozdily mezi mésty a venkovem byly ¢astecné vysvétleny
dostupnosti komunitnich sluzeb v oblasti Zivotniho prostfedi. Mnoho komunitnich
environmentalnich sluzeb, jako jsou recyklacni zafizeni a verejnd doprava, je |épe dostupnych
v méstském prostfedi. Zmensujici se vliv v misté bydlisté byl pfi¢itdn tomu, Ze venkovské
komunity ziskaly pfistup k nékterym z téchto sluzeb (Derkson a Gratrell 1993, Saphores et al.
2006). DalSim faktorem, ktery muizZe ovlivnit rozdily mezi venkovem a méstem je zvySeny
pohyb mezi méstskymi a venkovskymi oblastmi (Smith a Krannich 2000). Studie Fortmanna a
Kusela (1990) doklada, Zze obyvatelé mést, ktefi se stéhuji na venkov, se vice zapojuji do
politickych aspektd environmentalismu. Podobné Jones et al. (2003) zjistili, Ze mezi
venkovskym obyvatelstvem se migranti z méstskych oblasti podileli na aktivistickém chovani
vice neZ obyvatelé venkova. Toto bohuZel neni mozné v této praci ovéfit, nebot s faktorem
migrace v této praci nebylo pocitdno. Autofi Bogner, Wiseman (1997),dospéli k zavéru, ze
nezaznamenali Zadné rozdily mezi venkovem a méstem. v environmentdlnim chovani. K
podobnym zavérim dospéli i autofi Arcury, Christianson (1993), kdyz tvrdili, Ze obyvatelé mést
a venkova se nelisi v zajmu a ¢innosti o Zivotni prostredi.

Vlastni vyzkum

4. Charakteristika zkoumanych obci

VSechny tfi obce, ze kterych pochdzeji respondenti ztohoto vyzkumu, lezi
v Kralovehradeckém kraji v okrese Trutnov (Obrazek 2. mapa zkoumaného tzemi (ArcCR®
verze 4.2, vlastni zpracovani v programu Arc GIS pro 3.2.) Tyto 3 obce byly vybrany na zédkladé
poctu obyvatel, jedno velké mésto — Trutnov a dvé mensi obce, reprezentujici venkov.
Dulezitym faktorem pro vybér obci, pfedevsim téch mensich, byla i poloha. Zlata Olesnice se
nachazi v blizkosti Trutnova, mlze tedy byt ovlivnéna vlivy velkého mésta, za to Havlovice
neleZi v blizkosti vétsiho nebo okresniho mésta, od Trutnova jsou Havlovice vzdaleny 14,5
kilometri, od Nachoda 15,6 kilometr(i (Google Maps, 2024), tudiz by tedy nemély byt
ovlivnény vlivem velkych mést. Pro upresnéni pojmu jsou zde uvedeny pravni definice obce a
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definice mésta. ,,Obec je zdkladnim Uzemnim samospravnym spolecenstvim obcanu; tvofi
uzemni celek, ktery je vymezen hranici Uzemi obce” (§ 1 Zakona ¢. 128/2000 Sb.). “Obec je
verejnopravni korporaci, ma vlastni majetek. Obec vystupuje v pravnich vztazich svym jménem
a nese odpovédnost z téchto vztahl vyplyvajici“ (§ 2 Odst,1. Zakona ¢. 128/2000 Sb.). ,,Obec
pecuje o vSestranny rozvoj svého Uzemi a o potreby svych obcand; pfi plnéni svych ukol(
chrani téz verejny zdjem” (§ 2 Odst,2. Zakona ¢. 128/2000 Sh.). Obec, kterd ma alespori 3 000
obyvatel, je méstem, pokud tak na navrh obce stanovi predseda Poslanecké snémovny po
vyjadreni vliady” (§ 3 odst. 1. Zakona ¢. 128/2000 Sb.). Pro rozdéleni obyvatel v Trutnové bylo
pouzito 17 katastrdlnich Uzemi. , Katastrdlnim Gzemim se rozumi technicka jednotka, kterou
tvofi mistopisné uzavieny a v katastru nemovitosti spolecné evidovany soubor nemovitosti“

v

(dle Zakona ¢. 256/2013 Sh., o katastru nemovitosti (katastralni zakon), § 2pism. h).

[ stat
© _ ] Obce- UAP

[ ] Z1ata Olesnice
[ | Havlovice
[ Trutnov

[ ] okres Trutnov

[ krélovehradecky kraj

Obrdzek 2. mapa zkoumaného tzemi (ArcCR® verze 4.2, viastni zpracovdni v programu Arc GIS pro 3.2.)

Trutnov | Havlovice Zlva t.a
Olesnice
rozloha (km?) 103,32 8,70 9,43
pocet obyvatel 29 600 1010 214
pocet katastralnich uzemi 17 1 1
pramérny vék 43,7 42,7 40,2
bez vzdélani 0,50 % 0,40 % 0%
vzdélani nezjisténo 535% | 3,07% 6,07 %
zakladni vzdélani 10,83 % | 8,61% 14,49 %
stredoskolské vzdélani 27,79% | 27,23 % 31,31 %
stredoskolskg vzdélani s 26,36 % | 26,83 % 2103 %
maturitou
vyssSi odborné vzdélani 1,05 % 1,09 % 1,87 %
vysokoskolské vzdélani 11,31% | 10,20% 6,54 %
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pocet doml

| 4141 | 348 74

Tabulka 1 zakladni Gdaje o obcich (Cesky statisticky Gfad, S¢itani lidu2021 a databaze ArcCR® verze 4.2)

4.1. Charakteristika zkoumaného Uzemi — mésto Trutnov

Mésto Trutnov se nachdzi v Krdlovehradeckém kraji a je okresnim méstem okresu
Trutnov. K 1. 1. 2023 Zilo v Trutnové 29660 obyvatel (Cesky statisticky tfad, s¢itani lidu 2023,
2023). Mésto je rozdéleno na 17 katastrdlnich Uzemi (tabulka 2). V Trutnové je spoustu
pramyslovych budov, které znecistuji okoli, nejvétsim znecistovatelem je zcela nepochybné
tepelnd elektrarna Pofici, kterad svlij provoz zahdjila v roce 1957. V roce 2021 byla Pofiéska
elektrarna vyhodnocena jako jeden z nejvétsich emitentd na Uzemi Ceské republiky (Fakta o
klimatu, Nejvétsi emitenti v CR v roce 2021, 2024).

nazev katastralniho rozloha

uzemi pocet obyvatel (2021) uzemi
Babi 124 11,33 km?

uvadéno spole¢né s Lhotou u

Bezdékov u Trutnova Trutnova 1,46 km?
Bohuslavice nad Upou 122 3,73 km?
Bojisté u Trutnova 288 5,09 km?
Debrné 5 4,89 km?
Dolni Staré Mésto 566 2,58 km?
Horni staré Mésto 7 312 12,89 km?
Lhota u Trutnova 155 3,35 km?
Libec 303 5,31 km?
Oblanov 131 1,86 km?
Pofi¢i u Trutnova 1946 7,39 km?
Stary Rokytnik 375 14,78 km?

Stfitez u Trutnova 98 2,9 km?
Studenec u Trutnova 84 4,79 km?
Trutnov 16 414 11,15 km?
Volanov 546 5,67 km?
Voletiny 403 4,78 km?

Tabulka 2 rozloha a pocet obyvatel katastrdlnich uzemi mésta Trutnova (Cesky statisticky urad, s¢itdni lidu 2021)
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4.1.1.
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Obrdzek 3. mapa katastrdlnich uzemi mésta Trutnova (TU Trutnov.png. (2023)

Odpadové hospodarstvi na Uzemi mésta Trutnova

Meésto Trutnov ma v souvislosti se zakonem Zakon ¢. 541/2020 Sb., ktery vesel
v platnost 1.1. 2021 novou strategii odpadového hospodarstvi. Od roku 2021 mésto
rozsitilo systém odpadového hospodarstvi o sbér pouzitych oleja a tukl. Mésto
rozmistilo kontejnery, cca 20 sbérnych nadob rovhomérné po Uzemi mésta, tim doslo
ke zvySeni podilu vyseparovaného odpadu. Mésto dale rozsifilo systém odpadového
hospodarstvi o sbér bioodpadu v zahradkarskych koloniich, kdy je velkokapacitni
kontejner umistén do zahradkarské kolonie 1 za 2 tydny. Mésto tim opét zvysilo
pomeér vyseparovaného odpadu ku komundalnimu. DalSim bodem v nové strategii
odpadového hospodafrstvi je sniZzeni svozu odpadu z méstskych ¢asti Lhota, Voletiny,
Stary Rokytnik, Libe¢ a Bohuslavice. (Mésto Trutnov: Trutnov md novou strategii
odpadového hospodadrstvi, 2021),

Ovsem nejvétsi zménou je zavedeni systému Door to door. Systém door-to-door
zvysuje komfort obc¢an pfi tfidéni, protoze lidé maji nadoby na separaci u dvefi
svych domd. Tridéni odpadu tak probiha pfimo v domacnostech. Zavadi se zejména u
rodinnych domU a mensich bytovych domu. Idedlné zahrnuje nadobu na plasty, papir
a bioodpad (Komundlni ekologie, 2023). V Trutnové jiz delSi dobu fungoval tento
systém pfi svozu bioodpadu, od roku 2022 tento systém funguje i s kontejnery na
plasty a papir. Diky tomuto systému bude mozné snizit pocet velkych kontejnert na
tfidény odpad, ¢imz dojde ke sniZeni po¢tu nevzhlednych mist. V lokalité Vnitfni
mésto, kde byla moZnost tfidit odpad dost obtizna, kontejnery na tfidény odpad
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nebyly v dostupné vzdalenosti a nebyla moznost jejich blizSiho umisténi, je jiz diky
systému door to door mozné tfidit odpad mnohem snadnéji. Vytfidény odpad se
umisti do barevnych pytll, které se svazi spolu s ostatnim odpadem. Doslo také ke
snizeni frekvence svozu odpadu, aby byli obyvatelé mésta vice motivovani ke tfidéni
odpadu. (Mésto Trutnov: Trutnov md novou strategii odpadového hospoddrstvi, 2021).
Soucasny kalendar svozu odpadu je popsan v obrazku 4. Za svoz odpadu plati
obyvatelé mésta 696 K¢ za rok (Svozovy kalendar mésta Trutnova pro rok 2024
(Mésto Trutnov: Zivotnisituace, 2023)

v L, . -‘-v__

Svozovy kalendar mésta Trutnova pro rok 2024

* V kalendan jsou uvedena disla svozovych tydnd

ODPAD

Leden
Unor
Brezen
Duben
Kvéten
Cerven
Cervenec
Srpen
Zaii
Rijen
Listopad
Prosinec

frekvence

Piiklad (leden):

Smésny odpad cdvezeme v 1., 3. a 5. tydnu v den, kdy jste zvykii

Plasty odvezerne ve 2, tydnu ve stejny den jako svidime smésny odpad
Papir odvezeme ve 4. tydnu ve stejny den jako svaZime smésny odpad
Bio odvezeme v 1. a 5. tydnu ve stejny den jako svalime smésny odpad

Pro konkrétni informace se, prosim, obrat'te na:
 +420 493 646 111 e transport@marniuspedersen.cz

| | N | | WUTNOV

Obrdzek 4. kalenddr svozu odpadu v Trutnové. Zdroj: Mésto Trutnov (19.12. 2023), Svozovy kalenddr mésta
Trutnova pro rok 2024, online)

4.2. Charakteristika zkoumaného Uzemi — obec Havlovice

Havlovice jsou obci, kterd ma k 1. 1. 2023, 1010 obyvatel. (Cesky statisticky Gfad, s&itdni
lidu 2023) Jedna se tedy o malou obec v udoli feky Upy, kde se prakticky nenachazi 7adné
objekty, které by vyraznéji znecistovaly ovzdusi ¢i vodu. Na rozhrani katastralnich dzemi
Upice/Havlovice se nachdzi nové modernizovana ¢isticka odpadnich vod. Vzhledem k velikosti
obce se Havlovice nedéli na vice katastralnich dzemi.
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4.2.1. Odpadové hospodarstvi na uzemi mésta Havlovice

Svoz domovniho odpadu v obci Havlovice vykondva firma Transport Trutnov s.r.o.
Svozovym dnem je Utery a odpad se odvazi s frekvenci 1 za 14 dni. Odpad Ize uloZit do
vlastnich nebo pronajatych popelnic nebo uloZeny v igelitovych pytlich zakoupenych na
obecnim uradé. Odpad lze ukladat i do kontejner( na tfidény odpad, které se v obci nachazi.
(Havlovice: Svoz odpadu, 2024)

4.3. Charakteristika zkoumaného Uzemi — obec Zlata Olesnice

Zlata Olesnice v tomto vyzkumu reprezentuje nejmensi obec, ve které Zije pouze 214 obyvatel
Cesky statisticky Ufad, sé¢itdni lidu 2023. Leii pouze 3 km od hranic s Polskem, 8 km od
hrani¢niho prechodu Kralovec (Google Maps, 2024). Historie tohoto regionu byla jiz od raného
novovéku spjata s téZbou ¢erného uhli, to se netéZilo pfimo v obci, ale v blizko leZicim ZacléFi,
kde za dob Rakouska-Uherska byly nejvétsi ¢ernouhelné doly v monarchii. DalezZitost tézby
doklada i fakt, Ze jak na vlajce obce, tak v jejim znaku se nachdazi hornicky znak — zkfizené
kladivo a skalni klin. Poté co byla téZzba po sametové revoluci ukonéena, vyznamnost regionu
poklesla. OvSem pfitomnost blizko se nachazejici vétrné elektrarny by mohla indikovat
priznivéjsi postoj k environmentalni problematice.

4.3.1. Odpadové hospodarstvi v obci Zlata Olesnice

V roce 2015 se obec rozhodla zrusit velké ¢erné kontejnery na komunalni odpad, a to
z dlivodu, Ze do nich byly uklddany odpady velkych rozméru, které patti do velkoobjemového
odpadu, déle do nich odpad casto ukladali lidé, ktefi obci projizdéli, a také kvuli témto péti
kontejneriim méla obec Zlata Olesnice velky podil smésného odpadu oproti okolnim obcim.
Obec ve stejném roce dale zfidila kontejner na pro odkladani drobného kovového odpadu a
kontejner pro biologicky rozloZitelny odpad rostlinného ptvodu, dle zédkona musela obec
takovy kontejner zfidit navzdory tomu, Ze vétsina obyvatel kompostuje. V roce 2015 rovnéz
obec upravila pocet nadob pro tfidéni plastl z 11ks na 5 a nadob na tfidéni papiru ze 2ks na
5 ks. (Zlata Olesnice: Zmény v odpadovém hospoddrstvi, 2015)

Odpad lze vyvazZet i v bud modrych (komundini odpad) nebo Zlutych (plasty) pytlich
s logem Marius Pedersen Group, ty Ize umistit k silnici nebo ke kontejnerim na tfidény
odpad. Svozovy den komunalniho odpadu je ¢tvrtek, svoz velkoobjemového odpadu je pak
obci poradan jednou ro¢né. Od roku 2021 plati zména pfi svozu odpadu, a to z dlivodu
financni Uspory obce. (Zlata Olesnice: Zdpis ze zaseddni ZO ¢. 3, 2021)

KOMODITA DEN SVOZU REZIM SVOZU
KOMUNALNI ODPAD (erné popelnice) | CTVRTEK SUDE TYDNY (1X14 DNI)
PLAST (Zluté kontejnery) STREDA SUDE TYDNY (1X14 DNI)
PAPIR (modré kontejnery) STREDA SUDE TYDNY (1X14 DNI)
KOV, SKLO DLE POTREBY

Obrazek 5 Novy rezim svozu odpadu platny od roku 2021 ve Zlaté Olesnici (Zlata Olesnice, zdpis ze zaseddni ZO ¢.
3, 2021, online)

5. Vysledky vyzkumu

V Tabulce 3. miZzeme vycist pomér zastoupeni véku, pohlavi, zaméstnanosti,
nejvyssiho dosazeného vzdélani, pfijmu domacnosti a typu bydlisté. Od porovnani
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jednotlivych katastralnich dzemi mésta Trutnova bylo upusténo, vzhledem
k nedostatecnému zastoupeni respondent(l napftic katastralnimi Uzemimi. Zajimavosti mlize
byt fakt, Ze ani jeden respondent nebyl mladsi 19 let.

pocet procenta

vek 19 let a méné 0 0,00
19-29 let 29 21,17

30-39 let 19 13,87

40-49 let 37 27,01

50-59 let 27 19,71

60 a vice let 25 18,25

pohlavi Mmuzi 60 43,80
Zeny 77 56,20

zameéstnani zaméstnany 95 69,34
nezaméstnany 3 2,19

ddchodce 16 11,68

jiné 23 16,79

nejvyssi dosazené

vzdeélani zakladni 3 2,19
stfedoskolské bez
maturity 21 15,33
stfedoskolské s
maturitou 61 44,53
vysokoskolské 52 37,96
prijem domdacnosti méné nez 20 000 K¢ 8 5,84
20 001 - 40 000 K¢ 36 26,28
40 001 - 60 000 K¢ 55 40,15
60 001 K¢ a vice 38 27,74
Typ bydlisté vlastni rodinny dim 82 59,85
vlastni byt 30 21,90
vlastni pronajaty byt 17 12,41
jiné 8 5,84

Tabulka 3. socioekonomické charakteristiky respondentd, pocet zastoupeni v jednotlivych kategorii (Zdroj: vlastni
vyzkum)
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4.jiné

3. pronajaty byt

2. vlastni byt

1. vlastni rodinny ddm
4.60001 a vice K¢
3.40001 - 60 000 K¢
2.20001 - 40 000 K¢
1. méné nez 20 000 K¢
vysokoskolské
stfedoskolské s maturitou
stfredoskolské bez maturity
zékladni

jiné

dlchodce
nezameéstnany
zaméstnany

Zeny

muZzi

6. 60 a vice

5.50-59

4. 40-49

3.30-39

2.19-29

1.do 19 let

0%

Podil respondent( s danymi socioekonomickymi
charakteristikami ve zkoumanych obcich

10% 20% 30% 40% 50% 60%

M Zlata Olesnice Havlovice Trutnov

70% 80% 90% 100%

Graf 1. socioekonomické charakteristiky respondentu v jednotlivych méstech, vyjadrené v procentech

5.1.

Porovnani namérenych vysledkl mezi obcemi

Tabulka ¢. 4., ukazuje primérné hodnoty namérené ve vybranych obcich z ¢asti, kterd
se vénovala Place Attachmentu. Na tvrzeni odpovidali respondenti na Likertové Skale od
jedné do péti 1 - rozhodné nesouhlasim, &, spiSe nesouhlasim, 3 nevim, 4, spiSe souhlasim, 5.
rozhodné souhlasim. Na tvrzeni, Toto misto ma pro mé zvlastni vyznam“ odpovidali lidé
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nejvice kladné v Havlovicich, nejmensi hodnotu pak tato otazka obdrzela ve Zlaté Olesnici.
Toto mUzZe souviset s tvrzenim. ,,Jsem s Zivotem tady spokojeny”, kde Zlata Olesnice

s primérnou hodnotou (3,464) vyrazné zaostdva za Havlovicemi, které maji prilmérnou
hodnotu (4,160), Trutnov si v této otazce vedl nejlépe, jeho primérna hodnota ¢ini (4,321).
Mala obec, kterd nema co nabidnout, vétSina obyvatel musi dojizdét za praci i za
kazdodennimi potfebami (napfiklad za vétsSimi nakupy) do Trutnova. Svou roli mUze hrat i
celkovy Upadek regionu v disledku ukonceni tézby cerného uhli, nebo drsnéjsi klima, kdy
predevsim snih v zimé vyrazné komplikuje dopravu. To Ze respondenti ze Zlaté Olesnice si
preji néjakou zménu v misté vyjadfili v tvrzeni, Byl bych nerad, kdyby zde doslo k velkym
zménam®”, kde ma Zlata Olesnice opét opét nejnizsi primérnou hodnotu ze vsech obci. Je
zajimavé, Ze Zlata Olesnice vychazi nejlépe v tvrzeni: ,Mdam zde dobré sousedské vztahy, zde
ovsem nejsou v priimérnych hodnotach tak velké rozdily jako v pfedchozich ptipadech.
Respondenti ze Zlaté Olesnice ale maji podle téchto dat nejvétsi chut se podilet na reseni
mistnich probléma, ostatni obce nemaji tak vysoké primérné hodnoty, coz mlize znamenat,
Ze jsou s Zivotem v dané obci opravdu spokojeni a nemaiji potfebu se do reseni pfipadnych
probléma zapojovat.

Trutnov | Havlovice Zl?t?
Olesnice
n 84 25 28
, , " fve s 4,429 4,520 3,714
Toto misto ma pro mé zvlastni vyznam
. oy . y 3,786 3,800 3,179
Mdam v tomto misté svoje korfeny
Byl bych nerad, kdylvoy ’zde doslo k velkym 3,798 3,560 2 643
zménam
Jsem s Zivotem tady spokojeny 4,321 4,160 3,464
Pokud by bylo na mev, radéji bych se odsud 4,250 4,560 4,226
odstéhoval
Mam zajem podilet ’se na reser_n’problemu, které 3,750 3,400 4,286
S mistem souvisli
V tomto misté je vyjimecna krajina 4,464 4,040 4,179
Mam zde dobré sousedské vztahy 4,048 4,200 4,286

Tabulka 4. primérné hodnoty z otdzek na Place attachment ve vztahu k mistu bydlisté, data jsou zaokrouhlena na
3 desetinnd mista, odpovédi respondentt podle likertovy Skdly od 1 do 5, (vlastni vyzkum)

V tabulce 5. najdeme primérné hodnoty, které ukazuji vztah respondent
z jednotlivych mést ke precepci environmentalnich rizik. Nejvétsi obavy ohledné
environmentalnich rizik maji obyvatelé zlaté Olesnice, vyjimkou jsou odpovédi na obavy
z globdlniho oteplovani. To mlize byt zplisobeno nizsim poctem lidi s vysokoskolskym
vzdélanim, jak ukazuje tabulka 1. ale i pomér respondentt s vysokoskolskym vzdélanimve
vzorku se kterym pracuje tato prace (Graf 1). Primérné zastoupeni respondentt
s vysokoskolskym vzdélanim je 37,96 %, u Zlaté Olesnice je to pouze 17,86 %, u Trutnova je
to 41,67 % a u Havlovic je to dokonce 48 %. Samotny pojem globalni oteplovani muze byt
pro obyvatele Zlaté OleSnice nesrozumitelny, nebo si nemusi uvédomovat rizika souvisejici
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s timto pojmem. Naopak takové obavy ze sucha ¢i ze zaplav mohou byt vyssi, nebot je
obyvatelé sami zazili, a proto maji z téchto jevl vétsi strach. Presto jsou ovsem vétsi obavy
ze zaplav u obyvatel Zlaté OleSnice pomérné prekvapuijici, jelikoZ jedinym vodnim tokem,
ktery obci protéka je potok Zlata Olesnice, ktery dokonce prameni na Uzemi obce. Obyvatelé
Trutnova a Havlovic projevili nizké obavy v souvislosti s rizikem zdplav. Divodem muze byt
fakt, e vodni tok, ktery protéka jak Trutnovem, tak Havlovicemi — feka Upa, ma po vétsinu
toku, kdy prochazi témito obcemi regulované koryto, které je zahloubené a brehy koryta jsou
zpevnény kameny.

Trutnov Havlovice Zlata Olesnice
n 84 25 28

Sucho 2,607 2,280 3,464
Extrémni pocasi 2,298 2,080 3,429
Znecisténi vody 2,345 1,800 3,536
Znecisténi ovzdusi 2,369 2,240 2,929
Globalni oteplovani 2,750 2,200 1,643
Zaplavy 1,786 1,920 3,036
Znecisténi odpady 2,524 2,200 2,821

Tabulka 5. primérné hodnoty ze sekce dotazniku zamérujici se na percepce environmentdlnich rizik, data jsou
zaokrouhlena na 3 desetinnd mista. Respondenti odpovidali na otdazky podle likertovy skdly od 1 do 5 (vlastni vyzkum)

Tabulka 6. ndm ukazuje priimérné hodnoty jednotlivych aspektt
proenvironmentalniho chovani. U Trutnova si mdZeme vSimnout vyrovnanych hodnot,
pokud se jedna o tfidéni plast(, skla a papiru, ale u tfidéni kovl je zde zaznamenan vyrazny
propad, vétsi nez u ostatnich obci. To mlze byt zplsobeno mensim poctem popelnic Ci
kontejnerl na tento typ odpadu. Ze strategie odpadového hospodarstvi mésta Trutnova
vyplyva, Ze se mésto zaméruje predevsim na tfidéni plastl a papiru, a to jiZ zmifnovanym
systémem door to door. Ovsem o nakladani s kovovym odpadem neni v této strategii ani
zminka. Obyvatelé mésta, ktefi chtéji tridit kovovy odpad tak musi dojit ke kontejneriim,
které nemuseji byt v dostupné vzdalenosti, tak jak uvadi tiskova zprava nové strategie
odpadového hospodarstvi na prikladu oblasti Vnitfniho mésta. Celkové mUzeme vidét, ze
respondenti ze Zlaté Olesnice tfidi odpad v priméru méné nez obyvatelé obci Havlovic a
Trutnova i pres to, Ze maji moznosti, jak odpad tfidit, jak je popsano v kapitole 4.3.1. Ve
stejné kapitole je citovdna pasaz, ve které se tvrdi, Ze vétSina obyvatel Zlaté OleSnice
kompostuje a tato data to potvrzuji. Dle o¢ekavani u tvrzeni, zda ucastnici vyzkumu
kompostuji, dopadlo nejh(ife mésto Trutnov, kde vétSina respondent(l z tohoto vyzkumu Zije
ve vlastnim nebo pronajatém byté a moznost kompostovani je tak mezena. Dle odpovédi na
tvrzeni ,véci, které uz nepouzivdm a jsou funkéni daruji zndmému nebo je ddm na charitu”
mulzZeme fict, Ze obyvatelé mésta Trutnova maji vétsi sklon k obéhovému hospodafstvi nez
obyvatelé venkova.

U hodnot u tvrzeni ,pfi nakupu pouzivam vlastni neplastovou tasku, maze dojit ke
zkresleni dat, jelikoZ tvrzeni pfedpoklada, Ze lidé, ktefi nakupuji pouzivaji bud' plastovou
tasku, nebo tasku z jiného materidlu. Dva respondenti, u kterych nebyla data sbirdna online,
ale metodou osobniho dotazovani odpovédéli na toto tvrzeni zaporné (2. spiSe ne), ale
dodali, Ze pfi nakupech nepouzivaji Zadné tasky, nybrz prepravky ¢i plastové kose. Z dat dale
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mulzeme vycist snahu respondentt ze vSech obci nakupovat ¢eské nebo dokonce lokalni
potraviny. Kde ovSem muizZeme pozorovat velmi nizka data, je tvrzeni ,snazim se omezit
konzumaci masa kvuli sniZzeni své uhlikové a vodni stopy.” Z vyzkumu vysel nejlépe Trutnov,
byt tato prdmérna hodnota je velmi nizka. Davodu, pro¢ ucastnici vyzkumu v Trutnové
omezuji konzumaci masa kvali snizeni své uhlikové stopy mize byt nékolik. Ve mésté je Sirsi
nabidka ndhrazek samotného masa nez na venkové. Respondenti z Trutnova ukazali vyssi
obavy z globalniho oteplovani (tabulka 5.) nez obyvatelé venkova, a toto mliZze byt osobni
snaha podilet se na boji proti globalnimu oteplovani.

Primérné hodnoty z podsekce doprava, ukazuji zdanlivé na jednoduchy vztah, lidé
z Trutnova v priméru odpovédéli na viechna tvrzeni vice pozitivné nez obyvatelé venkova.
To mUZe souviset s potfebou dojizdét za praci a sluzbami do mést Trutnova, Nachoda di
Hradce Kralové, kdy je auto pohodIné&jsim, spolehlivéjsim a rychlejSim dopravnim
prostiedkem nez hromadna doprava i jizda na kole. Tento problém se ovsem tykd i obyvatel
data ziskdna metodou osobniho dotazovani, oznacil u tvrzeni ,,pfi cesté do prace davam
prednost verejné dopravé oproti automobilu“ odpovéd (1. rozhodné ne) a dodal: , To bych
se tam (do prdce) nedostal.“ V Trutnové je ovSem pfti porovnani s vybranymi obcemi vyrazné
lepsi situace, co se tyce autobusové dopravy, nehledé na to, Ze v Trutnové je dostupnad i
doprava vlakova. Trutnov disponuje také cyklostezkami, které mohou slouzit k pohodiné
prepravé. Odpovédi Ucastnikl dotaznikového Setfeni na tvrzeni ,Souhlasim se zdkazem
prodeje automobill se spalovacim motorem po roce 2035“ koresponduje s faktem, Ze
automobil je na venkové mnohem vice potiebna véc nez pfi Zivoté ve mésté.

Trutnov Havlovice Zlata Olesnice
n 84 25 28
Tridim plasty 4,607 4,640 4,357
Tridim sklo 4,476 4,400 4,321
Tridim papir 4,607 4,680 4,464
Tridim kovy 3,714 4,000 3,893
Véci, které uz
nepouzivam a jsou
. G 4,071 3,760 3,536
funkéni daruji zndmému
nebo je ddm na charitu
Kompostuiji 3,369 3,880 4,286
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PFi nakupovani davam
prednost ceskym a
nejlépe lokalnim
potravinam

3,512 3,680 3,571

PFi nakupu pouzivam

, . 3,667 3,520 3,393
vlastni neplastovou tasku

Snazim se omezit
konzumaci masa kvuli
snizeni své uhlikové a

vodni stopy

2,071 1,520 1,679

PFi cesté do prace davam
prednost verejné
dopravé oproti
automobilu

2,774 1,680 1,821

Pokud to jde, snazim se
pouzivat kolo nebo 3,821 3,400 2,929
chodit pésky

Souhlasim se zakazem
prodeje automobill se
spalovacim motorem po
roce 2035

2,274 1,840 1,643

Tabulka 6. primérné hodnoty ze sekce dotazniku zamérujici se na proenvironmentdlini chovani, které je rozdéleno
do 3 kategorii, vyslednd data jsou zaokrouhlena na 3 desetinnd mista. Respondenti odpovidali na otdzky podle likertovy
Skaly od 1 do 5. (vlastni vyzkum)

Tabulka 7. ndm ukazuje priimérné hodnoty odpovédi na tvrzeni ze sekce
environmentalni aktivismus. Z odpovédi na tvrzeni ,,Jsem ¢lenem skupiny nebo spolku
zabyvajiciho se ochranou klimatu a Zivotniho prostfedi” byla pouze jedna odpovéd kladna (2.
ano), respondent, ktery takto odpovédél pochazi ze Zlaté Olesnice. Z namérenych dat
vyplyva, Ze respondenti z Trutnova ukazuji vétsi sympatie k lidem, ktefi se aktivné zapojuji do
boje za ochranu klimatu a Zivotni prostredi ,, Jsou mi sympaticti lidé, ktefi aktivné protestuji
za ochranu klimatu a Zivotniho prostredi” (1,357) a vice sleduji déni v médiich které se tyka
problematiky ochrany Zivotniho prostredi, Aktivné sleduji zpravy v médiich s problematikou
ochrany Zivotniho prostredi“ (1,452), ackoli u tohoto tvrzeni ma nejvétsi primérnou hodnotu
obec Zlata Olesnice (1,464) i v samotném povazovani environmentalniho aktivismu za
dalezité téma ,téma environmentalniho aktivismu je pro mé dllezité” (1,524). Obyvatelé
z obci reprezentujicich venkov naopak ukazali vétsi zapojeni pfi zvelebovani okoli svého
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bydlisté ,,Zucastnil jsem se organizovaného uklidu v nasi obci (napfiklad v rdémci akce
Uklidme Cesko, Den Zemé, a apod.)“ Havlovice (1,520) a Zlat4 Olesnice (1,643).

Trutnov | Havlovice Zl?t?
Olesnice
n 84 25 28

Jsem ¢lenem skupiny nebo spolku zabyvajiciho se

. .. , v 1 1,000 1,000 1,036
ochranou klimatu a Zivotniho prostredi

Jsou mi sympaticti lidé, ktefi aktivné protestuji za
ochranu klimatu a Zivotniho prostredi
Zucastnil jsem se organizovaného uklidu v nasi obci
(napfiklad v ramci akce Uklidme Cesko, Den Zemé, a 1,417 1,520 1,643
apod.)

Aktivné sleduji zpravy v médiich s problematikou
ochrany Zivotniho prostredi

Téma environmentalniho aktivismu je pro mé dulezité | 1,524 1,280 1,107

Tabulka 7. primérné hodnoty ze sekce dotazniku zamérujici se na environmentdlIni aktivismus, vyslednd data jsou
zaokrouhlena na 3 desetinnd mista. Respondenti odpovidali na otdzky z mozZnosti ano (2) a ne (1) (vlastni vyzkum)

1,357 1,120 1,000

1,452 1,240 1,464

5.2.  Porovnani ziskanych vysledk(i vzhledem ke socioekonomickym
charakteristikam respondent
V Tabulce 8. nalezneme priimérné hodnoty ze vSech obci, které jsou rozdélené podle

socioekonomickych charakteristik respondentl. Data pochazi ze dotaznikové sekce precepce
environmentalnich rizik.

U&astnici vyzkumu ve véku od 19-29 let nedosahuji nejvy$si naméfené hodnoty ani u
jednoho tvzeni, naopak v priméru maji nejmensi obavy z extrémniho pocasi (2,225),
znecdisténi vody (2,098) a ovzdusi (2,210). Starsi lidé se nejméné obavaji globdlniho
oteplovani (1,759), dva respondenti starsi 60 let, u kterych byla data sbirdana metodou
osobniho dotazovani sdélili, ,,Ze jich se tento problém jiz netyka.”

Z hlediska pohlavi vykazuji Zzeny vétsi miru obav z environmentalnich rizik nez muzi,
nejvétsi rozdil je pti otdzce globalni oteplovani, kdy priimérna hodnota odpovédi u Zen je
(2,383) a u muzl pouze 2,000). tento vysledek muize byt dan matefskym pudem Zen, zeny
maji vétsi strach o své déti a chtéji je ochranit.

U zaméstnanosti se nam potvrzuji predchozi vysledky, v kategorii diichodce se
vyskytuji dokonce jesté nizsi hodnoty (1,535), nez ve vékové kategorii 60 let a vice (1,759).
pramérné hodnoty zaméstnanych osob se pohybuiji v intervalu od 2,165 do 2,740. Lidé, ktefi
jsou momentalné nezaméstnani maji nejvétsi obavy ze znecisténi vod (2,727), seniofi pak
z extrémniho pocasi (2,808). Extrémni pocasi ¢i jeho rychlé zmény mohou starsi lidé hlre
snaset, to muize byt dlivodem, pro¢ maji nejvétsi obavu pravé z extrémniho pocasi.

V kategorii jiné maji ucastnici vyzkumu nejvétsi obavy ze sucha (3,061) do této kategorie
mohou spadat napfiklad studenti ¢i Zeny ¢i muZi na materské dovolené.

U Nejvyssiho dosazeného vzdélani mGzeme vypozorovat nejvétsi hodnotu u
respondentl s vysokoskolskym vzdélanim u sucha (2,975), znecisténi vody (2,811),
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globalniho oteplovani (2,382) a u zneciSténi odpadem (2,643). Pfekvapivé druhou nejvyssi
pramérnou hodnotu maji ucastnici prazkumu, kteri maji zakladni vzdélani, ti také maji
nejvétsi obavy, co se tyce extrémniho pocasi. Lidé se stfedoSkolskym vzdélanim bez maturity
maji naopak nejvétsi obavy ze zadplav a nejnizsi, pokud jde o globalni oteplovani

U pfijmu domdcnosti byla zjiSténa nejmensi hodnota u respondent(l s prijmem nizsim
nez 20 000 K¢, globdlniho oteplovani (1,972), nejvétsi obavy maji pak respondenti s timto
pFijmem z extrémniho pocasi (3,222). Uastnici vyzkumu s pfijmem domacnosti 20 001 - 40
000 K¢ maji nejvétsi obavy ze sucha (4,122), vyrazné nizsi hodnota pak byla namérena u
otazky zaplavy (1,968). Lidé s vysSimi pfijmy ve 3. a 4. kategorii vykazuji vyrovnané pridmérné
hodnoty u vSech typl environmentalnich rizik, jediné vyraznéjsi rozdily jsou u otazek
znecisténi vod a znecisténi odpady, kde maji lidé, ktefi vydélavaji 60 000, K¢ a vice vétsi
obavu nez lidé, ktefi vydélavaji 40 001-60 000 K¢.

Poslednim rozdélenim z hlediska socioekonomickych charakteristik je typ bydlisté.
Pokud pomineme kategorii jiné, zjistime, Ze u otazek zkoumajici obavy ze sucha, extrémniho
pocasi, a znecisténi ovzdusi nenajdeme vyraznéjsi rozdily mezi kategoriemi. Vyrazny rozdil
najdeme u globalniho oteplovéni, kde respondenti Zijici v pronajatém byté dosahli priimérné
hodnoty (3,294), zatimco lidé Zijici ve vlastnim byté pouze (2,444) a lidé Zijici ve vlastnim
rodinném domé jen (2,093). Respondenti Zijici v pronajatém byté Ziji pouze v Trutnové
(obrazek 7). Trutnov mél nejvyssi prilmérnou hodnotu, pokud jde o porovnavani hodnot ve
vztahu obci k precepci environmentdlnich rizik (tabulka 5). Majitelé rodinnych domU maji

nejvétsi obavy ze sucha, tyto obavy mohou souviset s obavami o zahradu, kterd byva

vvvvvv

vvvvvv

z Trutnova. Mésto Trutnov ma dobra protipovodriova opatfeni, ktera pripadnym zaplavam
zabrani.

Extrémni | ZneciSténi | Znecisténi | Globalni Znecisténi

Sucho pocasi vody ovzdusi | oteplovani | Zaplavy odpady

1.do 19 let 0 0 0 0 0 0 0
2.19-29 2,678 2,225 2,098 2,210 2,225 2,149 2,293
3.30-39 2,429 2,294 2,516 2,556 2,143 1,929 2,595
4. 40-49 2,951 2,809 2,682 2,698 2,062 2,396 2,509
5. 50-59 2,645 2,610 2,461 2,382 2,614 2,031 2,596
6. 60 a vice 2,732 2,698 2,660 2,348 1,759 2,573 2,613
muzi 2,737 2,560 2,535 2,382 2,000 2,220 2,462
Zeny 2,843 2,620 2,544 2,599 2,383 2,241 2,515
zaméstnany 2,740 2,574 2,468 2,515 2,333 2,165 2,499
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nezaméstnany 2,364 2,091 2,727 2,182 2,273 1,909 2,455

dichodce 2,566 2,808 2,798 2,505 1,535 2,581 2,485
jiné 3,061 2,389 2,156 2,211 2,322 1,872 2,306
zakladni 2,750 2,750 2,250 2,500 2,250 2,000 2,000

stredoskolské bez

maturity 2,456 2,578 2,544 2,400 1,700 2,533 2,511
stredoskolské s

maturitou 2,815 2,673 2,519 2,557 2,208 2,112 2,432

vysokoskolské 2,975 2,629 2,811 2,550 2,289 2,382 2,643

1. méné nez 20 000 K¢ 2,472 3,222 2,556 2,444 1,972 2,444 2,500

2.20001 - 40 000 K¢ 4,122 2,689 2,725 2,687 2,522 1,968 2,168

3.40 001 - 60 000 K¢ 2,822 2,526 2,332 2,453 2,249 2,164 2,411

4. 60 001 a vice K¢ 2,679 2,405 2,746 2,448 2,329 2,159 2,754

1. vlastni rodinny dim | 2,791 2,505 2,484 2,419 2,093 2,204 2,429
2. vlastni byt 2,778 | 2,593 2,796 2,593 2,444 2,315 2,759

3. pronajaty byt 2,647 2,529 2,294 2,412 3,294 1,706 2,294
4.jiné 2,000 | 2,500 1,000 1,500 2,000 1,000 2,000

Tabulka 8. primérné hodnoty percepce environmentdlnich rizik ve vztahu k socioekonomickym charakteristikam.
Respondenti odpovidali na otdazky podle likertovy skdly od 1 do 5. Data jsou zaokrouhlena na 3 desetinnd mista (vlastni
vyzkum)

V Tabulce 9. se nachazi priméry namérenych dat, které odpovidaji vztahu
socioekonomickych charakteristik a sekce dotazniku, ktera se zabyva proenvironmentalnim
chovanim.

Prvni socioekonomickopu charakteristikou je vék, vidime, Ze lidé ve véku od 30-39 let
tfidi nejvice plastl (4,722) a papiru (4,778) a kovu (4,294) ze vsech dalSich vékovych
kategoriich. Nejnizsi primérné hodnoty u tfidéni maji respondenti ve véku 19-29 let.

V tomto pftikladu tfidéni odpadu by se tedy nepotvrdil predpoklad (Carlsson a Johansson-
Stenman, 2000) ktefi spolecné s dalSimi autory predpokladali, Ze mladi lidé jsou vice
seznameni s proenvironmentalnimi praktikami a jsou tedy vice proenvironmentalni nez starsi
lidé. viz (2.5.3.). Praktiku obéhového hospodafrstvi, tedy opravu, jiné vyuziti ¢i v tomto
pripadé darovani véci, kterou uz dany ¢lovék nepotiebuje, nejlépe zvladaji lidé s vékovym
rozmezim 40-49 let (4,053). U tohoto tvrzeni , Véci, které uz nepouzivam a jsou funkéni daruji

vy,

hodnotu maji lidé ve véku 19-29 let, coz opét rozporuje tvrzeni autor( citovanych v kapitole

37



(2.5.3.). Vétsi rozdily nachazime u tvrzeni ,kompostuji“, kde podle ziskanych dat nejvice
kompostuji lidé starsi 60 let. Lidé v tomto véku Ziji v rodinném domku, kde je moznost
kompostovani vétsi nez v byté.

Pokud jde o nakupovani ¢eskych nebo lokalnich potravin, tak v tomto ohledu maji
nejvétsi praimérnou hodnotu lidé starsi 60 let (3,939), nejmensi hodnotu (3,130) podle
namérenych dat maji lidé ve véku 19-29 let. Vlastni neplastovou tasku si bere v priméru
nejvice lidi ve vékovém rozpéti 40-49 let (3,784), nejmensi hodnotu pak lidé mezi 50-59
rokem Zivota (3,180), ti se ovSem zase nejvice snazi omezit konzumaci masa kvuli snizeni své
uhlikové a vodni stopy (2,140), nejmensi hodnotu maji lidé ve véku 30-39 let (1,484), tato
otazka ma velmi nizké namérené hodnoty oproti ostatnim tvrzenim. M{ze to byt tim, Ze
Ucastnici vyzkumu nevédéli, co znamend uhlikova ¢i vodni stopa, ale mlze to byt i z jinych
dlvod(, naptiklad o tomto nikdy neuvazovali jako 0 moZnosti pomoci tak Zivotnimu
prostredi, nebo se zkratka nechtéji omazovat v konzumaci masa.

Prvni tvrzeni zamérujici se na proenvironmentdlni chovani spojené s dopravou je ,Pfi
cesté do prace ddvam prednost verejné dopraveé oproti automobilu”. Respondenti rozdéleni
podle véku zde odpovidali vyrovnané, pouze lidé starsi 60. let maji vyrazné vyssi hodnotu
(2,508), za nimi na druhém misté se umistili lidé mezi lety 19-29, jejichz prGimérna hodnota je
(2,185). Chzi nebo jizdu na kole za moznych podminek by zvolilo nejvice lidi mezi 30-39
rokem Zivota (3,690), hned za nimi se v tomto ohledu umistili lidé od 19 do 29 let (3,652).
Tvrzeni ,,souhlasim se zakazem prodeje automobill se spalovacim motorem po roce 2035“
vyvolava mnoho diskusi napfic¢ spolecenskym i politickym spekterm, v tomto vyzkumu se s ni
nejvice ztotoZznuji lidé ve véku 19-29 let (2,120), naopak nejméné s ni nesouhlasi lidé, mezi
40-49 rokem Zivota. Se zdkazem prodeje aut se spalovacimi motory do roku 2035 nesouhlasi
predevsim obyvatelé venkova, ktefi museji denné dojizdét do mést napriklad za praci.

Zeny se podle autor(l (Hunter, et al., 2004, Karpiak a Baril, 2008, Merchant, 1990,
Mohai, 1992, Scott a Willits, 1994) obvykle zajimaji o Zivotni prostredi vice nez muzi, viz
strana 19. Z dostupnych dat tohoto vyzkumu vyplyva, Ze muzi vice tfidi plasty, sklo a kovy,
7eny dopadly Iépe neZ muZi pouze u tFidéni papiru. Zeny ovéem vyrazné vice daruji véci,
které jiz nepottebuji charitdm nebo znamym neZ muizi, ti zase vice kompostuiji, ale rozdil je
vyrazné nizsi nez u predchoziho tvrzeni.

Zeny maji lepsi hodnoty u otdzek zaméfujicich se na nakupovani nez muzi, davaji tedy
vétsi dlraz na nakupovani ¢eskych nebo lokalnich potravin, vice pouzivaji pfi ndkupu vlastni
neplastové tasky a a jsou ochotnéjsi snizit svoji spotfebu masa kvali snizeni své uhlikové a
vodni stopy. Vétsi mira proenvironmentdlniho chovani u nakupovani mlze byt zplsobena
tim, Ze Zeny obstaravaji vice nakupl nez muzi.

| v posledni podsekci zamérujici se na dopravu vykazuji Zeny u vSech otdzek vétsi miru
proenvironmentalniho chovani nez muzi. Jsou ochotnéjsi jezdit do prace verejnou dopravou,
pokud je moznost pravdépodobnéji zvoli jako dopravni prostfedek kolo nebo pljdou pésky.
Dokonce v priiméru Zeny vice souhlasi se zdkazem prodeje aut se spalovacimi motory po
roce 2035. Zeny se tedy kromé t¥idéni odpadu chovaji proenvironmentélnéji nez muii, coz by
potvrzovalo citované autory na strané 19.
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Jako dalsi rozdéleni podle socioekonomickych charakteristik je podle zaméstnanosti.
V tomto prizkumu zaméstnani lidé nejcastéji tridi papirovy (4,632) a kovovy odpad (3,904),
nezaméstnani lidé nejvice tridi plasty (4,636) a sklo (4,545). Pokud porovname dichodce a
lidi starsi 60 let, miZeme si vS§imnout, Ze hodnoty u ,dichodct” jsou nizsi nez u respondentt
starSich 60 let. Zaméstnani lidé nejvice davaji véci, které jiz nepotrebuji zndmym nebo na
charitu (3,835), dichodci naopak nejvice kompostuji, pokud pomineme kategorii ,jiné”
(4,177), coz souhlasi s vysledky z vékové charakteristiky, kdy lidé starsi 60 let kompostovali
nejvice.

Nejvétsi prednost ¢eskym a lokalnim potravinam davaji dichodci (4,051), naopak
nejméné dbaji na nakupovani lokdlnich a ¢eskych potravin lidé se zaméstnanim (3,506).
Pokud opét pomineme kategorii jiné, tak dlichodci pouzivaji pti nakupu vlastni neplastové
tasky (3,763), zde je hodnota vyrazné vyssi oproti vékové charakteristice skupiny
respondentl 60 let a vice (3,384). Lidé, ktefi jsou nezaméstnani jsou nejvice ochotni omezit
spotfebu masa kvili sniZzeni své uhlikové a vodni stopy (1,909).

Z tvrzeni, které se zaméruji na proenvironmentdlni chovani souvisejici s dopravou,
konkrétné tvrzeni, pfi cesté do prace davam prednost verejné dopravé oproti automobilu”
ziskaly nejvyssi primérnou hodnotu odpovédi nezaméstnanych respondent( (3,182). To
muze byt zplsobeno tim, Ze nezaméstnani respondenti zaskrtavali v dotazniku odpovéd 3.
nevim/nechci odpovidat. Pokud pomineme respondenty, ktefi pfi popisu své charakteristiky
zaskrtli jiné, tak zaméstnani lidé, odpovédéli na tvrzeni, pokud to jde, snazim se pouzivat kolo
nebo chodit pésky“, nejlépe ze vSech s primérnou hodnotou (3,395), oviem ostatni hodnoty
ze stejné charakteristiky ucastnikd vyzkumu nevykazuji velké rozdily. Zaméstnani lidé nejvice
souhlasi se zdkazem prodeje automobill po roce 2035 (1,941)

Dalsi charakteristikou, kterou tato prace zkouma je vliv vzdélani na
proenvironmentalni chovani. Dle Liere a Dunlap (1981), Danielson et al. (1995,), Welsch a
Kihling (2010) by vzdélanéjsi lidé méli mit vétsi sklon k proenvironmentdlniho chovani viz
str. 19. To potvrzuji nejvyssi praimérné hodnoty u tvrzeni, zabyvajicich se tfidénim odpadu,
plasty (4,744), sklo (4,801), papir (4,735) a kovy (4,214). darovanim nepotiebnych véci
naméreny u respondentl se zakladnim vzdélanim. Tato zjisténi tedy potvrzuji pfedchozi
vyzkumy.

Lidé s vysokoskolskym vzdélanim maji nejvyssi primérné hodnoty u tvrzeni, které
zkoumaiji proenvironmentalni chovani u nakupovani, konkrétné u tvrzeni ,Pfi nakupovani
davam prednost ¢eskym a nejlépe lokalnim potravinam® (4,012) a u tvrzeni ,,Pfi nakupu
pouzivam vlastni neplastovou tasku“ (3,984). U tvrzeni ,,Snazim se omezit konzumaci masa
kvli sniZzeni své uhlikové a vodni stopy” dosahli nejvyssi primérné hodnoty respondenti se
stfedoskolskym vzdélanim s maturitou (1,849).

Lidé s nejvyssim dosazenym vzdélanim stfedoskolskym s maturitou méli nejvyssi
pramérné hodnoty i u jednoho z tvrzeni zkoumajicich proenvironmentalni chovani u
dopravy, a to konkrétné u tvrzeni ,Pokud to jde, snazim se pouZivat kolo nebo chodit pésky”
(3,592), u ostatnich dvou tvrzeni navzdory citovanym pracim dosahli nejvyssich hodnot
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respondenti se zdkladnim vzdélanim, s primérnou hodnotou (2,500) u otdzky ,pfi cesté do
prace ddvam prednost verejné dopraveé oproti automobilu” a s primérnou hodnotou (3,500)
u otazky ohledné zakazu prodeje aut se spalovacimi motory do roku 2035.

Dalsi charakteristikou, kterou tato prace zkoumd je vliv pfijmu domacnost na
proenvironmentdlni chovani. Fan et al. (2013) predpoklada, Ze se bohatsi lidé chovaji l1épe
k Zivotnimu prosttedi kvali svym vysokym narokim, ovSsem studie z 80. let podle Adeola
(1994), Antil (1984) a Hirsh (2010) ukazuji, Ze lidé v chudSich komunitach se o Zivotni prostredi
zajimaji stejné jako lidé z komunit z vy$Simi pFijmy viz str. 19.

Co se tyka tridéni odpadu, konkrétné plastl (4, 647), papiru (4,687) a skla (4,746), zde
se potvrzuji predpoklady studie Fan et al. (2013), jelikoZz nejvyssi pramérné hodnoty maiji
respondenti s prijmem 60 001 K¢ a vice. U tfidéni kovl maji nejvyssi praimérnou hodnotu
respondenti s prijmem 20 001-40 000 K¢ (4,475). Primérné hodnoty (3,750) u tvrzeni ,Véci,
které uz nepouzivam a jsou funkéni daruji zndmému nebo je dam na charitu”, dosahli lidé
s pfijmem mensim nez 20 000 K¢, nejvétsi primér u tvrzeni zdali respondenti kompostuji, méli
respondenti s prijmem vyssim nez 60 001 K¢.

V podsekci nakupovani Ucastnici vyzkumu s prijmem od 20 001-40 000 K¢ maji nejvétsi
prdmérnou hodnotu u tvrzeni ,Pfi nakupovani ddvam prednost ¢eskym a nejlépe lokalnim
potravinam® (3,983) a ,,Snazim se omezit konzumaci masa kv(li sniZzeni své uhlikové a vodni
stopy“ (3,871), coz je velky rozdil oproti ostatnim respondentlim s rozdilnym prijmem
domacnosti méné nez 20 000 K¢ (1,750), 40 001-60 000 K¢ (1,711) a 60 001 K¢ a vice (1,694).
nejvyssi hodnotu u tvrzeni ,Pfi nakupu pouZivam vlastni neplastovou tasku” vykdzali
respondenti s pfijmem mensim nez 20 000 K¢ (3,722).

V posledni podsekci vyzkum mapuje proenvironmentdlni chovani souvisejici
s dopravou. Pri cesté do prace ddvaji prednost verejné dopravé nejvice lidé s pfijmem
domadcnosti pod 20 000 K¢ (3,333). Dlvodem mUze byt fakt, Ze s takto nizkym pfijmem si auto
nemohou dovolit. MoZna ze stejného dlvodu vykazuji lidé s takto nizkym pFijmem nejvyssi
pramérnou hodnotu u tvrzeni ,Pokud to jde, snazim se pouzivat kolo nebo chodit pésky”
(3,639). nejvétsi souhlas se zakazem prodeje automobilli se spalovacim motorem od roku
2035 najdeme v priméru u respondentl s prijmem 20 001 K¢ az 40 000 K¢

Posledni  Socioekonomickou  charakteristikou  porovndavanou svlivem na
proenvironmentdlni chovani je typ bydlisté. Vzhledem k malému poctu respondentl zde
nebudu porovndvat hodnoty z kategorie jiné. Lidé vlastnici rodinny ddm vykazuji nejvyssi
pramérné hodnoty ve tfidéni vSech typl odpadu a v kompostovani, u tvrzeni, Véci, které uz
nepouzivam a jsou funkéni, daruji znamému nebo je ddm na charitu“ dosahli na nejvyssi
pramérnou hodnotu respondenti, ktefi Ziji ve vlastnim byté.

Z podsekce nakupovani davaji lidé z vlastnich rodinnych domu nejvyssi diraz na ceské
a lokalni potraviny, ovSsem respondenti z pronajatych bytl pouZivaji pfi nakupu vlastni
neplastové tasky vice nez ostatni. Respondenti, ktefi vlastni svdj byt se zase v priméru nejvice
snazi omezit konzumaci masa, kvlli omezeni své uhlikové a vodni stopy.
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Ve vsech tvrzeni z podsekce, kterd zkoumad environmentdlni chovani a dopravu, byla
zjiSténa nejvyssi primérnd data u ucastnikd vyzkumu, ktefi Ziji v pronajatém byté. Nejnizsi
pramérné hodnoty maji v tomto ohledu vlastnici rodinnych dom(. Rozdily mezi respondenty
z pronajatych byt a zvlastnich rodinnych domd muiZe souviset s jejich umisténim
v jednotlivych obcich. Respondenti z pronajatych byt(i pochazeji pouze z Trutnova, v obcich,
reprezentujicich venkov pochazi vétsina obyvatel z rodinnych domd. Pro Zivoz na venkové je

dle vysledkl vyzkumu automobil vice potfeba neZ pro Zivoté ve mésté.

Véci, které
uz Pri Snazim se PFi cesté Souhlasim
voos -~ . . Pokud to ,
nepouzivam nakupovani _ omezit do prace . se zdkazem
8 A P¥i nakupu ’ . . jde, .
a jsou davam ousivam konzumaci dévam snadim se prodeje
TFidim Tridim TFidim Tridim funkéni . prednost P . masa kvali prednost o automobild
, . Kompostuji _y vlastni . L. pouZivat
plasty sklo papir kovy daruji Ceskym a snizeni své verejné se
., L neplastovou o . kolo nebo .
zZndmému nejlépe . uhlikové a dopravé . spalovacim
. . tasku . R chodit
nebo je lokalnim vodni oproti ik motorem po
dédm na potravindm stopy automobilu pesky roce 2035
charitu
1.do 19 let 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2.19-29 let 4,243 4,145 4,199 3,587 3,746 3,167 3,130 3,359 1,721 2,185 3,652 2,120
3.30-39 let 4,722 4,230 4,778 4,294 3,905 3,556 3,230 3,437 1,484 1,929 3,690 1,778
4. 40-49 let 4,563 4,489 4,729 4,113 4,053 3,996 3,897 3,784 1,791 1,879 3,302 1,772
5.50-59 let 4,526 4,557 4,561 3,566 3,820 3,680 3,307 3,180 2,140 1,939 3,180 2,004
6. 60 let a vice 4,455 4,213 4,435 3,396 3,400 4,410 3,939 3,384 1,605 2,508 3,235 1,911
muZi 4,534 4,490 4,550 3,859 3,428 3,910 3,558 3,302 1,631 2,016 3,283 1,787
Zeny 4,532 4,300 4,614 3,835 4,095 3,821 3,615 3,745 1,828 2,152 3,460 1,999
zaméstnany 4,560 4,443 4,632 3,904 3,835 3,768 3,506 3,471 1,854 1,992 3,395 1,941
nezaméstnany 4,636 4,545 4,545 3,000 3,727 3,364 3,818 3,455 1,909 3,182 3,364 1,818
duchodce 4,434 4,071 4,404 3,222 3,298 4,177 4,051 3,763 1,636 2,838 3,343 1,828
jiné 4,267 4,183 4,300 3,433 3,789 4,189 3,589 3,967 1,356 1,900 3,878 1,728
zékladni 3,250 2,750 3,250 2,750 2,500 1,750 2,500 3,000 1,500 2,500 3,000 3,500
stfedoskolské
bez maturity 4,400 3,900 4,500 3,833 3,222 3,856 3,411 2,944 1,611 1,833 2,844 1,522
stfedoskolské
s maturitou 4,425 4,317 4,568 3,597 3,902 3,843 3,597 3,677 1,849 2,363 3,592 2,004
vysokoskolské 4,744 4,801 4,735 4,214 4,124 4,069 4,012 3,984 1,652 2,004 3,385 1,744
1. méné nez
20 000 K¢ 4,139 4,028 4,139 3,278 3,750 3,861 3,361 3,722 1,750 3,333 3,639 2,000
2.20001 - 40
000 K¢ 2,540 4,425 4,214 4,475 3,729 3,800 3,983 3,689 3,781 1,783 2,371 3,502
3.40001 - 60
000 K¢ 4,572 4,373 4,666 4,006 3,694 3,729 3,655 3,411 1,711 1,815 3,264 1,832
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4.60001 a

vice K¢& 4,647 4,746 4,687 3,544 3,726 3,992 3,694 3,560 1,694 2,099 3,480 1,885
1. vlastni

rodinny diim 4,663 4,522 4,714 3,968 3,852 4,028 3,652 3,565 1,791 1,872 3,281 1,892
2. vlastni byt 4,259 4,167 4,278 3,704 4,019 3,426 3,204 2,870 1,963 3,111 3,815 2,037

3. pronajaty
byt 4,176 4,176 4,176 3,824 3,647 3,118 3,294 3,882 1,941 3,118 4,118 2,588
4.jiné 4,000 4,000 4,000 2,500 4,000 5,000 4,000 5,000 1,000 3,000 4,500 1,000

Tabulka 9. primérné hodnoty proenvironmentdiniho chovdni ve vztahu k socioekonimickych charakteristikam
respondentt. Hodnoty jsou zaokrouhleny na 3 desetinnd mista. Respondenti odpovidali na otdzky pomoci likertovy skaly od
1do 5 (vlastni vyzkum)

V tabulce 10. se nachdzi primérna data, znazornujici vztah environmentalniho
aktivismu a socioekonomickych charakteristik respondentu.

U prvniho tvrzeni , Jsem ¢lenem skupiny nebo spolku zabyvajiciho se ochranou
klimatu a Zivotniho prostredi” byla shromdazdéna pouze jedna pozitivni odpovéd. Jedinym
respondentem, ktery je ¢lenem skupiny nebo spolku zabyvajiciho se ochranou klimatu a
Zivotniho prostredi je muz s vysokoskolskym vzdélanim, starsi 60 let, ktery je jiz v dichodu,
jehoz ptijem domacnosti presahuje 60 001 K¢ a ktery nezije ani ve vlastnim rodinném domé
ani ve vlastnim ¢i pronajatém byté. Aktivisté, ktefi protestuji za ochranu klimatu a Zivotniho
prostiedi ziskali nejvétsi sympatie u lidi ve vékovém rozmezi od 19 do 29 let (1,312).
Organizovaného uklidu v okoli bydlisté se zucastnily vSechny skupiny respondent(i podle
véku, s nejvétsi primérnou hodnotou (1,741) se nejvice zapojili lidé ve vékové kategorii 50-
59 let. Zpravy v médiich s problematikou ochrany pfirody nejvice sleduji respondenti starsi
60 let., K environmentdlnimu aktivismu maji nejvétsi sympatie lidé od 50 do 59 let, ktefi jsou
s hodnotou (1,526) odskoceni od ostatnich vékovych kategorii.

Z demografického rozdéleni respondentli na muze a Zeny mizeme vycist, Ze muZi
dosahuji vy$si priimérné hodnoty pouze u tvrzeni , Aktivné sleduji zpravy v médiich s
problematikou ochrany Zivotniho prostredi” (1,443), ve vSech ostatnich tvrzenich tykajici se
environmentalniho aktivismu dosahly Zeny na vyssi praimérné hodnoty.

Rozdéleni respondentl podle zaméstnanosti nam ukazuje, Ze nezaméstnanym lidem
jsou nejvice sympaticti aktivisté, ktefi protestuji za ochranu klimatu a Zivotniho prostredi
(1,379). U&astnici vyzkumu, ktefi zadkrtli kategorii jiné, v priméru nejvice absolvovali
organizovany uklid v misté svého bydlisté (1,656). Lidé v dlichodu v praméru nejvice sleduji
zpravy v médiich s problematikou ochrany Zivotniho prostredi (1,727), coz koresponduje
s daty namérenymi u kategorie respondent( starsich 60 let. Obecné téma
environmentalniho aktivismu je nejvice dulezité pro nezaméstnané respondenty (1,586).

Dle primérnych hodnot vztazenych ke vzdélani, dosahuji nejvétsich hodnot lidé se
zakladnim vzdélanim, a to u tfech tvrzeni. Lidem se zakladnim vzdélanim jsou sympaticti lidé,
protestujici za ochranu klimatu a Zivotniho prostredi (1,250), aktivné sleduji zpravy
s problematikou ochrany Zivotniho prostredi (1,500) a je pro né nejvice dllezité téma
environmentalniho aktivismu (1,500). Lidé s dosazenym vysokoskolskym vzdélanim dosahli
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nejvétsi pramérné hodnoty (1,708) u tvrzeni ,Zuc¢astnil jsem se organizovaného uklidu v nasi
obci (napfiklad v ramci akce Uklidme Cesko, Den Zemé, a apod.). ,,

Dalsi socioekonomickou charakteristikou je p¥ijem domacnosti. U&astnici vyzkumu,
ktefi uvedli svij pfijem domacnosti mezi 40 000-60 001, dosahli nejvétsich primérnych
hodnot u tfech tvrzeni ,Jsou mi sympaticti lidé, ktefi aktivné protestuji za ochranu klimatu a
zZivotniho prostredi“ (1,191), ,,Zucastnil jsem se organizovaného uklidu v nasi obci (napfriklad
v rdmci akce Uklidme Cesko, Den Zemé, a apod.)“ (1,544) a , Téma environmentélniho
aktivismu je pro mé dllezité” (1,279). Zpravy v médiich s problematikou ochrany Zivotniho
prostredi aktivné sleduji nejvice respondenti s pfijmem domadcnosti 20 001-40 000 K¢.

Dle rozdéleni respondent(l v kategorii typ bydlisté, dosahuji nejvétsich pramérnych
hodnot lidé, Zijici v pronajatém byté. Zde muze opét hrat roli fakt, Ze vSichni respondenti,
Zijici v pronajatych bytech pochazi z Trutnova, kdy mél Trutnov nejvétsi primérné hodnoty
s vyjimkou tvrzeni ,,Zucastnil jsem se organizovaného uklidu v nasi obci (napfiklad v rdmci
akce Uklidme Cesko, Den Zemé, a apod.)“. Pokud zohlednime i kategorii jiné, tak ta doséhla

nejvétsiho vysledku u tvrzeni Ucasti na organizovaném uklidu v okoli misté bydlisté (1,611).

Jsem .
. Jsou mi - -
clenem sympaticti Zucastnil jsem
skupiny y 'p L, se Aktivné sleduji
lidé, kteri . , .
nebo L organizovanéh Zpravy v 5
aktivné o ., L Téma
spolku ., | ouklidu v nasi médiich s . _
L, protestuji . . . environmentalniho
zabyvajicih obci (napfiklad | problematiko . .
za .. aktivismu je pro
o se ochranu v ramci akce u ochrany mé dilesité
ochranou ) Uklidme Cesko, Fivotniho
. klimatu a v o
klimatu a .. ) Den Zemé, a prostredi
- , zivotniho
Zivotniho . apod.)
. .. | prostredi
prostredi
1.do 19 let 0 0 0 0 0
2.19-29 let 1,000 1,312 1,630 1,297 1,188
3. 30-39 let 1,000 1,159 1,421 1,167 1,167
4. 40-49 let 1,000 1,177 1,511 1,417 1,378
5. 50-59 let 1,000 1,105 1,741 1,443 1,526
6. 60 a vice let 1,067 1,078 1,448 1,535 1,229
muzi 1,026 1,115 1,488 1,443 1,282
Zeny 1,000 1,152 1,568 1,416 1,297
zaméstnany 1,000 1,172 1,554 1,351 1,368
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nezaméstnany 1,000 1,379 1,517 1,448 1,586

ddchodce 1,167 1,136 1,303 1,727 1,045
jiné 1,000 1,111 1,656 1,306 1,167
zakladni 1,000 1,250 1,250 1,500 1,500

stredoskolské bez

maturity 1,000 1,133 1,300 1,244 1,167
stfedoskolské s
maturitou 1,000 1,195 1,519 1,433 1,305
vysokoskolské 1,067 1,132 1,708 1,475 1,359
1. méné neZ 20 000 K& 1,000 1,167 1,083 1,194 1,083
2.20 001 - 40 000 K¢ 1,000 1,095 1,494 1,378 1,143
3.40 001 - 60 000 K¢ 1,000 1,191 1,544 1,328 1,279
4. 60 001 a vice K¢ 1,111 1,151 1,374 1,300 1,168
1. vlastni rodinny diim 1,000 1,134 1,522 1,383 1,304
2. vlastni byt 1,000 1,185 1,370 1,407 1,278
3. pronajaty byt 1,000 1,471 1,471 1,471 1,529
4.jiné 1,111 1,222 1,611 1,222 1,111

Tabulka 10. priimérné hodnoty environmentdlniho aktivismu ve vztahu k socioekonomickym charakteristikam
respondentiim. hodnoty jsou zaokrouhleny na 3 desetinnd mista. Respondenti mohli odpovidat na otdzky ano (2) a ne (1).
(vlastni vyzkum)

6. Vysledky pouziti analyzy rozptylu ANOVA

Data byla zpracovana v programu SPSS. Byly pouzity analyzy ANOVA, tedy analyzy
variace a korelaéni analyzy, aby byl zjistén pfipadny vztah (korelace) mezi jednotlivymi
analyzovanymi proménnymi

6.1.  Vliv véku na proenvironmentalni chovani

Vztah véku a proenvironmentadiniho chovani byl pocitdn z oddild precepce
environmentalnich rizik a proenvironmentdlniho chovani. Na hladiné vyznamnosti 5 % (Sig >
0,05), nebyl prokdzan rozdil mezi primérnymi hodnotami veliCiny celkového
proenvironmentalniho chovani a jednotlivych vékovych skupin.

pramér f Eta sig

19-29 let 41,21 0,261 0,089 0,902
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30-39 let 41,16

40 - 49 let 42,57
50- 59 let 42,22
60 let a vice 42,36

Tabulka 11. Vysledky analyzy ANOVA u proménné véku respondentil. * korelace na hladiné vyznamnosti 0,05,
** korelace na hladiné vyznamnosti 0,01

6.2.  Vliv pohlavi na proenvironmentalni chovani

Vztah pohlavi a proenvironmentdlniho chovani byl pocitdn z oddili precepce
environmentdlnich rizik a proenvironmentalniho chovdni. Zanalyzy praméri ANOVA
vyplynulo, Ze na hladiné vyznamnosti 5 % hodnota (Sig.<0,05), byl prokdzan rozdil mezi
pradmérnymi hodnotami veli¢iny celkového proenvironmentéiniho chovani a jednotlivych
pohlavi. Na hladiné vyznamnosti 1 % (Sig.>0,01), nebyl prokdzan rozdil mezi primérnymi
hodnotami veliCiny celkového proenvironmentalniho chovani a jednotlivych pohlavi.
Koeficient Eta je na hladiné vyznamnosti 5 % statisticky vyznamny.

pramér f Eta Sig
muzi 40,63 4,388 0,177* 0,038
Zeny 43,03

Tabulka 12. Vysledky analyzy ANOVA u proménné pohlavi. * korelace na hladiné vyznamnosti 0,05, ** korelace na
hladiné vyznamnosti 0,01

6.3.  Vlivzaméstnani na proenvironmentalni chovani

Vztah zaméstnani a proenvironmentalniho chovani byl pocitan z oddili percepce
environmentalnich rizik a proenvironmentalniho chovani. Na hladiné vyznamnosti 5 %
(Sig.>0,05), nebyl prokdzan rozdil mezi primérnymi hodnotami veli¢iny celkového
proenvironmentalniho chovani a jednotlivych skupin zaméstnani.

pramér f Eta Sig
zaméstnany 42,34 0,776 0,131 0,510
nezaméstnany 45,33
510dlichodce 41,44
jiné 40,43

Tabulka 13. Vysledky analyzy ANOVA u proménné zaméstnanosti respondenti. * korelace na hladiné vyznamnosti
0,05, ** korelace na hladiné vyznamnosti 0,01

6.4. Vliv nejvyssiho dosazeného vzdélani na proenvironmentalni chovani

Vztah nejvyssiho dosazeného vzdélani a proenvironmentalniho chovani byl poditan
z oddil precepce environmentalnich rizik a proenvironmentalniho chovéni. Na hladiné
vyznamnosti 5 % (Sig.<0,05 %) byl prokdzan rozdil mezi priimérnymi hodnotami veli¢iny
celkového proenvironmentdlniho chovani a jednotlivych skupin vzdélani. Na hladiné
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vyznamnosti 1 % (Sig.>0,01) jiz nebyl prokazan rozdil mezi prlmérnymi hodnotami veli¢iny
celkového proenvironmentdlniho chovani a jednotlivych skupin vzdélani. Koeficient Eta je na

hladiné vyznamnosti 5 % statisticky vyznamny.

pramér f Eta Sig
zakladni 37 3,592 0,274* 0,015
stfedni bez maturity 38,29
stfedni s maturitou 42,38
vysokoskolské 43,29

Tabulka 14. Vysledky analyzy ANOVA u proménné nejvyssi dosaZené vzdélani respondentu. * korelace na hladiné
vyznamnosti 0,05, ** korelace na hladiné vyznamnosti 0,01

6.5.  Vliv pfijmu domacnosti na proenvironmentalni chovani

Vztah pfijmu domdcnosti a proenvironmentdlniho chovani byl pocitdn z oddill
precepce environmentalnich rizik a proenvironmentalniho chovani. Na hladiné vyznamnosti 5
% (Sig.>0,05), nebyl prokdzan rozdil mezi primérnymi hodnotami veli¢iny celkového
proenvironmentdlniho chovani jednotlivych skupin pfijmu.

pramér f Eta Sig
mensi nez 20 000 K¢ 41,13 0,635 0,119 0,594
20 001-40 000K¢ 42,42
40 001-60 000 K¢ 42,95
60 001 K¢ a vice 41,98

Tabulka 15. Vysledky analyzy ANOVA u proménné prijem domdcnosti. * korelace na hladiné vyznamnosti 0,05,
** korelace na hladiné vyznamnosti 0,01

6.6.  Vliv typu bydlisté na proenvironmentalni chovani

Vztah typu bydlisté a proenvironmentalniho chovani byl pocitan z oddill precepce
environmentalnich rizik a proenvironmentdlniho chovani. Na hladiné vyznamnosti 5 % (Sig.>
0,05), nebyl prokdzan rozdil mezi pramérnymi hodnotami veli¢iny celkového
proenvironmentalniho chovani a jednotlivych skupin bydleni.

pramér f Eta Sig
vlastni rodinny dlim 42,24 0,286 0,080 0,835
vlastni byt 41
pronajaty byt 42,02
jiné 42,75

Tabulka 16. Vysledky analyzy ANOVA u proménné typ bydlisté respondentd. * korelace na hladiné vyznamnosti
0,05, ** korelace na hladiné vyznamnosti 0,01
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6.7.  Vliv mista bydlisté na proenvironmentalni chovani

Vztah mista bydlisté a proenvironmentdlniho chovani byl pocitdan z oddil(i precepce
environmentalnich rizik a proenvironmentalniho chovani. Na hladiné vyznamnosti 5 %
(Sig>0,05), nebyl prokdzan rozdil mezi primérnymi hodnotami veli¢iny celkového
proenvironmentalniho chovani pro jednotliva mésta/venkova. Koeficient Eta je na hladiné
vyznamnosti 5 % statisticky vyznamny.

pramér f Eta Sig
Trutnov 42,96 2,579 0,193* 0,080
Havlovice 41
Zlatd Olesnice 39,86

Tabulka 17. Vysledky analyzy ANOVA u proménné misto bydlisté. * korelace na hladiné vyznamnosti 0,05,
** korelace na hladiné vyznamnosti 0,01

6.8.  Vliv véku na environmentalni aktivismus

V kategorii environmentalni aktivismus odpovidali respondenti na 5 uzavienych otdzek
s moznosti odpovédi ano/ne. Za pouZiti ANOVA analyzy bylo zjisténo, Ze na hladiné
vyznamnosti 5 % (Sig.<0,05) byl prokdzan rozdil mezi priimérnymi hodnotami veli¢iny
environmentalniho aktivismu a jednotlivych vékovych skupin. Na hladiné vyznamnosti 1 %
(Sig.>0,01), nebyl prokdzan rozdil mezi priimérnymi hodnotami veli¢iny environmentalniho
aktivismu a jednotlivych vékovych skupin. Koeficient Eta je na hladiné vyznamnosti 5 %
statisticky vyznamny.

pramér f Eta Sig
19-29 let 6,66 2,493 0,265* 0,046
30-39 let 5,89
40-49 |et 6,59
50 - 59 let 6,89
60 let a vice 6,44

Tabulka 18. Vysledky analyzy ANOVA u proménné vék respondentu. * korelace na hladiné vyznamnosti 0,05,
** korelace na hladiné vyznamnosti 0,01

6.9. Vliv pohlavi na environmentalni aktivismus

V kategorii environmentalni aktivismus odpovidali respondenti na 5 uzavienych otazek
s moznosti odpovédi ano/ne. Za pouZiti ANOVA analyzy bylo zjisténo, Ze na hladiné
vyznamnosti 5 % (Sig.>0,05), nebyl prokdzan rozdil mezi prlmérnymi hodnotami veli¢iny
environmentalniho aktivismu pro jednotliva pohlavi.

pramér f Eta Sig

muzi 6,48 0,274 0,45 0,601
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Zeny ‘ 6,54 ‘ ‘

Tabulka 19. Vysledky analyzy ANOVA u proménné pohlavi respondentd. * korelace na hladiné vyznamnosti 0,05,
** korelace na hladiné vyznamnosti 0,01

6.10. Vliv zaméstnani na environmentalni aktivismus

V kategorii environmentalni aktivismus odpovidali respondenti na 5 uzavfenych
otazek s moznosti odpovédi ano/ne. Za pouziti ANOVA analyzy bylo zjisténo, Ze na hladiné
vyznamnosti 5 % (Sig.>0,05), nebyl prokdzan rozdil mezi primérnymi hodnotami veli¢iny
environmentalniho aktivismu pro jednotlivé skupiny zaméstnani.

prameér f Eta Sig
zaméstnany 6,65 1,718 0,193 0,167
nezaméstnany 7
ddchodce 6,06
jiné 6,35

Tabulka 20. Vysledky analyzy ANOVA u proménné zaméstnanost respondentt. * korelace na hladiné vyznamnosti
0,05, ** korelace na hladiné vyznamnosti 0,01

6.11. Vliv vzdélani na environmentalni aktivismus

V kategorii environmentdlni aktivismus odpovidali respondenti na 5 uzavienych otdzek
s moznosti odpovédi ano/ne. Za pouZiti ANOVA analyzy bylo zjisténo, Ze na hladiné
vyznamnosti 5 % (Sig.<0,05), byl prokdzdn rozdil mezi pridmérnymi hodnotami veli¢iny
environmentalniho aktivismu jednotlivych skupin vzdélani. OvSem na hladiné vyznamnosti 1
% (Sig.>0,01) jiz nebyl prokdzan rozdil mezi primérnymi hodnotami veliciny
environmentalniho aktivismu jednotlivych skupin vzdélani. Koeficient Eta je na hladiné
vyznamnosti 5 % statisticky vyznamny.

pramér f Eta Sig

zakladni 7 2,884 0,247* 0,038

stfedni bez maturity 5,9

stfedni s maturitou 6,64

vysokoskolské 6,65

Tabulka 21 Vysledky analyzy ANOVA u proménné nejvyssi dosaZené vzdéldani respondenti. * korelace na hladiné
vyznamnosti 0,05, ** korelace na hladiné vyznamnosti 0,01

6.12. Vliv pfijmu domacnosti na environmentalni aktivismus

V kategorii environmentdlni aktivismus odpovidali respondenti na 5 uzavienych otazek
s moznosti odpovédi ano/ne. Za pouZiti ANOVA analyzy bylo zjisténo, Ze na hladiné
vyznamnosti 5 % (Sig.<0,05), byl prokdzdn rozdil mezi pridmérnymi hodnotami veli¢iny
environmentalniho aktivismu jednotlivych skupin pfijmu domacnosti. Dokonce i na hladiné
vyznamnosti 1 % (Sig.<0,01), byl prokdzdn rozdil mezi pridmérnymi hodnotami veli¢iny
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environmentalniho aktivismu jednotlivych skupin pfijmu domdcnosti. Koeficient Eta je

statisticky vyznamny na hladinach vyznamnosti 5 % i 1 % statisticky vyznamny.

pramér| f Eta Sig
5
mensi ”IZ 0000 | ¢ s [4793|0,132%*| 0,003
20 001-40 000KE | 6,28
40 001-60 000 KE | 6,49
60 001 K¢ a vice 7,03

Tabulka 22 Vysledky analyzy ANOVA u promeénné prijem domdcnosti respondenti. * korelace na hladiné
vyznamnosti 0,05, ** korelace na hladiné vyznamnosti 0,01

6.13. Vliv typu bydlisté na environmentalni aktivismus

V kategorii environmentdlni aktivismus odpovidali respondenti na 5 uzavienych otdzek
s moznosti odpovédi ano/ne. Za pouZiti ANOVA analyzy bylo zjisténo, Ze na hladiné
vyznamnosti 5 % (Sig. > 0,05) nebyl prokdzan rozdil mezi prlmérnymi hodnotami veli¢iny
environmentalni aktivismus pro jednotlivé skupiny bydleni.

pramér f Eta Sig
vlastni rodinny dlim 6,41 1,346 0,172 0,262
vlastni byt 6,7
pronajaty byt 6,94
jiné 6,38

Tabulka 23 Vysledky analyzy ANOVA u proménné typ bydlisté respondenti. * korelace na hladiné vyznamnosti
0,05, ** korelace na hladiné vyznamnosti 0,01

6.14. Vliv mista bydlisté na environmentalni aktivismus

V kategorii environmentdlni aktivismus odpovidali respondenti na 5 uzavienych otazek
s moznosti odpovédi ano/ne. Za pouZiti ANOVA analyzy bylo zjisténo, Ze na hladiné
vyznamnosti 5 % (Sig.<0,05), byl prokdzdn rozdil mezi pridmérnymi hodnotami veli¢iny
environmentalniho aktivismu v jednotlivych méstech. OvSem na hladiné vyznamnosti 1 %
(Sig.>0,01), nebyl prokazan rozdil mezi priimérnymi hodnotami veli¢iny environmentalniho
aktivismu v jednotlivych méstech. Po pouiZiti Scheffeho metody, jakoito podrobnéjsiho
vyhodnoceni analyzy rozptylu, na hladiné vyznamnosti 5 %, nebyl prokdzan statisticky
vyznamny rozdil mezi primérnymi hodnotami veli¢iny environmentalniho aktivismu za
jednotlivé obce. Koeficient Eta je na hladiné vyznamnosti 5 % statisticky vyznamny.

pramér f Eta Sig
Trutnov 6,75 4,04 0,238* 0,020
Havlovice 6,16
Zlatd Olesnice 6,25
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Tabulka 24 Vysledky analyzy ANOVA u proménné misto bydlisté respondentd. * korelace na hladiné vyznamnosti
0,05, ** korelace na hladiné vyznamnosti 0,01

7. Vysledky korelacnich analyz

Za pouziti Kendallova koeficientu byly naméreny korelace mezi tfidénim odpadu a
vzdélanim na hladiné vyznamnosti 0,05. Ve vztahu vzdélani a percepce environmentdlnich
rizik + proenvironmentdlniho chovani na hladiné vyznamnosti 0,05 byla také zjisténa

korelace. Vztah environmentalniho aktivismu a vzdélani rovnéz vykazuje korelaci na hladiné
vyznamnosti 0,05. Z kategorie pfijmu domacnosti vzesla diky Kendellovu koeficientu korelace
ve vztahu ku proenvironmentalnimu aktivismu, a to na hladiné vyznamnosti 0,01.

kandall’s tau_b — ordindIni veli¢iny

vék | vzdélani | prijem
Odpady/tridéni 0,777 | 0,178* 0,065
Nakupovani 0,076 0,117 -0,06
Doprava -0,073 0,031 -0,032
Environmentalni chovani celkem
(percepce + proenvironmentalni 0,047 | 0,171* 0,01
chovani)
Environmentalni aktivismus 0,037 | 0,149* | 0,279**

Tabulka 25 vysledek Kendellova koeficientu. *s korelaci na hladiné vyznamnosti 0,05, **s korelaci na hladiné

vyznamnosti 0,01

PFi pouziti koeficientu Eta ve vztahu nomindlnich hodnot, vzeslo nékolik korelaci.
Nakupovani a proenvironmentalni chovani + percepce environmentalnich rizik jsou podle

koeficientu Eta zavislé na pohlavi s hladinou vyznamnosti 0,05. Zddna ze zminénych
kategoriich neni zavisld na zaméstnanosti. Naklddani s odpadem je zdavislé na typu bydlisté, a

to s hladinou vyznamnosti 0,05. Siln&jsi zavislost miZeme vypozorovat ve vztahu dopravy

k mistu bydlisté, kde byl koeficient Eta naméren na hladiné vyznamnosti 0,01.

nominalni koeficienty Eta

t
pohlavi | zaméstnanost yﬁ . | misto bydlisté (obec)
bydlisté
Odpady/tridéni 0,053 0,132 0,250* 0,144
Nakupovani 0,212%* 0,132 0,124 0,119
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doprava 0,151 0,17 0,311** 0,371**

Environmentalni chovani
celkem (percepce + 0,177* 0.131 0,08 0,193*
proenvironmentalni chovani)

Environmentalni aktivismus 0,045 0,193 0,172 0,238

Tabulka 26 vysledky koeficientu Eta, * s korelaci na hladiné vyznamnosti 0,05, ** s korelaci na hladiné 0,01

Podle Pearsnova koeficientu jsou proménné nakupovani a proenvironmentalni
chovani + percepce environmentalnich rizik zavislé na pohlavi, a to na hladiné vyznamnosti
0,05. Zadna z proménnych nenf zavisla na zaméstnanosti. Nakladani s odpady a doprava jsou
zavislé na typu bydlisté, nakladani s odpady je na typu bydlisté zavislé na hladiné
vyznamnosti 0,05 a na doprava dokonce na hladiné vyznamnosti 0,01. Stejnych vysledk( bylo
dosazeno i s pomoci Eta koeficientu. Proménna doprava je zavisla na misté bydlisté, a to
na hladinou vyznamnosti 0,01, stejny vysledek byl zjistén i za pouziti Eta koeficientu, rozdilny
vysledek Ize vypozorovat ve vztahu proenvironmentdlniho aktivismu a mista bydlisté, kde
s pouzitim Pearsonova koeficientu vznikla korelace s hladinou vyznamnosti 0,05. Proménné
nakladani s odpadem a proenvironmentalni chovani + percepce environmentalnich rizik jsou
zavislé na vazbé k mistu (place attachment), a to na hladiné vyznamnosti 0,01

Pearsnova korelace — nominalni hodnoty

pohlavi | zaméstnanost | typ bydlisté | misto bydlisté (obec) att:ciimtr:r?ent
Odpady/tridéni 0,053 -0,123 -0,214* 0,011 0,333**
Nakupovani 0,212%* -0,071 0,036 -0,113 0,148
Doprava 0,151 0,009 0,278** -0,360** -0,079

Environmentalni chovani
celkem (percepce + 0,177* -0,104 -0,01 -0,191 0,243**
proenvironmentalni chovani)

Environmentalni aktivismus | 0,045 -0,149 0,104 -0,209* -0,047

Tabulka 27 vysledky pearsnovy korelace, * korelace na hladiné vyznamnosti 0,05, **korelace na hladiné
vyznamnosti 0,01

KendellQv koeficient ndm ukazuje stejné zavislosti jako koeficient rta ¢i pearsontv
koeficient, vSechny se ale lisi v zavislostech na mistu bydlisté. Na misté bydlisté jsou zavislé
jsou podle pearsnova koeficientu proménné doprava, proenvironmentalni chovani +
percepce env. Rizik a environmentalni aktivismus, vSe na hladiné vyznamnosti 0,05.
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Kendall’s tau b - nominalni veli¢iny

pohlavi | zaméstnanost by:jyI::;té misto bydlisté (obec)
Odpady/tfidéni 0,056 -0,082 -0,175* 0,016
Nakupovani 0,202** -0,54 0,009 -0,099
Doprava 0,0139 0,016 0,237** -0,314*

Environmentalni chovani
celkem (precepce + 0,167* -0,046 0,005 -0,166*
proenvironmentalni chovani)

Environmentalni aktivismus 0,026 -0,121 0,109 -0,186*

Tabulka 28 Vysledky kendellova koeficientu, * korelace na hladiné vyznamnosti 0,05, ** korelace na hladiné
vyznamnosti 0,01

8. Vyhodnoceni vzajemnych vztahi jednotlivych proménnych

8.1. Vysledky zavislosti proenvironmentdlniho chovani a environmentalniho
aktivismu na vék respondentu
Vliv véku na proenvironmentalni chovani nebyl prokdzan u Zadné z vykonanych
analyz.

Vliv véku na environmentalni aktivismus dokazuje pouze analyza rozptylu, kde byl
vztah mezi témito proménnymi na hladiné vyznamnosti 5 %. Z metody Kendellova
koeficientu vSak neni patrny zadny signifikantni vztah mezi témito proménnymi.

8.2. Vysledky zavislosti proenvironmentalniho chovani a environmentalniho

aktivismu na pohlavi respondentd

Dle analyzy rozptylu ANOVA byla prokazana statistickd vyznamnost mezi
proenvironmentdalnim chovanim a pohlavim, a to na hladiné vyznamnosti 5 %.
Pearsnova korelace, KendellGv koeficient i koeficient Eta vykazuji zavislost na hladiné
vyznamnosti 5 % u celkového proenvironmentalniho chovani spolecné s percepci
environmentalnich rizik. Z rozdéleni proenvironmentalniho chovani na nakladani
s odpadem/tfidéni odpadu, nakupovani a dopravu vyplyva, Ze nejvétsi korelace
nastava u otazek z oddilu nakupovani, kdy je kdy je vzajemny vztah na hladiné
vyznamnosti 1 %, podle Kendellova koeficientu a Eta koeficientu a na hladiné
vyznamnosti 5 % podle Pearsnovy korelace. Z téchto vysledku je tedy patrné, Zze Zeny
se chovaji proenvironmentalnéji nez muzi a zejména, pokud jde o
proenvironmentalni chovani spojené s nakupovanim, jako je nakup lokdlnich potravin
¢i nepouzivani plastové tasky béhem ndkupu.

Vliv pohlavi na otazky ze sekce environmentalni aktivismus nebyl analyzami prokazan.
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8.3. Vysledky zavislosti proenvironmentalniho chovani a environmentalniho
aktivismu na zaméstnanosti respondentu
Analyza rozptylu ani dalsi provedené analyzy neprokazaly signifikantni vztah mezi
proenvironmentalnim chovanim a zaméstnanosti respondentt ¢i environmentalnim
aktivismem a zaméstnanosti respondentu.

8.4. Vysledky zavislosti proenvironmentalniho chovani a environmentalniho

aktivismu na nejvyssim dosazeném vzdélanim

U analyzy rozptylu ANOVA byla prokdzana koeficient Eta zavislost na hladiné
vyznamnosti 5 % mezi nejvyssim dosazenym vzdéldnim a proenvironmentalnim chovanim.
Z metody Kendellova koeficientu je urcit zavislost na hladiné vyznamnosti 5 % mezi
nejvyssim dosazenym vzdélanim u tfidénim/nakladanim s odpadem a otdzkami z percepce
environmentalnich rizik a proenvironmentalniho chovani. Z téchto vysledl vyplyva, ze lidé
s vysokoskolskym vzdélanim se chovaji proenvironmentalnéji nez lidé s niz§im vzdélanim a
to, pokud jde o tfidéni odpadu, kompostovani darovani nepotiebnych véci na charitu i
znamym. Vétsi mira proenvironmentalniho chovani byla dokazana i u nakoupovani lokalnich
potravin a nepouZzivani plastovych tasek pfi nakupu.

Vliv nejvyssiho dosazeného vzdélani ma vliv i na environmentalni aktivismus. Analyza
rozptylu dokazala vztah na hladiné vyznamnosti 5 %. Ten potvrdila i metoda Kendellova
koeficientu, ktera rovnéz prokazala vztah mezi proménnymi na hladiné vyznamnosti 5 %.

Z téchto méreni vyplyva, Ze lidé s vysokoskolskym vzdélanim jsou vice aktivni v oblasti
environmentalniho aktivismu napfiklad pfi uklidu okoli svého bydlisté.

8.5. Vysledky zavislosti proenvironmentalniho chovani a environmentalniho
aktivismu na pfijmu domacnosti
Analyza rozptylu ANOVA neprokazala signifikantni vztah mezi pfijmem domacnosti a
proenvironmentalnim chovanim. Stejny vysledek vysel i u analyzy za pouZiti Kendellova
koeficientu.

U vztahu mezi pfijmem domacnosti a environmentalnim aktivismem byl u analyzy
rozptylu ANOVA prokazana korelace na hladiné vyznamnosti 1 % a stejny vysledek potvrdila i
metoda Kendellova koeficientu. To znamen3, Ze Ze nejvétsi miru environmentalnich aktivit
vykonavaji lidé s pfijmem domacnosti mezi 40 001 K¢ a 60 000 k¢.

8.6. Vysledky zavislosti proenvironmentalniho chovani a environmentalniho

aktivismu na typu bydlisté

Analyza rozptylu ANOVA neprokazala signifikantni vztah mezi typem bydlisté a
proenvironmentdalnim chovanim. Metoda Pearsnovy korelace stejné jako metoda Kendellova
koeficientu prokdzali vztah na hladiné vyznamnosti 5 % mezi nakladanim s odpady/tfidénim
odpadu a typem bydlisté. Silnéjsi korelace byla prokdazdna mezi dopravou a typem bydlisté, a
to korelace na hladiné vyznamnosti 1 %, kterou potvrdili Pearsnova korelace, metoda
Kendellova koeficientu i koeficient Eta. Z toho vypliva, Ze lidé, ktefi Ziji ve vlastnim rodinném

vvvvvv
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v pronajatém byté vykazuji vyrazné vétsi proenvironmentalni chovani, pokud jde o dopravu,
jsou ochotnéjsi jezdit do prace verejnou dopravou, pokud je moznost pouzivaji jako dopravni
prostiedek kolo, nebo chodi pésky. Jsou také nejvice naklonény zdkazu automobill se
spalovacim motorem do roku 2035.

Podle vysledkl nema typ bydlisté vyznamny vliv na environmentalni aktivismus.

8.7. Vysledky zavislosti proenvironmentalniho chovani a environmentalniho

aktivismu na misté bydlisté

Analyza rozptylu ANOVA potvrdila vztah mezi proménnymi mistem bydlisté a
proenvironmentalnim chovanim, a to na hladiné vyznamnosti 5 %. Nominalni koeficient Eta
prokazal korelaci na hladiné vyznamnosti 1 % mezi dopravou a mistem bydlisté. Dle vysledt
z tohoto vyzkumu mlzZeme fict, Ze lidé z Trutnova se chovaji proenvironmentalnéji, nez lidé
na venkoveé pokud jde o otazku dopravy. Nejvice davaji pfednost vefejné dopraveé pfi cesté
do prace stejné tak nejvice vyuzivaji jako dopravni prostredek kolo nebo chizi, pokud je to
mozné. Obyvatelé Trutnova jsou také nejvice naklonéni zakazu automobil(i se spalovacim
motorem do roku 2035. pfi analyze pomoci Kendellova koeficientu vysla zavislost mezi
dopravou a mistem bydlisté pouze na hladiné vyznamnosti 5 %. U Pearsnovy korelace tento
vztah dokonce nebyl statisticky vyznamny. Koeficient Eta jeSté potvrdil vztah mezi
proenvironmentalnim chovanim a percepci environmentalnich rizik s mistem bydlisté, a to
na hladiné vyznamnosti 5 %. Ten na stejné hladiné vyznamnosti potvrdila i metoda
Kendellova koeficientu, ovsem Pearsnova korelace vykazala vztah mezi témito proménnymi
na hladiné vyznamnosti 1 %. Toto znamena3, Ze Trutnov jakoZto zastupce mést ma vétsi
proenvironmentalni chovani + percepci environmentalnich rizik nez venkov. Pokud bychom
tyto 2 kategorie rozdélili, zjistili bychom, Ze Trutnov jakoZto predstavitel mést ma vyssi
proenvironmentalni chovani, ovsem percepce environmentalnich rizik je nejvyssi u obyvatel
Zlaté Olesnice.

Analyza rozptylu ANOVA prokazala vztah na hladiné vyznamnosti 5 % mezi mistem
bydlisté a environmentalnim aktivismem. Toto tvrzeni prokazala metoda Kendellova
koeficientu, ktera popsala vztah mezi mistem bydlisté a environmentdalnim aktivismem na
hladiné vyznamnosti 5 %. To by znamenalo, Ze lidé z Trutnova maji vétsi zajem o témata
environmentalnich problému.

8.8.  Vysledky zavislosti proenvironmentalniho chovani a environmentalniho
aktivismu na vazbé k mistu
Nejvétsi hodnoty vazby k mistu byly naméreny v Trutnové. Pearsnova korelace
prokdzala 2 vztahy na hladiné vyznamnosti 1 %, a to vztah mezi nakladanim
s odpadem/tfidénim a u celkového vnimani proenvironmentdlnich rizik+percepce
environmentalnich rizik. Tato data dokazuiji, Ze lidé s vétsi vazbou k mistu se chovaji
proenvironmentalnéji nez lidé, ktefi nemaji k mistu svého bydlisté. Ke stejnym vysledkim
tato prace dosla pfi vyhodnocovani vztahu mista bydlisté a proenvironmentalnim chovanim.
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9. Hypotézy

Na zacatku vyzkumu byly stanoveny 3 pracovni hypotézy
1. Hypotéza (H1)

Na zakladé studii napt. (Chen et al., 2011, Saphores et al. 2006) vyplyva, Ze lidé
z mést ukazuji vétsi proenvironmentdlni chovani nez lidé z venkova.

2. Hypotéza (H2)

Z vétSiny studii (Arcury a Christianson, 1993, Bogner a Wiseman, 1997) vyplyv4, Ze
rozdily v proenvironmentalnim chovani se sniZuji z ddvodu migrace do vétSich mést,
napfiklad kvuli praci. Toto by znamenalo, Ze Zlata OleSnice by méla vykazovat stejné nebo
jen minimadlni rozdily od proenvironmentalniho chovani obyvatel mésta Trutnova.
Vysledky obyvatel Havlovic, jelikoz Havlovice lezi od nejblizSiho okresniho meésta,
Trutnova, 16 km, Zlata Olesnice pouze 8,6 km.

3. Hypotéza (H3)

Vétsina studii (Carlsson a Johansson-Stenman, 2000; Malkis a Grasmick, 1977,
Mohai a Twight, 1987, Shen a Saijo, 2008, Van Liere a Dunlap, 1980; Whitehead a
Blomquist, 1991). pfisla s tvrzenim, Ze mladi lidé, jsou environmentdlné vice uvédoméli,
to znamena3, Ze vykazovali i vétsi proenvironmentalni chovani.

9.1. H1

Tato prdce potvrdila predpoklady (Chen, 2011, Saphores et al. 2006), Ze lidé z mést
vykazuji vétsi proenvironmentdlni chovani nez lidé z venkova, predevsim pokud se to tyka
proenvironmentalniho chovani souvisejiciho s dopravou, ale i celkového zkoumaného
proenvironmentalniho chovani.

9.2. H2

Tato prdce tvrzeni (Arcury a Christianson, 1993, Bogner a Wiseman, 1997) nepotvrdila.
Obec Havlovice, ktera je od mésta (Trutnova) vzdalenéjsi, nez obec Zlata Olesnice vychazi ve
vysledcich |épe. Zlata OleSnice oviem ma nejvyssi hodnoty u percepce environemntdlnich
rizik.
9.3. H3

Tato prdace vyvraci hypotézy (Arcury; Christianson, 1993,, Bogner; Wiseman, 1997),
které tvrdi Ze mladi lidé jsou environmentalné vice uvédoméli, a tudiz vykazuji vétsi miru

proenvironmentalniho chovani. Mezi riznymi vékovymi kategoriemi a proenvironmentalnim
chovanim nebyl naméren signifikantné vyznamny vztah.
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Diskuse

Vysledky této prace, vliv mista bydlisté na proenvironmentalni chovani nejde
porovndvat v rdmci Ceské republiky kvili nedostatku studii, které by se touto problematikou
zabyvaly. Porovndvat vliv charakteristik respondent( na proenvironmentalni chovani jiz
mozné je. VojtiSkova et al. (2017) ve své publikaci zkoumala a porovnavala charakteristiky
respondentl vaci typu proenvironmentdlniho chovani. Tato prace a prace VojtiSkové et al.
(2017) se rozchazeji ve vysledcich proenvironmentdlniho chovani v zavislosti na véku. Tato
bakalarska prace neprokazala signifikantni vztah mezi jednotlivymi vékovymi skupinami a
proenvironmentalnim chovanim, prace Vojtiskové et al., ukazala na to, Ze mladsi lidé do 30
let tfidi méné nebezpelny odpad nez ostatni. Naopak se tyto prace shoduji, pokud jde o
vztah proenvironmentalniho chovani ku vzdélani, kdy lidé s vysokoskolskym vzdélanim tridi
bézny odpad vice nez lidé s niz§im vzdélanim. Shodu nalezneme i u nakupovani regionalnich
potravin, kde Zeny vykazuji vétsi miru proenvironmentalniho chovani nez muzi. Dle
Vojtiskové et al., (2017) obyvatelé Prahy a velkych mést Castéji uvadéli, Zze omezuiji jizdu
autem z dlivodu ochrany Zivotniho prostredi. Do toho se ziejmé promita dobra dostupnost
hromadné dopravy v Praze a velkych méstech, ktera omezeni jizd umoznuje. Toto potvrdil i
tento vyzkum. Lidé v Trutnové, vykazovali mnohem vétsi miru proenvironmentalniho
chovani souvisejiciho s dopravou tzn. vétsi vyuzivani hromadné dopravy pfi cesté do prace,
preferovani jizdi na kole nebo chzi, pokud je to mozné, nez lidé v Havlovicich a Zlaté
Olesnici.

Zajimavym vysledkem této prace je to, Ze vék respondcentt nemél vliv na
proenvironmentalni chovani. Tato studie tedy nepotvrzuje pfedpoklady mnoha jinych studii
(Lopez-Mosquera et al., 2015, Carlsson a Johansson-Stenman, 2000, Malkis a Grasmick,
1977, Mohai a Twight, 1987, Shen a Saijo, 2008, Van Liere a Dunlap, 1980, Whitehead a
Blomquist, 1991), které povazovaly vliv véku na proenvironmentalni chovani za dulezity.

V této praci nebylo prokdzano, Ze by néjakd vékova skupina vykazovala vétsi miru
proenvironmentdlniho chovani nez jina.

Vliv vazby k mistu na proenvironmentdlni chovani byl v této praci prokdzan, ovsem
bude jesté zapotrebi mnoho dalSich vyzkum{, aby se vliv vazby k mistu skute¢né potvrdil.
Tyto vyzkumy ovSsem bude limitovat faktor Sirokého pojeti tohoto konceptu. Pro skute¢né
ovéreni teorie vlivu vazby k mistu na proenvironmentalni chovani, by bylo nutné vytvorit
jednotny systém dotaznikového Setreni, ktery by zkoumal jak proenvironmentdlni chovani,
tak samotnou vazbu k mistu.

Zaveér

Ackoli se lidé chovali proenvironmentalné jiz v minulosti, tak vy3$si miru chovani a
¢innosti, které se daji povazovat za proenvironmentalni mizZeme pozorovat predevsim od
pocatku 21. stoleti. Proenviromentalni chovani ma velké mnozstvi podob, od Setfeni
s vodou, s elektrickou energii, tfidéni odpadu, recyklaci, az po ochranu Zivotniho prostredi a
celé nasi planety v globalnim méfitku.
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Proenviromentdlni chovani je soucasti zdkon, vyhlasek, nafizeni. Legislativné je
pevné zakotvené, pribézné aktualizované. To, jestli je nedilnou soucasti naseho Zivota, je
otazka na kazdého z nas.

Céste¢nou odpovéd méla poskytnout tato bakalafska prace, kterd se zaméfila na
proenvironmentalni chovani domdcnosti, pfesnéji feCeno proenvironmentalni chovani lidi
v misté bydlisté a jeho okoli (Trutnov, Havlovice, Zlata Olesnice), na jejikch ekologické
aktivity jako tfidéni odpadu, preferovani jizd verejnou dopravou oproti automobilu,
nakupovani lokalnich potravin atd...

Tato prace ovéem zkoumala nejen samotné proenvironmentalni chovani, ale i jeho
vztah s demografickymi (socioekonomickymi) charakteristikami respondentd, a také vliv
vazby k mistu, kde ¢lovék Zije. Tim je tato prace ojedinéla, jelikoz vztah mezi
proenvironmentalnim chovanim a vazbou k mistu neni v Ceské republice zatim dostate¢né
prozkouman. Obce, ve kterych vyzkum probihal jsou rozdilné podle poctu obyvatel i podle
polohy. VSechny obce oviem pochazi z oblasti Podkrkonosi v okrese Trutnov.

Na zdkladé dat ziskanych od respondentl byly analyzovany vztahy mezi jednotlivymi
proménnymi a proenvironmentdalnim chovanim, vysledna data jsou prezentovana v této
praci.

Zavérem lze fici, Ze lidé prokazuji vétsi environmentalni chovani ve mésté nez na
venkové. Proenvironmentalni chovani jednotlivcl ovlivnéje jejich pohlavi, kdy Zeny
vykazovaly vétsi miru proenvironmentalniho chovani nez muzi. Lidé Zijici v pronajatych
bytech vykazuji vétsi miru proenvironmentalniho chovani nez lidé v jinych typech
domadcnosti. Nejvyssi dosazené vzdélani ma také vliv na proenvironemntalni chovani, lidé
s vysokoskolskym vzdélanim vykazovali vétsi miru proenvironmentdlniho chovani nez lidé
s niz§im dosazenym vzdélanim. Naopak vliv zaméstnanosti, pfijmu domacnosti a véku na
proenvironmentalni chovani prokazan.

Na otazku, co ovliviiuje proenvironmentdlni chovani ¢lovéka, bude zapotrebi
vypracovat jesté mnoho dalSich a podrobnéjsich vyzkumd, tak aby se dalo opravdu s jistotou
urcit jaké proménné proenvironmentdlni chovani lidi ovliviuji.

Summary

Although people have behaved pro-environmentally in the past, higher levels of
behaviour and activities that can be considered pro-environmental can be observed
especially since the beginning of the 21st century. Pro-environmental behaviour takes many
forms, from saving water, electricity, sorting waste, recycling, to protecting the environment
and our planet globally.

Pro-environmental behaviour is part of laws, decrees, regulations. Legislation is firmly
anchored, continuously updated. Whether it is an integral part of our lives is a question for
each of us.
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A partial answer was to be provided by this bachelor's thesis, which focused on pro-
environmental behaviour of households, more precisely on pro-environmental behaviour of
people in and around their place of residence (Trutnov, Havlovice, Zlata Olesnice), on their
environmental activities such as waste sorting, preference of travelling by public transport
over the car, buying local food, etc...

However, this work examined not only the pro-environmental behaviour itself, but
also its relationship with the demographic (socio-economic) characteristics of the
respondents, as well as the influence of attachment to the place where one lives. This makes
this work unique, as the relationship between pro-environmental behaviour and attachment
to place has not yet been sufficiently explored in the Czech Republic. The municipalities in
which the research took place vary in terms of population and location. However, all
municipalities come from the Podkrkonosi region in the Trutnov district.

On the basis of the data obtained from the respondents, the relationships between
individual variables and pro-environmental behaviour were analysed and the resulting data
are presented in this paper.

In conclusion, it can be said that people show more environmental behaviour in the
city than in the countryside. The proenvironmental behavior of individuals is influenced by
their gender, where women showed more proenvironmental behavior than men. People
living in rented dwellings show a greater degree of pro-environmental behaviour than
people in other types of households. Highest educational attainment also has an effect on
proenvironmental behaviour, with people with a university degree showing higher levels of
proenvironmental behaviour than people with lower educational attainment. In contrast,
the effect of employment, household income and age on proenvironmental behaviour was
not demonstrated.

The question of what influences people's proenvironmental behaviour will require
much more and more detailed research to be done so that we can really determine with
certainty what variables influence people's proenvironmental behaviour.
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Prilohy

Dotaznikové Setreni

place attachment (1. rozhodné nesouhlasim, 2. spiSe nesouhlasim, 3. nevim, 4. spise

souhlasim, 5. rozhodné souhlasim)

Toto misto ma pro mé zvlastni vyznam

Mam v tomto misté svoje koreny

Byl bych nerad, kdyby zde doslo k velkym zménam

Jsem s Zivotem tady spokojeny

Pokud by to bylo na mé, radéji bych se odstéhoval

Mdam zajem podilet se na fesSeni problému, které s mistem souvisi

V tomto misté je vyjimecna krajina

Mam zde dobré sousedské vztahy

Sociodemografické charakteristiky

Vék:

Pohlavi:
Zameéstnani:

Nejvyssi dosazené vzdélani:

PFfijem domacnosti:

Typ bydlisté:

Misto bydliste:

1. 18 a méng, 2. 19-29 let, 3. 30-39 let, 4. 40-49 let, 5.
50-59 let., 60 let a vice

muz, Zena
1. zaméstnany, 2. nezaméstany, 3. dlichodce, 4. jiné

1. zakladni, 2. stfedoskolské bez maturity, 3.
stfedoskolské s maturitou, 4. vysokoskolské

1. do 20 000 K¢, 2. 20 001-40 000 K¢, 3. 40 001-60 000
K¢, 4. 60 000 a vice

1. vlastni rodinny diim, 2. vlastni byt, 3. pronajaty byt, 4.
jiné

Trutnov, Havlovice, Zlata Olesnicé

Precepce environmentalniho chovani (1. vlibec, 2. trochu, 3. stfedné, 4. velmi., 5. extrémné)

Sucho

Extrémni pocasi
Znecisténi vody
Znecisténi ovzdusi

Globalni oteplovani
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Zaplavy

Znecisténi odpady

Proenvironmentalni chovani (1. rozhodné ne, 2. spiSe ne, 3. nevim/nechci odpovidat, 4.
spiSe ano, 5.urcité ano)

Tridim plasty

Tridim papir

Tridim sklo

Tridim kovy

Véci, které uz nepouzivdm daruji zndmému nebo je ddm na charitu
Kompostuji

PFi nakupovani ddvam prednost ¢eskym a nejlépe lokdlnim potravindm
PFi nakupovani pouzivam vlastni neplastovou tasku

Snazim se omezit konzumaci masa kvuli snizeni své uhlikové a vodni stopy
Pfi cesté do prace ddvam prednost verejné dopravé oproti automobilu
Pokud to jde, snazim se pouzivat kolo nebo chodit pésky

souhlasim se zdkazem prodeje automobilli se spalovacim motorem po roce 2035 nebo
chodit pésky

Environmentalni aktivismus (ano, ne)
Jsem ¢lenem skupiny nebo spolku zabyvajiciho se ochranou klimatu a Zivotniho prostredi
Jsou mi sympaticti lidé, ktefi aktivné protestuji za ochranu klimatu a Zivotniho prostredi

ZG&astnil jsem se organizovaného Uklidu v nadi obci (naptiklad v réamci akce Uklidme Cesko,
Den zemé apod.)

Aktivneé sleduji zpradvy v médiich s problematikou ochrany Zivotniho prosredi

Téma environmentalniho aktivismu je pro mé dilezité
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