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Predkladana bakalarska prace je tvorena 42 stranami psaného textu véetné seznamu
pouzité literatury. Je ¢lenéna dle platnych norem a zvyklosti na Gvod, metodiku,
vysledky, diskuzi, zavér a seznam pouzité literatury. Svym rozsahem, tématem a
zpracovanim odpovida pozadavkim na bakalarské prace. Préace je ¢tiva, text plynule a
logicky navazuje. Je zfejmé, Ze studentka nepodcenila pripravu a vénovala psani a
Gipravam textu zna¢nou pozornost. Musim v tomto ohledu vyzdvihnout jeji ochotu a
trpélivost opakované do textu zapracovavat priibézné pripominky vedouciho prace.
Studentka prokézala zna¢nou miru samostatnosti a kritické premyslivosti. Lze moZna
diskutovat o stylistice a délce nékterych pasazich, je ale ziejmé, Ze vysledny text si plné
zachoval autenti¢nost autorcina vyjadirovani.

V ére, kdy celime zasadnimu Gbytku biodiverzity, je téma prace vysoce aktudlni. Jadro
bakalarské prace tvori reserse vlivu pastvy skotu v Krkono$ském narodnim parku na
diverzitu rostlin horskych kvétnatych luk. Studentka zalozila resersi z velké ¢asti na
védeckych pracich z Krkonos. Miizeme namitnout, Ze k obecnéjsimu pochopeni vlivu
velkych herbivort na lu¢ni diverzitu by bylo prinosné zahrnout i prace z jinych lokalit.
V tomto ohledu autorka prokazala schopnost drzet se definovanych cili a nenechala se
zlakat na zradnou cestu prace encyklopedického typu.

V kapitole Diskuze autorka prehledné shrnuje nejdilezitéjsi zjisténi. Na jejich zakladé
poskytuje konkrétni managementova doporuceni pro krkono3ské horské louky. Ta cili
piredevsim na dosazeni rovnovahy mezi zachovanim rostlinné diverzity, ekonomickou
sobéstacnosti mistnich farmaia a vyuzitim extenzivniho pastevectvi jako nastroje v péci
o krajinu. V sekci Doporuceni chovateliim poskytuje autorka rady krkonoSskym
farmaiim pro vybér vhodného pastevniho plemene. Autorka bere v potaz nejen
ekologické interakce, ale i celkovou vhodnost plemene k chovu v Krkonosich.

Velkym pozitivem bakalarské prace je zrejmy presah zakladniho vyzkumu do praxe.
Velmi si cenim citlivého propojeni biologického vyzkumu s aspekty praktické ochrany
prirody a tradi¢ni péce o krajinu.




Naméty k diskuzi pri obhajobé:

1. V sekci Doporuceni chovatelt autorka uvadi klady a zapory pro riizna plemena
skotu. Které jedno konkrétni plemeno by autorka vybrala jako nejvhodnéjsi pro
typického farmare z Krkono§?

2. Vtabulce ¢. 2 je uvedeno mnozstvi charakteristik plemen skotu. V popisu tabulky
ale chybi definice ,odolnosti“ a ,nenarocnosti“. V textu jsou tyto proménné
popsany jen velmi vagné jako ,odolnost vii¢i drsnym klimatickym podminkam* a
,chovatelska naro¢nost”. Co piesné autorka mini jako ,drsné klimatické
podminky“? Co mini ,chovatelskou narocnosti“? Proc je pro tyto charakteristiky
uvadéno pouze ,ano” nebo ,neuvedeno“? Napf. u plemene Groningen blaarkop
stoji v kolonce odolnost a nendroc¢nost ,neuvedeno”. Znamena to, Ze pro toto
plemeno nezname miru tolerance ke klimatickym podminkam, ani nemame
piredstavu o chovatelské narocnosti?

Drobné formalni pripominky:

3. Tabulka ¢ 1 je dle mého nazoru zbytec¢na. Tabulka uvadi vyméru jednotlivych
ochrannych zén KRNAPu. Nicméné tyto idaje jsou uvedeny i v textu kapitoly
2.1.1.V textu je uvedena celkova plocha zonace 36 327 ha, prvni zoné nalezi
12.4% této rozlohy. Ctenar si z téchto Gdaji miZze lehce dopoéitat rozlohu prvni
zO6ny v ha, neni nutné informaci zdvojovat do tabulky. Podobné rozloha ostatnich
zon.

4. Praci by prospélo doplnéni textu o nékolik fotografii, napr. zminovanych lokalit,
klicovych druht rostlin, apod.

5. Citace praci v textu nejsou jednotné. Napft. v kapitole Vysledky je uvedeno
,Butaye et al.” pro publikaci se 3 autory, zatimco v kapitole Diskuze jsou u citaci
jmenovani vsichni autofi a to i u publikaci s vice nez 3 autory.

6. V citacich se nepiSe tecka za ,et".
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