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Zpracovani tématu, soulad se zadanim

Cil prace a jeho formulace

Rozsah a kvalita zpracované literatury

Logicka stavba, struktura a provazanost textu

Tvarci pristup k feSeni a jeho originalita

Splnéni cili prace, kvalita zavérd a doporuceni

Vyuzitelnost vysledku prace v teorii a praxi
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Formalni uprava prace, v€. jazykové spravnosti

CELKOVY POCET BODU 31

CELKOVE HODNOCENi" E - dostateéné

Zavéreéné stanovisko: ?  predlozenou praci doporuéuiji k obhajobé

Yviz druha strana formulare; ? doporucuji nebo nedoporucuji k obhajobé
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DalSi podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadrit v ramci rozpravy:

Uvodni poznamka: Jak je mozné, Ze v dob& Primyslu 4.0, kdy se fe$i zavadeni umé&lé inteligence do
vyrobnich procesu, existuje podnik, ktery doposud nezjistil, Ze jiz asi od 70-tych let existuji z dnesniho
pohledu primitivni ¢arové kody, vyuzitelné zjm. v skladovém hospodarstvi. Takové téma dp. prace nemélo
byt ani vypsano.

Cil prace je sice popsan, ale velmi stru¢né. Je nevhodné vyuzita do jisté miry velmi subjektivni analyza
SWOT, resp. v diplomové praci nema co délat. Navic chybi jeji vyhodnoceni, coz je dulezitym
pozadavkem diplomové prace. Prace obsahuje velkém mnozstvi riznych informaci, nékteré kapitoly jsou
zbyte¢né obsahlé, nékteré nemaji v diplomové praci co délat. Jiné kapitoly jsou naopak velmi strucné
(napf. v praci neni nic o planovani zasob). V kapitolach 1, 4 a 5 neni nic o technicko-ekonomické studii
projektu. Chybi jakakoliv varianta navrhovanych feSeni. Pfestoze v teoretické Casti je kapitola 1.6
Investicni rozhodovani ve firmé, tak v praktické ¢asti z teorie neni nic realizovano. Ani jeden matematicky
vzah, ani jeden vypocet. V praci neni nic z teorie projekt( a jejich hodnoceni (rentabilita, doba Uhrady
projektu, hodnoceni variant, naklady, ¢asy, planovana vysledovka, uvedené diskontovani nema diskontni
kritéria, atd.). Navrhované feSeni za 90 000,-K& by mozna bylo mozné nahradit programem od J... - Sklad
za 1400,-K¢&. Tento program ma jako samoziejmost uz vice jak 20 let podporu &tecky C¢arového kédu.
Pfedlozenou praci Ize stézi nazvat diplomovou.

Datum: 22. srpen 2022 Podpis oponenta:

CELKOVE HODNOCEN::

body znamka

0-30 F - nevyhovél

31-40 E - dostatec¢né

41 - 50 D - uspokojivé

51-60 C - dobte

61-70 B - velmi dobre

nad 70 A - vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimainé 31 bod{!

Pfedmétem hodnoceni je diplomova prace véetné pfipadnych pfiloh.
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