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Zavérecéné stanovisko: predlozenou praci doporucuji k obhajobé

" viz druha strana formulaie; 2 doporuguji nebo nedoporuduji k obhajobé
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DalSi podnéty a pfipominky k praci, ke kterym by se mél autor vyjadrit v ramci rozpravy:

Uvodni poznamka: Jak je mozné, Zze v dobé Priimyslu 4.0, kdy se fesi zavadeni umélé inteligence do
vyrobnich procest, existuje podnik, ktery doposud nezjistil, Ze jiz asi od 70-tych let existuji z dne$niho
pohledu primitivni Carové kddy, vyuzitelné zjm. v skladovém hospodaistvi. Takové téma dp. pradce nemélo
byt ani vypsano.

Cil prace je sice popsan, ale velmi stru¢né. Je nevhodné vyuzita do jisté miry velmi subjektivni analyza
SWOT, resp. v diplomové praci nema co délat. Navic chybi jeji vyhodnoceni, coZ je dilezitym
pozadavkem diplomové prace. Prace obsahuje velkém mnozstvi rliznych informaci, nékteré kapitoly jsou
zbyte€né obsahlé, nékteré nemaji v diplomové praci co délat. Jiné kapitoly jsou naopak velmi stru¢né
(napf. v praci neni nic o planovani zasob). V kapitolach 1, 4 a 5 neni nic o technicko-ekonomické studii
projektu. Chybi jakakoliv varianta navrhovanych fedeni. Pfestoze v teoretické Casti je kapitola 1.6
InvestiCni rozhodovani ve firmé&, tak v praktické €asti z teorie neni nic realizovano. Ani jeden matematicky
vzah, ani jeden vypocet. V praci neni nic z teorie projektd a jejich hodnoceni (rentabilita, doba Ghrady
projektu, hodnoceni variant, naklady, €asy, planovana vysledovka, uvedené diskontovani nema diskontni
kritéria, atd.). Navrhované reSeni za 90 000,-K& by mozné bylo mozné nahradit programem od J... - Sklad
za 1400,-K&. Tento program ma jako samoziejmost uz vice jak 20 let podporu &teCky carového kodu.
Predlozenou praci Ize stézi nazvat diplomovou.

Datum: |22. srpen 2022 Podpis oponenta:

CELKOVE HODNOCEN:I:

body znamka

0-30 F - nevyhovél
31-40 E - dostatecné

41 -50 D - uspokojivé
51-60 C - dobre
61-70 B - velmi dobfe
nad 70 A - vyborné

Prace se doporucuje k obhajobé, pokud celkové hodnoceni dosahlo minimainé 31 bodd!

Predmétem hodnoceni je diplomova prace véetné pfipadnych priloh.
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