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1. Uvod

Kvétiny se vyskytuji v nasi spolecnosti od nepaméti a jsou soucésti naseho
zivota. Clovéka obklopovaly v piirods, postupné byly pienaseny do domovi a zahrad
bohatych obcanti, kde péstovanim a Slechténim meénily svlij vzhled, podobu i barvu.
Rozsifily se 1 mezi ostatni vrstvy obyvatelstva. V dnesni dobé se vyskytuje velmi malo
druht rostlin, které si uchovaly sviij ptivodni vzhled beze zmén (Krejca et al., 1973, s. 9).

Kvétiny najdeme V pfirod¢, ve méstech i na venkove a kazdy jejich krasu vnima
jinak. Pro nékoho mnoho neznamenaji, vypliuji jen okolni prostor. Jini lidé si zivot bez
nich nedokazi predstavit. Vysazuji si kvétiny doma na zahony, do truhlikd a vSude tam,
kde je pro né¢ misto. Vyhledavaji pfirodu, kterd je zaujme svou krasou od jara do
podzimu. Sleduji krasu a proménu rostlin od prvnich listkil, po plné rozkvetlé kvéty nebo
plody. Lidé se snazi vyuzivat vefejné zahrady a parky pro aktivni odpocinek. VSechny
tyto prostory jim pomahaji udrzovat, zkraslovat a realizovat zahradnici.

Existuji zahradnici, pro které je péstovani kvétin poslanim. S radosti a velkou péci
se staraji o rostliny a t¢si je kazda sazenice, ktera dokaze udélat radost i n€ékomu jinému.
Kazdého zahradnika navic potési, kdyz lidé jejich praci oceni a hlavng, kdyz se k nim
radi vraci.

V soucasnosti se kupuji predpéstované sazenice, a tim se uSetii prace nebo se
koupi osivo kvétin, které se vyséva piimo na zdhony. VétSinou je to z divodu malé
finan¢ni naro¢nosti. Volba a vybér taxonl zaleZi hlavné na misté urceni zdhonu. Takové
zédhony vypadaji pfirozengji neZ ornamentalni vysadby.

V soucasné dobé se zvySuje Slechténi novych kultivard, které jsou postupné
uvadény na trh. Jednd se o taxony s vétSimi ¢i plnymi kvéty, novych barevnych odstint,
Srizné¢ vybarvenymi listy. O tyto novinky je stale veétsi zajem. Presto se vracime
k oblibenym kvétinam a také znovu objevujeme krasu kvétin nasich babicek.

V sadovnickych upravach nemaji kvétiny tak vyznamné postaveni jako dieviny, ale
mohou tyto Upravy dopliiovat svoji barevnosti a napadnosti. Kvétiny mohou plisobit po
relativné kratkou dobu a tim ménit vzhled dané vysadby a prostiedi. Mohou byt i po
odkvétu nadéle okrasné listem nebo plodem. Diky relativné kratkodobému pilisobeni
taxonli, nemohou byt kvétiny zdkladnim kompoziénim prvkem, zvIasté u vétSich

sadovnickych uprav (Machovec et al., 2006, s. 29).
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Od nepaméti nas kvétiny okouzluji. Inspiruji svou krasou také umélce - malife,
basniky, fotografy. Darované kvétiny k nam také navic promlouvaji kvétomluvou. Tento
zpusob komunikace ndm muZze pfinést jesté vice potéSeni a radosti. Nékteré kvétiny na
nas nepusobi velkym dojmem, ale jejich symbolika mlize mile prekvapit napt. afrikan
,Nepfestavam t¢ milovat®, mak sety ,Jsi pfili§ pohodlny milovnik®, mésicek 1ékarsky
,Musi§ byt se mnou*, kopr vonny ,,Maze$ se mi svéfit, nezklamu t€*, atd. (Mala, 2015).

Kvétiny nas tedy obohacuji ve vSech etapach naseho Zivota.
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2. Cil

Cilem diplomové prace bylo prostudovat dostupné literarni zdroje, zabyvajici se
problematikou letni¢ek a dvouletek pro zakladani zdhonti z pfimych vysevii, hlavné
u taxonli potencionalné¢ vhodnych k podzimnimu vysevu. Ziskané tudaje vyhodnotit
a usporadat formou literarni reserse.

Ukolem bylo zaméfit se na problematiku zakladani zahonti z pfimého vysevu
a seznamit se s vysledky Ustavu biotechniky zelené&.

Byl zalozen pokus, kde se oveéfovala moznost pfimého vysevu na podzim 2013
a 2014 a na jafe 2014. Na experiment bylo pouzito 26 druhi osiva letni¢ek. Na vSechny
vysevy bylo pouzito stejné osivo a stejné mnozstvi osiva. Zaznamenala se u nich
vzchazivost osiva a vhodnost péstovani u taxonu. Jen u podzimniho vysevu 2013
a jarniho vysevu 2014 byla zaznamenina vySka, kveteni, estetické pusobeni plodu,
pusobeni v kompozici a vysemenovani taxond.

Na zavér pokusu byly vysledky porovnany, vyhodnoceny a formulovany zavéry

pro dalsi experimenty a pro praxi.
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3. Literarnireserse

3.1. Letnickové a dvouletkové kvétinové zahony

3.1.1 Zahony

Pivodni vyznam slova zahon je ,,omezend plocha volného nebo pravidelného
tvaru, osazena uzitkovymi nebo okrasnymi rostlinami‘ (Korbar et al., 1964, s. 466).

Zahon muzeme také popsat jako ohraniCenou piidni plochu, ktera se pouziva
zpravidla pro péstovani zahradnich kultur, sazenic lesnich stromu, atd. Obvykle se
zédhony oddéluji cestami, ty umoznuji z obou stran intenzivni ru¢ni nebo strojni
osetfovani. Podle ucelu se rozd€luji na uzitkové a kvétinové. Uzitkové zahony jsou
geometrického tvaru, zpravidla obdélnikového (Kohout, 1992, s. 38-39). Tuto
charakteristiku lze rozsifit tak, Ze zdhon je prostfedi, ve kterém se snazime zachovat
optimalni podminky pro trvale taxonomicky determinované spolecenstvo. Naslednou péci
obsahuje soubor pracovnich operaci, tyto optimalni podminky na zahoné udrzujeme
(Dvoracek, 2000, s. 55).

Zahony podle tvaru rozdélujeme na pravidelné (nejcastéjsi tvary geometrickych
téles, daji se opakované stejnym zplsobem zhotovit — snadné&j$i jsou na vytyceni)
a nepravidelné (tvar zdhonu by mél logicky vychézet z celkové situace zahonu).

Zahony podle vnitiniho feSeni jsou zahony monokulturni, s pravidelnym
vnitinim ¢lenénim a zdhony osové s nepravidelnym vnitinim ¢lenénim.

Zahony kvétin se rozdéluji podle vyskového feSeni a to na jednoliroviiové a na
vicetroviioveé — rozvolnéné, gradaéni (pohled z jedné strany, pohled z vice stran).

Kvétinové zahony délime 1 podle délky doby kveteni a to na kratkodobé
kvetouci (pouziti omezené napf. k urcité casové akcei, cibulnaté a nékteré hliznaté, nékteré
pravé letnicky, vétSina trvalek v monokulturdch anebo se stejnou dobou kveteni)
a dlouhodobé¢ kvetouci (ve verejné zeleni nejCastéjsi, letnicky nepravé, hliznaté rostliny
anebo trvalky s postupnou dobou nakvétani) (Kutkova, 2011).

Dle barevného fteSeni zahony rozdélujeme na jednobarevné, vicebarevné
(zalozZené hlavné z ptimych vysevil a z neptimych kontrastt).

Zahony dle intenzivni UdrZzby lze rozdé€lit na intenzivni a extenzivni udrzované

(blizi se k prirodé blizkému charakteru) (Kutkova, 2012).
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3.1.2. Letnickové zahony

Letnicky se podle péstitelskych skupin zatazuji do kazdoro¢né obnovovanych
kvétinovych zahont.

Jednou z nejvétsich prednosti je rychly uc¢inek v kompozici. Vneseni vyrazného
barevného oziveni do prostoru pisobenim kvétl, nebo listd v pribéhu celé vegetacni
sezOny. Variabilita této péstitelské skupiny je velika, vedou spolehlivé kvetouci taxony
po celou vegetaéni sezonu. VétSina nalezi do skupiny nepravych letnicek. Mezi
letni¢kami nachazime i taxony jednoleté monocyklické — anuely neboli terofyty. Ty jsou
Casto s kratkym zivotnim cyklem vymezenym pouze na nékolik mésicti. V zahradnické
praxi jsou uvadény jako letnicky pravé (Nigella damascena L., Ammii majus L.). Prace
S pravymi letnickami vyzaduje Ccasto specidlni
postupy V technologii zaklddani, udrzby zelené
I pouziti. Proto se ve vétSiné naSich mést ve vefejné
zeleni pouziva osvédceny zpusob. Tento zpusob je
vniman  jako nekomplikovany,  nenaro¢ny

a spolehlivé kvetouci po celé 1éto odrud letnicek

¢ "A‘;
o T e e

nepravych (Kutkova, 2013, s. 20). Letnicky maji

svoje misto i u rodinnych domid a v soukromé Obrézek 1 Letnickovy zéhon, Salzburg
obytné zeleni. Mirabellgarten (foto autor, 2008)

Kazdorocné obnovované letnickové smiSené zdhony muiZeme kombinovat
S hliznatymi rostlinami (Canna indica L.), jednoletymi travami (Pennisetum vilosum
R. Br. ex Fresen.), zeleninou, trvalkami i interiérovymi rostlinami (Kutkova, 2011).
Monokulturni zdhony jso tvofeny jednim taxonem, pro pozorovani z dalky, vySkové
vyrovnané, v kompozici se nejvice uplatni barva (kvét, list) a celkovy tvar zdhonu
(Begonia semperflorens Link et Otto) (Kutkova, 2011).

Soucasny sortiment letnic¢ek na nasem trhu je bohaty a je potieba fici, Ze
semenaiské firmy, zabyvajci se velkoobchodni distribuci osiva, pruzné reaguji na
zahrani¢ni novinky. Piesto jsou si zdhony S vysadbou velice podobné. Ve vétSin€ mést
jsou na zahonech nenaro¢né, ale spolehlivé celé 1éto kvetouci odrady Tagetes L., Salvia
splendens Buchoz ex Etl., Ageratum houstonianum Mill., Anthirrhium majus L., Begonia
semperflorens Link et Otto, Senecio bicolor (Willd.) Viv. (Kutkova, 2009, s. 35-38)
(Kutkova, 2004, s. 72).
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Letni¢ky dospivaji béhem jednoho vegetacniho obdobi. Od vysevu se plné
vyvinou, vykvetou, vytvofi semena a odumfou. VSeobecné se rozmnozuji semeny. Vyvoj
letnicek muze byt rizné rychly a podle toho se tidi jejich péstovani (Atanasova, 1997,
s. 300) (Stehlik, 1971, s. 832). Zakladat zahony letnicek miizeme dvéma zplsoby, a to
z predpéstované sadby a z pfimého vysevu. Zahon z jarniho nebo podzimniho ptimého
vysevu neni moc rozsiteny, ale je perspektivni. Podle stupné reprezentativnosti zahonu se
zvoli vhodny typ vysadby, vysevu. Zahony se zakladaji Vv naSich klimatickych

podminkach v kvétnu a likvidovany jsou obvykle v zaii (Kutkova, 2013, s. 9).

Zahony z pifepéstované sadby

Zahon z piedpéstované sadby je klasickym zpusobem zakladani. Nékteré druhy
letnicek maji po vysevu pomaly vyvoj. Pii vysevu osiva k. i
pfimo na stanovisté, by byl néstup kvétd velmi pozdni,
nékteré letnicky by vibec nevzesly. Z tohoto diavodu je
vhodné pouzit piedpéstovanou sadbu ze skleniku nebo
pafeni$té. Nasledujici vysadbu na stanovisti je mozné
provést u odolnych druhti, které snaseji pokles teplot az do

-5 °C od poloviny dubna (Antirrhinum majus L., Matthiola

Ivana (L.) W.T. Aiton, Dianthus chinensis L.). Vétsina , o
Obrazek 2 Letnickovy zahon,

letnicek nesnasi pokles teplot pod bod mrazu, proto je Salzburg Mirabellgarten
vhodné vysazovat na venkovni zahony az po 15. 5. (po (foto autor, 2008)

zmrzlych muzich) (Ktesadlova et al., 2004, s. 18).

Zahony z pfimych vysevi

rowr

Urcita ¢ast letnicek se ziskava pfimym vysevem.
Jde o nejjednodussi a nejvyhodnéjsi vysev osiva pifimo na
stanovisté. Péstuji se tak taxony, které maji vysoky
koeficient rozmnozovani a souvisi s tim také nizka cena
osiva. Tyto letnicky predpéstovani bud’ nevyzaduji (Nigella
damascena L), nebo je nesnaseji a to z divodu, Ze maji
kalovy koten (Escholtzia californica Cham.).

Osivo letnicek vysévame na zahon na jafe od
poloviny dubna do zacatku kvétna, nebo na podzim. ObrézeLtnékovy s4hon
Z ptimého vysevu, Brno TyrSiv
16 sad (Novotna, 2011)



Podzimni vysev vykli¢i na jafe, a protoze vyuziva zimni vlahu, jsou rostliny mohutné;si
a vice kvetou (Consolida (L.) P. W. Ball & Heywod, Calendula officinalis L., Papaver

rhoeas L.). Nekteré taxony maji velmi rychly vyvoj s pomérmé kratkou dobou kveteni

(Nigella damascena L.). Je mozné vysévat je n¢kolikrat za sebou, az do konce ¢ervna, tak

se docili kveteni béhem celého 1éta.

Vysevame na dobife zkypieny a jemné uhrabany
zéhon do tadki, na Siroko a do Spetek. Hloubka vysevu se
fidi velikosti osiva. Po vysevu se povrch zahonu dobie
’ utuzi. Je vhodna i zalivka, ale jen tehdy, pokud se bude
| pravideln¢ opakovat (nakli¢ena semena nesmi zaschnout).

Nékteré druhy se samy vysemeniuji, mohou se stat
i nepfijemnym plevelem (Kochia scoparia (L.) Schrader.),
Obrézek 4h ové o zde je vhodné odstranovat semeniky (Kasparova et al.,
letni¢kové zahony z pfimého 1993, s. 7) (Drobny et al., 1993, s. 11) (Kiesadlova et al.,

ssevu, B
(Vlglievﬁna ol N 2004, 5. 14-15) (Atanasova, 1997, s. 300).

3.1.3. Dvouletkové zahony

Dvouletky se podle péstitelskych skupin zatazuji do kazdoroéné obnovovanych
kvétinovych zahont a péstuji se ze semen.

Sviij vyvojovy cyklus (vysev, kveteni, tvorba semen) maji rozdéleny do dvou
let. Doba od vysevu do vytvofeni semen muze
byt krat$i nez 12 mésica (Viola x wittrockiana
Gams.). V prvnim roce rostliny vytvati ruzici
ptizemnich listl, na jafe druhého roku vykvetou
a po dozrani semen odumiraji. Neékteré
dvouletky vydrzi i déle. Osivo dvouletek se

vyséva zacatkem léta do pafenis$té, nebo na

dobte ptipraveny zahon (Stehlik, 1971, s. 833)

Obrazek 5 Dvouletkovy zahon -
(Atanasova, 1996, s. 174). Zahony jsou Campanula medium L. (Markova, 2014)

zakladany opakované od konce zaii do prvni poloviny fijna. Pro dvouletky je rozhodujici,
aby do zimy dobie zakofenily. Sazenice je mozné vysazovat také na jafe, ale tim se

oddali kveteni a znemozni Casna vysadba letni¢ek. Velmi Casto se v praxi dvouletky
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stiidaji s letnickami. Tyto zahony jsou ndro¢né na piipravu stanovisté, zalozeni
a v neposledni fad¢ i péstovani (Kutkova, 2013) (Piro, 1984, s. 122).

Nizké teploty v zim¢& vyprovokuji U dvouletek tvorbu kvéta a rostliny v jarnim
a Casné letnim obdobi vykvétaji, vytvari semena a odumiou (Kiesadlova et al., 2004,
s. 4).

V zahradnické praxi se Casto vysazuji do monokulturnich nebo do smiSenych
vysadeb. Pouzivaji se nejcastéji druhy s velmi ranym jarnim kvetenim napi. Violla
X wittrockiana Gams., Myosotis sylvatica Ehrh. ex Hoffm., Erysimum chemii (L.) Grantz,
Bellis perennis L.. Dvouletky jsou casto vysazované v kombinaci s cibulnatymi
rostlinami napt. Tulipa L., Hyacinthus L. Mohou se kombinovat i se zeleninou (Kutkova,
2013).

3.1.4. Srovnani z pohledu péstitelskych skupin letnicek a dvouletek

Rozdéleni letnic¢ek na pravé a nepravé.

Letni¢ky pravé - morfologické vlastnosti: Jsou to nezdievnatélé byliny rostouci

vzpiimenég, poléhave, nebo obcas jako pnouci rostliny. Jde o heliofytni rostliny, které
nemaji zadné specialni ochranné organy proti suchu, nadmérné insolaci a pfistinéni.
Kofenovy systém je mélky, tvofeny svaz€itymi kofeny. VéEtSina taxonlt méa bohaté
kvétenstvi vyraznych a zafivych barev napf. Cyclanthera brachystachys (Schrad.),
Dianthus chinensis L., Helipterum humboldtianum (Gaudich.) DC., Helipterum roseum

(Hool.) Benth., Cosmos bipinatus Car., Amaranthus caudatus L., Kochia scoparia (L.)

Schrader., Eschscholtzia californica CHam., Ammi majus L.. Tyto zminéné taxony jsou

vhodné pro pfimy vysev na zahon.

Letnicky nepravé - morfologické vlastnosti: Svymi vlastnostmi, naroky
a pozadavky jsou blizké letnickam pravym. Maji mens$i naroky na svétlo, nékteré taxony
snaseji i mirné piistinéni napf. Begoniax tuberhybrida V0ss., Impatiens walleriana
Hook. F.. U nékterych taxonit mohou byt listy i sciofytni napf. Tropaeolum majus
L., nebo s ochrannym zatizenim napft. Senecio bicolor (Willd.) Viv.. Kofenovy systém je
mélky, jen u nékterych taxont hlubsi a to napt. Penstemon hartwegii Benth.. Rostliny
jsou pouzivané jen pro jedno vegetacni obdobi a kvili tomu se taxon nemuze plné
rozvinout. Mezi zastupce patii napt. Verbena bonariensis L., Ammobium alatum R. Br.,

Brassica oleracea var. capitata (L.) Alef., Brasica oleracea var. sabauda L., Ricinus
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communis L., Rudbeckia hirta L., Salvia viridis L., Tropaeolum majus L. VSechny taxony

jsou vhodné pro piimy vysev na zahon.

Rozdéleni dvouletek na pravé a nepravé.

Dvouletky pravé - morfologické a fyziologické vlastnosti: Jsou to rostliny
monocyklické, vegetace je rozlozena do dvou obdobi. V prvnim vegetatnim obdobi
vytvaieji pouze vegetacni organy tvoiené listy, trsy (Zivotni forma hemikryptofyti) nebo
zasobni organy tvofené koieny (zivotni forma kryptofytl). Po pfechodu zimy
V nasledujicim vegetacnim obdobi vytvaieji reprodukéni organy (kvéty, plody a nadale
odumiraji). Z toho divodu se mezi témito taxony nevyskytuji zadné dieviny ani
polodieviny. Vyskytuji se mezi nimi taxony s ¢astecnou toleranci k pfistinéni, nebo
taxony s ochrannym zafizenim proti nadmérmému slune¢nimu zafeni napt. Verbascum
olympicum Boiss.. Kofenovy systém je mélky, kofeny jsou svazéité, ale také kulové,
metamorfované z kofenové hlizy. Kveteni je ovlivnéno zimnim chladem, teplotami do
13 °C a trvajicimi nejméné 2 mésice napi. Campanula medium L., Althea rosea L.,
Dianthus barbatus L., Cheiranthus allionii Hort..

Dvouletky nepravé - morfologické a fyziologické vlastnosti: Dvouletky nepravé

jsou rostlinami polycyklickymi. Nejefektivnéjsi vzhledové vlastnosti maji urcité taxony
az ve druhém vegetacnim obdobi. V dalSich letech se jejich efekt snizuje a postupné
hynou. VétSinou se jednd o bylinné zivotni formy hemikryptofytl, obcas jsou to
kryptofyty. Podstatnym rozdilem mezi dvouletkami pravymi a nepravymi je fakt, Ze
dvouletky nepravé jsou schopné vykvétat jiz v prvnim vegetatnim obdobi. Neni nutna
kvétni iniciace podminéna chladnou periodou napt. Bellis perennis L., Myosotis alpestris
F. W. Schmidt., Violla x wittrockiana Gams..

VétSina taxond pro jarni nebo podzimni pfimy vysev na zdhon jsou letnicky
pravé. V menSim zastoupeni jsou vyuzivané i letnicky nepravé, nebo dvouletky pravé.
Neékteré taxony, které se Casto zafazuji mezi letnicky nepravé, se mohou chovat jako
letnicky pravé pripadné dvouletky pravé napi. taxon Calendula officinalis L., ktery je
mozno vysévat na jafe i na podzim (Machovec et al., 2006, s. 40-45) (Kutkova, 2012).

Jednotlivé udaje v Tabulce 1 je tfeba chéapat jako odchylky od stru¢nych
a jednozna¢nych narokd, pozadavkiu a projeva letnicek pravych. Z ekologicko-
péstitelskych narokt letnicek pravych vyplyvaji péstitelska opatieni a jsou ptikladem pro

celé skupiny letnicek a dvouletek (Machovec et al., 2006, s. 42).
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Tabulka 1 Srovnavaci tabulka zivotnich projevi ekologicko-péstitelskych naroka a
pozadavkl

. = @ >
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> 2% c % | as>=E s d| & s> 3 2|l csc | 85
letni¢
lfy + + + + + + + +
pravé
ix *
letnicky + + - - + * -
A * * *
nepraveé *) (+) *)
*
dvouletky + * * - + - *
pravé * (+)
*
dvouletky * * * * " * *
nepravé ©)

Vysvétlivky k tabulce 1:

+ = vysoké naroky, vyrazné zivotni projevy

* = ponckud nizsi az primérné naroky

+/- = moznost mnozeni i jinak neZ generativné (vétSinou se nepouziva)
() = nevyuZzivana vedlej$i moznost

0 = snasi 1 zapojené formace
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3.2. Zahony podle technologie zakladani

Podle zplisobu zakladani délime zdhony na 3 typy. Zahony zaklddané
z predpéstované sadby, zahony zakladané z piimého vysevu a zdhony zakladané

kombinaci ptedpéstované sadby a ptfimého vysevu.
3.2.1 Zahony zakladané z predpéstované sadby

Zahony zakladané z predpéstované sadby jsou nejrozsifenéjSim typem vysadby ve
vetejné zeleni. NejCasteji se pouzivaji na reprezentativnich plochach a jsou béhem roku
dlouhodobé¢ efektni kvétem, ptipadné listem (jednd se pfevazné o letnicky nepravé), jde
o spolehlivé taxony. Jedna se o vSechny péstitelské skupiny rostlin, mimo cibulnaté
a vétSinu hliznatych rostlin, které zaklddame z cibuli nebo hliz, az na vyjimky napf.
Canna indica L., a n¢které odrudy Dahlia Cav.

Vzéajemné porovnani vyhod a nevyhod bylo uvedeno doc. Ing. T. Kutkovou, CSc
(Kutkova, 2013, s. 14).

Vvhody v porovnani se zdhony z pifimého vvysevu:

e okamzity efekt zahonu po realizaci

e dosaZeni predvidatelné vizualni podoby zahonu dle vypracovaného osazovaciho
planu

e udrzitelnost taxonomické Cistoty vysadby

¢ snadna likvidace plevelt ve vysadbé¢ (okopavka)

Nevvhody v porovnani se zahony z pfimého vysevu:

e nutnost pfedpéstovani sazenic
e vypracovani projektové dokumentace (neni povinna)
e vyssi finan¢ni poZadavky na zakladéani

e vys§i narocnost na péci
3.2.2. Zahony zakladané z pirimého vysevu

Zakladani zahonii z pfimého vysevu neni ve vefejné zeleni béZznym zplisobem
realizace a nachéazeji se na méné reprezentativnich plochach. Jednim z diivodi jsou malé
zkuSenosti a také dale uvedené nevyhody, ale 1 pfes tyto nevyhody lze v nékterych

mistech verfejné zelené tento typ doporucit (Kutkova, 2013).
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U sestavovani vysevnich smési dbame na stanoveni barevnosti, vySkového

wevr

vvvvvv

vysevu. Kratkodobé smési jsou jednodussi na namichani. Také je dilezity vhodny vybér
taxoni a jejich procentudlni zastoupeni ve smési. Jednd se o taxony pievazné
s kulovitymi koteny, které nesnaseji predpéstovani. Jsou to druhy, jez maji kratky zivotni
cyklus a délka pro uplatnéni v kompozici v nasich podminkach je dostacujici pro jejich
pusobeni na zahonu. Jedna se o druhy s vysokou produkci semen, diky tomu je osivo
snadno dostupné i cenové. Taxony jsou okrasné kvétem, plodem, listem, nebo listeny.
Jednotlivé taxony maji rozdilnou délku pasobeni v kompozici. Snazime se ptizpusobit
druhové slozeni okolnim porostim nebo obnovovat zaniklé porosty (Kutkova, 2004,
s. 73). Rychle se vyvijejici letnicky, které vytvori husty zcela zapojeny porost a neumozni
rozvoj pomalu se vyvijejicim druhtim, ma za nasledek ptedCasné ukonceni plisobeni
zahonu v kompozici (Kutkova et al., 2009, s. 82).

Radu letniek 1ze monokulturng vyset, zv1asté u zemédélsky vyznamnych druht
napt. Carthamus tinctorius L., mimo zeméd¢lsky vyznamné druhy to jsou Eschscholtzia
californica Cham., Nigella damascena L. atd. (Kutkova, 2003, s. 4-8).

Vzajemné porovnani vyhod a nevyhod bylo uvedeno doc. Ing. T. Kutkovou, CSc
(Kutkovd, 2004, s. 73).

Vvhody v porovnani se zahony z pfedpéstované sadby:

e odpada predpéstovani sadby

e niz8§i pofizovaci naklady na 1 m? (pfiblizné 100,- K¢&; lisi se od vychoziho stavu

stanoviste)

e niz8i ndklady na péfi na 1 m? (pfedevSsim odpadd okopavka spojena
s nakypfovanim; cca 150,- K¢ v€etné zruSeni zahonu)

e pracovnici udrzby zelen¢ mohou byt v obdobi plné vegetace vyuziti na jinych
plochach, coz je k netprostnym agrotechnickym lhitdm a vzhledem k trvalému
personalnimu podstavu pro spravu zelené dilezité hledisko (Kutkova et al.,2013,
S. 72)

e pestry vzhled zahonu, nevSednost moznych kombinaci

e odpada nutnost vypracovani projektové dokumentace (Kutkova, 2013, s. 15)
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Nevvhody v porovnani se zahony z predpéstované sadby:

e nejisty vysledek (kliCivost osiva, vliv povétrnostnich podminek, nezkusenost
projektanta, realizatora ¢i osob zajistujicich péci)

e pomérn¢ dlouhd doba zahonu bez kvétu (min. 6-8 tydnti od vysevu)

e omezené pusobeni zahonu v kompozici (pii Spatné skladbé sortimentu)

e Vyssi spotieba osiva v porovnani se zahony z pfedpéstované sadby

e vysoké naroky na odbornou znalost a manudlni préaci po zaloZeni zahonu vysevem

— potieba rozlisit kli¢ici rostliny pleveli od ostatnich letnicek (Kutkova, 2009,

5. 35-38)

3.2.3. Zahony zakladané kombinaci piredpéstované sadby a pirimého vysevu

Zahony se nachdzi na méné reprezentativnich plochach. Vybéru taxont
Z pfedpéstované sadby je nutno vénovat vice pozornosti. Vhodné taxony musi svym
vzhledem zapadnout do kompozice pestrého zahonu. Mohou to byt druhy, které
z ptimého vysevu péstovat nelze, nebo je jejich ujmuti na zdhonu nejisté napt. Penstemon
hartwegii Hort., Salvia farinacea Benth., daji se péstovat z ptimého vysevu, ale
predpéstovanim urychlime pusobeni v kompozici. Tim docilime i cilového rozmisténi,
predevsim se jedna o druhy statné a vysoké napt. Ricinus communis L., Cleome spinosa
Jacq. (Kutkova, 2004, s. 75). U letni¢ek jde pfedevsim o prodlouzeni estetické ti¢innosti
(Kutkova, 2003, s. 4-8).

Vzijemné porovnani vyhod a nevyhod bylo uvedeno doc. Ing. T. Kutkovou, CSc
(Kutkova, 2013, s. 15).

Vvhody v porovnani se zahony z predpéstované sadby:

¢ niz§i financni ndklady na zaloZeni a péci

e zjednoduseni osazovaciho detailu

e u letnicek uplatnéni taxonii, které nesnaseji pfesazovani, a proto se vétSinou
v zdhonech z predpéstované sadby v realizacich nepouZzivaji

e u trvalek je mozné vyrazné barevné oZiveni zdhonl v prvnim roce po zaloZeni
(pfidani letnicek do vysevni smési)

Vvhody v porovnani se zdhony z pfimého vysevu:

e je mozné ovlivnit vySkové, prostorové a barevné rozmisténi dominant; kostra

zéhonu je pfedem stanovena, naprosta ndhoda je vyloucena
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3.3. Technologie zakldadani a péce o kazdorocné obnovované zahony

Kapitola je vénovana technologii zakladani a péc¢i o kazdoro¢né obnovované
zéhony.

Najdeme zde ¢asovy sled pracovnich operaci a to jak u pfimého vysevu, tak
i u predpéstované sadby. Tato schémata slouzi k porovnani zakladnich rozdili mezi

jarnim, podzimnim vysevem a zalozenim zéhonu vysadbou.

3.3.1. Technologie zaloZeni a péce o zahon s vysadbou

Schéma 1 uvadi Casovy sled operaci, které se provadi u zahonti z vysadby. Po
odstranéni vysadby letnicek se obvykle vysazuji dvouletky a cibuloviny. Nasledujici rok
se na konci dubna dvouletky a cibuloviny odstrani a cyklus se opakuje. V tabulce
2 najdeme zakladni pracovni operace - piipravy stanovisté a oSetieni vysadby (Simek,

2006).

Schéma 1 Technologické schéma zalozeni letni¢kovych zdhonti vysadbou

ujmuti
rostlin zapojeni vysadby - pIné puisobeni - prertstani
V. VI. VII. VIII. IX. X.
w7 < v o
pr1pra§:avT < adrsba T 0d§tranen1
stanovisté vysadby

eqpes

Tabulka 2 Zakladni pracovni operace, piiprava stanovisté a oSetfovani vysadby

priprava stanovisté oSetiovani vysadby
odstranéni dvouletek okopavani a odplevelovani 5x
vybrani cibulovin odplevelovani (oSetfovani) 3x
ryti ptihnojovani 4x

nakopani odpichnuti okrajt 2x

hrabani (opakovang) zalivka 40x

hnojeni min. hnojivem tvarovani

odpichnuti okrajt dosadba chybéjicich letnicek

Jedna se o finan¢né narocny vegetacni prvek. Néaklady na zaloZeni a udrzbu

zahonl se pohybuje podle naro¢nosti na 1 m> od 300,- — 1000,- K¢ i vice. U zahont

dvakrat ro¢né obménovanych (letnicky, cibuloviny, dvouletky) se naklady podle tii
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intenzivnich tfid pohybuji: 1.

intenzivni tfida 553,- K¢ / m?, 2.

455 K¢/ m? a 3. intenzivni tfida 208,- K& /m? (Kutkova, 2013).

intenzivni tfida

Priklad na zakladdani a péci je uveden v tabulce 3, 4, 5. Nachazi se zde cenova

kalkulace. Celkova cena zalozeni zdhonu 1 m? - 355,- K¢ a celkova cena na péc¢i zahonu

1 m? - 116,- K& Technologie zakladani a péte zéhont vysadbou uvadi Subecova

(Subecova, 2006).

Tabulka 3 Technologie zakladani zahonti vysadbou s cenovou kalkulaci

polozka pracovni operace m.j. | cena K¢. | pofet m.j. | celkem K¢
185 80-2112 | hnojeni pudy biokompostem v roviné t 221,0 3.9 13,0
specifikace | biokompost 60 kg/ m? (1200 kg =m?) | m? 650,0 3,25 33,0
183 40-3114 | obd¢lani pudy kultivovanim m? 0,6 65,0 1,0
183 40-3111 | obd¢lani pudy nakopanim m? 7,3 65,0 7,0
183 40-3153 | obd¢lani pudy hrabanim m? 1,5 65,0 2,0
183 10-4131 | odpichnuti okraja m? 1,7 65,0 2,0
odhad vytyéeni zahonu - 1000,0 - 15,0
183 20-4114 | vysadba letnicek se zalitim ks 2,8 2261,0 19,0
specifikace | rostlinny material - letnicky 75 2261,0 263,0
celkem 355,0
Tabulka 4 Technologie péce o zahony z vysadby s cenovou kalkulaci
. B - cena « - celkem
polozka pracovni operace m.J. Ke. pocet m.]J. K&
185 80-4312 zaliti rostlin, plocha pies 20 m? m? 55,0 26,0 22.0
185 80-4111 | o3etieni vysazenych kvétin v roving | mM? 17,4 65,0 17,0
183206111 | 90 ﬁi‘lﬁeﬁ;ﬁig@“n ks | 76 100,0 15,0
185 80-4511 odpleveleni s nakyprenim (5x) m? 60,0 65,0 60,0
18580-5211 |  Zrusen Vysgf:g;}; westenim | e | o5 65,0 1,0
celkem 116,0

Tabulka 5 Celkové naklady na technologie zakladani a péce o zahony vysadbou

pracovni operace celkem K¢
technologie zakladani zahont 355,0
technologie péce o zahony 116,0
celkem 471,0
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3.3.2. Technologie zakladani a péce o zahony z primého vysevu

Priklad realizace zahonu, ktery byl zalozen v letech 2003 a 2004 na pozemku.

Zahradnické fakulty v Lednici je uveden v tabulce 6, 7, 8. Nachazi se zde i cenova

kalkulace. Celkova cena zalozeni zahonu 1 m? je 108,71 K¢ a celkova cena na péci

o zahon 1 m? byla vyc¢islena na 158,50 K¢. Technologie zakladani a péce o zdhon

z ptimého vysevu uvadi doc. Ing. T. Kutkova, CSc. (Kutkova, 2004, s. 75).

Tabulka 6 Technologie zakladani zahonu z pfimého vysevu s cenovou kalkulaci

polozka pracovni operace m.j. | cena K¢. pr?]?t Celllééem
183 40-3112 | obd¢lani pidy oranim (90%) m? 1,50 0,9 1,35
183 40-3131 | obd¢lani pidy rytim (10%) m? 11,30 0,1 1,13
183 40-3151 | obdélani pidy smykovanim (90%) m? 0,55 0,9 0,49
183 40-3111 | obdélani pidy nakopanim (10%) m? 7,30 0,1 0,73
184802115 |5 ihont ramlitem masiroko | ™| 080 | 10 | 060
183 40-3114 fjgj;i?;giﬁaw do hloubky 20 cm m | 085 1,0 0,85
183 40-3152 | obd¢lani ptidy hrabanim m? 1,50 1,0 1,50
183 40-3161 | obd¢lani pudy valenim m? 0,30 1,0 0,30
rozprostieni folie na zahon hod 150,00 0,08 25,00
material Basamid granulat (20g/ m?) kg 225,00 0,04 9,00
material Pe folie kg 60,00 0,25 15,00
odstranéni folie ze zahonu hod 150,00 0,08 25,00
185 80-2113 | hnojeni pidy umélym hnojivem na Siroko t 3010,00 | 0,0005 1,50
material hnojivo NPK (30g/ m?) kg 13,00 0,03 0,39
183 40-3114 obdélani pudy kultivovanim m? 0,60 1,0 0,60
185 80-3511 | odstranéni prerostlého drnu m? 2,75 1,0 2,75
180 40-3153 | obd¢lani pudy hrabanim m? 1,50 1,0 1,50
180 40-211 zalozeni zdhonu vysevem na Siroko m? 9,60 1,0 9,60
material kvétinova smés osiva m? 11,42 1,0 11,42

celkem 108,71
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Tabulka 7 Technologie péce o zahony z ptimého vysevu s cenovou kalkulaci

~ , - cena pocet pocet celkem
polozka pracovni operace m.j. KE. m.j. S AT K&
185 80-4221 | vypleti zahonu kvétin m? 13,80 1 3 41,40
185 80-4311 zaliti rostlin vodou do 20 m? m2 188,00 1 20 37,60
185 80-3511 odstranéni prerostlého drnu m 2,75 1 3 8,25
185 80-5211 zruseni zahonu ks 0,95 75 1 71,25
celkem 158,50

Tabulka 8 Celkové naklady na technologie zakladani a péce 0 zahony z ptimého vysevu

pracovni operace celkem K¢
technologie zakladani zahont 108,71
technologie péce o zdhony 158,50
celkem 267,21

Zahony zptfimého jarnitho vysevu zacinaji pusobit 9. tyden po vysevu.
Nejkritictejsi je 4. — 5. tyden od vysevu, kdy je potfebné vytrhat vyklicené plevele
(5 min / m? opakované dvakrat az tiikrat podle poétu plevele). Vypleti zahonu vyzaduje
odbornou znalost osob, které musi odlisit semenacky plevele od cilovych letni¢ek. Od
9. tydne jsou zahony az do zamrazu zapojené. Néklady na osivo, pfi primérném vysevu
95 kust semen / m? jsou 4,75 K¢ / m? (Kutkova, 2009, s. 28 -29).

Schéma 2 uvadi casovy sled operaci pro zaloZeni letnickovych zdhonil z pfimého

jarniho vysevu. (Simek, 2006)

Schéma 2 Technologie zaloZeni letnickovych zahoni z ptimého vysevu na jafe

piiprava kli¢eni a rist zruSeni
zahonu taxonu plné pusobeni taxonu zahonu
1. V. V. VL. VII. VIII. IX. X. Xl.

T V}'/SCVT udrzba T

Vyhodou podzimniho vysevu je vyuziti zimni vldhy, ktera na jafe rychle mizi
a tim se urychli i jarni vzchazeni jednotlivych taxond.
Brzké podzimni vysevy se moc nedoporucuji, nebot’ se zde podpoti hlavné rtst

plevelnych rostlin a je nutna nasledna tidrzba. Osivo pii kontaktu s pidou vétsinou ihned
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neklici, ¢ekaji na urcité impulzy z vnéjSiho prostredi, aby zacalo vzchazet. Osivo si pocka

na jafe jsou ptizemni mraziky.

vvvvvv

Schéma 3 uvadi Casovy sled operaci pro zalozeni letnickovych zahont z pfimého

podzimniho vysevu. Tento pokus nebyl dokonceny a z toho diivodu ¢asovy piehled konci

na zaGatku ervna (Subecova, 2006).

Schéma 3 Technologie zalozeni letnickovych zahont z pfimého vysevu na podzim

piiprava
z4honu l spanek l dokoncovaci péce
X. XI. XIl. l. 1. 1. V. V. | ...
vysev T obdobi bez udrzby T oSetfovani  ukonceni
pokusu
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3.4. Vhodny sortiment letnicek a dvouletek pro podzimni primy vysev

Podzimni vysevy jednotlivych taxond se zminuji v fadé publikaci Dijkova, 1999;
Drobny, Bratkova, Osvald, 1993; Feix, 1963; Hessayon, 1997; Hertle, Kiermeier,
Nickigova, 1997; Kasparova, 1978; Kasparova, Vanék, 1993; Klikova, Molzer,
2001;Hessayon, 1997; Krejca, Klimo, 1973; Kiesadlova, Vilim, 2004; Kutkova, 2012;
Lavelle,

Lavelle, Anderson, Pickett, 2010; Priicha, 1966; Prucha, Vanék, 1971; Rybkova, Haager,
2002; Simon, 2006; Stein, Stradalova, 1997;Vermeulen, 2001; Vétvicka, Krejcova, 2003;
Vit, 2001; Vit, 1994; Volf, 1990; Volf, Vit, Matous, 1971; Stein, CiZzek, 2000; Kutkova,
2008.

Pro ptehlednost byl vypsan z ptedchazejicich publikaci sortiment taxoni
vhodnych pro pfimy podzimni vysev. U jednotlivych taxonl je uveden termin vysevi.
Nékde se jednotlivé terminy 1i8i, proto byly pro piehlednost uvedeny vSechny zminéné

terminy.

Adonis aestivalis L. — VIII. — XI. (Feix, 1963, s. 85) X. (Ktesadlova et al., 2004, s. 81)
(Pricha, 1966, s. 207)

Agrostemma githago L. — podzimni vysev (Lavelle et al., 2010, s. 178) (Hessayon, 1997,
s. 8)

Antirrhinum majus L. — podzimni vysev (Vit, 2001, s. 127) (Vit, 1994, s. 320)

Amaranthus caudatus L. — podzimni vysev (Kutkova, 2012) (Kutkova, 2008, s. 13)

Amaranthus paniculatus L. — podzimni vysev (Kutkova, 2008, s. 13)

Ammi majus L. — podzimni vysev (Kutkova, 2012)

Asperula orientalis Boiss. & Hohen. — VIII. — X. (Vermeulen, 2001, s. 53)

Borago officinalis L. — VIII. — X. (Vermeulen, 2001, s. 61) (Kutkova, 2012)

Bupleurum rotundifolium L. — IX. — X. (Vermeulen, 2001, s. 64) (Kutkova, 2008, s.14)

Calendula officinalis L. — podzimni vysev (Pracha et al., 1971, s. 16) (Simon, 2006,
s. 45) (Vit, 1994, s. 297) (Volf, Vit, Matous, 1971, s. 125) (Volf, 1990, s. 344)
(Klikova et al., 2001, s. 208) (Simon, 2006, s. 43-44) (Vit, 2001, s. 103) (Lavelle et
al., 2010, s. 179) VII. — IX. (Vermeulen, 2001, s. 66) X. (Prucha, 1966, s. 207) (Krejca
etal., 1973, s. 124) (Drobny et al., 1993, s. 18) IX. (Hessayon, 1997, s. 12)

29



Centaurea cyanus L. — VIII. — IX. (Vermeulen, 2001, s. 72- 74) (Stein et al., 2000, s. 36)

X. (Kiesadlova, Vilim, 2004, s. 83)

Centaurea moschata (L.) DC. — IX. (Kfesadlova et al., 2004, s. 81) (Stein et al., 2000,

s. 36)

Clarkia amoena (Lehm.) A. Nelson & J. F. Macbr — podzimni vysev (Simon, 2006,
s. 46-47)

Clarkia pulchella Pursh. — VIII. — IX. (Vermeulen, 2001, s. 79-80)

Consolida ajacis (L.) Schur. — IX. — X. (Vermeulen, 2001, s. 84)

Consolida ambigua (L.) P. W. Ball & Heywod. — podzimni vysev (Klikova et al., 2001,
s. 210) (Simon, 2006, s. 52-53) X. (Kiesadlova et al., 2004, s. 82) (Prtcha, 1966,
s. 208) (Krejca et al., 1973, s. 124) X. — XI. (Pricha et al., 1971s. 21) (Kasparova,
1978, s. 72) IX. — XI. (Feix, 1963, s. 84) XI. — XII. (Vétvicka et al., 2003, s. 68)

Consolisa regalis Gray. — podzimni vysev (Kasparova et al., 1993, s. 61) (Kutkova,
2012) X. (Rybkova et al.,, 2002, s. 55) IX. — X. (Vermeulen, 2001, s. 85-86) IX. — XI.
(Feix, 1963, s. 84) (Kutkova, 2008, s. 16)

Daucus carota L. — podzimni vysev (Lavelle et al., 2010, s. 180)

Digitalis purpurea L. — od 1éta do podzimu se vysévaji piimo (Lavelle et al., 2010,
s. 181) vyséva se ke konci 1éta (Vétvicka et al., 2003, s. 88) (Rybkova et al., 2002,
s. 74) podzimni vysev — (Mcvicar, 2002, s. 154)

Dipsacus fullonum L. — podzimni vysev (Lavelle et al., 2010, s. 181)

Erysimum x allionii Hort. — V1. — VII. (Dijkova, 1999, s. 74)

Escholtzia californica Cham. — podzimni vysev (Prucha et al., 1971, s. 23) (Vit, 1994,
s. 301-302) VII. — IX. (Vermeulen, 2001, s. 120-123) (Stein, ¢izek, 2000, s. 36) (Volf,
1990, s. 351) (Feix, 1963, s. 84) (Volf et al., 1971, s. 125) (Klikova et al., 2001,
s. 222) (Lavelle etal., 2010, s. 182) IX. (Hessayon, 1997, s. 20) X. (Ktesadlova et al.,
2004, s. 83) X. — XI. (Stein et al., 1997, s. 63)

Galeopsis speciosa Mill. — VI1II. — X. (Vermeulen, 2001, s. 129-130)

Geranium robertianum L. — VIII. — IX. (Vermeulen, 2001, s. 132)

Gilia capitata (Benth.) H. Mason ex Jeps. — podzimni vysev (Dijkova, 1999, s. 79)

IX. —X. (Drobny et al., 1993, s. 19)

Gilia tricolor Benth. — IX. — X. (Drobny et al., 1993, s. 19)

Gypsophilla elegant M. Bieb. — podzimni vysev (Dijkova, 1999, s. 82)

Chrysanthemum septum L. — podzimni vysev (Simon, 2006, s. 44-46)
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Chrysanthemum carinatum Schousb. — podzimni vysev (Simon, 2006, s. 44-46) IX.
(Vermeulen, 2001, s. 77- 78)

Iberis amara L. — podzimni vysev (Feix, 1963, s. 84) VIIL. — IX. (Vermeulen, 2001,
s. 146-147)

Iberis umbellata L. — podzimni vysev (Feix, 1963, s. 84) VIIL. — IX. (Vermeulen, 2001,
5.147)

Limnanthes douglasii R. Br. — podzimni vysev (Lavelle et al., 2010, s. 183)
(Hessayon, 1997, s. 25) I1X. (Stein et al., 2000, s. 37)

Linum grandiflorum Desf. — podzimni vysev (Rybkova et al., 2002, s. 117)

Linum usitatissimum L. — podzimni vysev (Rybkova et al., 2002, s. 117)

Lunaria annua L. — vyséva se na konci 1éta (Lavelle et al., 2010, s. 184) vyséva se od
¢ervna do podzimu (Vétvicka et al., 2003, s. 138)

Malva sylvestris L. ‘Gibbortello' — VII. — IX. (Vermeulen, 2001, s. 185-186)

Matthiola incana (L.) W. T. Aiton — IX. (Stein et al., 2000, s. 36)

Moluccella laevis L. — podzimni vysev (Kutkova, 2012) (Kutkova, 2008, s. 24)

Nemophilla maculata Bentham & Lindl. — podzimni vysev (Rybkova et al., 2002, s. 145)

Nemophilla menziesii Hook. f. & Arn. — VIII. — IX. (Vermeulen, 2001, s. 202-203)

Nepeta nervosa Royle ex Benth. — VIII. — IX. (Vermeulen, 2001, s. 204)

Nigella damascena L. — podzimni vysev (Hessayon, 1997, s. 32) (Kutkova, 2012)
(Kutkova, 2008, s. 25-26) X. (Rybkova et al.,, 2002, s. 147-149)

Nigella hispanica L. — podzimni vysev (Hessayon, 1997, s. 32) (Kutkova, 2012)
(Kutkova, 2008, s. 25-26)

Nigella orientalis L. — podzimni vysev — (Kutkova, 2008, s. 25-26) X. (Rybkova et al.,
2002, s. 147-149)

Nigella sativa L. — podzimni vysev (Kutkova, 2012) (Kutkova, 2008, s. 25-26)

Omphalodes linifolia (L.) Moench. — podzimni vysev (Dijkova, 1999, s. 114)

Orlaya grandiflora (L.) Hoffm. — VI1II. — IX. (Vermeulen, 2001, s. 221)

Papaver alpinum L. — podzimni vysev (Feix, 1963, s. 85) VIII — IX. (Hessayon, 1997,
s. 32) (Stein et al., 2000, s. 37)

Papaver nudicaule L. — podzimni vysev (Feix, 1963, s. 85) VII. — IX. (Vermeulen, 2001,
S. 224) (Stein et al., 2000, s. 37) VIII - IX. (Hessayon, 1997, s. 32)

Papaver rhoeas L. — IX. — X. (Vermeulen, 2001, s. 225) (Stein et al., 2000, s. 37)

Papaver somniferum L. — IX. — X. (Vermeulen, 2001, s. 226-227) (Stein et al., 2000,
s. 37)
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Silybum marianum (L.) Gaertner. — VII. — IX. (Vermeulen, 2001, s. 271)
Schizanthus Ruiz & Pav. — IX. (Stein et al., 2000, s. 38)

Xeranthemum annum L. — podzimni vysev (Kutkova, 2012)

Pro pfimy podzimni vysev se vSechny druhy uvedenych taxonii bézné
nepouzivaji. Nejcastéji je v dostupné literatuie zminén podzimni vysev u Calendula
officinalis L., Consolida ambigua (L.) P. W. Ball & Heywod., Consolisa regalis Gray.,
Escholtzia californica Cham.. Mén¢ casto u Nigella damascena L., Papaver nudicaule
L., Adonis aestivalis L.. Tyto taxony byly doporuceny jednotlivymi autory i pro pfimy
jarni vysev. Nejcastéji se zminoval o pfimém podzimnim vysevu v publikaci Vermeulen,
2001 a to u 23 taxont. Vermeulen, 2001 se piekvapivé nezminuje u piimého podzimniho
vysevu o Nigella damascena L., Consolida ambigua (L.) P. W. Ball & Heywod.. Tyto
taxony se nejvice objevovaly v dostupné literatute Lavelle, Lavelle, Anderson, Pickett,
2010. Bylo zde zaznamenano 8 taxonil vhodnych pro piimy podzimni vysev. V publikaci
nebyl zminén podzimni vysev u Nigella damascena L., Papaver nudicaule L.,Consolida
ambigua (L.) P. W. Ball & Heywod.,Consolisa regalis Gray.. V dostupné literatuie
odStein, Stradalova, 1997; Kasparova, 1978; Kasparova, Van¢k, 1993; McVicar, 2002
byly taxony pro piimy podzimni vysev jen po jednom taxonu. Vyskytovaly se pouze
u téch nejcastéjsich a to u Consolida ambigua (L.) P. W. Ball & Heywod, Consolisa
regalis Gray., Escholtzia californica Cham., Digitalis purpurea L..

McVicar u Calendula officinalis L. se o jedné z nejcastéji vysévané letni¢ce z ptimého

podzimniho vysevu o této moznosti nezminuje (McVicar, 2002, s. 140).
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3.5. Letni¢ky z primych vysevii - dosavadni zkusenosti v soucasné
tvorbé

Zahony z letni¢kovych vysevii mohou mit riiznou podobu. Rostliny nemaji
zadné hranice, spole¢né se prolinaji, a tak neni jasné, kde jedna za¢ina a druha konci.
jelikoz taxony jsou
RN s

Podporuji se navzajem, ale je zde tézké kultivovat jednotlivé druhy,

PN

propletené. VsSechny taxony jsou spole¢né zalévany
a vyzivovany, takze individualni péfe a pozornost je
znaén¢  limitovana. Moznosti  zavisi pouze na
ekologickych procesech. Ukolem zahradnika je dat
zahonu tvar, vzhled a opatfit spravné podminky pro
pfirodni kolob&éh. Hlavé zalezi na sluneCnim svétle,

vlhkosti a zivinach. Jednotlivé taxony soutézi o Ssvoje

zivotni prostiedi, vyskytuje se zde velké mnozstvi , . .,
P yskytuj Obrazek 6 Letnickovy zdhon

druhi na malém prostoru. Zahon neni pokazdé stejny,  vysety na jafe Papaver rhoeas L.,
Centaurea cyanus L.,
Xanthophalmum segetum (L.) Sch.
dominantni druh vytla¢i jiny. Navzdory tomu vytvaii  Bip. a Linum grandiflorum Desf.
'‘Rubrum’ (Clarke, 2003)

postupné se vyviji. Mlze nastat situace, kdy jeden

ptirodni hranice dalezitou roli v modernich zahradach

(Hitchmough et al., 2004, s. 81-82).

Strategie ve vyplitovani mezer napi. u trvalek.

Letni¢ky maji kratkou zivotnost, ale vysokou generativni reproduk¢ni rychlost
umisténi a znovu vyplnéni mezer. Pomijivost u jednotlivych druhit mize byt také

zplsobena ddsledkem nedostatku zivin [ & SN | o

méelo byt ucinéno preventivni opatieni
proti stresu.

Kratkovéké druhy maji schopnost

vyplnit  vysadbu  napi.  trvalek.  Obrazek 7 Taxony z pfimého vysevu vhodné na
vypliovani mezer, zahon vlevo Nigella damascena L.,

Vprvnich vysevech se vyskytuji ve D .
P vyseY vyseymt v vpravo Cosmos bipinatus Car. (Kiihn, Reif 2013)

vysoké kli¢ivosti a bujnéjSim porostu,
pozdé¢ji se vraci, nebo po uzavieni populace zmizi. Zahon potiebu je udrzbu, proto je
nutné znat koncept zahonu a dodrzovat ho. Také je nutné rozhodnuti o tom, které rostliny

budou odstranény, a které na zahon¢ zistanou.
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Seznam téchto druht patii k pfezimujicim druhtim, kli¢i v 1ét€, na podzim nebo
brzy na jafe, po prezimovani. Jednd se o Bupleurum rotundifolium L., Calendula
officinalis L., Consolida regalis S. F. Gray., Papaver rhoeas L.,, Nigella damascena L.,
Cosmos bipinatus Car., Escholtzia californica Cham.. P#i kli¢eni na jafe kvetou na
zacatku 1éta. Letnicky kli¢i pouze protepleni pudy na jafe, pfes léto se plné vyvinou.
Chceme-li tyto druhy udrzovat v zahonu v dlouhodobém horizontu, musi byt bran do
uvahy jejich vyvoj. Potfebuji vhodné podminky, aby mohly znovu vysemenit a nemusely
byt odstranény. Letnicky se mohou samoziejmé kazdy rok vysazet znovu (Kiihn, 2013,
s. 27-31).

V letech 2007 — 2014 bylo vyhodnoceno celkem 35 taxont letnicek a dvouletek
pouzitych ve smiSenych trvalkovych vysadbach v Dendrologické zahradé v Prihonicich
v Praze. Ve vysadb¢é se nedokézaly udrzet Ctyfi taxony po vice nez jednu sezénu
(Papaver nudicaule L., Xeranthemum annum L.). U deviti taxont lze pozorovat
kazdoro¢ni zvySovani poctu rostlin proti prvnimu roku (Verbascum nigrum L., Escholtzia
californica Cham., Centaurea cyanus L.). Velka ¢ast se stala perspektivni pro pouziti ve
smiSenych trvalkovych vysadbach s vy$§im stupném autoregulace (Baro$, 2014,
S. 26-28).

Kvetouci louky

Pfed masivnim zemédé€lskym rozvojem fungovaly kvetouci louky jako zahrady.
Jejich zidealizovana forma se vyskytuje v mnoha soucasnych zahradach. Mnohé rostliny
jsou vc€lenovany do travnikt, aby vypadaly pfirozenéji. Skandinavské zemé byly

prukopniky této techniky a rozsitily ji i do vefejnych parkt, aby si déti, tak jako jejich

babicky, mohly wuzZivat ztraceného potéSeni ke
z toulani se mezi poli luénich kvétin (Crowe,
2003, s. 88-89).

Vytvafet meéstskou zelen je velmi

uzitecné, ale limitujici. Priority by mély byt

Obrazek 8 Ptirodni rezervace,
predevsim kladeny na pfirodni vegetaci, kterd  MiltonKeynes (Crowe, 2003)

roste v pfirozeném okoli. Neustaly tlak mésta na venkov postupné smazava vyrazny
rozdil mezi venkovskou krajinou a méstskym parkem. Pfiroda a zeméd€lstvi je rozbijeno
prostory pro rekreaci. Nahradou by mélo byt vefejné oteviené prostranstvi, které by
nem¢ly byt navrzeny stejné jako urbanisticky park, ale mély by se zachovat co nejvétsi

hodnoty pivodni originalni krajiny (Crowe, 2003, s. 272 - 273).
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Smésmi na kvetouci louky se zabyva Pictorial Meadows Ltd. z Sheffieldu.
Nabizi ro¢ni nebo trvalé smési, které obsahuji peclivou smés domacich i neptivodnich
druhti osiva. Na rozdil od tradi¢ni divoké louky neobsahuji travu a poskytuji vynikajici
vizualni dojem a dlouhou dobu kveteni (od pozdniho jara do pozdniho podzimu)
(Dunnett et. al.,2015).

Nejvhodnéjsi podminky pro vysev osiva ve vétsSi Casti Velké Britanie jsou
Vv meésicich srpen, zaii, bfezen a duben. V zapadnich vlhkych oblastech 1ze vysévat osivo
az do Cervence. Vysev do stavajicich travniki je nejlepsi uskutecnit na podzim. Rostliny

musi byt vysety ve spravny Cas, aby byl zachovan jejich vyvoj (Macintyre, et. al., 2015).

Seti pfirodnich luénich ploch podél hlavnich silnic

Mnoho vetejnych instituci si za¢ind uvédomovat nutnost zachovani zivotniho
prostiedi. Ve Velké Britanii byl uskutecnén nazorny piiklad vyseti divokych (lucnich)
kvétin podél hlavnich silnic, ty nasleduji némecké '
i danské ufady. Mnoho méstskych tfadi se snazi
0 zachovani zivotniho prostfedi prostiednictvim
méstskych parkt. Ty maji velkou hodnotu pro vychovu
déti i pro jejich potéSeni. Odlisny pfiistup oSetfeni

a udrzby je nutné vénovat krajin€, ktera poskytuje

vizualni dojem, ale také podporuje biologickou

rozmanitost (Crowee, 2003, S. 88-89) Obrazek 9 vysev ptirodnich lu¢nich

(Hitchmough et al., 2004, s. 18). ploch podél hlavnich silnic v zastavéné
zastavbé (Dunnett, 2014)

Letni¢ky ponechané ladem

V regionech s mirnym klimatem a deStém jsou letnicky nejvice spojeny se
zemédelstvim.

V Britanii jsou to kukufi¢nd pole napf.
Papaver somniferum L., Calendula officinalis L.. Tyto
komunity jsou v soucasné dobé vzacné kvili zlepSeni
Cistoty osiva a kli¢eni-inhibici herbicidy. Rozviji se

tedy nejlépe tam, kde je nizkd intenzita farmateni. ‘ —

Obrazek 10 Letnicky ponechané
ladem, Rakousko, Papaver rhoeas L.
v téchto regionech tak vyznamnymi rostlinami. a Consolida ambigua (L.) P. W. Ball
& Heywod. (Hitchmough, 2004)

Pted nastupem zemédélstvi nebyly letnicky

Nejcastéjsi uskupeni letnicek je spjato se zimnimi desti
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a se sttedozemnim klimatem, nebo s letnimi desti. VétSina druhli "vytrvalych letnicek"
vyuziva zimnich srazek, mohou byt proto vysety ven a to v Evropé, Zapadni Asii -
Papaver rhoeas L., Nigella damascena L., Centaurea cyanus L., sezonné ve vyprahlé
Severni Americe Eschscholzia californica Cham., Clarkia pulchella Pursh a nebo Jizni
Evrop¢ Linum grandiflorum Desf, Scabiosa atropurpurea L.. Ve vegetaci jsou letni¢ky
hodné¢ cenné, protoze maji atraktivni kvéty, které se vytvari 3 — 4 mésice od vyseti

(Hitchmough et al., 2004, s. 190-193).

Letni¢ky z pfimvch vysevu v Brné

V roce 2009 byla vyzkousena metoda piimych vysevi v Brn¢ v TyrSové sadu,

o¢ekaval se novy vzhled a zna¢na finanéni uspora. Byla oseta plocha 250 m2. Zahon se

vyséval po odkvétu tulipani. Pivodni smés se skladala z druhit Escholtzia californica

Cham., Carthamus tinctorius L., Centaurea cyanus L., Cosmos bipinnatus Car,

AT 8 R 5

Rudbeckia hirta L. 'Rustic’, Gypsophylla elegant M. Bieb., % 7

Calendula officinalis L., Scabiosa stellata L. a Linum
sativum Hasselg.. Celkové naklady na osivo se pohybovaly
kolem 500,- K¢&. Vyhodou byl dostupny vodni zdroj, tak &

odpadl problém se zavlahou. Na konci sezony bylo

konstatovano, ze pokus prekonal ocekavani. ) e
Obrazek 11 Letni¢kovy zdhon

V nésledujicim roce 2010 byly pouzity z piimého vysevu, Brno Tyrsiv sad
novinky a to napi: Linum grandiflorum Desf. 'Rubrum’, ~ (Novotna, 2010)
Rudbeckia hirta L. "Ma radost’, Centaurea imperialis Hausskn., Zinnia elegans Jacq.,
Convolvulus tricolor L., Tropaeolum majus L., Cosmos sulphureus Car. 'Redcrest'.
Finan¢ni Uspora cinila asi 100 000,- K¢. Penize byly pouzity na obnovu mobiliafe

(Novotna, 2011, s. 48-49) (Novotna, 2010, s. 30-32) (Novotna, 2009, s. 22).

V roce 2011 byly vysazené dvé velké nadoby - pyramidy
Tropaeolum majus L. riznych barev, byly umistény v parku J
Kolisté 1. pfed Domem uméni mésta Brna. Vzhledem k tomu, Ze

nadoby byly soucasti ,,zalévaci trasy", nebyly s touto vysadbou !

/-

zadné vétsi vydaje a efekt byl v tomto prostoru velmi pijemny it A

(Novotna, 2011, s. 32-34). Obrazek 12 Oseti nabob
Tropaeolum majus L., Brno
Tyrsiv sad (Novotna, 2011)
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4. Material a metodika

4.1. Charakteristika pokusného mista

Lednice se nachazi v nadmotské vysce 160 - 200 m. n. m. a patii do kukufi¢né
zemédé@lské vyrobni oblasti. Pokusna plocha se nachdzi na otevieném, celodenné
slunecném stanovisti. Podle klimatického hlediska patii do oblasti mirného klimatického
pasu, skupina atlanticko-kontinentalni.

Lednice je zafazena do oblasti T4, ktera je charakterizovana velmi teplym,
suchym, dlouhym létem. Pfechodné obdobi je kratké - teplé jaro a podzim. Zima je mirné
tepld, sucha s velmi kratkym trvanim snéhové pokryvky.

Jedna se o makrooblast teplou - oblast pfevazné teplou se sumou aktivnich teplot
vétsi nez 2800 °C. Déle jde o podoblast pievazné suchou s hodnotou klimatického
ukazatele zavlazeni v rozmezi 150-100 mm. Minimalni teploty se zde nevyskytuji pod
-18 °C. Tento okrsek mé nejpiiznivéjsi podminky pro piezimovani kultur. Pouze jednou
az dvakrat za 10 let se zde vyskytuje absolutni minimum pod -20 °C, které je Skodlivé pro
ozimy a teplomilné ovocné druhy.

Ze statistického hodnoceni, mésicnich a ro¢nich thrnti srazek, vime, Ze nejvetsi
srazky jsou v cervenci. Nejmensi srazky jsou oproti tomu v unoru.

Langliv deStovy faktor zatazuje Lednici do oblasti polosuché (52,2). Minativ
koeficient uvadi, ze se zde nachazi oblast nejsussi (-0,62) a Konckiv index zavlazeni
patii do oblasti suché (-37,8). Na zaklad¢ uvedenych hodnot Ize fict, Ze Lednice patii

k pomérné suchym oblastem (Roznovsky et al., 2014).

4.1.1. Pidni podminky

Na pozemku Zahradnické fakulty v experimentalni ¢asti zahrady je puda
klasifikovana jako cernozem modalni, hlinitd na spraSi. Padni reakce je alkalicka
s uhli¢itany v celém profilu. Obsah plidni organické hmoty je vyS$i nez 1%. Pomér
obsahu huminovych kyselin k obsahu fulvokyselin je 1,22. Dle zrnitostniho rozboru je
pudni druh hlinity, zrnitostni tfida hlina (Petiikova et al., 2012, s. 9).

Pidni profil se signaturou horizontii je zndzornén na Obrazku 12.

Apk 0 — 45 cm; barva tmavé hnéda 7,5YR3/2; do 7 cm struktura drobtova,

hloub¢ji hrudkovitd; hlinitd, vyjimecné valouny az do velikosti 6 cm (piimeés); vlhka,
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sttedn¢ az silné plastickd; uhli¢itany; stfedni prokoienéni do 25 cm, hloubé&ji slabé,
oziveni: do 25 cm cca 3 chodby ZiZal / dm?, hloubgji 1 az 2 chodby Zizal / dm?, v hloubce

13 az 17 cm zaorané rostlinné zbytky, nahodile vyskyt cizorodych pfimési: ulomky skla

cihel, kovi.

AJ/CKk45 — 77 cm; barva postupné piechazi z tmavé hnédé
7,5YR3/2 do plavé 10YR6/6; struktura hrudkovita; hlinitd, bez
skeletu; vlhka, plasticka; uhli¢itany, vyjimecné pseudomycelia;
1 a2 2 chodby Zizal / dm?.

Ck hloubgji 77 cm; spras; barva plava 10YRG6/6; bez
zietelné struktury; hlinita, bez skeletu; do 90 cm vlhka, hloubéji

vlahd, stfedné az silné plastickd; uhliitany, stfedni vyskyt Obzek 12 Pdn profil se

signaturou horizontd (Ing.

pseudomycelii; cca 1 chodba zizal / dm?, chodby orientovany !
Jifi Jandak, CSc., 2008)

svisle, lokdln¢ propady humoézniho materidly v chodbéch

makroedafonu (Jandak, 2008).

4.1.2. Meteorologické udaje

Vsechny zjisténé meteorologické tidaje byly pievzaty ze stanice Ceského
hydrometeorologického ustavu v Lednici. V tabulce 9 jsou znazornény pramérné meésic¢ni
teploty, primérna vlhkost vzduchu a uhrn srazek. Zjisténé meteorologické udaje jsou od
prosince roku 2013 do biezna 2015.

Tabulka 9 Meteorologické tidaje ze stanice Ceského hydrometeorologického tistavu
v Lednici (2013 — 2015)

teplota (°C) primérna tithrn
mésic maximalni minimalni primérna vlhkost srazek
denni teplota | denni teplota | denni teplota | vzduchu % (mm)
Prosinec 2013 4.7 -0.2 2.3 84 2.7
Leden 2014 4.3 -1.4 15 87 6.3
Unor 2014 75 -1.3 3.2 82 6.3
Bfezen 2014 15.1 14 8.1 66 4.0
Duben 2014 18.4 5.5 11.6 71 20.6
Kvéten 2014 20.1 9.0 14.6 71 46.2
Cerven 2014 25.4 11.2 18.8 58 31.4
Cervenec 2014 28.0 15.0 21.3 70 69.6
Srpen 2014 23.8 13.1 17.9 80 146.0
Zari 2014 20.6 11.2 15.4 85 166.0
Rijen 2014 16.0 7.1 11.0 88 30.1
Listopad 2014 10.3 4.3 7.4 87 25.2
Prosinec 2014 5.5 0.0 2.9 82 20.7
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Leden 2015 4.8 -1.2 1.9 80 18.3

Unor 2015 5.5 -15 1.6 80 11.9

Biezen 2015 10.8 0.4 5.6 71 24.8

V tabulcel0 najdeme meteorologické udaje s dlouhodobym primérem za obdobi
29 let. Tento prumér byl spocitan od ledna roku 1961 do prosinceroku 1990. V tabulce je

uvedena primérna denni teplota, primérna vlhkost vzduchu a thrn srazek.

Tabulka 10 Meteorologické tdaje ze stanice Ceského hydrometeorologického ustavu
v Lednici (pramérné tdaje z let 1961 - 1990)

mésic primérna denni primérna vlhkost | thrn srazek

teplota°C vzduchu % (mm)
Leden -1.9 83.5 24.3
Unor 0.3 80.3 23.9
Bfezen 4.4 73.7 24.8
Duben 9.7 67.5 34.7
Kvéten 14.5 69.5 57.7
Cerven 17.5 71.7 66.4
Cervenec 19.1 70.1 59.8
Srpen 18.4 72.0 50.0
Zari 14.6 76.5 37.3
Rijen 9.3 79.5 32.7
Listopad 4.0 84.1 41.4
Prosinec 0.0 84.7 26.7

U jednotlivych grafii 1, 2 a 3 byla porovnana data od prosince 2013 do bfezna
2015 s dlouhodobym priimérem a to od roku 1961 do roku 1990. V nasledujicich grafech
byla, srovnana priumérna denni teplota, priimérné vlhkost vzduchu a thrn srazek.

Ve sledovaném obdobi experimentu byla primérna teplota vyssi, jen v mésici
srpnu doslo ke snizeni o 0,5 °C. Primérnd vlhkost vzduchu po celé sledované obdobi
byla proménliva. VEtsi tthrn srdzek byl zaznamenan v meésici srpnu 2014 (146 mm)
a v zaii 2014 (166 mm), na rozdil od let 1961 — 1990, kdy byl v srpnu uhrn srazek

(50 mm) a v zafi (37,3 mm).
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4.2, Semenny materidl

Po dohodé¢ s vedouci diplomové prace doc. Ing. T. Kutkovou CSc. bylo vybrano

na experiment osivo letnicek dostupné na ceském trhu. Z literatury jsme vybrali

potencionaln¢ vhodné taxony pro podzimni a jarni vysev.

Do pokusu bylo pouzito celkem 26 taxonu letniCek. Pro vétsi piehlednost se

jednotlivé taxony oznadily pofadovym cislem. V tabulce 11 nalezneme soupis osiva

letni¢ek a seznam dodavatelu tohoto osiva.

Tabulka 11 Soupis osiva letni¢ek pouzitych k zalozenému experimentu

poré'?s(ll(())ve nazev taxonu dodavatel

1. Agrostis githago L.'Milas' Semo s.r.0.

2. Amaranthus caudatus L. 'Zelena' Seva Seed spol. s.r.o.

3 Amar{;mthus hypochondriacus Hort.'Pygmy S

Torch

" Ammi majus L. Zahra.dnicke’i feTkulta —
experimentalni zahrada

5. Ammi visnaga (L.) Lam. Zahra.d ka{l f%kulta -~
experimentalni zahrada

6. Anethum graveolens L.'Hanak' Semo s.r.0.

7. Borago officinalis L. Seva Seed spol. s.r.o.

8.  [Bupleurum rotundifolium L. Zahra.d kae,i fe}kulta_
experimentalni zahrada

9. Callistephus chinensis (L.) Nees. MoravoSeed CZ a.s.

10.  |Calendula officinalis L.'Pacific Beauty Smés' [Semo s.r.o.

11.  |Centaurea imperialis Hausskn. 'Flockenblumen'|Seva Flora s.r.o.

12.  [Clarkia elegant Dougl. 'Mixed' W. LegutkoPrzed_3|eb|orstwo
Hodowlano —Nasienne Sp. z o.0.

13.  |Clarkia pulchella Pursh. 'Smé¢s' Semo S.r.0.

14.  |Cleome spinosa Jacg. 'Sparkler Rose' Volmary GmbH

15, Consqlida a[r1l?iqua (L.) P.W. Ball & Heywod Seva Seed spol. 5.1.0.

'Hyacintokvéta'

16.  |Coreopsis tinctoria Nutt. 'Smés' Seva Seed spol. s.r.o.

17.  |Cosmos bipinnatus Car. 'Sonata' Sempra Praha a.s.

18.  |Cosmos sulphureus Car. 'Redcrest’ Seva Seed spol. s.r.o.

19.  |Eschscholtzia californica Cham. 'Smés' Seva Seed spol. s.r.o.

20. Linum grandiflorum Desf. 'Rubrum'’ Seva Seed spol. s.r.o.

21.  |Nigella damascena L.'Cramer s Plum’ Cerny

22.  |Nigella orientalis L. Zahradnicka fakulta —
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experimentalni zahrada

\W. LegutkoPrzedsiebiorstwo

23.  |Papaver rhoeas L.'Shirley Double Mixed Hodowlano —Nasienne Sp. z 0.0.
24.  [Tagetes patula L.'Mars' Cerny
— Zahradnicka fakulta —
25.  |Merbena bonariensis Spreng. : ra. e ? a} -
experimentalni zahrada
26.  |Scabiosa atropurpurea L. Seva Seed spol. s.r.o.
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4.3. Usporadani pokusu

Pokus byl zalozen na pozemku Zahradnické fakulty v experimentalni ¢ésti
zahrady. Samotné vysevy byly zalozeny na podzim roku 2013 a 2014 a na jate 2014. Ve
trech vysevech bylo od kazdého taxonu letni¢ek vyseto 50 semen. Jednotlivé taxony
letnicek byly vysety na zéhon o plose 15 m? (Schéma 4).

Piiprava pozemku

Pted podzimnim vysevem v roce 2013 a 2014 slouzil zdhon pro polni péstovani
kvétin a zeleniny. Pfed vysevem byl cely pozemek zorany a nasledné urovnany rota¢nimi
branami a postupné rozparcelovany.

Vysev osiva

Vysev osiva byl proveden ve tfech terminech a to podle tabulky 12. Osivo bylo
vyseto piimo na ptipraveny zdhon (500 x 300 cm). Pro jarni i podzimni vysev do tadki
dlouhych 150 cm a 20 cm Sirokych. Tyto fadky byly oznaceny jmenovkami, na kterych
bylo uvedeno poradové Cislo a nézev taxonu. Osivo se po vyseti zavalelo valcem. Porost
se pravidelné kontroloval, podle potieby pleckoval, okopaval a plel. Od vysevu az do

zruseni vysadby nebyl pozemek pod zavlahou, nebyl piihnojeny ani chemicky oSetfeny.

Tabulka 12 Termin jednotlivych vysevi osiva letni¢ek

zaloZeni pokusu

podzimni vysev jarni vysev podzimni vysev
5.12. 2013 17. 4. 2014 11.11. 2014

Schéma 4 Plan vysevu zalozeného experimentu

500 cm
ZIO cm

150 cm

300 cm

"2. 4. 6. 8. 10. 12. 14. 16. 18. 20. 22. 24. 26. 1:20
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Na obrazkul3 je experimentalni zdhon po vysevu na podzim v roce 2014.

Obrazek 13 Experimetalni zahon (foto autor, 2014)
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4.4. Metodika pro vyhodnocovani letnicek z primého vysevu

Jednotlivé hodnoceni charakteristiky taxoni

Hodnoceni se provadélo u podzimniho vysevu 2013 a 2014 a u jarniho vysevu
2014, vzdy v intervalu ptiblizn¢ 10 dnti. U jednotlivych taxont se hodnotila vzchazivost
osiva, vyska taxont, kveteni taxonid (zacatek kveteni), estetické piisobeni plodi u taxonii
(zacatek tvorby plodi), ptisobeni taxonii v kompozici, vhodnost péstovani taxont
a vysemenovani taxont.

Vzchazivost osiva — vzchéazivost byla zjiSténa souctem jednotlivych taxont
vzejitych v fadku, pro kazdy termin vysevu zvlast. Hodnoceni bylo provedeno v dobg,
kdy jednotlivé druhy letnicek byly spolehlivé identifikovatelné. Z podzimniho vysevu
2013 byly prvni semenacky seéteny 21. 5. 2014 (24. tydnh po vysevu). U jarniho vysevu
byly semenacky seéteny 11. 6. 2014 (8. tydnd po vysevu). U podzimniho vysevu 2014
byly semenécky secteny 21. 4. 2015 (23. tydnll po vysevu).

Vyska taxoni — méfeni bylo provedeno vysuvnym metrem a pravitkem.
Zjisténé miry byly zapsany v cm. Pro stanoveni vysky byla smérodatnd vyska vétSiny
taxont (75%) v fadku. Méfeni rostlin se provadélo u podzimniho vysevu 2013 a u jarniho
vysevu 2014.

Kveteni taxoni — hodnoceni kveteni taxoni se provadélo u podzimniho vysevu
2013 a u jarniho vysevu 2014. Prvni viditelna poupata a kvéty u jarniho vysevu byly
zaznamenany 11. 6. 2014 (8. tydni od vysevu). U podzimniho vysevu byly zaznamenéany
18. 5. 2014 (23. tydni od vysevu).

Hodnoceni bylo provedeno pomoci fazi kveteni taxonu:

0 — nekvete

1 — viditelné poupata a otvirajici se prvni kvéty

2 — nakvétani (méné nez 1/3 kvetoucich taxontl a kvétit)

3 — plné kveteni (vice nez 1/3 a mén¢ nez 1/2 kvetoucich taxont ¢i kvétit)

4 — plné kveteni ( 1/2 kvetoucich taxonti ¢i kvétl a méné nez 1/3 odkvetlych kvéti)
5 — odkvétani (vice nez 1/3 odkvetlych taxont ¢i kvéth)

6 — odkvétani (vice nez 1/2 odkvetlych taxonu ¢i kvéti)

7 — odkvétani (vice nez 2/3 odkvetlych taxont ¢i kvétit)

8 — odkvetlé taxony

- — 0sivo nevzeslo

45



Estetické pusobeni plodi u taxonu — hodnoceni bylo provedeno u podzimniho
vysevu 2013 a u jarniho vysevu 2014. Prvni viditelné plody u jarniho vysevu 2014 byly
zaznamenany 5. 7. 2014 (11. tydni od vysevu). U podzimniho vysevu 2013 byly
zaznamenany plody 6. 6. 2014 (26. tydnt od vysevu).

Hodnoceni se provadélo podle viditelnostii plodid u taxoni:
0 — bez ploda

1 — prvni viditelné plody
2 — mén¢ nez 1/2 viditelnych ploda
3 — vice nez 1/2 viditelnych plodi
4 — dozravajici plody
5 — zralé plody
- — 0sivo nevzeslo

Pusobeni taxonid v kompozici — hodnoceni bylo provedeno u podzimniho vysevu
2013 a u jarniho vysevu 2014. Zjistovalo se estetické pisobeni v kompozici, dosazena
velikost, kveteni, vyvoj kvétl, plodu a starnuti jednotlivych druhii taxond. Podle téchto
parametra byly rozdéleny:
0 — nelze urcit
1 - P — pozitivni pisobeni v kompozici, taxon mé charakteristickou velikost, barvu listt,
kveteni ve fazi 1,2, 3 nebo 5, ptisobi v kompozici kladné
2 - VP — velmi pozitivni plisobeni v kompozici, kveteni ve fazi 4, listy sv€zZe zelené,
zacatek tvorby plodi
3 - CN — ¢&asteéné negativni pasobeni v kompozici, kveteni ve fazi 6, na rostling se
zacinaji objevovat zaschlé semeniky, listy méni CasteCné barvu, zasychaji, zacina
postupné odumirat nadzemni ¢ast rostliny
4 - N — negativni pusobeni v kompozici, kveteni ve fazi 7, prevazuji zde zaschlé
semeniky, kvéty se objevuji pouze ojedin€le, v malém mnozstvi, vétsi ¢ast nadzemni
hmoty je zaschla
- — osivo nevzeslo

Vhodnost péstovani taxonl — Vhodnost péstovani byla zjisténa u podzimniho

vysevu 2013 a 2014 a u jarniho vysevu 2014 podle vzejiti osiva jednotlivych druhti
taxont.

Hodnoceni se provadélo podle vzejiti osiva taxonu:

V — vhodny taxon k pfimému vysevu (50 — 21 rostlin)

PV — potencionaln¢ vhodny taxon k pfimému vysevu (20 — 11 rostlin)
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N — nevhodny taxon k ptimému vysevu (10 — O rostlin)
- — osivo nevzeslo

Vysemeiiovani taxoni — hodnoceni bylo provedeno u podzimniho vysevu 2013
a u jarniho vysevu 2014. Z pokusu vyplynulo, které¢ taxony na zalozeném experimentu
vysemenovaly.
V — taxon vysemenuje
N — taxon nevysemenuje

- — 0sivo nevzeslo
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4.5. Vyhodnocovdni vysledkii

Ziskané udaje zaznamenané v experimentdlni ¢asti byly porovnany.
a tabulek v pocitacovém programu Microsoft Office Excel 2007. V tomto programu byly
nasledn¢ uskuteCnény zékladni vypocty, grafické prace a zaznamenany chybové usecky
(5%). Stanoveni ziskanych hodnot bylo provedeno u vzchazivosti osiva, vhodnosti

pestovani a vysemenovani taxontl.

Naslednym porovnanim vsech hodnot bylo rozdéleno kveteni taxont, estetické
pusobeni plodl u taxond a ptsobeni taxond v kompozici do skupin.

U kveteni byl rozdélen podzimni a jarni vysev do samostatnych skupin. Taxony
byly rozdéleny podle nastupu do kveteni a nasledné délky kveteni.

Estetické ptsobeni plodd u taxond bylo rozdéleno pro jarni i podzimni vysev
podle nastupu rychlosti tvorby plodii az po nasledné zaschnuti.

Pusobeni taxonti v kompozici bylo rozdéleno samostatné na podzimni a jarni
vysev. Taxony byly rozdéleny podle nastupu a podle délky pozitivniho plsobeni

v kompozici.
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4.6. Statisticka analyza dat

VSechny udaje zaznamenané v experimentalni Casti byly porovnany a statisticky
vyhodnoceny. Dilezité vysledky jsou pro ptehlednost a jednoduchost pfevedeny do grafii
a tabulek v pocitatovém programu Microsoft Office Excel 2007. V tomto programu jsou
uskutecnény zakladni vypocty a grafické prace.

Vystupni data z méfeni byla statisticky zpracovana v programu Statistika 12. Pro
statistické vyhodnoceni byla pouzita vice faktorova analyza rozptylu. Ta byla doplnéna
metodou nasledného testovani minimalni prikazné diference pro urceni smérodatnych
chyb pro jednotlivé kombinace faktorli, vysev a nazev rostliny. Smérodatné chyby byly
vypocteny s pravdépodobnosti 95%. Vysledky byly znazornény v programu Excel
pomoci chybovych tsecek.

Statisticky vyhodnoceny byly hodnoty vySky taxonii, kveteni taxont, estetické

plody u taxonti a plisobeni taxonti v kompozici.
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5. Vysledky

Kli¢ivost jednotlivych taxonli v podzimnim vysevu 2013, 2014 a jarnim vysevu
2014 byla ovlivnéna teplymi a suchymi mésici jak v zimé, tak i na jafe. Kli¢ivost osiva se
mohla ovlivnit pfipadnym zavlazovanim. V pfipad¢ rozhodnuti nezavlazovat je ovSem
velkou vyhodou nenaro¢nost na samostatnou péci o zdhon. Ne vSechno osivo bylo pro
dany termin vysevu. Nékteré pochézelo i z pfedchozich let. Zde se mohla udélat zkouska
klicivosti osiva.

Vysledky pokusu dale ovlivnilo nepfiznivé pocasi, pfedevSim srazky v mésici
srpnu a zaii 2014. Objevily se zde nasledn¢ i negativni vlastnosti nékterych letni¢ek
v kompozici. U experimentu jarniho vysevu bylo mozné pozorovat konkurenéni
schopnost mezi jednotlivymi taxony. Taxony, které pozdé vykli¢ily, mély problém
Vv nasledném rastu. Jednalo se o taxony Ammi visnaga (L.) Lam., Bupleurum
rotundifolium L., Callistephus chinensis (L.). U podzimniho vysevu takova situace
nenastala.

V priloze se nachazi fotografie zobdobi vyhodnocovani experimentu

(viz. Obr. 1 - 20).

Ze zalozeného experimentu a vyhodnocenych dat byly zjistény vyhody
a nevyhody podzimniho vysevu.

Vvhody podzimniho pfimého vysevu v porovnani s predpéstovanou sadbou:

niz§i potizovaci naklady oproti zdhonu z pfedpéstované sadby; odpadd nutnost
vypracovat piedprojektovou dokumentaci; pestiejsi a pfirozené;si vzhled, bliZsi k ptirode,
moznost riznych kombinaci.

Vvhody podzimniho pfimého vysevu v porovndni s jarnim vysevem: 0SiVO

vyuziva zimni vlahu; zahon je pfipraven v dobé€, kdy neni hlavni vegetacni sezona a je
méné prace; rostliny jsou vyssi, silnéjsi, vice a diive vykvétaji pfiblizn¢ o 5 — 6 tydnu,
u n¢kterych taxont je to i déle Bupleurum rotundifolium L., Callistephus chinensis (L.)
Nees.; zde se naskytuje moznost urcité taxony z podzimniho vysevu opakovat i na jafe
Nigella damascena L. 'Cramer s Plum’, tim se zajisti delsi doba pozitivniho a velmi
pozitivniho plsobeni v kompozici; vysemenovani taxonl muzeme brat jako klad,
obzvlasté na konci léta, kdy ozivi zahon (vykvétani), pusobi svézim vzhledem

a nahrazuje zaniklé i odkvetlé letnicky napi: Eschscholtzia californica Cham. 'Smés',
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Calendula officinalis L. 'Pacific Beauty Smés'; kombinace letnic¢ek a dvouletek z ptimého
vysevu.

Nevvhody podzimniho pfimého vysevu v porovnani s piedpéstovanou sadbou:

VEtsi spotieba osiva; ze zdhonu se musi postupné odstraniovat taxony, které uschnuly.

Nevvhody podzimniho pfimého vvsevu v porovndni s jarnim vysevem: veétsi

naroky na péci (pleni); mensi spolehlivost vykli¢eni; vykli¢ené taxony ohrozuji ptizemni
mraziky; zahon bez kvétl z podzimniho vysevu az do pol. kvétna; u zahonu dfive konci
pozitivni a velmi pozitivni ptasobeni v kompozici a to 0 2 — 3 tydny, u Consolida
ambiqua (L.) P. W. Ball & Heywod. 'Hyacintokvéta' je to az o 7 tydnd.

Nevyhody ptimych vysevii v porovnani s ptedpéstovanou Ssadbou: nejisty

vysledek (hor$i u podzimniho vysevu); velké naroky na odbornou znalost (Iépe se
navrhuji zahony kratkodobé, nez zahony, které maji plisobit z podzimniho vysevu az do
skonCeni vegetacni sezony), narocnost na manudlni praci v ranné fazi péce 0 zéhon;

taxony se vysemenuji (mohou pusobit jako plevel, neplanované zahust'uji vysadbu).

5.1. Vzchazivost osiva

Na podzim roku 2013 vzeslo 9 taxond, na jafe 2014 vzeslo 21 taxontl a na podzim
2014 vzeslo 14 taxon.

Ve vsech tfech vysevech (podzim 2013, 2014 a jaro 2014) vzeslo po stejnych
8 taxonech. U dvou vysevll vzeSlo po 5 stejnych taxonech a v jednom vysevu vzeslo
po 10 stejnych taxonech.

V grafech 4, 5, 6, 7, 8, 9 najdeme podrobn¢jsi vysledky vzchazivosti osiva. Osivo,
které vzeslo, ma znazornéné chybové usecky s hodnotou 5 %. U osiva, kde byla
vzchazivost vyssi, je také vetsi rozmezi chybové usecky. Znazorné€né chybové usecky
ukazuji, jak se Vv nasledujicich letech, bude pfiblizné¢ pohybovat néasledna vzchazivost
osiva u jednotlivych taxont.

Z vysledkt zaloZeného experimentu vyplynulo, Ze nejvhodnéjsi taxony pro piimy
jarni i podzimni vysev jsou ty, které vzesly ze vsech tfi vysevi: Ammi visnaga (L.) Lam.,
Borago officinalis L., Bupleurum rotundifolium L., Calendula officinalis L. 'Pacific
Beauty Smés', Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball & Heywod. 'Hyacintokvéta',
Eschscholtzia californica Cham. 'Smés', Nigella damascena L. 'Cramer s Plum’, Scabiosa

atropurpurea L.. Ne vSechny taxony, které vzeSly z podzimnich ptimych vysevi, jsou
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doporuceny odbornou literaturou pro podzimni piimy vysev. Jedna se o taxon Ammi

visnaga (L.) Lam. a Scabiosa atropurpurea L.. K vyuziti je mozné pouzit i taxony vzeslé

ve dvou terminech Anethum graveolens L.'Hanak', Clarkia elegans Dougl. 'Mixed',

Clarkia pulchella Pursh. 'Smés', Cosmos bipinnatus Car. 'Sonata’, Papaver rhoeas L.

‘Shirley Double Mixed'. Taxon Clarkia elegans Dougl. 'Mixed', Anethum graveolens L.

'Hanék', nejsou také doporuceny odbornou literaturou pro podzimni vysev.

Graf 4 Porovnani vzchazivosti osiv u jednotlivych taxont
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5.2. Vyska taxonii

V piiloze najdeme tabulku 1, kde jsou znazornény jednotlivé hodnoty namétenych
vysek. V tabulce 2 jsou jednotlivé primérné vysky taxonti a smérodatné chyby.
Porovnani pramérnych vysek jednotlivych taxonl najdeme v grafech 10, 11, 12,
13. Jednotlivé vzeslé taxony maji znazornéné chybové usecky se smerodatnou chybou.
Tyto usecky ukazuji, jak se v nasledujicich letech rastu, bude pfiblizné¢ pohybovat
nasledna vyska taxonu.
Primérné vyska u jednotlivych taxonli mezi podzimnim a jarnim vysevem byla
v ur¢itych ptipadech ve vétsim vyskovém rozmezi, od 50 cm do 70 cm Ammi visnaga
(L.) Lam., Anethum graveolens L. 'Hanak', Bupleurum rotundifolium L.. Ve stfednim
vySkovém rozmezi se vyska rostlin pohybuje od 10 cm do 30 cm Consolida ambiqua (L.)
P. W. Ball & Heywod. 'Hyacintokvéta', Nigella damascena L. ‘Cramer s Plum', Scabiosa
atropurpurea L. Velmi vyrovnané vysky se pohybovaly v rozmezi 4 cm a to jen u Borago
officinalis L., Calendula officinalis L. 'Pacific Beauty Smés', Eschscholtzia californica
Cham. 'Smg¢s'
U 12 taxond nemlzeme vySku porovnat z divodu Spatné vzchazivosti osiva.
Byla zjisténa jen jedna primeérnd vyska ze dvou hodnocenych vysevli a hodnoceni by
tedy nebylo adekvatni.
Ke konci vegetacniho obdobi byla vyska taxonil niz$i, nez v dob¢ plné vegetace,

z ditvodu odkvétani a zasychéani (Iamani).
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Graf 10 Porovnani vysky se smérodatnou chybou u jednotlivych taxont
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5.3. Kveteni taxonti

Kveteni taxonii bylo hodnoceno podle doby a délky kveteni u jarniho
1 podzimniho pfimého vysevu.

U podzimniho vysevu bylo kveteni rozdéleno do $esti skupin:

a) Letnicky s velmi rychlym a kratkym kvetenim (3 tydny). Taxon plsobil na zahoné
25. —27. tyden po vysevu, Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball & Heywod. 'Hyacintokv¢ta'

b) Letnicky s velmi rychlym a dlouhym kvetenim (7 — 8 tydnii). Taxony pusobily na
zahoné 25. — 32. tyden, Bupleurum rotundifolium L., Eschscholtzia californica Cham.
'Smés'.

c¢) Letnicky s rychlym a dlouhym kvetenim (7 tydnt). Taxony ptsobily na zdhoné
27. — 33. tyden po vysevu, Anethum graveolens L. 'Hanak', Borago officinalis
L., Calendula officinalis L. 'Pacific Beauty Smés'.

d) Letnicky s pomérné rychlym a kratkym obdobim kveteni (6 tydnt). Taxon pusobil
na zahon¢ 27. — 33. tyden po vysevu, Nigella damascena L. 'Cramer s Plum'.

e) Letnicky s pozdnim a dlouhym obdobim kveteni (7 tydnd). Taxon pusobil na
zahoné 30. — 36. tyden po vysevu, Ammi visnaga (L.) Lam..

f) Letnicky s pozdnim a velmi kratkym obdobim kveteni (4 tydny). Taxon pusobil na
zahon¢ 30. — 33. tyden po vysevu, Scabiosa atropurpurea L.

U jarniho vysevu bylo kveteni rozdéleno rovnéz do Sesti skupin:

a) Letnicky s velmi rychlym a kratkym kvetenim (5 tydnt). Taxon pusobil na zahoné
10. — 14. tyden po vysevu Eschscholizia californica Cham. 'Smés'.

b) Letnicky s rychlym a velmi dlouhym kvetenim (7 — 10 tydnt). Taxony pusobily na
zahoné 11. — 20. tyden, Amaranthus caudatus L. 'Zelena', Amaranthus hypochondriacus
Hort. 'Pygmy Torch', Scabiosa atropurpurea L..

c) Letnicky s rychlym a kratkym kvetenim (4 tydny). Taxony piisobily na zdhoné
13. — 16. tyden po vysevu, Borago officinalis L., Calendula officinalis L.'Pacific Beauty
Smes', Centaurea imperialis Hausskn. 'Flockenblumen',Clarkia elegans Dougl. 'Mixed',
Clarkia pulchella Pursh. 'Smés', Coreopsis tinctoria Nutt. 'Smés', Cosmos bipinnatus Car.
‘Sonata’, Cosmos sulphureus Car. 'Redcrest'.

d) Letni¢ky s pomalym a kratkym kvetenim (2 tydny). Taxony piisobily na zahoné
13. — 16. tyden po vysevu, Ammi majus L., Ammi visnaga (L.) Lam., Anethum graveolens
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L.'Hanak', Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball & Heywod 'Hyacintokvéta', Linum
grandiflorum Desf. ‘Rubrum’, Nigella damascena L. ‘Cramer s Plum'..

e) Letnicky s pomalym a kratSim kvetenim (4 tydny). Taxon pusobil na zédhoné
14. — 17. tydne po vysevu, Papaver rhoeas L. 'Shirley Double Mixed'

f) Letnicky s velmi pomalym a kratSim kvetenim (4 tydny). Taxony pusobily na
zahon¢ od 17. — 20. tydne po vysevu, Bupleurum rotundifolium L., Callistephus chinensis
(L.) Nees..

V piilohach najdeme tabulku 3, kde jsou znazornény jednotlivé hodnoty faze
kveteni. V tabulce 4 jsou znazornény jednotlivé primeérné hodnoty faze kveteni
a smérodatné chyby. Porovnani kveteni jednotlivych taxont je zobrazeno v grafech
14, 15, 16, 17. Jednotlivé vzeslé taxony maji znazornény chybové tiseky se smérodatnou
chybou. Tyto useCky ukazuji, jak se v nasledujicich letech rlstu, bude pftiblizné
pohybovat naslednéd doba kveteni taxont.

Primérné kveteni u jednotlivych taxontll, mezi podzimnim a jarnim vysevem, byl
v nékterych piipadech rozdil i ve vétSim rozmezi a to 11,4 priméru z faze kveteni
Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball & Heywod. 'Hyacintokvéta'. V mensim praméru je
rozmezi 3,5 — 6,5 praméru z faze kveteni a to u Ammi visnaga (L.) Lam., Anethum
graveolens L. 'Hanak', Bupleurum rotundifolium L.. Velmi vyrovnany primér se
pohyboval jen vrozmezi 0,3 — 0,9 priméru z faze kveteni a to u Borago officinalis
L., Calendula officinalis L. 'Pacific Beauty Smés', Eschscholtzia californica Cham.
'Smés', Nigella damascena L. 'Cramer s Plum’, Scabiosa atropurpurea L. U 12 taxoni
nemuZeme porovnat primér z faze kveteni a to z divodu Spatné vzchazivosti osiva. Byla
zjiSténa jen jedna primeérna faze kveteni ze dvou hodnocenych vysevli a hodnoceni by

tedy nebylo adekvatni.
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5.4. Estetické piisobeni plodii u taxonii

V piiloze najdeme hodnoceni estetického ptisobeni plodu v tabulce 5. Estetické
pusobeni plodi pro jarni 1 podzimni vysev byl rozdélen do tii skupin. Hodnoceny byly
Ctyfi taxony.

a) Letni¢ky s velmi rychlou tvorbou plodi a naslednym zaschnutim - od prvnich
viditelnych plodi az po dozravajici plody (7 tydnd, jak u podzimniho tak i u jarniho
vysevu) Nigella damascena L. ‘Cramer s Plum'. U podzimniho vysevu hodnoceného
taxonu byly zaznamenané prvni viditelné plody v kompozici ve 29. tydenu. U jarniho
vysevu byly zaznamenané prvni plody ve 12. tydnu.

b) Letni¢ky s rychlou tvorbou plodt a naslednym zaschnutim - od prvnich viditelnych
plodl po dozréavajici plody (3 tydny). Taxon z jarniho vysevu pilisobil na zahoné 36. — 38.
tyden, Papaver rhoeas L. 'Shirley Double Mixed'.

¢) Letnicky s dlouhodobou tvorbou plodi a néaslednym zaschnutim - od prvnich
viditelnych plodii po dozravajici plody (13 tydnt). Taxon z jarniho vysevu ptsobil na
zahoné 32. — 44. tyden, Linum grandiflorum Desf. 'Rubrum'..

Nejvetsi smérodatnou chybu mél Papaver rhoeas L. 'Shirley Double Mixed'
z jarniho vysevu 2014. Lze fici, Ze v dalSich vysevech budou nejvétsi odchylky v tvorbé
plodi. Nejmensi odchylka smérodatné chyby byla zaznamenana u Linum grandiflorum
Desf. 'Rubrum’ z jarniho vysevu 2014. Vysledky byly porovnany v grafu 18. V piiloze,

v tabulce 6 jsou uvedené podrobnéjsi vysledky se smérodatnou chybou.

Graf 18 Porovnani plodii se smérodatnou chybou u jednotlivych rostlin
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5.5. Piisobeni taxonii v kompozici

Hodnoceni ptisobeni v kompozici bylo samostatné pro jarni i podzimni piimy
vysev.

U podzimniho vysevu bylo ptsobeni v kompozici rozdéleno do ¢tyi skupin.

a) Letni¢ky s velmi rychlym a kratkym pozitivnim a velmi pozitivnim plsobenim
v kompozici (5. tydnii). Taxon pusobil na zahonu 23. — 27. tyden po vysevu Consolida
ambiqua (L.) P. W. Ball & Heywod 'Hyacintokvéta'

b) Letnicky s rychlym a dlouhym pozitivnim a velmi pozitivnim plsobenim
v kompozici (7. — 8. tydnti). Taxony pusobily 23. — 33. Tyden po vysevu, Borago
officinalis L., Bupleurum rotundifolium L., Calendula officinalis L.'Pacific Beauty Smés',
Eschscholtzia californica Cham. 'Smés', Nigella damascena L.'Cramer s Plum'.

c) Letnicky spomalym, dlouhym pozitivnim a velmi pozitivnim plsobenim
v kompozici (8. tydni) Anethum graveolens L. 'Hanak'. Taxon putisobil na zahonu 32. —
44. tyden po vysevu.

d) Letnicky s pomalym a pomérné dlouhym pozitivnim a velmi pozitivnim pisobenim
v kompozici (7. — 8. tydnti). Taxon pusobil na zahon¢ 26. — 33. tyden po vysevu.

U jarniho vysevu bylo pusobeni v kompozici rozdéleno do Sesti skupin.

a) Letnicky svelmi rychlym, velmi dlouhym pozitivnim a velmi pozitivnim
pasobenim v kompozici (13. tydni). Taxon pusobil na zdhonu 8. — 20. tyden po vysevu
Amaranthus hypochondriacus Hort. 'Pygmy Torch'.

b) Letnicky s rychlym a dlouhym pozitivnim a velmi pozitivnim piasobenim
v kompozici (10. — 11. tydnt). Taxony pusobily 10. — 20. Tyden po vysevu, Amaranthus
caudatus L. 'Zelend', Linum grandiflorum Desf. 'Rubrum’, Scabiosa atropurpurea L..

c) Letni¢ky s velmi rychlym a dlouhym pozitivnim a velmi pozitivnim ptsobenim
v kompozici (7. — 9. tydnti). Taxon pusobil na zahoné 8. — 16. tyden po vysevu, Borago
officinalis L., Calendula officinalis L. 'Pacific Beauty Smés', Centaurea imperialis
Hausskn. 'Flockenblumen’, Coreopsis tinctoria Nutt. 'Smes', Cosmos bipinnatus Car.
‘Sonata’, Eschscholtzia californica Cham. 'Smés'.

d) Letnicky srychlym a kratSim pozitivnim a velmi pozitivhim pisobenim
v kompozici (5. — 7. tydni). Taxon pusobily na zahoné 10. — 17. tyden po vysevu,
Clarkia elegans Dougl. 'Mixed', Clarkia pulchella Pursh. 'Smés', Cosmos sulphureus Car.
'Redcrest’, Nigella damascena L. 'Cramer s Plum', Papaver rhoeas L. 'Shirley Double
Mixed'.
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e) Letnicky spomalym a kratS§im pozitivnim a velmi pozitivnim plsobenim
v kompozici (4. tydny). Taxony pusobily na zdhon¢ 11. — 16. tyden po vysevu, Ammi
majus L., Ammi visnaga (L.) Lam., Anethum graveolens L. 'Hanak', Consolida ambiqua
(L.) P. W. Ball & Heywod. 'Hyacintokvéta'

f) Letnicky s velmi pomalym a krat§im pozitivnim a velmi pozitivnim pisobenim
v kompozici (5. tydnt). Taxony pusobily na zahoné¢ 16. — 20. tyden po vysevu,
Bupleurum rotundifolium L., Callistephus chinensis (L.) Nees..

Vysledky jsou umistény v piiloze, tabulka 7.

Porovnani ptsobeni jednotlivych taxon v kompozici najdeme v grafech 19, 20,
21, 22. Jednotlivé vzeslé taxony maji znazornéné¢ chybové usecky se smérodatnou
chybou. Tyto useCky ukazuji, jak se v nasledujicich letech rastu, bude pftiblizné
pohybovat ptisobeni taxoni v kompozici. V ptiloze, v tabulce 8 najdeme jednotlivé
hodnoty piisobeni taxonu v kompozici a smérodatné chyby.

Primérné pisobeni jednotlivych taxoniti v kompozici mezi podzimnim a jarni
vysevem bylo v uréitych ptipadech ve vétsim rozmezi 12,7 a to u Consolida ambiqua
(L.) P. W. Ball & Heywod. 'Hyacintokvéta'. V. mensim praméru hodnoceni ptisobeni
taxonll v kompozici je vrozmezi 6 — 7 a to u Ammi visnaga (L.) Lam., Anethum
graveolens L. 'Hanak'. Velmi vyrovnany primér pusobeni taxoni v kompozici se
pohyboval jen vrozmezi 0 — 0,7 a to u Borago officinalis L., Calendula officinalis
L. 'Pacific Beauty Smés', Eschscholtzia californica Cham. 'Smés', Nigella damascena
L. 'Cramer” s Plum', Scabiosa atropurpurea L. U 12 taxonti neni mozné pusobeni taxont
v kompozici porovnat z davodu Spatné vzchazivosti osiva. Bylo zji§téno jen jedno
pramérné pusobeni taxonll v kompozici ze dvou hodnocenych vysevli a hodnoceni by

tedy nebylo adekvatni.
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5.6. Vhodnost péstovdni u taxonti

Vyhodnoceni vhodnosti péstovani bylo provedeno u jednotlivych taxonti podle

vzchazivosti osiva u podzimniho vysevu 2013, 2014 a u jarniho vysevu 2014.
V tabulce 13 najdeme seznam s hodnocenim jednotlivych taxond.

Velmi pozitivni vhodnost péstovani ve vSech tiech vysevech byla zjisténa
u Bupleurum rotundifolium L. a Nigella damascena L. ‘Cramer s Plum'. Tyto taxony jsou
nejspolehlivéjsi jak pro pfimy podzimni vysev, tak i pro jarnih vysev. Taxony, které maji
pozitivni vhodnost péstovani, vzesly ve dvou vysevech, jak v podzimnim, tak i jarnim
a to u Ammi visnaga (L.) Lam. a Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball. & Heywod.
'Hyacintokvéta'. Urcité taxony vzeSly z podzimnich vysevil jen jednou. Jednd se
0 Clarkia pulchella Pursh. 'Smés', Nigella orientalis L., Papaver rhoeas L.'Shirley
Double Mixed'. I pies to jsou potenciondln¢ vhodné pro ptimy podzimni vysev.

V grafu 23 byly zjisténé hodnoty piehledné vyznaceny.

Tabulka 13 Vhodnost péstovani u jednotlivych taxoni

. . podzimni jarnivysev | podzimni vysev
nazev taxonu i
vysev 2013 2014 2014
Agrostis githago L.'Milas' - - -
Amaranthus caudatus L. 'Zelena' - N -
Amaranthus hypochondriacus ) \
Hort.'Pygmy Torch' -
Ammi majus L. - PV -
Ammi visnaga (L.) Lam. PV PV N
Anethum graveolens L.'Hanak' N PV -
Borago officinalis L. N % N
Bupleurum rotundifolium L. PV % %
Callistephus chinensis (L.) Nees. - N -
Calendula officinalis L."Pacific N v \
Beauty Smés'
Centaurea imperialis Hausskn.
'Flockenblumen’ ) PV -
Clarkia elegant Dougl. 'Mixed' - N N
Clarkia pulchella Pursh. 'Smés' - N PV
Cleome spinosa Jacq. 'Sparkler Rose' - - N
Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball & N v
Heywod. 'Hyacintokvéta' PV
Coreopsis tinctoria Nutt. 'Smés' - N -
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Cosmos bipinnatus Car. 'Sonata’ - % N
Cosmos sulphureus Car. 'Redcrest’ - % -

Eschscholtzia californica Cham. N oy

'Smés' N

Linum grandiflorum Desf. 'Rubrum'’ - PV -

Nigella damascena L. 'Cramer s

PIUm’ PV % PV
Nigella orientalis L. - - PV
Papaver rhoeas L.'Shirley Double ) \

Mixed' %
Tagetes patula L.'"Mars' - - -

Verbena bonariensis Spreng. - - -

Scabiosa atropurpurea L. N PV N

Vysvétlivky k tabulce 13:

V — vhodny taxon k pfimému vysevu (50 — 21 rostlin)
PV — potencionalné vhodny taxon k ptimému vysevu (20 — 11 rostlin)
N — nevhodny taxon k pfimému vysevu (10 — O rostlin)

- — osivo nevzeslo

Graf 23 Porovnani vhodnosti péstovani u taxonti v podzimnim vysevu 2013, 2014 a v
jarnim vysevu 2014
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5.7. Vysemeriovadni taxonti

Vysemenovani bylo zaznamendno v podzimnim vysevu 2013 i v jarnim vysevu
2014. Vysemenily se Ctyfi stejné taxony. Vysemenovani (V) se zaznamenalo u Borago
officinalis L.,Calendula officinalis L."Pacific Beauty Smé&s', Eschscholtzia californica
Cham. 'Smés' a Nigella damascena L.'Cramer s Plum'. VSechny tyto taxony najdeme
v doporucené odborné literatui'e pro podzimni i jarni vysev.

Zjarniho vysevu 2014 vysemenéné taxony, které vzeSly, nevykvetly.
Z podzimniho vysevu 2013 nékteré vysemenéné taxony vykvetly a to Eschscholtzia
californica Cham. 'Smés' a Calendula officinalis L. 'Pacific Beauty Smés'.
U vysemenénych Eschscholtzia californica Cham. 'Smés' byly zaznamenany prvni kvéty
27. 8. 2014 a u Calendula officinalis L. 'Pacific Beauty Smés' 26. 9. 2014. Vzeslé
rostliny z vysemenéného podzimniho a jarniho vysevu, dodavaji ke konci sezony zdhonu
svézi vzhled.

Piehlednéjsi seznam byl uveden v tabulce 14, graf 24 znazornuje vysledky.

Tabulka 14 Vysemenovani u jednotlivych taxont

podzimni vysev
2013
Agrostis githago L. 'Milas' -
Amaranthus caudatus L. 'Zelena' -
Amaranthus hypochondriacus Hort. 'Pygmy
Torch'
Ammi majus L. -
Ammi visnaga (L.) Lam.
Anethum graveolens L. 'Hanak'
Borago officinalis L.
Bupleurum rotundifolium L.
Callistephus chinensi s (L.) Nees. -
Calendula officinalis L. 'Pacific Beauty Smés'
Centaurea imperialis Hausskn. 'Flockenblumen’
Clarkia elegant Dougl. 'Mixed' -
Clarkia pulchella Pursh. 'Smés' -
Cleome spinosa Jacq. 'Sparkler Rose' -
Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball & Heywod.
'Hyacintokvétd'
Coreopsis tinctoria Nutt. 'Smés' -
Cosmos bipinnatus Car. 'Sonata’ - N

nazev taxonu jarni vysev 2014
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<
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Cosmos sulphureus Car. 'Redcrest’ -

Eschscholtzia californica Cham. 'Smés' vV

Linum grandiflorum Desf. 'Rubrum'’ -

<|zZ|<|Z

Nigella damascena L. 'Cramer s Plum'’ Vv

Nigella orientalis L. - -

Papaver rhoeas L. 'Shirley Double Mixed' - N

Tagetes patula L.'Mars' - -

Verbena bonariensis Spreng. - -

Scabiosa atropurpurea L. N N

Vysvétlivky k tabulce 14:

V — taxon vysemeiiuje
N — taxon nevysemenuje

- — 0sivo nevzeslo

Graf 24 Porovnavani vysemenovani u taxont v podzimnim vysevu 2013 a jarnim vysevu
2014
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6. Diskuse

Diplomové prace na téma Kvétinové zdhony z pfimych vysevli se zabyvala
problematikou sortimentu letni¢ek a dvouletek pro zakladani zahont z ptimych vysevi,
obzvlasté taxont potencionalné vhodnych k podzimnimu vysevu.

Uvodni &ast literarni rederSe je zaméfena na letni¢ky a dvouletky z piimych
vysevi. JSou popsany zahony, letnicky a dvouletky. Byla popsana technologie pro
zakladani a naslednou péci 0 zahony kazdorocné obnovované.

Mezi né patii i zdhony realizované z ptfimych vysevl. Tento typ realizace
zédhonu neni ve vefejné zeleni zcela béznym zplsobem. Dlvodem je nejisty vysledek,
nezkusenost s vybérem potencionalné vhodnych taxontd, odborna znalost atd. Proto byl
zalozen v Experimentalni ¢asti zahrady Zahradnické fakulty v Lednici pokusny zahon pro
pfimy podzimni a jarni vysev. Samotné piimé vysevy urcené k experimentu byly
zalozeny na podzim 2013, 2014 a na jafe 2014. Bylo vybrano celkem 26 taxonu
potencionaln¢ vhodnych pro ptimy podzimni vysev. Ve vSech tifech vysevech bylo vyseto
od kazdého potencionaln¢ vhodného taxonu 50 semen.

Ne vSechny taxony byly uvedené v dostupné literatuie jako vhodné k pfimému
vysevu. O 13 taxonech z experimentu, nebyla zminka v odborné literatuie napt. Tagetes
patula L. 'Mars', Cosmos bipinnatus Car. 'Sonata'. Za zminku stoji taxon, ktery nebyl
doporuceny literaturou pro podzimni vysev, ale do experimentu byl vybran, mél vhodné
podminky k podzimni vzchazivosti (Ammi visnaga (L.) Lam., vze$el v obou podzimnich
vysevech). U doporucenych taxonli se pocitalo s v&tsi vzchazivosti osiva u podzimnich
vysevi, piesto vysledek nesplnil pfedpokladané ocekavani napt.Calendula officinalis
L. 'Pacific Beauty Smés', Eschscholtzia californica Cham. 'Smés' (ve dvou vysevech).

Dvouletky se z pfimych podzimnich vysevech moc nepouzivaji, ale pfesto je
mozné timto zpuisobem také zahony zakladat (Digitalis purpurea L., Lunaria annua L.).

Vsechny udaje k zaznamenavani a k naslednému vyhodnoceni pokusu byly
ziskany sledovanim v intervalu 10 dnl. V experimentu se hodnotily u taxonli rizné
vlastnosti a to: vzchazivost, vySka, kveteni, estetické pisobeni plodi, plsobeni
vV kompozici, vhodnost péstovani a vysemeniovani. VSechny tyto vlastnosti se podileji na
vytvofeni dokonalého zahonu, ktery plisobi pfirozené. Diky vSem témto vysledkiim,
muze byt v praxi navrhnuty zahon, ktery bude plisobit od jara do podzimu a bude nam

piipominat kvetouci louku.

71



Chtéla bych uporoznit, Ze v experimentu u jarniho vysevu bylo mozné pozorovat
konkuren¢ni schopnost mezi jednotlivymi taxony. Taxony, které¢ pozdé vyklicily, mély
problém v nasledném rustu. Jednalo se o taxony Ammi visnaga (L.) Lam., Bupleurum
rotundifolium L., Callistephus chinensis (L.) Nees. a u téchto rostlin to ovlivnilo v§echny
hodnocené vysledky. U podzimniho vysevu takova situace nenastala.

Z vysledkli zalozeného experimentu vyplynulo u vzchazivosti osiva, ze
nejvhodnéjsi taxony pro pfimy jarni 1 podzimni vysev jsou ty, které vzesly ze vSech tii
vysevi: Ammi visnaga (L.) Lam., Borago officinalis L., Bupleurum rotundifolium
L., Calendula officinalis L. "Pacific Beauty Smés', Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball
& Heywod 'Hyacintokvéta', Eschscholtzia californica Cham. 'Smés', Nigella damascena
L. ‘Cramer s Plum', Scabiosa atropurpurea L.. K vyuziti je mozné pouZit i taxony vzeslé
ve dvou terminech Anethum graveolens L. 'Hanak', Clarkia elegans Dougl. 'Mixed
Clarkia pulchella Pursh. 'Smés', Cosmos bipinnatus Car. 'Sonata’, Papaver rhoeas
L. 'Shirley Double Mixed'. Tady bych chtéla upozornit na vysledky ze statistického
vyhodnoceni znazornéné chybové usecky s hodnotou 5 %. Znazornéna chybova tsecka
ukazuje, jak se v nasledujicich letech vysevu, bude pfiblizné pohybovat vzchazivost osiva
u jednotlivych taxond.

Také u vysledku vyska, kveteni, estetické plisobeni plodii a plisobeni taxonti
vV kompozici byly zndzornéné chybové Usecky se smérodatnou chybou. Tyto usecky
ukazuji, jak se v nasledujicich letech ristu, bude pfiblizné pohybovat primérné nasledné
hodnoty jednotlivych taxoni.

Pfi porovnavani primérnych vySek jednotlivych taxonli z podzimniho a jarniho
vysevu dochazi v jednotlivych ptipadech ke zna¢nym rozdilim od 50 do 70 cm napf.
Ammi visnaga (L.) Lam., Bupleurum rotundifolium L.. Velmi vyrovnané, piekvapujici
vysky se naopak pohybovaly v rozmezi 4 cm a to u Borago officinalis L., Calendula
officinalis L. 'Pacific Beauty Smés', Eschscholtzia californica Cham. 'Smés'. Usuzuji, ze
diive vzchazejici, dominantni taxony ovlivnily vétsi vysSkové rozdily u sousedicich
taxonl. VSech 9 taxontl z podzimniho vysevu bylo vyssich nez z jarniho vysevu.

Letnicky z podzimniho vysevu diive vykvétaji ptiblizné o 5. — 6. tydndg,
u nékterych taxont z jarniho vysevu je to i déle Bupleurum rotundifolium L., Callistephus
chinensis (L.) Nees. Pfi srovnani letni¢ek z podzimniho a jarniho vysevu mizeme fict, ze
letnicky z podzimniho vysevu kvetou déle. VéEtsi rozdil u délky kveteni byl u Anethum

graveolens L. 'Hanak' (5. tydnti), Ammi visnaga (L.) Lam. (4. tydny), Nigella damascena
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L.'Cramer s Plum' (4 tydny). U taxonu Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball & Heywod.
'Hyacintokvétd' byl rozdil v délce kveteni kratky (1 tyden).

Pisobeni viditelnych plodit na zdhonu bylo zhodnoceno u ¢tyt taxont. Nejdelsi
dobu pisobil na zahoné Linum grandiflorum Desf. 'Rubrum’ a to od nastupu ploda
5. 7. 2014 az do konce vegetace. Naopak nejkratsi dobu a nejpozdéji pusobil na zahoné
Papaver rhoeas L. 'Shirley Double Mixed' a to dva tydny. Tento taxon neni ur¢eny pro
dlouhé ptisobeni na zahoné. U Nigella damascena L. 'Cramer s Plum' se provadélo
podzimni i jarni hodnoceni. Taxon ptisobil na zahon¢, 1 kdyz seschnul a rozdil mezi
podzimnim a jarnim vysevem byl dva tydny.

Vhodnost péstovani byla vyhodnocena podle vzchazivosti osiva jednotlivych
taxonl. Velmi pozitivni vzchazivost ve tfech vysevech byla zjisténa u Bupleurum
rotundifolium L. (15-29-33 rostlin) a Nigella damascena L. '‘Cramer s Plum'
(19-42-12 rostlin). Tyto taxony muzu doporucit k dal§im podzimnim vysevim. Taxony,
které vzeSly ve dvou vysevech pozitivné, v podzimnim ijarnim jsou Ammi visnaga
(L) Lam. (13-20-7 rostlin) a Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball & Heywod.
'Hyacintokvéta' (9-25-11 rostlin). Pokud taxon vzeSel pod 10 kusii, nebyl bran jako
potencionalné vhodny. V tomto ptipadé za tvahu zvySeni poctu osiva k vyseti a taxon by
mohl byt potencionalné vhodny.

Zacatek plsobeni taxond vkompozici byl u podzimniho vysevu od
18. 5. 2014 pribé€zné do 25. 6. 2014 Oproti tomu jarni vysev zacal piisobit od
15.6.2014 prabézné do 15. 7. 2014. Taxony, které nemély v jarnim vysevu optimalni
podminky, zacaly pozitivné ptisobit az od 6. 8. 2014. Ze sledovani vyplynulo, ze tento
termin nevyhovuje pozadavkliim, z diivodu konkurence sousedicich taxond. Z podzimniho
vysevu, které prvni ztracely svij vzhled, to je Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball
& Heywod. 'Hyacintokvéta' a to od 25. 6. 2014 a pak az nasledné zbylé taxony od
25.7.2014. U jarniho vysevu sviij vzhled ztracely pribézné od 6. 8. 2014.

Vysemenovani potencionalné vhodnych taxoni je v ur¢itych piipadech vyhodné,
musi byt ovSem planované. Chtéla bych zdiraznit, ze v opacném piipadé¢ miZe byt
povazovan za plevel a nasledné by byl odstraiiovan z diivodu prehusténé vysadby.

Z vyhodnoceni zaznamu vyplynulo, Ze nepfiznivé pocasi a to hlavné nadmérné
srazky v mésici srpnu a zaii 2014, negativné ovlivnily plsobeni taxonii v kompozici.

Objevily se zde nasledné i negativni vlastnosti n€kterych letnicek.
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Zavéry, doporuceni pro dalsi experimenty a pro praxi

U néekterych taxonti letniéek by méla byt vhodnost k podzimnimu vysevu jeste
ovéfena. Bylo by vhodné rozsifit také sortiment. Doporucila bych moznost vysévat
nékteré dvouletky s vhodnymi taxony letni¢ek v podzimnim vysevu piimo na zahon.
Rozsifeni tohoto zptisobu by vedlo k tomu, aby zahony z pfimého vysevu Sly sestavit tak,
ze budou pusobit po celou dobu v kompozici pozitivn€. Vzchazivost je u podzimniho
vysevu, ale 1 u jarniho vysevu velmi dilezitd pro praxi. Proto je nutné kli¢ivost osiva znat
piimo od dodavatele. Pokud neni kli¢ivost uvedena, doporucuji provést zkousku
kli¢ivosti osiva. Po vyhodnoceni a ziskani udaji z podzimniho piimého vysevu
konstatuji, ze tento typ vysevu je vhodny, i kdyz ma tadu nevyhod. Pfi podzimnim
vysevu bych u taxoni, které brzy ze zahonu odejdou (uschnou) a ptisobi jen kratkodobé,
doporucila obnovu jarnim vysevem napi: Nigella damascena L. '‘Cramer s Plum'.. Tim
by se mohlo docilit atraktivniho vzhledu taxonu po delsi dobu vegetace. Tento zpisob
obnovy taxonu by byl vhodny pro dal§i experiment, aby se mohlo ovéfit, u kterych
taxonl je toto mozné. Z mého hlediska je také jedna z moZnosti dopliiovat podzimni
vysevy taxony, které vysemenuji a jsou schopny Vv pozdnim 1ét€ vykvést. Zahon by
V pozdnim 1ét¢ ozivily, dodaly mu svézi vzhled a pfipadné by vysemenéné taxony
vyplnily i prazdna mista. Tim by atraktivnost zahonu vydrzela déle.
pusobeni v kompozici (diive kvete). V pifipadé horSiho vzchazeni taxonli doporucuji

doplnit — kombinovat s jarnim vysevem.
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7. Zaver

Cilem diplomové prace bylo vyhodnotit problematiku sortimentu letnicek
a dvouletek pro zakladani zahonli z pfimého vysevu a hlavné se zaméfit na taxony
potenciondlné vhodné k pfimému podzimnimu vysevu.

Pii vyhledavani a vyhodnocovéni problematiky taxoni vhodnych k pfimému
vysevu jsem vychdzela z literatury, konkrétnich zkuSenosti a situace vyvoje taxonl
zdokumentovanych v experimentu. Praci jsem doplnila fotodokumentaci, ktera ukazuje
prabéh vyvoje zahonu.

Zalozeni zdhonu z ptimého vysevu je z pohledu konzervativniho zahradnika
problém. Takovy zahradnik voli a vysazuje realizace stejnymi osvédcenymi zplsoby.
Vyuziva predpéstovanou sadbu a vyzkousené, tedy jisté rostliny, které jsou efektni, ale
stale stejné. Zahradnik vi co ,,ocekava“, vi to i Siroka vefejnost.

Z pohledu budouciho Sirokého vyuziti pfimych vysevi ve vysadbé méstské
vetejné zelené, miizeme tedy konstatovat, ze takovy zdhon najde Siroké uplatnéni. Nejde
jen o finan¢ni Gsporu realizace, jde také o prestiz - mit néco co je zvlastni, moderni,
neokoukané a co zde neni. A v méstském prostiedi je to pfirozeny zahon blizky ptirod¢.

Nejen v cizing, ale i v CR jsou odbornici, ktefi se této problematice vénuji, vidi
v ni velky potenciondl a pfinos pro Zivotni prostfedi a ekologii. Zabyvaji se vhodnosti,
vyuzitim, michanim a distribuci namichanych smési k pfimému podzimnimu 1 jarnimu
vysevu. Snazi se vybrat do smési takové taxony, které by pusobily na zahon¢ co nejdiive
a nejdele.

Z divodd malych zkuSenosti s podzimnim piimym vysevem a pouZitim
vhodnych taxonl byl zaloZen na pozemku Zahradnické fakulty v Lednici experimentalni
pokus, ve kterém bylo zjistit a zhodnotit vhodnost taxoni k podzimnimu vysevu. Ze
ziskanych poznatki pozorovani a vyhodnoceni bylo vybrano celkem 7. taxond, jako
velmi pozitivnich, vhodnych pro pifimy podzimni vysev. U jarniho vysevu z téchto
taxonl obstaly v hodnoceni jen 4. Dale u jarniho vysevu bylo vyhodnoceno a vybrano
6. taxoni, velmi vhodnych pro pfimy jarni vysev. Naopak tyto taxony pro piimy
podzimni vysev se neosvedCily.

Vyhodou nékterych taxond je jejich dlouhé plisobeni na zahong. OvSem taxony,
kde je rychly nastup do kveteni a maji kratké ptisobeni na zdhoné, povazuji z hlediska

efektivnosti za vyhodu. Tyto taxony totiz zméni kratkodob¢ zahon, zaujmou a po odkvétu
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uvolni prostor pro jiné taxony. Z mého pohledu, je tato promeénlivost zdhonu velmi
atraktivni.

Stoji za tivahu zvazit kombinovany vysev podzimniho s jarnim. Podzimni vysev
ma krat§i dobu pilisobeni na zdhonu nez jarni. Z tohoto divodu, bych doporucila
vyzkouset a obohatit ho jarnim vysevem. Pfi jarni idrzbé zédhonu, by stalo za vyzkousSeni
doset zdhon vhodné zvolenymi taxony pro jarni vysev. Zdhon po obohaceni jarnimi
taxony by mél delsi dobu plisobeni na stanovisti a jeho vizualni dojem by byl vétsi.

Zahony metodou piimych vysevi, jsou méné naro¢nou variantou letni¢kovych
zahond. Neustaly vyvoj a vybér taxont piimych vysevi, jak podzimnich, tak i jarnich, se
stale zdokonaluje, diky experimentiim a zkuSenostem z praxe. Stale Castéji najdeme tento
druh zahonu v méstském prostredi. Zahony zkrasluji parky, okrajové plochy kolem cest,
kruhové objezdy, nebo nahrazuji a zkraSluji nevyuzité plochy, které doposud lezely
ladem pied cilovou vysadbou. Zahony z ptimych vysevi nejsou tak reprezentativni jako
letnickové vysadby. Kdyz porovname letnicky z pfimého vysevu se zdhonem
z predpéstované sadby, tak zjistime, Ze ptimy vysev na nas pusobi bohatym druhovym
slozenim. Zahony maji pestry vzhled a piipominaji venkovskou krajinu s rozkvetlou
loukou. Z pohledu budoucnosti je navrat K ptirodnimu feseni vysadeb zadouci. Rostliny
z pfimého vysevu pusobi pfirozené a navozuji u lidi pocit vyrovnanosti a uvolnénosti.
Dnesni stres a vysoké kazdodenni pracovni nasazeni plisobi na ¢lovéka dlouhodobé¢, aniz
by to vnimal. V méstech, kde je vSe planované a strohé, je vefejnd zeleil jeden
z nejdulezitéjsich prvka prostiedi a ekologie. Nesta¢i jen udrzovany travnik, stromy
a kefe. Pro vnitini pocit vyrovnanosti, pohody, odpo¢inku a zdravého Zivotniho stylu
cloveka, je Zadouci néavrat k pfirozenému prostiedi, a tim jsou pravé zahony zaloZené

Z pfimych vysevil at’ uZ z jarnich, nebo podzimnich.

76



8. Souhrn a Resume, Klicova slova

Souhrn
Kvétinové zahony z piimych vysevil

Diplomova prace se zabyvala vysevem letni¢ek pfi zakladani zahont z ptimych
vysevil u taxonl potencionaln¢ vhodnych k podzimnimu a jarnimu vysevu.

V experimentalni casti byl zalozen pokus letnicek z pfimych vysevi. Byly
realizovdny tfi vysevy, na podzim 2013 a 2014 a na jate 2014, kdy bylo vyseto 26
stejnych taxonl osiva. Cilem experimentu bylo vyhodnotit vzchéazivost osiva, vysku
a kveteni taxonu, estetické ptisobeni plodu, pusobeni taxoni v kompozici, vhodnost
pestovani a vysemeiiovani taxontl.

Na zaklad¢ vSech téchto vysledkl bylo provedeno srovnéni a vyhodnoceni, kdy
byly formulovany zavéry a doporuceni pro dal$i experimenty a praxi.

Po vyhodnoceni vSech vysledku se jako zajimavé a perspektivni letnicky pro piimy
podzimni vysev jevily Ammi visnaga (L.) Lam., Bupleurum rotundifolium L., Clarkia
pulchella Pursh. 'Smés', Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball & Heywod 'Hyacintokvéta',
Nigella damascena L.'Cramer s Plum’, Nigella orientalis L., Papaver rhoeas L.'Shirley
Double Mixed'. Pro pfimy jarni vysev byly z experimentu vyhodnoceny tyto nejvhodngjsi
a perspektivni letnicky — Borago officinalis L., Bupleurum rotundifolium L., Calendula
officinalis L. 'Pacific Beauty Smés', Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball & Heywod.
'Hyacintokvéta', Cosmos bipinnatus Car. 'Sonata’, Cosmos sulphureus Car. 'Redcrest’,
Nigella damascena L. 'Cramer s Plum’'..

Klic¢ové slova: letnicky, taxon, osivo, pfimy vysev, experiment

Resume

Flowerbeds of direct sowing

The dissertation dealt with sowing annuals in the establishment of flowerbeds from
direct sowing of taxon which are potentially suitable for autumn and spring sowing.
In the experimental part was attempted to annuals of direct sowing. There were
realized three sowings, in autumn 2013 and 2014 and in spring 2014, when were sown 26

same taxon of the seed. The aim of the experiment was evaluated the germination of

77



seeds, height and flowering taxon, aesthetic effect of fetus, effect of taxon in the
composition and suitability growing and seeding taxon.

Based on all these results there were performed the comparison and evaluation
and the conclusions and recommendations were defined for following experiments and
practice.

After evaluation all the results, interesting and perspective annuals for
directautumn sowing appeared Ammi visnaga (L.) Lam., Bupleurum rotundifolium L.,
Clarkia pulchella Pursh. 'Mix', Consolida ambiqua (L.) P. W. Ball & Heywod
'Hyacintokvéta', Nigella damascena L. 'Cramer s Plum’, Nigella orientalis L., Papaver
rhoeas L. 'Shirley Double Mixed'. There were evaluated the best and the most
perspective annuals for direct spring sowing - Borago officinalis L., Bupleurum
rotundifolium L., Calendula officinalis L. 'Pacific Beauty Smés', Consolida ambiqua (L.)
P. W. Ball & Heywod. 'Hyacintokvéta', Cosmos bipinnatus Car. 'Sonata’, Cosmos
sulphureus Car. 'Redcrest’, Nigella damascena L. 'Cramer s Plum'..

Keywords: annuals, taxon, seeds, direct sowing, experiment
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Obr. 11 Experimentalni zdhon, 25. 6., v pozadi podzimni vysev, v popiedi jarni vysev
Calendula officinalis L. (foto autor, 2014).........cccviiiiieiiie e 100
Obr. 12 Experimentalni zdhon, 25. 6., v pozadi podzimni vysev, v popiedi jarni vysev
Ammi majus L. (foto autor, 2014) .....c.oceiiee e 100
Obr. 13 Experimentalni zdhon, 15. 7., vpravo podzimni vysev, vlevo jarni vysev (foto
101 (0] g2 0 PSPPSR 100
Obr. 14 Experimentalni zahon, 15. 7., vpravo jarni vysev, vlevo podzimni vysev (foto
10 10 0 OSSPSR 100
Obr. 15 Experimentalni zahon 25. 7., v pozadi podzimni vysev, v popiedi jarni vysev
Calendula officinalis L., Borago officinalis L. (foto autor, 2014) ..........ccccocevvrivviveinnnn. 101
Obr. 16 Experimentalni zahon, 25. 7., v popiedi jarni vysev Linum grandiflorum Desf.,
Calendula officinalis L. Cosmos Car. (foto autor, 2014) .........cccceeevveevveieiiieseece e, 101
Obr. 17 Experimentalni zdhon 27. 8., vpravo jarni vysev, vlevo podzimni vysev (foto
LU (0] 0 OSSPSR 101
Obr. 18 Experimentalni zdhon 6. 9., vpravo jarni vysev, vlevo podzimni vysev (foto
101 (0] 0 I S SPRSSSRRRIN 101
Obr. 19 Experimentalni zahon, 16. 9., vpravo podzimni vysev, vlevo jarni vysev (foto
LU (0] 0 OSSR 101
Obr. 20 Experimentalni zahon, 26. 10., vpravo podzimni vysev, vlevo jarni vysev (foto

AUEOT, 2014) .ottt ettt et e ae et e et e rteare e reennenres 101
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Tab. 1 Vyska taxonti (méfeno v cm)

<t
sl23l2|2|131212|3|g|2|3|12/2)|2
vysev nazev rostliny B IR BN B B Bl I N IR O R R
WIW g |©|©C | N |~ |~ |6 |® |0 g @@ g
S| E|o |G| 8|68 8| o|c|K|c|S|S]|3
Podzim . .
2013 Agrostemma githago 'Milas'| 0 | 0 | O |O0O| O | O | O|O|]O|O]O|O]O|O]O
zjgr& Agrostemma githago "Milas' | 0 | 0 o |0 | o | o |o|o|o|o|lo|o|lo]|o]|oO
Podzim | Amaranthus caudatus
2013 | Fejong oloflo|o|o|lo|o|o|o|o|o|lO|O]|O]O
Jaro | Amaranthus caudatus 12| 7|18|35 |51 |61|64|64|67|65]|62]|65]68]49
2014 |'Zelena
.| Amaranthus
Podzim - .
hypochondriacus 'Pygmy o(ojofojofojofojofojofojoy|lojo
2013 .
Torch
Jaro Amaranthus
2014 hypochondriacus 'Pygmy 154 | 8(21130|40 45|50 |39 |37 |31|32|23|26]29
Torch'
Podzim L
o013 | Ammi majus oloflojolo|lo|o|o|o|o|o|lo|O]|oO]O
;gr& Ammi majus 0|6 [6|7]|8|25|40/|42|42|50|45]40]38]|40]|40
ngi'?)m Ammi visnaga 11 20|39 |51 | 68 |101|112|117 117|116 |117|117 | 127 | 123|120
ggr& Ammi visnaga 0|1|2]3|7|219|30|30]|40|47|44]|38]|40]40]|39
Podzim | Anethum graveolens 16|52 |79 | 98 [120| 119|117 |115 | 117|116 | 115|115 | 113|110 | 110
2013 Hanak
Jaro | Anethum graveolens
5014 | Hnadic 0|2|5|8[10[31|52|60|45|40|40|38]|39]40]40
Podzim -
2013 Borago officinalis 131233445 |56 | 63 |68 | 75|74 |73 | 71|45 |40 | 38| 30
ngrl‘; Borago officinalis 6 |11|23|37|43|60|74|76|72|68|62|54]|56]|47]39
ngilzam Bupleurum rotundifolium | 21|34 [57 | 72|82 | 82 |83 |83 |83 |83 |84 |84 |85|85]83
;gr& Bupleurum rotundifolium 0|2 |4 |5|6 10|13 |13 |23 25|24 24|30 |40]45
ngi'am Callistephus chinensis ololololo|lo|o|lo|o|lo|o|lo|o|o]oO
ngrl‘i Callistephus chinensis 15/ 3|69 |10|11|12]12|129|24|26]|28]38]50] 40
Podzim | Calendula officinalis
2013 | Pacific Beauty Smes’ 1311928 (36|39 | 55|62 |62|63|65|66|66|68]|52]50
Jaro | Calendula officinalis
2014 | Pacific Beauty Smes’ 719 |20|24|30|51|63|68|68]|66|65]|65]|66]|70]61
Podzim | Centaurea imperialis
2013 | 'Flockenblumen' 0101000 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Jaro | Centaurea imperialis
5014 | Flockenblumon: 2 |4 |11|19|25|45|68|68|70|69|65)|63]|63]|60]62
ngﬂ“ Clarkia elegans 'Mixed' olojojolo|lo|o|o|o|o|lo|lo|O|O]oO
ngrlc; Clarkia elegans 'Mixed' 01,5014 |16|20 |41 | 44 | 45|50 |50 |55|52]|40]|32] 40
Podzim | - rkia pulchella 'Smés ololololo|lo|o|lo|o|lo|o|lo|o|o]oO

2013




Jaro

Clarkia pulchella 'Smés'

14

17

31

35

40

38

37

35

30

30

29

29

2014

Podzim | Cleome spinosa 'Sparkler

2013 | Rose' olojojlolo|lo|o|o|o|o|lo|lo|o|oO]oO
Jaro | Cleome spinosa 'Sparkler

5014 | Fose olo|lololo|o|lo|o|o]lo|o|o|o|oO]oO
Podzim | Consolida ambiqua

2013 | Tyacintokvetd 1534 (37|39 |40 | 41 | 40 | 40 | 38 | 43 | 42 | 42 | 45 | 43 | 42
Jaro | Consolida ambiqua

2014 | Tyacintokvets 0|0|15/3 |5 |14|23|23|23|22|23[23|23|21]21
Podzim - o

2013 Coreopsis tinctoria 'Smes of0,0j0f0}j0f0|0j0|J]0j]0|J0j0|O0]O0
zjgr& Coreopsis tinctoria'Smés' | 1 |2,5| 8 |18 |33 |38 | 40 | 45 | 45 | 45 | 45 | 40 | 44 | 42 | 42
ngi'?)m Cosmos bipinnatus'Sonata' | 0 |0 |0 |o|o|o]o|o]olo|o|lo]|o|lo]o
ZJSrlcz)l Cosmos bipinnatus 'Sonata' | 5 | 7 |14 |21 |27 |50 | 63 |64 | 73| 78 | 78 | 77 | 80 | 57 | 78
Podzim | Cosmos sulphureus

2013 | Tederost olo|lo|lolo|o|lo|o|o]lo|o|lo|o|o]oO
Jaro | Cosmos sulphureus 35| 6 |10]15|19 | 37 | 61| 72 | 86 | 109|110 /108|101 95 | 95
2014 Redcrest

Podzim | Eschscholtzia californica | o5 1 a0 | 44 (46 | 47 | 47 | 34 | 34 | 30 | 38 | 40 | 36 | 38 | 32 | 47
2013 Smés

Jaro | Eschscholtzia californica | ¢ | 15 | 15| 25 | 36 | 46 | 52 | 53 | 38 | 38 | 40 | 40 | 38 | 40 | 42
2014 Smés

Podzim | Linum grandiflorum

2013 | "Rubrurr olo|lololo|o|lo|o|o]lo|o|lo|o|o]oO
Jaro | Linum grandiflorum 3|6 |17|26|33|47|52]|62|70|70|73|81|74]|75] 73
2014 Rubrum

Podzim | Nigella damascena ‘Cramer | 1, | 3 | 39 | 46| 50 | 50 | 48 | 46 | 40 | 52 | 55 | 55 | 56 | 54 | 53
2013 |sPlum

Jaro - Nigella damascena ‘Cramer | , | s | 5 | g | 10 | 20|22 | 28 | 25 | 25| 24 | 24 | 25 | 24 | 24
2014 |sPlum

Podzim | \ivella orientalis ololololo|lo|o|lo|o|lo|o|lo|o|o]oO
2013

Jaro . . .

2014 Nigella orientalis o,of0j0j0O0}|0O0|0O0O|]O0O}|]O|]O|]O]|]O]O]O]O
Podzim | Papaver rhoeas 'Shirley

2013 | Double Mixed' 0101010 7]0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Jaro | Papaver rhoeas 'Shirley

5014 | Double Mixed: 012|577 |12|27|45|48|59|59|60]32]25]18
ngig“ Tagetes patula 'Mars' ololololo|lo|lo|o|o|o|o|lo|o]|o]oO
ZJS'E Tagetes patula 'Mars' ololololo|lo|lo|o|o|o|o|lo|o]|o]oO
ngig“ Verbena bonariensis ololololo|lo|lo|o|o|o|o|lo|o]|o]oO
gg'ﬂ Verbena bonariensis ololololo|lo|lo|o|o|o|o|lo|o]|o]oO
Podzim .

2013 Scabiosa atropurpurea 6 10|26 |32 |42 |54 | 66 | 64 | 59 | 58 | 58 | 53 | 51 | 50 | 50
Jaro 1 abiosa atropurpurea 1|15/ 3|6| 9 |18|43|45|52|54|56|56]|60]|63]61

2014




Tab. 2 Porovnani vysky se smérodatnou chybou u jednotlivych taxoni

vysev nazev rostliny pramér sm. chyba

Podzim 2013 | Agrostemma githago 'Milas' 0,00

Jaro 2014 Agrostemma githago 'Milas' 0,00
Podzim 2013 | Amaranthus caudatus 'Zelena' 0,00

Jaro 2014 Amaranthus caudatus 'Zelena' 45,27 6,61
Podzim 2013 | Amaranthus hypochondriacus 'Pygmy Torch' 0,00

Jaro 2014 Amaranthus hypochondriacus 'Pygmy Torch' 27,77 3,72
Podzim 2013 | Ammi majus 0,00

Jaro 2014 Ammi majus 28,60 4,60
Podzim 2013 | Ammi visnaga 90,40 10,53

Jaro 2014 Ammi vishaga 25,33 4,63
Podzim 2013 | Anethum graveolens 'Hanak' 100,80 7,69

Jaro 2014 Anethum graveolens 'Hanak' 30,00 5,05
Podzim 2013 | Borago officinalis 49,87 5,23

Jaro 2014 Borago officinalis 48,53 571
Podzim 2013 | Bupleurum rotundifolium 73,40 5,20

Jaro 2014 Bupleurum rotundifolium 17,60 3,59
Podzim 2013 | Callistephus chinensis 0,00

Jaro 2014 Callistephus chinensis 19,30 3,77
Podzim 2013 | Calendula officinalis 'Pacific Beauty Smés' 49,60 4,72

Jaro 2014 Calendula officinalis 'Pacific Beauty Smés' 48,87 6,09
Podzim 2013 | Centaurea imperialis 'Flockenblumen’ 0,00

Jaro 2014 Centaurea imperialis 'Flockenblumen' 46,27 6,75
Podzim 2013 | Clarkia elegans 'Mixed' 0,00

Jaro 2014 Clarkia elegans 'Mixed' 33,37 4,76
Podzim 2013 | Clarkia pulchella 'Smés' 0,00

Jaro 2014 Clarkia pulchella 'Smés' 25,07 3,41
Podzim 2013 | Cleome spinosa 'Sparkler Rose' 0,00

Jaro 2014 Cleome spinosa 'Sparkler Rose' 0,00
Podzim 2013 | Consolida ambiqua 'Hyacintokvéta' 38,73 1,83

Jaro 2014 Consolida ambiqua 'Hyacintokvéta' 15,03 2,57
Podzim 2013 | Coreopsis tinctoria 'Smés' 0,00

Jaro 2014 Coreopsis tinctoria 'Smés' 32,57 4,24
Podzim 2013 | Cosmos bipinnatus 'Sonata' 0,00

Jaro 2014 Cosmos bipinnatus 'Sonata’ 51,47 7,38
Podzim 2013 | Cosmos sulphureus 'Redcrest’ 0,00




Jaro 2014 Cosmos sulphureus 'Redcrest’ 61,83 10,90
Podzim 2013 | Eschscholtzia californica 'Smés' 37,73 1,92
Jaro 2014 Eschscholtzia californica 'Smés' 34,67 3,66
Podzim 2013 | Linum grandiflorum '‘Rubrum’ 0,00
Jaro 2014 Linum grandiflorum 'Rubrum’ 50,80 6,99
Podzim 2013 | Nigella damascena 'Cramer s Plum'’ 45,67 3,09
Jaro 2014 Nigella damascena 'Cramer s Plum' 17,93 2,42
Podzim 2013 | Nigella orientalis 0,00
Jaro 2014 Nigella orientalis 0,00
Podzim 2013 | Papaver rhoeas 'Shirley Double Mixed' 0,00
Jaro 2014 Papaver rhoeas 'Shirley Double Mixed' 26,67 5,83
Podzim 2013 | Tagetes patula 'Mars' 0,00
Jaro 2014 Tagetes patula '‘Mars' 0,00
Podzim 2013 | Verbena bonariensis 0,00
Jaro 2014 Verbena bonariensis 0,00
Podzim 2013 | Scabiosa atropurpurea 45,27 4,81
Jaro 2014 Scabiosa atropurpurea 35,23 6,51




Tab. 3 Kveteni taxont (hodnoceno podle faze kveteni)

Sl3lsI2lSlsl3lglslS3ldlelalals
— — — —
o o o o o o o o o o o o o o o
vysev nazev rostliny B Bl SN A D BT R R BN IR R oI R IR B
W66 |G |G |8 | N NG |® @G| |G
TR |0 |S Qv |8 |Q&|0 |3 K|c |88
Podzim | Agrostemma githago I Y N R R R
2013 | 'Milas'
Jaro | Agrostemma githago I I U N N A Y R
2014 | 'Milas’
Podzim | Amaranthus caudatus i i i i i i i i i i i i i i i
2013 |'Zelend'
Jaro | Amaranthus caudatus
2014 | 'Zelend' o(0|0|0|0|1|3|4|4|5|5|5|6/|6/|7
.| Amaranthus
Podzim .
2013 hypochondriacus - - - - - - - - - - - - - - -
'Pygmy Torch'
Jaro Amaranthus
hypochondriacus o|jo|jo0o|1(1(2|3|4|4|5|5|5|6]|6]|7
2014 |, .
Pygmy Torch
v Ammi majus e e e e e e N A AT I I R R R I
2013 !
Jar0 | A mmi majus -lolo|o|lo|1|3|a|6|7|7|8|8|8]|S8
2014 !
PodzZiM | A mi visnaga olojlolo|1]|2|3|4|a|5|6|8|8|8]8
2013
Jaro | Ammi visnaga -|lojofo|o|o|1|3|4a]|6|7|8|8|8]S8
2014 g
Podzim | Anethum graveolens
2013 | 'Handk' 0(0|1|2|4|4|5|5|6|6|7|8|8|8]|S38
Jaro | Anethum graveolens
2014 | 'Hanak' -|0jO0|O0|0|1|3|4|6|7|7|8|8|8]|S8
ngi'gm Borago officinalis o|1|1]2|2|3|4|5|6|6|7|8|8|8]|s8
;gr& Borago officinalis o|joflo|1|1|2|4|5|6|6|7|7|7|7]|7
Podzim | Bupleurum
2013 | rotundifolium 0j1(3|3|3/4,/5/6/8)/8/8/8)8)8)38
Jaro | Bupleurum
2014 | rotundifolium S| 0000000y y2y3 05777
Podzim . . .
2013 Callistephus chinensis - - - - - - - - - - - - - - -
ngrl‘i Callistephus chinensis | 0 [0 |0 |o|o|o|o|o|1|2|3|5]|6/|7]8
Podzim | Calendula officinalis
2013 | 'Pacific Beauty Smés' Oj1jLljp2)2p3]4)516161667 77
Jaro | Calendula officinalis
2014 | 'Pacific Beauty Smés' 0100 1l lp2)3p41616 7 7777
Podzim | Centaurea imperialis i i i i i i i i i i i i i i i
2013 | 'Flockenblumen'
Jaro | Centaurea imperialis
2014 | 'Flockenblumen' ojojoyty1p1p21315)6)7/8)8)8)38
Podzim . e
2013 Clarkia elegans 'Mixed - - - - - - - - - - - - - - -
;grl‘; Clarkia elegans'Mixed' | - | - |0 |0 | 1|2 |3 |4a|6|7|8|8|8|8]s
Podzim

2013

Clarkia pulchella 'Smés'




Jaro

Clarkia pulchella 'Smés'

2014
Podzim | Cleome spinosa
2013 | 'Sparkler Rose'
Jaro | Cleome spinosa
2014 | 'Sparkler Rose'
Podzim | Consolida ambiqua
2013 | 'Hyacintokvéta
Jaro | Consolida ambiqua
2014 | 'Hyacintokvéta
Podzim | Coreopsis tinctoria
2013 |'Smgs'
Jaro | Coreopsis tinctoria
2014 |'Smgs'
Podzim | Cosmos bipinnatus
2013 |'Sonata’
Jaro | Cosmos bipinnatus
2014 |'Sonata’
Podzim | Cosmos sulphureus
2013 | 'Redcrest’
Jaro | Cosmos sulphureus
2014 | 'Redcrest’
Podzim | Eschscholtzia
2013 | californica 'Smés'
Jaro | Eschscholtzia
2014 | californica 'Smés'
Podzim | Linum grandiflorum
2013 |'Rubrum'
Jaro | Linum grandiflorum
2014 |'Rubrum'
Podzim | Nigela damascena
2013 |'Cramer s Plum'’
Jaro | Nigela damascena
2014 | 'Cramer s Plum'’
Podzim Nigela orientalis
2013
ZJSrlaf Nigela orientalis
Podzim | Papaver rhoeas 'Shirley
2013 | Double Mixed'
Jaro | Papaver rhoeas 'Shirley
2014 | Double Mixed'
ngilgm Tagetes patula 'Mars'
é]grlc; Tagetes patula 'Mars'
ngilgm Verbena bonariensis
ggrﬁl Verbena bonariensis
Podzim Scabiosa atropurpurea
2013
Jaro

2014

Scabiosa atropurpurea




Tab. 4 Porovnani kveteni se smérodatnou chybou u jednotlivych taxoni

vysev nazev rostliny pramér sm. Ch. -sm. Ch. +sm. Ch.

Podzim 2013 | Agrostemma githago 'Milas' 0,00

Jaro 2014 Agrostemma githago 'Milas' 0,00
Podzim 2013 | Amaranthus caudatus 'Zelena' 0,00

Jaro 2014 Amaranthus caudatus 'Zelend' 3,07 0,68 2,39 3,75
Podzim 2013 ?g}iﬁnthus hypochondriacus 'Pygmy 0,00

Amaranthus hypochondriacus 'Pygmy

Jaro 2014 Torch' 3,27 0,63 2,64 3,90
Podzim 2013 | Ammi majus 0,00

Jaro 2014 Ammi majus 10,73 6,51 4,23 17,24
Podzim 2013 | Ammi visnaga 3,80 0,83 2,97 4,63

Jaro 2014 Ammi vishaga 10,27 6,54 3,72 16,81
Podzim 2013 | Anethum graveolens 'Hanak' 4,80 0,75 4,05 5,55

Jaro 2014 Anethum graveolens 'Hanak' 10,73 6,51 4,23 17,24
Podzim 2013 | Borago officinalis 4,60 0,75 3,85 5,35

Jaro 2014 Borago officinalis 4,00 0,77 3,23 4,77
Podzim 2013 | Bupleurum rotundifolium 5,40 0,74 4,66 6,14

Jaro 2014 Bupleurum rotundifolium 8,80 6,63 2,17 15,43
Podzim 2013 | Callistephus chinensis 0,00

Jaro 2014 Callistephus chinensis 2,07 0,77 1,30 2,83

. Calendula officinalis 'Pacific Beauty
Podzim 2013 Smes' 4,20 0,64 3,56 4,84
Calendula officinalis 'Pacific Beauty

Jaro 2014 S’ 3,87 0,77 3,10 4,63
Podzim 2013 | Centaurea imperialis 'Flockenblumen' 0,00

Jaro 2014 Centaurea imperialis 'Flockenblumen' 3,87 0,87 3,00 4,73
Podzim 2013 | Clarkia elegans 'Mixed' 0,00

Jaro 2014 Clarkia elegans 'Mixed' 17,67 8,77 8,90 26,44
Podzim 2013 | Clarkia pulchella 'Smées' 0,00

Jaro 2014 Clarkia pulchella 'Smés' 4,27 0,91 3,35 5,18
Podzim 2013 | Cleome spinosa 'Sparkler Rose' 0,00

Jaro 2014 Cleome spinosa 'Sparkler Rose' 0,00
Podzim 2013 | Consolida ambiqua 'Hyacintokvéta' 6,20 0,62 5,58 6,82

Jaro 2014 Consolida ambiqua 'Hyacintokvéta' 17,67 8,78 8,89 26,44
Podzim 2013 | Coreopsis tinctoria 'Smes' 0,00

Jaro 2014 Coreopsis tinctoria 'Smés' 4,07 0,86 3,20 4,93
Podzim 2013 | Cosmos bipinnatus 'Sonata’ 0,00

Jaro 2014 Cosmos bipinnatus 'Sonata’ 3,47 0,76 2,71 4,22
Podzim 2013 | Cosmos sulphureus 'Redcrest’ 0,00

Jaro 2014 Cosmos sulphureus 'Redcrest’ 3,27 0,77 2,50 4,03
Podzim 2013 | Eschscholtzia californica 'Smés' 5,00 0,52 4,48 5,52




Jaro 2014 Eschscholtzia californica 'Smés' 4,27 0,77 3,50 5,04
Podzim 2013 | Linum grandiflorum 'Rubrum’ 0,00

Jaro 2014 Linum grandiflorum ‘Rubrum’ 3,27 0,74 2,53 4,01
Podzim 2013 | Nigella damascena 'Cramer s Plum' 5,13 0,83 4,30 5,97

Jaro 2014 Nigella damascena ‘Cramer s Plum' 4,27 0,98 3,29 5,24
Podzim 2013 | Nigella orientalis 0,00

Jaro 2014 Nigella orientalis 0,00
Podzim 2013 | Papaver rhoeas 'Shirley Double Mixed' 0,00

Jaro 2014 Papaver rhoeas 'Shirley Double Mixed' 16,67 8,88 7,79 25,55
Podzim 2013 | Tagetes patula 'Mars' 0,00

Jaro 2014 Tagetes patula '‘Mars' 0,00
Podzim 2013 | Verbena bonariensis 0,00

Jaro 2014 Verbena bonariensis 0,00
Podzim 2013 | Scabiosa atropurpurea 3,80 0,75 3,05 4,55

Jaro 2014 Scabiosa atropurpurea 2,93 0,74 2,19 3,67

Tab. 5 Estetické pusobeni plodt u taxont (hodnoceno podle viditelnosti plodu)

D T R e e O R e o I B I A IR B e W I ¥
— — — — — — — — — - - — — - -
o|lo|lg|lo|lo9|lc|lo|lo|c|lolo|ac|lo|o |
vysev nazev rostliny D O L I I I IR I IOl I I O Il (R
Ll le |l I~ IS e | R ]R3
SE|e|B|8|s|8|8|s|S|R|s|9 |8
Podzimni Linum grandiflorum 'Rubrum' | - | - | - | - [ - | - | - |- | -|-|-|-1|-1]-1]-
2013 g
Jarni . . . '
2014 Linum grandiflorum'Rubrum' | 0O | O | O O | O | O |21 |2 |2 |3 |3|4|4|4]|4
Podzimni ngellla damascena 'Cramer s olololol1l213|lalalsls|5l5]|5!s5
2013 | Plum
Jarni ngellladamascena Cramer s ololololol1l2l3lalals|sls|sls
2014 | Plum
Podzimni | .. . .
2013 Nigella orientalis S I e e T e e e B B N N
Jarni . . .
2014 Nigella orientalis N N e e e e o R B R I I IR IR

Podzimni | Papaver rhoeas 'Shirley
2013 | Double Mixed'

Jarni | Papaver rhoeas 'Shirley
2014 | Double Mixed'




Tab. 6 Porovnani plodt se smérodatnou chybou u jednotlivych taxont

vysev nazev rostliny pramér | sm. Ch. -sm. Ch. | +sm. Ch.
Podzim 2013 | Linum grandiflorum 'Rubrum'’ 0,00
Jaro 2014 Linum grandiflorum 'Rubrum’ 1,40 0,36 1,04 1,76
Podzim 2013 | Nigella damascena '‘Cramer s Plum' 2,20 0,40 1,80 2,60
Jaro 2014 Nigella damascena ‘Cramer s Plum' 2,00 0,47 1,53 2,47
Podzim 2013 | Nigella orientalis 0,00
Jaro 2014 Nigella orientalis 0,00
Podzim 2013 | Papaver rhoeas 'Shirley Double Mixed' 0,00
Jaro 2014 Papaver rhoeas 'Shirley Double Mixed' 21,73 10,64 11,09 32,38
Tab. 7 Pasobeni taxond v kompozici
A AR R NN R R IR I R I g
o o o o o o o o o o o o o o o
P , . N N ~ N N ~ N N ~ N N ~ N N N
vysev nazev rostliny 6|6 |g|S|S | n|N|g|lo|ad|g|o|o|o
SIX|e |28 |w |2 |80 |8 K|S 8|
Podzim : Wil
2013 Agrostemma githago 'Milas R T e e e e e e R I e A R I
Jaro 2014 | Agrostemma githago '‘Milas" | - | - | - | - | - | - | - | - | - | - | -] -] -1|-| -
Podzim | Amaranthus caudatus [ R U U R T e Y R A R
2013 'Zelena'
Jaro 2014 | Amaranthus caudatus olololo|o|pr|P|ve|ve|P|P|P|CN|CN|N
Zelena
. Amaranthus
Podzim . ,
hypochondriacus 'Pygmy e T e e e I T e e T R i I B
2013 \
Torch
Amaranthus
Jaro 2014 | hypochondriacus 'Pygmy 0O|0|O|P|P|P|P|VP|VP|P|P|P|CNICN|N
Torch'
Podzim Ammi maius N R R I N _ - , - - - -
2013 !
Jaro 2014 | Ammi majus -lololo|O|[P|P|VPICN[N|[N|[N|[N|N|N
ngigm Ammi visnaga olojofo|P|P|P|VP|VP|P[CN|[N|N|N]|N
Jaro 2014 | Ammi visnaga -lojojo|O|O|P|P|VPICN[N|N|[N|N|N
ngi'gm Anethum graveolens Hanak' | 0 | O | P | P [VP|VP| P | P |CN|CN| N | N|N|[N|N
Jaro 2014 | Anethum graveolens 'Hanak' | - [0 [0 [ 0 [ O | P [P [VP|CN|N|N|N|[N|N|N
P‘Z’gi'gm Borago officinalis o|P|P|P|P|P|VP| P |CN|CN|N|N|[N|N|N
Jaro 2014 | Borago officinalis 0/0[O0|P|[P|P|P|[P|CN|ICNIN|[N|N|N|N
P(z)gilsm Bupleurum rotundifolium o|P|P|P|P|VP|P|CN|N|N|N|N[N|N|N
Jaro 2014 | Bupleurum rotundifolium -{0]0j0]0]0]0]O0 P|P|N|N|N
Podzim . . .
2013 Callistephus chinensis S e T i e e I e S T I
Jaro 2014 | Callistephus chinensis ojojojo[o|O|O|O|P|P|P|P|CN|N
Podzim | Calendula officinalis . . . .
2013 | 'Pacific Beauty Smés' O PP PP PIVPIP ICNICNICNICN| N




Calendula officinalis

Jaro 2014 | =7 e P|P|P|P|VPICNICN|N| N | N[N
Pacific Beauty Smés
Podzim | Centaurea imperialis [ I O A N I R A I
2013 'Flockenblumen’
Centaurea imperialis .
Jaro 2014 Elockenblumen’ PIP|P|P|P|P|ICNIN|N|N|N
Podzim . e
2013 Clarkia elegans 'Mixed S I T e e
Jaro 2014 | Clarkia elegans 'Mixed' O|P|P|P|VP|CNIN|[N|N|NJ|N
Podzim . ot
2013 Clarkia pulchella 'Smés R
Jaro 2014 | Clarkia pulchella 'Smés' O|P|P|P|VPIN|N|N|N|NJ|N
Podzim | Cleome spinosa 'Sparkler I O O U R e A I
2013 Rose'
Jaro 2014 Cleorlne spinosa 'Sparkler o ] i i i ] ] ]
Rose
Podzim | Consolida ambiqua v | .
2013 | 'Hyacintokvétd PICNICNI N JCN) N N PN NG NN
Jaro 2014 | Consolida ambiqua o|lo|[P|P|P|N|IN|N|IN|NI|N
Hyacintokvéta
Podzim — o
2013 Coreopsis tinctoria 'Smés I e e e e
Jaro 2014 | Coreopsis tinctoria 'Smés' O|P|P|P|P|P|CN|N|N|NJ|N
Podzim . . ,
2013 Cosmos bipinnatus 'Sonata D e
Jaro 2014 | Cosmos bipinnatus 'Sonata' o|P|P|P|P|P|P|[CN|N|[NJ|N
Podzim | Cosmos sulphureus R e
2013 'Redcrest’
Jaro 2014 | £0SMOS sulphureus olo|P|P|P|P|P|EN|EN|N|N
Redcrest
Podzim ’Esc@tholtna californica welvelvelvelen! NI N TN TN TenTen
2013 Sm¢és
Jaro 2014 Eﬁgi?ho'tz'a californica PlP|P|W/ P|[N|N|IN|N|[N]|N
Podzim | Linum grandiflorum o ] i i ] ] ] ]
2013 | 'Rubrum’
Jaro 2014 | Linum grandiflorum o|P|P|P|P|W| P|P|P|CN|N
Rubrum
Podzim ngellla damascena 'Cramer s pleplplrplvlprpINININININ
2013 Plum
Jaro 2014 E‘I'Sﬁ]','a damascena ‘Cramer s 0o|lo|P|P|VP|VP|[N|N|N|N|N
Podzim . . .
2013 Nigella orientalis S e e T
Jaro 2014 | Nigella orientalis - - -1 - - - -] -] - -
Podzim | Papaver rhoeas 'Shirley R
2013 Double Mixed'
Jaro 2014 Papaver rhoea}s Shirley ololprplerlelerlvlerInININ
Double Mixed
Podzim . .
2013 Tagetes patula 'Mars N T
Jaro 2014 | Tagetes patula 'Mars' T e e e e
Podzim _—
2013 Verbena bonariensis N T
Jaro 2014 | Verbena bonariensis -l - -1 - - -1 -1-1-1-
Podzim . . . .
2013 Scabiosa atropurpurea P{P|P|P|VP|ICNICN|CN| N
Jaro 2014 | Scabiosa atropurpurea O|O0O|P|P|P|VP|P|P|P|N|N




Tab. 8 Porovnani ptisobeni v kompozici se smérodatnou chybou u taxonti

vysev nazev rostliny pramér | sm. Ch. -sm. Ch. +sm. Ch.
Podzim 2013 | Agrostemma githago 'Milas' 0,00
Jaro 2014 Agrostemma githago 'Milas' 0,00
Podzim 2013 | Amaranthus caudatus 'Zelena' 0,00
Jaro 2014 Amaranthus caudatus 'Zelena' 1,27 0,33 0,94 1,60
Podzim 2013 ?g}i?nthus hypochondriacus 'Pygmy 0.00
Amaranthus hypochondriacus 'Pygmy
Jaro 2014 Torch' 1,40 0,31 1,09 1,71
Podzim 2013 | Ammi majus 0,00
Jaro 2014 Ammi majus 8,80 6,60 2,20 15,40
Podzim 2013 | Ammi vishaga 1,80 0,42 1,38 2,22
Jaro 2014 Ammi visnaga 8,53 6,62 1,91 15,15
Podzim 2013 | Anethum graveolens 'Handk' 2,27 0,40 1,87 2,66
Jaro 2014 Anethum graveolens 'Hanak' 8,80 6,60 2,20 15,40
Podzim 2013 | Borago officinalis 2,27 0,38 1,88 2,65
Jaro 2014 Borago officinalis 2,07 0,43 1,64 2,50
Podzim 2013 | Bupleurum rotundifolium 2,53 0,40 2,13 2,93
Jaro 2014 Bupleurum rotundifolium 7,73 6,67 1,06 14,41
Podzim 2013 | Callistephus chinensis 0,00
Jaro 2014 Callistephus chinensis 0,93 0,38 0,55 1,32
Podzim 2013 Cal?ndula officinalis 'Pacific Beauty 213 035 178 248
Sm¢és'
Jaro 2014 Cal?ndula officinalis 'Pacific Beauty 213 0.42 171 256
Smes'
Podzim 2013 | Centaurea imperialis 'Flockenblumen’ 0,00
Jaro 2014 Centaurea imperialis 'Flockenblumen' 1,93 0,43 1,50 2,36
Podzim 2013 | Clarkia elegans 'Mixed' 0,00
Jaro 2014 Clarkia elegans 'Mixed' 15,60 8,96 6,64 24,56
Podzim 2013 | Clarkia pulchella 'Smés' 0,00
Jaro 2014 Clarkia pulchella 'Smés' 2,20 0,47 1,73 2,67
Podzim 2013 | Cleome spinosa 'Sparkler Rose' 0,00
Jaro 2014 Cleome spinosa 'Sparkler Rose' 0,00
Podzim 2013 | Consolida ambiqua 'Hyacintokvéta' 2,80 0,31 2,49 3,11
Jaro 2014 Consolida ambiqua 'Hyacintokvéta' 15,53 8,97 6,56 24,50
Podzim 2013 | Coreopsis tinctoria 'Smés' 0,00
Jaro 2014 Coreopsis tinctoria 'Smés' 1,87 0,45 1,42 2,31
Podzim 2013 | Cosmos bipinnatus 'Sonata’ 0,00
Jaro 2014 Cosmos bipinnatus 'Sonata’ 1,67 0,42 1,25 2,09
Podzim 2013 | Cosmos sulphureus 'Redcrest’ 0,00
Jaro 2014 Cosmos sulphureus 'Redcrest’ 1,53 0,41 1,12 1,95
Podzim 2013 | Eschscholtzia californica 'Smés' 2,67 0,30 2,36 2,97
Jaro 2014 Eschscholtzia californica 'Smés' 2,27 0,45 1,81 2,72
Podzim 2013 | Linum grandiflorum ‘Rubrum’ 0,00




Jaro 2014 Linum grandiflorum '‘Rubrum' 1,40 0,36 1,04 1,76
Podzim 2013 | Nigella damascena 'Cramer s Plum' 2,20 0,40 1,80 2,60
Jaro 2014 Nigella damascena 'Cramer s Plum’ 2,00 0,47 1,53 2,47
Podzim 2013 | Nigella orientalis 0,00
Jaro 2014 Nigella orientalis 0,00
Podzim 2013 | Papaver rhoeas 'Shirley Double Mixed' 0,00
Jaro 2014 Papaver rhoeas 'Shirley Double Mixed' 21,73 10,64 11,09 32,38
Podzim 2013 | Tagetes patula 'Mars' 0,00
Jaro 2014 Tagetes patula 'Mars' 0,00
Podzim 2013 | Verbena bonariensis 0,00
Jaro 2014 Verbena bonariensis 0,00
Podzim 2013 | Scabiosa atropurpurea 2,07 0,41 1,66 2,47
Jaro 2014 Scabiosa atropurpurea 1,33 0,39 0,95 1,72




Obr. 1 Experimentalni Obr. 2 Experimentalni

zahon, podzimni vysev, 17. z3hon, podzimni vysev, 17. Obr. 3 Experimentalni zahon,
4., Nigella damascena. L. 4 Consolida ambiqua (L.) podzimni vysev, 13. 5.,
(foto autor, 2014) P. W. Ball & Heywod (foto Eschotzia californica Cham.

autor, 2014) (foto autor, 2014)

Obr. 4 Experimentalni

\ o Obr. 5 Experimentalni Obr. 6 Experimentalni
zahon, podzimni vysev, 13. . ., . o1
AN zahon, podzimni vysev 28. zahon, 28. 5. v popredi

5., Callendula officinalis. L. 5 C lid bi L dzirni vo di

(foto autor, 2014) ., Consolida ambiqua (L.) podzimni vysev, v pozadi
’ P. W. Ball & Heywod. jarni vysev, Callendula

(foto autor, 2014) officinalis. L. (foto autor,

Obr. 7 Experimentalni zahon, 6. 6., vpravo
podzimni vysev, vlevo jarni vysev (foto
autor, 2014)

Obr. 8 Experimentalni zahon, 15. 6.,
vpravo jarni vysev, vlevo podzimni
vysev (foto autor, 2014)



Obr. 9 Experimentalni zahon, 15. 6., v
pozadi podzimni vysev, v pofedi jarni
vysev Eschotzia californica Cham.
(foto autor, 2014

Obr. 10 Experimentalni zahon, 25. 6.,
vpravo podzimni vysev, vlevo jarni vysev
(foto autor, 2014)

Obr. 11 Experimentalni zahon, Obr. 12 Experimentalni zahon, 25. 6., v
25. 6., v pozadi podzimni vysev, pozadi podzimni vysev, v popiedi jarni
v popiedi jarni vysev Calendula vysev Ammi majus L. (foto autor, 2014)

officinalis L. (foto autor, 2014)

Obr. 13 Experimentalni zahon, 15. Obr. 14 Experimentalni zahon, 15. 7.,
7., vpravo podzimni vysev, vlevo vpravo jarni vysev, vlevo podzimni
iarni visev (foto autor. 2014) vysev (foto autor, 2014)



Obr. 15 Experimentalni zahon 25. 7.,
V pozadi podzimni vysev, v popiedi
jarni vysev Calendula officinalis L.,
Borago officinalis L. (foto autor, 2014)

Obr. 17 Experimentalni zahon 27. 8.,
vpravo jarni vysev, vlevo podzimni vysev
(foto autor, 2014)

Obr. 19 Experimentalni zahon, 16. 9.,
vpravo podzimni vysev, vlevo jarni vysev
(foto autor, 2014)

Obr. 16 Experimentalni zahon, 25. 7., v
poptedi jarni vysev Linum grandiflorum
Desf., Calendula officinalis L. Cosmos
Car. (foto autor, 2014)

Obr. 18 Experimentalni zahon 6. 9., vpravo
jarni vysev, vlevo podzimni vysev (foto

autor, 2014)

A'

Obr. 20 Experimentalni zahon, 26. 10.,
vpravo podzimni vysev, vlevo jarni vysev
(foto autor, 2014)



