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Předložená baka lářská práce ukazuje možnost i grafického znázornění log­
ických vz t ahů mezi různými pojmy z oblasti diferenciálního poč tu funkcí 
jedné p roměnné . 

K práci m á m tyto konkré tn í p ř ipomínky: 

• Chybí mi zde vysvětlení , j aký je vztah mezi pojmem diferencovatelnosti 
funkce v bodě a existencí v las tn í derivace funkce v bodě . Pak by t ř eba 
bylo vidět , že V ě t a 3.10 je důs ledkem Věty 3.5. 

• P ř ík lad 3.19 je trochu zvláštní . Funkce f m á přece v bodě 1,5 neost rý 
lok. ex t rém. Předchozí V ě t a 3.18 mluví obecně o lokálních ext rémech 
funkce. 

• P ř ík lad 3.22.: V ě t a 3.20 ne tvrd í , že pro jakékoli ó > 0 bude derivace 
záporná vlevo od bodu x0 a analogicky vpravo od bodu x0. 

• V Definici 3.25 se definuje pojem ryzí konvexity resp. konkávnost i na 
intervalu. Důsledek 3.30 mluví o ost ré konvexi tě /konkávnos t i . To jsou 
to tožné pojmy? 

• Př ík lad 3.33.: chybí mi zde důkaz faktu, že funkce n e m á v nule inflexní 
bod. Mimochodem, nestači lo vzít funkci f(x) = x4 v nule ? 

• Př í loha, schéma "Funkce": j aký druh intervalu je interval I? 

• Př í loha, schéma "Derivace": k vlastnosti "v bodě XQ je ostré lokální 
minimum" vedou p ředpok lady tyto p ředpok lady dle schématu : "je spo­
j i t á v b o d ě XQ, " f'(x0) existuje a f'(x0) = 0 a " f"(x0) < 0."." Poslední 
p ředpoklad je šp tně a m á zde být opačná nerovnost a dále p ředpoklad o 
spojitosti je nadby tečný nebot tato p o d m í n k a plyne z existence vlas tn í 
derivace v bodě . 
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Jinak pro t ipř ík lady jsou až na poslední Př ík lad 3.35 ne tak zaj ímavé. 
Po formální s t ránce n e m á m co vytknout t é to práci . Uví ta l bych tedy více 

zajímavějších pro t ipř ík ladů, k te ré by byly podrobněj i vysvět leny na úkor 
ci tování důkazů vět , k teré se snadno dohledaj í v jakékoli slušné učebnici 
ma tema t i cké analýzy pro 1. ročník. 

Pro obhajobu navrhuji, aby autorka vysvětl i la podrobněj i vztah mezi 
diferencovatelností funkce v b o d ě a existencí v las tn í derivace v bodě . Dále 
bych chtěl slyšet přesněji, co z n a m e n á symbol df(xo) v Definici 3.3. 

Závěrem lze říci, že práce splňuje požadavky kladené na bakalářskou práci 
a tedy j i doporučuj i k obhajobě . 

V Hradci Králové 11.8.2021 

doc. Mgr . Dušan Bednař ík , P h . D . 
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