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Hodnoceni prdce

Adéla KresniCerova ve své bakalarské praci nastinila obraz Jednoty bratrské ve spojeni
s vyukou regionalnich déjin na Prerovsku. Prvoradé bych ocenila vybér tématu se zacilenim na
problematiku regionalnich déjin ve vyuce, coZ je téma aktualni a prinosné. Domnivam se vsak,
Ze obsah prace na regiondlni déjiny cili spiSe povrchné, o ¢emz svédci i absence teoretického
vhledu do problematiky vyuky regionalnich déjin. Na druhou stranu Ize ale ocenit velmi bohaty
vybér odborné literatury, ze které autorka vychazela. Zda se, Ze se snazila zaclenit i pomérné
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Siroké spektrum rGznorodych témat k dané problematice. Nicméné je tfeba také dodat, Ze
misty je tato tematickd rlznorodost na Skodu. Autorka také nevychazela ze Zadnych
internetovych zdrojli, nebo je alespon neuvadi v zavérecném seznamu pouzitych zdroju.

Teoretickd ¢ast prace se soustfedi na déjiny Jednoty bratrské na Prerovsku, na vyznamné
predstavitele a na odkaz Jednoty bratrské. Struktura prace je logickd. Z hlediska obsahu
teoretické casti ale mohl byt text vyznamové a kontextudlné souvislejsi, vice cilit na
propojovani SirSich souvislosti, a to zejména ve vztahu k propojeni historie Jednoty bratrské
se situaci na Prerovsku, tak jak je dano planovanou osnovou. V podstaté schazi i odpovéd na
zakladni otazku, jakym zplsobem se Jednota bratrska v Pferové etablovala?

Text prdce je z hlediska gramatiky v poradku. Objevuji se vSak stylistické nelogi¢nosti a
v nékterych pripadech neni zvolenad terminologie nejvhodnéjsi (napf. do spard husitd,
zabéhnuty stereotyp, zkoumani Zaci, apod.). Pfimé citace mohly byt rozhodné kratsi,
konkrétné na strandch 29-30 je uvedena latinska citace az neimérné dlouha.

Co se tyCe vyzkumné casti, tak autorka predné realizovala kvantitativni vyzkum na dvou
prerovskych strednich Skolach (Gymnazium Jana Blahoslava, Stfedni pedagogicka sSkola v
Prerové). Plan realizovanych modelovych hodin je zajimavy, ale vyhodnocend data a
stanovené zavéry nejsou dle mého minéni zcela relevantni. Autorka si stanovila za hlavni cil
prace ,zmapovat znalosti Zak( navstévujici prerovské skoly”. Nicméné tyto poznatky zjistovala
na zdkladé dotazniku, zaloZzeného na jednotné typologii otdzek na téma ,Mohli se potkat?“
Presnéjsich vysledkd by bylo dosazeno vyuzitim variabilnéjSich typl otdzek. Domnivam se
také, Ze vysledky Setfeni, realizovaného bezprostredné po vykladu o prerovskych osobnostech
z fad vyznamnych ¢len( Jednoty bratrské mohou poddvat ponékud zkreslené informace o
skuteénych znalostech zaka. V tomto pripadé se tak jednalo spiSe o testovani jejich pozornosti,
pricemz z pozitivnich vysledkl vyplyva, Ze autorcin vyklad byl atraktivni a efektivni.

Komentare k vyslednym graflim jsou vice popisné a v nékterych pripadech schazi podrobnéjsi
komentare k zajimavym detaillim a paradoxnim situacim. Napfiklad s odkazem na graf ¢. 2 se
nabizi otazka, jak si autorka vysvétluje fakt, kdy vétsi ¢ast sledovanych zakd si mysli, Ze se
Komensky mohl setkat s Pfemyslem Otakarem II.? Naopak v pfipadé jinych grafd se autorka
v popisu zameértuje na informace a detaily, které tolik podstatné nejsou.

Hodnoceni obsahové stranky prdce

UZiti zdsadni odborné literatury a zdrojt ano syyhradami Ae
Primérend odbornd terminologie prdce ane s vyhradami Ae
Vhodné zvolend metoda ane s vyhradami Ae
Splnéni deklarovaného cile/cilt prdce ane s vyhradami Ae
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Hodnoceni formalnich kritérii prace

Stylistickd uroven prdce dobrd syyhradami Spathd
Pravopis a gramatika dobré swhradami Spatné
Vhodnd graficka uprava strdnkovdni a dobrd swyhradami Spathd
textu

Zpracovani priloh dobré swyhradami Spatné

Zasadni pfipominky k obsahové a formalni urovni prace NEJSOU

Otazky k obhajobé prdce

1) Jakym zplsobem se Jednota bratrska v Pferové etablovala?
2) Jaké bylo postaveni "bratrského" Prerova vici jinym méstim se Sirokou zdkladnou
¢lent Jednoty bratrské (napf. Mlada Boleslav, Litomysl)?

Strucné slovni hodnoceni

| kdyz vysledné hodnoceni mize vyznivat spiSe negativné, tak se rozhodné nejednd o nekvalitni
praci. Adéla Kresni¢erova se pokusila o didakticky uZite¢né zmapovani problematiky vyuky
regionalnich déjin s ohledem na oblast Prerovska. Tyto motivy lIze v praci také vysledovat a
dil¢i poznatky ve vyuce aplikovat, a to predevsim ve vztahu k exkurznimu typu vyucovani.
Kladné hodnotim autorcin sbér dat, kdy vychazela z pomérné bohatého spektra odborné
literatury a studii.

V pripadé teoretické ¢asti je vSak patrné, Ze autorka by potrebovala problematiku podrobnéji
nastudovat, anebo alespon zjisténé poznatky lépe kontextualné zpracovat a vyhodnotit.
Pfinos Jednoty bratrské pro oblast Pferovska mohl byt také nalezitéji zpracovan. Naplnéni
cilové podstaty predkladané bakalarské prace se opird o vysledky dat z kvantitativné
vedeného vyzkumu. Osobné se vSak domnivam, Ze ziskand data jsou zkreslend. Navic
vyhodnoceny dotaznik pracuje pouze s jednim typem otazky, coz je Skoda.

Vzhledem k tomu, Ze se vSak jednd o autorcinu prvotni praci podobného typu, tak Ize nékteré
nedostatky tolerovat. | z téchto divodu se tedy nakonec priklanim k hodnoceni znamkou ,,C*
a pfipojuji ndvrh predlozené bakalarské prace k obhajobé.
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