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Anotace

Cilem diplomové prace je vyhodnotit regionalni disparity mezi vybranymi subregiony
Libereckého kraje a nésledné¢ podat doporuceni, kterda by mohla napomoci ke snizeni
zjisténych meziregionalnich rozdili. Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast.
V teoretické Casti jsou nejdiive vymezeny rizné moznosti definice regionu, dale definice
regionalnich disparit, pfi¢iny jejich vzniku, moznosti hodnoceni a teoretické pristupy k této
problematice v teoriich regionalniho rozvoje. Praktickd ¢ast se vénuje socioekonomické
charakteristice vybranych regionti, véetné sestaveni SWOT analyzy kazdého uzemi a dale
jsou metodou meziregionalni komparace ve vybranych oblastech vyhodnoceny regionalni
disparity. Na zaklad¢ vysledkl jsou stanoveny problémové oblasti, kterym je potieba se

v kazdém regionu vénovat a pro tyto oblasti jsou vypsana doporuceni dal§iho postupu.
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Annotation

Possible Socio-economic Measures for Decreasing Regional Disparities in the Selected
Area of the Czech Republic

The aim of this diploma thesis is to evaluate regional disparities between selected areas of
Liberec Region and then make some recommendations, which could help reduce the regional
differences. The work itself is divided into theoretical and practical part. The theoretical part
firstly identifies various options for the definition of the region, then the definition of regional
disparities as well, causes of these differences, possibilities of the evaluation and theoretical
approaches to this issue in regional development theories. The practical part focuses on the
socioeconomic characteristics of selected regions, including a SWOT analysis for each
territory. The differences between regions will be evaluated by interregional comparison.
Based on the results of comparison the critical areas of each region will be identified and

recommendations to this areas will be made.
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Uvod

Regionalni disparity mezi jednotlivymi regiony patii mezi aktudlni a pomérné diskutovana
témata. Tyto disparity mohou byt identifikovany na riznych urovnich — napiiklad mezi
staty, mezi jednotlivymi kraji, ¢i na Grovni nizSich tzemnich jednotek. Problematikou
rovnomérné¢ho rozvoje regionl se zabyva regiondlni politika. Regionalni politika patii k
nejvyznamnéj$im cinnostem EU a Vv jejim rozpoctu piedstavuje spoleéné se spole¢nou
zemédélskou politikou nejvétsi vydajové polozky. V Ceské republice se regionalni politika
zacala rozvijet na vyS$i trovni teprve v devadesatych letech 20. stoleti, rozvoj regiondlni
politiky byl podpofen také vznikem Ministerstva pro mistni rozvoj. Zakladnim nastrojem
regionalni politiky CR na drovni stitu je Strategie regionalniho rozvoje CR, aktualné
platna pro obdobi 2014-2020. V souladu s touto strategii vypracovavaji jednotlivé kraje

své programy rozvoje, na urovni obci jsou to potom strategické plany.

Cilem prace je vyhodnotit regiondlni disparity mezi vybranymi regiony Libereckého kraje
a nasledné¢ podat doporuceni, kterd mizZou napomoci ke sniZeni zjiSténych rozdild.
Disparity budou vyhodnocovany v nékolika oblastech jako napiiklad nezaméstnanost,
demograficky vyvoj, struktura ekonomiky, ob¢anska vybavenost atd. Dil¢im cilem prace je
zhodnotit soucasnou socioekonomickou situaci ve vybranych regionech. Autorka prace si
klade ptedevsim otazku: ,Jaké existuji disparity mezi vybranymi regiony?* Metody
pouzitymi pfi zpracovani této prace jsou literarni reSerSe V teoretické ¢asti, SWOT analyza
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a komparace v praktické ¢asti prace.

Jako regiony pro vyzkum této prace byly zvoleny subregionalni jednotky, které predstavuji
obec jako zakladni stavebni jednotku a jeji pfirozené spadové uzemi. Prace bude
analyzovat subregiony Turnov a Ceska Lipa. Tato mésta byla vybrana pedevsim proto, Ze
ob¢ predstavuji centra regionalniho vyznamu s podobnym poctem obci, které k nim na

zakladé vymezeni dojizd’ky do zaméstnani a do Skol pfirozené spaduji.

Prvni ¢ast prace se vénuje teorii regionu. V této ¢asti budou piedstaveny rizné definice

regionu, mozné struktury regionu a moznosti vymezeni regionu v zavislosti na jeho ucelu.

Teoretickd ¢ast prace se dale vénuje pojmu regionalnich disparit, pfi¢inam jejich vzniku,

metodam hodnoceni a vyznamnym pfistupim k regionalnim disparitam v teoriich
13



regionalniho rozvoje. V praktické ¢asti je provedena socioekonomicka analyza vybranych
regiond, vcetné¢ vypracovani SWOT analyzy pro kazdy region. Nasledné jsou diky
komparaci regionti v jednotlivych oblastech vyhodnoceny regionalni rozdily a v zavérecné
Casti jsou stanoveny problémové oblasti kazdého regionu, ke kterym jSou navrzena

doporuceni.
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1 Teorie regionu

Prvni kapitola této prace se bude vénovat regionu. Jeho definici a vymezeni, struktufe a

pokusi se nastinit nékolik moznych hledisek typologie regionu.

1.1  Definice regionu

Cesky statisticky ufad definuje region ,jako tizemi s vice ¢ méné presné vyznacenymi
hranicemi, které casto slouzi jako spravni jednotka nizsi, nez je uroven ndarodniho statu.
Regiony maji svou identitu, tvorenou specifickymi rysy, jako je jejich krajina (hory,
pobrezi, lesy), podnebi (suché, s velkymi vodnimi srazkami), jazyk (napr. v Belgii, Finsku,
Spanélsku), etnicky pivod (napr. Wales, severni Svédsko a Finsko, Baskicko) ¢i spolecné

sdilend historie” (CSUa, 2012).

Neexistuje jedina spravna definice regionu. Pro ruzné ucely lze chapat region pokazdé
uplné jinak. Co vSak maji vSechny definice spole¢ného, je fakt, Ze se vzdy jednd o urcité
uzemi. Zakladem je tedy geografické vymezeni, které zohlednuje relativni uzavienost
vztahii, Gizemni kontinuitu & minimalni velikost regionu (Zizka, 2013). Ekonom pfi
vymezeni regionu zohlediiuje naptiklad spole¢né vyrobni vzorce, trzni vazby, povahu trhu
prace. Funkcionalni definice kladou pifi vymezovani regionu dlraz na socialni interakci,
kulturu a jazyk. Institucionalni piistup chape region pouze jako institucionalni strukturu,

ktera zaujima urcitou roli ve vztahu k administrativé vyssiho celku (Dockal, 2004).
Pojem region mize znamenat popis odlisnych druhi prostorovych ttvarti a tim je region:

e Subnérodni — ¢ast izemi jednoho statu napft. kraje
e Nadnarodni — seskupeni stati jako napt. Stitedni Amerika
e Transndrodni — Cast Uzemi vice statl, presahujici statni hranice jako napf.

euroregiony (Skokan, 2004).

Cinnost sméfujici k vymezovani regionli se nazyva regionalizace. Jedna se o zpracovani

informaci o rozmisténi predmétii a jevl na zemském povrchu. Regionalizace miize byt:
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a) objektivni — vymezuje region na zaklad¢ pevnosti vazeb regionti
b) subjektivni — vymezuje region na zaklad¢ ukold vyzkumu (Wokoun, 2011).

Regionalizace vytvati regiony shora doll, jedna se o iniciativu z centra a je vazana na jeho
z4jmy. RozcCleniuje oblasti do regionii dle urc¢itého hlediska. Naproti tomu regionalismus
vytvaii regiony zdola nahoru, coz znamend, Ze regiony jsou definovany prostiednictvim
lidmi, ktefi v regionu Ziji. Podporuje decentralizacni snahy a snazi se o ptidéleni vyss§i miry

kompetence regiontim (Zizka, 2013).

1.2  Struktura regionu

Strukturou se v této praci rozumi stejnorodost ¢i rtiznorodost aktivit, které probihaji na
uzemi urcitého regionu. Dle tohoto hlediska jsou obvykle rozliSovany dva typy

geografickych regioni — homogenni a heterogenni.

1.2.1 Homogenni region

Homogenni region byva vymezen na zaklad¢ alesponi jednoho znaku, ktery je stejny pro
celé uzemi. Takovy region by mél byt vnitiné maximalné homogenni, jsou vSak
pfipoustény urcité odchylky. ZjednoduSené feCeno jednd se o regiony se stejnymi
charakteristikami. Homogenni regiony se pouzivaji nejvice ve fyzické geografii jako napt.
klimatické ¢i geomorfologické regiony. Jejich hranice probihaji tam, kde jsou
charakteristické znaky jader sousednich regionii nejméné vyrazné a dochazi k jejich

vzajemnému spojeni.

1.2.2 Heterogenni region

Heterogenni region (téz oznacovan jako nehomogenni, nodalni, spadovy, funkéni) je
jednotny ve vztazich probihajicich uvnitt regionu. Skldda se z nodalniho centra a zazemi,

které je na centrum véazédno drahami a toky. Mezi tyto toky patfi predevSim pohyb
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obyvatelstva, zbozi a doprava vSeobecné. Dle intenzity jejich vzdjemného pusobeni a sily
vazeb mezi nimi se prostorové prvky spojuji v konkrétni regiony. Hranice téchto regioni
jsou v mistech, kde intenzita toka k jadru regionu slabne a pievladaji zde toky K jinému

vn&jSimu centru (Wokoun, 2011).

1.3  Typologie regiont

Regiony se mohou rozliSovat dle ucelu vymezeni, dle fadu a hierarchie. Dale mohou rizné

vymezovat regiony instituce za ucelem svého cile.

1.3.1 Regiony dle ucelu vymezeni
Administrativni region

Utelem vymezeni administrativnich regiont je vykon statni spravy a uzemni samospravy.
Pro tyto regiony je typick4 skladebnost, coZ znamena, ze jeden velky region je tvofen
nekolika mensimi celky. DalSim charakteristickym znakem je podtizenost/nadfizenost,
ktera zaruCuje, ze opatfeni pfijatd na vyssi irovni budou platit 1 v regionech podiizenych.
Zaroven se o tomto typu regionu da fici, Ze je ¢asové€ stabilni, nedochazi ¢asto ke zménam

V jejich strukture.
Ucelovy region

Ugelovy region je obvykle vymezen na zakladé uréitého funkéniho vztahu mezi centrem a
zdzemim. Centrum je charakteristické koncentraci funkci, které v zazemi chybi, coz
zplsobuje ptirozenou spadovost. Ugelové regiony ale mohou plnit také urditou specifickou
funkci jako naptiklad vymezeni hospodaisky slabych regionil, regionid se zhorSenym
zivotnim prostifedim atd. Obvyklou charakteristikou je, Ze jsou ¢asové omezené (Wokoun,

2011.
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1.3.2 Vymezeni regionu dle Fadu a hierarchie

Sociogeografickou regionalizaci Ceské republiky provedl M. Hampl, ktery se touto
tématikou zabyva jiz od 70. let 20. stoleti. Pti vymezovani jednotlivych regiont sledoval
napiiklad faktory pracovni vyjizdky, Skolské vyjizd’ky nebo poctu obyvatel. Zaroven je
dodrZena zasada izemni celistvosti a vybéru stiedisek - stfediskem muze byt pouze mésto,
které si vytvaii zazemi. Obecné lze dle Hampla (2005) regiony v CR délit na

makroregiony, mezoregiony a mikroregiony.
Makroregion

Jako makroregion vymezuje Hampl tizemi celé Ceské republiky. Praha jako hlavni mésto
republiky md mezi ostatnimi mésty dominantni postaveni a lze ji proto oznalit jako
centrum makroregionalni urovnd. Wokoun (2011) na rozdil od Hampla vidi Ceskou
republiku jako makroregion vyssiho stupné a nase uzemi déli do tfech menSich
makroregionii — Cechy, Morava a Slezsko. Zaroven dodava, Ze tyto mensi makroregiony
jsou sice slabé&ji integrovany, jejich vnitini integrace je ptredevsim sociokulturniho

charakteru, ale jejich existence je redlna.
Mezoregion

Mezoregiony jsou v CR rozsahlé izemni jednotky, které jsou jen ¢asteéné vymezeny na
zaklad¢ prostorovych vztahli obyvatelstva. Procesy, které se odehravaji v ramci
mezoregionu jsou napiiklad nedenni dojizd’ka za praci nebo dojizd’ka do hierarchicky
vysSich zafizeni urCitych sluzeb. Mezi meziregionalni centra se da zafadit vétSina

krajskych mést CR. (Wokoun, 2011)
Mikroregion

Mikroregiony piedstavuji uzemni celky, ve kterych probihaji nejintenzivnéjsi procesy jako
je dojizd’ka za praci a za zédkladnimi sluzbami. Mikroregiony I. stupné vymezuje Hampl
(2005) primarné na zaklad¢ pracovni dojizd’ky, sekundarné podle dojizdky do skol a

pravdépodobného obsluzného spadu obci, ptiCemz pozadovana velikost celého regionu je
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15 000 obyvatel. Mikroregiony II. stupné¢ si podiizuji stiediska mikroregionti I. stupné a
jejich minimalni velikost je 40 000 obyvatel.

1.3.3 Vymezeni regionu pro tucely podpory statu

Vymezeni problémovych regionti bylo ukotveno také ve Sbirce zakonti CR. Zakon &.
248/2000 Sb., o podpote regionalniho rozvoje takto v § 4 vymezoval podporované regiony.

Toto vymezeni bylo zaroven pouzito ve SRR 2007-2013.
Regiony se soustredénou podporou stdtu

e Hospodatsky slabé regiony — vykazuji na zdkladé hospodéiskych a socialnich

e Strukturdln€ postizené regiony — definuje jako regiony postiZzené strukturalnimi
zménami, pfi kterych dochazi k utlumu odvétvi a rlistu nezaméstnanosti

e Venkovské regiony — jejich charakteristikou je nizka hustota obyvatel v regionu,

tendence ke snizovani poc¢tu obyvatel a vyssi podil zaméstnanosti v zemédé€lstvi

Ostatni regiony

Do ostatnich regionli se fadi ty regiony, u kterych je statni podpora zadouci z jinych
divodi. Jedn4d se napiiklad o pohrani¢ni regiony, byvalé vojenské prostory, regiony
postizené zivelnou pohromou nebo regiony se zhorSenym Zzivotnim prostiedim, regiony

s vy$§i primérnou mirou nezaméstnanosti, neZ je pramér v CR (Cesko, 2000).

Zakon proSel n¢kolika zménami, v soucasné dob¢ § 4 tohoto zdkona udava pouze fakt, ze
Ministerstvo pro mistni rozvoj ve spolupraci s dot¢enymi organy a kraji vymezuje regiony,
které¢ je tfeba podporovat. Dle § 6 stejného zdkona podminky pro vymezeni statem
podporovanych regionli stanovuje Strategie regiondlniho rozvoje. SRR 2014-2020
vymezeni problémovych regiont upravila a do regionli se soustfedénou podporou statu
vybranych hospodaiskych a socialnich ukazateld, neZ je primér CR a ostatni regiony, kam

jsou zafazeny socialné znevyhodnéné oblasti a souCasné a byvalé vojenské Gjezdy.
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1.3.4 Regiony vymezené na zakladé rozvojovych znaki

Ministerstvo pro mistni rozvoj ve své Strategii regionalniho rozvoje pro rok 2014-2020
vymezuje 3 zakladni typy Uzemi a to na zakladé rozvojovych znakl Gzemi. Témi jsou
rozvojova, stabilizovand a periferni izemi. Ty jsou nésledné¢ déleny jesté¢ dle stupné
urbanizace na urbanizovana izemi a venkov. Jako venkov lze oznacit oblasti, ve kterych je
hustota zalidnéni mensi nez 100 obyvatel/kmz. Takovym typem oblasti se vyznacuji

predevsim periferni a stabilizovana Gzemi.
Rozvojovd uzemi

Do rozvojovych tizemi jsou zafazeny metropolitni oblasti (koncentrace nad 300 000 ob.),
jejichz jadra tvoii nejvétsi mésta Ceské republiky (Praha, Brno, Ostrava, Plzet). Z hlediska
koncentrace obyvatel 1ze do této kategorie zatadit i Ustecko — Chomutovskou aglomeraci a
Hradecko — Pardubickou aglomeraci. Do téchto oblasti se soustied’uji funkce nejvyssiho
fadu (administrativa, véda, vysoké Skolstvi, infrastruktura,...), vV té€chto oblastech se tvoii
55 % HDP CR a zije zde 45 % obyvatel. Dale to jsou sidelni aglomerace (koncentrace
100 tis. - 300 000 ob.), pro ktera jsou charakteristickymi jadry byvala krajska mésta. Tyto
jadra jsou pomérné intenzivné hospodarsky, infrastrukturné, dojizd’kou propojeny se svym
zazemim. Charakteristické jsou rozdily v osidleni a ekonomické struktufe mezi jejich
centry a zazemim. Jadra regionalnich center (koncentrace 25000 - 100 000 ob.)

ptredstavuji dominantni centra zaméstnanosti v daném regionu.
Stabilizovana vizemi

Do této kategorie se fadi tizemi, kterd se nachdzeji mimo aglomerace a regiondlni centra,
ale zaroven netvofi periferie. Jedna se spiSe o centra mikroregionalniho vyznamu, ktera se
svym zdzemim tvofi relativné funkéni oblasti a nevykazuji negativni socioekonomické

jevy jako napi. nezaméstnanost a nedostatecnd vybavenost.
Periferni uzemi

Jedna se o uzemi geograficky odlehla s tendenci k dlouhodobé kumulaci problémda jako je

napiiklad nedostate€na vybavenost, vysokd nezaméstnanost nebo Spatnd dopravni
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dostupnost. Do této kategorie nalezi napiiklad pfihrani¢ni oblasti, horské oblasti ¢i tizemi
se specifickymi problémy. Pro tato izemi je typickd vyjizd’ka za praci a do $kol mimo tato

tzemi. (MMR, 2013)

1.3.5 Klasifikace regioni pro potieby EU

V roce 1988 navrhl Eurostat klasifikaci NUTS, jejimz cilem je zajistit jednotné ¢lenéni
uzemnich jednotek pro potieby regiondlnich statistik v rdmci Evropské unie. Kazdy stat
EU je délen na regiony NUTS 1, které se dale déli na NUTS 2 a ty zase dale na NUTS 3.
Pro kazdou tiroven je doporu¢eno minimalni a maximalni mnozstvi obyvatel. Tyto hranice
vSak nemusi byt striktné dodrZzovany, slouzi spiSe jako voditko, dilezit&jsi je respektovani
administrativniho uspotfddani kazdého clenského statu. Doporuceny pocet obyvatel udava

tabulka 1.

Tabulka 1. Doporuceny pocet obyvatel v regionech NUTS

Uroveii Minimum Maximum ‘
NUTS 1 3000 000 7 000 000

NUTS 2 800 000 3000 000

NUTS 3 150 000 800 000

Zdroj: Eurostat, 2011

Dutvodem k vytvoreni takové klasifikace byla harmonizace regionalni statistiky v ramci
EU, dale slouzi pro ucely socioeckonomické analyzy regioni a v neposledni fadé¢
pfedstavuji ramec regiondlni politiky EU. Ceska republika je charakteristicka v tom, Ze na
trovni NUTS 1 se nedéli na vice statistickych jednotek. Pro uroveir NUTS 2 v CR také
neexistovaly adekvatni uzemni celky, tudiz bylo uméle vytvoreno 8 uzemnich celk,
takzvanych Regioni soudrznosti. Ty byly vymezeny spojenim jednotlivych krajl,
samostatnou na urovni NUTS 2 zistala pouze Praha, Stfedocesky kraj a Moravskoslezsky
kraj (Eurostat, 2011). Vytvofeni téchto regionti bylo nutné z toho divodu, ze pravé na tyto
regiony cili Evropska regionalni politika a v ramci téchto regionil lze zadat o prostiedky ze
strukturalnich fondt EU. Uroveit NUTS 3 v Ceské republice piedstavuji kraje. Pro uéely
lokalni statistiky je mozné uzivat dile Elenéni LAU 1 a LAU 2. V Ceské republice
predstavuji uroven LAU 1 okresy, uroven LAU 2 obce (MMR, 2014).
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2 Regionalni disparity

Cilem této kapitoly je priblizit Ctendfi pojem regionalnich disparit, ptedstavit divody
vzniku, moznosti jejich méfeni a hodnoceni a v neposledni fadé stru¢né shrnout vybrané

teoretické ptistupy k regiondlnim disparitam.

2.1  Definice regionalnich disparit

Regiondlni disparity, stejn¢ jako regiony, mohou byt vnimény rlznymi zplsoby.
Ministerstvo pro mistni rozvoj definuje regionalni disparity jako ,,neodiivodnéné rozdily
Vv urovni ekonomického, socialniho a ekologického rozvoje regionii* (GaREPa, © 2005 —

2016).

Pro potfeby OECD byly regiondlni disparity definovany jako stupen rozdilnosti
sledovanych ekonomickych jevli mezi regiony v rameci statu. Do téchto ekonomickych jevi
zafazuje HDP na obyvatele, produktivitu, nezaméstnanost a miru ekonomické aktivity. Dle
OECD velikost regionalnich disparit ovliviiuje velikost regionu. Cim je vybrany region
vetsi, mistni rozdily se zpriméruji a velikost disparit mezi regiony ma tendenci klesat

(OECD, 2002).

Kutscherauer (2010, s. 11) se ve své praci priklani spiSe k neutralni definici regionalnich
disparit a vymezuje je jako ,,rozdilnost nebo nerovnost znakii, jevii ¢i procesii majicich
jednoznacné uzemni umisténi (lze je alokovat ve vymezené uzemni strukture) a

vyskytujicich se alespon ve dvou entitdach této uzemi struktury.

Regionalni disparity mohou byt chapany jak v negativnim, tak v pozitivnim slova smyslu.
Zkoumani regiondlni rozdili muize byt provaddéno za ucelem nalezeni slabych stranek
regionu, v ¢em regiony zaostavaji, nalezeni zdroje problémi. Zjistovani negativnich znakt
uzemi se Casto oznacuje jako disparitni pfistup. Na druhou stranu muze byt diivodem
zkoumani nalezeni silnych stranek regionu a urceni komparativnich vyhod. Tento pfistup
se vSak neuplatiiuje tak Casto. Slabé stranky zpravidla vytstuji do klicovych zranitelnosti,

silné stranky do komparativnich vyhod zkoumaného objektu (Hucka, 2009).

22



2.2 Vznik regionalnich disparit

Samotny vznik regiondlnich nerovnosti byva obvykle souhrou nékolika faktorti. Mnoho
pri¢in je dano geopolitickou povahou regionu. Dalsi faktory jako jsou napiiklad
geografické umisténi a klima mohou nejenom zpiisobovat disparity samy o sobé¢, ale
zaroven také mohou podnécovat dalsi pfiCiny nerovnosti. Ptikladem mize byt, Ze
periferné umistény region muze byt neatraktivnim mistem pro ekonomické aktivity, coz
muze zpusobovat nizkou urovenn ekonomické struktury regionu. Tyto fyzické faktory
samoziejmé¢ nelze odstranit, jejich dopady mohou byt pouze zmirovany jako naptiklad
vybudovani lepsi infrastruktury v perifernim regionu. Problém ale muize nastat, pokud
bude regiondlni politika zaméfena spiSe na méfeni nerovnosti mezi regiony, nezZ na

identifikaci a analyzu jejich pifi¢in (Wishdalle, 1997).

Kutscherauer (2010) se ve svém vyzkumu o regionalnich disparitach piiklani k vyzkumu
Vanhova a Klassena, ktefi dle jeho ndzoru ptedloZili nejucelené;si pfehled faktort vzniku

regiondlnich disparit. Jedna se o primarni a sekundarni faktory.

2.2.1 Primarni faktory

Relativné nizka mobilita pracovni sily

Nizka mobilita pracovni sily znamena, ze pracovnici nereaguji ihned na mzdové rozdily.
Reakce pracovnikil na tyto rozdily jsou pomalé a opozd’uji se za poptavkou. To zpilisobuje

regiondlni deformace v ptijmech.
Relativné nizka mobilita kapitalu

Kapitdl ve skuteCném svét€ nebyva tak mobilni jak byva uvadéno v teoretickych
vykladech. Existuje silné rigidita v reakcich kapitalu na rozdily ve vyrobnich nakladech.
Kutscherauer (2010) dodava, ze v ¢eské ekonomice je tento fakt jesté zvyraznén tim, ze

zde dosud neni dostate¢né rozvinut trh kapitalu.
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Relativné nizkd mobilita kapitalu a relativné nizkd mobilita pracovni sily jsou dv¢ dilezité

pficiny vzniku regionalnich disparit v pfijmech a zaméstnanosti.

Geografické faktory

Geografické faktory predstavuji nejobecnéjsi vysvétleni regiondlnich disparit. Periferni
umisténi regionu miize zpisobovat napiiklad vysoké dopravni ndklady, omezeny pfistup
k méstskym centrim, horsi kvalitu dopravnich spoji atd. Dal$im geografickym faktorem
mize byt Spatné piirodni vybaveni regionu — horské regiony, regiony se $patnou kvalitou

pudy atd.

Ekonomicka struktura regionii

Ekonomické struktura kazdého regionu je velice specifickd. Regiony byvaji casto
jednostranné zaméteny, a pokud dochazi v urcitém odvétvi k utlumu, mize to v regionu
zpusobit vazné problémy se zaméstnanosti. Spolu s neschopnosti se rychle piizpisobit
novym podminkdm v ¢eské ekonomice musely nékteré diive prosperujici regiony celit
vysoké nezaméstnanosti. Pfikladem muze byt naptiklad tlum téZebni Cinnosti a tézkého

prumyslu, ktery negativné ovlivnil napt. Ostravsko, Sokolovsko, Chomutovsko,...

K dalsim primarnim faktorim se muze tadit napiiklad institucionalni prostiedi, politicka

rozhodnuti v izemnim uspofadani, psychologické faktory ad.

2.2.2 Sekundarni faktory

K regiondlnim disparitdm pfispivaji jeSt€ sekundarni faktory, které vyplyvaji z faktorQ

primarnich, ale jsou nemén¢ dulezité.

Vnéjsi ekonomika

Parametry jako dopravni a spojovy systém, kontakt s centralnimi ufady a infrastruktura
maji vliv na pfiliv novych firem do regionu. Nové firmy budou spiSe investovat

Vv regionech, kde jsou dobte dostupné zdroje a kvalitni infrastruktura.
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Demograficka situace

Regionalni nerovnomérnosti mohou zptsobovat i rozdily ve vzdé€lanosti venkovského a
meéstského obyvatelstva nebo rozdily v ptirGstcich obyvatelstva. Saldo migrace poukazuje
na atraktivitu regionu, pokud je saldo dlouhodob¢ kladné, svédci to o faktu, ze region je
zddanym mistem pro bydleni. Vzdélanost obyvatel potom souvisi s kvalitou lidskych

zdroji, coz je jeden z piedpokladii pro hospodaisky rozvoj uzemi.
Rigidita nakladii a cen

Existence setrvacnych sil, které¢ brani pfirozenému ptizptisobovani trhit zménam poptavky
a nabidky je dal$im faktorem vzniku nerovnosti. Mzdy v zaostalych regionech ¢asto rostou

1 pfes nizkou produktivitu préce, jelikoZ jsou ¢asto vysledkem tripartitnich jednani.
Faktory prostredi a ostatni faktory

Ptitazlivost mistniho prostfedi je dulezitym faktorem pro dal$i rozvoj. Devastované
regiony je tfeba rekonstruovat, aby byly pfitazlivé pro nové investory. Autorka prace se
domniva, Ze piileZitosti v oblasti zvySeni pfitazlivosti mistniho prostfedi je také napiiklad
revitalizace brownfileds. Dle Narodni strategie regenerace brownfieldu tyto zanedbané a
nevyuzivané objekty a aredly brzdi rozvoj izemi, negativné plisobi na zivotni prostiedi,
maji negativni socioekonomické dopady a celkové negativné pfispivaji ke Spatnému
obrazu Uzemniho celku. Jejich vhodnou regeneraci lze ziskat nové pfileZitosti pro
podnikatelské subjekty, coz zvysi ekonomickou aktivitu v uzemi, ptispéje K tvorbé novych

pracovnich mist a odstranéni environmentalni zatéze (Czechlnvest, 2008).

Mezi ostatni faktory se da zafadit rozdilny pfistup k inovacim, vytvéafeni vhodného

podnikatelského prostiedi atd.
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2.2.3 Zpisob vzniku regionalni disparit

Kutscherauer (2010) rozliSuje dvé dimenze vzniku regionalnich disparit. Témi jsou
samovolné vznikajici disparity a disparity vznikajici Cinnosti cloveka. Samovolné
vznikajici disparity jsou vyvolané zejména geografickymi nebo zdrojové asymetrickymi
Soky jako jsou napiiklad vichfice, povodné apod. Pokud jsou tyto jevy pro dané tzemi
charakteristické, obyvatelstvo bude mit vétsi tendenci k piestéhovani. Disparity zpiisobené
¢innosti ¢loveéka jsou disparity vyvolané ekonomickou ¢innosti loveéka, politickymi vlivy,

vnéjsi ekonomikou atd.

2.3 Klasifikace a indikatory regionalnich disparit

Rozdilnosti mezi regiony se vyskytuji v nékolika trovnich. Cilem této kapitoly je nastinit
nékteré¢ pohledy na tyto Grovné a popsat volbu indikatori, kterymi tyto rozdilnosti

V jednotlivych trovnich mohou méfit.

2.3.1 Regionalni disparity dle geografického méritka

Disparity se mohou posuzovat v kontextu riznych geografickych ramcu (svét, Evropa,
narod) nebo riznych izemnich méfitek (stat, region, obec), pficemz rizna métitka piinasi
samoziejmé rtizné vysledky. Obecné lze fici, ze disparity maji tendenci se zvySovat se
sniZovanim uzemniho méfitka. Tedy ¢im jsou zkoumané jednotky mensi, tim vétsi rozdily
se mezi nimi daji vypozorovat. Problémem ale je vhodn4 volba indikatorli, nékteré

ukazatele nemusi byt pro zvolenou uzemni jednotku dostupné (Kutscherauer, 2010).

2.3.2 Regionalni disparity dle vécného hlediska

Dle sféry vyskytu se regiondlni disparity dle vétSiny autorti déli na ekonomické, socidlni a
uzemni. Kazdy autor mize tyto druhy disparit chapat trochu jinak, do téchto kategorii
muze zafazovat jiné faktory. Pti vyslednych zavérech je tak dilezité uvazit, jakou autor

zvolil metodiku, protoze ve zdanlivé stejnych oblastech vyhodnocovéani, mohou byt
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zjistény ruzné vysledky. Pro srovnéni jsou uvedeny pfistupy dvou autori zabyvajicimi se

regionalnimi nerovnostmi.

Molle (2007) Kutscherauer (2010)
e Socialni disparity — e Socialni disparity —
zameéstnanost, nezameéstnanost, obyvatelstvo, socialni

efekty migrace, socialni exkluze
Ekonomické disparity —

pramyslova  struktura, piimé
zahrani¢ni investice, lokalizace
primyslu

Uzemni disparity — pfistupnost
na  trhy, pfistupnost ke

znalostem

vybavenost, socialni patologie
Ekonomické disparity —
ekonomicky a rozvojovy
potencial, ekonomicka struktura,
lidsky potencial

Uzemni disparity — fyzicko-
geograficky potenciél, dopravni

a  technicka infrastruktura,

zivotni prostiedi

Existuje mnoho dalSich ptistupli k hodnoceni daného regionu. Jak uvadi Leight a Blakely
(2013), pii planovani rozvoje regionu je dilezité vytvorit ekonomicky profil tzemi, ktery
muze napomoci lepSimu rozhodovani. Tento profil rozdéluji celkem do 13 kategorii,
k nimz naptiklad nalezi demograficka charakteristika, kvalita zivota, pfijem a mzdy,

vyzkum, doprava, infrastruktura atd.

2.3.3 Indikatory regionalnich disparit

Indikatory disparit mohou byt déleny na objektivni a subjektivni. Predpoklada se, ze
objektivni indikdtory mohou ovlivnit zivotni Uroven obyvatelstva. Jsou jimi naptiklad
pfijem, zdravotnictvi, vzdélavani, bydleni apod. Jednd se zpravidla o statistické udaje.
Subjektivni indikatory se vétSinou vytvaii metodou dotazovani pfislusnych obyvatel.

Zjistuji, jak jsou lidé spokojeni se svou situaci, zda jsou $tastni atd. (Molle, 2007).
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Pojem indikator Ize pro ucely monitorovani, programovani a evaluace chapat jako zptisob

méfeni daného cile ¢i dosazeného efektu. Indikator musi byt kvantifikovatelny, objektivni

a mél by byt ziskan z divéryhodného zdroje (MMR, 2006).

Tabulka 2. Indikatory socidlni sféry regiondlnich disparit
Sféra

Deskriptor

Indikator

Problémova oblast

Obyvatelstvo

Vékova struktura

Primérny vek, index stafi

Zdravotni stav

Délka zivota, pracovni neschopnost,
vyskyt zavaznych onemocnéni

Vzdélani

Podil obyvatel se
stitedoskolskym/vysokoskolskym
vzdélanim

Zivotni aroven

Velikost pfijmu, vybavenost
domacnosti automobilem

Socialni

Migrace Prirtstek stéhovanim na 1000 obyvatel
Socialni vybavenost Zdravotnictvi Pocet 1ékart, luzek v nemocnicich,
samostatnych ordinaci lékaiti, vztazené
na pocet obyvatel regionu
Skolstvi Primérna obsazenost tiid

Socialni sluzby

Pocet mist v zafizenich socialni péce,
vztazené na pocet obyvatel regionu

Kultura Sit’ knihoven, pocet stiedisek pro
volnocasové aktivity mladeze
Sport Cetnost sportovnich zafizeni vzhledem
k poc¢tu obyvatel regionu
Bydleni Pocet ¢lentl v jedné domacnosti

Socialni patologie

Ohrozeni chudobou

Podil domacnosti s ¢istymi piijmy pod
hranici Zivotniho minima

Kriminalita Pocet zjisténych trestnich ¢int
vztazeny k poctu obyvatel regionu
Nehodovost Pocet dopravnich nehod

Zdroj: Upraveno podle Kutscherauera (2010), str. 59-62

Indikatory regionalnich disparit jsou tedy jiz konkrétni ukazatele, které jsou pouzivany pii

jejich méfeni a hodnoceni. Tabulka 2 uvadi pfiklady indikatorti, kterymi se daji

charakterizovat jednotlivé oblasti socialni sféry disparit. Vybér indikatord je individualni

zalezitosti a pro piehlednost se doporucuje vyhodnocovat max. 10 — 15 integrovanych

indikéatort. Integrovany indikator se skladd =z nékolika primarnich a sekundérnich

indikétort, které do né&j vstupuji se stanovenou vahou. (Kutscherauer, 2010)
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2.4  Metody hodnoceni regionalnich disparit

Tato podkapitola piedstavi vybrané metody hodnoceni regionalnich disparit. Tyto metody
patii mezi jednodu$si a méné narotné metody. K sofistikovanéjsim metodam méfeni
regiondlnich disparit patii vicerozmérné statistické metody, vyuziti ukazateld miry
variability aj. V zahranic¢i se dale vyuziva napiiklad metoda realné konvergence ¢i metoda

zalozZena na upraveném teritorialnim Giniho indexu.
Metoda meziregionalni komparace

Tato metoda patii v Ceské republice k nejpouzivangjsim metoddam hodnoceni regionalnich
disparit. Metoda je zaméfena na komparaci struktury regioni a vybranych socialnich,
ekonomickych a uzemnich indikatort. Vystupem metody jsou nejcastéji regiondlni
analyzy, které jsou ndsledné verbalné¢ hodnoceny (nejsou tedy vyuzivany matematicko-
statistické metody vypoctu disparit aj.) Tato metoda vSak musi respektovat casovou a
vécnou srovnatelnost informaci a zaroven dbat na kvalitu pouZitych informaci

(Kutschrauer, 2010).
Skalovaci techniky

Skalovaci techniky umoziuji uspotadat a oéislovat jednotlivé indikatory. Vyhodou metody
je, ze lze pouzit tidaje zaloZzené na metrické 1 nemetrické bazi. Prostfednictvim techniky
oc¢islovani se ptifazuji jednotlivym indikatorim (nebo jejich skupindm) konkrétni Cisla.
Specifickou podobou skalovani je metoda semaforu, kterd namisto ocislovani indikéatora
pouziva specifické symboly, které navic odpovidaji urcité procentualni urovni sledovaného
indikéatoru. K odliSeni rozmezi od minimalni k maximalni hodnoté indikatoru se hojné

vyuziva napiiklad dvoubarevna a téibarevna skala nebo sada ikon.
Bodova metoda

Vychodiskem bodové metody je nalezeni regionu, ktery v pfipadé analyzovaného
indikéatoru dosahuje maximalni nebo minimalni hodnoty (je-li Zadouci pokles hodnoty
ukazatele). Tento region je poté ohodnocen na 1000 bodt, ostatni regiony potom v rozmezi

0-1000 bodi podle toho, kolik promile €ini jejich hodnota z maximalni hodnoty. Vyhodou
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metody je moznost sjednoceni indikatord Sriznymi mérnymi jednotkami do

bezrozmérnych ¢isel (Tuleja, 2010).

2.5 Regionalni disparity v teoriich regionalniho rozvoje

Teorie regionalniho rozvoje se daji délit dle mnoha hledisek. Cilem této prace vSak neni do
detailu tyto teorie analyzovat, proto bude v této ¢asti pouze nastinéno, jak které teorie
pohlizeji na regiondlni disparity a jaké jsou zakladni pfistupy. Jesté pfedtim nez budou

popsany hlavni myslenkové smeéry, je tfeba naznacit alespon zakladni ptistupy.
Teorie regiondlni rovnovahy vs. teorie regionalni nerovnovahy

Teorie regionalni rovnovahy (konvergenéni teorie) se piiklangji k nazoru, ze pfirozenou
tendenci regionalniho rozvoje je vyrovnavani rozdili mezi regiony. Na druhou stranu
autofi teorii regionalni nerovnovahy (divergencni teorie) fikaji, ze v prib&hu vyvoje
dochéazi spiSe ke zvétSovani meziregiondlnich rozdilli. Zastanci obou teorii vétSinou
pripousti, ze ve vyvoji regionu dochazi k procesim vedoucim jak k regionalni rovnovaze,

tak k nerovnovaze. Jde vsak o to, jaké procesy jsou podle nich pievazujici (Blazek, 2011).
Exogenni vs. endogenni pristup k regionalnimu rozvoji

Exogenni ptistup k regiondlnimu rozvoji se opird o exogenni, tedy vnéjsi pomoc. Exogenni
ptistup podporuje intervence statu. Témi mohou byt napiiklad statni dotace, realokace
zdrojii do méné vykonnych regionii, zvySovani mobility prace a kapitalu (Skokan, 2004).
Koncept endogenniho ristu uptednostiiuje alternativni vyvoj regionu s diirazem na socialni
rozvoj, rast lidského kapitalu a zdtraznuje roli lokdlnich instituci. Tyto teorie podporuji
inovace a vzdélavani v regionu a vyuzivani lokalnich zdroji (Swajnowska, 2009). Skokan
(2004) udava v podstaté totéz a dodava, ze statni zésahy jsou v konceptu endogenni

regionalni politiky pouze dopliikovym nastrojem.

Dalsi cast jiz bude vénovana hlavnim myslenkovym proudim v teoriich regiondlniho
rozvoje, budou uvedeny vyznamné teorie a bude posouzeno, zda sméfuji k regionalni

rovnovaze €i nerovnovaze a jaky prevazuje piistup k regionalnimu rozvoji.
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2.5.1 Neoklasické teorie

Neoklasické teorie rozliSuji kratkodoby rist, ktery je zalozen na pfirozené tendenci
k vyrovnavani mezi regiony a dlouhodoby rust, ktery je zavisly na rustu kapitalu, populace

a technologii.

Jednosektorovy model ptedpoklada, ze meziregionalni rozdily jsou zplsobené rozdilnym
tempem rastu kapitalu, pracovni sily a technologii. Dale tik4, ze meziregionalni mobilita
produkénich faktorti bude sméfovat do oblasti s vy$Sim vynosem. Mobilita pracovnich sil a
kapitdlu tak bude sméfovat opacnymi sméry, ¢imz bude dochazet k vyrovnavani

meziregionalnich rozdila.

Dvousektorovy model ptidava dalsi dva faktory meziregiondlnich rozdili, pfesun
vyrobnich faktori mezi riznymi sektory a moznost exportu. Na rozdil od
jednosektorového modelu fika, ze prace i kapital muzou proudit jednim smérem, dokud se

nedostanou do rovnovahy.

Oba tyto modely vSak pracuji s nerealistickym ptedpokladem dokonalé mobility vyrobnich
faktorli, dokonalé informovanosti a dokonale pruznych cen. Tyto neoklasické teorie se fadi
ke konvergen¢nim teoriim, tedy Ze rozvoj regionl snizuje rozdily mezi nimi. Zaroven
uptednostiuji spise pfirozeny rozvoj regiontl, ktery zavisi na ptisobeni trznich sil. Regiony
maji automatickou tendenci k vyrovnavani rozdild, statni zasahy by mély byt minimalni a

regiondlni politika mé za kol pouze posilovat tyto vyrovnavaci mechanismy.

2.5.2 Nova ekonomicka geografie a nové teorie rustu

Tento pomérné mlady smér se zacal rozvijet v piiblizn¢ druhé poloving 80. let a vychazi
z metodologickych ptedpokladii neoklasické ekonomie. Na rozdil od neoklasikii oviem

bylo upusténo od piedpokladu dokonalé konkurence a klesajicich vynost z rozsahu.

Teorie zavislosti na zvolené cesté (path dependance). Tato teorie uvadi, ze
decentralizované rozhodovani muze vést k odliSnym vysledklim. Piedpoklada nékolik

moznych rovnovaznych stavii, avSak jakého stavu bude dosazeno, zavisi na soubéhu
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historickych okolnosti. Regiony tedy maji tendenci se od sebe vzdalovat. Tvrdi, Ze rist

muze vzniknout kdekoli, sta¢i ho pouze iniciovat.

Teorie endogenniho ristu vidi pti¢inu meziregionalnich rozdilt v rozdilné vybavenosti
regionl lidskymi zdroji a technologiemi. Regionélni rozvoj vede ke konvergenci regiont.

Statni zasahy maji vliv na to, kterého z moznych bodt rovnovahy bude dosazeno.

Novd teorie obchodu iika, ze regiondlni rozvoj sméfuje k divergenci regiont a
meziregiondlni rozdily jsou zptsobené nahodou a ptirozenou vyhodou. Regiondlni politika

ma podporovat specializaci a mezinarodni obchod.

Nova teorie rustu se piiklani k ndzoru, Ze meziregiondlni rozdily jsou zplsobené
odlisnymi technologickymi a behaviordlnimi parametry, coz zplsobuje rozdilné tirovné
stavu rovnovahy v riznych regionech. Podpora rozvojovych regionii sméiuje ke snizovani

rozdilti mezi regiony.

2.5.3 Keynesianské teorie a teorie jadro-periferie

Tyto teorie vychdzi zpfedpokladi keynesianské ekonomie, kterd zohlednuje spise
poptavku po zbozi nez nabidku. Regiondlni rozvoj je zplsoben trzni nerovnovahou a
velikosti poptavky po zbozi daného regionu v ostatnich regionech. Dle vSech teorii tohoto
sméru zpisobuje regionalni rozvoj divergenci regiond, regiony se dlouhodobé rozvijeji
nerovnomérné a je tedy tieba intervence statu. Uplna eliminace nerovnosti ale neni mozna

a ptiznivci tohoto myslenkového sméru ji povazuji dokonce za nezadouci.

Teorie kumulativnich pricin upozoriiuje na to, Ze pokud vzniknou rozdily mezi regiony,
jejich dalsi vyvoj bude rozdily mezi nimi prohlubovat. Zména jednoho faktoru na sebe
navazuje zmény ostatnich faktori ve stejném smeéru, proto je obcas obtizné urcit pti¢inu
problému, sta¢i pouze jeden negativni impuls, ktery mulze spustit kumulativni
mechanismus. ReSenim je integrovany rozvojovy plan a celospoleensky prospésné

investice.
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Teorie nerovnomeérného rozvoje poukazuje na to, ze rust prichdzi nerovnomérné do
ruznych oblasti. OvSem pokud nastane, zptsobi jeho prostorovou koncentraci do oblasti
kolem ptvodniho centra ristu. Nerovnomérny rozvoj se tak stava piedpokladem pro rast

regionu.

Teorie rustovych polii spatfuje pii¢inu regionalnich disparit Vv rozdilné ekonomické
struktufe. Predpokladd, ze néktera odvétvi se rozvijeji rychleji nez jina, kterym dominuji
velké inovujici podniky vysilajici rozvojové impulsy i do svého okoli. Tato odvétvi
oznacuje jako hnaci odvétvi. Odvétvi hnand potom mohou v zavislosti na ristu hnacich

odvétvi prosperovat také. Rustu se dosahne pomoci implantace hnacich odvétvi.

Teorie exportni zdkladny rozliSuje zakladni (exportni) a doplikova (obsluznd) odvétvi.
Region se rozviji na zdklad¢ vnéjSiho podnétu, tedy diky zahrani¢ni poptavce po domacim
zbozi. Rozvoj regionu tak zavisi na jeho schopnosti vyrabét GspéSnou exportni komoditu.

Region je pak charakterizovan jako uzemi se spole¢nou exportni zékladnou.

Obecna teorie polarizovaného rozvoje tika, Ze diky nerovnomérnému rozlozeni moci
v ekonomice vznikaji jadra a periferie. Jadro je charakteristické vysokym stupném

autonomie a schopnosti tvorby inovaci. PfiCinu meziregionalnich rozdili vidi v mife

autonomie a navrhuje proto decentralizaci a posilovani méstskych regioni na periferiich.

2.5.4 Neomarxistické a strukturalistické teorie

Neomarxistické teorie povazuji nerovnomérny rozvoj regionu za dusledek strukturalnich a
socialnich nerovnosti v kapitalistickém systému. Divergencni tendence regionalniho
rozvoje jsou zpuisobeny nestabilitou kapitalistického systému. Jakékoli intervence ze strany
statu ke snizeni téchto nerovnosti jsou tudiZz neucinné, jelikoz tyto snahy zmirfiuji pouze

MV

nasledky, ale nefesi pficiny.

Teorie nerovné smeny rozdéluje staty na vyspélé a zaostalé v zavislosti na vysi mzdové
hladiny. Vysoké mzdy ve vyspélych zemich jsou faktorem rlstu a nejsou vysledkem
technického pokroku. Uvadi, ze zddna zem¢ nedoséhla ekonomického rozvoje v obdobi,

kdy méla nizkou uroven mezd. Navrhuje tak zvySeni mzdové hladiny v rozvojovych
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zemich, které by zvysilo koupéschopnost obyvatel a uvedlo tak mistni ekonomiku do

pohybu.

Teorie mezoekonomiky vidi problém v nerovnomérném rozdéleni ekonomické moci. Tvrdi,
ze z velkych firem se formuje novy sektor mezoekonomika, pficemz tyto velké firmy Casto
vytvateji vice nez 50 % produkce, coz je stavi do pozice monopolu ¢i oligopolu. V méné
vyspélych regionech existuji pouze malé firmy, které jim nejsou schopné konkurovat. Méla

by byt posilena regula¢ni role statu a odbort.

Houpackova teorie nerovnomérného rozvoje tika, ze kapital se vzdy presouva do oblasti

Snejvyssi mirou zisku, pii poklesu ziskovosti se presouva opét jinam. ReSeni vidi

V odstranéni kapitalismu.

Treti uroven teorie krize vidi problém V naakumulovaném kapitalu, teritoridlni aliance

brani jeho znehodnoceni. ReSenim je odstranéni kapitalismu.

2.5.5 Kiritickorealistické teorie

Teorie izemnich de€leb prace geogratky Doreen Massey je sice neomarxistickou teorii, ale
vyznacuje se vyraznymi prvky kritického realismu, a proto ma vlastni kategorii. Prostor je
titeba chapat jako systém propojenych socidlnich vztaht. Novéa délba prace je disledkem
zmén socidlnich vztaht, které utvari ekonomicky prostor. Obdobi velkych socidlnich a
ekonomickych zmén je tedy zaroven casto obdobim prostorovych zmén. Kazdy typ
prostorové struktury organizace vyroby vytvaii rizné formy geografickych nerovnosti.
ReSeni regionalnich nerovnosti spatfuje Massey Vdecentralizaci a zméné

spolecenskoekonomického systému.

2.5.6 Institucionalni sméry

Instituciondlni teorie se zaméiuji zejména na zpisoby, jak zvysit vzajemnou interakci a
uceni jednotlivych subjektti v regionu. Toho miize byt dosazeno prostfednictvim intervenci
vefejného sektoru jako je naptiklad zvySeni investic do vzd€lani, podpora vzniku instituci
na podporu védy a vyzkumu nebo organizaci, které podporuji a usnadiiuji vzajemnou
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komunikaci mezi podniky v regionu. Dulezita je také podpora mistnich podnikatelskych
sdruzeni, ktera ale nemiize fungovat bez zajmu a iniciativy soukromych firem. Dle

institucionalnich sméra jsou nejucelnéjsi investice do vzdélavani, do lidskych zdroji a

vychovy kvalifikovanych lidi. Mezi teorie institucionalni patii napiiklad:

e Teorie vyrobnich okrski

e Teorie ucicich se regionti

e Teorie flexibilni specializace

e Vnov¢jsich pristupech také teorie klastri, regiondlnich inovacnich systémii,

globalnich komoditnich fetézct atd.

2.5.7 Soucasnost

Soucasné obdobi regionalni politiky by se dalo oznacit tfetim obdobim jejiho ptlisobeni,
s pfevahou institucionalnich pfistuptl. Tento smér regionalni politiky funguje pfiblizné od
70. let 20. stoleti po soucasnost. Regiondlni politika inspirovana neoliberalnimi teoriemi se
soustiedila pfedev§im na podporu lokalni iniciativy (deregulacni opatieni, podpora MSP),
naproti tomu regiondlni politika inspirovana keynesianskymi teoriemi je formulovana
z centralni trovné (1akani pfimych zahrani¢nich investic, realokace zdroji do zaostalejSich
regionil). Regionalni politika soucasnosti klade diraz na vyuziti a mobilizaci endogenniho
rozvojového potencidlu a mobilizaci mistnich aktiv (lidského potencidlu, znalosti,
kulturniho a ptirodniho dédictvi apod.). Dochazi k ptiblizovani vefejného a soukromého
sektoru, dochazi K jejich spolupraci (public private partnership). V soucasnosti dochazi

K rozsifeni nastroju regionalni politiky a ke snaze feSeni pfi¢in problémul, ne pouze

nasledkt (Blazek, 2011).
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3 Socioekonomicka analyza subregionu

Subregion je tvoien obci a jejim nejbliz§im spadovym tizemim. Obec je nodalnim centrem,
pokud je vyznamnou z hlediska dojizd’ky do zaméstnani a do Skol alespon pro jednu obec.

Centrum subregionu dale musi spliiovat tyto podminky:

e pocet obyvatel obce vyssi nez 1000
e existence zakladni Skoly v obci (alesponi 1. stupen)
e ordinace praktického l1ékate v obci

e posta v obci

Centra subregionu mohou byt dale klasifikovana dle funkci, které plni ve svém spadovém
uzemi. Pokud se vobci nachazi vyznamny zaméstnavatel (firma svice nez 100
zaméstnanci) a zdroven nedisponuje stiedni Skolou, jedné se o centrum mikroregionalniho
vyznamu. Pfitomnost stfedni Skoly ¢ini z obce centrum regionalniho vyznamu. Pokud ma
obec vice nez 90 000 obyvatel a nachazi se v ni vysoka Skola, jedna se o velmi vyznamné

regionalni centrum.

V ramci Libereckého kraje se nachazi 10 center regionalniho vyznamu. Jsou jimi Ceské
Lipa, Frydlant, Jablonec nad Nisou, Jilemnice, Lomnice nad Popelkou, Mimon, Novy Bor,

Semily, Tanvald a Turnov (Zizka, 2013).

Ve srovnani s vymezenim ORP v Libereckém kraji si Ize poviimnout, ze ORP Zelezny
Brod neni subregionalnim centrem, pfirozené spaduje k Jablonci nad Nisou. Naopak
centrem regionalniho vyznamu, které netvoii ORP, je Mimoil. Zbylych 8 ORP se shoduje
s vymezenim subregiondlnich center, nicméné lze najit odliSnosti ve spadujicich obcich.
Naptiklad subregion Turnov zahrnuje ptfevazné obce z ORP Turnov (ale ne vSechny),

navic jednu z ORP Zelezny Brod (obec Koberovy) a jednu z ORP Semily (obec Vesela).

Subregiony vymezené na zakladé dojizd’ky mohou lépe zachycovat spadovost obci, nez
vymezeni na zdkladé administrativnich hranic. Nevyhodou je, Ze nejsou statisticky
podchycené tak, jako jsou tfeba pravé ORP. Data jsou tedy nejprve ziskdvana za kazdou

obec zvlast’ a nasledné jsou pomoci matematickych operaci ziskana data za subregion.
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3.1 Subregion Turnov

Subregion Turnov se nachazi vjizni casti Libereckého kraje, casti sousedi se
Stredodeskym a Kralovehradeckym krajem. Subregion tvoii 35 obci. Jsou jimi Ctvefin,
Frydstejn, Hruba Skala, JeniSovice, Kacanovy, Karlovice, Kloko¢i, Koberovy, Kobyly,
Ktova, Lazany, Loucky, Mirova pod Kozdkovem, ModiiSice, Ohrazenice, Olesnice,
Pacefice, Péncin, Prepefe, PriSovice, Radimovice, Radostnd pod Kozakovem, Rovensko
pod Troskami, Sobéslavice, Svijansky wjezd, Svijany, Sychrov, Tatobity, Troskovice,
Turnov, Vesela, Vlastiborice, Vsen, Vyskel a Zernov (TULa, 2011). Subregionalni
centrum Turnov je nejveétsim méstem v okrese Semily a Ctvrtym nejveétSim meéstem

v Libereckém kraji.

3.1.1 Uzemni charakteristika

Celkova rozloha subregionu je 244,4 km® Obrazek 1 popisuje vyuziti pady v regionu.
Nejvice je zde zastoupend ornd ptida, dale lesy a nasleduje trvaly travni porost. Pomérné
vysoké je i1 zastoupeni ovocnych sadi (4 %) vzhledem k podilu zastavéné plochy (2 %).
Uzemi se nachazi v prostoru Turnovské pahorkatiny, nadmoiska vyska obci se pohybuje
vV rozmezi 240-474 m. n. m, region je tedy pomeérné ¢lenity. Nejvyznamnéjsim vodnim
tokem je feka Jizera, kterd je vyuzivana nejenom jako zdroj pitné vody, ale je také oblibena
vodaky. Pievazna &ast uzemi regionu je sou¢asti CHKO Cesky raj, s¢&imZ souvisi

turisticky potencial regionu, ale zaroven i limity vyuzivani tizemi (Mé&sto Turnov, 2012).

zastavéna plocha ostatni plocha

a nadvori \ 8%
2% vodni plochy

1%

zahrada

5%

ovocny sad
4%

Obrdazek 1: Vyuziti pudy v subregionu Turnov
Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (CSUa, 2016)
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3.1.2 Demograficka struktura

V subregionu zije k 1. 1. 2015 celkem 32 674 obyvatel. V obci Turnov, ktera tvoii centrum
subregionu, zije ke stejnému datu 14 362 obyvatel. Vice nez 1000 obyvatel ma pouze 6
obci a ve vice nez poloviné obci zZije méné nez 500 obyvatel. Status mésta ma kromé
Turnova pouze Rovensko pod Troskami. Vzhledem Kk rozloze tizemi je jeho hustota
zalidnéni piiblizng 134 obyvatel/km?, coz téméF odpovida priméru Ceské republiky (133
obyvatel/km?). V poméru narozeni/zemieli se i v tomto regionu projevuje problém nizké
porodnosti, pfirozeny prirGstek obyvatel za rok 2014 byl - 43 obyvatel. Saldo migrace
naopak vykazuje kladné hodnoty, a to 156 obyvatel, tedy vice lidi se do regionu
prist¢hovalo, nez vystéhovalo. Celkovy piirGstek obyvatel tak za rok 2014 byl 113
obyvatel. Pramérny vék obyvatel subregionu je 41,8 let (CSUa, 2016).

Vzdé€lanostni struktura obyvatelstva vychazi z dat SLDB z roku 2011, tato data tedy
mohou byt aktualizovanad pouze jednou za deset let. Obyvatelstvo bylo pro zjednoduseni
rozdéleno do 4 skupin, do skupiny s maximalnim dosazenym zékladnim vzdélanim, se
ziskanym vyucnim listem, s maturitou a se vzdélanim vySSim (vy$S§i odborné a
vysokoskolské). Na obrazku 2 je zobrazena vzdélanostni struktura subregionu. Nejvice
obyvatel dosdhlo stfedniho odborného vzdélani (39 %), dale stfedoSkolského (32 %),
zékladniho (17 %) a nejmenSi zastoupeni maji obyvatelé s vy$Sim odbornym ¢i
vysokoskolskym vzdélanim (12 %). V obci Turnov je situace mirné piiznivéjsi, vyssiho

vzdélani zde dosahuje 14 % obyvatel (CSU, 2014).

12%
2 177 & zakladni

M vyucni list

i maturita

vy SSi

Obrazek 2: Vzdélanostni struktura obyvatel subregionu Turnov
Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (CSU, 2014)
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3.1.3 Nezaméstnanost

Primérna nezaméstnanost subregionu v prosinci 2015 byla 4,8 %. Tato hodnota je nizsi
neZ celorepublikovy primér, podil nezaméstnanych osob v CR byl v prosinci 2015 6,2 %.
Vzhledem k tomu, Ze nékteré obce maji maly pocet obyvatel, mohou dosahovat Casto
extrémnich hodnot. Naptiklad obec Troskovice (98 ob.) dosahla nejvyssi nezaméstnanosti
v subregionu (17,2 %), protikladem je obec Lazany (227 ob.), kterd vykazovala ke
stejnému datu nulovou miru nezaméstnanosti. Celkové bylo v prosinci 2015 na tGzemi
subregionu 430 volnych pracovnich mist, z nichz se vice nez 50 % nachazelo v obci
Turnov. Dosazitelnych uchazeci o praci bylo celkem 1064, coz znamend, Ze na jedno

pracovni misto ptipadalo ptiblizné 2,5 uchazeci. (MPSV, © 2006-2016)

3.1.4 FEkonomicka struktura

Mezi tradi¢ni odvétvi regionu patii sklafstvi a strojirenstvi, v poslednich letech se na zdejsi
ekonomice zacal podilet i automobilovy primysl. Z obr. 3 je patrné, Zze nejvice podnikli na
Turnovsku je primyslové orientovanych (20 %), dalSi vyznamnou slozku tvoii podniky
v kategorii velkoobchodu a maloobchodu (17 %), stavebnictvi (11 %) a profesni, védecké
a technické ¢innosti (11 %) (CSUa, 2016).

Vyznamnymi zaméstnavateli v regionu jsou naptiiklad Grupo Antolin Turnov (vyroba
komponent pro automobilovy primysl), Ontex CZ (vyroba hygienickych pomucek),
Kamax (vyroba spojovaciho materialu), Preciosa (vyroba sklenéné bizuterie), Sklostroj
(vyroba sklafskych strojii), Granat Turnov (vyroba Sperkidl) ¢i Pivovar Svijany
(pivovarnictvi). Z vy¢tu vyznamnych zaméstnavatelll lze fici, ze primyslova struktura

podniki je pomérné rozmanitd, neni zaméefena jednostranné (Mésto Turnov, 2013).
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J Informacni a komunikacni ¢innosti
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O Verejna sprava a cbrana; povinné socialni...

P Vzdélavani

Q Zdravotni a socialni péce
R Kultumni, zabavni a rekreacni ¢innosti
S Ostatni &innosti

X nezafezeno I

e ye < T e T T

O 100 200 300 400 500 800 700 800 SOO

Obrazek 3: Struktura a pocet podnikatelskych subjektii dle odveétvi na vizemi Turnovska
Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (CSUa, 2016)

V oblasti Turnovska vykonava svou ¢innost mnoho dalSich malych a stfednich podniku.
Podnikdni formou fyzické osoby provozuje na Turnovsku pfiblizné¢ 82 % subjekti.
Podnikatelska cinnost je zde pomérmné rozvinutd, coz napomahd zlepSovani ekonomiky

regionu. Podrobné;jsi ¢lenéni zobrazuje tabulka 3.

Tabulka 3: Podnikatelské subjekty Turnovska dle pravni formy

Fyzické osoby celkem 3773
FO podnikajici dle Zivnostenského zakona 3184
FO podnikajici dle jiného nez zivnostenského zakona 292
Zemédelsti podnikatelé 249
Pravnické osoby celkem 825
Celkem 4598

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (CSUa, 2016)

3.1.5 Obcanska vybavenost

Obcanska vybavenost obci je dulezitym ukazatelem atraktivity mista bydleni. Nékteré
sluzby je obec povinna poskytovat ze zédkona, ostatni zalezi pouze na zvazeni dané obce.
Obecné Ize fici, ze dobra obc¢anska vybavenost obce je zakladem pro spokojeny zivot jejich

obyvatel.
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Skolstvi

Moznost zakladniho vzd€lavani nabizi na izemi regionu celkem 15 obci, tedy méné nez
50 % z nich. V obcich, ve kterych se zakladni $kola nenachazi, je ve vétSiné ptipada
zajisténa vetejna doprava do nékteré ze sousednich obci ¢i ptimo do Turnova. Vyjimku
tvoti obce Olesnice a Vlastibofice, kterymi sice vefejnad doprava projizdi, ale jizdni fady
neodpovidaji potfebam dojizdéjiciho Skoldka. Sit’” matetskych Skol je podobna rozlozeni
zakladniho vzdélavani, mateiska Skola se nachdzi v 15 obcich, pficemz v samotném
Turnové se nachazi celkem 8 téchto zafizeni. Stfedni Skolstvi je sousttedéné pouze do obce
Turnov, vobci se nachdzi Gymnazium, Stfedni zdravotnicka Skola, Stiedni
uméleckoprimyslova Skola a Obchodni akademie, hotelova Skola a stfedni odborné Skola.
Nabidka stfedniho vzd€lavani je rozmanita, daji se zde studovat obory ekonomické,
zdravotnické, uméleckotfemesiné nebo napiiklad strojirenské. Vyssi uméleckoprimyslova

Skola potvrzuje Sperkafskou tradici na Turnovsku. Tabulka 4 podrobnéji rozepisuje

rozmisténi $kolskych zafizeni na Turnovsku (MSMT, © 2013-2016)

Tabulka 4: Struktura vzdélavani na Turnovsku
Skolstvi Pocet ‘ Obce ‘

Matei‘ska S$kola 22 Hruba Skala, JeniSovice, Koberovy, Mirova pod
Kozakovem, Ohrazenice, OleSnice, Pacefice, Péncéin,
Piepete, PtiSovice, Rovensko pod Troskami, Svijansky

ujezd, Tatobity, Turnov (8), Vsen

Zakladni $kola (1. - 5. ro¢.) 12 Hruba Skala, Koberovy, Mirova pod Kozakovem,
Ohrazenice, Péncin, Piepefe, PiiSovice, Svijansky ujezd,

Sychrov, Tatobity, Turnov, Vsei

Zikladni $kola (1. - 9. roé.) 6 JeniSovice, Kobyly, Rovensko pod Troskami, Turnov (3)
Sti‘edni odborné udilisté 0

Gymnazium 1 Turnov

Sti‘edni odborna skola 3 Turnov

Vyssi odborna $kola 1 Turnov

Specialni $kola 3 Turnov

Zdroj: Vlastni zpracovani dle MSMT (© 2013-2016)

Zdravotni a socialni sluzby

Nejvyznamnéj$im zdravotnickym zafizenim na tGzemi regionu je Panochova nemocnice

Turnov, kterd poskytuje péci v zakladnich oborech — chirurgie, interna, ortopedie,
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rehabilitace a naslednd péce. V ramci restrukturalizace nemocnice doslo ke zruSeni
détského a porodnického oddéleni, rodicky tak musi vyuzivat nemocnice v nejbliz§im
okoli — ptevazné Liberec, Jablonec nad Nisou, Jilemnice a Ji¢in. VétSina ambulantnich
zafizeni se nachazi pfimo v Turnové, jedna se naptiklad o obory jako vSeobecné a détské
1ékatstvi, stomatologie, gynekologie, revmatologie, alergologie, ORL, o¢ni a kozni
1ékatstvi (Mésto Turnov, 2013). Na tizemi subregionu provozuje samostatnou ordinaci 25
praktickych 1ékait (18 z nich v obci Turnov) a nachazi se zde 6 1ékaren (UZIS CR, 2010).

Socialni sluzby zajistuje ptredev§im obec Turnov, mimo ni poskytuji sluzby v socialni
oblasti obce Karlovice, Mirova pod Kozakovem, PfiSovice a Vlastibotice. V téchto obcich
lze nalézt kapacitné mensi domy s pecovatelskou sluzbou. V Turnové socidlni oblast
zastituje predevsim piispévkova organizace Zdravotni a socialni sluzby Turnov, ktera
zajistuje terénni pecovatelskou sluzbu a provoz 3 domovti pro seniory. Dale v obci plisobi
napftiklad stfedisko pro vychovu a vzdélavani déti s kombinovanymi vadami, sdruzeni pro
péci o duSevné nemocné a postizené nebo matetské centrum. Na uzemi subregionu se v§ak
nenachazi zadné nizkoprahové centrum, azylovy dim, dim na pul cesty nebo denni

stacionat (MPSVb, © 2006-2016).

3.1.6 Dopravni infrastruktura

Oblasti Turnovska prochazi dva vyznamné silni¢ni tahy. Jedna se o dalnici D 10 Praha —
Ohrazenice a silnici pro motorovd vozidla I/35 Liberec — Ohrazenice, ktera v Turnové
prechézi v silnici 1. tfidy a pokracuje pfes Jicin na Hradec Kralové. Tyto tahy umoziuji
velice dobrou dostupnost Liberce (vzdalenost z Turnova cca 27 km) a Prahy (vzdéalenost
z Turnova cca 78 km). Situace ve sméru na Hradec Kralové je ponckud horsi, tato
dopravni trasa je hodné vytéZovana a naprosto nedostacujici. Situaci by méla vyfeSit
planovand rychlostni komunikace R 35, kterd by méla vyrazné ulevit obcim na stavajici
trase. Skrze region vedou také dvé silnice II. tfidy. Jedna se o silnici 1I/610 Turnov —
Mnichovo Hradisté a silnici 1I/283 Turnov — Stard Paka, ktera zajiStuje spojeni do Semil

(Mg¢sto Turnov, 2013).
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Zelezni¢ni propojeni regionu zajist'uji zelezni¢ni traté 030 Pardubice — Liberec, 041 Jigin —
Turnov a 070 Praha — Turnov. Tyto traté¢ jsou na mnoha Usecich zastaralé a pocita se
s jejich modernizaci. (LIBERECKY KRAJa, 2007)

Skrze region vede projekt Greenway Jizera, coz je sit’ cyklostezek vedouci vice ¢i méné
podél feky Jizery z Jizerskych hor, ptes Krkonose a Cesky rdj do Stfednich Cech. Cilem
projektu je priblizit trasy blize k fece, vylepsit komfort pro cyklisty a zlepsit jejich kvalitu
a povrch. To znamena vybudovani mnoha novych usekti a mostl pies feku. V oblasti
Turnovska je vybudovana trasa vedouci z Turnova na Malou Skalu, jeji dokonceni
povzbudilo turisticky ruch, na obou koncich se nachazi ptjcovna kolobézek a velice
oblibenou se stala varianta z Malé Skély lodi a z Turnova zpét na kolobézce. (Sdruzeni

Cesky raj, © 1992-2016)

3.1.7 Turistické cile

Region ma velky turisticky potencial, nachazi se v ném mnoho atraktivnich turistickych
cili. Mezi vyznamné hrady a zamky patii bezesporu zficenina hradu Trosky, zdmek Hruba
Skéla, zamek Sychrov, hrad Valdstejn, Statni zdmek Hruby Rohozec ¢i hrad Frydstejn.
Lakadlem regionu jsou téZ piskovcova skalni mésta — Hruboskalské skalni mésto,
Klokoéské a Betlémské skaly. Mezi dalsi vyhledavané cile patii Muzeum Ceského raje
v Turnové, Dlaskiv statek, rozhledna na Kozakové nebo naptiklad areal pivovaru Svijany
(Mésto Turnov, 2013). Pivovar laka nejenom na prohlidky v prub&éhu roku, ale jeho
Slavnosti svijanského piva pfildkaji do obce Svijansky ujezd obvykle vice nez 10 000

navstévnika.

Informace o atraktivitach, zajimavych udélostech, ubytovacich a restauracnich sluzbach
Vv regionu muze navstévnik ziskat ve 3 turistickych informacnich centrech, které se nachazi
v Karlovicich, Rovensku pod Troskami a v Turnové (Liberecky kraj, 2010). Na tzemi
subregionu Turnov se nachazi celkem 49 ubytovacich zafizeni, 19 z nich funguje pouze

Vv letni sezon€. Problémem je nedostatek kvalitnéjSich sluzeb cestovniho ruchu, ktery by

24

2016)
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3.1.8 SWOT analyza izemi

Tabulka 5 zobrazuje silné a slabé stranky regionu, dale pak pftilezitosti a hrozby, které

mohou tizemi ur¢itym zpusobem ovlivnit. Nasledujici text potom tyto jevy blize rozvadi.
Silné stranky

Vétsina tzemi se nachazi v CHKO Cesky raj, ktera se vyzna¢uje unikatnimi piirodnimi i
historickymi pamatkami. Cesky raj je nejstarsi CHKO v Ceské republice a navitévnikiim
ma rozhodné co nabidnout. Obce jako Turnov nebo Rovensko pod Troskami tvofi idealni

vychozi body pro vylety do Ceského raje.

Turnovsko je oblast s pomérné nizkou nezaméstnanosti, coz mize byt ovlivnéno pestrou
strukturou ekonomiky. Ackoli mé region tradici ve sklafstvi a strojirenstvi, nachazi se zde
n¢kolik vyznamnych zaméstnavateli 1 mimo tyto obory. Piikladem je firma
ONTEX CZ s.r.0., kterd je zaméfena na vyrobu hygienickych pomiicek, coZ je odvétvi,
které neni tolik nachylné ke snizovani vyroby v obdobi krize. Dobra dopravni dostupnost
ve sméru na Mladou Boleslav (potazmo Prahu) napomohla rozvoji podniki, vyrabgjicich

soucasti pro automobilovy primysl.

Vedle téchto velkych firem vS8ak na Turnovsku provozuje svou c¢innost velké mnozstvi
podnikatelti, kteti predstavuji pies 80 % vSech ekonomickych subjektl, podrobnéji viz
tabulka 3 na str. 40. Pocet podnikatelii je vzhledem k celkovému poctu obyvatel pomérné

vysoky, podnikatelska ¢innost je na uzemi regionu hojné zastoupena.

Turnovsko je tradicni Sperkaiskou oblasti, kterd je zndma piedevSim pro svilj granat.
Turnovsko se snazi udrzovat tradici v této oblasti, stfedni uméleckoprimyslova $kola
poskytuje vzdé€lani v oblastech zpracovani drahych kament, zlatnictvi a Gprava Sperkt atd.
Sperkaiskou image podporuje letni festival Kamen a $perk, ktery se kona vzdy v &ervenci

v obci Turnov.

Podminky pro vzdélavani jsou dobré, 44 % obci disponuje minimalné I. stupném ZS.

Ostatni dojizdéji do vedlejSich obci ¢i piimo do Turnova. Kapacita turnovskych Skol je

dostatec¢na a s rezervou pojme i zaky spadovych obci (Mésto Turnov, 2013).
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Slabé stranky

Nedostatecné dopravni spojeni smérem na Semily pietézuje predevSim centrum Turnova.
Problémem jsou hlavné nékladni automobily pokracujici ptes Semily do Harrachova a

nasledné do Polska.

Turisticky potencial regionu je vyuzivan pievazné v letnich mésicich, mimo sezonu
navstévnost klesa. Dulezita je podpora aktivit a podnikatelskych zaméra, které by dokéazaly

ptilakat navstévniky i mimo sezonu.

Na tizemi regionu se nachdzi mnoho chatrajicich objektl, které jsou bud’ zcela nevyuzité,
nebo vyuzivané pouze Casteéné a neefektivné. Problém téchto objekti je, Ze jsou pievazné

v soukromém vlastnictvi (LIBERECKY KRAJb, 2007).
Prilezitosti

Vybudovani planovaného useku R 35 muze ulevit obcim, skrze néz vede momentalni
hlavni tah na Hradec Kralové. Soucasné zlepSeni dopravniho spojeni vychodnim smérem
muze jeSt€ vice zatraktivnit polohu regionu pro mozné investory. S tim souvisi i

prizptisobeni izemniho planovani a vytvoteni prostoru pro rozsifeni primyslovych zon.

V oblasti cestovniho ruchu existuji rezervy v kvalité poskytovanych sluzeb. Ubytovani je
nabizeno prevazné v penzionech, v letnich mésicich poté i v chatovych osadach ¢i
kempech. Rozsifeni nabidky poskytovanych sluzeb, pfedev§im urcitych nadstandardd,
muze prilakat i ndro¢néjs$i zahrani¢ni klientelu. Nevyuzity je vSak 1 potencial jednoduché
venkovské turistiky, kdy jde predevs§im o blizkost ptirody, domaci produkty, kuchyni,

farmareni, kontakt se zvitaty atd.
Hrozby

Neochota vlastnikti brownfields k jejich prodeji muze mit za nasledek dalsi dlouhodobé
chatrani objektli, coz znamend nejenom neefektivni vyuziti ploch, ale zaroven i1 negativni

image regionu.

45



Hospodatsky utlum nékterého z tradi¢nich obort Turnovska jako je naptiklad sklarsky a
strojirensky prumysl. Region v poslednich letech hodné ovliviiuje i automobilovy pramysl.
Grupo Antolin je jeden z nejvétsich zaméstnavateli a diky vynikajici dopravni dostupnosti
&ast obyvatel jezdi za praci do Skoda Auto Mlada Boleslav. Utlum v tomto odvétvi by tedy

mohl zplsobit znatelné zvySeni nezaméstnanosti i na Turnovsku.

Mezinarodni firmy (viz napiiklad odvétvové stabilni Ontex CZ) by mohly dospét
k rozhodnuti piesunout ¢ast, nebo celou svou vyrobu do nékteré ze svych zahrani¢nich

pobocek, coz by opét zptisobilo zvyseni nezaméstnanosti.

Starnuti obyvatelstva mize zpusobit pretlak na zafizeni socidlnich sluzeb. Nezbytné je
monitorovani situace, V piipad¢ pokracovani tohoto trendu by mohla byt kapacita téchto

zafizeni nedostate¢na.

Tabulka 5: SWOT analyza subregionu Turnov
Silné stranky Slabé stranky |

e Dobra dopravni dostupnost do Liberce a e Nedostatecné dopravni spojeni ve sméru na
Prahy Semily

e turisticka atraktivita regionu e cestovni ruch pfevazné v letni sezoné

e nastupni mista do Ceského raje (Turnov, e nevyuzité brownfields
Rovensko pod Troskami,...) e rezervy Vv socialnich sluzbach

e  vétiina izemi v CHKO Cesky r3j

e nizkd mira nezaméstnanosti

e diferenciovana struktura ekonomiky
e tradi¢ni femesla

e rozvinuté malé a stfedni podnikani

e  Siroka vzdélavaci sit’

PrileZitosti Hrozby |
e  Vybudovani rychlostni silnice R35 e Neochota soukromych vlastnikd k prodeji
e roz§ifovani primyslovych zon brownfields
e rozvoj venkovské turistiky e  starnuti obyvatelstva
e  zkvalitnéni sluzeb cestovniho ruchu e hospodarska recese nékterého z tradi¢nich
e  piiliv zahrani¢nich turist odvétvi (sklafstvi, strojirenstvi,

automobilovy primysl)

e  pfesun mezinarodnich firem do zahranici

Zdroj: Vlastni zpracovani
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3.2  Subregion Ceska Lipa

Subregion Ceska Lipa se nachazi v zapadni ¢asti Libereckého kraje, svou &asti sousedi
s Usteckym a Stiedoeskym krajem. K subregionalnimu centru Ceska Lipa pfirozend
spaduje celkem 32 obci. Jsou jimi Blatce, Blizevedly, Bohatice, Brnisté, Duba, Holany,
Horni Libchava, Horni Police, Chlum, Chotovice, Jestiebi, Kamenicky Senov, Kozly,
Kravare, Kvitkov, Novy Oldfichov, Provodin, Skalice u Ceské Lipy, Slune¢na, Sosnova,
Stary Sachov, Struznice, Stvolinky, Svojkov, Tuhan, Velenice, Velkd Bukovina,
Volfartice, Vrchovany, Zahradky, Zakupy a Zandov (TULb, 2011). Naprosta vétsina obci
se nachazi na tzemi okresu Ceska Lipa, vyjimkou jsou pouze obce Stary Sachov a Velka

Bukovina, které k Ceské Lip¢ ptfirozené€ spaduji z okresu D&Cin.

3.2.1 Uzemni charakteristika

Celkova rozloha uzemi je 531,3 km?. Obrazek 4 popisuje vyuziti plidy na tomto uzemi —
nejvétsi plochu tvofi lesy, orna piida a trvalé travni porosty. Uzemi subregionu je &lenité,
nadmoiska vyska obci se pohybuje v rozmezi 217-525 m.n.m (CSUa, 2016). V jeho jizni
¢asti se nachazi nizinné Gizemi, severozapad pokryva podhorské pasmo, obec Kamenicky
Plou¢nice, ktera je pii dostatecném mnoZzstvi vody vyuzivana vodaky. Mezi vyznamné
vodni plochy regionu potom patfi soustava Holanskych rybniki a Novozdmecky rybnik.
Do tizemi subregionu okrajové zasahuje CHKO Ceské stiedohoii a CHKO Kokofinsko

(Mésto Ceska Lipa, 2014).

zastavéna plocha
a nadvori
2%

vodni plochy
2%

Obrazek 4: Vyuziti pidy v subregionu Ceskd Lipa
Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (CSUa, 2016)
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3.2.2 Demograficka struktura

V subregionu zije k 1. 1. 2015 celkem 62 253 obyvatel, pficemz celkem 36 934 obyvatel
Zije ptimo v Ceské Lip&. Hustota zalidnéni je 117 obyvatel/km?, coZ je piiblizng o 20
obyvatel/km? méng, neZ je pramdr Ceské republiky. Celkem 14 obci ma ménd nez 500
obyvatel a pouze 7 obci ma vice nez 1000 obyvatel. Kromé Ceské Lipy ma status mésta
jesté Duba, Kamenicky Senov, Zakupy a Zandov. Subregion vykazuje pozitivni piirozeny
priristek, v roce 2014 se narodilo o 93 obyvatel vice, nez zemielo. Kladnych hodnot
nabyva i prirtstek st€éhovanim, pfistéhovalo se v poméru k vyst¢hovalym o 32 obyvatel
vice. Celkovy ptirastek tak za rok 2014 byl 125 obyvatel. Praimérny vék obyvatelstva je
40,2 let (CSUa, 2016).

Vzdé€lanostni struktura obyvatelstva subregionu vychazi zdat SLDB zroku 2011.
Obyvatelstvo bylo stejné jako u subregionu Turnov rozdéleno do 4 skupin a to do skupiny
s maximalnim zakladnim vzdélanim, stfednim odbornym vzdélanim (zakoncené vyucnim
listem), ziskanou maturitou a vyS§im vzdélanim. Z obr. 5 je patrné, Ze naprosto nejvice
obyvatel subregionu ziskalo stfedni odborné vzdélani zakoncené vyuénim listem. Celkem
63 % obyvatel nema maturitu. Vyss§i odborné ¢i vysokoskolské vzdélani ma pouze 8 %
obyvatel subregionu, v Ceské Lipé je situace jen o trochu piiznivéjsi, vyssi vzdélani zde
ma 10 % obyvatel (CSU, 2014).

M zakladni
M vyucni list

i maturita

vy

Obrazek 5: Vzdélanostni struktura obyvatel subregionu Ceskd Lipa
Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (CSU, 2014)

3.2.3 Nezaméstnanost

Primérna nezaméstnanost v subregionu byla v prosinci roku 2015 pfiblizné 6,1 %. Tato
hodnota je v souladu s republikovym primérem ve stejném obdobi. Extrémnich hodnot

dosahuji obvykle obce s malym podtem obyvatel, na uzemi Ceskolipska jsou to obce
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Chlum (247 obyvatel, nezamé&stnanost 16,7 %), Tuhan (281 obyvatel, nezaméstnanost 14,4
%) nebo Vrchovany (112 obyvatel, nezaméstnanost 10,1 %). Naopak nejniz$i miru
nezaméstnanosti vykazovala obec Brnisté (2,2 %), ktera ma vice nez 1000 obyvatel a tento
extrém tedy neni ovlivnén malym poctem obyvatel. Celkem zilo na izemi regionu 2402
dosazitelnych uchazecti a k dispozici bylo 1088 volnych pracovnich mist. Na jedno

pracovni misto tak pfipadali 2,2 uchaze¢i o zaméstnani. (MPSV, © 2006-2016)

3.2.4 Ekonomicka struktura

Ekonomické subjekty Ceskolipska jsou orientované piedevsim na sluzby velkoobchodu a
maloobchodu (19 %), primysl (16 %), stavebnictvi (13 %) a profesni, védecké a technické
¢innosti (11 %). Celkem v subregionu vykazuje aktivitu 6 303 podnikatelskych subjektu.
Primysl je zastoupen predev§im automobilovym a strojirenskym pramyslem, v obci
Kamenicky Senov mé velkou tradici navic sklaisky pramysl. Sklaska tradice zde saha az
do 17. stoleti a sklafstvi dopomohlo vzniknout dal§imu tradiénimu odvétvi v obci — vyrobé
svitidel. Obr. 6 ukazuje podrobngji strukturu a pocet podnikatelskych subjektii na uzemi

subregionu Ceska Lipa (CSUa, 2016).

V oblasti primyslu je Ceskolipsko hodné orientovdno na automobilovy primysl. Mezi
vyznamné zaméstnavatele v tomto oboru patii napiiklad Johnson Controls Automobilové
Soucastky, k.s. (vyroba autopotahi) a Johnsons Colntrols Autobaterie, s.r.o. (vyroba
autobaterii) nebo Fehrer Bohemia, s.r.0. (vypIné¢ sedadel). Mimo automobilovy primysl
stoji za zminku podniky jako napiiklad Bombardier Transportation Czech Republic, a.s.
(vyroba komponentt pro zelezni¢ni dopravu), Festool, s.r.o. (vyroba nastroji a naradi pro
truhlafe, malife a automotive) nebo PRECIOSA-LUSTRY, a.s. (vyroba a servis svitidel)
(Mésto Ceska Lipa, 2014).
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A Zemédeélstvi, lesnictvi a rybdrstvi
B-E Priimysl celkem
F Stavebnictvi

H Doprava a skladovani

| Ubytovani, stravovdni a pohostinstvi

J Informacéni a komunikacni ¢innosti

K PenéZnictvi a pojistovnictvi

L Cinnosti v oblasti nemovitosti

M Profesni, védecké a technické Cinnosti
N Administrativni a podpirné ¢innosti

P Vzdélavani

Q Zdravotni a socidlni péce

R Kulturni, zabavni a rekreacni ¢innosti
S Ostatni ¢innosti

X nezarazeno

G Velkoobchod a maloobchod; opravy a...

O Verejnd sprdva a obrana; povinné socidlni...

0
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Obrdazek 6: Struktura a pocet podnikatelskych subjektii dle odvétvi na Ceskolipsku

Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (CSUa, 2016)

V oblasti Ceskolipska provozuje svou ¢innost mnoho mensich podnikatelskych subjekti.

Jak ukazuje tab. 6, jako fyzickd osoba provozuje své podnikani 5201 podnikatelskych

subjektl, coz je ptiblizné 82,5 % ze vSech podnikt vykazujici aktivitu na tomto uzemi.

Tabulka 6: Podnikatelské subjekty Ceskolipska dle pravni formy

Fyzické osoby celkem

5201

FO podnikajici dle Zivnostenského zakona

4494

FO podnikajici dle jiného nez zivnostenského zakona

469

Zemé&délsti podnikatelé

171

Pravnické osoby celkem

1101

Celkem

6302

Zdroj: Vlastni zpracovéni dle dat CSU (CSUa, 2016)

3.2.5 Obcéanska vybavenost

Obcanska vybavenost obci je dilezitym predpokladem pro jejich rozvoj. Lidé jsou

zékladni slozkou rozvojového potencidlu, a pokud nebudou mit k dispozici zakladni

sluzby, nebudou mit ditvod v regionu setrvavat.
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Skolstvi

Vybavenost obci matefskymi Skolami je velmi dobra, moznost umisténi ditéte do zafizeni
pro ptedskolni déti nabizi celkem 20 obci, coz tvofi pfiblizn€ 60 % z celkového poctu a
jenom v Ceské Lipé se nachazi 12 takovychto zafizeni. Zakladni $kolstvi je uZ trochu
omezengjsi, zakladni Skolu Ize nalézt v 16 obcich subregionu. Na druhou stranu je velice
zajimavé, ze polovina z nich nabizi moznost kompletniho zakladniho vzdélani, pfiCemz
napiiklad v obcich Horni Police, Jestiebi a Kravate zije méné nez 1000 obyvatel. Stfedni
vzdélavani je koncentrovano predevsim do Ceské Lipy, vyjimkou je Kamenicky Senov,
kde se nachazi Stfedni uméleckoprimyslova Skola sklarskd, kterd udrZuje tradici
sklaiského pramyslu v obci. V Ceské Lipé se potom nachazi Gymnézium, Obchodni
akademie, SOS a SOU Ceska Lipa, Stfedni pramyslova $kola a dale také 2 soukromé
sttedni §koly — Soukroma podnikatelska stfedni $kola a Euroskola Ceska Lipa stfedni
odborna $kola. Na izemi subregionu se nenachazi zadné zatizeni pro vys$si vzdélavani, tuto
moznost viak nabizi Novy Bor (vzdalenost z Ceské Lipy cca 10 km), kde se nachazi Vyssi
odborna Skola sklarska. Tabulka 7 podrobnéji rozepisuje rozmisténi vzdélavacich zafizeni

v subregionu (MSMT, © 2013-2016).

Tabulka 7: Struktura vzdélavani na Ceskolipsku
Skolstvi Potet Obce |
Mateiska Skola 32 Blizevedly, Brnisté, Ceska Lipa (12), Duba, Holany, Horni

Libchava, Horni Police, Jestiebi, Kamenicky Senov (2),
Kravare, Novy Oldfichov, Provodin, Skalice u Ceské Lipy,
Sosnova, Struznice, Velkd Bukovina, Volfartice, Zahradky,
Zakupy, Zandov

Zakladni $kola (1. — 5. ro¢nik) 9 Brni§té, Holany, Horni Libchava, Kamenicky Senov, Novy
Oldfichov, Struznice, Volfartice, Zahradky, Zandov

Zakladni $kola (1. — 9. ro¢nik) 16 Ceska Lipa (9), Duba, Horni Police, Jestiebi, Kamenicky
Senov, Kravare, Skalice u Ceské Lipy, Zakupy

Stiedni odborné ucilisté 1 Ceska Lipa
Gymnazium 1 Ceska Lipa
Sti‘edni odborna $kola 5 Ceska Lipa
Vyssi odborna Skola 0

Specialni $kola 2 Ceska Lipa

Zdroj: Vlastni zpracovani dle MSMT (© 2013-2016)
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Zdravotnictvi a socialni sluzby

Nejvétsim poskytovatelem zdravotnich sluzeb je nemocnice s poliklinikou, ktera se
nachazi v Ceské Lipé a poskytuje 1tizkovou i ambulantni pé¢i v mnoha oborech jako je
napiiklad ortopedie, chirurgie, gynekologie a porodnictvi, pediatrie, neurologie aj. Mimo
nemocnici ptisobi na uizemi mnoho samostatnych ambulantnich zafizeni jako stomatologie,
oc¢ni, kozni, logopedické ambulance, dokonce i n€kolik ambulantnich zatizeni psychologi
a psychiatrii. Na uzemi provozuje ordinaci praktického 1ékare celkem 48 1¢kait, pfiCemz
vétsina z nich je soustiedéna v Ceské Lipé (34), zbytek vykonava svou ¢innost v dal§ich 9
obcich. Na Uzemi je obyvatelim k dispozici celkem 13 Iékéaren, které jsou opét

koncentrovany v Ceské Lip& (UZIS CR, 2010).

Nejvétsim poskytovatelem socidlnich sluzeb na Ceskolipsku je piispévkova organizace
Socialni sluzby mésta Ceské Lipy, kterd zajistuje provoz 3 ubytovacich zafizeni pro
seniory a 2 azylovych domti — Dim humanity je urcen pro osoby bez domova, Dim rychlé
pomoci pomaha obétem domaciho nasili. Dal$im velkym poskytovatelem socialnich sluzeb
je Farni charita Ceska lipa, ktera provozuje azylovy diim, nizkoprahové centrum pro déti a
mladez a dal§i doplitkové socialni sluzby. Kromé téchto sluzeb se v Ceské Lip& nachazi
jesté denni stacionafe a socialni poradenstvi. Mimo Ceskou Lipu se na uzemi subregionu
nachazi jest¢ dalsi tfi domy s pecovatelskou sluzbou nabizejici pobytovou sluzbu a to
v Horni Polici, Kamenickém Senové a Zakupech. V Zakupech se také nachazi dalsi
nizkoprahové centrum pro déti a mladeZ. V obci Jestfebi se nachdzi zafizeni nabizejici
pobytové sluzby Zenam se snizenou sobéstacnosti a mentalnim postizenim, v obci Duba je
centrum socialni rehabilitace poskytujici pobytové sluzby pro télesné postizené osoby a
0SOby po trazu, které jesté nejsou schopné vratit se do bézného zivota. V subregionu se

také nachazi dva détské domovy a to v obci Dubé a v Ceské Lipé (MPSVb, © 2006-2016).

3.2.6 Dopravni infrastruktura

Uzemi Ceskolipska se nachazi v zapadni &asti Libereckého kraje, které se z velké &asti

sklada ze zemé&délskych ploch a lesti. Hustota zalidnéni je pod primérem Ceské republiky,

neni tedy divu, Ze silniéni sit’ v této oblasti neni pfili§ hustd. Uzemim neprochézi zadna

dalnice ani rychlostni komunikace. Spojeni do nékterych vétSich mést zajistuji tfi silnice
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l. t¥idy. Jedna se o silnici 1/9, ktera vede z Prahy, pies Ceskou Lipu do Rumburku (hraniéni
pfechod do SRN), déle I/15 vedouci z obce Zahradky do Mostu a silnici 1/38, kterd vede
Z Jestiebi smérem na Mladou Boleslav. Silnice 1/9 patfi mezi velmi vytizené Useky
Libereckého kraje. Zajistuje napojeni z Prahy smérem na Némecko a je tedy hojné
vyuzivana jak osobni, tak ndkladni dopravou. Tento dopravni tah vede piimo skrze mésto
Ceské Lipa, stfedem mésta tak hojné projizdi jak osobni, tak nakladni doprava. Dopravni
dostupnost do vétsSich mést ve sméru na vychod ¢i zapad je horsi, pfevazné po silnicich

1. a ll. t¥idy (M&sto Ceska Lipa, 2014).

Zelezni¢ni traté jsou stejné vétsina trati v Libereckém kraji zastaralé a nemodernizované.
Nejvyznamn&jsi jsou traté 086 a 081, které vedou z Dé&cina pies Ceskou Lipu do Liberce a
dale trat 080, ktera propojuje Ceskolipsko s Rumburkem a zajistuje tak spojeni na

Némecko (LIBERECKY KRAlJa, 2007).

Zajimavosti je cyklostezka Varhany vedouci z Ceské Lipy do Kamenického Senova, ktera
vede zcela mimo dopravni komunikace. Tato 3 metry Siroka cyklostezka byla slavnostné
oteviena po Sesti letech budovani v roce 2013. Cyklostezka vznikla na podporu rozvoje
cestovniho ruchu mensich pfilehlych obci a také zaroven zvysila bezpecnost cyklistl,

bruslatt a chodcti (SDRUZENT CESKOLIPSKOa, © 2000-2016).

3.2.7 Turistické cile

Oblast Ceskolipska je charakteristickd velkou rybni¢ni soustavou, pii¢emZ nejznaméjsi
rybnik ze vSech - Machovo jezero, do uzemi subregionu jiz nezasahuje, ale nachazi se
Vv jeho tésné blizkosti (Jestiebi 5 km, Ceska Lipa 16 km). Na tzemi subregionu se viak
nachazi jesté jiné zajimavé vodni plochy, pfikladem miize byt Novozamecky rybnik, ktery
je ragjem ornitologl, pro rekreacni Ucely slouzi Holanské rybniky. Z nabidky hrada a
zamku stoji za zminku narodni kulturni pamatka zdmek Zakupy, ostatni objekty jsou spiSe
ziiceniny hradt, napf. vodni hrad v Ceské Lip&, Svojkov, Ronov, Chudy hradek aj.
Vyznamnym turistickym cilem navstévnikii Ceskolipska je Panské skala u Kamenického
Senova. Cedidovy utvar pfipominajici varhany je nejstar§im chranénym geologickym
Gitvarem na Gzemi CR. Z muzei lze jmenovat sklafské muzeum v Kamenickém Senové a

Muzeum hasi¢ské techniky v Novém Oldfichové. Vlastivédné muzeum a galerie v Ceské
53



Lip¢ ma néckolik pobocek, jednu i v obci Kravare, kde se nachazi muzeum lidové
architektury. Uzemim regionu prochazi mnoho turistickych tras, které turisty provedou
skrze rliznorodé piirodni pamatky, jako je naptiklad Peklo a Bobii soutéska (SDRUZENI
CESKOLIPSKOb, © 2000-2016).

Na Uzemi regionu muze navstévnik ziskat informace o kulturnim déni, pfirodnich i
kulturnich pamatkach, jizdnich fadech atd. v celkem 5 infocentrech, a to v Ceské Lipé,
Dubé, Kamenickém Senové, Kravatich a Zakupech (SDRUZENI CESKOLIPSKOc,
© 2000-2016). V regionu se nachazi celkem 33 ubytovacich zafizeni, 9 z nich funguje
pouze V letni sezoné (CSUDb, 2016).

3.2.8 SWOT analyza uzemi

Tab. 8 na stran¢ 55 ptedstavuje silné a slabé stranky uzemi, dale ptileZitosti a hrozby pro

toto uzemi. Nésledujici text tyto tdaje detailné&ji vysvétluje a zdivodiuje.
Silné stranky

Silnou strankou je rozmanitost socialnich sluZzeb na Gzemi regionu. Nachazi se zde n¢kolik
domil s pecovatelskou sluzbou a domovli pro seniory, azylové domy, nizkoprahova

zafizeni a také détské domovy.

MozZnost zékladniho vzdélavani poskytuje pfiblizné polovina obci v subregionu a navic
polovina z téchto obci nabizi kompletni zakladni vzdélavani, coz je pro mensi obce
pomérné neobvyklé. Diky tomu i na druhém stupni zakladni skoly je ve tfidach méné déti
nez ve meéstech a to dava vyucujicim prostor pro individudlngsi pristup ke kazdému

zakovi.

Obce v subregionu se vyznacuji svou velkou rozlohou, coz znamena velké mnozstvi
pozemk pro dalsi rozvoj. Tyto pozemky mohou obce vyuzit pro rozvoj bytové vystavby.
Obyvatelstvo subregionu vykazuje pomérné piiznivou vékovou strukturu, dalsi plochy pro
vystavbu rodinnych domt by mohly do regionu piildkat dalsi mladé rodiny. V okoli Ceské

Lipy jiz vzniklo nékolik satelitnich méstecek, na druhou stranu nékteré obce jako napiiklad
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Kravafe se snazi vystavbu co nejvice omezit a zachovat tak tradi¢ni lidovy rdz obce.
Zachovani lidové architektury napoméha udrzeni identity obce, kulturnich tradic a takové

obce jsou idealnim cilem pro venkovskou turistiku.
Slabé stranky

Vzdélanostni struktura obyvatelstva dle scitani obyvatelstva zroku 2011 vykazuje
nepiiznivé hodnoty. Pouze 8 % obyvatelstva starSi patnacti let ma vyssi odborné nebo
vysokoskolské vzdélani, podil obyvatelstva s maximaln¢ zakladnim vzdélanim dosahuje

vys§ich hodnot, nez primérny podil na celorepublikové Grovni.

Na tzemi se také nachazi mnoho nevyuzitych brownfields, které jsou vétSinou ve Spatném
stavu. Mnoho z nich vSak ma vSak potencial pro rozvoj cestovniho ruchu, jedna se
predevS§im o chatrajici objekty zamkl a jinych historicky vyznamnych objektd

(LIBERECKY KRAJb, 2007).

Pfimo na izemi subregionu se nenachazi velké mnozstvi vyznamnych turistickych cild,
navic jak jiz bylo napsano, mnoho potencialnich turistickych cilti chatrad. Region vSak tésné

sousedi s turisticky vyznamnymi oblastmi jako Machovo jezero a oblast Kokotinska.

Vysok4 intenzita osobni i nakladni dopravy v centru Ceské Lipy ma negativni dopady na
Zivotni prostfedi a zvySuje hluk ve mésté. Chybi obchvat mésta, ktery by svedl alespon

nakladni dopravu mimo mésto.
PrileZitosti

Revitalizace chatrajicich zameckych a historickych objektti by mohla dopomoci ke zvyseni
atraktivity regionu, spolu s lepsi propagaci tzemi by mohlo dojit k oZiveni cestovniho
ruchu. Tyto zamecké objekty jsou ve velké mife ve vefejném vlastnictvi, takze obcim
odpada starost s neochotnymi vlastniky objektli, na druhou stranu tyto objekty vyzaduji

velké investice, na které vSak obce nemaji prostredky.
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Mnoho obci si zachovava venkovsky raz regionu se zachovalou lidovou architekturou a
disponuji velkymi nezastavénymi plochami vyuzitelnych pro zeméd¢lstvi, potencial pro

rozvoj venkovské turistiky je tedy znacny.

Ceskolipsko dle tzemné analytickych podkladii disponuje piipravenymi plochami pro
vznik primyslovych zoén. Prilakani novych zahrani¢nich investord, ktefi by napomohli
k diverzifikaci mistniho primyslu, by nejenom pfineslo nové pracovni piilezitosti, ale

zaroven by mistni ekonomika nebyla v takové mife zavisla na jednom odvétvi.

Dokonéeni obchvatu silnice 1/9 kolem Ceské Lipy miize napomoci zklidnéni centra mésta.
Plan vybudovani obchvatu mésta je rozdélen do tfi etap, prvni z nich byla dokoncena
v roce 2011, od té doby se projekt pozastavil. Druha etapa vystavby by méla byt zapocata
pravdépodobné az vroce 2018. Obchvat by mohl svést ptedev§im nakladni dopravu
Z centra, jelikoZ tento obchvat je veden pies pramyslovou zénu v JZ &asti Ceské Lipy a ma

pokracovat az do Nového Boru.
Hrozby

Jako kazdy region i Ceskolipsko miizou ohroZzovat soudasné problémy spole¢nosti.
Hospodarska krize negativné ovliviluje predevSim primyslova odvétvi, mezi rizikova
odveétvi patii ve velké mife automobilovy primysl. Lidé v obdobi krize omezuji spotiebu a
klesa jejich poptavka po luxusnich statcich, jako jsou naptiklad nové automobily. Na
Ceskolipsku je mnoho vyznamnych zaméstnavateli orientovano pravé na tento primysl.
Pokud by tak diky napfiklad hospodarské krizi nastal Gtlum v tomto odvétvi, doslo by

pravdépodobné k velkému naristu nezaméstnanosti.

Ceskolipsko vykazuje piiznivou vékovou strukturu, oviem i v této oblasti se miize pozdéji
projevit souCasny jev starnuti populace. V takovém piipad¢ by bylo nezbytné vybudovat

dalsi socialni zatizeni pro seniory, nebo alespoii rozsifovat kapacitu stavajicich objekta.

Vybudovani obchvatu kolem Ceské Lipy bylo uZ jednou pozastaveno. Obchvat prochazi
pramyslovou zénou, kde prozatim také konci. V budoucnu ma byt prodlouzen do Nového
Boru. ZlepSeni dostupnosti primyslové zony by pfitom mohlo byt jednim z faktort, ktery

by mohl pfildkat nové zahrani¢ni investory. Dalsi odklad tedy neni zddouci.

56



Tabulka 8: SWOT analyza subregionu Ceskd Lipa

Silné stranky

Prilezitosti

Zakladni skolstvi

Rozmanitost socialnich sluzeb

Vékova struktura obyvatel

Velka rozloha obci

Zachovala lidova architektura vybranych

obci

Podpora agroturistiky

Lepsi propagace regionu
Revitalizace chatrajicich objekti
Ptiliv zahrani¢nich investort

Dobudovani obchvatu 1/9

‘ Slabé stranky

Hrozby

Vzdélanostni struktura obyvatel

Malo turisticky vyznamnych atraktivit na
uzemi subregionu

Nevyuzité brownfieldy

Dopravni vytizenost Ceské Lipy

Hospodaiska recese
Velci zaméstnavatelé v oblasti automotive
Starnuti obyvatelstva

Dalsi odklad obchvatu 1/9

Zdroj: Vlastni zpracovani
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4 Komparace regiont dle zvolenych indikatoru

Disparity mezi subregionem Turnov a Ceska Lipa budou vyhodnoceny na zékladé nékolika
oblasti. Kazda ztéchto oblasti zahrnuje obvykle nékolik indikatorti, u nichz bylo
pozadovano, aby byly dostupné na urovni obci. Tato prace se inspirovala indikatory, které
byly pouzity pro vymezeni hospodarsky slabych oblasti Libereckého kraje v Programu
rozvoje Libereckého kraje 2014-2020 a zaroven indikatory, které byly vyuzity ve vyzkumu
Technické univerzity v Liberci, ktery byl uznan jako nova metodika pro méfeni disparit na
urovni obci. Oblasti byly zvoleny podobné jako v této nové metodice, jen S mirnymi
upravami, jelikoz autorka prace nebude postupovat ve vyhodnocovani disparit faktorovou,
ale pouze komparativni analyzou. Indikatory tedy byly zatazeny do jednotlivych oblasti
tak, aby se neopakovaly a zaroveni zachovaly urcité logické zatazeni do celku. Pomoci
komparace jednotlivych indikatorti bude potom mozné zjistit disparity mezi subregionem

Turnov a Ceska Lipa.

4.1 Nezaméstnanost

Nezaméstnanost je vyznamnym makroekonomickym ukazatelem, ktery je pouzitelny pro
jakoukoli uzemni jednotku — at’ uz za stat, kraj, okres ¢i za jednotlivou obec. Ukazatel,
ktery byl zvolen pro srovnani mezi subregionalnimi jednotkami, je podil nezaméstnanych
0sob. V méfeni nezaméstnanosti doslo ke zméné metodiky MPSV od ledna 2013, do té
doby byla jako ukazatel nezaméstnanosti vyuzivdna mira registrované nezameéstnanosti.
Hodnoty za jednotlivé subregiony byly ziskané pomoci zjisténi hodnot za jednotlivé obce a
pomoci aritmetického priiméru byla ziskana hodnota za celé izemi. Podil nezaméstnanych
osob byl zjistovan za prosinec 2015, dalo by se tedy fici, Ze tab. 9 zobrazuje stav k 1. 1.
2016. Na zakladé dat poskytovanych Utadem prace CR bylo mozné dohledat jesté idaje o
poctu dosazitelnych uchazect a volnych pracovnich mist v obci. Zajimavy je fakt, Ze i pres
vy$si nezaméstnanost na izemi Ceskolipska, vykazuje pravé uzemi Ceské Lipy piiznivéjsi

pomér dosazitelnych uchazeci na pracovni misto.
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Tabulka 9: Udaje k nezaméstnanosti za prosinec 2015

Nezaméstnanost Dosazitelni uchaz.  Volna prac. mista Uchazedi/pr. misto
Ceska Lipa 6,1% 2402 1088 2,2
Turnov 4,8 % 1064 430 2,5

Zdroj: Vlastni vypocty dle dat MPSV (MPSVa, © 2006-2016)

Pro nazorné porovnani nezaméstnanosti v regionech byla jeSt¢ propocitina mira
registrované nezaméstnanosti dle idaji MPSV vzdy za prosinec v letech 2007 — 2011, tedy
V obdobi pied hospodaiskou krizi a v jejim prabéhu. Data za roky 2012 a 2013 nejsou za
jednotlivé obce k dispozici. Ztab. 10 je ziejmé, e nezaméstnanost na Ceskolipsku je
dlouhodobé vysS§i nez na Turnovsku. Hospodaiska krize vSak zasahla oba regiony
v podobné mife, V roce 2009 dosahla piiblizné dvojnasobnych hodnot v porovnani s rokem
2007. Diky chyb¢jicim udajim za roky 2012 a 2013 nelze jednoznacné urcit, ktery region
se z krize vzpamatoval rychleji.

Tabulka 10: Vyvoj nezaméstnanosti v subregionech v letech 2007-2011 (v %)
12/2007 12/2008 12/2009 12/2010 12/2011 ‘

Ceska Lipa 8,17 9,76 15,71 15,97 14,97
Turnov 4,58 5,63 9,35 10,14 8,44
Zdroj: Vlastni vypoéty na zakladé dat MPSV (MPSVa, © 2006-2016)

4.2  Obyvatelstvo

Disparity tykajici se obyvatelstva regionu lze vymezit na zakladé nékolika indikatort.
Vramci této prace byly vybrany: primérny veék obyvatelstva, index stafi, index

ekonomického zatizeni a index vzdélanosti. Primérny ve&k, index stafi a index

cv v

vvvvv

Index stafi vyjadiuje pomér obyvatel starSich 65 let na populaci do 14 let, tento indikator
tak mize poskytnout informaci 0 tom, v jaké mife se region potyka s problémem starnuti
obyvatelstva. VEtsi podil obyvatelstva starSich 65 let signalizuje fakt, Ze tato skupina roste
rychleji, nez celkova populace. Index ekonomického zatizeni potom vyjadiuje soucet

téchto dvou vékovych kategorii v poméru k poctu produktivnich obyvatel.
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Primérny vek byl pfepocitan na procenta, jako zadklad, od kterého se tento procentudlni
stav odviji, byl pouzit primérny vék obyvatelstva v celém Libereckém kraji v roce 2014.
Ten dosahl hodnoty 41,4 let a ten byl oznacen jako 100 %.

Jak Ize vidét z obr. 7, subregion Ceska Lipa vykazuje nizsi hodnoty ve viech sledovanych
indikatorech, coz je zadouci u 3 ze 4 vybranych indikatort. Index vzdélanosti naopak
poukazuje na lidsky potencial v regionu, vzd€lanéjsi obyvatel¢é maji vétSi moznosti pii
vybéru pracovnich mist, obvykle maji vyssi pfijmy a mohou pfispivat k rozvoji regionu.
Turnovsko oproti Ceskolipsku disponuje vét§im podilem obyvatel s vy$§im odbornym a
vysokoskolskym vzdélanim a zaroven menSim podilem obyvatel s maximalné zakladnim
vzdélanim. Pokud by tedy faktor obyvatelstva byl rozdélen na dvé podskupiny: v€kovou
strukturu a vzdélanost obyvatelstva, tak z hlediska v€kové struktury je 1épe hodnoceno

Ceskolipsko, z hlediska vzdélanosti je to potom Turnovsko.

primérny vék

r

1

0,5

index ——Ceska Lipa

el . 0 index stari
vzdélanosti \/ — Tumov

index ek.
zatizeni

Obrazek 7: Obyvatelstvo v subregionech Ceska Lipa a Turnov
Zdroj: Vlastni vypocty dle dat CSU (CSUa, 2016)

4.3  Atraktivita mista bydleni

Jako atraktivni misto bydleni lze oznacit misto, kde probiha vystavba novych byta, lidé se
do tohoto mista st¢huji, ¢ili pravdépodobné i hustota zalidnéni bude vyssi. Jako ukazatele

pro komparaci regiont v této oblasti byly zvoleny: intenzita pfiristku obyvatelstva, index
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migrace, intenzita bytové vystavby a hustota zalidnéni. VSechny tyto ukazatele jsou

maximaliza¢niho typu, tedy ¢im vyssi hodnoty, tim vyssi atraktivita bydleni.

Intenzita ptirGstku obyvatelstva byla ziskana jako pomér stavu obyvatelstva v rozmezi péti
let. V tomto piipadé byly pouzity udaje zlet 2010 a 2014. Z vypoctu lze soudit, ze
Vv pétiletém horizontu se pocet obyvatel zvysil v obou regionech pouze nepatrné. Tento fakt

pravdépodobné souvisi s celorepublikovym jevem nizké porodnosti.
IPO¢L =62 253 /62 188 = 1,001
IPOry=32674/32048 = 1,020

Index migrace je vypocitan jako saldo migrace za poslednich pét let ke stavu obyvatelstva
k 31. 12. 2014. Pétileté obdobi 1épe charakterizuje migracni tendence obyvatelstva, nez
pouze tidaj za jeden rok. Saldo migrace bylo vypoéitano na zékladé dat CSU. Ceskolipsko
v letech 2010-2014 vykazovalo ptevazné negativni saldo ptirdstku st¢thovanim, kazdoro¢né
se z regionu vystéhovalo pfinejmensim 150 obyvatel, obrat pfiSel az v roce 2014, kdy saldo
priristku vykazalo kladné hodnoty, a to ve vysi 32 obyvatel. Naproti tomu Turnovsko ve
sledovaném obdobi vykazovalo kazdoro¢né kladné saldo pfiristku obyvatel. Tato fakta
odrazi i index migrace, ktery udava, ze na kazdych 1000 obyvatel se z oblasti Ceskolipska
vystéhovalo béhem péti let pfiblizn€ 12 obyvatel, naproti do regionu Turnovska se na

kazdych 1000 obyvatel béhem péti let piistéhovalo ptiblizn€ 23 obyvatel.
MIG¢L = (-722 / 62 253) * 1000 = -11,6
MIGry= (759 /32 674) * 1000 = 23, 4

Intenzita bytové vystavby je dalSim vyznamnym ukazatelem atraktivity mista bydleni. Da
se predpokladat, ze nové byty se budou stavét predevs§im v mistech s dobrou obcanskou
vybavenosti, dopravni dostupnosti atd. Bytova vystavba v letech 2010 - 2014 byla ziskana
vlastnimi propoéty dat z databaze CSU (CSUa, 2016) a vztazena k primérnému poctu
obyvatel v tomto obdobi. V absolutni hodnoté bylo ve sledovaném obdobi vystavéno vice
bytovych jednotek na Ceskolipsku (482) nez na Turnovsku (467). Tato vystavba viak byla

vztazena na pocet obyvatel v regionu, konkrétné ukazatel intenzita bytové vystavby udava
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pocet vystavénych bytli na 1000 obyvatel regionu. Vysledek tohoto indikatoru ukazuje na

témet dvojnasobnou intenzitu bytové vystavby v regionu Turnovska.
IBV¢L = (482 /62351,4) * 1000 = 7,7
IBV1y = (467 /1 32 413,4) * 1000 = 14,4

Hustota osidleni je poslednim indikatorem, zafazenym do oblasti atraktivity mista bydleni.
Tento indikator by mohl stit také ziejmé zcela samostatng, jelikoz jeho vyznam je
mnohoznacny. Vyssi hustota osidleni neznamend pouze fakt, ze izemi je atraktivni a lidé
se na toto uzemi ste¢huji, ¢imz zvySuji hustotu osidleni, ale zaroven z ekonomického
hlediska znamena, ze hust&ji osidlené obce mohou dostat vice finan¢nich prostiedkt

Z pterozdélenych dani.
Hustota osidleni subregionu Ceska Lipa = 117 obyvatel/km?

Hustota osidleni subregionu Turnov = 134 obyvatel/km?

4.4  Obcanska vybavenost

Obcanska vybavenost je pro uUcely hodnoceni hospodaiského rozvoje obci hodnocena
predevsim na zdklad¢ Skolstvi a zdravotnictvi. Mezi ukazatele obCanské vybavenosti byva
Casto zafazen pocet zdkladnich Skol, pocet ordinaci praktického lékate, pocet 1ékaren.
V této oblasti byl pfidan jesté ukazatel poctu matefskych skol, jelikoZ v dnesni dobé, kdy
je tlak na matky, aby se co nejrychleji vratily do prace, je dulezité, aby mély moznost
umistit své dit¢ do mateiské Skoly. VSechny tyto ukazatele byly vypocitany jako pocet
zafizeni na 1000 obyvatel. Tyto ukazatele vSak mohou byt diskutabilni, alesponi co se
vzdélavacich zatizeni tyce, jelikoz zde miize hrat velkou roli jejich kapacita. Pro lepsi

zhodnoceni vzdélavacich zatizeni by bylo nejvhodnéj$i mistni doSetieni.

v

Pocet matefskych Skol vztazeny k poctu obyvatel je ptiznivéjsi pro subregion Turnov. Pfi

hodnoceni rozmisténi by vSak dopadla v hodnoceni 1épe Cesk4 Lipa. Moznost umisténi
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ditéte do matetské Skoly poskytuje 20 z 33 obci, coz je ptiblizn€ 60 %, oproti Turnovsku

kde se matetska Skola nachazi ptiblizné v 45 % obci.
MSKe = (32 /62 253) * 1000 = 0,51
MSKry= (22 /32 674) * 1000 = 0,67

| v zékladnim Skolstvi by dle indikatoru pocet zdkladnich Skol na 1000 obyvatel byl
subregion Turnov hodnocen Iépe. Pii prozkoumani rozptyleni kol na tizemi jednotlivych
regiontl by opét pomyslné vyhralo Ceskolipsko, zde by ten rozdil uz ale nebyl tak vyrazny.

Zakladni 8koly se na Ceskolipsku nachézi v 48 % obci, na Turnovsku v 43 % obci.
ZSKe¢rp = (27162 253) * 1000 = 0,43
ZSKyy=(21/32674) * 1000 = 0,64

Ukazatel pocet ordinaci praktického lékafe na 1000 obyvatel uz podava presnéjsi obraz
reality, jelikoZ v ordinaci samostatného praktického lékatre bude ordinovat vzdy pouze 1
Iékai. Mirn€ piiznivéjsi je pocet praktickych lékaiti pro dospelé a déti a dorost na
Turnovsku. Pokud by tento ukazatel mél byt vyjaddien v nazornéjsi forme, 1ze ho upravit
tak, ze na Ceskolipsku pfipad4 na ordinaci praktického 1ékafe piiblizné 1297 obyvatel, na
Turnovsku je to ptiblizné 1257 obyvatel.

OPL¢ = (48 /62 253) * 1000 = 0,77
OPLty=(26/32674) * 1000 = 0,80

Pro dodrzeni metodiky v této oblasti obCanské vybavenosti bylo i vyhodnoceni lékaren
vypocitano jako pocet 1ékaren na 1000 obyvatel v regionu. Z vypocteného indikatoru
vyplyva, Ze pocet lékaren V piepoétu na 1000 obyvatel regionu je v obou regionech

shodny.
LKZ¢ = (13 /62 253) * 1000 = 0,21

LKZry=(7/32674) *1000 = 0,21
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Obrazek 8: Obcanska vybavenost v subregionech C’e;kd Lipa a Turnov
Zdroj: Vlastni propoéty dle dat MSMT (© 2013-2016 ) a UZIS (2010)

4.5 Ekonomické ¢innosti

Do oblasti ekonomické Cinnosti byly zahrnuty ukazatele néjakym zplsobem souvisejici
s ekonomikou regionu. Porovnana bude struktura ekonomiky, relativni pocet podnikateld,

podil ekonomickych subjektii na produktivni populaci a dafiové ptijmy obce.

Strukturu ekonomiky lze charakterizovat ukazatelem zaméstnanosti v jednotlivych
sektorech. Data byla ziskana z databaze CSU, konkrétné ze SLDB 2011 (CSU, 2014),
tudiz tyto data je mozné aktualizovat pouze jednou za deset let. Data byla zjisténa cca od
85 % zaméstnanych osob, v nékterych piipadech zatfazeni nebylo zjiSténo. Presto se

autorka prace domniva, ze tento vzorek je pro porovnani dostate¢ny.

Struktura ekonomiky je v obou regionech velice podobna, to Ize vypozorovat jiz z obr. 9,
ktery zobrazuje pocet zaméstnanci v jednotlivych sektorech. Tento fakt lze dokazat
pomoci tfi ukazateld, kterymi jsou: podil zaméstnanosti v zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi
na celkové zaméstnanosti, podil priimyslu a stavebnictvi na celkové zaméstnanosti a podil
zamg&stnanosti v terciéru na celkové zaméstnanosti. Tyto ukazatele se vypocitaji jako podil
zamé&stnanosti v uvedenych odvétvich na celkovém poctu ekonomicky aktivniho

obyvatelstva.
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Obrazek 9: Pocet zaméstnancui v jednotlivych sektorech
Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (CSU, 2014)

Porovnanim zaméstnanosti v zemédélstvi, lesnictvi a rybafstvi bylo zjisténo, ze v tomto
odvétvi je zamé&stnano na Turnovsku procentudlné vice obyvatel nez na Ceskolipsku. Tento
pomér je docela piekvapujici, dalo by se ptredpokladat, Ze vzhledem k tomu, Ze obce na
Ceskolipsku disponuji pfiblizné dvojnasobné velkym tzemim, Ze se zde zemé&délska
¢innost bude rozvijet ve vét§im méfitku. Na druhou stranu bylo zjisténo, Zze na Ceskolipsku
maji nejvetsi zastoupeni lesy, zatimco Turnovsko disponuje procentualné vys$sim podilem
orné pudy, kterd je zfejm¢ vyuZzivand intenzivnéji. Vyhodnoceni tohoto ukazatele miize
zélezet na uhlu pohledu, zaméstnanost v zemé&d¢lstvi se v ramci celé republiky dlouhodobé
snizuje, ale pro zachovani urcité samostatnosti v tomto odvétvi nemusi byt dalsi pokles

zadoucl.
PRI¢L= (414 /29 623) *100=1,4 %
PRIty =(573/15834) * 100 = 3,6 %

Ukazatel pojmenovany SEK udava podil osob zaméstnanych v priimyslu a stavebnictvi na
celkovém poctu ekonomicky aktivnich obyvatel. Rozdil mezi regiony neni nijak vyrazny,
pouze 2,2 %, vice nez tfetina ekonomicky aktivnich obyvatel v obou regionech je
zaméstnana v prumyslu. U tohoto indikatoru jsou Zzadan¢jsi spiSe niz$i hodnoty

v souvislosti s tim, ze je preferovana co nejvyssi zaméstnanost v sektoru sluzeb.

SEK¢rL = (10524 /29 623) * 100 = 35,5 %
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SEKyy = (5963 / 15 834) * 100 = 37,7 %

Ukazatel TER udavéa podil osob zaméstnanych ve sluzbach na celkovém poctu
ekonomicky aktivnich obyvatel. Rozdil mezi regiony je v tomto sektoru jesté mensi, lisi se
pouze o zanedbatelnych 0,6 %. Podil osob zaméstnanych ve sluzbach je indikator

v

maximaliza¢niho typu, vyssi hodnoty jsou pro dané tzemi ptiznivéjsi.
TER¢L= (10 606 / 29 623) * 100 = 35,8 %
TERty= (5763 /15 834) * 100 = 36,4 %

Znovu je potieba zdiraznit, Ze tyto ukazatele udéavaji procentudlni vyjadieni poctu
zameéstnanych v odvétvi na veskeré ekonomicky aktivni obyvatelstvo, proto se tato Cisla
mohou jevit jako nizka. Udaj, se kterym se lze setkat ve statistikach, je obvykle podil
zaméstnanych osob v jednotlivych odvétvich. Proto obrazek 10 znédzoriiuje jesté pro
moznost lepsi komparace podil zaméstnanych osob v jednotlivych sektorech v roce 2011.
V Ceské republice byl ve stejném obdobi podil zaméstnanych v zemédélstvi 3 %,
v pramyslu 38,4 % a ve sluzbach 58,6 %. V porovnani s celorepublikovymi tdaji za stejné
obdobi zaostavaji oba subregionu v podilu zaméstnanych osob v sektoru sluzeb a vykazuji

nadprimérné hodnoty v zaméstnanosti v sektoru prumyslu.

Ceska Lipa Turnov

zemé;Istvi zem,lstvi
C L

sluzby
47%

sluzby
49%

Obrazek 10: Podil zaméstnanych osob v jednotlivych sektorech v roce 2011
Zdroj: Vlastni zpracovani dle dat CSU (CSU, 2014)
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Relativni pocet podnikatelti charakterizuje podnikatelskou aktivitu obyvatelstva. Lze
predpokladat, ze vice vyuzivané uzemi bude vykazovat intenzivngj$i podnikatelskou
¢innost. Podnikatelska ¢innost zaroven poukazuje na vyssi aktivitu obyvatel uzemi, ktera je
dalezitym ptredpokladem pro hospodaisky rozvoj uzemi. Podnikatelska ¢innost podporuje
vyS$$i aktivitu a déni v obci, zvySuje zaméstnanost a muze podporovat dalsi podnikatelské

subjekty v obci.

Relativni pocet podnikatelti = (fyz. osoby celkem / pocet obyvatel k 31. 12.) * 1000 (1)
POD¢p = 83,5

PODyy=115,5

Z indikatoru POD vyplyva, ze na kazdych 1000 obyvatel je na Turnovsku ptiblizné¢ o 32
podnikateli vice nez na Ceskolipsku. Tento rozdil je uz pomémé vyznamny a obyvatelé
Turnovska jsou tedy aktivnéjs$i, podnikavéjsi a mozna i tento fakt souvisi s nizkou

nezaméstnanosti v regionu.

Podil ekonomickych subjekti na produktivni populaci je dal§Sim ukazatelem vypovidajicim
o ekonomické aktivité ¢i Cinnostech v obci, potaZmo na Uzemi regionu. Ekonomické
subjekty v regionu zvySuji zaméstnanost a napomahaji tomu, aby obyvatelé regionu

nemuseli dojizdét za zaméstnanim mimo jeho Gzemi.

ESP = ekonomické subjekty celkem / pocet obyvatel ve véku 15-64 let (2)
ESP¢ = 6302 /42 703 = 0,15

ESPty=4598 /21 250 = 0,22

Ukazatel ESP stejné jako ukazatel relativniho poétu podnikatelti vyhodnocuje piiznivéji
subregion Turnov. Produktivni populace je na Ceskolipsku oproti Turnovsku piiblizné

dvojnésobnd, coz se ale neda fici o poctu podnikatelskych subjekti.

Poslednim ukazatelem zatfazenym do ekonomickych ¢innosti jsou danové piijmy. Tento

indikator sem byl zatazen z toho divodu, Ze danové piijmy obci tvoii pfevaznou cast jejich
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ptijmové strany rozpo&tu. Cim vétsi pfijmova strana, tim vice mohou obce investovat do
dalsiho rozvoje bez pouziti vnéjSich zdroji jako napiiklad dotace, nebo svych jinych
dodateCnych zdroji jako je napfiklad prodej majetku obce. Tento ukazatel je
maximaliza¢niho typu, tedy piiznivéjsi jsou vysSi hodnoty piijmi. Danové piijmy
V pfepoctu na obyvatele byly ziskany zjiSténim danovych piijmi na obyvatele v kazdé
jednotlivé obci a tyto udaje byly nasledné secteny a zprimérovany. Danové piijmy obci

byly zjistény z vefejnych rozpoCtli obci na internetovém portalu Www.rozpocetobce.cz

(Rozpocet Veiejné, 2014). Data byla vyhodnocena z rozpoétli obci za rok 2013, ktery je

nejnovejSim dostupnym rokem na tomto portalu.
DAP¢. = 12 058,6 K¢/ob.
DAPty = 10 745,3 K¢&/ob.

Vypoctenim tohoto ukazatele bylo zjisténo, ze vyssimi dafiovymi piijmy disponuji obce na
Ceskolipsku. Nejvétsim extrémem je obec Volfartice (Ceska Lipa), ktera v roce 2013 méla
dafiové piijmy v piepoétu na obyvatele pfiblizné 32 300 K&. Zadna jina ze sledovanych
obci pfitom nedosahla vySe nez na 18 000 K¢. Pfi podrobngjsim prozkoumani rozpoctu
obce Volfartice bylo zjisténo, Ze zhruba 2/3 danovych pfijmil obce tvoii poplatky za
ulozeni odpadii, v oblasti CHKO Ceské stiedohofi totiz pred nékolika lety vznikla
velkokapacitni skladka.

4.6  Udrzitelny rozvoj uzemi

Udrzitelny rozvoj Gzemi bude hodnocen na zakladé ukazatele koeficientu ekologické
stability, ktery je vyznamnym indikatorem pro hodnoceni udrZzitelnosti krajiny ¢i Uzemi.
Koeficient ekologické stability souvisi s vyuzivanim piidy v regionu. Ekologicka stabilita
je pomér mezi stabilné a nestabilné vyuZivanou krajinou, udava jeji vytizenost. Uzemi
nadprimérné a intenzivné vyuzivané s naruSenim ekologickych struktur dosahuje hodnot
0-1, interval 1-3 charakterizuje vcelku vyvazenou krajinu, kde jsou technické objektu
relativné v souladu s ptirodnimi strukturami a koeficient vyssi nez 3 je charakteristicky pro
ptirodni krajinu s nizkou intenzitou jejiho vyuzivani ¢lovékem (GaREPb, © 2005-2016).

Koeficient ekologické stability byl ziskan za kazdou jednotlivou obec z vefejné databéaze
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CSU a tyto hodnoty byly nasledn& zpramérovany za cely region. U tohoto koeficientu je

zadouci co nejvyssi hodnota.
KESCL = 2,6
KESTU = 1,6

Oba subregiony se nachéazi v intervalu 1-3, tedy jejich krajina je vyvazena. Ceskolipsko je

ale pfesto ekologicky stabilnéjsi, jeho hodnota se jiz vice blizi k ¢islu 3, takze se da fici, ze

krajina Ceskolipska prozatim neni natolik intenzivné vyuzivana.

V obou regionech tvoifi zastavéné plochy a néadvoii pfiblizné¢ dvé procenta z celkové
plochy tizemi. Na uzemi Turnovska se nachazi vyssi podil orné ptudy, ovocnych sadi a
zahrad, na Ceskolipsku je vy$§i podil lesti a trvalych travnich porosti. 1 z tohoto
jednoduchého c¢lenéni 1ze vypozorovat, Ze piida je o néco intenzivnéji vyuzivana na

Turnovsku.
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Z.avér

Zavéretné vyhodnoceni plyne z pfedchozi kapitoly, ve které byly subregiony porovnany
v n¢kolika oblastech dle zvolenych indikatora. Komparace probéhla v oblastech:
nezameéstnanost, obyvatelstvo, atraktivita mista bydleni, obanska vybavenost, ekonomické
¢innosti a udrzitelny rozvoj tzemi. Naslednd doporuceni pro jednotlivé regiony jsou
sestavena nejenom diky vysledkiim komparace, ale v tvahu byla brana i SWOT analyza

kazdého subregionu. Tabulka 11 jeSt€¢ znovu piehlednéji shrnuje vysledky ptredchozi

v

komparace. V ptipad¢, Ze subregion vykazoval ptiznivéjsi statistiky, a pokud byl tento
rozdil identifikovan jako vyznamny, je oznaCen znaménkem plus, v opacné situaci je
subregion oznac¢en znaménkem minus. Pokud indikéatory nevykazaly vyznamné rozdily, je
do tabulky zanesend nula. Tento systém tak ptehledné zobrazi silné a slabé zkoumané

oblasti.

Tabulka 11: Vyhodnoceni vysledkii komparace subregionii

Nezaméstnanost Obecna mira nezaméstnanosti
Pocet uchazecl na pracovni misto
Obyvatelstvo Index stafi
Index ekonomické aktivity
Primérny veék
Index vzdélanosti -
Atraktivita ~ mista Intenzita pfirtistku obyvatelstva 0
bydlen Index migrace o -
Intenzita bytové vystavby -
Hustota zalidnéni -
Obcanska Pocet MS na 1000 obyvatel -
Pocet ZS na 1000 obyvatel -
Ordinace PL na 1000 obyvatel 0
Lékéren na 1000 obyvatel 0
Ekonomické Zameéstnanost v zemeédélstvi 0
0
0

=+

+ + + 0
1

vybavenost

Zameéstnanost v prumyslu
Zamg¢stnanost ve sluzbach

Relativni podil podnikatelti -
Ek. subj. na produktivni populaci -
Danové ptijmy obci +
Udrzitelny rozvoj ~ Koeficient ekologické stability 0
Zdroj: Vlastni zpracovani

¢innosti

+ + 00000+ + 4+ + +0O +

o
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Jako problémové oblasti na Ceskolipsku se jevi pfedeviim nezaméstnanost, vzd&lanost
obyvatelstva, atraktivita mista bydleni a nizkd podnikatelskd aktivita na Gizemi regionu.
Nezaméstnanost v regionu byla dlouhodob& nad primérem Ceské republiky, v obdobi
hospodarské krize mira registrované nezaméstnanosti dosahovala v prosinci 2009 a 2010
témer 16 %, pricemz mnoho obci vykazovalo nezaméstnanost vyssi nez 20 %. Primérna
mira nezamé&stnanosti se piitom v CR ve stejném obdobi pohybovala tdsné pod hranici
deseti procent. Okres Ceska Lipa byl dokonce zatazen v letech 2010-2013 mezi regiony se
soustfedénou podporou statu. Pro toto obdobi byly jako podporované regiony vymezeny:
strukturalné postizené okresy, hospodaisky slabé okresy a okresy s vysoce nadprimérnou
nezaméstnanosti. Ceska Lipa byla vyhodnocena jako okres s vysoce nadprimérnou
nezaméstnanosti. V prosinci 2015 byla nezaméstnanost v subregionu na Urovni
celorepublikového priiméru, nicméné je tieba tuto oblast dale sledovat. Navic v programu
rozvoje Libereckého kraje na roky 2014-2020 bylo JZ Ceskolipsko ozna¢eno jako
hospodaisky slaba oblast. Na druhou stranu v komparaci s Turnovskem bylo zjisténo, ze
pocet uchazecl na volné pracovni misto je 1 pfi vy$§i mife nezamé&stnanosti nizsi. Tento
stav mize poukazovat na jisty stav nerovnovahy v prostredi pracovniho trhu, strukturalni
nezameéstnanost, coz znamend, ze poptavka po praci neodpovidd nabidce prace. Nabidka
prace muze mit odlisné pozadavky napiiklad na pohlavi (pro fyzicky naro¢nou praci jsou
najimani spiSe muzi) ¢i na kvalifikaci. V situaci, kdy se lidé poptavajici praci nepfizpisobi,

vznikd pravé tento druh nezaméstnanosti.

Soucasné s vys$§i mirou nezaméstnanosti vykazuje Ceskolipsko nepfiznivou vzdé&lanostni
strukturu, ptes 40 % obyvatel starSich 15 let je vyu€enych, vysoky je i podil obyvatelstva,
které ziskalo maximalné zakladni vzdélani (22 %). Pti seCteni téchto dvou cisel dojdeme
ke zjisténi, ze 62 % ze vSech obyvatel starSich 15 let nema slozenou ani maturitni zkousku.
Procentudlni zastoupeni obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim je pouze 7,5 %. Indikator
poétu zékladnich kol vztazeny k poétu obyvatel navic dopadl hiife opét pro Ceskolipsko.
Jak jiz ale bylo zminéno, v této oblasti by bylo nutné mistni doSetfeni, jelikoz velkou roli
muZe hrat kapacita Skol. Problém niZs§i vzdélanosti se mize odrazet na trhu prace tim, ze
zvySuje nezameéstnanost. Kvalita lidskych zdroji je zaroven 1 dualezitym faktorem pro
pfichod novych firem do regionu. ZvySeni kvalifikace obyvatel je mozné dosdhnout

pomoci rekvalifika¢nich kurzil. Utad prace by tedy mél sledovat poptavku na trhu prace a

umoznit uchazecim vzdélavat se v aktualné zadanych oborech. Rekvalifikacni kurzy a
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podpora dalsiho vzdélavani mohou pfispet k vétsi flexibilité trhu prace. Nesoulad mezi
pozadavky trhu prace a kvalifikatnimi ptedpoklady obyvatelstva je ale tieba fesit jiz
v prib¢hu vzdélavani. Je tieba podnitit v Zacich zdjem o pozadované obory napiiklad
zajisténim spoluprace Skol a podnikatelskych subjekti. Tato spoluprace miize mit formu
exkurzi, odbornych prednasek atd. Obce také mohou v zdjmu snizeni nezaméstnanosti
vytvéiet vefejné prosp&ina pracovni mista. V jihozapadni &asti obce Ceska Lipa se nachazi
pramyslova zona Dubice, kterd disponuje piipravenymi plochami pro podnikatelskou
¢innost. Na primyslovou zénu se napojuje obchvat silnice 1/9 a v tomto misté také
prozatim kon¢i. Dulezité je dokonéeni obchvatu, ktery zajisti lepsi dostupnost primyslové
zény ve sméru na Némecko. V jihozapadni ¢asti mésta je dle uzemniho planu Ceské Lipy
vymezeno nékolik dal§ich pozemkt urcenych pro vyrobni plochy. Vymezeni pozemki ale
samo 0 sob¢ nestaci. Vyznamnou roli hraje propagace, ktera by pfildkala potencidlni
investory. Zpracovani interaktivni mapy, ktera ptehledné zobrazi informace o rozvojovych
plochach a jeji umisténi naptiklad na webové stranky mésta by mohlo pomoci k pfitahnuti
pozornosti investord. DalSim ukolem by mélo byt zvySeni podilu vysokoskolsky
vzdélanych osob. Nejbliz§imi univerzitnimi mésty jsou Liberec, Usti nad Labem a Praha,
pricemz mladi absolventi obvykle nemaji problém se po studiich nadobro ptesté¢hovat do
téchto mést. Je tedy diilezité podporovat v regionu vznik pracovnich mist vhodnych pro

absolventy, kterd by je ptiladkala zpét.

V porovnani s regionem Turnovska byla dale zjisténa vyrazné niZs§i podnikatelska aktivita
v regionu. Podpora podnikatelské ¢innosti mize piispét ke sniZzeni nezaméstnanosti a
zlepseni poskytovanych sluzeb v obcich regionu. Tato podpora mulze byt realizovana
poradenskou c¢innosti, revitalizaci nevyuzivanych budov, aredlli a pozemkl, zlepSeni
informovanosti obyvatelstva, zefektivnéni vefejné spravy, zlepSenim komunikace vetejné
spravy se stavajicimi podnikatelskymi subjekty, zlepSeni dostupnosti veért pro mistni

podnikatele atd.

Oblast atraktivity mista bydleni byla vyhodnocovana ptedev§im pomoci ukazatela
souvisejicich s osidlenim regionu. Region vykazuje niz8i hustotu osidleni, pfiCemz mezi
lety 2010-2013 vykazovalo saldo migrace zaporné hodnoty. Z dostupnych dat o
nezameéstnanosti v obcich bylo zjisténo, Ze v letech 2010 a 2011 stoupala nezaméstnanost

v mnoha obcich ke dvaceti procentim. Neni proto piekvapujici, ze lidé méli tendenci
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z regionu odchazet. Zlepseni situace na trhu prace by mohlo podpofit setrvani obyvatel
v regionu. Dal§im faktorem, ktery je dulezity pro atraktivitu uzemi, je dostatecna
komunikace s vefejnosti a zapojovani vefejnosti do Zivota v obci. Pokud se lidé identifikuji
s koncepci rozvoje obce, budou mit pocit, ze se o né obec stara a zajima se o jejich nazor,

vytvofti si k obci vztah a bude se jim hiife odchézet.

I na uzemi Ceskolipska se nachazi mnoho brownfields, nékteré objekty by navic mohly
piispét k rozvoji cestovniho ruchu na izemi regionu. Castym problémem brownfields je, Ze
byvaji v soukromém vlastnictvi a vlastnik obvykle nemd o rekonstrukci zajem. Na
Ceskolipsku se vsak nachazi i nékolik zajimavych objektll ve vefejném vlastnictvi.
Piikladem muze byt aredl barokniho zamku Horni Police, objekty jsou z 95 % ve
vlastnictvi obce. Objekt je v nevyhovujicim stavu, diive byl vyuzivan pro zemédé€lskou
¢innost, v soucasnosti je ¢ast objektu pronajimana obcanskému sdruzeni Zirkon, které zde
provozuje staje a cast hospodaiskych budov slouzi jako dilny. Je zpracovdn navrh
revitalizace s moznosti vyuziti ¢asti zamku pro sidlo obecniho utadu, ¢ast pro agroturistiku
a cast by méla slouzit jako ubytovaci a restaurani zafizeni. Obec ale na rozsahlé
rekonstrukce nemd v rozpoc¢tu dostatek prosttedku, takZze opravy se provadi postupné a
pomalu. Dotace na rekonstrukci objektu byly zamitnuty (LIBERECKY KRAIJb, 2007).
Obec by v tomto pfipadé mohla zvazit vétsi spolupraci se soukromym sektorem. Soukromy
investor by se mohl podilet na obnové prostor za cenu napiiklad dlouhodobé nizkého
prongjmu casti objektu. Revitalizace zamku by podpofila agroturistiku, zvysila by ruch

V obci, coz by podpofilo 1 dal§i drobné podnikatele.

Pro oblast Ceskolipska bylo uréeno nékolik problémovych oblasti, kterym je potieba
vénovat pozornost. Zakladnim stavebnim kamenem rozvoje obce je Strategicky plan ¢i
alespon Program rozvoje obce. Pfinejmensim subregionlni centrum Cesk4 Lipa by mélo
mit kvalitné zpracovany Strategicky plan, nicméné po prozkoumani internetovych stranek
obce byl nalezen strategicky plan vytvofeny béhem let 2000-2002, ktery podava zakladni
informace o meésté, jeho vizi a cilech v jednotlivych oblastech, nepopisuje uz vsak
konkrétni projekty a zaméry, které tyto cile budou napliiovat. Strategicky plan prosel
vroce 2010 aktualizaci, ktera by méla platit az do roku 2022, avsak tato aktualizace
spoc¢ivala pravdépodobné pouze ve zvyraznéni cilii, kterych bylo dosazeno. Kvalitné
zpracovany strategicky plan pomaha smérovat obci zddanym smérem, pomaha naplanovat
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financovani projektti, informuje a zapojuje obCany do dal§iho rozvoje atd. Na druhou
stranu ma Ceska Lipa podrobn& zpracovany Komunitni plan socialnich sluzeb, coz se
odrazi ve velké rozmanitosti téchto zafizeni na tizemi celého subregionu, lze zde najit
domovy pro seniory, domy s pecovatelskou sluzbou, azylové domy, détské domovy, denni
stacionafe atd. Diky dobrému plénovani socialnich sluzeb je mozné zajistit socialni

zabezpeceni obyvatel na uzemi regionu.

Dle vysledkii komparace dopadl subregion Turnov oproti Ceskolipsku hife v oblasti
veékové struktury obyvatelstva. Prioritou by tedy mélo byt podporovat mladé obyvatelstvo
Vv regionu. Pfedevs§im to znamend rozvijeni sluzeb pro mladé rodiny s détmi, coZ zahrnuje
napiiklad dobrou obcanskou vybavenost, dostatecné mnozstvi vetejnych prostranstvi a
hti$t’ nebo podporu bydleni. Bytova politika by méla byt pro Turnovsko velkou prioritou,
jelikoz poptavka po bytech je zde vyssi nez nabidka, coz plati hlavné pro subregionalni
centrum Turnov. V ramci aktualniho Gzemniho pldnu byly vymezeny nové oblasti pro
bytovou vystavbu, pficemz strategicky pldn mésta Turnova pocitd s vybudovanim
technické infrastruktury v téchto oblastech. DalSi moznosti jak podpofit mladé
obyvatelstvo jsou naptiklad startovaci byty. Startovaci byty byvaji obvykle urCeny pro
mladé pary do ticeti let at’ jiz s dit€tem ¢i bez za vétSinou pomérné symbolickou cenu
najemného. Mladé rodiny tak mohou 1épe spofit na potizeni vlastniho bydleni, aniZ by se
musely v budoucnu tolik zadluzovat. Mésto Turnov zadné startovaci byty nevlastni,
disponuje pouze krizovymi byty, které jsou poskytovany na Y% roku. Cilem by tedy méla
byt nova bytova vystavba, kterd by vymezila urcité procento z novych byti pravé pro
mladé rodiny. Zéaroven je vSak nutné pocitat s variantou, Ze trend stdrnuti obyvatelstva

bude pokracovat i nadale a zajistit dostate¢ny pocet ltizek v zatizenich uréené seniortim.

Cilem této diplomové prace bylo vyhodnotit disparity mezi regiony Libereckého kraje,
zjistit v jakych oblastech a zda vibec néjaké disparity mezi regiony existuji. V piipadé
zjisSténych disparit bylo ukolem zhodnotit, jakym zplsobem by se bylo mozné ptispét
k rovnomérnéj$imu rozvoji téchto regionti. Jako zkoumané oblasti byly vybrany
subregiony, které jsou tvofeny subregionalnim centrem a obcemi, které k tomuto centru
ptirozené spaduji. U obou subregiontl byla nejdiive provedena socioekonomicka analyza,
ktera spocivala ve sbéru dat za jednotlivé obce a na zaklad¢ téchto dat byly propocitany

hodnoty za subregion. V dalsi casti byla provedena komparace regiont v nékolika
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oblastech, pficemz kazda oblast byla zastoupena né€kolika indikatory. Tyto indikétory byly
vypolitany z dat zjisténych socioekonomickou analyzou. Nakonec byly stanoveny
problémové oblasti kazdého regionu a uvedena doporuceni pro tyto oblasti. Zkoumanymi
regiony Vv této praci byla oblast Ceskolipska a Turnovska. Ceskolipsko jako zastupce spise
zapadni ¢asti kraje, Turnovsko jako zastupce jizni Casti kraje, oba subregiony jsou navic

vymezeny piiblizné stejnym poctem obci.

Regionalni disparity byly zjistény piedevsim v oblasti nezaméstnanosti, vzdélanosti,
vékové struktury, atraktivity mista bydleni a podnikatelské aktivity. Region Ceskolipska
vykazoval mén¢ ptiznivé hodnoty v nezaméstnanosti, vzdélanosti, atraktivité mista bydleni
a podnikatelské aktivité. Proto jsou zavérecnd doporuceni vénovana pievazné tomuto
regionu. Region Turnovska dopadl hiife pouze v oblasti vékové struktury obyvatelstva,

problém starnuti obyvatelstva se zde projevuje o néco vyraznéji nez na Ceskolipsku.

Ackoli maji regiony podobnou ekonomickou strukturu se silnym zastoupenim prumyslu,
socioekonomickd analyza a naslednd komparace regionii odhalila problémové oblasti
regiont, kterym by méla byt vénovana pozornost. K identifikovanym problémovym

oblastem byla autorkou navrzena mozna opatieni pro zlepSeni stavajici situace.
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