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Hodnotici kritéria Hodnoceni

Soulad nazvu prace s obsahem, cilem, anotaci, obsahem a zavérem |A

Teoretickd podkladova koncepce, metodika/metodologie, A
terminologie

Schopnost analyzy excerpovaného materialu/predmétu vyzkumu a A
nasledné syntézy, interpretace a argumentace

Sekundarni literatura, tviréi aplikace, schopnost kritického A
komentare

Struktura prace (vystavba textu, adekvatnost pouzitych stylistickych |A
prostiedkd), dodrzeni ortografické a gramatické normy, bibliograficky
a poznémkovy aparat, jednotny zpUsob citaci

Pozn.: Pro hodnoceni se pouziva zavedené vysokoskolské klasifikace, tedy:
A,B,C,D,E,F. Pokud diplomant obdrzi v jednom (nebo vice) z kritérii hodnoceni F, pak je celd BP/DP
povazovana za nedostatecnou.
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Naméty pro obhajobu:

7 vr

1. Jak Ize vyuzit vychovny divc¢i roman, ktery dnes jiz neni ¢tenarsky
atraktivni, ve vyuce?
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Dalsi poznamky k praci, kritické pfipominky:

Diplomova prace se zabyva vybranymi texty divéich vychovnych romanQ 19.
stoleti a jejich presahem do prvni poloviny 20. stoleti. Protoze jde o texty vice
didaktické neZ umélecké, musela si diplomantka zvolit metodu, jakym zplsobem
texty interpretovat.

Zvolila dva uhly pohledu, na jedné strané se zabyvala recepci vybranych
dél, tento postup autorce umoznil sledovat promény hodnoceni literatury a
konkrétnich danych textl, na druhé strané interpretovala texty na zakladé
dobového kontextu - tj. na zakladé charakteristiky dobovych zvyklosti tykajicich se
pfipravy a vzdélavani dospivajicich divek a prezentovanych zejména v priruckach
pro divky a budouci hospodyné.

Autorka presvédcivé prokdazala skutecnost, ze Svéhlavicka z roku 1887 i
Jarmila z roku 1894 neprekracuji dobovy pohled na postaveni zeny, jeji vzdélani a
Zivotni uplatnéni, Ze naopak tento model vice méné utvrzuji, a Ze pro autorky
tehdejéi doby nebylo vibec jednoduché dany model narusit. Diplomantka ale také
prokdzala, Ze interpretace vedend timto zplsobem umozfiuje novy zplsob prace
s dnes jiz Ctenarsky ne pfilis atraktivnim textem, ktery vSak z hlediska dobovych
modelovych situaci mize byt pfinosny a zajimavy.
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