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ANOTACE

Diplomova prace se vénuje problematice divackého nasili, kdy jsou v prvni Casti
vymezeny stéZejni pojmy dulezité pro znalost celé problematiky. Nasleduje kratky
exkurz do historie divackého nasili a jeho pocatkl ve Velké Britanii a také pocatku
v Ceské republice. Na historickou &ast navazuji souéasné trendy divackého nasili,
které obsahuji symboliku, odévni trendy a aktualni situaci na poli divackého nasili.
Ctvrta kapitola je zaméfena na praktickou &innost policejnich slozek v boji proti
divackému nasili a obsahuje nastin postupl pofadkovych jednotek a sluzby
kriminalni policie a vySetfovani. Posledni teoreticka kapitola je zaméfena na
nejCastéjsi protipravni jednani v souvislosti s divackym nasilim. Ve vyzkumné
Casti je provedeno dotaznikové Setfeni a analyza trestnich spisi a nasledna

komparace téchto metod vyzkumu.

KLICOVA SLOVA

Divackeé nasili, policie, chuligan, vytrZnictvi, vefejny pofadek, analyza, typologie

ANNOTATION

The master thesis deals with the issue of spectator violence, first part defines the
key terminology important for knowledge of the whole issue. Follows a short
excursion into the history of spectator violence and beginnings in Great Britain and
also beginnings in the Czech Republic. The historical part is followed by current
trends in spectator violence, which include symbolism, wear trends and the current
situation in the field of spectator violence. The fourth chapter focuses on the
practicies of police forces against spectator violence and contains an outline of the
procedures of riot units and criminal police and investigation services. The last
theoretical chapter focuses on the most common offenses in connection with
spectator violence. In the research part there is a questionnaire survey and

analysis of criminal records and a comparison of these research methods.
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Spectator violence, police, hooligan, disordely conduct, public order, analysis,
typology



OBSAH:

(1)Y 0] o TSSOSO USSR 6
1. VYMEZENI POJIMU ..o et ee e 7
1.1. DIV A CKE NASIL ettt ettt et et e et e e e e e ettt e e e e e e et e e e e e e e e e e e e anaeenns 7
1.2. KATEGORIZACE FANOUSKU ...ttt ettt ettt e e e e e e e e eennas 8
1.2.1. D172 Lo R 8
1.2.2. Jr= T Lo 10 2= R 8
1.2.3. 11 =TT 9
1.2.4. HOOKGANS ...ttt s b e e s snnne s 9

1.3. VEREJUNY PORADEK ... et ittt ettt et et e e e e e et e et e e e e e e e e e e et e e s e e e e e eta e s e te e reneeeasenseenseneeen 10
1.4. SPOTTERS — POLICEJINT SPOTTERI .. etuteet ettt et et ee e e e e et e e e et et e e et e e e e ee e e e e eeneeeneeens 10
1.5. SUPPORT LIAISON OFFICER ..ottt ettt et e et e e e e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e e e e e e eaeaaanen 11

2.  HISTORICKE PROJEVY DIVACKEHO NASILi S ORIENTACIi NAFOTBAL ................... 13
2.1. DIVACKE NASILI NA OSTROVECH . ..euet ettt et et e e e e e e e e e e e e e eeenn 13
2.2. DIVACKE NASILIi V CESKE R 1 = 0 17

3. SOUCASNE TRENDY DIVACKEHO NASILI.......cooieieeeeeee oo, 19
3.1. (@]10) Vi NI 1 2{=1 N 0 TR 19
3.2. S Y MBOLIKA . ettt et et ettt 21
3.3. AAKTUA LN S TUACE ..ottt et et et et e et e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e ee e eeneeen 23

4. CINNOST POLICIE CESKE REPUBLIKY NA USEKU DIVACKEHO NASILI .................. 25
4.1. CINNOST SLUZBY PORADKOVE POLICIE ... ettt ettt eans 25
4.2. CINNOST SLUZBY KRIMINALNI POLICIE A VYSETROVANI ..ottt 27

5.  VYBRANE PROTIPRAVNi JEDNANi PACHATELU DIVACKEHO NASILI...........c........ 30
5.1. T RESTINE CINY eneentete ettt et e et e e e e e e e e eeann 30
5.1.1. VVETZHCIV ...ttt 31
5.1.2. UDBLIZENT N8 ZATQVI ..o e 32
5.1.3. | RV [0} 2= TR 34
5.1.4. LOUPEBZ ... 35
5.1.5. Trestné Ciny naruSujici SOUZItT NIl ... 37

5.2. P RE STUPKY ettt e e e 38



B.  VYZIKUMNA CAST ..ottt ettt et ettt ettt eeees 42

6.1. TEORETICKA VYCHODISKA ..evveetetteeeee e et e e ettt e e eaaesetesaeeeeatteeeeasres et eeeeanteeennanrerenan 42
6.2. DO T A ZNIK et et et ———— 43
6.3. ANALYZA TRESTNICH SPISU . . ettiteteee et e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e et e e e e s eneeaeeneeen 50
6.4. KK OMPARACE ZISKANY CH DAT vttt ettt et et ettt e et et e e e e e e e e et e e e e e e e e e e e e e e e reeaeeneeen 59
ZAVER ... e e, 63
SEZNAM POUZITE LITERATURY ..ottt ettt ee et ettt et et e e eee et et et et et eeeeeeeeeeaeeneeens 65
SEZNAM PRILOH ...ttt ettt ettt ettt et e e e e et et et et et et eeeeeeeeeae e 69
PRILOHY PRAGCE ....... oottt ettt et et et et et e e et e et e et et et et e e e e e e eeeeeeees 69



Uvod

Diplomova prace je zaméfena na projevy divackého nasili, kdy se jedna o
fenomén poslednich let, ktery dostava znacny medialni prostor a toto téma je
velice oblibené, jak v medialnim svété, tak mezi béznou populaci. Z mého uhlu
pohledu maiji vSichni adresati medialnich informaci jasnou pfedstavu o tom, kdo
je to tzv. chuligan, respektive fanousek, ktery se dopousti protipravniho jednani
v souvislosti se sportovnim utkanim a na toto téma bych se v diplomové praci chtél
zaméfit a bud’ vyvratit, nebo potvrdit myty o tomto typickém chuliganovi analyzou

trestnich spist na uzemi hlavniho mésta Prahy za obdobi let 2016—2021.

V ramci zaméstnani, kdy jsem sluzebné zafazen na Odboru extremismu a
terorismu se specializaci na divacké nasili, pfichazim témér na kazdodenni bazi
do pfimého &i nepfimého kontaktu s témito osobami, a ne vzdy se jedna o typické
chuligany, jak o tom panuji jisté pfedsudky. Tedy to, Ze chuligan je muz ve véku
mezi 18-25 lety, je to sportovec zaméfeny na bojové sporty, ktery pochazi ze
socialné patologického prostfedi, ma nizky stupen vzdélani a tim padem se fadi
do kategorie nizkopfijmovych skupin ob&anu. Tuto teorii budu chtit vyvratit nebo
potvrdit analyzou trestnich spisu za poslednich nékolik let a také se budu vénovat

typickym projevim divackého nasili a lokalité pachani této trestné Cinnosti.

Samoziejmé pred feSenim samotného vyzkumu bude diplomova prace
obsahovat teoreticka vychodiska fenoménu divackého nasili, které budou spocivat
ve vymezeni zakladnich pojm0 spojenych s divackym nasilim, dale bude
obsahovat symboliku divackého nasili a pfiblizeni oblibenych odévnich znacek.
Toto jsou z mého pohledu velmi aktualni témata, ktera pro policejni praxi mohou
dopomoci k identifikaci chuligant a pfipadnému prfedchazeni trestné Cinnosti.
V teoretické Casti se také budu vénovat aktualnimu vyvoji, respektive aktualnim
projeviim divackého nasili a feSeni téchto problém( v ramci Policie Ceské

republiky.



1. Vymezeni pojmu

1.1. Divackeé nasili

Divacké nasili lze  charakterizovat jako  projev  spoleCensky
neakceptovatelného jednani nékolika jedincd nebo skupiny, které pfimo souvisi
s agresivnim chovanim divaka a toto chovani naruSuje vefejny poradek nebo
bezproblémovy prabéh sportovniho utkani. Toto agresivni chovani spociva
v Sirokém spektru jednani, mezi které Ize subsumovat jak majetkové protipravni
jednani, tak jednani proti Zivotu a zdravi. V posledni dobé Ize mezi toto jednani
také zaradit Ciny naruSujici souziti ob&anu, kdy mezi tyto Ciny Ize zaradit rasistické
projevu fanousku vuci hracim. Veskeré tyto uvedené projevy divackého nasili 1ze
spatfovat jak na sportovnich utkanich, tak mimo né, zejména bézné na ulici, nebo
v restauracnich zafizenich, kdy tyto projevy nemusi pfimo souviset s konkrétnim

sportovnim utkanim.

Odbor bezpeénostni politiky Ministerstva vnitra Ceské republiky tento fenomén
popisuje jako nasilné &i jinak nebezpelné chovani divakd v souvislosti se
sportovnim utkanim. PfiCemz k tomuto jednani muze dojit jak na stadionu, tak v
jeho okoli, pfi dopravé a pfesunu fanousku. Zakladnim znakem, vymezujicim
projevy divackého nasili, je jednani viceméné ohraniCené skupiny osob, jejiz
hlavni sjednocuijici prvek tvofi pfislusnost k urcitému klubu Ci k reprezentaci urcité
zemé. Takové jednani je Casto planované a miva opakovany ¢i manifestacni
charakter. S divackym nasilim jsou Casto spjaty i dalSi formy protipravniho
chovani: rasistické projevy, poskozovani majetku ¢i chovani ohroZzujici ostatni
osoby na stadionu i mimo néj, v€etné napf. hracd nebo rozhoddich (rvacky, vrhani
pfedmétti na hraci plochu, vstup na hraci plochu...). V Ceské republice se pFipady
divackého nasili vyskytuji nejvice v souvislosti s konanim fotbalovych utkani u

radikalnich pfiznivcu fotbalovych klubt, tzv. hooligans.!

1 Bezpecnostni politika Ministerstvo vnitra: kriminalita, divacké nasili [online]. Ministerstvo vnitra
[cit. 03-03-2022]. Dostupné z http://www.mvcr.cz/clanek/kriminalita-
146433.aspx?9=Y2hudW09Mg%3D%3D



http://www.mvcr.cz/clanek/kriminalita-146433.aspx?q=Y2hudW09Mg%3D%3D
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.Strach a radost z bitvy ve sportu je soucasti civilizacniho procesu. Sport lidem
umoznuje proZziti strachu z bitvy, aniz by podstupovali riziko. Element strachu je
vyrazné potlacen (ackoliv nezmizi zcela), element vzruSeni je znacné umocnén
(...) Sport je katalyzatorem emoci, které nelze ventilovat jinym prijatelnym
zptisobem. Emoéni tenze Gasto neustoupi s koncem hry. Casto se stéva, Ze divék
prichazi na stadion relativné klidny, ale s postupem hry v ném roste napeéti, které

musi byt néjak ventilovano.” 2

1.2. Kategorizace fanousku

1.2.1.Divaci

Jedna se o osoby navstévujici sportovni utkani sporadicky, ktefi pfevazné
sleduji sportovni utkani doma u televize nebo napf. v restauraCnim zarfizeni
spolecné s kamarady. Pokud navstévujici sportovni utkani, tak pouze pokud jejich
klub hraje s atraktivnim soupefem. Divak nema problém sledovat utkani po boku
osoby fandici klubu soupefe, pficemz divak neni spjaty pfimo s konkrétnim

klubem, kterému by fandil cely Zivot, ale je spiSe fanouskem sportovnich vykonu.3

1.2.2.Fanousci

Neboli ,normalové“. Jedna se o bézné fanousky, ktefi z vétsi Casti zapliuji
stadiony pfi domacich utkanich svého klubu a podporuji svlj klub fandénim,
nosSenim klubovych insignii, jako jsou $aly, dresy, Cepice apod. a timto svuj klub
nepfimo podporuji i finanéné. Tato ¢ast fanouskl je ochotna se svym klubem
cestovat i mimo domaci prostfedi na venkovni utkani. Fanousci se snazi vyhybat
vSem konfliktdm a vSem projevim divackého nasili. Samoziejmé je mozné dalsi

déleni fanouskl napf. na — do¢asny, mistni, oddany, fanaticky.

2 GIULIANOTTI, Richard. Sport and Modern Social Theorists. 2004. London: Palgrave Macmillan,
2004. ISBN 978-0-333-80079-9., s. 124

3 SMOLIK, Josef, 2008. Fotbalové chuliganstvi: historie, teorie a politizace fenoménu. Karlovy
Vary: Zdenék Plachy, 280 s. ISBN 978-80-903556-3-7 s. 18

4 Hunt, K. A.; Bristol, T. & Bashaw, R. E. (1999). A conceptual approach to classifying sports fans.
Journal of Services Marketing. 14 s. ISBN 0887-6045 s. 6-10
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1.2.3.Ultras

Zde se dostavame ke kategorii fanousku, ktefi se dopoustéji pravidelné
protipravniho jednani, které ma socialné patologické znaky. Na prvni pohled se
nemusi jednat o fanousky, ktefi se dopoustéji protipravniho jednani, jelikoz jejich
hlavnim cilem je vytvofeni co nejlepSi atmosféry na jednotlivych sportovnich
utkanich za pomoci choreografie, zpévl a samoziejmé také pyrotechniky. Pravé
pfi pouzivani pyrotechniky se dopoustéji protipravniho jednani, jelikoz pouZziti
pyrotechniky na sportovnich utkanich je ve vétSiné zemi a vétsSiné stadionu EU
zakazano a ultras se tim dopoustéji pfinejmenSim prestupkového jednani a
poruseni navstévniho fadu. V celkovém kontextu kategorizace fanousku je tenka
hranice mezi ultras a hooligans, jelikoz ultras maiji sklony inklinovat také do
kategorie hooligans a to zejména diky homogennim skupinam a ekipam fanouskau,
ktefi jsou vzajemné provazani a vzajemné pusobi ve stejnych sektorech na
sportovnich stadionech. Dale pfi vyjezdech na venkovni utkani jsou tito fanousci
organizovani v jedné skuping, kde opét hraje svou roli psychologie davu a v mnoha
pfipadech také alkohol, kdy stadi maly impuls bud ze strany policie Ceské
republiky, nebo ze strany fanousku protéjSiho klubu a z ultras se diky svému
jednani mohou stat hooligans tim, ze se ucastni rvacek, poskozovani cizi véci a

dal$ich protipravnich jednani.>

1.2.4.Hooligans

O fotbalovych chuliganech se hovofi jako o pfevazné mladeznické subkulture,
ktera je spojovana se socialné patologickymi jevy. Fotbalovi chuligani se sdruzuji
ve skupinach tvofenych vétSinou mladymi militantné orientovanymi ,pfiznivci®. Ti
prichazeji na fotbalové stadiony ¢i do jejich okoli s primarnim cilem — vyvolat
konflikt Ci bitku se skupinami soupefe.® Hooligans jsou charakteristiéti zejména
tim, Ze patfi do urcitych skupin, respektive ekip, kdy kazdy klub (bez participace
klubu) ma nékolik ekip (zalezi na velikosti klubu a fanouskovské zakladné). Tyto
skupiny mezi sebou kooperuji a u€astni se vzajemné domluvenych rvacek a také

nasili na fotbalovych stadionech, které ale jiz neni v sou€asnosti tak intenzivni,

5 MARES, M., SMOLIK, J., SUCHANEK, M., Fotbalovi chuligani: Evropska dimenze subkultury.
Brno: Barrister and Principal. 2004. 181 s. ISBN 80-903333-0-3 s.22
6 tamtéz s.23



jako tomu bylo v minulosti. Intenzita klesla diky zkvalithovani boje proti divackému
nasili ve formé zlepSeni bezpelnostni situace na stadionech, zlepSeni
pofadatelské sluzby, instalaci kamerovych systému( a konec¢né také ke zpfisnéni

trestll ukladanych soudy.

1.3. Verejny poradek

,verejny poradek Ize charakterizovat jako souhrn spole¢enskych vztahd, které
vznikaji, rozvijeji se a zanikaji na mistech verejnych a verejnosti pristupnych, ktere
Jsou upraveny pravnimi i nepravnimi normativnimi systémy, jejichz zachovavani

je vyznamné pro zajisténi klidného a bezporuchového chodu spole¢nosti.” ’

1.4. Spotters — policejni spotteri

Policejni spottefi neboli pozorovatelé. Jedna se o velmi dulezitou roli policistu
s dlouholetou praxi v boji proti divackému nasili, kdy tito policisté maji vybornou
osobni znalost mezi hooligans a ultras jednotlivych klubu, které ,spottuji“. U osobni
znalosti fanouskld toto ovSem nekon i, spottefi by méli byt v kontaktu také
s predstaviteli jednotlivych klub, ktefi zodpovidaji za bezpecnost pfi jednotlivych
sportovnich utkanich. Spotefi se u€astni rizikovych utkani a jejich hlavnim cilem
je zjistovani operativni informaci o vyskytu, pohybu a rizicich, které predstavuji
hooligans anebo ultras. Tyto operativni informace se nasledné predavaji velitelim
bezpecCnostnich opatfeni, ktefi je vyhodnocuji a analyzuji rizika vzniku mozného
naruseni vefejného poradku. Spotterska Cinnost nesouvisi pouze se sportovnim
utkanim, ale cinnost spotterl je dlouhodoba a konstantni, kdy se neustale
vyhodnocuji ziskavané informace at z prostfedi klubl, z prostfedi samotnych
fanousku anebo ze socialnich siti, kdy na zakladé informaci zjisténych spottery se
pristupuje ke konkrétnim sportovnim utkanim a vyhodnoti se jako rizikova Ci
nerizikova. V tzv. matchday (den utkani) se spottefi pohybuji na vytipovanych
mistech se zvySenym rizikem, kde by se mohli setkat radikalni fanouSci
znepratelenych klubd a mohlo by zde dochazet k naruseni vefejného poradku.
Spottefi by dale méli disponovat technikou k pfipadnému zachyceni protipravniho

jednani fanouskul slouzicimu jako dikaz.

7 MACEK, P., ZAMVEK, D., Policie a hromadna naruSeni vefejného pofadku. 1. vydani. Praha:
Policejni akademie Ceské republiky v Praze, 2007. ISBN 978-80-7251-264-5. s. 11
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Spottefi funguji v ramci mezinarodni spoluprace a neplsobi pouze pfi
tuzemskych sportovnich utkanich. Ugastni se mezinarodnich utkani na klubové
urovni, ale také na reprezentaCni urovni, kdy svymi znalostmi velmi pomahaji
v pfedchazeni jakychkoliv konfliktd a v ramci zahrani¢ni spoluprace plni spojku
mezi fanousky, klubem a zejména policii a svoji pfitomnosti pfispivaji

k minimalizaci rizik spojenych se sportovnim utkanim.

Celkové Ize shrnout policejni spottery takto: ,Policisté se znalosti
problémovych fanouskd klubu (resp. zemé), ktefi pomahaji identifikovat

problémové jedince a svou pritomnosti ptisobi i preventivné.“?8

1.5. Support liaison officer

Support liaison officer (dale jen ,SLO") je osoba, ktera je zodpovédna za
kontakt mezi fanousky a klubem. Hlavnim cilem této osoby je zprostfedkovavat
oboustrannou komunikaci mezi uvedenymi subjekty ke zlepSeni koordinace
postupl a feSeni pfipadnych problému vzniklych na jedné €i druhé strané. Funkce
SLO se zacala formovat v 90. letech v némeckych klubech a postupné se tato
funkce rozvijela a nabirala na dulezitosti, jelikoz se tento koncept osvédcil. Od
roku 2010 je dokonce pozice SLO povinna jako jeden z licenénich pozadavku pro
kluby ucastnici se soutézi UEFA. V roce 2021 byla aktualizovana pfiruc¢ka pro
SLO, ktera stanovuje minimalni poZadavky na SLO, kterymi jsou, Zze SLO je
hlavnim kontaktnim bodem mezi fanousky a klubem, kdy fidi tok informaci mezi
nimi. Musi mit osobni znalost fanouskd a mél by vzejit z fad fanousku, aby dokazal
pochopit jejich mentalitu, mysSleni, projevy a postupy. Toto je dulezitou soucasti
pro duavéryhodnost SLO mezi fanousky.® Dale SLO spolupracuje
s bezpec€nostnimi slozkami a pfi pfedavani informaci, avSak tato spoluprace ma
velka omezeni, aby nedoSlo k podryti autority a znevérohodnéni SLO mezi
fanousky, jelikoZ budovani takovéto pozice je dlouhodoby proces, ktery vyZzaduje

vzajemnou divéru mezi fanousky, klubem a SLO. Pozice SLO v Ceské republice

8 BURES, R. Zelena je trava... Policista. Ministerstvo vnitra, 2004(6), s. 18-19

9 The UEFA Practical Guide to Supporter Liaison is out now!. Home | SD Europe [online].
Copyright © 2021 SD Europe. Al rights reserved [cit. 29.01.2022]. Dostupné
z: https://www.sdeurope.eu/post/the-uefa-practical-guide-to-supporter-liaison-is-out-now
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nejdfive fungovali na dobrovolné bazi, kdy tyto pozice byly zfizovany zejména
kluby, které se pravidelné uc€astnily mezinarodnich utkani. Od roku 2017 byla
pozice SLO adaptovana také do licen¢nich pozadavku pro vSechny profesionalni
kluby. V praxi se v mensSich klubech pozice SLO pfidruzila napf. k marketingu

vzhledem k niz§imu vyuziti SLO.
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2. Historické projevy divackého nasili s orientaci na
fotbal

Kapitola historickych projeva divackého nasili by se mohla vénovat témto
projevim jiz v dobach starovéku, kdy se nasili mezi divaky objevovalo jiz béhem
gladiatorskych her a postupnym vyvojem lidstva se tyto incidenty odehravaly
Castéji, avSak popis téchto udalosti a incidentl by svym obsahem pfevySoval tuto
diplomovou praci. Proto tato kapitola bude orientovana vyhradné na projevy

divackého nasili v souvislosti s fotbalem.

2.1. Divacké nasili na ostrovech

Zjednodusené Ize konstatovat, Zze fotbalové nasili se datuje ke vzniku
samotného fotbalu, kdy Ize tento vznik novodobého fotbalu datovat k roku 1863.
V tomto roce v Anglii vznikla fotbalova asociace a byla sjednocena pravidla
fotbalu, a od roku 1888 se ve Velké Britanii zacala hrat fotbalova liga. Této
fotbalové ligy se ucastnilo az na 30 000 fanouskl a jednalo se spiSe o zabavu
délnicke tfidy, nezaméstnanych a obecné nizké spolecenské vrstvy. Jako kolébku
fotbalu Ize tedy oznacit Velkou Britanii, ktera nasledné pusobila jako velmoc i
v oblasti fotbalového nasili a tento fenomén se nasledné rozsifoval do okolnich
zemi a do zbytku svéta. Z poCatku se jednalo o neorganizované projevy nasili,
rozhodnuti sudiho a osoby dopoustéjici se tohoto nasili pasobily nahodile bez
jakékoliv organizace ve skupinach nebo ganzich. PoCatkem 19. stoleti dochazi
vramci fotbalovych utkani k prvnim incidentim, kdy nejprve vroce 1902 ve
skotském Glasgow doslo k tragédii, pfi které zemrelo 25 divakld a na 250 dalSich
bylo zranéno, jelikoz tribuna stadionu v Glasgow nebyla konstruovana pro takoveé
masy lidi a zfitila se. Chaos, ktery toto vyvolalo, zapfiCinilo smrt a zranéni vySe
uvedeného poctu fanouskd, ktefi byli v panice uSlapani a uduseni. Jedna z prvnich
dochovanych zminek o divackém nasili v pravém slova smyslu pfichazi o nékolik
let pozdéji v roce 1909 opét ve skotském Glasgow, kdy pfi utkani mezi muzstvy
Glasgow Rangers a Celtic Glasgow dochazi k nepokojam, kterych se ucastni cca
6 000 fanouskl obou klubu ni¢i zafizeni stadionu, hraci plochu a také napadaji
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policisty, kterych bylo zranéno celkem 50. Tyto nepokoje propukly na zakladé
remizového utkani, které fanousci chtéli sledovat az do rozhodnuti a doZadovali

se prodlouzeni a k nému nedoslo. 1°

Pfres vétsi ¢i mensi incidenty fenomén divackého nasili nadale v prabéhu
let rostl a nabyval na sile, agresivité a organizovanosti fanousku, ktefi se zacali
vyzbrojovat kameny, nozi, nebo tyCemi. Organizovanost spocivala pfedevsSim ve
vytvareni fanouskovskych skupin, ekip, nebo gangl a v Sedesatych letech doslo
k pfechodu nasilnosti, které se dosud primarné vyskytovaly na fotbalovych
stadionech i mimo stadiony. V této dobé se tvofi gangy fotbalovych chuligana a
dochazi k napadani poradatelskych sluzeb, policie, a hlavné fanouskl soupere,
k ¢emuz dochazi v ulicich v blizkosti stadiont, ale také v Sir§im okoli. Tyto
incidenty nejsou mnohdy zavislé ani na utkani, tedy déji se i mimo tzv. matchday
a dochazi ke vzniku skupin lidi, které ani nejsou spjaty s konkrétnim fotbalovym
klubem, ale pouze vyuzivaji tohoto fenoménu, aby se mohli u€astnit nepokoju a
vytrznosti v ulicich mést. Zde Ize hovofit o vzniku fotbalového chuliganstvi. !
V souvislosti s ekonomickou prosperitou se zvySila také mobilita téchto
fanouskovskych gangl a dochazelo k nasilnostem v ramci celé Velké Britanie.
V Sedesatych letech byla intenzita vytrznosti fotbalovych fanousku takova, ze
béhem jedné sezdény doslo v priméru az k 25 zavaznym incidentim. V této dobé

se zacina pouzivat pojem ,britska nemoc”. 12

V sedmdesatych a osmdesatych letech dochazi ve Velké Britanii ke
kulminaci divackého nasili a ztohoto fenoménu se stava celospoleCensky
problém, ktery negativné neovliviuje pouze samotné aktéry divackého nasili,
organizatora a policejni slozky, ale také Sirokou vefejnost. K tomu dopomahaji

média, ktera s vétsi intenzitou informuji o déni na poli divackého nasili. Diky tomu

10 SLEPICKA, Pavel, Jiti PEKAREK a Jifi KOLIS. Sportovni divactvi: rozbor negativnich jevd na
stadidnech: prevence proti divackym vystfelkim. 1. Praha: Olympia, 1990. Spartakus. ISBN 80-
7033-012-0s. 72

11 BAYER, Du$an. Fotbalové nasili: subkultura hooligans. Brno : Masarykova univerzita, 2002. s.
48-49

12 CARNIBELLA, Giovanni; FOX, Anne; FOX, Kate. Sirc.org [online]. 1996 [cit. 2022-03-03].
Football_violence.pdf. Dostupné z WWW:
<http://www.sirc.org/publik/football violence.pdf#search="hooligans">.
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se vyrazneé snizila navstévnost na fotbalovych utkanich, kdy se z kulturni udalosti,
kterou navstévovali celé rodiny stalo nebezpeCné a nevyzpytatelné rizikové
prostfedi. DalSim ddvodem sniZeni navstévnosti na fotbalovych utkanich bylo
témér pravidelné uzavirani stadiont po incidentech, které se tam odehraly
v pfedchozich utkanich. V boji proti divackému nasili se musely vynakladat
nemalé finanéni prostfedky ke sniZzeni bezpelnostnich rizik spocivajici ve tvorbé
bariér a hrazeni na fotbalovych stadionech a také v nasazovani vétSiho poctu
policejnich slozek pfed a po utkani. V téchto letech také dochazi k ,exportu®
divackého nasili mimo britské ostrovy, a to diky ucasti anglickych klubu
v evropskych soutézich a také ucasti narodniho tymu Anglie v mezinarodnich
utkanich.

V roce 1985, konkrétné 29. kvétna se odehrala jedna z nejvétSich tragédii
spojena s divackym nasilim. Tehdejsi Pohar mistra evropskych zemi (dale jen
,PMEZ“) pofadal v Belgickém mésté Brusel, na stadionu Heysel finale mezi
muzstvy FC Liverpool a FC Juventus. Cely den pfed utkanim probihaly incidenty
mezi fanousky obou klubl a dochazelo ke vzajemnym provokacim, ale zejména
ze strany rizikovéjSich fanouskd FC Liverpool. Kapacitné byl stadion pfepinén
fanousky, kterych na starém a nevyhovujicim stadionu bylo zhruba 58 tisic a cca
hodinu pred vykopem doslo k prvnim atakim ze strany fanouskd FC Liverpool,
ktefi utoCili zejména na normalni fanousky klubu FC Juventus tak, ze po nich
hazeli razné prfedméty a napadali je. VSe vyvrcholilo ,tradiénim® ritualem
anglickych fanousku, coz ale fanousci soupefe neznali. ,Jednalo se hrany vypad,
masa fanousku se rozbéhne proti fanouskiim soupere. Uéelem neni nic jiného nez
vylekat protivnika a pobavit se. Ten détinsky nesmysl se v Bruselu zménil ve
vraZednou zbran. Bruselska tragédie byla organickou soucasti kultury, celé té
tvrdacké maskarady, k niZ mnozi véetné mé prispivali.“ 1* Béhem chaosu, ktery
nasledoval se prolomila jedna ochrannych zdi stadionu a zasypala fanousky FC
Juventus, coz spolecné s panikou zapfiCinilo smrt 39 lidi v€etné déti, ktefi byli
uslapani a uduseni, dalSich nékolik stovek lidi bylo zranéno. Samotné finalové
utkani PMEZ se i presto odehralo hlavné z obav dalSich nepokoju a dalSich

vytrznosti v pfipadé nedohrani utkani. Po této tragédii byly vSechny anglické

13 HORNBY, Nick. Fotbalova horec¢ka. PreloZil Richard PODANY. Praha: BB art, 2001. ISBN
8072575627 s.42
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fotbalové kluby vyfazeny z mezinarodnich soutézi po dobu 5 let a FC Liverpool po
dobu 6 let. Po této udalosti na britskych ostrovech vzniklo nékolik zakonu
k omezeni divackého nasili a tyto zakony nafizuji pachateldm divackého nasili se
hlasit v den utkani na policejni sluzebné, nebo maji zakaz vycestovat ze zemé a
ucCastnit se mezinarodnich utkani a noveé také vznikly prestupky, kterymi je
postihovano napfriklad vhazovani pfedmétu na hraci plochu nebo na hrace a

vniknuti na hraci plochu. 14

1. dubna 1989 se stala dalSi tragédie, tato neméla charakter mezinarodniho
utkani, ale jednalo se o utkani anglického poharu FA CUP. Na stadionu
v Hillsborough se konalo semifinale poharu mezi celky FC Liverpool a Nottingham
Forest. Zde nedoSlo jako v pfi pfedchozi tragédii k nepokojim v souvislosti
s divackym nasilim jako takovém, ale kselhani organizace a kapacitni
nedostatecnosti stadionu. Pfed utkanim se pfed branami stadionu nashromazdilo
obrovské mnozstvi fanouskd a mnoho z nich nedisponovalo platnymi vstupenkami
na utkani a tito fanousci nebyli vpusténi na stadion, ale vzhledem k masam lidi
v okoli vstupnich bran nemohli misto opustit a pfibyvalo vice a vice lidi u vstupnich
bran. Policie po tomto oteviela dalSi vstupni branu, kam se vydali témér vSichni
fanousci, ale sektor, kam méla tato vstupni brana fanousky nasmérovat, jiz byl
zaplnén a tak nastala tlacenice z které nebylo cesty zpét. BEéhem této tlaenice
bylo uslapano, uduseno a doslova rozmackano celkem 96 lidi a dalSich 800 bylo
zranéno. 15 VysSetfovanim pficin této tragédie byl povéren Lord Peter Taylor, ktery
zpracoval a vydal zavérecnou zpravu v roce 1990, ktera je znama pod nazvem
Taylorova zprava. V této zpravé vydal doporuceni, jak koncipovat fotbalové
stadiony a dalSi stanoviska, ktera by zabranila obdobnym tragédiim. Stanovisky
jsou napfiklad zavedeni mist k sezeni pro vSechny pfitomné divaky a nemoznost

prodeje vstupenek na stani, aby nedochazelo k pfeplnénosti stadionu. DalSi

14 MARES, Miroslav, SMOLIK, Josef a SUCHANEK, Marek. Fotbalovi chuligani: evropska
dimenze subkultury. Brno : Centrum strategickych studii : Barrister & Principal, 2004. 181 s. ISBN
80-903333-0-3.s. 37 - 65

15 NICHOLSON, Mike. Hillsborough Disaster. 2016. Chalford, United Kingdom: Amberley
Publishing Local, 2016. ISBN 9781445634869. s.12-18
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doporuceni se tykala prodeje alkoholu na stadionech, vstupnich turniketl, bariér,
plotl nebo cen vstupenek. 16

Tyto dvé vySe uvedené udalosti mély z historického hlediska nejvétsi vliv
na tvorbu rlznych preventivnich opatfeni v boji proti divackému nasili a také pro
tvorbu legislativnich norem, které od Velké Britanie prebirala v budoucnu fada
dalSich evropskych zemi. Nastésti k doSlo k adaptaci téchto preventivnich
opatreni jesSté dfive, nez mohlo dojit k obdobnym tragédiim i ve zbytku Evropy,
jelikoz se kult fotbalového chuliganstvi rozsifil do ostatnich zemi jako je Némecko,

Spanélsko, Italie, Francie a dalsi.

2.2.  Divécké nasili v Ceské republice

O prvnich projevech divackého nasili na uzemi ¢eskych zemi Ize hovofit od
pocCatku fotbalu na nasem uzemi, kdy dochazelo v souvislosti s konanim
fotbalovych utkani k nahodilym incidentim a excesum z fad jednotlived nebo
mensSich skupin osob. Jedna se o pre-chuliganskou éru od pocCatku dvacatych let
19. stoleti az do poloviny devadesatych let 20. stoleti.

Pravé v devadesatych letech 20. stoleti dochazi ke zlomu v divackém nasili na
nasem Uzemi a pfichazi éra moderniho divackého nasili a tento fenomén se
dostava do podvédomi SirSi vefejnosti a stava se celospoleCenskym jevem
s veskerymi negativnimi vlivy, jako tomu bylo o nékolik desitek let dfive na uzemi
Velké Britanie. Prvni vyznamnou udalosti na poli divackého nasili na nasem uzemi
se stava incident z roku 1985, kdy fanousSci klubu AC Sparta Praha cestovali z 18.
na 19. ervna vlakem na utkani do Banské Bystrice k dulezitému utkani o titul
mistra. Béhem této cesty byl fanousky hromadné demolovan interiér vlaku, z oken
byly vyhazovany sedacky, dvere a dalSi zafizeni vlaku. Fanousci také vyhroZovali
pruvodci, ze ji vyhodi z jedouciho viaku. Celé fadéni fanousku trvalo cca 9 hodin
a bylo ukon&eno az zasahem bezpe&nostnich sloZek ve stanici Zilina, kde byl
dostatek sil a prostfedkd k provedeni zakroku, pfi kterém byl omezeno na osobni

svobodé 30 vytrznikl, které se podafilo identifikovat a nasledné z nich bylo 13

16 TAYLOR, Peter. THE HILLSBOROUGH STADIUM DISASTER: FINAL REPORT. 1990.
London: HMSO Bookshops, 1990. [cit. 2022-03-02].. Dostupné take =z
https://web.archive.org/web/20140330053408/http://southyorks.police.uk/sites/default/files/hillsbo
rough%20stadium%20disaster%20final%20report.pdf
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odsouzeno pro trestné Ciny vytrznictvi a poSkozovani majetku v socialistickém
vlastnictvi, kdy celkova Skoda byla vycislena zhruba na 250 000 K¢&. 17 O celé
udalosti byl natoCen film ,Pro¢?“, ktery mél opacny efekt, nez byl puvodni zamér.
U mladé generace prohloubil podvédomi o fotbalovém chuliganstvi a zvysil o ngj
vétsi zajem. Po této udalosti se na naSem uzemi zacali tvofit gangy fotbalovych
hooligans a zacali vznikat prvni organizované skupiny, které inklinovali k hnuti
skinheads a celkové k pravicovemu extremismu. Vyznamny vliv na vyvoj
divackého nasili mély udalosti z listopadu 1989, kdy po zméné rezimu zacali
fanousci ,.zkou$et®, co vde si mohou dovolit a dochazelo k narastu incidentu, jak
béhem zapasl na stadionech, tak i mimo né. Ve vétsi mife dochazelo k projevim
extremismu a fotbalovi fanousci pouzivali ve velké mife rasisticka a neonacisticka
hesla. Mezi nejradikalnéjsi a nejproblémovéjsi se na konci devadesatych let fadili
fanousci klubu AC Sparta Praha, SK Slavia Praha, nebo FC Zbrojovka Brno. Po
roce 1989 doslo k expanzi chuliganskych skupin i mezi mensi kluby a vznika tak
na Ceském uzemi celd fada vice Ci méné organizovanych skupin napfiklad
z Ostravy, Olomouce, Plzné a dalSich mést. BEhem nasledujicich let se zvySovala
agrese jednotlivych skupin a dochazelo k incidentim, pfi kterych dochazelo ke
zranéni i osob nezucastnénych na déni okolo fotbalu. Pfikladem toho je incident
zroku 1994 fanousci Brna pfi pfesunu z utkani v BeneSové napadli jednoho
z cestujicich, kterého se zastal vojak zakladni sluzby, jehoz fanousci Brna napadli
a vyhodili z vlaku. Vojaka nasledné v kolejisti pfejel rychlik jedouci v opacném
sméru. ¥ Dal$im incidentem je vzajemné napadani mezi fanousky FC Banik
Ostrava a SK Sigma Olomouc na vlakovém u Ostravy v roce 1999, pfi kterém na
sebe fanousci vzajemné hazeli mimo jiné dlaZzebni kostky, a b&éhem tohoto byla
zasazena nezucastnéna zZena dlaZzebni kostkou do hlavy a skon ila ve vazném
stavu v nemocnici a po tomto incidentu pfisla o oko a ma trvalé nasledky. *°

Po téchto nejvyraznéjSich incidentech se situace ustalila a stabilizovala, a¢

dochazelo k ojedinélym excesum, do kterych ale nebyla vyrazné vtahovana

17 SMOLIK, Josef, 2008. Fotbalové chuliganstvi: historie, teorie a politizace fenoménu. Karlovy
Vary: Zdenék Plachy, 280 s. ISBN 978-80-903556-3-7. s. 124 - 125

18 Fotbal a smrtelné pfipady. ISport Blesk [online]. 2007 [cit. 2022-02-22]. Dostupné z:
https://isport.blesk.cz/clanek/fotbal/4194/fotbal-a-smrtelne-pripady.html

19 Nadosmrti jsem mrzak!. Blesk.cz [online]. 2004 [cit. 2022-02-22]. Dostupné z:
https://lwww.blesk.cz/clanek/zpravy-udalosti-zajimavosti/23138/nadosmrti-jsem-mrzak.html
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vefejnost. Pravidelné vSak dochazi ke stfetim mezi radikalnimi fanousky na
domluvenych mistech a ve velkych poctech, ale také ke stfetim nahodilym béhem
zapasu, nebo vden zapasl, kdy probihaji mezi znepratelenymi skupinami
Sarvatky a potyCky. Pravdépodobné nejvétSi takova bitka se odehrala dne
4.5.2009 v Cimickém haji v Praze, kde se potkala skupina cca 120 chuliganti klubu
AC Sparta Praha a proti nim 90 chuligant FC Banik Ostrava spolu s druzebnimi
polskymi chuligany v pocCtu kolem 40. Z této rvacky vzeslo 20 zadrZzenych osob,

které nasledné byly feSeny ve zkraceném pfipravném fizeni.

3. Soucasné trendy divackého nasili

3.1. Odévni trendy

Duraz na vzhled a identifikaci k urcité fanouskovské subkultufe zacal vznikat
v Sedesatych letech dvacatého stoleti, kdy se objevily prvni mddni znaky
typického fotbalového fanouska. Tehdy se jako prvni objevila skupina tzv. mods,
kdy se jednalo o mladé muze, ktefi reprezentovali délnickou tfidu a jejich modni
styl byl zaméfen na eleganci a uhlednost odévl. Postupem let se skupina mods
rozdélila na dvé skupiny a vznikla podstatna skupina, kterou mizeme
charakterizovat jako skinheads. Skupina skinheads byla charakteristicka svym
odévem, ktery spocival v noSeni tézké bundy (tzv. bomber) v barvé vojenské
tmavé zelené, doplnéné o dziny povétSinou znacky Levis, typické tézké vysoké
boty znacky Doctor Martens, vSe doplnéno o kSandy a neodmyslitelny k tomuto
stylu patfici u€es bez vlasu nebo s velmi kratkymi vlasy. Toto bylo dopInéno o
klubové symboly. S timto stylem se u skupiny skinheads muzeme setkat i dnes.
Postupem let vSak u fotbalovych fanouskl doSlo k postupné proméné a
v sedmdesatych letech zacala byt velice oblibena sportovni méda s podlouhlymi
vlasy a v osmdesatych letech se tato zména image dokoncila a fanousci plné
pfechazeji ke sportovni a znackové mdde, kdy zacinaji nosit obleCeni znacek
Armani, Kappa, Lacoste, Ellesee, Fred Perry, nebo Fila a vznikl tzv. styl
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Casuals 29, ¢imz chtéli noSenim téchto znacek splynout s okolim a byt nenapadni
pro bezpecnostni slozky a nékteré z uzivanych znacCek jsou mezi hooligans
oblibené dodnes. V devadesatych letech doSlo ke kratké epizodé, kdy hooligans
zacali nosit tzv. acid wash, coZ bylo obleCeni prané s chloridem. Po této epizodé
se styl oble€eni ustalil a do stylu Casuals, ktery je mezi hooligans s drobnymi

zménami vyuzivan az do soucasnosti.

Na Ceské hooligans scéné v souCasné dobé pFevazuje pravé zminovany
casuals styl obleCeni a sportovni styl obleCeni, ktery je pro tuto scénu
charakteristicky, ale neni vyuzivan pouze mezi hooligans, ale také mezi béznou
populaci. Pro laika je tedy na prvni pohled téZzké rozeznat chuligana od bézného
Clovéka sportovné obleCeného, coz bylo viastné plvodnim zamérem jiz
v sedmdesatych letech ve Velké Britanii — splynout s okolim a byt nenapadny.
Deskripce odévu chuligana je takova, Ze ma na sobé vSechno obleceni v prevazné
¢erné barvé v tzv. Black blok 2! stylu a k tomu sportovni boty, pfes hlavu ¢ernou
kapuci a v mnoha pfipadech ma zahaleny obli¢ej $alou, nebo kuklou. Tradi¢ni
chuligdn na sobé& nenosi klubové insignie, aby opét znemoznil svoiji identifikaci
represivnim slozkam. Tento styl obleCeni je dale charakteristicky typickymi
odévnimi znackami pro hooligans. Boty jsou pfevazné sportovni znacky New
Balance s velkym pismenem N po stranach bot, ale je vyuzivana i jina sportovni
obuv znacek Adidas nebo Nike. Kalhoty noSené chuligany nejsou vyhradné
konkrétni znacky, ale jde zejména o stfih — jsou vyuzivany ¢erné kalhoty (kalhoty,
dziny, teplaky) se zuzenymi nohavicemi u kotnikl, coz dokresluje sportovni styl
obleceni. Jako svrchni odév jsou nejoblibenéjSi bundy s kapuci ¢erné barvy, které
jsou upnuté a vyuZivaji nejCastéji znaCek jako jsou The North Face, Napapijri,
Ellesee, Pitbull, Hooligan, A.C.A.B.??, Stone Island. Takto odény fanousek vyuziva

také doplnky, jako jsou kukly, Saly pfes obliCej doplnéné tmavymi brylemi a

20 OSGERBY, Bill. Football and fashion [online]. UK [cit. 2022-03-11]. Dostupné z:
https://museumofyouthculture.com/casuals/

21 Kompletni obleCeni v €erné barvé, které znemozZfiuje, nebo zté€Zuje represivnim slozkam
identifikovat osoby, které se u¢astni demonstraci, protesti nebo sportovnich utkani. Black blok byl
poprvé pouzit v roce 1967 pfi protestech na Wall street anarchistickou skupinou Black Mask.

22 Jedna se o zkratku hojné vyuzivanou mezi fotbalovymi fanousky, ale také mezi anarchistickymi
uskupenimi. Zkratka All Cops Are Bastards znamena VSichni policajti jsou parchanti. Tuto zkratku
proslavila skupina The 4 Skins v osmdesatych letech, kdy vydala singl s nazvem A.C.A.B.
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vyjimkou nejsou ledvinky, nebo mensi tasky noSené pFes jedno rameno a upnuté
k t&lu. Toto je tzv. ,starter pack v obledeni souasného chuligana v Ceské
republice, kdy takovyto komplet obleCeni se pohybuje v cenovém rozpéti 10 000
K¢ — 20 000 K¢ v zavislosti na zvolenych znackach oble€eni. Oproti fotbalovym
fanouskum nebo ultras se hooligans chtéji odliSit hlavné timto stylem obleceni,
ktery je pomérné nakladny a fanouSci nebo ultras nosi pfevazné obleceni
s klubovymi insigniemi, zde je hlavni rozdil mezi ultras a hooligans. Ultras maji
podobny styl obleceni, ale nenosi uvedené znacky bund, ale spiSe bundy, které
jsou €erné barvy a maji na sobé natisténé nebo vysité znaky svého klubu. Cilem
hooligans je primarné zduraznit, Ze se jedna o chuligany a sekundarné k jakému
klubu maji pfislusnost. Vycet vSech odévnich znacek neni kompletni, jelikoz se
jedna o desitky druht znacek, které jsou chuligany pouzivany, ale vy§e zminéné

jsou nejfrekventovanéjsi.

V minulosti patfily mezi oblibené znacky napfiklad Lonsdale, Everlast, Fred
Perry a dal$i?3, kdy od téchto znacek hooligans jiz upustili a povazuji tento styl za
zastaraly a soustfeduji se naopak na vySe uvedené znacCky. Napriklad odévni
znaCka Under Armour nema mezi hooligans misto a povaZzuji ji za znacku, ktera

je hojné vyuzZivana mezi policisty.

3.2. Symbolika

Symbolika pouzivana hooligans scénou je riznoroda a jeden z podstatnych
symboll je vySe uvedena modda a obleCeni, kterym se hooligans odliSuji od
ostatnich fanouskd a bézné populace. Jako dalSi podstatny druh symboliky
pouzivany na divacké scéné zejména skupinami ultras jsou graffity a rlzna
graficka tvorba, kterda pro zménu odliSuje vzajemné jednotlivé fanouskovské
skupiny. Graffity jsou nejvice viditelné a nejvice se vyskytuji v okoli stadionu
anebo na samotném stadionu a pro fanousky je to velmi dllezity symbol, ktery je
hoden ochrany a zni€eni takovych symboll fanousky soupefe mlze vyvolat velmi
nepratelskou reakci v podobé odvetnych utokd jako napfiklad napadani fanousku

soupere nebo poniceni graffity v souperové teritoriu. Kdyz je fe€ o teritoriu, tak se

23 MAIf{Eé, Miroslav. Symboly pouzivané extremisty na uzemi CR v soudasnosti: manual pro
Policii CR. Praha: Ministerstvo vnitra, 2006. s. 58-59
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graffity nevyskytuji pouze v blizkosti stadionu, ale také v dalSich ¢asti mést, ve
Ctvrtich, nebo ve vesnicich, kde je velky vyskyt fanouskd jednotlivych klubl a
oznacuji si takto svoje teritorium a davaji tak soupefi najevo, Ze to je pro néj
,nepristupna“ oblast. DalSi graficka tvorba uZivana fanousky jsou samolepky,
které funguji obdobné jako graffity a vyskytuji se zejména v teritoriich jednotlivych
klubl, ale vzhledem k Casové nenaroCnosti a jednoduchosti se samolepky
vyskytuji téméF po celych méstech, vCetné prostiedki hromadné dopravy.
Samolepky jsou vytvareny na velmi dobré grafické urovni a jsou originalni a kazdy
vetSi klub aktualizuje sadu samolepek pravidelné, kdy jsou nasledné k dostani na
samotnych utkanich nebo ve fanshopech a vytézek z prodeje téchto samolepek
smeéfuje na tvorbu choreografie b&éhem zapasl. Takto se choreografie finanéné
podporuje i prodejem dalSich symbolik, jako jsou rlizné upominkové pfedméty —
kSiltovky, Cepice, Saly, tricka, dalSi druhy obleCeni a ruzné dalSi upominkové
predméty.

DalSi symbolikou ddlezitou na poli divackého nasili jsou tetovani, kterymi
kazdy fanouSek vyjadfuje pfislusnost k ur€itému klubu tim, Ze si necha na svém
téle zvécnit néjaky symbol klubu, aby tak poukazal na pfislusnost ke konkrétni
fanouskovské skupiné. Tetovani v riznych modifikacich obsahuji znaky klubu,
nazev klubu, klubové legendy, stadion oblibeného klubu a dalSi varianty, které
poukazuji na pfislusnost ke konkrétnimu klubu. Nejsou ovSem vyjimky, kdy
fanousci nemaji zadné klubové znaky vytetované na svém téle, ale maji pouze
napisy a znaky poukazujici, které nesouvisi pfimo s konkrétnim klubem, ale maji
souvislost s divackym nasilim, souvislost s tim, Ze patfi k hooligans. Mezi tato
tetovani se fadi napfiklad vyobrazeni rvalek, stadiond, zamaskovanych
chuligant, napisy Hooligans nebo heslo A.C.A.B.?* A pravé zkratka A.C.A.B. je
jednim z podstatnych symboltd v ramci divackého nasili, kdy tuto zkratku ma
vytetovano na svém téle velké mnozstvi fanousku, konkrétné ze skupin ultras
nebo hooligans. Tato zkratka se objevuje v mnoha pfipadech také na Castech
oble€eni fanouskld vSech klubl, pfipadné je vyobrazena zastupnymi Cislicemi

1312, které prezentuji poradi pismen v abecedé a tento kryptogram je hojné

24 VEGRICHTOVA, Barbora. Symbolika kriminalniho tetovani. Plzen: Ale$ Cenék, 2016, 201 s.
ISBN 978-80-7380-579-1 s. 41-49
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vyuzivan mezi hooligans a ultras. Diky témto uvedenym symbolim se fanousci,

ultras a hooligans ztotoZniuji s konkrétnim klubem, popfipadé skupinou. %°

3.3. Aktualni situace

Aktualni situace na poli divackého nasili byla zna¢né ovlivnéna celosvétovym
dénim — pandemickou situaci a opatfenimi vuci zabranéni v Sifeni nemoci Covid-
19, kdy veSkera opatfeni byla schvalovana ve formé vladnich opatfeni. Tyto vliadni
opatfeni se zna¢né dotykala v8ech sportovnich akci konanych v Ceské republice
v letech 2020-2021 a byl omezen vstup divaki na vSechny sportovni akce.
Omezeni spocCivalo v celkovém zakazu navstév sportovnich utkani, anebo se
jednalo o snizeni kapacity stadiont na 10-20 %. Toto nelze taxativnhé vymezit
vzhledem k proménlivosti situace a opakovanym zménam ve vladnich opatfenich.
| pfes uzaviene, nebo ¢aste¢né uzaviené stadiony dochazelo notoricky ke stejnym
druhdm protipravniho jednani na poli divackého nasili i v prdbéhu pandemie a
nejCastéjSimi jevy bylo pouzivani pyrotechnickych vyrobkl. Zejména se jednalo o
svétlice, dymovnice, stroboskopy, délobuchy coz bylo spojeno s pouzivanim
choreografie a bannert. Diky této dobé vznikla nova forma fandéni, ktera by se
dala nazvat ,tribuna Stafle. Fandéni spocivalo v tom, Ze fanousci byly za branami
stadionu a podporovali svij klub choraly, aniz by vstoupili na stadion. Nejvice se
tato forma fandéni zpopularizovala na stadionu Doliéek, kde hraje sva domaci
utkani klub Bohemians Praha 1905. Na tomto stadionu jsou nizké obvodové zdi a
je vidét na hraci plochu a stalo se zde tradici, ze fanousci pouzivali Stafle, Zebfiky,
vyvysené plosiny k tomu, aby mohli sledovat utkani domaciho klubu na vlastni oci.
K obdobnému fandéni dochazelo napfi¢ celou republikou na stadionech, kde je
alespon ¢astecné vidét na hraci plochu zpoza stadionu. BEhem fandéni fanousSci
podporovali své kluby pomoci choralu, ale také se dopoustéli tradi¢niho pouzivani
pyrotechniky a drobnych vytrznosti. V ramci pouzivani choreografie v dobach
pandemie se fanousci také zamérovali na vladni opatfeni a restrikce v souvislosti
s pandemii Covid-19 a pouZzivana choreografie mifila proti ttmto opatfenim, které

omezovaly vstup divakl na sportovni utkani.

25 MARES, Miroslav, Marek SUCHANEK a Josef SMOLIK. Fotbalovi chuligani: evropska dimenze
subkultury. Brno: Centrum strategickych studii, 2004. 181 s. ISBN 80-903333-0-3. s. 12-13
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Co se tyka dalSich aspektl divackého nasili, tak jsou domluvené strety mezi
skupinami fanousku. V tomto ohledu se zmirnila ¢etnost domluvenych stfetd, ale
ne vyraznym zpUlsobem. Nejaktivné;jsi roli v tomto sméru v poslednich letech hraji
fanousci SK Slavia Praha, ktefi maji aktualné velmi silnou fanouskovskou a
hooligans zakladnu a osoby uc€astnici se domluvenych stfetd jsou aktivni osoby,
které pravidelné trénuji bojové sporty, kdy se jedna nejCastéji o MMA, thai box,
kickbox nebo box. Dale jsou velmi aktivni fanousSci klubu FC Banik Ostrava a
pozadu nezustavaji ani fanouSci SK Sigma Olomouc, Zbrojovky Brno nebo
Bohemians Praha 1905. DalSim aktualnim problémem, ktery se vyskytuje béhem
zapasu bud v nejvyssi fotbalové lize anebo v mezinarodnich soutézich jsou
projevy rasismu zejména ve formé huceni a bu€eni na hrace tmavé barvy pleti.
V této souvislosti se nejvice hovofilo o klubu AC Sparta Praha, ktery dokonce za
rasistické projevy svych fanouskid mél uzavien domaci stadion béhem
mezinarodnich zapasu, kdy disciplinarni komisi byla povolena u¢ast pouze détem
do 14 let.?6 V souCasné dobé polevuje pandemie covid-19 a nastane renesance
divackého nasili vzhledem témér dvouleté prestavce, béhem které mnoho
radikalnich fanouskd bylo v ,hibernaci a neucastnilo se aktivit spojenych
s divackym nasilim. O to vétsi ted bude fenomén divackého nasili problémem i
vzhledem k tomu, Ze béhem této doby vzniklo mnoho novych druzeb, fanousci
navzajem navazali spolupraci mezi sebou a také spolupraci na mezinarodni
scéné, kdy nejaktivnéji vystupuji fanousci z Polska, ktefi maji druzbu napfiklad
s klubem SK Slavia Praha, FC Banik Ostrava a dal§imi a ,pfinos* téchto fanousku
by mohl pfinaset velka rizika v oblasti divackého nasili. Dukazem zmifiované
renesance muze byt demonstrace proti viadnim opatfenim z 18.10.2020, které se
udastnilo celé spektrum fanouskd ze vSech sportovnich klub(i celé Ceské
republiky, kdy se dokazali sjednotit a vystupovat spole¢né. Na uvedené

demonstraci vypukly masivni nepokoje, které vyustili k zadrzeni nebo zajisténi cca

26 , CTK. Sparta méa dal$i problémy kvili rasismu fanousku. Irozhlas.cz [online]. 2021 [cit. 2022-
03-09]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/sport/fotbal/sparta-monako-rasismus-uefa-aurelien-
tchouameni-rizeni_2108052303_ako
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150 osob, které se dopustili od neuposlechnuti vyzvy ufedni osoby az po

vytrznictvi nebo Utoku na ufedni osobu.?’

4. Cinnost policie Ceské republiky na useku divackého

nasili

4.1. Cinnost sluzby pordadkové policie

Poradkova policie v ramci divackého nasili ma preventivni i represivni ucel.
Preventivni spoCiva jednoznacné v tom, ze pfitomnost pofadkovych sil mize na
potencionalni pachatele puasobit jako odstrasSujici element, kdy pouze svou
pfitomnosti mohou zabranit pachani protipravniho jednani a narusovani vefejného
pofadku. Do jisté miry svou roli sehraje psychologie a psychicky blok pachat
jakékoliv protipravni jednani za pfitomnosti pofadkovych jednotek, jelikoz si je
kazdy védom nasledného razantniho zakroku a hroby pravnich nasledkd za
pristizeni pfi tomto jednani. Na druhou stranu je také nutné zminit, Ze poradkove
jednotky mohou pusobit jako cil protipravniho jednani a to zejména od osob, které
maji zkuSenosti s divackym nasilim a poradkoveé jednotky povaZzuji za spolecného
nepfitele €. 1 a veSkerou agresi spojenou s nadmérnym pozivanim alkoholu obrati
vuci témto poradkovym jednotkam tak, Ze na né vhazuji veSkeré predméty, co maji
k dispozici, kdy se muze jednat o pyrotechnické vyrobky, plastové lahve, sklenéné
lahve od piva, poklopy od kanall, odpadkové koSe a mnoho dalSiho. Pokud
k takovéto situaci dojde, tak pfichazi na fadu represivni u€el pofadkovych jednotek
a policisté poradkovych jednotek provadi zakroky vici osobam, které narusSuji
vefejny poradek, pachaji trestnou C€innost, nebo neuposlechnou vyzev ufedni

osoby.

Prioritnim Ukolem poradkové policie je doprovod fanouskl, povétSinou,
hostujiciho klubu. Mize se jednat o doprovody hromadné pfimo z mésta vyjezdu

fanousku, kdy k uc€elu prepravy fanousku jsou vyuzity specialni vlakové spoje,

27 CTK a Lidovky.cz. Z centra Prahy se stalo boji$té [online]. 2020 [cit. 2022-03-09]. Dostupné z:
https://www.lidovky.cz/domov/v-praze-dnes-budou-protestovat-fanousci-fotbalu-a-
hokeje.A201018_100023_In_domov_libsm
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nebo autobusy 28, ale také se muize jednat o doprovody v poradajicim mésté, kam
se fanousci dopravi pfevazné individualné a poté si zvoli tzv. meet point a z tohoto
hromadné pochoduiji ke stadionu. Hlavnim cilem poradkovych jednotek je zamezit
eskalaci nasili béhem pochodu na stadion a zejména zamezeni stfetu fanousku
domaciho a hostujicino klubu. Ktomu, aby nedosSlo ke vzajemnému stfetu
dopomahaji poznatky pracovnikl sluzby kriminalni policie a vySetfovani a
samotny pochod fanou$ku je ohrani¢en téZkoodénci z pofadkové sluzby policie,
ktefi dopravuji/eskortuji fanousky az ke stadionu a v souvislosti s timto pochodem
se také napf. uzaviraji pfilenlé ulice, omezuje se automobilni doprava nebo
meéstska hromadna doprava. Hlavnim cilem je zabranit doprovazenym
fanouskam, aby se oddélili od hlavni skupiny pochodu a $li tzv. po vlastni ose, kdy
by mohlo dojit pravé ke stietu s rizikovymi fanousky domaciho klubu. Po skonceni
sportovniho utkani se také realizuje doprovod fanousku hostujiciho klubu zpét?®
na misto, odkud pfijeli, kdy se jedna prevazné o vlakové nadrazi. Taktika a cile
provedeni doprovodu/eskorty jsou totoZné s cilem pfed sportovnim utkanim. Diky
tomuto je minimalizovano riziko vzniku stfetd mezi fanousky obou klubd.
Poradkové jednotky, které se podileji na vySe uvedeném jsou zejména pracovnici
Specialni porfadkové jednotky, Krajské poradkové jednotky, Oddéleni Zelezni¢ni

policie a doprovodu vlaku, ¢lenové Antikonfliktniho tymu, nebo Dopravni policie.

Dosud bylo hovofeno o Cinnosti pofadkové policie mimo stadiony, ale je
potfeba zminit také Cinnost sluzby poradkové policie béhem sportovnich utkani.
Od roku 2009 neni pfitomnost porfadkové policie na stadionech povinna a
zpravidla se na stadionu nachazeji pouze spottefi, tedy policisté specializovani na
problematiku divackého nasili, ktefi vyhodnocuji prubéh utkani a vyhodnocuji
potencionalni rizika. Policisté porfadkové policie mohou byt pfitomni na rizikovych
utkanich v dtrobach stadiond, aby byla lepSi akceschopnost pfi tvoficich se
rizicich, ale a priori se o bezpe€nost na stadionech stara pofadatelsky klub, ktery
primarné vyuziva sluzeb bezpecnostnich agentur. Pokud se situace bezpecnostni

sluzbou, spottery, velitelem opatfeni a bezpecCnostnim manazerem klubu

28 ZAMEK, David. Hromadné naruseni vefejného pofadku z pohledu Policie CR. Plzef:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi AleS Cenék. 150 s. ISBN 978-80-7380-429-9 s. 107-108
29 Tamtéz s.110
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vyhodnoti tak, zZe je rizikova a je nutnost zakroku pofadkovych sluzeb, tak takto
ucini bezpec€nostni manazer pofadajiciho klubu viz. § 7a odst. 2) zakona €.
115/2001 Sb. o podpofe sportu ,Pokud je bezpecnost osob nebo majetku ve
sportovnim zarizeni ohroZena zavaZnym zpusobem a pres veSkera opatfeni
ucinéna vlastnikem nebo provozovatelem nedojde k obnoveni pokojného stavu,
Jsou vlastnik a provozovatel povinni dat podnét k preruseni nebo k ukonceni
probihajiciho sportovniho podniku a bez zbyte¢neho odkladu poZadat o spolupraci
Policii Ceské republiky.“ Po této intervenci zjednaji policisté poradkové sluzby
napravu tak, aby bylo utkani mozné dohrat a nebyl ohrozen vefejny pofadek,
zdravi nebo zivot nikoho ze zu€astnénych. Nasledné je mozné podle zakona o
podpote sportu zadat Policii Ceské republiky nahradu vynaloZzenych nakladd po
provozovateli, resp. po pofadateli utkani, viz dle § 7a odst. 3) zakona €. 115/2001
Sb. o podpofe sportu ,,Pokud ve sportovnim zarizeni dojde k zavaznému ohrozZeni
bezpecnosti osob nebo majetku v dusledku toho, Ze viastnik nebo provozovatel
neudinil veskeré opatfeni a pokojny stav je nucena obnovit Policie Ceské

republiky, nalezi Policii Ceské republiky nahrada vynaloZenych nékladi.”

4.2. Cinnost sluzby krimindlni policie a vysetfovani

Cinnost sluzby kriminalni policie a vy$etfovani (dale jen SKPV) je v souvislosti
s divackym nasilim nenahraditelna a velmi specificka vzhledem k ukolim danym
zavaznym pokynem policejniho prezidenta €. 191/2016. Jednim z primarnich a
prioritnich Ukolu pracovnikl SKPV je vyhodnoceni rizikovosti nadchazejicich
utkani, kdy v tomto vyhodnoceni se pracovnici SKPV zamérfuji na mnoho aspekt,
které mohou ovlivnit rizikovost danych utkani. K tomu, aby mohli urcit rizikovost
utkani je potfeba pfipravna faze spocivajici ve sbéru informaci od predstavitelu
zainteresovanych klubl, coz obsahuje informace od bezpenostnich manazerq,
zastupcl security sluzeb a také SLO. Po ziskani téchto informaci se utvofi
pfedstava o celkovém poctu pfitomnych divaku, kdy toto je prvni aspekt ovliviujici
uréeni rizikovosti utkani. Naslednym krokem pracovniki SKPV je ur€eni poctu
nerizikovych a rizikovych fanousku 3°, zejména se zamérenim na pocet rizikovych

fanouskl (avSak z mého pohledu mohu fici, ze kdyz utkani navstivi 20 000

30 ZAMEK, David. Hromadné naruseni vefejného pofadku z pohledu Policie CR. Plzef:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék. 150 s. ISBN 978-80-7380-429-9.s. 114
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fanousku, tak je na utkani 20 000 potencionalné rizikovych fanousku). Pocet
rizikovych fanouskul se uruje na zakladé predchozich informaci od SLO, historie
ucastnicich se klubl, vzajemné vazby obou klubu pfipadné rivalita téchto klubd,
aktualni rozpolozZeni rizikovych fanousku, aktivity rizikovych fanouskd v poslednim
obdobi, sportovni vykony klubu. V neposledni fadé se pracovniky SKPV vyuzivaji
informatofi z prostfedi fanouskovskych skupin, ktefi maji nejpfesnéjsi informace
k budoucimu déni. Na zakladé téchto aspektl se zaroven ur€uji mozna rizika
pfed, pfi nebo po odehrani sportovniho utkani. Béhem vySe uvedenych aspektu
se dale pracovnici SKPV zaméruji pfi sbéru informaci také na zjiStovani informaci
k moznému proneseni a pouziti pyrotechniky béhem utkani, charakter pfipadné
choreografie pouzité fanousky ultras, vbéhnuti fanouskd na hraci plochu, nebo
uziti verbalnich urazek zejména ve formé rasistickych vyleva va¢&i hradm. DalSim
aspektem majici vliv na rizikovost utkani je preprava fanouskl a zjiStovani
informaci k hromadnym pfesuntm vlakovymi, nebo autobusovymi spoiji, zjistovani
mista srazu a zjiStovani pfipadnych pochodl ulicemi mést ke stadionim. Tyto
vSechny aspekty je potfeba pfed kazdym utkanim zjistovat a vyhodnocovat a
nasledné stanovit rizikovost utkani, ktera ma vliv na pocCty nasazenych sil a
prostifedkl ve formé policistu SKPV, porfadkoveé policie, dopravni policie, cizinecké
policie, méstské policie a dalSich sloZzek podilejicich se na bezpenostnim
opatfeni. VySe uvedené se nasledné zohledni pfi zpracovani mistniho ujednani

mezi poradatelem utkani (nejCastéji klubem) a policii.

Po pfipravné fazi a sbéru informaci nasleduje faze realizace
bezpecnostniho opatfeni, do které jsou pracovnici SKPV zapojeni fyzicky a ve
vétSich poctech a operuji v den utkani jako spottefi, jejichz ukolem je monitoring
vytipovanych rizikovych mist a lokalit a vyhledavani rizikovych fanousku, zejména
ultras a hooligans a monitoringem jejich pohybu pfispivat k minimalizaci rizik stfetu
mezi fanousky uc€astnicich se klubu a také k minimalizaci rizik naru$eni vefejného
poradku. VeSkeré operativni zjisténé informace se dale predavaji velitellim
opatfeni k vyhodnoceni a pfijeti opatfeni. BEhem utkani se spottefi pohybuji uvnitf

stadiond a provadi monitoring zejména rizikovych fanousku a spolupracuji
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s poradatelskou sluzbou, které predavaji informace o aktualnich rizicich. 3! Mezi
spottery a fanousky existuje osobni znalost, jelikoz se ucastni rizikovych utkani
velmi Casto obé tyto skupiny a tato skuteCnost mize pusobit preventivné pro
fanousky, ktefi si uvédomuiji, Ze jsou pod ,dohledem® a nedopoustéji se vytrznosti.
Avsak s ohledem na znacnou konzumaci alkoholu, ktera je neodmyslitelné spjata
s navstévou sportovnich utkani, roste také agrese zejména nejproblémoveéjSich
fanouskl a pfitomnost spotterd maze byt velice rizikova pro samotné policisty.
Tuto skute€nost bych dolozZil kazuistikou obvodniho soudu pro Prahu 3 z 15.
listopadu 2011 : pfi fotbalovém utkani SK Slavia Praha a FK Mlada Boleslav z
kotle fanou$kd Slavie, kde se pfemistil tak, aby zasahl vybrané misto, vhodil na
hraci plochu zapaleny pyrotechnicky pfedmét, ktery umysiné nasméroval k hlidce
Policie CR OOZOK v civilu sloZzené z plk. D.J. a kpt. R.D. a k hasi¢um, pricemz
Jako radikalni fanou$ek Slavie policisty od vidéni znal a od spolufanousku a jejich
Skandovani védeél, Ze jde o policisty, ktefi zde zajiStovali klidny prabéh utkani,
naceZ délobuch dopadl 2 - 3 metry od policisti a hasi¢u a dvakrat explodoval. [...]
Videozaznam zachytil i nasledné skandovani fanouSku SK Slavia Praha ,a kdyz
budem skakat, kriminalka chcipne®. Na webovych strankach www.slaviaultras.cz
se poté objevilo hodnoceni a popis zapasu z pohledu této radikalni skupiny s
dovétkem to horlivé natacelo pét kriminalisti pfed sektorem, jimz jsme parkrat
zamavali a nakonec na né pfiletél slusny pozdrav v podobé délobuchu®. K tomuto
bych uved|, Ze se nejedna o ojedinélou situaci a s nékolika podobnymi udalostmi
mam i vlastni zkuSenost.

Jako dalSi fazi ¢innosti SKPV povaZzuiji jeji represivni funkci, ktera spociva
v odhalovani a vySetfovani trestnych €in spachanych pred, pfi nebo po skon&eni
sportovniho utkani. B&hem této faze se zuZitkuji veSkeré dosud zjisténé
skuteCnosti a zkuSenosti spotterl ve formé pofizenych kamerovych zaznamu
vramci monitoringu fanouski a také osobni znalost fanousku, které maiji

pracovnici SKPV dlouhodobé se zabyvajicim problematikou divackého nasili.

31 ZAMEK, David. Hromadné naruseni vefejného pofadku z pohledu Policie CR. Pize:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék. 150 s. ISBN 978-80-7380-429-9.s. 119
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5. Vybrané protipravni jednani pachatelli divackého nasili

Nasledujici kapitola bude vénovana nejCastéjSim projevim protipravniho
jednani pachaného v souvislosti s divackym nasilim at uz v roviné pfestupkového
jednani nebo trestnépravniho jednani pachané na stadionu nebo mimo stadion.
NejfrekventovanéjSi druh protipravniho jednani pachaného v souvislosti
s divackym nasilim je bezesporu pouzivani pyrotechniky, kdy k tomuto dochazi
v 90 % vSech utkani nejvyssi fotbalové ligy v Ceské republice a téméf vzdy je toto
vyhodnocovano jako prestupkové jednani. Ale ani v pfipadé pouziti pyrotechniky
nelze taxativné urcit, Ze se vzdy bude jednat o prestupek. Z nedavné historie bych
zminil pfipad pouziti pyrotechniky na utkani nejvyssi fotbalové ligy mezi celky AC
Sparta Praha vs. FC Viktoria Plzert konané dne 9.3.2019, kdy v cca 80. minuté
utkani dochazelo k naruSovani vefrejného poradku a jeden z fanousku FC Viktoria
Plzen vhodil ze svého sektoru do pfilehlého sektoru normalnich fanouskia AC
Sparta Praha délobuch, ktery explodoval u hlavy po8kozené Zené. Pachatel byl
vtomto pfipadé dopaden a bylo zahgjeno trestni stihani pro podezieni ze
spachani trestného Cinu Tézkého ubliZzeni na zdravi dle § 145 ve stadiu pokusu.
32 Kromé téchto nejc¢astéjSich projevd do divackého nasili Ize subsumovat dalsi
jednani, mezi které Ize zaradit poSkozovani majetku, vzajemné potycky fanousku,
potyCky s policisty, neopravnéné vniknuti na hraci plochu, vhazovani pfedmétd na
hraci plochu, vandalismus nebo projevy rasismu a extremismu a témto projevim

S pravnim vymezenim se dale budu vénovat.

5.1. Trestné Ciny

Pro spravné vymezeni nize uvedenych trestnych €inli je potfeba definovat
pojem trestny Cin, ktery je uveden v obecné ¢asti trestniho zakoniku v § 13 ,;:
...protipravni Cin, ktery trestni zakon oznacuje za trestny ¢in a ktery vykazuje

zZnaky uvedené v takovém zakoné“. Ve vztahu divackého nasili k trestnimu pravu

Ize definovat nasledovné ,divacké nasili je takovy druh trestné ¢innosti, kterou

32 , CTK, iDNES.cz. Za zranéni pyrotechnikou na Letné hrozi divakovi 10 let
vézeni. ldnes.cz [online]. CTK, 2019 [cit. 2022-02-22]. Dostupné z:
https://lwww.idnes.cz/fotbal/prvni-liga/pyrotechnika-fotbal-sparta-plzen-tezke-ublizeni-na-
zdravi.A190310 143833 fotbal_tof
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spachal pachatel — divak za pouZiti nasilného nebo obdobné hrubého jednani v
souvislosti s konanim urcité hromadné sledované spolec¢enske Ci sportovni
udalosti, pricemz k takoveé trestné ¢innosti nemusi nutné dochazet primo na misté

konani sledované udalosti“ 33

5.1.1.Vytrznictvi

»(1) Kdo se dopusti verejné nebo na misté verejnosti pfistupném hrubé neslusnosti
nebo vytrznosti zejména tim, Ze napadne jiného, hanobi hrob, historickou nebo
kulturni pamatku, anebo hrubym zplsobem ruSi pripravu nebo pribéh
organizovaného sportovniho utkani, shromazdéni nebo obrfadu lidi, bude
potrestan odnétim svobody az na dvé léta.

(2) Odnétim svobody aZ na tfi léta bude pachatel potrestan, spacha-Ii ¢in uvedeny
v odstavci 1

a) opétovné, nebo

b) jako ¢len organizované skupiny.”“ %4

Jedna se o nejCastéji pachany trestny €in v souvislosti s divackym nasilim a
z definice skutkové podstaty vyplyvaji zasadni body, kterymi jsou, ze €in musi byt
spachany vefejné na nebo na misté verejnosti pristupném. Dle judikatury Ize za
misto vefejnosti pristupné povazZovat fotbalovy stadion, i kdyz je pFistupny pouze
pro okruh lidi, ktefi si na sportovni utkani zakoupili vstupenku, a tudiz se jedna o
misto verejnosti pfistupné. ,Mistem verejnosti pfistupnym je kazdé misto, kam ma
pristup vice lidi. Nemusi byt bez omezeni pfistupné komukoli a kdykoli. Staci, ze
Je to misto pfistupné jen nékterym osobam uréenym povahou jejich zaméstnani
nebo jinak. Nevadi, Ze misto neni trvale pristupné verejnosti a je pristupné napr.

jen v uréitou provozni dobu apod.” % Jako dal$i podminkou spachani trestného

33 NIKL, Jaroslav a Petr VOLEVECKY. POLICEJNi AKADEMIE CESKE REPUBLIKY. KATEDRA
KRIMINOLOGIE. Divacké nasili. 1. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2007. ISBN 978-807251-249-2.
s. 25

34 Zakon &. 40/2009 Sh. ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Sbirka zakonl. 9. 2. 2009,
Castka 11. ISSN 1211-1244 § 358. Ve znéni pozdéjsich predpisu.

35 JELINEK, J. a kol. Trestni zakonik a trestni Fad: s poznamkami a judikaturou: zakon o soudnictvi
ve vécech mladeze, zakon o trestni odpovédnosti pravnickych osob a Fizeni proti nim, advokatni
tarif. 8. aktualizované vydani podle stavu k 13. 3. 2020. Praha: Leges, 2020, str. 543-544
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¢inu vytrznictvi je projev hrubé neslusnosti, kdy neni stanoveno, Ze by se hruba
nesludnost méla tykat jednoznacné nasilného chovani nebo jednani, ale mize mit
charakter poruseni pravidel obCanské moralky nebo obCanského souZiti, viz.
nasledujici ,Hrubou neslusnosti se tu rozumi jednani, které poruSuje zavaznym
zpusobem zasady obCanské moralky (hanobeni hrobu, historické nebo kulturni
pamatky, hrubé ruseni pfipravy a prubéhu organizovaného sportovniho utkani,
shromazdéni nebo obradu lidi, dale napr. i vulgéarni nadavky, oplzlé freci,
exhibicionismus, ru$eni noc¢niho klidu).“ 3¢ V ramci divackého nasili dochazi
k hrubé neslusnosti — ruseni pfipravy a pribéhu utkani zejména v souvislosti
s masivnim pouzitim pyrotechniky coz mize zapficinit pferuseni utkani, a tedy
ruSeni prabéhu organizovaného sportovniho utkani. Takovéto naruseni muize
spocivat i ve vbéhnuti osoby, nebo osob na hraci plochu a rozhod¢&i musi v obou
téchto pfipadech prerusit utkani, dokud nebudou pfiznivé podminky k pokracovani
takoveho utkani. K takovému naruseni sportovniho utkani doSlo napfiklad dne
2.8.2018 béhem utkani kvalifikace Evropské ligy mezi celky AC Sparta Praha vs.
Spartak Subotica, kdy po vstfeleni branky hostujicim klubem eskalovala agrese
fanouskd AC Sparta Praha tak, ze jich nékolik desitek vbéhlo na hraci plochu a

doslo k preruseni utkani, pficemz se dopustili pfecinu vytrznictvi. 37

5.1.2.Ublizeni na zdravi

»(1) Kdo jinému tumysiné ubliZi na zdravi, bude potrestan odnétim svobody na Sest
meésicu az tfi léta.

(2) Odnétim svobody na jeden rok az pét let bude pachatel potrestan, spacha-li
¢in uvedeny v odstavci 1

a) na téhotné Zené,

b) na ditéti mladsim patnacti let,

¢) na svédkovi, znalci nebo tlumocnikovi v souvislosti s vykonem jejich povinnosti,

36 Drastik, A.; Fremr, R.; Durdik, T.; Rdzicka, M.; Sotolar, A. a kol. Trestni zakonik. Komentar. Il.
dil. Praha: Wolters Kluwer, a.s., 2015, str. 2796-2797

37 isport.cz Policie dopadla 12 vytrznikd z duelu Sparta — Subotica. Hrozi jim
vézeni. ldnes.cz [online]. blesk.cz, 2018 [cit. 2022-02-22]. Dostupné z:
https://isport.blesk.cz/clanek/fotbal/347110/policie-dopadla-12-vytrzniku-z-duelu-sparta-subotica-
hrozi-jim-vezeni.html?fb_comment_id=1947520418647657_1947581508641548
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d) na zdravotnickém pracovnikovi pri vykonu zdravotnického zaméstnani nebo
povolani smérujiciho k zachrané Zivota nebo ochrané zdravi, nebo na jiném, ktery
pIni/ svoji obdobnou povinnost pii ochrané Zivota, zdravi nebo majetku vyplyvajici
z jeho zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce nebo uloZzenou mu podle
zakona, nebo

e) na jiném pro jeho skute¢nou nebo domnélou rasu, prislusnost k etnické
skupiné, narodnost, politické pfesvédCeni, vyznani nebo proto, Ze je skutecné
nebo domnéle bez vyznani.

(3) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan, zptsobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 tézkou ujmu na zdravi.

(4) Odnétim svobody na pét aZ deset let bude pachatel potrestan, zpusobi-li ¢inem

uvedenym v odstavci 1 smrt.“ 38

Tento trestny Cin k divackému nasili neodmyslitelné patfi a Siroka verejnost si
tento trestny Cin spojuje pravé sfenoménem divackého nasili. Samoziejmé
k tomuto protipravnimu jednani dochazi, ale je potfeba toto kategorizovat pod
jednotlivé zpusoby spachani. Do prvni kategorie bych zafadil vzajemné napadani
fanousku v ulicich v okoli stadionu, k ¢emuz dochazi pravidelné pfed nebo po
utkani a toto jednani mize mit charakter vytrznictvi a také ublizeni na zdravi, kdyz
dojde k ujmé& na zdravi. DalSi kategorie je ublizeni na zdravi poradatelum,
ochrance, bezpecCnostni sluzbé. Vzhledem k absenci Policie CR na stadionech se
jevi ochranka jako cil pro fanousky, ktefi ji napadaiji pfi jeji Cinnosti a pfi nepokojich
na stadionech. V pfipadé nezvladnuti bezpecCnostni situace na stadionu
ochrankou rozhoduje bezpe&nostni manazer klubu a klub o povolani Policie CR a
zde pFichazi dalsi kategorie, kdy je fanousky napadana pravé Police CR a dochazi
tak k ublizeni na zdravi policistdm. Zde je vSak vylou¢en soubéh trestnych &inud
Ublizeni na zdravi dle § 146 a Nasili proti ufedni osobé dle § 325 a pachatel bude
odpovédny pouze pro spachani trestného €inu Nasili proti ufedni osobé. Jako
posledni kategorii bych uvedl jiz zmifiované pouziti pyrotechniky, kdy pfi rizikovém

pouziti pyrotechniky mize dojit k ublizeni na zdravi a to tak, ze je vhozena mezi

38 Zakon ¢. 40/2009 Sb. ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Sbirka zakonu. 9. 2. 2009,
Castka 11. ISSN 1211-1244 § 146. Ve znéni pozdéjsich predpisu.
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ostatni fanousky a muze nékomu zplsobit Gjmu na zdravi, zde se jedna o umysiné
zavinéni. Mze také dojit k nedbalostnimu zavinéni, kdyz tfeba fanousek mava
s pyrotechnickym vyrobkem, z kterého odpadavaji zhavé fragmenty, které mohou

nékomu spadnou do oka a zpUsobit mu ujmu na zdravi.

V souvislosti s trestnym €inem UbliZzeni na zdravi je definovan tento pojem,
ktery je uveden v § 122 trestniho zakoniku jako ,stav zaleZejici v poruse zdravi
nebo jiném onemocnéni, ktery porusenim normalnich télesnych nebo dusevnich
funkci znesnadriuje, nikoli jen po kratkou dobu, obvykly zpusob Zivota
poskozeného a ktery vyZzaduje lékarského osetreni.“ A pfi posuzovani charakteru
zranéni se jako dikazni prostfedek vyuzije odborné vyjadieni lékafe, nebo

znalecky posudek z oboru Iékarstvi, diky Cemuz se urCi zavaznost zranéni.

5.1.3.Rvacka

(1) Kdo umysiné ohrozi Zivot nebo zdravi jiného tim, Ze se zucastni rvacky, bude
potrestan odnétim svobody az na jeden rok.
(2) Odnétim svobody na Sest mésicu az pét let nebo penézitym trestem bude
pachatel potrestan, je-li pri ¢inu uvedeném v odstavci 1 jinému zpusobena téZzka
ujma na zdravi.
(3) Odnétim svobody na dvé léta az osm let bude pachatel potrestan, je-li pfi ¢inu
uvedeném v odstavci 1 jinému zptsobena smrt.” 3°

Jedna se o velmi frekventovany trestny €in na poli divackého nasili a dochazi
k nému velmi pravidelné zejména pfi domluvenych stietech fotbalovych hooligans.
Tito se domlouvaji zejména po socialnich sitich, kde je pro Policii CR velmi obtizné
jejich komunikaci zachytit. Pribéh je takovy, Zze se domluvi misto, ¢as a pocty
aktérd rvacky, dalSi detaily se domlouvaji na misté stfetu a mohou byt takové, ze
se nebudou pouzivat zbrang, stanovy se presny pocet aktértu podle ucasti, nebo
se stanovi, Zze se nebude ,dokopavat®, tedy, ze pokud aktér lezi na zemi, tak jiz
boj prohral. Tyto rvacky se odehravaji na odlehlych mistech vzdalenych od mést

nékde na poli, v lese apod. Hlavnim divodem tohoto je, aby nedoslo k zakroku

39 Zakon €. 40/2009 Sb. ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Sbirka zakonud. 9. 2. 2009,
Castka 11. ISSN 1211-1244 § 158. Ve znéni pozdéjsich predpisu.
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bezpecnostnich slozek. Rvacky vétSinou nemaji zadna pravidla, krom uvedenych,
a mohou se pouzivat vSechny udery, kopy nebo hmaty. Porazenym ve rvacce je
ta strana jejiz aktéfi vSichni lezi na zemi. Co se tyka pocta aktérd, tak mohou byt
malé rvacky, kdy je na kazdé strané 5-20 aktérd az po velké, kdy je na kazdé
strané az vice jak 100 aktérd. K trestnému cCinu rvacky muize také dochazet
nahodile pfed nebo po utkani, kdyZ se v blizkosti stadiénu shlukuje vétsi mnozstvi
fanouskl obou taborl a mize tak dojit ke vzajemnym rvackam, kdy se zpravidla
oba tabory fanouskl potkavaji na ulicich, nebo v restauracich a mize zaroven
dochazet k jednoCinnému soubéhu s vytrznictvim. ,Rvackou se dle trestniho
prava hmotného rozumi vzajemné napadani alespori tfi osob, kdy se tyto osoby
mezi sebou vzajemné ohroZuji na svém zdravi a taky na svém Zivoté." *° DuleZitym
aspektem je, Zze béhem rvacky je kazdy z uCastniki zaroven utoCnikem i

obrancem.

5.1.4.Loupez

»(1) Kdo proti jinému uZije nasili nebo pohrizky bezprostiedniho nasili v umyslu
zmocnit se cizi véci, bude potrestan odnétim svobody na dvé léta az deset let.
(2) Odnétim svobody na pét aZ dvanact let bude pachatel potrestan,

a) spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1 jako ¢len organizované skupiny,

b) zpdsobi-li takovym ¢inem téZkou ujmu na zdravi,

¢) zpusobi-li takovym ¢inem znacnou Skodu, nebo

d) spacha-li takovy ¢in v umyslu umoznit nebo usnadnit spachani trestného cinu
viastizrady (§ 309), teroristického utoku (§ 311) nebo teroru (§ 312).

(3) Odnétim svobody na osm aZ patnact let bude pachatel potrestan, zpusobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 $kodu velkého rozsahu.

(4) Odnétim svobody na deset az osmnact let bude pachatel potrestan, zptsobi-li
¢inem uvedenym v odstavci 1 smirt.

(5) Priprava je trestna.“!

40 NIKL, Jaroslav a Petr VOLEVECKY. POLICEJNI AKADEMIE CESKE REPUBLIKY. KATEDRA
KRIMINOLOGIE. Divacké nasili. 1. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2007. 63 s. ISBN 978-807251-
249-2.s. 29-34

41 Zakon €. 40/2009 Sb. ze dne 8. ledna 2009, trestni zakonik. In: Sbirka zakonud. 9. 2. 2009,
Castka 11. ISSN 1211-1244 § 173. Ve znéni pozdejsich predpist

35


https://cs.wikipedia.org/wiki/Trestn%C3%AD_z%C3%A1kon%C3%ADk_(%C4%8Cesko,_2009)
https://cs.wikipedia.org/wiki/Sb%C3%ADrka_z%C3%A1kon%C5%AF
https://cs.wikipedia.org/wiki/International_Standard_Serial_Number
http://worldcat.org/issn/1211-1244

Trestny Cin loupez je i pfes vysokou trestni sazbu pomérné frekventovany
skutek, kterého se dopoustéji fanousci, kdy se zejména jedna o loupeze
v souvislosti se suvenyry, Salami, vlajkami nebo jinymi insigniemi fanousku
souperfova klubu. V praxi se nejCastéji déje tak, ze fanousci klubu X potkaji mensi
skupinku, nebo jednotlivce klubu Y a pod pohriuzkou nasili, nebo za pouziti nasili
se zmocni jmenovanych suvenyru, které nasledné béhem utkani vyvési ve svém
sektoru vzhuru nohama a pomérné Casto tyto pfedméty béhem zapasu zapali a
znic€i. Tito pachatelé si vétSinou nejsou védomi toho, ze se dopousti loupeze, ale
pouze kradeze. Je totiz potfeba zminit, Ze skutkova podstata trestného cinu
loupeze je naplnéna i kdyz absentuje majetkovy motiv, a tedy obohaceni se, ale
pro naplnéni skutkové podstaty trestného Cinu loupeze postaci poskozovaci
umysl, tedy ziskat danou véc, respektive suvenyr a poté ho zlikvidovat. Hranice
mezi trestnym Cinem kradezZe a loupeze je v tomto pfipadé tenka a je potfeba
zjistovat zplsob spachani ¢inu. O loupez se bude jednat v pfipadé, Ze pachatel
uzije nasili nebo pohrizky bezprostfedniho nasili, kdezto kradeze se pachatel
dopusti tak, Zze napfiklad probéhne okolo jiného fanouska a strhne mu z krku $alu
a dale pokracuje. V pfipadé, ze mu Saly zmocni strzenim z krku a po tomto
nasleduje potyCka, pfi které pachatel pouZije nasili, tak se bude jednat o trestny
¢in kradeze dle § 205 odst. 1 pism. c) zadkona €. 40/2009 Sb., ktery zni ,Kdo si
prisvoji cizi véc tim, Ze se ji zmocni a bezprostiedné po ¢inu se pokusi uchovat si
véc nasilim nebo pohruzkou bezprostfedniho nasili.“ | pfes zavaznost trestného
¢inu loupeze je v ramci divackého nasili vysoka latence a poskozeni neoznamuji,
Ze se stali obétmi trestného &inu a sami véc bagatelizuji. Mnoho trestnych &inl
loupeze ma mistni souvislost s konanym utkanim, ale po vzoru polskych hooligans
se v CR setkavame také s planovanym a organizovanym &inem loupeze, kdy se
obétmi stavaji fanousci cestujici na utkani, kdy fanousci konkurenéniho klubu
védi, Ze povezou své nejcenngjsi vlajky a pokusi se jich zmocnit. Zde bych uvedl
nedavny priklad z roku 2018 ,Banikovska skupina tehdy pfepadla auto opavské
Sskupiny. V8e bylo naplanovano, Opavané vezli mnozstvi vlajek svého tymu,
na néz meli Chachafli zalusk. Banikovci méli drtivou prevahu. Ostravskym
chuliggdnum $lo pouze o vlajky, nikoliv o fyzickou djmu druhym. Viajky byly

uspésne odcizeny, nikomu nevznikl ani Skrébanec. Problém vSak nastal v jiné
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véci. Auto Opavanu bylo poSkozeno, a bylo firemni. Véc se tedy dostala k policii.”
42V ramci tohoto pfipadu bylo obZalovano celkem 17 osob, kdy vétsina vyuZila
svého prava a podepsala dohodu o viné a trestu a zbyla ¢ast fanouska v hlavnim
liceni dostala tresty v rozmezi 5-7 let nepodminéného trestu odnéti svobody,

priCemz se na misté odvolali a dosud ve véci nebylo pravomocné rozhodnuto.

5.1.5.Trestné €iny narusujici souziti lidi

Jak nazev podkapitoly napovida, jedna se o trestné €iny uvedené v dilu patém
hlavy desaté trestniho zakoniku, kdy se jedna zejména o trestné Ciny pachané
z nenavisti pachatele vuc&i obéti pro nékterou domnélou nebo skute¢nou
charakteristiku obéti. Tato charakteristika obéti muze zahrnovat pfisluSnost
k urcité rase, etnické skupiné nebo narodu, politické presvédceni obéti nebo jeji
vyznani. Tyto trestné Ciny se v ramci divackého nasili objevuji nejCastéji projevy
xenofobie, antisemitismu, nebo rasismu, a to ve formé choreografie, vulgarnich
pokfikl, popévkl nebo skandovanim. Tyto projevy se vyskytuji na fotbalovych
stadionech jiZ mnoho let a je t&Zké s nimi bojovat vzhledem k velkému mnozstvi
fanousku, ktefi se skryvaji pod anonymitu davu a také s ohledem na problematické
zajiStovani ddkaznich materiald. Neni totiz jednoduché identifikovat toho
konkrétniho pachatele, ktery se dopustil napfiklad rasistického pokfiku vzhledem
k okolnimu hluku a absenci audio vizualnich zaznamda. Lze tedy konstatovat, ze
v ramci této kategorie trestnych &ind je vysoka latence. Organizatofi fotbalovych
utkani se alespon snazi osvétou snizit tyto projevy a pravidelné upozoriuji na
neakceptaci takovych projevl nebo vytvari kampané proti rasismu.

Jako priklad Ize zminit incident z posledni doby, kdy se fanousci SK Slavia
Praha vyfotografovali s transparentem s napisem ,KAMARA — JUST A NIGGER,
kdy Kamara je hra¢ tmavsi barvy pleti, ktery se v poslednim (pfed zvefejnénim
transparentu) mezinarodnim utkani SK Slavia Praha dostal do konfliktu s hracem
SK Slavia Praha, kterého narknul z rasismu. Neznamy pachatel se zvefejnénim

fotografie s uvedenym napisem na socialnich sitich dopustil trestného cinu

42 ZEMAN, Jifi. Stojime za banikovskymi chuligany: Kradez fotbalové vlajky hordi nez
znasilnéni?. Prahain.cz [online]. 2022 [cit. 2022-02-22]. Dostupné z:
https://www.prahain.cz/komentare/stojime-za-banikovskymi-chuligany-kradez-fotbalove-vlajky-
horsi-nez-znasilneni-3071.html
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Hanobeni naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny obyvatel dle § 355 trestniho
zakoniku, pachatele se v tomto pfipadé nepodafrilo vypatrat. 42

Jako dalSimi trestnymi Ciny v této podkapitole mohou byt § 352 - Nasili proti
skupiné obyvatell a proti jednotlivci, § 356 - Podnécovani k nenavisti viuci skupiné

osob nebo k omezovani jejich prav a svobod.

5.2. Prestupky

Ne vzdy jednani fanouSku v souvislosti se sportovnim utkanim je nutné
vyhodnotit jako trestny Cin vzhledem k mife intenzity takového jednani a mife
spoleCenské Skodlivosti. V takovych pfipadech se uplatni zasada subsidiarity
trestni represe dle § 12 trestniho zakoniku, ktera Fika, ze trestnépravni sankce se
pouziji pouze v pfipadech, ve kterych nepostacuje uplatnéni odpovédnosti podle
jiného pravniho pfedpisu. Zde je na misté pouziti zakona €. 251/2016 Sb. o
nékterych prestupcich. Pojem prestupek je definovan zakonem jako ,,Spolecensky
Skodlivy protipravni Cin, ktery je v zakoné za pfestupek vyslovné oznacen a ktery
vykazuje znaky stanovené zakonem, nejde-li o trestny ¢&in." 44 Pachané prestupky
v souvislosti s divackym nasilim bych rozdélil do dvou kategorii, a to prestupky
pachané mimo stadion a prestupky pachané na stadionu, pfi¢emz tyto prestupky
a jednani pachatell nelze jednoznacné izolovat a fict, Ze se tak déje pouze na
stadionu, nebo mimo stadion. Je zfejmé, Ze takového jednani se fanousci mohou
dopustit jak na stadionu, tak mimo néj, ale ¢etnost pachani takovych prestupku je
typicka spiSe pro jednu Ci druhou kategorii.

Pfrestupky pachané mimo stadion jsou pachané v ramci hromadnych pfesunt
/ pochodl na stadion a béhem tohoto se fanousci dopoustéji nasledujicich
prestupku:

Neuposlechnuti vyzvy afedni osoby pri vykonu jeji pravomoci dle § 5 odst. 1

pism. a) zakona €. 251/2016 Sb., kdy se jedna o nej¢asté&ji pachany prestupek

43 MADL, Lud&k. Pipad rasistického transparentu: Policie pachatele zna, nechala je
béZet. Seznamzpravy.cz [online]. 2021 [cit. 2022-02-22]. Dostupné z
https://lwww.seznamzpravy.cz/clanek/sport-fotbal-jina-liga-pripad-rasistickeho-transparentu-
policie-pachatele-zna-nechala-je-bezet-182122

44 Zakon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich § 5. Ve znéni pozdéjsich
predpisa.
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fanousky pfi zmifiovanych pochodech. Policie vzdy pfed a béhem pochodu vyzyva
fanousky k tomu, aby nepachali protipravni jednani a chovali se v souladu
s pravnim fadem CR a pokud téchto vyzev neuposlechnou, tak mohou byt
sankcionovani pravé za neuposlechnuti vyzvy ufedni osoby pfi vykonu jeji
pravomoci. Tyto pfestupky jsou charakteristické tim, Ze jsou pachany zejména
mimo stadion.

Cestou na organizované sportovni utkani, v misté takového utkani nebo
cestou zpét z takového utkani ma oblicej zakryty zpusobem ztéZujicim nebo
znemoZzriujicim jeji identifikaci se fyzicka osoba dopusti prestupku dle § 5 odst. 1
pism. j) zakona €. 251/2016 Sb., zde se jedna opét o velmi frekventovany
prestupek v ramci pochodl, kdy fanousci jednodusSe chtéji bezpecnostnim
slozkam ztizit svoji identifikaci pfi nasledném vyhodnocovani kamerovych
zaznamu a vyhledavani pachatell jak prestupkového, tak trestniho jednani.
V soucCasné dobé je tento prestupek téZzko vymahatelny vzhledem k povinnosti
nosit na vefejnych akcich ochranu dychacich cest ve formé& rousky nebo
respiratoru na coz se pfipadné kazdy fanousek odkazuje. Toto ovSem nelze
aplikovat pro pfipady, kdy ma fanousek pokryvku celé hlavy, tedy kuklu, ktera
neplni ucel respiratoru.

Novelou, dne 23. 11. 2021 vstoupil v platnost zakon €. 417/2021 Sb., kterym
se méni zakon €. 250/2016 Sb. o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, dale
zakon €. 251/2016 Sb. o nékterych prestupcich, zakon &. 40/2009 Sb. trestni
zakonik a nékteré dalSi zakony. Hlavnimi zménami, které tento zakon s sebou
pfinesl a které budou mit zasadni vliv na problematiku bezpecénosti pfi sportovnich
utkanich, jsou zejména nasleduijici:

« moznost Policie Ceské republiky kontrolovat dodrZzovani uloZenych
omezujicich opatreni;

 ochrana osob vystupuijicich v fizeni o prestupku;

*plodny zakaz pouzivani pyrotechniky a zpfisnéni sankci za jeji pouZziti;

» moznost stihat osoby dle ustanoveni § 337 trestniho zakoniku pro jednani
smérujiciho ke zmareni uCelu omezujiciho opatfeni uloZzeného v pfestupkovém
fizeni.

Novelou zakona o nékterych prestupcich je od 1. 2. 2022 ucinné ustanoveni §

5 odst. 1 pism. k) zédkona €. 251/2016 Sb. Sb. ve znéni Vnese na organizované
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sportovni utkani pyrotechnicky vyrobek nebo v misté takového utkani, cestou na
takove utkani anebo cestou zpet z takového utkani pyrotechnicky vyrobek pouZije.
Zde je zfejmy jednoznacny legislativni posun v boji proti fanouskim, ktefi
pouzivaji pyrotechniku jak béhem utkani na stadionu, tak mimo néj a ma vést
k minimalizovani rizik spojenych s neopravnénym uzivanim zabavni pyrotechniky.
Fanousci, ktefi budou opakované pouzivat pyrotechniku, a budou za toto
opakované feSeni pfislusnymi organy, hrozi sankce ve formé pokuty az do vySe
100 000 K& dle § 5 odst. 4 pism. d) zakona €. 251/2016 Sb., o nékterych
prestupcich.

Jako dalSi prestupky pravidelné pachané fanousky mohu uvést Prestupky
proti ob¢anskému souZziti dle § 7 zakona €. 251/2016 Sb., o nékterych pfestupcich
a Prestupky proti majetku dle § 8 zakona €. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich.

Do kategorie prestupkl pachanych na stadionu patfi zejména pouzivani
pyrotechniky a zakryvani obliCeje znemoznuijici identifikaci osob. Bézna praxe je
vSak takova, Ze fanouSci ze sektoru vlajkonosSu si do sektoru pfinesou velkou
plachu, pfipadné choreografii ve formé velké plachty a pod touto plachtou si
vezmou jiné obleCeni, nasadi si kukly a nasledné jdou odpalovat zabavni
pyrotechniku. Upfimné je takovyto pachatel pFfestupkového jednani témér
nedohledatelny, protoze po odpaleni pyrotechniky se opét previe¢e pod plachtou
a neni mozné ho identifikovat pomoci kamerového systému na stadionu, ani
pomoci poradatelské sluzby, nebo spottert pfitomnych na utkani. DalSim typickym
prestupkem muaze byt porusSeni navstévniho fadu pfislusného stadionu, kdy si
kazdy klub individualné stanovi podminky vstupu a podminky setrvani na stadionu
a pokud né&jaka osoba tyto podminky porusi, tak se dopusti pfestupku dle § 5 odst.
1 pism. i) dle zakona €. 251/2016 Sb. o nékterych pfestupcich ve znéni ,Porusi
podminky uloZzené na ochranu verejného poradku pfi konani sportovnich,
kulturnich, pietnich a jinych spolecenskych akci anebo v mistech urcenych

k rekreaci, turistice nebo pohrbivani*

Pro uplnost na zavér uvadim znéni nejCastéji se vyskytujicich prestupkl proti
vefejnému poradku
.(1) Fyzicka osoba se dopusti prestupku tim, Ze

a) neuposlechne vyzvy uredni osoby pri vykonu jeji pravomoci,
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b) znevaZzi postaveni urfedni osoby pri vykonu jeji pravomoci,

¢) mafi vykézéni ze spoleéného obydli provedené podle zakona o Policii Ceské
republiky nebo rozhodnuti soudu o pfedbézném opatreni ve véci ochrany proti
doméacimu nasili podle zakona o zvilastnich fizenich soudnich,

d) porusi noc¢ni Kklid,

e) vzbudi vefejné pohorseni,

) znecisti verejné prostranstvi, verejné pristupny objekt nebo verejné prospésné
zafizeni anebo zanedba povinnost uklidu verejného prostranstvi,

g) poSkodi nebo neopravnéné zabere vefejné prostranstvi, verejné pristupny
objekt nebo verejné prospesné zafizeni, jde-li o pripady, které nelze postihnout
podle jinych zakond,

h) umysiné znici, poskodi, znecCisti nebo neopravnéné odstrani, zameéni, pozméni,
zakryje nebo pfemisti turistickou znaCku nebo jiné orientacni oznaceni,

i) porusi podminky uloZené na ochranu verejného poradku pfi konani sportovnich,
kulturnich, pietnich a jinych spole¢enskych akci anebo v mistech uréenych k
rekreaci, turistice nebo pohrbivani,

J) cestou na organizované sportovni utkani, v misté takového utkani nebo cestou
zpét z takového utkani ma oblicej zakryty zplsobem ztéZujicim nebo
znemozriujicim jeji identifikaci, nebo

k) vnese na organizované sportovni utkani pyrotechnicky vyrobek nebo v misté
takoveého utkani, cestou na takové utkani anebo cestou zpét z takoveho utkani

pyrotechnicky vyrobek pouZije.” 4

45 Zakon €. 251/2016 Sb., o nékterych prestupcich § 5. Ve znéni pozdéjsich predpisl
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6. Vyzkumna cast

Hypotézou pro tento vyzkum byla pfedstava laické vefejnosti o problematice
divackého nasili a vymezeni typologie chuligana a stanoveni miry divéry
vefejnosti v represivni slozky a cilem této prace je tuto hypotézu verifikovat Ci

falzifikovat.

Hypotéza:

Laicka verejnost se domniva, Ze chuligan je muz ve véku 20-25 let s nizkym
stupném vzdélani a s nizkym pfijmem, ktery je svobodny a nema déti a trestnée
Cinnosti se dopousti opakované pod vlivem alkoholu. Laicka verejnost se domniva,

Ze je nizka objasnénost ¢inl spojenych s divackym nasilim.

6.1. Teoreticka vychodiska

V této zavéreCné Casti diplomové prace se zaméfim na vyzkum a pokusim se
zZjistit predstavu verejnosti o typickém pachateli divackého nasili, respektive
charakterizovat tradicniho chuligana. Pfi mych debatach s laickou vefejnosti mé
napadla myslenka vhodna ke zpracovani v diplomové praci, vétSina této laickeé
verejnosti totiz ma jistou predstavu o klasickém chuliganovi. Tato predstava je
takova, Ze se jedna o osobu, ktera navstévuje ,kotel® a opakované se dopousti
trestné Cinnosti v souvislosti s navstévou fotbalovych zapasu, ucastni se rvacek,
odpaluje pyrotechniku, okrada fanousky soupefe nebo je napada. DalSi pfedstava
laické vefejnosti sméfuje pfimo k osobam chuliganu, jejich vzdélani, véku,
pfijmové kategorii, rodinném stavu. Z mych poznatkl je typologie chuligana
takova, Zze ma velmi nizké vzdélani a tim padem patfi do nizkopfijmové kategorie
obcanu, dale je svobodny a nema déti a je ve véku 20-25 let. Tuto uvedenou
predstavu jsem navnimal z vykreslovani chuligand v médiich a také v ramci debat
se svymi prateli, ktefi se v této problematice neorientuji, uvedené Ize tedy oznacit
jako hypotézu, kterou ve vyzkumu budu verifikovat nebo falzifikovat. Vzhledem
k mé praxi, kdy se divackym nasilim zabyvam vice nez 5 let mohu uvést, Ze vyse
uvedena predstava nemusi byt vzdy tak jednoznacna a béhem této doby jsem se
setkal s pfipady, kdy se divackého nasili dopoustéli i osoby s vysokoskolskym

vzdélanim, které bylo mozné zafadit do vysoko pfijmovych skupin obyvatel, méli
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skvéle fungujici rodinu i zaméstnani. Na zakladé téchto skutecnosti jsem se
rozhodl provést prlizkum této oblasti a pokusit se vymezit typického chuligana.
K tomuto potvrzeni nebo vyvraceni jsem pouzil dotaznikove Setfeni, s kterym jsem
se obratil na laickou verejnost, dale jsem pouzil analyzu trestnich spisu a trestnych
¢inG spachanych na uzemi hlavniho mésta Prahy za obdobi od 1.1.2016 —

31.12.2020 a zavérem jsem u téchto vstupnich dat provedl komparaci.

6.2. Dotaznik

Pro vyzkum byli vybrani nahodni respondenti, ktefi primarné nebyli policisty a
neméli vazby na prostfedi fotbalovych chuligani a také neméli zkuSenosti
s divackym nasilim. Oslovena byla opravdu laicka vefejnost, ktera nema
k danému tématu zaujaty nebo jinak zkresleny postoj. Celkovy pocet respondentu
byl 96, ktefi odpovidali online formou na 12 uzavienych otazek, které souviseji
s dostupnymi daty z analyzy trestnich spist. Odpovédi na jednotlivé otazky jsou

uvedeny nize formou tabulky doplnéné slovnim komentarem.

JAKEHO PROTIPRAVNIHO JEDNANI
SE NEJCASTEJI DOPOUSTI
FOTBALOVI CHULIGANI?
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Vytrznictvi Poskozeni cizi Rvacka Projevy proti Ublizenina  Loupez/kradez
véci lidskosti zdravi

Graf 1 Otazka ¢&. 1 dotazniku

Prvni poloZena otazka v dotazniku byla dispozi¢né vytvofena tak, Zze respondent
mohl zaSkrtnout vice odpovédi. Z 96 respondentu 85 oznacilo Vytrznictvi jako
nejCastéjSi projev chuliganstvi. Podobné si vedly odpovédi Poskozovani cizi véci
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(47) a Rvacka (42). Pomérné vyrazné byla zastoupena odpovéd Projevy proti

lidskosti (hajlovani, rasismus) tuto odpovéd oznacilo 29 respondentl, naopak

pouze 3 respondenti oznadili Loupez.
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Graf 2 Otazka ¢. 2 dotazniku

NEJCASTEJSIi VEK CHULIGANU?
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U otazky nejcastéjSiho véku pachatell divackého nasili jednoznacné dominoval

vek 21-25 let, ktery oznacilo pfesné 50 % respondentu, tedy 48 z 96. Druha

nejoznaCovanéjSi kategorie byl vék 26-30 let. Ztohoto Ize usoudit, ze dle

verejnosti je typicky pachatel divackého nasili ve véku 21-30 let.
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JAKEHO JSOU CHULIGANI
ZPRAVIDLA POHLAVI?
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Graf 3 Otazka ¢. 3 dotazniku

Zde jednoznacné vSichni respondenti oznacili muze jako typického pachatele

divackého nasili.

KDE DOCHAZi K PACHANI
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Graf 4 Otazka ¢. 4 dotazniku

TémérF polovina (47) respondentu oznacila jako nej¢astéjsSi misto, kde dochazi
k divackému nasili a protipravniho jednani chuligany, na stadionu béhem

fotbalového utkani. Velké zastoupeni (39) ma také odpovéd, Ze k pachani
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protipravnich skutkd dochazi v blizkosti stadionu a 10 respondentll oznacilo, ze

nejCastéji dochazi k tomuto jednani mimo stadion.

JAKEHO NEJVYSSIHO VZDELANI
PODLE VAS CHULIGANI DOSAHUJI ?
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Graf 5 Otazka ¢. 5 dotazniku

Dle vefejného minéni chuligani dosahuji nejvySe stfedniho odborného vzdélani,
coz bylo oznaceno celkem 57 respondenty. Nasleduje stfedni vzdélani s maturitou
coz bylo oznageno 21 respondenty. Ze by chuligani dosahovali pouze zakladniho
vzdélani si mysli 15 respondentd a pouze 3 respondenti oznacili jako nejvyssi

dosazené vzdélani u téchto osob vysokoskolské vzdélani.

DO JAKE PRIJMOVE KATEGORIE
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Graf 6 Otazka ¢. 6 dotazniku
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Témér vyrovnany je pocet respondentd, ktefi se domnivaji, ze chuligani patfi do
stfedni a nizkopfijmové kategorie osob. Pouze 1 respondent oznadil, Ze patfi do

vysoko pfijmové kategorie osob.

PACHAJI PODLE VAS TRESTNOU
CINNOST POD VLIVEM ALKOHOLU?
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Graf 7 Otazka ¢. 7 dotazniku

TFi Ctvrtiny respondentd ma za to, Zze pokud nékdo spacha trestny €in v souvislosti
s divackym nasilim, tak je pod vlivem alkoholu. Zbyla &tvrtina respondentu nevi,

nebo si mysli, Ze nepachaji pod vlivem alkoholu.

DOPOUSTEJIi SE CHULIGANI
RECIDIVY V SOUVISLOSTI S
DIVACKYM NASILIM?
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Graf 8 Otazka ¢. 8 dotazniku
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Prekvapivé az 90 respondentl si mysli, Zze divackého nasili se pachatelé

dopoustéji opakované a pouze 6 respondentl oznacilo jako svou odpovéd ne.

V JAKEM RODINNEM VZTAHU TITO
PACHATELE NEJCASTEJI JSOU?
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Graf 9 Otazka ¢. 9 dotazniku

Pomérné jednoznacné vyplynula i otazka na rodinny vztah pachatelt, kdy se 80
% respondentd domniva, Ze se jedna o svobodné osoby. Celkem 13 respondentu

oznacilo, Ze jsou chuligani v manzelstvi a 6 respondentt uvedlo rozvedeni.

MAJI DETI?
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Graf 10 Otazka ¢. 10 dotazniku

48



Dvé tretiny vSech respondentt oznacilo, Zze nemaiji déti.

JAKA JE PODLE VAS OBJASNENOST
SPACHANYCH TRESTNYCH CINU Vv
SOUVISLOSTI S DIVACKYM NASILIM
V PRAZE?
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Graf 11 Otazka ¢. 11 dotazniku

V ramci této otazky je zfejma nedlveéra v policejni organ v oblasti objasfiovani
trestné Cinnosti a cca dvé tfetiny respondenti se domniva, Ze je objasnénost
mensi nez 50 % u trestnych ¢&inU v souvislosti s divackym nasilim. Pouze 6

respondentu si mysli, Ze je objasnénost mezi 76 a 100 %.

JAK POLICEJNi ORGAN NEJCASTEJI
UKONCUJE PRIPRAVNE (TRESTNI)
RiZENi PROTI PACHATELUM
DIVACKEHO NASILI?
15 14

' B B

Podminéné zastaveni  Véc odlozi - neznamy Navrhem na podani  Véc odloZi - skutek neni
trestniho stihani pachatel obZaloby trestnym Cinem
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Graf 12 Otazka ¢. 12 dotazniku
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V posledni otazce je zfejma opét urcita skepse k ¢innosti policejnich organt, kdy
odpovéd, ze bude podan navrh na podani obzaloby oznacilo pouze 28
respondentl, coZ reprezentuje cca Ctvrtinu vSech respondentld. Nej¢astéjsi
odpovéd respondentl byla, Ze se véc odlozi, jelikoz ji spachal neznamy pachatel,

tuto odpovéd oznacilo 34 respondentl jednu tfetinu vSech respondentu.

6.3. Analyza trestnich spisu

K vytvofeni skute€ného obrazu o chuliganovi, respektive pachateli trestné
¢innosti v souvislosti s divackym nasilim, bylo zapotfebi ziskat ,tvrda“ data
z trestnich spisu, ktera maji jednoznacnou vypovidajici hodnotu o tom, kdo tuto
trestnou cinnost pacha. Zde nepostaCovalo pouziti zkuSenosti, akademické
literatury, nebo informaci z meédii o tom, kdo se dopousti divackého nasili. Pro
ziskani dat jsem pozadal na zakladé zakona Cislo 106/1999 Sb. o svobodném
pristupu k informacim Krajské feditelstvi policie hlavniho mésta Prahy o
vypracovani mnou vytvorené tabulky, o pachatelich trestnych €inu v souvislosti
s divackym nasilim za obdobi 1.1.2016 — 31.12.2020 na uzemi hlavniho mésta
Prahy. Zde bylo potfeba brat na védomi, jaka data mohou byt poskytnuta na
zakladé uvedeného zakona a jaké informace budou mit vypovidajici hodnotu pro
provedeni vyzkumu. Byla tedy provedena analyza trestnich spisi za uvedené

obdobi s akcentem na nasledujici body/otazky:

- Pravni kvalifikace skutku

- Pachatel muz x zena

- Rok narozeni pachatele

- Zpusob ukonc&eni policejnim organem

- Misto spachani €inu (na stadionu, v blizkosti stadionu, mimo stadion)
- Stupen vzdélani pachatele

- Cisty mé&siéni prijem pachatele

- Ovlivnéni alkoholem

- Recidiva v souvislosti s divackym nasilim

- Rodinny stav + déti
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Déale budou uvedeny jednotlivé grafy, které znazorni zjisténa ,tvrdd“ data o
pachatelich divackého nasili. Za obdobi od 1.1.2016 do 31.12.2020 bylo na uzemi
hlavniho mésta Prahy evidovano celkem 96 Cisel jednacich a celkem bylo
spachano 167 skutkd, kvali kterym byly zahajeny ukony trestniho fizeni dle § 158

odst. 3 trestniho radu.

PRAVNI KVALIFIKACE SKUTKU
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Graf 13: Pravni kvalifikace skutkt

Uvedeny graf reflektuje celkovou statistiku spachanych skutk( v souvislosti
s divackym nasilim za obdobi od 1.1.2016 do 31.12.2020. Z uvedeného vyplyva,
Ze nejcastéjSim skutkem pro ktery policejni organ zahdjil trestni fizeni je vytrZnictvi
(celkem 122), coz zahrnuje jednani uvedené v podkapitole 6.1.1., kieré mulze
plochu. DalSim vyznamnym skutkem pachanym v souvislosti s divackym nasilim
je trestny &in Rvacka, kdy téchto skutk( bylo v uvedeném obdobi na uzemi
hlavniho mésta Prahy zaznamenano celkem 34. Pomérné vysoké Cislo zastupuje
trestny €in Loupez, kdy téchto skutkl bylo spachano celkem 19. Oproti tomu
trestné Ciny naruSujici souziti lidi a trestné Ciny proti lidskosti, jako jsou Projev
sympatii k hnuti sméfujicimu k potlaceni prav a svobod Clovéka, nebo Hanobeni
naroda, rasy, etnické nebo jiné skupiny osob, pod tyto skutky lze subsumovat
napfiklad hajlovani, nebo projevy rasismu — téchto bylo spachano za uvedené

obdobi ,pouze” 7. Dale se v menSi mife vyskytovaly trestné Ciny ZavlecCeni (7),
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Nadrzovani (1), Mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti (1). K témto statistickym
udajlim je nutné uvést, ze pocty trestnych €inli prevysuji pocet pachateld, jelikoz
mohlo vramci jednoho jednani spachat vice trestnych &ind v jednolinném

soubéhu.

Pachatelé Objasnénost

13%

B Neznamy pachatel mMuz Zena B Neznamy pachatel M Znamy pachatel

Graf 14 Podil muzi a Zzen Graf 15 Objasnénost trestnych ¢int

Celkem béhem zkoumaného obdobi bylo evidovano 167 skutku, pficemz 3 % (5
skutkll) bylo spachano Zenami, pouze 13 % (23 skutkd) ze v8ech evidovanych
nebylo objasnéno, respektive bylo odloZzeno dle § 159a odst. 5 trestniho fadu,
jelikoz se nepodafilo dohledat osobu, proti niz by bylo mozné zah4jit trestni stihani
a podstatna vétSina skutkl byla spachana muzi, konkrétné 84% (144 skutkl) a
celkova objasnénost byla 87 % (149 skutkl) ze vSech evidovanych trestnych &inu.
Zde je potfeba uvést, Zze jako objasnény skutek pro ucely tohoto vyzkumu byl
povazovan takovy skutek, ktery nebyl odloZen dle § 159a odst. 5 tr. Fadu. V téchto
absolutnich Cislech je nutné reflektovat jistou miru latence a podcitat se
skuteCnosti, Ze nebyly vSechny trestné Ciny za uvedené obdobi zaevidovany

policejnim organem.
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ZPUSOB UKONCNIi POLICEJNIM
ORGANEM
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Graf 16 Zpusob, jakym policejni organ ukondcil trestni fizeni

Graf 4 znazornuje zpUsob vyfizeni jednotlivych trestnych €int policejnim organem,
bez ohledu dal$iho pribéhu trestniho Fizeni pfed soudem. Zde je patrné, jak je
velka celkova objasnénost vSech spachanych skutk(, ktera se podle grafu 3
pohybuje na 87 % ze vSech evidovanych skutkd. Z celkem 149 objasnénych
skutku skoncila témér polovina, tedy 73, navrhem na podanim obzaloby dle § 166
odst. 3 trestniho fadu. DalSi pomérové velkou skupinou jsou trestni fizeni vedena
ve zkraceném pfipravném fizeni, ktera byla ukonCena sdélenim podezieni dle §
179c odst. 1 trestniho fadu. Dale bylo pouze u 4 vedenych trestnich fizeni
podminéné zastaveno trestni stihani dle § 307 trestniho Ffadu, kdy pachatel splinil
pozadované podminky pro uplatnéni podminéného zastaveni trestniho stihani a
k ¢inu se doznal, nahradil Skodu, ktera vznikla nebo slozil na ucet statniho
zastupitelstvi penézitou pomoc pro obéti trestnych &inl a zaroven s pfihlédnutim
k jeho dosavadnimu zivotu toto bylo mozné povazovat jako dostacujici trest. Ve
23 pripadech bylo v priibéhu trestniho fizeni prokazano, ze se nejednalo o trestny
¢in a véc byla nasledné odloZena dle § 159a odst. 1a trestniho fadu spravnimu
nebo kazenskému organu. Na zavér bylo ,pouze” 22 pfipadl odlozeno dle § 159a
odst. 5 trestniho fadu odlozeno, jelikoz nebyl dohledan pachatel protipravniho

jednani.
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Recidiva v souvislosti s divackym nasilim

HAno mNe

Graf 17 Recidiva

Pro ucely tohoto grafu nebyla vyuzita recidiva v pravém slova smyslu v souladu
s trestnim pravem, jelikoz by toto z mého pohledu nemélo vypovidajici hodnotu.
Bylo zde reflektovano to, Ze pachatel, ktery byl v uvedeném obdobi feSen za
jednani spojené s divackym nasilim mél v minulosti jiZz spojitost s divackym
nasilim. Toto bylo zjistovano za pomoci specialnich informaénich systému Policie
Ceské republiky, kde se eviduji osoby, které maji vztah k divackému nasili a
nemusi se nutné jednat o pfedchozi spachani trestného €inu. Z vystupnich dat
vyplyva, Ze recidivy se dopousti cca 2/3 vSech pachatell divackého nasili a ve

zbytku se jedna o prvni evidované zkusSenosti s divackym nasilim.
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Misto spachani skutku

W Stadion  mV blizkosti stadionu Mimo uvedené

Graf 18 Lokalita pachani divackého nasili

Dulezita informace je misto spachani skutku, kdy z analyzovanych dat vyplynulo,
Ze nejCastéji dochazi ke spachani trestného €inu v souvislosti s divackym nasilim
pfimo na stadionu, coz zahrnuje 102 skutkl z celkovych 167 evidovanych skutku.
Dale v 50 pfipadech doslo ke spachani v blizkém okoli stadionu, kdy za blizké
okoli stadionu byla povazovana napf. Ctvrt, ve které se kona fotbalové utkani.
Nezanedbatelny je vSak i poCet 15 skutki spachanych bez teritorialni souvislosti
s fotbalovym utkanim a tyto skutky byly spachany napfiklad v restauraCnich

zarizenich, v klubech, v odlehlych lokalitach, nebo v MHD.

Nyni budou grafy z vyzkumu zaméfeny pfimo na pachatele skutkud, kdy
bude analyzovana typologie pachatelt divackého nasili na zakladé dostupnych
dat poskytnutych dle zakona cislo 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu

k informacim.
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Graf 19 Veékové rozloZeni pachatell trestnych cint souvisejicich s divackym nasilim

Vékové rozlozZeni pachatell

H34+ m30-34 m26-30

21-25 m16-20

Z celkového poctu 144 evidovanych skutkl se znamym pachatelem je vékové

rozlozeni pachatel(l nasledovné:

30 pachatelu, tedy 21 % ve véku
10 pachateld, tedy 7 % ve véku

25 pachatelu, tedy 17 % ve véku
44 pachateld, tedy 31 % ve véku
35 pachatelu, tedy 24 % ve véku

34+

30-34
26-30
21-25
16-20

Z této statistiky je zfejmé, Ze nejCastéjSim pachatelem trestného €inu v souvislosti

s divackym nasilim je osoba mladsi 25 let, kdy tato vékova kategorie zastupuje 55

% vSech spachanych trestnych &inl. Dale je zajimavou skutecnosti, ze osoby

starSi 34 let se na trestné Cinnosti spojené s divackym nasilim podili vice nez

Z jedné pétiny.
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Stupen nejvyssiho dosazeného vzdélani

W Zakladni  mStfedni odborné  m Stredni s maturitou Vysokoskolské

Graf 20 Nejvy$si dosazené vzdélani pachatelli divackého nasili

Zakladni vzdélani jako nejvyssi dosazené vzdélani uvedlo v ramci trestniho fizeni
32 pachatelu, kdy toto Cislo muze byt ovlivnéno i vékem. Jak je patrno z grafu 7,
tak pachateld ve véku 16—20 let bylo 35, tudiz Ize pfedpokladat, Ze nemaji zatim
dokonéené vysSi vzdélani a toto mlze byt zkreslujici, jelikoz hodnoty jsou témér
totozné. Jak stfedni odborné, tak stfedni s maturitou bylo uvedeno naprosto
stejnym pocétem pachatell, kdy toto Cislo je 53. VysokoSkolské vzdélani bylo

zastoupeno pouze u 6 pachateld.

H Nizky 0 - 20000 K¢ H Stfedni 20001 - 45000 K¢ m Vysoky 45001 K¢ +

Graf 21 Mési¢ni pFijem pachatelt divackého nasili v cistém
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Nejvice pocetné zastoupeni je mezi nizkopfijmovymi pachateli, ktefi tvofi 89 osob.
Zbyvajici 54 osob se fadi mezi stfedné prijmoveé osoby s pfijmem mezi 20 000 K&
a 45 000 K¢ cCistého. Mezi vysoko pfijmové osoby se nezaradil nikdo.

Ovlivneni alkoholem

HAno HNe M Nezjisténo

Graf 22 Ovlivnéni pachatel(i alkoholem

Celkem 63 osob bylo pfi svém jednani ovlivnéno alkoholem bud v menSi &i vétsi
mife, to, jak moc byly pachatelé ovlivnéni v ramci vyzkumu nebylo zjiStovano,
protoZze na kazdou osobu ma alkohol jiny vliv. Bez ovlivnéni alkoholem bylo
.pouze“ 20 osob a u zbyvajicich 59 osob ovlivnhéni alkoholem nebylo zjisténo
z duvodu, Zze se odmitli podrobit dechové zkousce, ale zejména kvuli tomu, Ze

pachatel byl dohledan nasledné&, a ne bezprostfedné po €inu.

Rodinny stav Déti

m Svobodny B Zenaty / vdana
H Rozvedeny HAno mNe
Graf 23 Rodinny stav pachatelt Graf 24 Pocet déti
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Drtiva vétSina pachateld divackého nasili byla svobodna (120 osob) a bezdétna
(116 osob), kdy toto Cislo je kolem 85 % z celkového poctu pachateld. Déti mélo
pouze 22 pachateld. Rozvedenych bylo 10 pachatell a zbylych 12 pachatelt bylo

v manzelském svazku.

6.4. Komparace ziskanych dat

Typologie fotbalovych chuligan a osob, které pachaji trestnou ¢&innost
v souvislosti s divackym nasilim, je na zakladé ziskanych dat dotaznikem takova,
Ze laicka verejnost si pfedstavuje chuligana jako muze, ktery ve véku 21-25 let
ma nejCastéji stfedni odborné nejvyssSi dosazené vzdélani a patfi do nizko
pfijmové skupiny obyvatel s pfijmem do 20 000 K¢ Cistého, nema déti a je
svobodny. Predstava vefejnosti je dale takova, ze nejCastéji se chuligani
dopoustéji trestného Cinu VytrZznictvi dle § 358 trestniho zakoniku a pachaji tak
pfimo na fotbalovém stadionu pod vlivem alkoholu a jedna se jednoznaéné o
recidivisty, ktefi opakuji trestnou Cinnost. Co se tyka daveéry laické verejnosti
v represivni slozky, tak je velmi nizka a v dotazniku oznacilo nejvice respondentu
objasnénost takovych €in mezi 26 a 50 %, druha nejpocetnéjSi skupina oznadcila
miru objasnénosti dokonce mezi 0 a 25 %, coz zahrnuje cca dvé tretiny vSech
respondentu, ktefi se domnivaiji, ze objasnénost takovych skutkd je mensi nez 50
%. Dale je tato mira skepse v represivni slozky zifejma v tom, jak si laicka verejnost
mysli, Ze trestni fizeni konci, kdy nejfrekventovanéjSi odpovéd byla, Ze véc
policejni organ odlozi a nedokaze dohledat pachatele, tuto odpovéd oznacila

zhruba jedna tretina vSech respondentu.

Timto dotaznikovym Setfenim byla vice méné verifikovana ptvodni hypotéza této
prace, ovSem k dokresleni skute€nosti je potfeba tato data komparovat s realnymi

daty ziskanymi analyzou trestnich spisa.

V ramci analyzy trestnich spisi byla ziskana tvrda data, ktera nejsou
domnénkami, teoriemi, ale skuteEnymi fakty a jsou ovéfitelna. K vyuziti analyzy
trestnich spist jsem vyuzil spolupraci s Krajskym feditelstvim policie hlavniho

mésta Prahy a touto sloZkou policie mi byly dodany veSkeré pozadované
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informace o pachatelich divackého nasili za obdobi od 1.1.2016 do 31.12.2020,
kdy tato data jsou verifikovatelna a jsou pfilohou €. 2 této prace. Z téchto informaci
Ize utvofit typologii téchto pachatelu, ale nelze jednoznacné stanovit profil

takového pachatele vzhledem k jisté mife latence pfi pachani této trestné Cinnosti.

Dojem laické vefejnosti o tom, ze nejCastéji jsou pachany trestné ciny
Vytrznictvi dle § 358 trestniho zakoniku je pravdivy, analyzou bylo zjisténo, ze
nejCastéjSim spachanym skutkem bylo pravé vytrZnictvi, které bylo evidovano ve
122 pfipadech z celkovych 167. Naopak vefejnost se mylné domnivala, zZe je
pomérné Casto pachanym skutkem v této oblasti jsou €iny proti lidskosti (hajlovani,
rasismus), kdy témérf jedna tfetina respondentl oznadcila toto jednani jako Casto
se opakujici jednani. Z analyzy vSak vyplynulo, Ze béhem zkoumanych 5 let se
takto projevilo ,pouze” 7 pachatelu. Tito pachatelé jsou nej¢astéji muzi a pouze 5
trestnych €inu bylo spachano Zenou, takze dojem verejnosti, Ze nejCastéji divacké
nasili pachaji muzi je spravny. Ze tito pachatelé jsou recidivisté si myslelo 90 %
respondentu, ale skute¢nost dle analyzy trestnich spis je, Ze recidivy se dopousti
pouze dvé ftretiny pachatelt, zde tedy neni jednoznacna shoda s minénim
verfejnosti a skuteCnosti. DalSi otazkou k dotvoreni typologie takového pachatele
je vék pachatele, kdy v dotaznikovém Setfeni byl respondenty nejCastéji
oznaCovan vék pachatele vrozmezi 21-25 let, vtomto véku si nejCastéji
predstavuje pachatele pfesné polovina vSech respondentld. Analyzou trestnich
spisu bylo zjisténo, ze tato vékova kategorie se nejCastéji dopousti trestnych ¢&inu,
ale tato skupina nereprezentuje ani jednu tretinu vSech skutkd, jako druha
nejCastéjSi vékova skupina se umistila kategorie 16-20 let véku, ktera
pfedstavovala jednu ¢tvrtinu vS8ech skutkl. Lze tedy jen Castec¢né verifikovat
domnénku vefejnosti o véku pachatele. Vzdélani pachatell v dotaznikovém
Setfeni jednoznacné vyhralo stfedni odborné, coz oznacilo vice nez 50 %
respondentl. V ramci trestnich spist bylo zjiSténo, Ze pfedstava je mylna a neni
tak jednoznaéna, uplné stejny pocet pachateld mél stfedni odborné vzdélani a
stfedni s maturitou. Co se tyka Cistych pfijmu, tak se v dotaznikovém Setfeni
umistil nizky a stfedni pfijem s mensSi pfevahou nizkého pfijmu. Tady lze
verifikovat data i na zakladé analyzy trestnich spisu, z nichz vyplyva, ze témér dvé

tretiny pachatell dosahovalo nizkych pfijmua. Svobodni pachatelé, ktefi nemaji déti
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prevazovali jednoznaéné v dotaznikovém Setfeni, kdy toto Ize potvrdit i analyzou
trestnich spisu, kde kolem 85 % pachatell je svobodnych a nema déti. Pfi pachani
trestné Cinnosti jsou pachatelé pod vlivem alkoholu se domniva pomérné
jednoznacné verejnost, analyzou vsak bylo zjisténo, Ze pod vlivem alkoholu pacha
trestnou Cinnost 44 % pachatelt. Necela polovina respondentd se domniva, Ze
lokalita pachani trestné Cinnosti se odehrava na fotbalovém stadionu, kdy toto Ize
analyzou verifikovat a skutecné se celkem 61 % v8ech €ind odehralo na stadionu.
V otazce davéry represivnim slozkam lze uvést, Ze vice nez 60 % respondentu se
domniva, Ze objasnénost takovych skutku je nizSi nez 50 %. SkuteCnost zjisténa
na zakladé analyzy trestnich spist odhaluje, Ze objasnénost vSech evidovanych
trestnych ¢€inGl za uvedené obdobi je velmi vysoka a dosahuje 87 %. K mife davéry
v represivni slozky se vztahuje i otazka zplUsobu ukonceni trestniho Fizeni
policejnim organem, kdy si vice nez polovina respondentd mysli, Ze cca polovina
vSech pfipadd je odlozena bud z ddvodu neznamého pachatel (pfevazujici
moznost), nebo z dlivodu, Ze se nejednalo o trestny Cin. Nejcastéji trestni Fizeni
policejni organ koncil podanim obZaloby, a to konkrétné v 73 pfipadech
z celkovych 167 evidovanych skutkd. Je tedy na misté konstatovat, Ze verejné

minéni vuci €innosti policejnich organd je nepravem skeptické.
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Verejné minéni Skutecnost
Trestné Ciny Vytrznictvi Vytrznictvi
Vék 21-25 16-25
Pohlavi Muz Muz
Vzdélani Stredni odborné S'Eredr,n odborn.e /

stfedni s maturitou
Ptijem Nizky aZ stfedni Nizky
N i llizkosti
Misto spachani @ stadlonu./ v bllizkosti Na stadionu
stadionu

Alkohol Ano Spise ano
Recidiva Ano Ano
Rodinny stav Svobodni Svobodni
Déti Ne Ne
Objasnénost 0-50% 87%
Ukonéeni TR OdlozZeni véci Podani obZzaloby

Tabulka 1 Komparace vefejného minéni a analyza trestnich spist (skute¢nost)

Pro pfehlednost vSech ziskanych dat pfikladam tabulku, kde v prvnim sloupci je

uvedeno, co si mysli vefejnost na zakladé dotaznikového Setfeni, do kterého bylo

zapojeno 96 respondentl a v druhém sloupci jsou uvedena data ziskana od

Krajského feditelstvi policie hlavniho mésta prahy za obdobi od 1.1.2016 do

31.12.2020.
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Zaver

V této diplomové praci byly analyzovany zakladni pojmy, které se objevu;ji
v souvislosti s divackym nasilim a hlavni ddraz byl mimo jiné kladen na pojmy
Spotters a Support liaison officer, kdy tyto pojmy nejsou tolik znamé a pouzivané
které se velmi Casto vyskytuji mezi specialisty zabyvajici se divackym nasilim. Pro
pochopeni fenoménu divackého nasili jsem dale nastinil jeho po¢atky na britskych
ostrovech, kde se poprvé v pravém slova smyslu objevily projevy divackého nasili
a vznik subkultury chuliganu a také zde byly pfiblizeny nejvétsi tragédie spojené
s timto fenoménem. V ramci historického exkurzu byl popsan vyvoj divackého
nasili v Ceské republice véetn& nejpodstatnéjsich incident(i za dobu koexistence
tohoto fenoménu ve spole€nosti. Po historickém vstupu jsou v praci uvedeny
aktualni trendy divackého nasili, které jsou zaméfeny zejména deskripci
soucCasného chuligana s akcentem odévni trendy slouZzici k rozpoznani chuligana
na prvni pohled. V této souvislosti je hovofeno o zakladni symbolice chuligand,
ktera navazuje na odévni trendy a jsou zde uvedeny dalSi hlavni symboly, kterymi
je mozné rozpoznat chuligdna od normalniho fanouska. Zbytek této Casti je
vénovan aktualni situaci na poli divackého nasili v Ceské republice a ovlivnéni
tohoto fenoménu diky celosvétové pandemii. Ddulezita ¢ast je zamérfena na
ginnost policie Ceské republiky na useku divackého nasili, kdy je analyzovana
¢innost porfadkovych jednotek a sluzby kriminalni policie a vySetfovani, kdy se
jedna o prakticky popis €innosti téchto dvou slozZek policie pfi konani rizikového
utkani v€etné popisu pfiprav a naslednych €innosti téchto slozek policie. Ne méné
dulezita je Cast vénujici se problematice v souvislosti s protipravnim jednanim
pachatell, kde jsou vyjmenovany a analyzovany nej¢astéji pachané trestné Ciny a
prestupky.

Cilem prace bylo potvrdit nebo vyvratit hypotézu, ze ,Laicka vefejnost se
domniva, Ze chuligan je muz ve véku 20-25 let s nizkym stupném vzdélani a
S nizkym prijmem, ktery je svobodny a nema déti a trestné ¢innosti se dopousti
opakované pod vlivem alkoholu. Laické verejnost se domniva, Ze je nizka

objasnénost ¢inti spojenych s divackym nasilim.”, kdy tomuto byla vénovana
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vyzkumna cast této prace a k verifikaci Ci falzifikaci této hypotézy bylo pouzito
metody dotaznikového Setfeni a analyzy trestnich spisl. V dotaznikovém Setfeni
tato hypotéza byla potvrzena a laicka vefejnost takovouto pfedstavu o chuliganech
ma. Dale provedenou analyzou trestnich spisu na uzemi hlavniho mésta Prahy za
obdobi od 1.1.2016 do 31.12.2020 byly ¢astecné verifikovany pfedstavy vefejnosti
o této problematice. Nejvétsi rozpor byl v duvéfe represivnim slozkam, kterym
vefejnost v této oblasti nedlvéfuje, ale ziskanymi daty bylo zjisténo, Ze je velmi

vysoka objasnénost €inll spachanych v souvislosti s divackym nasilim.
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Seznam priloh

Priloha ¢. 1 Dotaznik

PfFiloha &. 2 Analyza trestnich spisU

Prilohy prace

Pfiloha €. 1. Dotaznik — pfedstava vefejnosti o fotbalovych chuliganech

1. Jakého protipravniho jednani se nejCasteji dopousti fotbalovi chuligani?

a.

a.
b.

o

d.

e.

Vytrznictvi (pyrotechnika, vbéhnuti na plochu)

b. Poskozeni cizi véci
c. Rvacka

d.
e
f.

Projevy proti lidskosti (hajlovani, rasismus)

. UbliZzeni na zdravi

Loupez/kradez
34+

30-34

26-30

21-25

16-20

3. Jakého jsou chuligani zpravidla pohlavi

a.
b.

Muz

Zena

4. Kde dochazi k pachani protipravnich skutk chuligany?

a.
b.

C.

Na stadionu
V blizkosti stadionu

Mimo uvedené

5. Jakého nejvyssiho vzdélani podle vas chuligani dosahuiji?

a.
b.

Zakladni

Stfredni odborné
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c. Stfedni s maturitou

d. Vysokoskolské

o

Do jaké pfijmové kategorie (Cisty pfijem) byste chuligany zaradili?
a. Nizké 0 — 20000 K&
b. Stfedni 20001 — 45000 K¢
c. Vysoké 45000 K¢ +

. Pachaji podle vas trestnou Cinnost pod vlivem alkoholu?

\]

a. Ano
b. Ne

c. Nevim

©

Dopoustéji se chuligani recidivy v souvislosti s divackym nasilim?
a. Ano
b. Ne

V jakém rodinném vztahu tito pachatelé nejcastéji jsou?

©

a. Svobodni
b. Zenaty / vdana
c. Rozvedeni
10.Maji déti.?
a. Ano
b. Ne
11.Jaka je podle vas objasnénost spachanych trestnych €inu v souvislosti s
divackym nasilim v Praze?
a. 0-25%
b. 26 —50 %
C. 51-75%
d. 76 —100 %
12.Jak policejni organ nejCastéji ukoncCuje pfipravné (trestni) Fizeni proti
pachatelim divackého nasili?
a. Véc odlozi (heznamy pachatel)
b. Navrhem na podani obZaloby
c. Véc odlozi (skutek neni trestnym Cinem)

d. Podminéné zastaveni trestniho stihani
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Priloha C.

2. Analyza trestnich spis(

) Kaykeskuthudodlo|  Prévnfkvalfkace: - . orgin) ogon | Volosi | Wm0 e Vysohy (v @ Rodinny stav
Tk datum stagiony | _uvedené 45000 K¢ Sv | oen
T | weasooos 0t 0010 | 13022016 som/112 e 150/5TR | 1103016 N0
2| oas1e20/1C20160072 | 14022016 s13/112 19% S166/3Th | 27.042006 ANO__| stiedniodbomé | __ANO NE ANO siobodnj | 0
3 | wenssooEa0i 00179 | 18022016 5 358/1T 1985 S19GITR | 2502016 O stiechiodborné | ANO ) NE
4| weatony/iCaoieonan | o021 §146/12 358/112 1984 s 150a/1aTh | 23052007 ANO ani ) ANO Ne romvedeny
5 8022016 §146/12 358/112 197 s 1s0a/laTh | 23052017 N0 tiechis maturitou ANO N0 Ne svobodnj
6 802006 §145/1a 358/112 1964 s1s0a/taTh | 23052007 o stiedhiodbormé_| AN ANO NE Ao
7 28022006 §146/1a 358/172 1980 | s1s9/1aTh | 23052007 N0 Stiedni s maturitou ANO N0 NE Vi
5| RPAL26902/TC 2016001179 | 03042016 §35/172 1993 SUBITR | 12002016 ANO stiechiodbomé_| AN NE NE Suobodny | _NE
9| KRPa12631/TC 2016001179 | 03042016 §358/172 1983 1SR | 12082016 aNo Siedni s maturitou | AN NE Ne svobodnj | _NE
10| KaPA147095/1E 2016001420 | 17.042016 §358/1a 158/112 1979 §155a/1aTh | 13092016 o stiechiodboré_|__ANO ) Ne Genaty | ANO
Y 17.04.2016 §358/1a 158/112 1983 s1ssa/taTh | 13092016 ) stiedhiodbomé_| AN aNO aNO Svobodnf | N
) 1704206 §358/1a 158/172 1971 §1ssa/taTh | 13092016 aNO Siedni s maturitou NO aNo Genaty | ANO
13| KA ISGO1TE 016001179 | 20042016 S/ 1968 S1/1cTR | 11112016 o vilad o NE fenaty | ANO
1o | KPA 1852071 2016001471 | 14052016 §358/1a6 205/10) 12 1989 S1663TR | 1503017 ) tiechiodbomé_| __ANO o NE Svobodny | _NE
15 1405206 §358/1.23)a W6/1TZ 1982 S166TR | 1502017 aNO stiechiodbomé_|__ANO aNo o suobodnj | NE
16| KRPAS0GI0/TE 201600171 | 13082016 §358/1200 325/1a 12 1987 §166/37] 7102016 aNO Stiedni s maturitou ANO a0 NE suobodnj | NE
17| Kapa400399/1E2016,001179 | 25092016 §3/172 197 | 1590/1a7h | 2609206 aNO stiechiodbomeé N0 NE NE romvedens | _ANO
18| KPA400487/TE2016:001179 | 25092016 §205/1472 1985 S1SgITR | 29092016 aNo stiechiodbomé_| AN N0 NE romvedeny | _ANO
19| KapA408155/1E2016.001419 | 28093016 sz e s150/5TR | 08112016 )
20| KRPA-408953/TC-2016001179 | 29.09.2016 §358/112 e 5150a/5TR | 30092016 )
21| KRPA-424665/TC-2016001179 | 25.09.2016 §358/112 9% §166/3Th | _180L.2017 ) tfedni s maturtou ) NE NE siobodnj | NE
2| KRPALGBA%6/TC2016001179 | 25.09.016 5 358/172 1989 SR | 291206 O ani N0 [T Ne svobodnj | N
23| KGPAGESI3/TC016001179 | 25.09.2016 §35/172 1997 SR | 101201 O zikadni aNO negjiténo ) svobodn
20| KRPAGES23/TC2016001179 | 25092016 §356/172 19% S1663TR | 11012017 N0 zikad N0 nezjiténo ) svobodnj | _NE
25| KRPA4TIBITE 2016001179 | 25092016 §356/172 199 SR | sm206 N0 aNO nerjiténo N0 svobodnj | __NE
26| KRPAUSBOAT/TE 2016001179 | 25092016 §358/172 1997 s37TR | notaom ANO ziad aNO nesjiténo ANO svobodnj | _NE
77| KRPA4TMEITE 2016001179 | 18112016 S158/172 1990 S1sciTR | 2511016 o zikad N0 N0 ) suabodnj | NE
28 18112016 S 156/172 1997 SUSITR | 2511016 ) zikad O ) N0 svobodnj | NE
29 18.11.2016 s 156/172 1997 SUSITR | 2511016 N0 zikad o ) ) svobodnj | NE
30 18.11.2016 s 158/172 1980 SUSGITR | 2511016 ANO ani N0 negjiténg ANO svobodnj | NE
3 18112016 s 158/172 1970 s19g1TR | 2511016 N0 tiechis maturitou ) neuiténo N0 fenaty | ANO
B 18112016 18/ 1970 S1SciTR | 2511016 N0 stiechiodbomeé negjiténo N0 Tomvedeny | _ANO
2016 5071 ) 75 2016 O O nerjitino Ao Suobodnj | __NE
2016 15871 1996 179 2016 Ao lachi Ao nesjiténo o svobodnj | NE
2016 15871 1575 175 2016 ANO o e fenay | N0
2016 15871 1596 75 2016 Ao klachi O o Svobodny | NE
KRPA-61290/TC-2017-001175 5.02.2017 3581 [0 1592 2017 ANO
KRPA79547/TC 2017-001471 2017 5 205/1d 1008 1756 02017 o idacnt o Ne NE Svabodny | NE
9| KRPass512/TC2017-001471 | 05032017 73Tz e 159/57R_| 10072017 O
90| KRPASS501/TE2017-001e19 | 05.03.2017 /1 1987 791TR | 12082007 Ao z aNO NE o Svobodny | NE
a1 | KReASIS1/TC2017001419 | 12032017 §208/10 20571072 e 15%/57R | 27082007 Ao
02| KreAse120/TC 20700171 | 15032017 s337/1412 e 15%/57R | 29030007 aNO
43| ¥aPA-120541/1C-2017-001175 | 02.04.2017 §3%0/172 o7 §166/37F | 30052017 ) O e Suobodny | N
44| KRPA-120636/1C-2017-001471 | 02.08.2017 §350/172 1992 §1s00/1aTh | 13042017 O i AN e svobodnj | N
5| KGPA-L6GO1S/TC.2017-001471 | 06.05.2017 S35/ 72 1579 §15%/1aTh | 16062017 o Z Ao NE Svobodni | _NE
46| KRPA 166064/ TC.2017.001473 | 07.05.2017 s/ 1593 Si66nTR | 25072017 ANO o o Svobodnj | _NE
a7 07.05.2017 1980 s1663TR | 25072017 ANO wpsokoolské ANO NE denaty | O
8| KPAITSIBTE0T7 00147 | 13.05.2017 §185/130 59172 1995 s1665TR | 20032018 o 2 aNO o Svobodny | NE
49| KAPA 188007/ TC-2017001121 | 23.04.2017 0 & 155075 21062007 Ao
50| KRPA205780/TC.2017-001471 | 06052017 15810 350/17Z 1096 TesTR | sotia0n ANO NG nedjiting o wuobodny | NE
51 06.05.2017 158/10 358/172 1993 l63TR | 30112007 aNO i aNO nesjiténo o svobodni | NE
52 06.05.2017 15810 358/172 1995 te65TR | 3012017 ANO AN nesjiting aNO suobodnj | NE
53 06.05 2017 15810 358/172 1993 l63TR | 30112007 Ao ilachi Ao nesjiténo o svobodnj | NE
E) 06.05.2017 158/1a358/172 1996 te65TR | 30112017 ANO AN nesjiting aNO suobodnj | NE
55 06.05 2017 5 158/10358/172 1996 §1665TR | 30112017 a0 i aNO nesjiténo e svobodnj | NE
S 06.05 2017 5 158/12 358/1,00 T2 1997 §166/TR | 30112017 N0 viiachi AN nedjiténo o suobodnj | NE
57| Kapa328362/ 12017001471 | 01.09.2017 sa0atz e §1550/5TR_| 21022018 ANO
55| KRPA328637/TC.2017.001373 | 06.05.2017 2000 S1665TR | 30012018 a0 T o NE Svobodny | _NE
59| KAPASA0ISH/TC207001471 | 17.00.2017 a6/t 359172 e §1505TA | 10022018 o
6 | Kapa-353571/1C.2017-001116 | 30082017 1097 s 1751TR | 15102017 ANO o nedjitins NE Suobodny | NE
o 0.05.2017 §350/172 1992 817917 2017 Ao i Ao Ne o suabodn
& | KRPAdOSESE/C 2057001471 | 0112017 | S58/1, 16/12e3 355/1a2a] 199 s166/3 2018 Ao Z Ao ano e Svobodn
) 4112017 | 358/1,106/1.2633 355/1027] 199 §166/3 2018 ANO ilachi ANO NE NE suabodn
E) 04112017 [ 358/1, 146/1,003 355/1027 169 §166/3 2018 Ao ani Ao NE NE suobodn
& | padariceita0r 00t | o201 6358/t 325/1a 12 158 & 1750/1 2017 o sokokalie N0 ) o suobodn
& | Kapada17ys/1C2017001419 | 1122017 §208/172 m § 1598/5 2018 O
57| Kapasai7o2 12017001471 | or12.2017 257167 199 s 175¢/1 12.12.2017 O Z O o o Svobodnj | N
68 | (ReAT504/1E2018001272 | 20022018 T 1987 T663TR | 06122018 N0 stiecni Ao o NE svobodnj | NE
E 24022018 3T 9 Te63TR | 06122018 aNO et ) ) NE Tenaty | N0
7 24022018 T 1988 T665TR | 06122018 ANO | stfedniodbomé ) NE o Suobodny | _ANO
7 20022018 T 1991 Tes5TR | 06122018 N0 ziadn o NE ANO suobodnj | N
72| KReATS8GEE 20180017 | 25.02.2018 350112 199 Te6ATR | 11092018 Ao sokodlolse o ANO ANO svobodnj | NE
7 25022018 350/1T2 199 Te63TR | 11092018 ) fedr ) o N0 svobodni | NE
7 2502208 3597112 1988 Te6ATR | 11092018 ) et o ) ) svobodnj | NE
75 25022008 3597172 1997 TesnTR | 11092018 o wiad ) NE 3 suobodnj | N
76| KRPAT30107/TE-201800117 | 07.04.2018 a7z 1958 §179/1TR | 8042018 ANO | stiedniodbomé | ANO ne Ne romeden; | ANO
77 150104/1C 2018001415 | 21042018 §35/1a 28172 m §155/5TR | 17050018 o
78| KRPA-150534/TC 2018 001116 | 27.04.2018 §358/1a 106/172 199 1790/1TR | 10052018 ANO Z o ) ) svobodnj | _NE
79 1997 1791TR_| 10052018 ) silad o aNO N0 svobodni | NE
80| KaPA 165226/TC 2018001071 | 05052018 STz 199 To/1TR | 14052018 o edt s maturtou | AN aNo NE svobodny | _NE
81| KRPA187484/TC.2018001121 | 06052018 §35/10 106/172 e 15%/5 06092018 o
8 | KaPA196756/TC-2018.00141 | 26052018 E e 1550/5 21062018 o
83| KGPA264621/TC.2018001473 | 15.07.2018 AT 19% T663TR | 25052000 ano et o negjiténo o svobodnj | NE
& 15.07.2018 AT 199 1663TR | 2505200 N0 stiechiodbomé_| AN nezjiténo Ne svobodnj | NE
a5 15.07.2018 3T 199 1663TR | 25052000 N0 e ) negjiténo ) svobodnj | NE
& 15.07.2018 3T 1999 T663TR | 25052000 ) wilad o nedjitino ) svobodnj | NE
& 15.07.2018 §36672 199 T665TR | 25052000 aNo et s mauuritou | AN necjiténo ) suobodnj | NE
85 | KPA290612/TE2018001179 | 02082018 3172 199 §175/1TR | 03.08.018 ) stiechiodbomé_| Ao aNo ANO svobodni | N
55 | KaPA295232/TC.2018001175 | 02082018 356/ 1989 s15c1TR | 13082018 o adni aNO o o Suobodnj | NE
90| KiPA-296120/TC-2018001471 | 07.08.2018 Sa0aTz 19% s1og1TR | 0908018 o ano Ne e svobodnj | N
51| KRPA-298986/1C-2018-001175 | 02082018 §226/1.30)a 59/ 12 979 S166/3Th | 13062019 o ) ) ) ety | N0
0 02.08.2018 §228/1.38)a 359/112 1989 s1663Th | 13062019 o N0 ANO N0 Svabodny | _ANO
53| KRPA-302606/TE-2018001179 | 02082018 §358/12072 1975 §179/1TR | 21082018 O 2 ANO O N0 svobodni | NE
51| KaPA-303856/TC-2018001419 | 13082018 so8/172 m s155/5TR | 09100018 aNO
95| KRPA-305492/TC-2018001179 | 02082018 o 35/172 1985 | s1oaTh | 20080018 aNO sokodol o negjiteno NE svobodn | N
56| KaPA10636/1C-2018001472 | 15,08 2018 §356/1.20 7 557 s1663Th | 2703019 ) tfedni odborné ) ano o Svobodny | _NE
o7 18.08.2018 §358/1a 106/1 72 1990 TesaTR | 27032018 o Sedr s matwriton aNo ANO N0 suobodnj | NE
98| KRPASIITSH/TE2018001179 | 02082018 o 350/172 199 91TR | 2e082018 N0 stfechiodborné ANO ) aNO svobodni | N
99| KaPA313575/1C-2018001175 | 02082018 §356/172 o5 179g1TR_| 21082018 aNO a o NE e suobodns | NE
100_| Kwpa31a37/1E 2018001179 | 02082018 §358/1.20 77 97 79c/1TR | 31082018 ANO e o o o Genaty | O
01| KRPA21068/TC-2018.001179 | 02082018 36/ 1991 T9c/1TR | 10092018 ANO o ANO ANO svobocny | N
10| (RPA320A0I/TIC2018.001175 | 02082018 §3%/172 1989 T79c/1TR_| 29082018 ) sokodkolké o ANO aNO svobodny | _NE
105 | KRPA25303/1C2018.001471 | 01.05.2018 §325/120 359172 1580 §15%a/1aTh | 19112018 N0 ilad ) ) NE Genaty | NE
101 | (RPA25305/1C2018.001471 | 01.05.2018 §325/12.0 358128 12 1968 Si66aTR | st102018 ANO__| stiedniodborné ) N0 N0 ronvedeny | _ANO
105_| (RPA0767/1C 2018001175 | 02082018 38/ 199 S1sITR | 10052018 ) vilad o N0 NE svobodny | NE
10| (RPad16191/1C 2018001471 | 18082018 3%/ 1995 §15%a/1aTh | 02002019 o o negitino N0 svobodny | _NE
107 18.08.2018 §356/172 1981 §150a/1aTh | 02042019 ) tfecniodborné_| AN negfitino o romveden; | ANO
108 18.08.2018 s 35/172 o9 §150a/taTh | 02042019 N0 siladi N0 nezjiténo ANO suobodnj | NE
109 18082018 s35/172 199 §155a/1aTh | 02042010 aNO iedni osbomé | ANO, negiténo ano svobodny | NE
110 15,08 2018 §358/172 1999 § 1598/1a 02082018 ) o negiitino N0 svobodny | NE
11| paa7ion/c om0 | 15122018 510571, 158/1, 358172 1997 S166ATR | _oanaaom o ) negitino aNO svobodny | _NE
112 1512018 | §146/1,158/1,358/12012 | 1o s166/3TR | 04122019 ANO o negiiténo Ao svobodnj | NE
113 15.12.0018 §158/1,358/12a 72 o0 s1663TR | oa12.2019 ANO i ANO negiténo ANO svobodnj | NE
114 15122018 §158/1,358/12aT2 1972 s1663TR | oa122019 N0 stiecniodbomé_| __ANO negiténo ano svobodny | NE
115 15122018 § 158/1,358/1 72 199 s1663TR | _oan22019 o wiladi o neujiténo N0 svobodny | __NE
116 15.12.2018 §158/1,358/112 1982 s1663TR | 04122019 o o negiiténo NE svobodnj | ANO
117 1512.2018 §158/1,358/172 199 s1663TR | os122019 ANO i ANO negiiténo ANO svobodnj | NE
118 1512208 §158/1,358/172 1997 S1663TR | 04122019 ano 7 o negiténo aNo svobodnj | NE
19 15122018 § 158/1,358/1 72 1999 S1663TR | _od.12.2019 o stedniodbomé_| __ANO negiténo aNO svobodny | __NE
120 15.12.0018 §158/1,358/112 2001 s166/3TR | 04122019 ANO iladi ANO negjiténo o svobodnj | NE
121 15.12.2018 §158/1,358/172 2001 s1663TR | oa122019 ANO siladi ANO nezjiténo ANO svobodnj | NE
12 1512208 §158/1,358/1 72 2002 s1663TR | oa122019 ANO ano nesitino O svobodny | NE
123 15122018 § 158/1,358/172 2001 s1663TR | _oan22019 o 4 N0 negiténo aNO svobodnj | NE
4| KeAT7370/C 200001116 | 18022019 §358/1a 28/172 m S150/5TR_| 14032019 o
15| Kreasossy/ica0to 001t | 2022019 3581212 1973 SusiTR_| 28022019 o z o o Ao svobodny | NE
126 24622019 §3%6/172 199 §175/1TR | 28022019 ANO o) NE aNO svobodny | NE
37| RPAI00328/1C 209001175 | 05.03.2019 §350/172 199 § 15%a/1aTR | 06052019 ) stfedniodbomé ) ) aNO svobodny | NE
35| RPA100331/1C2019.001175 | 05.03.2019 §358/1a S/1T2 1983 S166ATR | 25112019 o stfedniodbome ) N0 N0 svobodny | ANO
139 | RPA11A0IOIC 2019001175 | 05.03.2019 30/ 1977 §1663TR | 02052019 ) sfedniodbomé_| AN N0 N0 omvedeny | NE
30| PATIIS/IC20B 00171 | 30032019 s/ e §155/5TR | 29042019 o
31| PA3I920/TC 209 00171 | 31032019 s/ e s150/5TR | 12112019 N0
32| Pa1sa63/1C 201900117 | 19,05 2019 38/ e §155/5TR | 11052019 o
133 | (apa21as8/C 201900117 | 07.06.2019 saatz o84 s15g1TR | 07062019 O Stedn odbomé_| __ANO o NE Swobodny | NE
4| wearmaa/icaom oo | 28072019 §39/1a /12 2000 S1663TR_| 1302200 o e N0 negiitino o svobodny | _NE
135 28072019 §358/1a 12/172 199 §1663TR | 1302200 Ao tfecniodborné Ao negitino NE svobodnj | NE
136 28072019 §358/1a 172/172 1999 s1663TR | 1300200 ANO tfecniodborné | AN negiiténo ) svobonj | NE
137 28072019 §358/1a 12/112 199 s1663TR | 1300200 aNO eoni ANO negiténo aNO svobodnj | NE
138 28072019 §358/1a /112 2000 S1663TR | 1302200 o stiedn odbomé o negiiténo Ao svobodny | NE
39| apAzoao7s/TC 20900117 | 18082019 3/ e S150/5TR | 07102019 o
100 | wwpa2sso13/ic 019001110 | 18082019 s358/172 1983 §155a/1a TR | 13092019 o sedniodborné_| __ANO o o svobodny | NE
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KRPA-295022/TC2015-001175 | 18.08.2015 5/172 % 51T | 26082009 o o o o Svobody
358/1 1994 1796/1 1 ano o ano ano Svobody
2019 358/ 199 175¢/1 2019 o o o N0 svobody
2019 359/1 1997 175¢/1 2019 ANO ANO AN N0 Svobodn,
2019 359/1 1990 175¢/1 2019 N ) AN ANO Svobody
2019 359/1 199 75¢/1 2019 o Zikadni o AN aNO Svobody
KAPA-313216/TE-2019-001471 | 18.08.2019 358/172 199 166/3 7 17.07.200 o i o nezjiten NE svobody
18.08.2015 35/17, 1997 166/37 17.07.200 o i o nezjiténo ano svobody
18.08.2015 35/17 1992 16/3T 17.07.200 o o nezjiténo no ronvedeny
18.08.2019 /1T 2001 16637 17.07.200 o zakiachi N0 nezjiténo o svobodny
16082019 358/172 2001 16637 17072020 ANO 2ikdadni o nerjiténo ANO Svobodny
KRPA-313497/TE-2019-001179 | 04.09.2019 §325/1a 358/172 1993 166/3T 17.102015 ) Z o nesjiténo NE svobodny
KRPA-316968/TC-2019-001271 | __07.09.2019 §359/1T 1993 §1590/1a TR | 17072020 ANO Kachi N0 N0 NE obocny
07092015 §358/172 1953 §159/1a TR | 17072020 N o AN NE rorvedeny
07092019 §358/172 1968 § 159/ TR | 17072020 o 7 o N NE Tenaty
KRPA-326120/TE-2019-001179 | 18.08.2019 §146/10 358/172 1995 §166/3T 17122019 N0 edn O nezjiteno ano svobodny
KRPA-329184/TC-2015.001175 | __16.08.2015 §358/120 12 1987 51663 25112019 N0 ANO nerjiténo ANO Svobodny
KRPA-330755/TC 2015-001175 | 16.08.2015 §358/112 199 & 166/3T 29112019 N0 i o neziéténo ano svobodny
KRPA333436/TC2015.001175 | 22.09.2015 §359/112 1995 5 166/3T 05122019 o o nezjiténo NE svobodna
KRPA 333491/TC 2019.001372 | 22.09.2019 3172 1989 § 16637 04.11.2019 o wsokosolské o a0 NE svobodny
KRPA-346234/1C2015.001415 | 02.10.2015 228/172 P §15%/5TR | 22102019 N0
62| KRPA357497/TC-2019.001175 | 18082019 358/172 1997 § 1663 25112019 ) i o 0 Svobodny
KRPA-379075/TE-2019-001171 | 03.11.2019 173112 2001 5 166/37 0303200 ano 2iadnt o nezjiténo NE svobodny
03112019 73172 2000 5 166/3T 03032020 o 28Kiachi ANO nezjiténo NE svobodny
KRPA-A0G714/TC 2015. 001471 |__27.11.2015 §358/10 146/172 P 5 15%/5 2301200 )
1730/1€.2020.001121 | 29022020 §358/10 208172 NP §1595/5Th_| 2303200 o
KRPA 76443/1C 2020001250 | 04.03.2020 §358/10 146/172 1991 §179¢/1TR | 10032020 N0 ) o NE Svobodny




