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1. Uvod

Ptaii populace jsou jednou z nejviditejtich a nejoblibe¥Sich komponent s¥#ové
biodiverzity. Zarové slouZi jako dote studovatelny indikator zin Zivotniho prosedi a
zmen ve zpisobu vyuzivani krajinglovékem. Pochopeni toho, pree stavy pt&Ech populaci
meéni a odhaleni konkrétnich environmentalniditip souvisejicich se zénami, vyZzaduje
rozsahlé informace o zkoumaném druhu. Pochopéingopula&nich znén neni mozné bez
znalosti reprodukce daného druhu. Nejedna taktoémama studie fispéla k lepSimu
pochopeni biologie pték coz je zakladniiedpoklad pro zodp@dné rozhodovani o jejich
ochraré a ochrag piirody celko¥ (VORISEK et al., 2009). Projekty hnizdnich karet mohou
piinést cenné Gdaje o hnizdni biologii mnohajuta druti (REMES, 2003).

Chocholou$ obecnyGalerida cristata) pati dle vyhlasky¢. 395/1992 Sh. k ohroZzenym
druhim Zivatichd, svym rapidnim poklesem seftadil mezi nejvice ubyvajici druhy nasi
republiky (VORISEK et al., 2009).

Cilem mé prace je shrnout poznatky o Zvathocholou$e obecného Ceské
republice. Dalsi @lezitou sowdasti prace je zpracovat hnizdni karty &jené z Ustavu
biologie obratlové AVCR v Brrg tykajici se tohoto druhu. Zakladnim dilem, kteréeské
republice z projektu hnizdnich karet vyslo, je FAUKNSSR — Ptaci (HUDEC et al., 1983),
ale nejsou zde pochopitélaahrnuty vSechny Gdaje, které jde z karegiisty
Do moji prace jsem zahrnulaékieré vysledky vtuto dobu stdle probihajici akce
jihomoravské pobiky CSO — chocholous obecny ptak roku 2009 — 2010, ktargispsni
ornitologi shroma#’uje zaznamy, ki nahodné o saasném vyskytu chocholouse obecného
na jizni Mora¥, dale jsem nastinila vysledky vlastniho pozoroy@ovadného na lokalit
Maratice — Vychod v Uherském Hradisti od srpna rokQ&6 do sotasnosti. Tyto vysledky,
budou vice rozvinuty v mé diplomové praci. Datayzkumu mohou prozradit mnohé, nejen
o vyskytu a hnizéhi chocholous v oblasti, ale finést i dilezité informace o jejich hnizdnim

prostedi a tim i pomoci k tomu, aby chocholou$ z nadjitky nadobro nevymizel.



2. Charakteristika ¢eledi SKivanoviti (ALAUDIDAE)

Skiivanoviti tvai velkou skupinu drobnychépci. Jsou to nendpadni ptaci pobihajici po
zemi, kde také sbiraji potravu a vyjma zvlastnitipaxh i hnizdi. Dlouhy drap zadniho prstu
umoziuje zwtSeni nosné plochy nohy na nerovnych a rozpukangétiach. DalSi
piizpasobeni svému pragdi je nenapadné zbarveni, které mag pbhlavi, takze samec
a samice si jsou velmi podobni. Nenapadné je idmifa zemi a zbarveni vajec.
Charakteristickym fizptisobenim stepnich a polopoustnich krajin jéspb zgvu
v letu, kdy samec ozfiaje a haji své teritorium, coz ostatni ptagliagl nagiklad zgvem na
vyvySeném mistéi na strond (HUDEC et al., 1983). \Ceské republice hnizdi pravidéltii
druhy skivanovitych jsou to chocholous obecn@dlerida cristatd, skiivan lesni Lullula
arboreg a skivan polni @Alauda arvensis(STASTNY et al. 2010)

2.1. Chocholous obecnyGalerida cristata)

Chocholou$ obecny je typicky i$kanovity ptdk s charakteristickou napadnouc¢&fmu
chocholkou na temeni. Celkové velikosiiatje 17 — 19 cm a pmérna vaha chocholouse se
pohybuje v rozmezi 35 — 50 g. Zabarvetia e skvrnit¢ Sedo — h&dé, velmi dobe splyva
s okolnim progedim. Nejradji se pohybuje na zemi drobnymitkky ( HOYO et al., 2004).
Je roz&en v palearktické oblasti (jiZnod 58°s.8.), zasahuje vSak i do oblasti
alotropické a orientalni (cela severni Afrika, Ask poloostrov, IndieCina). V Evrog Zije
jizné¢ od Skandinavie, s mezerami v mistech vysokych(Atpy, Karpaty). Zcela chybi na
britskych ostrovech. Do i&dni Evropy zé&al pronikat ve 13. — 14. stoleti z vychodu
v souvislosti s rozgnim kulturni stepi (HUDEC et al., 1983). Do vy#Sipoloh ilis
nevystupuje, vyskytuje segrevsim v polohach pod 600 m.n.m.. Obyi®dpvsim oteiené
plochy s nizkym @idkym rostlinnym porostem (pod 50 % pokryvnosH(YO et al., 2004).
Chocholousi WCeské republice osidlujifpdevsim extravilany #st a dale rumist piskovny,
cihelny, stavenigt naspy Zelezihich trati (HUDEC et al., 1983). Chocholousi obyvajsto
i polni krajiny, hlavi pri zemedélskych druzstvech s aktivnim chovem dobytka a lkeomd
vyskyt v okoli supermark@f ¢i pfimo v centru panelovych sidiiSkde s oblibou hnizdi na
plochych stechach panelovych damUvadi se fevazié hnizdni na stechach s pokrytim
oblazkovych kamink (HEJL, 1988) avSak jsou znama hnizda i Zecét panelovych doin

pokrytych pouze asfaltovym kobercem (vlastni nejpolbhné data).



V Ceské republice je chocholou$ obecny stalym drulduaty? u zapadoevropskych populaci
byly zaznamenany ojedil® migrace na jihozapad nag Belgie do zapadni Francie (ZINK,
1975). Krouzkovani naSich chocholdu$rineslo pouhych 10 hldSeni, které potvrzuji
vysokou stalost nasi populace, tykajici se nejapitigch ptaki, ale i mlarat (CEPAK et al.,
2006).

Chocholousi hnizdi v jednotlivych parech, kteréujspravédpodobré stale, i kdyz
zimni dvojice chocholou8mohou byt ptaci stejného pohlavi (PATZOLD, 197i}. v tinoru
nejpozaiji na paatku rezna obsazuji hnizdni reviry. Hnizdo je &émylucné postaveno na
zemi, ale z literatury jsou znama i hnimd pod stechou vesnického stavetii na strond
(HARRISON & CASTELL, 2002). Objevuji se i hnizda plochych stechach dorin (HEJL,
1988; vlastni nepublikovana data). Hnizdo je pastévze suchyctiasti rostlin, stébel, listi,
kotrinka. Ve vystylce se nachazeji je®i rostlinnécéasti jako bodlakové chnily mech,ci
kousky pé&i a chlugi. Na zemi tvei kotlinku az 7 cm hlubokou a 13 cm Sirokou, kterou
samika sama vyhrabuje. Satek i stavi® jen doprovazi. Stavba trva 2 — 4 dny, ale hnizdo
muze byt gistavovano i Bhem samotného hni&di. Prvni vejce je sneseno 2 — 5 dni po
ukonteni stavby. Hnizdi pravideindvakrat do roka, fixemZ nefasgji zacina hnizdit
v poloviré dubna. Samice snasi 3 — 5 vajec, ale z litergsay znamy sisky az 6 vajec (del
HOYO et al., 2004). Vejce jsou snaSena @gemsamice na nich sedi 11 — 13 dni. Po vylihnuti
mlad’ata fistavaji na hniztl9 — 10 dni, fi vyruSeni dokonce pouze Sest dni. V tu dobujest
nevzletna ml&ata jsou krmena mimo hnizdo, veistes — 16 dni uz jsou schopna letu a do
20 dni jsou krmena ( del HOYO et al., 2004). Cekaowba hnizdniho cyklu jeimérne 26
dni.



2.3. Rozdfeni a patetnost vCR

V CR je chocholou$ obecny dnes jiz vzacnym druhe®AGTNY et al., 2010) Fevazuiji
hnizdist ve msstech. Hlavni oblasti vyskytu na nasem Uzemi j& jMorava (KRIVSKY et
al., 2008), pedevSim okresy Znojmo,iBclav, Uherské Hradi&t Brno. Zadznamy o nestalé
populaci jsou hlaseny i naistini Mora¥ v okresech ferov, Prostjov, Olomouc (databaze
CSO: www.cso.cz, ke dni 10. 5. 2010). Statdsi koncentrace chocholau® Cechéach se
nachazi v Praze a okoli, kde se populate ppslednim &tani vletech 1985 - 2002
odhadovala na 24 — 27 hnizdnich (p&drFUCHS et al., 2002). Zaznamy o vyskytu jsou
hlaSeny i z oblasti Hradec Kralové, Mlada Boleslsysoka nad Labem (databaziso:
www.cso.cz, ke dni 10. 5. 2020). Za toGeskomoravské vrchowirchocholous jiz vicemén
zcela vymizel, taktéZz na BeneSovsku a Nymburskw jposledni zaznamy ze 80. let
minulého stoleti (VASAK, 2006). V oblastieskomoravské vrchoviny byl v letech 2001 —
2004 vramci hnizdniho mapovani obsazen pouze jedapovaci kvadrat z celkovych
padesati (jednalo se o praptddobné hnizghi chocholoud na sidlisti v Jihlag), v 80. letech
minulého stoleti hnizdily 2 — 4 péary na sidlistHavlickové Brod (KUNSTMULLER &
KODET, 2005). Na Taborsku byl chocholou$ zastiZzeletech 1995 — 2005 v Tahm

v poslednich letech nebylo hnérd prokézano (FISER, 2006). Na severu Moravyrikégu
na Vsetinsku jsou dolozeny posledni zaznamyatdinu 80. let. Varujici jsou Udaje o poklesu
pocetnosti, kdy v letech 1973 — 1977 byl hlaSen A66napovacich kvadnat V obdobi
1985 — 1989 byl p#etni stav chocholouseGR odhadnut na 1100 — 2200 panachéazel se
na 40,3 % kvadrét (BEXEK et al., 1985). Udaj z let 2001 — 2003 pro celtR hovdi

o 500 — 1000 parech a obsazenasinp katastrofalé poklesla o vice nez polovinu na
pouhych 19 % kvadrat(STASNY et al., 2006). Tento rapidni pokles populagenasem
Uzemirtadi v sodasné dob chocholouse obecného k nejrychleji mizejicim drahptaka v
CR (VORISEK et al., 2009). V minulosti byval chocholoudsasti volné krajiny i lidskych
sidli&’. Dnes se ve volné krafnéemet nevyskytuje, i kdyz jsou znamy ojedid, ndhodné
Gdaje o vyskytu nap 2 km od nejblizsi obce Vacenovice na HodoninsWARTISKO,
1997). V sodasnosti se s chocholouSem setkarfedevSim na stavenistich, okrajiclegn

a je povaZzovan za vylozesynantropni druh. Zajimavosti jsou¢ptné skupinky az okolo 20
jedina, které niizeme pozorovatipdevsim v zimnim obdobi (Tabulka 2 a 3). Chochalou$
tvoii kompaktni skupiny v okoli zdroje potravy ritglad u zemddélskych druzstevgi na

parkovistich u supermarke& spoléné preckavaji nepiznivé rani obdobi.
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3. Metodika

Méla jsem k dispozici celkem 40 hnizdnich karet, &téyly ulozeny v Ustavu biologie
obratlovét AVCR v Brrg. V sowasné dob jsou hnizdni kartyi@mistny do ornitologického
muzea ORNIS REROV. Ztoho pétu jsem vyadila 4 karty pro naprosto nedaSifci
informace. Vzhledem k malému mnozstvi karet bylhreaty i dv hnizdni karty nalezejici
dnes jiz do Slovenské republiky.

Hnizdni karty byly sesbirany v letech 1953 — 19Bfiralo je nejménl12 ornitolog,
ale na osmi nebylo jméno uvedeno. Hnizdni karty biylojiho typu (viz. kopie vifloze) a u
¢tyi hnizd byly zaznamy jen na kousku papiru pozordeatervni pravdpodobré starSi typ
karet nél celkem 54 zjifovacich Gdaj, druhy typ 34 zjifovacich adaj. Udaji na kartach
bylo vyplreéno tSinou velmi mélo a mnohdy chdlly i ty nejpodstatsjsi, jako napiklad
podklad hnizd&agi pocet mlarat. Dilezitych pro nd bylo 15 udaj. Jedna se konkréiro tyto
Udaje: datum prvni kontroly, jméno ornitologacebkontrol, okres a obec kde bylo hnizdo
nalezeno, nadnteka vySka obce, prasdi, umistni hnizda, podklad hnizda, popis hnizda,
pocet snesenych vajec, ¢t vylinlych mlarat, p@et vyvedenych midiat, datum snaseni
vajec, datum vyvedeni miat.

Bohuzel ¥tSina hnizd nebyla nawdtovana pravidela Negasgji ornitolog navstivil
hnizdo jen jednouii dvakrat. Data pochazeji ze 14 oKres toho dva okresy dnes jiz spadaji
do Slovenské republiky. Vyskyt hnizd v okresecimggaficky vyjadila mapkou v programu
ArcGIS 9.2 (ESRI 2007).

Udaj o nadmiské vySce nebyl u zadné karty vygin Pouzila jsem tedy internetové

strankywww.statnizprava.ca u 36 pouZitych karet jsem vySku odhadla zwidajedenych

na tchto strdnkach, kde byla imérna nadmiska vySka pro jednotlivé obce uvedena.
Pouzivala jsem uaenych néstskychc¢asti, vzdy Udaj pro ndazenou obec, jejiZ je dvtska
¢ast sodasti (nap. Praha 4, Branik = Praha apod.) Rddase mi tak dohledat nadrigkou
vySku u vSech 36 pouzitych karet.

Posuzovala jsem prdstli, ve kterém se hnizda nachazela. Jelikoz, ale telaj nebyl
na kartach uvedenéjak podrobg a WtSinou se jednalo o sporny popis, réidd jsem
prostedi a misto nalezu hnizda do dvou @raf prvnim grafu jsem definovala typ priedi
do €chto kategorii: A — piskovna; B — pole a louky raaji obci; C — sidlidt a centra rést;

D — zahrady a jejich okoli; E — prostor vlakovéhadrazi; F — $elnice. Ve druhém grafu

jsem rozdlila typ podkladu a detailjSi popis mista, ve kterém bylo hnizdo nalezeno.
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RozliSila jsem tyto kategorie: A — trava; B +eais€; C — kompost; D — kolejni prazce; E —
vojtéSka; F — obili; G — cibule. VSechna hnizda bylaemaha na zemi. Jako podklad se
rozumi specifické prosdi ve kterém bylo hnizdo uloZeno.

Datum siiSky jsem wovala nasledujicim Zigobem. Ve #tSiné hnizdnich karet
nebylo gimo datum sneseni prvniho vejce uvedeno, toto dgaem musela odhadem
dopciitat. Vychazela jsem z faktu, Ze chocholou$ obexrdgi piimérné 4 vejce, po jednom
vejci kazdy den. Doba inkubace trva 13 dni a dadiav&ni ml@’at na hniz8 mize byt gi
vyruSeni pouze 6 dni. Za normalnihtegpokladu opousji mlddata hnizdo za 9 — 10 dni
(CRAMP & BROOKS, 1992). Zvolila jsem tedy k dafiani v gipadech, kdy opu&hi
hnizda ml&at nebylo zcela jasné, vzdy gomérnych 8 dni. Potom, pokud jseméla
k dizpozici Udaje o std mléat, nebo datum lihnuti a podahnmohla jsem jednoduSe
dopaitat datum sneseni prvniho vejce. Jednotlivisioe jsem rozflila do dekad a kazdé
hnizdo z#adila podle pravgpbodobného data sneseni prvniho vejcerilysné dekady. Prvni
dekada odpovidala intervalu 1. - 10. dedetw. Druhd dekada zahrnovala 11. — 20. den,
véetrs a teti dekada 21. — 31. dersetre. U nékolika hnizd vSak doba zahajeniiSky ugit
nesla, protoZze nebylo na hnizdni kanvedeno dostateé mnozstvi informaci ke gmemu
dopaitani. Déale jsem zji®vala pfiimérny paet vajec a pimérny paiet vylihlych a
vyvedenych midat.

Hnizda ornitologové nachazeli #/zném stadiu hnizei. Den sneseni prvniho vejce
odpovidal sté hnizda 1 den,idesly den byl dnem OfiRpocitani paiimérného dne nalezeni
hnizda, byly do vyptiu zahrnuty i zaporné hodnoty (hnizda, ktera bydezrena jed
snesenim prvniho vejce) (KUBEK, 2009). V procentech jsem vyjdd, kolik hnizd bylo
nalezeno ve fazi stavby hnizda, kolik ve fazi vaeee fazi mi&at. Pro tento vyp@et jsem
pouzila 36 hnizdnich karet.

Dale bylo mym zarrem zjistit hnizdni UsgEnost a to Mayfieldovou metodou, ktera
je moderwjSi a pgesrjSi, protoze hnizdni ugpnost nenadhodnocuje, tak jako teadi
metoda, ktera pota hnizdni usgsnost, jako prosty podil U&nych hnizd z celkového o
hnizd. Vzhledem k nekvalithnimu zaznamu hnizdnidletdaylo zjiSéno, Ze tento vypiet neni
mozny.

Zajimala jsem se o vyskyt chochol@udbecnych na jizni Morav Chocholous je
vroce 2009 a 2010 ptakem roku jihomoravské pkpaCSO. Akce ptak roku, ktera se
pravidelrt pobakou vyhlaSuje, spiiva v cileném zagteni se na dany pth druh.
Koordinatoiim projektu chocholouSe obecného se jiz dostékolik hlaSeni o vyskytu, ktery

byl pozorovan nahod nebo cilenou vypravou za druhem.
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Zpracovala jsem udaje o okresech a obcich, kdengeholous obecny doposud vyskytuje.
Pracovala jsem s daty, které byly zpracované aeptexané na jarni sghi jilhomoravské
pobaky CSO v Brré dne 27. 3. 2010. Okresy jsou zaseay v mag jizni Moravy rozdélené
na kvadraty. Obce s pozitivhim hlaSenim jsem slarnutextu a okresy jsem graficky
vyjadiila mapkou v programu ArcGIS 9.2 (ESRI 2007). Dbojnoravské pohiky zcela
nespada okresi@bi, z tohoto okresu je pozitivni hldSeni, rozhodknjsse tedy tento okres
taky zd&adit. Je to zfisobeno aktivitou &kterych¢lena na rozhrani okresu VySkov d&ebk,
proto jsem i tyto udaje, které zcela nespadaji jdummoravskou pobiku zpracovala. Déle
jsem se zajimala i o zimni shromazdighocholoud obecnych. VSechny zji&té udaje
o kompaktnich skupinaclitajicich minimalg 10 ex jsem uvedla v tabulce. Konkrétni
zaznamy o zimnim vyskytu kompaktnich skugiitajicich vice jak 10 ex jsenserpala

z databaz€ SO:www.cso.cz ke dni 10. 5. 2010.
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4.VYSLEDKY

4.1.Casova distribuce dat, terénni asili

Hnizdni karty zaznamenavajici hndmdl chocholou§ obecnych byly shromaZdy mezi lety
1953-1981 (n = 40, obr. 1). Data sbiralo miningdl@ ornitologi. BohuZel ¥tSina hnizd byla

navstivena jen jednou @omérny paiet navstv = 2,2; obr. 2).
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Obr. 1. Zastoupeni hnizdnich zazriachocholouSe obecného, vyfadé v gtiletych
intervalech v obdobi 1953 — 1981 (n = 36 hnizd).
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Obr. 2. Pget ndv&v na hnizd (n = 35 hnizd).



4.2. Geograficka a vyskova distribuce dat

Hnizdni karty chocholoui$ pochazeji zestrnacti okred8 CR a dvou okres SR. Celkow
nejvice hnizd pochazi z okresu Praha (n = 15 hnied§i z 84 % uzem€R, to znamena, ze
celkow z pstadedeséati okrés(n = 77 okres CR) zdznam o hnizai neni doloZen.

Chocholou$ obecny hnizdil v nadfské vySce od 136 m do 447 m.n.m.ufpér
nadmdské vysky = 280, n = 36), coz odpovida skotesti, Ze se zdrzuje rgstji
v nadmdaské vysce do 600 m.

Celkem
pocet zaznamu
3o

o

Obr. 3. Geograficka distribuce nalezenych hnizatbblous mezi jednotlivymi okresy'R
(n = 36 hnizd).
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4.3. Hnizdni biotop

Hnizda chocholouSe obecného (n = 36) bylé&asdjji nalezena v progedi piskovny (n = 15),
dale na polich a loukéch, které se nachazely najio&bci (n = 8), v centru &t a na
sidlistich (n = 4), na zahradach za domy (n = 4ostoru vlakového nadrazi (n = 2) a jedno
hnizdo bylo nalezeno v arealdedhice. U dvou hnizd nebylo prostli definovano. Ze vSech
nalezenych hnizd (n = 36) jako podkla@yazovalaidka i husta trava (n = 22), jedno bylo
v trsu vojesky, jedno pod trsem cibule, jedno v obili,édwnizda byla nalezena na okraji
kompostu, d¥ v prostoru starého penisS€ a dw¥ hnizda se nachazela mezi praZzci v kolgjich.
U péti hnizd nebyl podklad uveden.

16 - 44%
14
12
10

Pocet hnizd

= o o

Typ prostredi

Obr. 4. Typ prosedi umistni hnizd chocholouSe obecného. A= piskovna, B= adbeiky na
okraji obci, C= sidligt a centra rést, D= zahrady za domy, E= prostor vlakového néddraz
F= stelnice. Vyjadeno v procentech (n = 34 hnizd).
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71%

Pocet hnizd

Typ podkladu

Obr. 5. Typy podkladu. A= trava; B= f@mist; C= kompost; D= kolejni prazce; E= v#jka;
F= obili; G= cibule. Hodnoty uvedeny v procentech=(31 hnizd).

4.4.Casovani hnizani

Chocholous obecny dle vysladikahajoval hnizéhi (= doba sneseni prvniho vejce)dasgji
ve druhé itetiné dubna. NejasrgjSi datum zahajeni 88ky je 15. bBezna (v roce 1957),
nejpoz&jsi 22.¢ervence (v roce 1965).

Pocet hnizd

2/10 3/ 11V 2/IV 3/IV /v 2/V 3/V 1/ 2/V1 3/ 1NV 2 /M3 /I

Dekady

Obr. 6. Doba zageti hniza&ni chocholouSe obecného (n= 34 hnizd)
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4.5. Velikost smisky, patet vylihlych a vyvedenych mi@at

SniSka chocholouSe obecného obsahovaldasgji 4 vejce (n = 30). Vylihla se n&gstji 3
mladata (n = 17) a vyvedena byla &&5tji také 3 mla’ata (n = 15).

Tabulka 1. Pehled velikosti sasky, patu vylihlych mlarat a ml&'at, ktera se dozila¢ku

Sesti dni (= nejnizSihaskku mozného vyvedeni) u chocholdusbecnych.

Proménna 1 2 3 4 5 uer n
Patet vajec - 2 8 11 9 3,9 30
Patet vylihlych mlafat 2 -6 5 4 2,9 17
Patet mlal’at, ktera se dozilagku Sesti dni 2 3 5 5 2 31 17

4.6. Bk hnizda p¥i nalezu, hnizdni Usgsnost

Median stéi hnizda B nalezu u vSech slégenych dat je 11 dni (n = 36), 6 % hnizd bylo
nalezeno ve fazi stavby (n = 2), 64 % hnizd bylezreno ve fazi vajec (n = 23) a 31 % ve
fazi ml&rat (n = 11).

Provedeni vyp&iu hnizdni usgsnosti nebylo mozné uskdtét. Divodem je
nedostatény paset a kvalita dat uvedena v hnizdnich kartach.
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4.7. Vyskyt chocholouSe obecného na jizni Moréw letech 2009 - 2010

Chocholou$ obecny byl zaznamenanym druhem v okneseabcich Brno-venkov: Mdide,
lvarcice, Jiikovice, Cernovice, Slatina; #clav: Beclav ngsto, Mikulov, Postorna,
Lanzhot, Podivin, Hustope, Poheelice, Kostice, Velké Bilovice; Hodonin: Hodonirsto,
Sardice, VIkos, Skoronice, Bzenec, Straznice, Viesal Moravou; Krom¥iz megsto, Trebic/
VysSkov: Moravskeé Bugovice, Slavkov; Uherské Hrad&tMaratice, Kunovice, Staré #4to,
Uhersky Brod a Znojmo: Znojmo- &sto, Blizkovice, Satov, &ice, JeviSovice, fimésice,
Tasovice, Sumna. Jedna geqevsim o lokality s praggodobnym hnizéhim, nebo zimnim
vyskytem. Naopak dbec zadny vyskyt nebyl doposud nahlasen z okreamsBb a Zlin,
piestoze tyto okresy&kolik ornitologh jihomoravské pobiky CSO pravidel§ navstvuje.
Vzhledem k tomu, Ze v séasné dob neni sbr dat jes¥ dokorten, je pravdpodobné, Ze
pocet kvadrat se zaznamenanym vyskytem chocholoug2ewziist.

VYSKYT CHOCHOLOUSE NA JIZNi MORAVE

o LY

WS
ST
Sy 'ﬁ‘..

e e ww w35 km 1: 750000

Obr. 7. Vyskyt chocholouSe obecného v letech 200B32na jizni Moray. Data poskytli
ornitologové jihomoravské pobky CSO, kté¢i se zapojili do akce CHOCHOLOUS
OBECNY, PTAK ROKU 2009-2010.
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Tabulka 2. Zaznamy o zimnim shromazdisti chochdlougimnim obdobi roku 2010. Zdroj

internetova databazéeské spokénosti ornitologické (www.cso.cz, ke dni 10. 5. 2p10

Datum Obec Pozorovatel P&et ptaki (ex)
6. 2. 2010 Uherské HradiZzL) Safranek 21

9.2.2010 Stréznice (ZL) Rolinek 15

22.1. 2010 Mlada Boleslav (ST) Novak 20

20. 1. 2010 Skoronice (JM) Sirrek 16-17

14. 1. 2010 Uherské Hradi§ZL) Vickova 23

13. 1. 2010 Velké Bilovice (JM) Damborsky 10
7.1.2010 Uherskée Hradés{ZL) VIckova 19

Tabulka 3. StarSi zaznamy o zimnim shromazdisticleblou$i mimo zimu 2010. Zdroj

internetova databazéeské spokénosti ornitologické (www.cso.cz, ke dni 10. 5. 2p10

Datum Obec Pozorovatel P&et ptaki (ex)
7.2.2009 Vysoka nad Labem (HK) Praus 11

18. 2. 2006 Progjov (OL) Stitesky 11

7.1.2006 Prosjov (OL) Stitesky 11

7.1.2006 Zkkin (PH) Vesely & Vesela 13

24.12. 2005 Progibv (OL) Stitesky 11
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5. Diskuze

5.1. Problematika hnizdnich karet

K dispozici jsem nila nizky pd@et karet se Spatnou kvalitou vypirych Gdaj. Spousta jich
ani neSlo pecist, coz velmi zhorSilo kvalitu vy@td, kdyz uz pi tak malém souboru dat,
musely byt gkteré karty vylodeny. Dle mého nazoru by dne<lmbyt povinné vypiovat
karty na peitaci. Zvlas€ u druhi, kde se hnizda nachazeji opravdu velniilka. Restoze
projekt hnizdnich karet u nas probikialik desitek let, bylo shroma&do pouhych 40 karet
zkoumaného druhu. Toto opravdu malé mnozstvi kagdd limitujicim faktorem pro
vytvareni analyz. Nejvice se to dotklo vyhodnoceni hnizZemSnosti, kterou nebylo mozné
pro nedostatay paiet a kvalitu dat odhadnout. V podstaSechna vyhodnoceni se z tohoto
divodu velmi Spat# interpretuji nap uréeni ¢asovani hnizd, vyhodnocenifagnostgni
ur¢itého biotopu, vyhodnoceni ploSného i vySkovéhoggafického rozgeni daného druhu a
vSechna dalSi vyhodnoceni. &bhnizdnich karet je v naSi zemi jiz dlouholeati@nost
ornitologi, z¢eho vyplyva i sté karet se kterymi jsem pracovala. Asegp 10 lety na stary
projekt hnizdnich karet navazal projekt novy, ktesg snazi vyvarovat metodickych
nedostat predeslého projektu (SALEK, 2000). Velkym nedostatherto, Ze drtiva $tsina
hnizd byla navstivena jen jednou, cozgeste zkomplikovalo vypé&ty a vyhodnoceni u jiz
tak malého souboru dat. Bylo mi nesndicenné, kdyby fislusné organy vice motivovaly
amatérské ornitology kterych je Geské republice podstatnvice, neZ profesionalnich
ornitologh a skEract karet k dikladnému zakladani a gaému vyphovani karet.

5.2. Hnizdni biologie chocholou$

Z biologickych aspekt m¢ v této praci zajimalo ipdevSim obdobi hnizdniho cyklu, to
znamena datum zapeti hnizéni, velikost sidsky, paet vylihlych a vyvedenych mdat.
Jednim z cil této prace bylo zjistit zda data z hnizdnich kgseu pouZitelna pro tyto
vypoity. V dile FAUNA CSSR (HUDEC et al.,1983), kter4 vychazeji z veliésti ze
stejnych dat jako moje prace, se hnizdni¢sspst nezjigovala a jak bylo zji$ho tento
vypocet z gchto karet neni mozny. Mimo to jsem z hnizdnichekgouzila i dalSi udaje,
v publikaci FAUNACSSR neuvedené, jako réiflad geografické a vyskové rozlozeni hnizd

na nasem Gzemi, $tdnizda pi ndlezu a podohin
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Vysledky mé prace potvrzuji, Zze se chocholousi nbebyvaji z hlediska nadmské vysky
nizinné oblasti do 600 m.n.m. jak je u¢Ad v literatie a shoduje se to i s vysledky uvedené
v publikaci FAUNA CSSR (HUDEC et al., 1983). Kmto vysledkm je pesto zapdebi
dodat, Ze pesna nadniska vyska nebyla na Zzadné Kamvedena a byla dohledana pouze na
zaklad pramérnych nadmeskych vysek obci, ve kterych se hnizda nachazefaledky by
ale nendly byt zasad# ovlivnény.

Zkoumany druh si k hnizdi vybiral edevSim prosedi staré piskovny, okrajové
¢asti obci lemované poli a loukami, centrum stdéigravnatym prostranstvim mezi domy, ale
i hustou méstskou zastavbu sdsiskym ruchem a pohybem. Déle zahrady a zahumeaky z
domy, zajimavy, ale rozhodme ojedirly, byl prostor vlakového nadrazi a prostor staré
vojenské gelnice s ruderalnim prasddim, evazovalo hnizthi v traw, coz ale nize byt
udaj nadhodnoceny, protoZze ornitologové se viceént@Etanickym podkladem nezabyvali.
Nektera hnizda se nachazela v porostuégty, coz jsem pochopila jako porost jetele, hnizda
byla nalezena i v zahonku s cibuli a v poli s obiliZzajimavym Ukazem byly dvhnizda
postaveny ve starém j@miSti na sazenice zeleniny a na okraji kompostaovide tyto hnizda
se dotykaly #ewvenych konstrukci na zemi. K préstli piskoven jeféba dodat, Ze vSechny
Udaje pochéazeji od pana Toufara z piskovny v Hawsh Lipence, ktery tyto lokality s
vyskytem chocholouSe¢kolik let pravidelr navStvoval a jeho zdznamy tyviotenmet 38 %
vSech hnizdnich karet, protai#e byt tento vysledek z&a nadhodnocen.

Na grafech doby zageti hnizéni je nejvyrazgjsSi druha dekada dubna, ktera dle
mého nazoru jagnnaznguje vrchol p@atku prvniho hniz¢hi. Treti dekadda dubna a prvni
dekada k¥tna se stejnymi Udaji e znamenat opoZdé zahnizéhi a gipadné nahradni
sniSky. Druhé hnizéhi pravdpodobré vrcholi v prvni dekagl cervna. Porovnani s dilem
FAUNA CSSR ukazuje rozdilné vysledky ve vrcholu prvnihézténi. Ve FAUNE CSSR se
udava vrchol prvniho hnizdi v prvni dekad dubna, s pozvolnym poklesem do prvni dekady
kvétna. Pravdpodobné druhé hnizdi vrcholi ve feti, ¢ili posledni dekad kvétna, coz je
opét o tyden dive, nez v moji praci. Dle mého nazoru tézm byt zfisobeno rozdilnym,
postem hnizdnich karet, které jsemslm k dispozici. V publikaci FAUNACSSR se uvadi
pocet hnizdnich karet se kterymi se pracovalo na 86.kla jsem rla k dispozici od AR
pouze 40 kus hnizdnich karet, z toho k ziskavani dat poslougdoze 36 hnizdnich karet.

PIna sifiSka chocholous¢ita nefastgji 4 — 5 vajec, coz se shoduje jak s publikaci
FAUNA CSSR (HUDEC & SASTNY, 1983), tak i s ostatnimi pracemi (taGRAMP &
BROOKS, 1992; GLUTZ et al., 1998; PATZOLD, 1971).

22



Hovorit v moji praci o vysledcich hnizdni Gsmosti nelze, fgdevsim z @ivodu ¢asto jen
jedné zaznamenané n&w8t nalezeného hnizda auldzitym chykEjicim z&znamm

0 neuspsnych hnizdech. Z¢hto divodi nebylo mozné vypset proveést.

5.3. Vyskyt chocholouSe obecného na jizni Morav

Na jiZzni Mora¥ se v sotiasné dob nachazi pevaznacast populace chocholouseCeské
republice (SASTNY et al., 2010). Z mapy i tabulky s obcemilkaesy jizni Moravy retelrt
vyplyva, Ze jihomoravska populace se staffije na jihu jizni Moravy. Nejvice hlaseni
pochazi z obci v okresei®lav (n = 12) a Znojmo (n = 8), coZ jsou hiani okresy

s Rakouskem a Slovenskem. &Hhto dvou sousednich statech je trend populacéézak
sestupny, aleipsto na Uzemi Slovenské republiky se odhadujetpost na 3000 — 6000
hnizdnich pat, coz je ve srovnanim s naSim Uzemim nesrovnatglce (DANKO et al.,
2002). DalSi zastoupeni ma okres Hodonin (n = Bjre-venkov (n = 5), nasleduji okresy
obci. Je patrné, Ze chocholou$ se negjojryskytuje v nejteplejSich a nejsusSich oblastech

naSi zem.

5.4. Mozné Fi¢iny ubytku populace a doporueni pro ochranu chocholouSe obecného

Od konce 50. let minulého stoleti se populace cblocii drasticky sniZila. Tento Ubytek
pravdépodobré Uzce souvisi s obhospddaanim zemdélské krajiny (DANKO et al., 2002).
Vznik velkoplosnych chemicky a mechanicky intenzivwobhospod@vanych monokultur,
snizeni plochy extenzi¢nobhospod&vanych kosenych a pasenych pokpstznik velkych
sidli¥ s nedostatkem potravnich zdrojelké ztraty na hnizdech a ni#tech zpsobené
kosenim travnatych a ruderalnich ploch v okoliisfdv dok® hnizcni, jsou zajisté hlavni
priciny ohrozujici populaci chocholouSe v celéedni Evrog.

Je velmi dlezité, aby se podnikly tité kroky k ochra#s tohoto druhu, jakoiéba
zabezpéit rezim koseni travnatych ploch po 2@rvnu t.j. mimo dobu hnizdi na sidlistich,
kde v sodasnosti Ziji registrované populaceil€Zité nejen pro chocholouse je snizeni
pouzivani insektici@l a jinych pesticid zagicinujici ztratu druhového spektra hmyzu a jeho
Zivnych rostlin, nahrada velkoploSnych monokultar mozaikovitou strukturu luk a poli,

zachovani pasek a podpora drobnych&skych hospodtvi s chovem dobytka a koni.
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7. Prilohy :

1. Fotografie mladte chocholouse obecného na lokalw Maraticich v Uherském
Hradisti

2. Fotografie hnizda chocholouse obecného nalezenéhsteSe panelového domu
v Maraticich v Uherském Hradisti

3. Metodika zdznamu o vyskytu chocholouSe obecnéhi@miaMoraw
4. Hnizdni karty¢eského projektu — prvni typ

5. Hnizdni karty¢eského projektu — druhy typ
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Priloha¢. 1: Fotografie mlagte chocholouSe obecného verstsi 9 dii na steSe panelového
domu 3. 5. 2008.

Priloha¢. 2: Fotografie hnizda chocholousSe obecnéhoiedesdomu 3. 5. 2008
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Prilohac¢. 3: Metodika sbru dat vyskytu chocholousSe obecného na jizni Marav

Vazeni kolegové,

dovolujeme si Vas oslovit v souvislosti s akci Praku Jihomoravské pobky, kterym je pro rok 2009 chocholous obecny
(Galerida cristatd. Cilem této akce je prohloubit poznatky agimosti, roz&eni a ekologii tohoto zajimavého a
opomijeného druhu na jizni MoravAby doSlo ke spravné interpretaci dat, dovolujesingipojit nékolik metodickych
poznamek. Jak je vSak nize, hned v prvninthoedeno, uvitdme jakakoliv, bynahodna a jednorazova pozorovani.

TéSime se na spolupraci
Jaké data shromail’ujeme:

«  Shirame jakakoliv, ki ndhodna a jednorazova pozorovani, zejména ztobiien 2008—bezen 2010.

«  Vysledky pfizkumu obsazenostigjakého uceleného Uzemi sto, kvadrat, okres...)

*  VeSkeré zajimavosti ze zivota chocholbuSpotravni chovani, reakce na predatory, Unikailenost atd.

e Pokud z uvaéhého hnizdist existuji starSi data, tzn. hnizdig znamo po vice let, jsou vitand i takovéato &jist
*  Viceleta pozorovani z &ité oblasti zachycujici vyvoj getnosti nebo vyskytu.

e Vitany jsou také samostatikinky s tématikou chocholoa® priStim Crexu.

Jak data posilat:

e Zakladni udaje (kurzivou vyzdany ,nepovinné* daje) — datum, katastralni Uzevkies lokalita, kvadrat poset,
pozorovatel.
e Strwny popis biotopu (krogintravilanu brat naietel také extravilan).
¢ Nejlepsi formou je posilat vice pozorovani najedndabulce excel (vzor vifloze — neni povinny, ale jeho
vyuzitim ndm usnadnite zpracovani vyslgdka adresu:
- jmpcso@seznam.cz (dégarétu je vhodné uvést chocholous)
¢« Nahodna a nesystematick& pozorovani je mozné pdsiked, mailem nebo sms zpravou.
- jmpcso@seznam.cz (déeaetu je vhodné uvést chocholous)
- +420731 782 066
e Také je moznéiedatcitelné rukou nebo na stroji psana pozorovani na podzsacihiizi nebo je poslat poStou na
adresu pobiky uvedenou v Crexu.

Hnizdni vyskyt (1.3. — 31.7.):

e Aby doSlo ke spravné reprodukci dat, bylo by vhqoaiid pozorovatel dil také charakter vyskytu dle uzivané
stupnice pikaznosti hnizéni od A0 — D16 (viz filozeny dokument)

e Vitané jsou i odhady getnosti pro gjaké vymezené Gzemi, nagidliS€, obec nebo #sto, katastr, kvadrat apod.
— podle pétu zpivajicich jedinit, opakovaného vyskytu, zales potravou apod. Pokud to budiiné, prosime o
zakresleni sledované oblasti do mapy vhodnééidika.

*  P¥i dohledani hnizda by bylo vhodné zaznamenat cdaeejnformaci o umighi hnizda i hnizé samotném
(vhodné jsouitba hnizdni karty — ke stazeni na wél80, konkréta na této adrese:
http://www.birdlife.cz/wpimages/other/Hnizdni_kar@SO.doc).

Pohnizdni vyskyt:
*  Vitany jsou Udaje také z této doby, hgpozorovani rodinek, biotop présti, zda seiekryva s hnizdism a

podobrg.
e Zajimavym Ukazem je spaleé az hromadné nocovarekolika jedindi — zaznamenano na plochyckestach.

Zimni vyskyt:

e Jaké prosedi chocholouSi vyuzivaji, zda skekryva s hnizdigmn, potrava apod.
e VetSi koncentrace chocholdus

28



Prilohag. 5: Hnizdni karta®SO prvni typ
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Priloha¢.6: Hnizdni kartaCSO druhy typ
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