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privatizace ¢i naopak znarodnéni ropnych spolecnosti ,,Cilem této diplomové prace je zjistit,
zda existuje vztah mezi znarodnovanim, ¢i privatizaci statem vlastnénych ropnych spolecnosti,
institucionalni kvalitou a cenou ropy...“ (S. 9). Vychazi pfitom z hypotézy, ktera se objevuje
V literatufe, Ze znarodnéni ma byt diusledkem vysokych cen ropy a nizké institucionalni kvality.
Jak vyplyva i z aktualnich udalosti, jedna se o téma vysoce relevantni a vhodné zvolené.

Prace je piehlednd strukturovani. Uvod je dikladny a obsahuje viechny hlavni naleZitosti.
V teoretické casti autor pomérné piesvédCivé dokumentuje znalost piisluSné literatury
k problematice, znarodnovani latinskoamerickych ropnych podniki, ale 1 ke vztahu
k institucionalnich faktord k ropné politice. Nasledné dvé kapitoly (,,pfipadové studie®) jsou
trochu zklamanim, protoZe se vénuji pouhému popisu historického vyvoje. Pokusy o analyzu a
interpretaci z pohledu dfive navrzenych teorii s objevuji az u podkapitoly srovnavajici oba
ptipady. Zavér je funkéni a kvalitné shrnuje hlavni poznatky.

Problematické je stanoveni a nasledné ,,testovani hlavni hypotézy. U kvalitativnich vyzkumi
s malym po¢tem piipadu, jako je tento, patii k dobrém zvyku ,,néco* vysvétlit. To v této praci
bohuzel chybi. V tomto vyzkumu by ¢tenar rad po precteni prace védél, co mize za tendence
privatizace/znarodnéni ropnych primysli v obou zemich. Autor vSak zamita vliv obou
proménnych (kvality instituci a cen ropy) a nechéva ¢tenare v nevédomi. Samotné zamitnuti
vyzkumné hypotézy (byt' v tomto ptipadé si nejsem zdaleka jist, zda autor vyuzil veskeré
metodologické prostiedky k jejimu testovani) samoziejmé problém neni. Ale je problém
stanovit pomérné trivialni hypotézu s nizkou pravdépodobnosti, ze bude platit, a tu nasledné
zamitnout. Prace se absenci néjaké pozitivni koherentni analyzy toho, co vedlo k vinam
privatizace/znarodnovani, pfipravuje o pfidanou hodnotu.

Jazykové je prace poradku. Ctenafe rusi pouze ob&asné naduzivani anglicismii (,,Souéasni
levicovi lidii“ - s. 34) ¢i gramatické chyby (,,koncesi na tézbu Argentinské ropy* —s. 72). Ani
z formalniho hlediska nejsou v praci zavazné problémy. Autor také prokazal orientaci
v odborné literatufe.

Jedna se o kvalitni diplomovou praci, ve které autor prokézal schopnost samostatné
politologické analyzy.

Praci doporucuji k obhajobé.
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