Pedagogicka Jiho&eska univerzita
fakulta v Ceskych Budé&jovicich
aculty University of South Bohemia

Jiho&eska univerzita v Ceskych Budgjovicich
Pedagogicka fakulta
Katedra spolec¢enskych véd

Bakalarska prace

Identita potomktl vyristajicich v prostiedi
vietnamské a ukrajinské mensiny v Ceské
republice

Vypracovala: Véaclava Cimerova
Vedouci prace: PhDr. Salim Murad, Ph.D.

Ceské Budgjovice 2022



Cestné prohlaseni
Prohlasuji, ze jsem autorkou této kvalifikaéni prace a ze jsem ji vypracovala pouze

S pouzitim prament a literatury uvedenych v seznamu pouzitych zdrojt.

V Ceskych Budgjovicich, 22. 4. 2022  eeeeeeererneeneraeraanes

Vaclava Cimerova



Podékovani

Na tomto misté bych rada pod¢kovala vedoucimu mé bakalarské prace, panu PhDr. Salimu
Muradovi, Ph.D., za ochotu, cenné rady i ¢as, ktery mi pii zpracovavani prace vénoval, a za
probuzeni zajmu o zkoumanou problematiku, jez podnitilo i vznik této prace. Dé&kuji také
respondentlim za ochotu byt soucasti mého vyzkumu a za nasledné piivétivé jednani béhem jeho

realizace.



Anotace

Tato bakalaiska prace pojednava o piislusnicich ukrajinské a vietnamské mensiny v Ceské
republice. Prvotné se zaobird nastinem obecnych informaci o zmiflovanych mensinach, jejich
historii v ramci ¢eského socialniho prostiedi a sociokulturnimi aspekty. Stézejni problematika
prace lezi v popisu identity potomkil migranttl, ktefi vyrustali v kulturné¢ nehomogennim prostredi.
Cilem prace je popsat, a to s pfihlédnutim k obecnym informacim o identit¢ a k socidlnim a
kulturnim prvkim typickym pro vymezené menSiny, aspekty podilejici se na procesu formovani
identity téchto déti. Prace je rozdélena do dvou hlavnich ¢asti. Teoreticka ¢ast predklada zakladni
informace o Vietnamcich a Ukrajincich v Ceské republice, popisuje historické okolnosti jejich
ptichodu do CR, definuje zakladni pojmy a postoje, se kterymi je v ramci prace dale pracovano,
rozpracovava pojeti identity v mezich ptihodnych pro stanoveny cil. Prakticka ¢ast je pak
vystavéna na kvalitativnim vyzkumu za pouziti techniky strukturovanych rozhovorii s nékolika
ptislusniky zkoumanych skupin, jehoz cilem je analyza a naslednd komparace vypovedi

jednotlivych respondentii na téma jejich identity.
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Annotation

This bachelor thesis focuses on members of the Ukrainian and Vietnamese minorities in the Czech
Republic. Initially, it deals with the outline of general information about the mentioned minorities,
their history within the Czech social environment and socio-cultural aspects. The central issue of
the thesis lies in the description of the identity of the descendants of migrants who grew up in a
culturally inhomogeneous environment. The aim of the thesis is to describe the aspects involved
in the process of identity formation of these children, taking into account general information about
identity, the social and cultural elements typical for defined minorities. The thesis is divided into
two main parts. The theoretical part presents basic information about the Vietnamese and
Ukrainians in the Czech Republic, describes the historical circumstances of their arrival in the
Czech Republic, defines the basic concepts and attitudes that are further worked within the thesis,
elaborates the concept of identity within the appropriate limits for the stated goal. The practical
part is based on qualitative research using the technique of structured interviews with several
members out of the researched groups. The aim of the research is to analyse and then compare the

statements of respondents on the topic of their identity.

Key words: ukrainian community, vietnamese community, ethnicity, identity, culture, migration
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Uvob

Téma této bakalarské prace, zamétené na potomky ukrajinskych a vietnamskych migrantd,
bylo podniceno osobnim z4jmem o alespoil ¢astecné proniknuti do vSedni reality téchto jedinct,
jejichZ Zivotni cesta je na rozdil od ptislusnika ¢eské spolecnosti formovana velmi specifickymi
aspekty. Osobni zaujeti tématem vyplynulo jako vyslednice mySlenkovych procesti o Zivotni
situaci nejen téchto jedincu, ale v kontrastu k jejich mnohostranné formovanym Zivotim i o
pozicich vlastnich. Pochopeni ¢i uvédoméni si rozdili mezi zivotnimi realitami lidi okolo nas je
klicem k porozuméni multikulturniho rozméru dnesniho svéta, jehoz jsme bezpodminec¢nou
soucdsti. ,, Respektovani redlnych kulturnich odlisnosti je pak strategii, jak v takto diverzifikované
spolecnosti zZit a vzajemné komunikovat. Pro mnohé se vsak zaroven otevird otazka, kdo jsou ti
druzi, s nimiz mame sdilet spolecny prostor“ (Bittnerova a Moravcova, 20006, s. 7).

Se snahou porozumét vysSe citovanému je cilem této bakalaiské prace pfiblizeni pravée téch
konstant, které se podileji na utvafeni Zivotnich drah lidi s heterogennim kulturnim zdkladem.
Stanoveného cile je dosahovano formalnim rozdélenim prace do dvou zéakladnich ¢asti, a to
teoretické a praktické. Teoretickd ¢ast seznamuje v historickém 1 aktualnim horizontu s Ciniteli,
které se podileji na utvafeni Zivota zkoumanych migrantskych skupin v Ceské republice.
Vyuzivano je perspektiv doposud realizovanych vyzkumu tematicky orientovanych na migracni
tendence v kontextu Ceské republiky.! V ramci jednotlivych sociokulturnich segmentii je
zminovan i uzsi presah vici realité¢ potomki. Druhotné teoretické zaméteni je upindno na fenomén
identity a na postihnuti zakladnich teoretickych koncepci, které jsou s nim spojovany. Prakticka
cast je vysledkem propojeni teoretickych zakladt predchéazejici ¢asti S daty ziskanymi v rdmeci
kvalitativné orientovaného vyzkumu, uskutecnéného s Sesti jedinci vyrlstajicimi v prostfedi
zkoumanych kulturnich svétti. Vysledky vyplynuvsi zrozhovorGi jsou analyzovany a
interpretovany jednak s respektem k vychodisktim teoretického oddilu a jednak se snahou odhalit
paralely ¢i mozné vykyvy v Zivotnich trajektoriich potomki pfislusnikl ukrajinské a vietnamské

komunity v Ceské republice.

1 Vyzkumy Uherka, Nekorjaka, Martinkové, Leontiyevy, Kocourka a mnohych dalsich



TEORETICKA CAST

Pro pochopeni vyzkumného zaméru této bakalaiské prace je kliCové nejprve strucné
nastinit teoreticka vychodiska, kterd ndam pomohou Iépe pochopit vyty¢enou problematiku.
Nasledujici usek prace se tak s ohledem k vyse zminénému bude zaobirat vyvojem vietnamské a
ukrajinské komunity na naSem uzemi a jednotlivymi sociokulturnimi aspekty, jez zasadnim
zpusobem formuji ptisobeni prislusnika téchto komunit v ¢eském socialnim prostiedi a nasledné i
ovliviiuji formovani identity a sebepojeti potomki téchto jedinci. Mimo vhledu do zakladniho
historického a souc¢asného diskurzu si teoreticka ¢ast klade za cil Ctendfe seznamit 1 s rliznymi
ptistupy k fenoménu identity, jenz je klicovym bodem navazujici praktické ¢asti. Pravé sezndmeni
S historickymi milniky a pochopeni hodnotovych vrstev vietnamské a ukrajinské kultury
dohromady vytvaii komplexni pohled, v ramci n¢hoz bude mozné si utfidit, co vSechno mize hrat

roli pfi formovani identity déti ukrajinskych a vietnamskych migranta.

1 Vietnamci v Ceské republice

1.1 Historické souvislosti vietnamské migrace do CR

Ackoliv je vietnamska migrace v kontextu ¢eského mediédlniho i spole¢enského diskurzu
aktudlné casto zmiflovanym tématem, je nutné si uvédomit, Ze pocatky migrace z Vietnamu sahaji
pomérn¢ dale, nez si Clovék operujici s timto pojmem v mezich aktudlniho diskurzu miize
predstavit. Historie organizované vietnamské migrace totiz nachazi své koteny jiz ve 40. letech
20. stoleti, pficemz S timto obdobim je spojovano piedevsim pisobeni prvnich studentd z
Vietnamu na naSich vysokych Skolach (Jirasova, 2005). V prvotni fazi byla vietnamska migrace,
co do kvantity migrujicich, znacn¢ omezend. Klicovym momentem z hlediska poctu imigrantt a
organiza¢niho charakteru jejich ptichodu bylo az navadzani diplomatickych vztahli mezi
Vietnamskou demokratickou republikou a tehdej$im socialistickym Ceskoslovenskem, a to v
ramci mezinarodni pomoci valkou suzovanému Vietnamu. (Kocourek, 2001)

Ze strany Ceskoslovenska pfivétivou pomoc v praktické roviné piedstavovalo piijeti
stovky sirotkll v détském domoveé v Chrastavé roku 1956. Détem zde bylo poskytnuto ubytovani
a zakladni vzdélani. V 60. letech se vSak vétSina déti na ptani vietnamské strany navratila zpét do
vlasti. V hostitelské zemi tehdy zlstal pouze zlomek z nich, kterym zde bylo nabidnuto

sttedoskolské vzdélani. (Kocourek, 2006).



Pocatecni obdobi vietnamské imigrace oznacuje Stanislav Broucek (2003) pfiznacné jako
vek bilateralnich smluv a ohranicuje pocatky pravé rokem 1956. V témze roce totiz vznika Dohoda
o védecko-technické spolupraci, jejiz hlavnim proklamovanym cilem mélo byt zvySeni
hospodaiské spoluprace. S ohledem k vySe popisovanému zaméru k ndm od roku 1956 ptichézi
fada u¢na a studentd, kteti se zde vzdé€lavaji ve strojirenskych a primyslovych oborech (Kocourek,
2001). Pro pochopeni vztahtl tvoficich se na podkladé smluv mezi obéma zemémi je nutné zminit
reciprocitu, kterd z téchto vztahd plyne. Ceskoslovensko totiz v 50. letech mélo nedostatek
pracovni sily, zejména pak ve vybydleném pohranici, a Vietnam kvili tézkym vélecnym ¢astiim
nem¢l dostatek kapacit pro kvalitni vzdélavani svych ob¢ant. VySe zminéna spoluprace tak byla
formalné ucelna a ve svém vysledku se jevila jako pfinosna pro obé strany. (Kocourek, 2006)

Do roku 1989 byly wvztahy mezi Vietnamskou demokratickou republikou a
Ceskoslovenskou socialistickou republikou postupné upravovany smlouvami z let 1974, 1979 a
1980.2 Vétsina smluv byla koncepéné zaméfena na utuzovani pratelskych vztahti a otevirani
novych pracovnich a kvalifikacnich moZnosti vietnamskym imigrantim. Doba pobytu byla
zvnéjSku regulovana. U u¢ni byla doba stanovena na sedm let, u stazisti to byly roky Ctyfi s
moznosti prodlouzeni. Charakter migrace se v jistych aspektech zménil v druhé poloving 80. let.
Ob¢ zucastnéné strany byly vétsi mérou svazovany jednostrannym vyuzitim situace a chtély z
nastalé situace t&zit prevazné k vlastnimu prospéchu. Ceskoslovensko vyuzivalo v t&chto
dobovych socidlnich pomérech vietnamskou pracovni silu pro neatraktivni obory, jako byla
naptiklad prace ve fabrikach nebo pfi riiznych pomocnych pracich ptispivajicich k plnéni centralné
stanovovaného hospodarského planu. Vietnamsti migranti vedle toho pak odkladali nabyti
kvalifikovanych dovednosti na druhofadé misto a na prvém misté u nich pomalu pfevazovala
vidina rychlého vydélku a moznost zasilani zbozi do rodné zemé. (Broucek, 2005)

Rok 1989, jenz v politickém diskurzu ptedstavuje zlom v pomérech zemi se socialistickym
ziizenim, se jistou mérou odrazil i ve fenoménu vietnamské migrace do Ceskoslovenska.
Hospodafstvi Vietnamu se pod vlivem zlepsujicich se podminek méni obdobné jako samotné
politické vztahy mezi obéma zemémi. Kocourek (2001) zdiraziuje, ze od 90. let je migrace

Vietnamcii motivovana jinymi Ciniteli nez diive pfevazujicim studiem ¢i ziskanim odborné praxe,

2 Dohoda o odborné piipravé vietnamskych ob&anti v eskoslovenskych podnicich (1974), Dohoda o odborné piipravé
a dal$im zvySovani kvalifikace obcanti Vietnamské socialistické republiky v ceskoslovenskych organizacich (1979),
Dohoda o docasném zaméstnavani kvalifikovanych pracovniki VSR spojeném s dalsi odbornou piipravou v
Ceskoslovenskych organizacich (1980) - viz Jirasova (2005, s. 373)
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a to 1 v disledku ukonceni dohod mezi obéma zemémi. V¢Etsina Vietnamcei je v nové vzniklych
pomérech motivovana zalozenim vlastniho podnikani a v mnohych piipadech se stava, ze za jiz
usazenym vietnamskym imigrantem pfijizdi zbytek rodiny ¢i piibuzni. V generalizované
perspektivé lze chéapat jako hlavni pull faktor® vietnamské migrace do CR po roce 1989 az do
soucasnosti snahu usadit se v pomérech ceského trzniho hospodafstvi a realizovat zde ekonomické
a jiné aktivity vedouci ke zvySeni zivotni urovné, a to bez ohledu na to, zda dany migrant ptichazi
za Ucelem slouceni rodiny, v navaznosti na zndmost s jiZ usazenym migrantem nebo bez
predchozich vazeb k hostitelské zemi. Jak vySe popisované pasaze dokladaji, vietnamska migrace
se do 90. let vyznacuje organizovanou povahou, obdobi poté se jiz proklamuje jistou svobodou na
stran¢ imigranta a v jistych mezich mizeme o této etapé mluvit ve smyslu ekonomicky orientované
migrace. Migrace z Vietnamu na nase uzemi se v minulosti odehravala v nékolika vlnach, z nichz
se kazda vyznacovala svymi vlastnimi specifiky. Existence hlubsich historickych kofenti vsak
jasné doklada, ze ,,piisobeni Vietnamcui v nasi zemi neni pouze prechodnym fenoménem, ale ma

dnes jiz svou historickou kontinuitu * (Jirasova, 2005, s. 372).

1.2 Vietnamska komunita v sou¢asné CR

1.2.1 Obecné informace

Jak bylo zminéno v ramci piedchozi kapitoly, vietnamska migrace do CR neni novodobym
fenoménem, ale ma své historické koteny, které je v kontextu migrace aktudlni nutné zohlednit.
Nasledujici kapitola pfedklada zadkladni informace a aktudlni statistické udaje tykajici se fungovani
vietnamské komunity v prostiedi ceské spolecnosti.

V soudasné dobé Zije legalné na tizemi Ceské republiky zhruba 62 884 osob vietnamské
narodnosti, z toho 53 283 zde pobyva na zakladé opravnéni k trvalému pobytu (CSU, 2021). Timto
poétem se tak Vietnamci fadi mezi teti nejpodetnéjsi skupinu cizincti Zijicich na tzemi Ceské
republiky. Vietnamska komunita se v pomérech naSeho prostfedi vyznaCuje zajimavymi
statistickymi hodnotami, co se zptisobu ekonomické existence a obzivy tyc¢e. Pomérné velky pocet,

a to 20505 z celkového poctu 34 906 piislusniki vietnamské komunity se zaméstnaneckym

statusem podnika na zakladé platného Zivnostenského opravnéni (CSU, 2021)*. Silnou tendenci

3 Pull faktory — v ramci tematiky migrace se jedné o skute¢nosti, kvili kterym 1idé chté&ji opustit rodnou zem
4 Zbyly pocet, tedy 14 401, je evidovan na tfadech prace
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podnikat je mozno dle Gsudku pohybujiciho se v mezich subjektivnich perspektiv vnimat jako
vyplod 90. let, kdy piestala byt ptisobnost migrantti v nasi zemi formovana primarn¢ snahou ziskat
kvalifikaci a vzdé€lani, ale zacala se pozvolna otevirat i novym moznostem, mezi nimiz bylo
svobodné podnikani v prvnich pfickach. V souvislosti s fenoménem podnikani je vsak dulezité
zminit, Ze velka &ast vietnamskych migranti v Ceské republice ¢asto podniké bez ohledu na svou
puvodni profesi, a to prevazné kviili jazykovym bariéram. Nejednou se tak stava, Ze migrant, ktery
by ve Vietnamu pracoval jako vysokoSkolsky profesor nebo elektrikat, zde pracuje na zaklad¢
volné Zivnosti. Mezi podnikajicimi se tak vyskytuji zastupci riznych obori, profesi a stupnii

vzdélani (Kocourek, 2006).

1.2.2 Diferenciace komunity

Ackoliv se o Vietnamcich v Ceské republice v obecném diskurzu &asto hovoii jako o
komunitg, je nutné tento termin chapat se znaénymi rezervami. ,, Vietnamska komunita v Cesku je
etablovana a usazena, ale neni uvniti tak jednotnd, jak by mohlo napovidat oznaceni komunita,
které odkazuje k vnitini integrité a smyslu pro kolektivni identitu dané skupiny “ (Kusnirakova,
Plackova a Van Anh., 2013, s. 19). Vietnamska komunita® tak, jak ji Ize chapat na zdkladé vyse
vymezené¢ho, je diferenciovana dle riznych hledisek. Diferen¢nim Cinitelem se mize stat doba
ptichodu do CR, piislusnost k migra¢éni generaci nebo rodinné vazby a obecny politicko-
ekonomicky kontext. Pro zakladni nastin vnitini stratifikace vietnamské komunity mi nejucelné;si
piijde déleni na zakladé prvnich dvou faktori, tedy doby piichodu do CR a piislugnosti k migraéni
generaci. V navaznosti na zminované faktory bude pouzito déleni na 3 zakladni skupiny migrantt,
jez uzivaji napt. Kusnirakova, Plackova a Van Anh (2013) ve své vyzkumné zprave.

Prvotné se autorky zminuji o tzv. skupin¢ starousedlikd, tedy dospélych migrantech
piislych pted rokem 1989 a téch, ktefi ptisli na pocatku let devadesatych. Starousedlicka skupina
se vyznacuje predevsim relativné dobrou znalosti ceského jazyka a v mnoha aspektech tspesnou
integraci do spole€nosti. PiisluSnici této skupiny se do ceského socialniho prostfedi museli zaclenit
bez jakychkoliv ptedchozich vazeb ¢i znalosti mistnich pomérii. Neni tedy zardzejici, ze jejich

socialni kapital, Citajici Siroky kulturni a politicky rozhled, byl, jak zmifiuje mimo jiné 1 Broucek

> Termin komunita bude v praci uZivan obecng, ale s respektem Kk odlignostem mezi jednotlivymi skupinami
Vietnamcii, popisovanymi v ramci této kapitoly
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(2003) nebo Freidingerova (2014), zakladnim stavebnim kamenem pro nové pfichozi migranty
vyuzivajici jejich dosavadnich znalosti.

Dalsi skupinu tvoii nové pfichozi, zpravidla ekonomicti migranti. Tato skupina je tvoiena
migranty pfislymi na pfelomu stoleti az po soucasnost. V mezich adaptace do ¢eského socidlniho
prostiedi se pohybuji ve zna¢né¢ odliSnych mezich nez skupina pfedchozi. Obecné je vétSina nove
ptichozich orientovdna na ekonomicky vydélek a jejich plisobeni zde je formovano prevazné
prostym ekonomickym kalkulem. Nevyviji tak silnou snahu se ucit ¢eskému jazyku a vazby
s majoritni spole¢nosti jsou spise mizivé. Ziji s vidinou brzkého navratu do Vietnamu poté, co se
jejich ekonomicka situace diky pobytu v CR zlepsi. Nejéastéji se jedna o piibuzné jiz usazenych
Vietnamct anebo poté o agenturni zaméstnance, ktefi se zde uchycuji jako délnici v tovarnach ¢i
na jinych zaméstnaneckych pozicich. V souvislosti s agenturnimi migranty Martinkova a Pechova
(2011a) upozornuji na mozné potize, s kterymi se imigranti vyuZivajici tuto migracni sit mohou
setkat. Mnoho z nich se kviili pracovnimu odletu do CR zadluzi, a to nejen kvili vysokym
nakladim spojenym scestou, ale 1 vysokym poplatkim samotnym agenturdm.
Zprostiedkovatelské agentury na dovozu levné pracovni sily siln€ profituji, ale v zasadé
neposkytuji adekvatni pracovni zazemi. Integraci této skupiny ovliviiuji nékolikeré faktory. Vedle
viry v brzky navrat do Vietnamu zde hraje roli naptiklad i spoléhéni se na starousedliky a jejich
znalost ¢eskych poméri.

S ptihlédnutim k obsahovému ramci prace je nejzajimavéjsi skupinou ta kategorizujici
potomky migrantii. Autorky na zéklad¢ ptislusnosti k migracni generaci vyclenily skupinu
vietnamskych Cechil, kteii se v Ceské republice jiz narodili, tzv. druhou generaci, a Geské
Vietnamce, ktefi se narodili ve Vietnamu a do Cech pfisli v malém véku, nejéast&ji do 12 let, tzv.
jedenaptltou generaci. Ob¢ skupiny maji ¢eské navyky, znaji ceskou kulturu, ovladaji cesky jazyk,
piesto vsak nejsou zcela stejné. Nejvetsi rozdily 1ze zaznamenat ve znalosti a uzivani vietnamstiny.
Druha generace vykazuje jeji minimalni znalost, a tim se od generace jedenapilté zna¢né 1isi. Jak
vyplyva i ze zavéru studie Hiebickové (2020), zamétfené na kulturni orientaci piislusnikt
jedenapilté a druhé generace vietnamskych migrantii, zkoumané skupiny se neli§i mirou orientace
na majoritni kulturu, ta zistava pievazné stejna. Hlavnim odliSovacim kritériem je orientace na
kulturu minoritni, tedy vietnamskou. VétSina zastupcti vydélené skupiny potomkd ma blizko
k ¢eskym navykim a obecnym vzorclim chovani. Za jeden z moznych duvodi lze povazovat

okolnosti jejich socializace, kterd do zna¢né miry probihala v ¢eském socidlnim a kulturnim
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kdy jedinci ¢asto vykazuji miru asimilace®, autorky upozorfiuji, Ze mohou zastupci této kategorie,
prevazné pak ti druhé generace, Celit jisté rozpolcenosti v jejich identité. Nesoulad vnitiniho
ztotoznéni s kategorii CeSstvi a vnéjsiho nepiijeti ze strany Ceské spoleCnosti jejich pohyb
v majoritnich kruzich mlze do zna¢né miry ztéZzovat. Nevyhranénost v otdzce identity potomkl
vietnamskych migrantd zduraziuji i Homola¢ a Sherman (2020), kdyz ji kategorizuji jako identitu
hybridni a explicitné tak poukazuji na okolnost, Ze jeji utvafeni podléha dudlnim faktortm.
Kategorie hybridni identity téchto jedinci je proklamovéana i v souvislostech lingvistickych.
V obecném diskurzu se dnes jiz bézné vyskytuje pojem bandnové dite, ktery obrazné reflektuje
zevniti pak symbolizuje zvnitinéni zapadnich hodnot. Tento pojem miize byt chapan za jistych
okolnosti pejorativng, pfesto ndm vsak poskytuje vcelku vérny obraz toho, jak 1ze na potomky

vietnamskych migrantii pohliZet.

1.2.3 Sociokulturni aspekty

1.2.3.1 Socialni kontakty ve vztahu k majorité

Hierarchizace vietnamské komunity a z ni plynouci ptislusnost migrantti k urcité skupiné
hraje v socialnich kontaktech ve vztahu k majoritni spole¢nosti velmi podstatnou roli. Vyse byly
vymezeny tf1 skupiny (starousedlici, nove pfichozi a potomci migrantti), z nichz kazda zazila ¢i
zaziva jiny zpusob integrace do ¢eské spolecnosti. Prave odlisné integracni zkuSenosti jsou jednim
z faktord, které ovliviiuji celkovou podobu Zivota migrantii v CR a které se do znaéné miry podili
i na vztazich k ¢lenim majority. Zminované zavéry potvrzuji i Kusnirakova, Platkova a Van Ahn
(2013), kdyz tvrdi, ze skupina starousedlikd ma oproti nové ptichozim pozitivnéjsi vztah k ¢eské
spolecnosti. Integrace téchto dvou skupin totiz byla zna¢né odlisné. Roli zde hrala predevsim
okolnost, ze starousedlici byli nuceni budovat vztahy s majoritou takika od nuly, kdezto nové
pfichozi navazovali na jiZ vzniklé vazby. Pohybujeme-li se ve vymezené hierarchii, pak miiZeme
S jistotou fici, Ze vztahy k majorit€¢ jsou z povahy véci nejvice vyvinuté pravé u skupiny déti

migrantll, a to prevazné z toho divodu, ze socializace ze zna¢né casti probihala pod vlivem

& Asimilace = v ramci sociologie a kulturni antropologie se jedna o proces zaclefiovani do spolecenskych struktur,
béhem néhoz minoritni skupina pfejima kulturu skupiny majoritni (Jandourek, 2007)
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ceskych kulturnich a socidlnich vzorcl. Pravé generace vietnamskych potomkl dle Kocourka
(2006) nejvice ovlivni budoucnost vzajemnych vztahii mezi pfislusniky vietnamské mensiny a
zastupci C¢eské majoritni spolec¢nosti. Vietnamské déti totiz ,,jsou mostem mezi prilis do sebe
zahledénymi svety dospélych a svou bezprostiednosti a samoziejmosti ve fungovani v Ceské
spolecnosti nevédomky napomahaji prekonavat predsudky a rusit tabu *“ (Jirasova, 2006, s. 337).

Vietnamci se obecné prezentuji jakozto lidé s velkou potifebu socidlniho kontaktu
(Martinkova, 2008). Zajimavé tedy je, ze v obecném diskurzu jsou ¢asto chapani jako odtaziti a
neiniciovani, a to predevSim v otazkach integracnich aktivit. Divod lze spatfit v obecnych
vietnamskych vzorcich chovani, kde jedno z vysostnych postaveni zaujima nediivéra v nejriznéjsi
formy spolecenské a kulturni organizovanosti, z niz poté vyplyva i obecné zaméfeni vietnamské
reality, které je zalozeno, jak uvadi Brouéek (2005), spiSe na budovani individualnich cest a
rozhodnuti. Pravé tento obecny vzorec pak mizeme chéapat jako mozny aspekt ovliviiujici jejich
opatrnost ¢i obavy na poli socidlnich kontakti. Mozny diivod oslabené spolecenské angazovanosti
spatfuje Jirasova (2005) i v proklamaci budouciho smétovani Zivota. Velka cast Vietnamcii, ktefi
zde pobyvaji tieba jiz nekolik let, Zije s vidinou, Ze by se v budoucnu radi navratili do své rodné
zemé, a¢koliv nejblizsi budoucnost z ryze ekonomickych diivodi vidi v Ceské republice. Budouci
sméfovani tedy |ze v tomto ptipadé chapat jako diivod omezengjsich snah k blizsim kontaktim se
¢leny majoritni spole¢nosti.

Veskerou odpovédnost viici oslabenym socialnim kontaktim vSak nelze prendset pouze na
okolnosti podminéné vietnamskou kulturou a hodnotami. Uroveii socialnich kontakt je vzdy
ovlivnéna recipro¢né, a tak podstatnou ulohu v tomto bod¢ sehravaji i obecné postoje Ceské
spole¢nosti k vietnamské komunité, které v CR v priifezu let zkouma Centrum pro vyzkum
vefejného minéni. Z porovndni dat z vybranych let vyplyva, Ze se negativni postoje, ve
vyzkumech charakterizované pfidomkem nesympatiéti, v pribéhu ¢asu procentualné snizovaly, a
naopak piibyvalo postoji ryze neutralnich a téch pozitivné orientovanych (Kunstat, 2005; Tabery
2010; Cervenka 2015; Tuéek 2020). Prestoze je zavéry tdchto vyzkumil nutné brét s rezervou’,
slouzi ndm vyvoj postojii Ceské vetejnosti k této komunité alesponi jako maly indikator moznych

davodui ovliviiujicich rezervovangjsi vztah smérem k majorité. Zohlednime-li pfedev§im ¢asovou

" Odlisny podet respondent, jind $kala odpovédi (v nékterych vyzkumech uzivany 7faktorovy model, v jinych pouze
Sfaktorovy) ¢i odlisné formulovana otazka vyzkumu — to vSe je nutno chapat jako mozné zkreslujici okolnosti vyse
pojedndvanych vyzkumt
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slozku ve vyvoji postojli mezi majoritou a vietnamskou komunitou, zajimavou perspektivu nam
piinasi Kocourek (2006), zdiraznujici, ze Ceska spoleCnost byla na konci 80. let pon¢kud
zasko&ena odli$nou plisobnosti Vietnamcti na nasem tizemi. Ceska spole¢nost v té dob& nebyla
pfipravena na nov¢ vykrystalizované poméry této komunity, mezi néz bychom mohli zatadit
intenzivni ndkup zbozi, obchodovani s textilem a elektronikou ¢i €asté cestovani po celé republice.
Kocourek povazuje tuto etapu za zlomovy bod, v némz vykrystalizovaly zarodky dnes tak ¢astych
piedsudkt a stereotypll majoritni spolenosti.

Dalsim a neméné diilezitym faktorem, jenz socialni vazby s majoritou zna¢n¢ eliminuje ¢i
dokonce znemoziuje, je, jak uvadi Martinkova (2008), 1 pracovni vytizenost piislusnikii
vietnamské komunity. Pracovni prostiedi, kde Vietnamci nejcastéji pobyvaji, tedy rtizné kamenné
obchody, stanky, restaurace ¢i tovarny, nejsou z integracniho hlediska, a tedy i z hlediska
socialnich vazeb smérem k majorité, podnétné. Vezmeme-li v potaz primarni ekonomické
zaméfeni a obecné hodnotovy ramec kulturni reality, jak o ném hovoii naptiklad vySe zmifiovany
Broucek ¢i Jirasova, 1épe pochopime, ze Vietnamci obecné ¢asto o kontakt s majoritou v uzsim
smyslu osobnich preferenci mohou stat, ale okolnosti jejich Zivota v CR jim to zkratka do jisté

miry znemoznuji.

1.2.3.2 Znalost jazyka

Jazykové kompetence a celkovd znalost jazyka pfijimaci spolecnosti jsou jednou
Z nepodstatnéjSich okolnosti ovliviiujici formalni Gspé$nost integrace do majoritni spolecnosti,
nebot’ ovliviiuji nejenom uspésnost na trhu prace, ale i celkovy raz zivota migranta. Z hlediska
zmifiovanych jazykovych kompetenci jsou v CR sice Vietnamci obecné chapani jako heterogenni
skupina, samotné osvojeni si naSeho ndrodniho jazyka je vSak bez vétSich rozdilti obtizné pro
vSechny pfislusniky vietnamské komunity, a to jednak z povahy ¢eského jazyka jakozto jazyka
flexivniho, vyuzivajiciho deklinace a flexe, tak 1 kvuli odliSnostem obecné gramatickym,
syntaktickym a vyslovnostnim. (Hofirek a Nekorjak, 2009)

Vyse zminovanou heterogennost jazykovych kompetenci je nutno chapat v mezich vnitini
diferenciace vietnamské komunity, jak byla popsana v diivéjsi €asti této prace, a to proto, Ze
rozdily jazykové trovng jsou z valné vétsiny podminény dobou a vékem piichodu do CR. Samotna
jazykovéa vybava je Cinitelem, na jehoz zdkladé¢ vySe zminovani autoii vymezuji nésledujici

skupiny migrantt.
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Nejmensimi jazykovymi kompetencemi disponuji pfedevsim nové piichozi migranti,
v kazdodennim styku uzivajici pouze nejbéznéjSich ceskych frazi. Oslabené jazykové moznosti a
z toho vyplyvajici vyznamny handicap v béznych zélezitostech jsou Casto diivodem vyuzivani
sluzeb tzv. Dich Vu®, jejichz poskytovali jsou nejéastéji jedinci, kteii do CR piisli za studiem na
rozvinuté do té miry, Ze jim zajist'uji bezproblémové fungovani v kazdodennich zalezitostech a
dovoluji jim za uplatu vyuZzivat téchto znalosti v kontextu zminovanych zprostfedkovatelskych
sluzeb. Rozvinutymi moznostmi jazykové interakce v ¢eském jazyce vSak disponuje i skupina téch
jedinc, ktefi za socialismu ptisobili v ¢eskoslovenskych tovarnach. Zminované stanovisko sdili
s vySe citovanymi autory i Slezdkova (2005), zdiraziiujici mimo jiné absolvovani povinnych
jazykovych kurzua jako klicovy moment, ktery vypovida o divodech relativné dobrych znalosti
ceského jazyka u této vyclenéné skupiny. Skupinu, kterou autofi z hlediska znalosti CeStiny
charakterizuji jako bezproblémovou, tvofi ptislusnici jedenapiilté ¢i druhé generace, tedy potomci
migrantli. Jejich dobrd znalost ceStiny je podminéna nékolikerymi faktory, znichz jako
nejdulezitéjsi by bylo mozné jednoznacné vytycit vychovné vlivy tzv. ¢eskych chliv. Souralova
(2012) pod kategorii Ceské chlivy zahrnuje Zeny z majoritni spole€nosti starajici se o déti
vietnamskych migranti. Zdaraziuje, ze hlavni roli v tomto zasadnim vychovném kroku hraje
pracovni vytiZzenost a celkova nepfizniva pracovni situace této skupiny migrantd, a tim i snizena
schopnost péce o jejich déti. Diky Ceskym chlivam si tak déti vietnamskych migrantl nejen velmi
dobie osvojuji Cesky jazyk, ale jsou vystavény nejrozlién€jsim ¢eskym kulturnim vliviim, takze
jejich integracni potencial je oproti jejich rodicim zna¢né zvyhodnény, a to i v dusledku
spoluptisobeni druhého faktoru, kterym je pfitomnost v Ceském vzd€lavacim systému. Vyse
zminéné jazykové vyhody vietnamskych potomki a jejich logicky zdGvodnitelné preferovani
ceského jazyka vSak mohou byt v opacném dusledku i pfi¢inou komunikacni propasti ve vtahu

k rodi¢tm, ktefi jako svilj primarni komunikaéni jazyk pouzivaji vietnamstinu (Jirasova, 2006).

8 .Dich Vu je obecny vietnamsky vyraz pro sluzby, v kontextu imigrantské ekonomiky jde vsak predevsim o
prekladatelstvi a tzv. papirovy servis. “ (Hofirek a Nekorjak, 2009, s. 181)
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1.2.3.3 Styl zivota v CR

Pro vétsinu Vietnamci v CR etablovanych obecné plati, Ze Ziji v sidlitnich bytech, nebo
pak, pokud to ekonomické moznosti dovoluji, sdileji s jinymi vietnamskymi rodinami C¢i
ptibuznymi diim. Zivotni styl je pak podiizen fungovani v jakémsi vefejném prostoru, ve kterém
vSak nepanuji vztahy jako mezi jednou velkou rodinou. Odkazuje to spiSe k tomu, ze Vietnamci
se citi dobte tam, kde je hodné& jim zndmych lidi, se kterymi mohou travit ¢as napiiklad pti spolecné
veceti. Vecete jako takova je vyznamnym momentem i uvnitf nuklearni rodiny, nebot’ je to ta ¢ast
dne, kdy rodic¢e dostavaji moznost mluvit se svymi détmi. (Jirasova, 2006)

Zptisob, jakym zde v CR Vietnamci vedou své Zivoty, je siln& zavisly i na hierarchizaénim
umisténi v ramci celé komunity. Je vice nez patrné, Ze styl zivota starousedlika s pevnym zdzemim
a relativné dobfie rozvinutymi vazbami na ¢eskou spole¢nost se bude v mnohych faktorech lisit od
zivotniho sméfovani nove piichozich migranti ¢i od zaméfeni potomkd migranti. Tak tfeba
zna¢nou odliSnost mezi skupinou starousedliki a nové ptichozich migranti 1ze zaznamenat ve
zpusobech ziskévani informaci o mistnim déni. Usazena skupina migrantli nemd problém cerpat
ze zdroji Ceskych, at’ uz se jedna o televizni zpravodajstvi nebo o bézny tisk, kdezto nové
ptichozim to ¢ini znacné potize a vyuzivaji spiSe komunitnich tiskovin. Odli§né je i traveni volného
Casu se zastupci Ceské spolecnosti, kde v pfipadé neusazenych migranti Ize hovoftit o takika
nulovém vyziti. (Hofirek a Nekorjak, 2009)

PrestoZe mezi zmilovanymi skupinami existuji mnohé odlisnosti, pro jejichZ plné uvedent
zde neni prostor, je ptihodné zminit vedle toho, ¢im se odlisuji, i to, ¢im jsou si podobné. VEtsinu
ekonomicky aktivnich Vietnamct spojuje jejich touha po zlepSeni zivotniho standardu, ktera
vyzaduje velkou intenzitu pracovniho nasazeni. V disledku pracovniho nasazeni dochézi k tomu,
ze ani jedna skupina pftili§ nedisponuje volnym casem. Ten, ktery maji, vénuji rodiné€ a odpoc¢inku
nebo jej uplatiiuji v okruhu nejblizsich ptatel ¢i spolupracovnikil. Zna¢né€ odlisSnym stylem Zivota
se reprezentuji prisluSnici generace potomku. Jejich volnocasové aktivity a styl Zivota se od toho
ryze ¢eského v tolikém nelisi, nebot’ pfejimaji Ceské kulturni vzorce. Pouze vétsi respekt k pranim
rodi¢i v oblasti volnocasového planovani bychom mohli povazovat za jednu ze zasadnich
odchylek mezi generaci vietnamskych potomki a jejich ¢eskymi vrstevniky. (Hofirek a Nekorjak,
2009)

Vietnamské dité tak vice bude uvazovat nad tim, zda zptsob, jakym travi sviij volny Cas,

je v souladu s postoji svych rodi¢i. Zivotni styl mladych pislusnikii vietnamské komunity by se
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dal snejvyssi vypovidaci hodnotou shrnout nasledovné: , Své misto ve spolecnosti chdapou
v kontextu...#7i oblasti: jsou détmi svych vietnamskych rodici, Zdky ceskych skol a kamarady

V ramci své generacni skupiny** (Jirasova, 2006, s. 339).

1.2.3.4 Tradice a hodnotovy systém

vvvvvv

Reprezentace hodnotovych systémt je ovlivnéna diivéjSim silnym pilisobenim
konfucianské etiky na tzemi Vietnamu. Z tohoto uceni vyplyva rodina jako zékladni pilif
zivotnich priorit ¢loveéka a ucta jako jedna z téch nejpodstatnéjSich hodnot, které zivot provazi.
Ucta je silné prokazovana nejen rodi¢iim, ale i sourozenctim, uditelim a obecné star§im lidem.
(Kocourek, 2001)

Odlisné chapani instituce rodiny a projevu ucty je znakem, jenz vytvaii rozkol ve vztahu
k Ceskym hodnotam, kde vySe zminéné neni tak patrné. Jirasova (2005) vSak upozorfiuje, ze
chapani vyznamnosti starSich a projevy ucty jsou mnohdy realizovany na odméfené formalni
urovni. Vzhledem k této okolnosti je mozné uvazovat o moznych problémech generace potomkd,
ktefi na jedné stran¢ vyrustali pod vlivem ceskych vzorcil, kde je zcela bézné vyjadiovat své
nazory, a ktefi na stran¢ druhé prochazeji vychovou formovanou vyse proklamovanymi
hodnotami, kde se jedincovy ndzory odviji od toho, s kym mluvime.

Dal§im velmi vyznamnou hodnotou, ovlivnénou etikou konfucianismu, je pro Vietnamce
vzdélani, jak jedno vietnamské piislovi explicitng doklada. ,.Clovek bez vzdélani je jako
neobrouseny diamant* (in Martinkova, 2008, s. 189). Vzdélani mé vysostni postaveni nejen
z davodu vysoké tcty k samotnym uciteliim a jejich préci, ale 1 z pfi¢inéni, Ze je obecné chapano
jako brana k lepsimu zivotu. Tento postoj reflektuje snahy rodicti, aby za pomoci vzdélani jejich
déti zaujaly lepSi postaveni ve spolecnosti, nez ve kterém se vyskytuji oni. Jejich vychova
zaméfena na Skolni uspéSnost odrazi i obecnou povahu Vietnamcii, ve které iniciativa a pile
zaujimaji vysostni pricky. (Vasiljev, 2006). To, jakou roli vzdélani hraje, ndm objasiiuje i zuzena
atraktivnost oborli, v némz pievazuji technické a prakticky orientované obory. Humanitni
zaméfeni se obecné nepovazuje za piili§ atraktivni, pfevazné pak kvili své nizké budouci
perspektivé na pracovnim trhu. (Jirasova, 2005)

Vietnamsky systém hodnot a tradic je od toho nasSeho znacn¢ odlisny, a proto 1 dodrzovani
nékterych tradic je pro Vietnamce v naSem prostiedi znacné slozité. Neznamena to vSak, ze by

rozdilné prostfedi bylo divodem odiikani, vétSina tradic pfeziva, ale v modifikované formé.
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Jednou z takovych tradic je napiiklad stavéni oltare, pomoci kterého se projevuje ticta k predkim
a ktery se nachazi v témét kazdé vietnamské domacnosti. (Jirasova, 2005). Duchovni Zivot
prostoupeny virou v nadpfirozeno je hodnotovym zaméfenim plynoucim z principti animismu.
Tento duchovni smér povazuje pravé vlivy nadpfirozena za pfirozenou soucast zivota. S ohledem
k dnesnimu stavu je nezanedbatelné zminit, Ze praveé z téchto hodnot vyvéra i jista poveércivost
vietnamského naroda. (Martinkova a Pechova, 2011a)

V pomérné nezménéném modu Vietnamci u nas dodrzuji tradici své kuchyné. ,,Obliba a
duraz na dodrzovani tradic pri pripraveé jidla je jedna z prvnich véci, ktera je patrna pri kontaktu
S Vietnamci u nas“ (Kocourek, 2001, s. 103). Slavnostni pfipravy jidla jsou také soucasti oslav
jednoho z nejdulezitéjsich svatki, kterym je pro Vietnamce oslava Nového roku (Tet Nguyen
Dan). Vietnamsky Novy rok neni totozny s tim ¢eskym, protoze se fidi lunarnim kalendafem a
jeho oslavy tak ptipadaji pokazdé na jiné datum. Vyznacuje se mimo zminéné bohatou vyzdobou
obydli a moznosti setkani celé rodiny, a to vetné ptibuznych ze vzdalené;jsich oblasti. Vietnamci
stejné jako my slavi narozeniny. Odlisn€ od nés vSak slavi i vyro¢i imrti, jehoZz vyznamnost
dokazuje 1 kult predka, ktery je Vietnamci udrzovan. (Pechova, 2006). VétSina svatkd, které se
Vietnamci u nés snazi slavit, se realizuje spiSe na symbolické rovin€. Mistni prostiedi totiz zdaleka
neumoziuje slavit v méfitku srovnatelném s Vietnamem. Castou realitou je i pozvolné pronikéni
ceskych tradic, ptedevsim pak Velikonoc a Vanoc mezi vietnamské rodiny s détmi. (Slezdkova,
2005)

Vietnamska kultura se oproti té¢ Ceské 1isi 1 ve zplisobech jednani ¢i chovani, na néz ve
svych pracich upozoriiuji Martinkova a Pechova (2011a) nebo Kocourek (2001). Nejvice
zavadgjicim se Evropanim jevi vyraz usmévu, charakterizujici v asijském prostoru nejen projevy
radosti, ale symbolizujici 1 strach, obavy ¢i neporozuméni fe€enému. Pozdrav, ktery je Casto
provazen uklonem, hlasité projevy pramenici ze zkusenosti z pielidnénych vietnamskych mést,
vetsi uchovavani intimity, v némz je nepfistupné libat se na vefejnosti, mlaskani jako symbol
spokojenosti a pochvaly hostiteli, ¢i odméfenost mluvit o osobnich problémech, které by mohly
zhorsit svétlo, v némz jsou jedinci vidéni, to vSe jsou kulturné podminéné charakteristiky, které
mohou byt divodem neporozuméni mezi jejimi nositeli a ¢eskou spolecnosti, paklize jim neni

alespon ¢aste¢né porozumeno.
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1.2.3.5 Vietnamska sdruzZeni

Zivot v Ceské republice mtize byt z diivodu kulturni odlignosti i integra¢nich prekazek pro
mnohé jednice vietnamské komunity znaéné obtizny. Pro tyto téely je na uzemi CR spravovano
nékolik organizaci, jejichZ primarnimi cilem je pfedev§im udrZzovani kontinuity vietnamskych
hodnot a tradic, profesné zajmové zaméfeni, ale i utuzovani vztaht s ptisluSniky majoritni
spole¢nosti. Mezi nejznaméjsi a poétem &lentl i nejvétsi organizace patid Svaz Vietnamcti v CR,
zalozeny v roce 1999. Jeho primarnim zakladatelskym cilem bylo vytvofeni subjektu, ktery by
vystupoval jako partner pii feSeni béznych zalezitosti, napiiklad ufednickych, ¢i pomadhal
s integraéni strategii. Za dobu své existence si vytvofil hustou sit’ lokélnich pobo&ek po celé Ceské
republice a od svého prvotniho cile své zdjmy rozsitil o kulturni sféru. Diikazem jsou naptiklad
Dny vietnamské kultury, které spolu s Cesko-vietnamskou spole¢nosti porada. Vedle téchto
obecné orientovanych organizaci existuje i nékolik, které sdruzuji konkrétné typizované jedince.
Jednd se napiiklad o Svaz vietnamskych podnikateld, Svaz vietnamskych zen nebo Svaz
vietnamskych studenti a mladeze v CR. Na neformalni urovni existuje i nékolik sdruZeni bez
pevné organizacéni struktury, zpravidla spravovanych studenty, které potadaji nejrizng€jsi kulturni
akce zamétené do nitra vietnamské komunity. (Hofirek a Neokorjak, 2009)

Velmi vyrazné v Ceské republice piisobi i organizace SEA-I, diive vedena jako Klub
Hanoi. Napad na zaloZeni této organizace se zrodil v hlavach nékolika studentli vietnamistiky FF
UK pfi jejich stazi v Hanoi. V roce 2004 puvodni spontanni napad pierostl ve formalni existenci
obcasného sdruzeni. Prvotnim impulsem k zaloZeni byla snaha poskytnout ¢eské spolecnosti
informace o Vietnamu a jeho kultufe v nezavislé perspektive tak, aby lidé v ¢eské spolecnosti na
vietnamskou komunitu nenahlizeli za pomoci zab&éhnutych stereotypnich vzorct. V dnesni dob¢
spolek zajistuje nespocet kulturnich a edukacnich akci, naptiklad jazykovych kurzi, potrada
piednasky, workshopy a predevsim pusobi jako prosttednik mezi obéma kulturami, ¢imz se podili

na rozvoji vztahti mezi zastupci obou téchto kultur. (SEA-I, nedatovano)
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1.2.3.6 Stereotypy

Vétsina stereotypnich obrazi, které ptisluSnici majority viici jedinciim vietnamské komunity
drzi, nevyplyvaji z osobni, realné zkusenosti, ale jsou syceny informacemi reprezentovanymi skrze
média. NejcastéjSim stereotypem proklamovanym v rdmci medidlnich obrazii je spojovani
Vietnamci s ilegélnimi aktivitami, jako je naptiklad péstovani marihuany ¢i zapojeni do mafie.
Neméné ojedinél¢ je eliminovani jejich zivotnich drah pouze na pracovni sféru, v disledku ¢ehoz
jsou nasledné vidéni pouze jako stankafi, prodejci nekvalitniho zbozi ¢i vlastnici vecerek. Ackoliv
bychom v ramci obecného diskurzu mohli vyzdvihnout vietnamskou pracovitost ¢i vyborné
studijni nasazeni, doprovazené dobrymi studijnimi vysledky, mladS$i generace Vietnamcii jako
jedny z pozitivnich piikladt stereotypniho vnimani v o¢ich majority, procentualné je zastoupeni
téch negativnich jednozna¢né vyssi. Velkou roli zde sehravaji jiz vySe zminovana média, ktera si
zamérng vybiraji divacky atraktivni obsahy tak, aby si zajistila vyssi sledovanost. (Martinkova a

Pechova, 2011b)

2  Ukrajinci v Ceské republice

2.1 Historické souvislosti ukrajinské migrace do CR

Ceska spole¢nost je od dob socialismu dle slov Sladka (2009) zvykla pievazné na kulturng
homogenni prostfedi, a proto neni nijak zarazejici, ze v povédomi Ceské spole¢nosti neni
pritomnost Ukrajinci zakotfenéna v kontextu své dlouholeté tradice. Pfitomnost Ukrajinci na
nasem uzemi lze vystopovat uz v 16. a 17. stoleti, kdy k nam prilezitostn¢ piijizdé€li prevazné
studenti za ucelem doplnéni vysokoSkolského vzd¢lani a Zoldnéti. Migrace se Vv této etapé
vyznacuje kratkodobym charakterem a malym poctem migrujicich, jednalo se totiz z valné vétSiny
o malé migrujici skupinky ¢i jednotlivce. Intenzivnéjsi se migrace stala az po pfipojeni vychodni
Hali¢e a severni Bukoviny k habsburskému soustati, jehoz byly Ceské zemé souéasti. P¥ipojeni
zminovanych ¢asti zapadoukrajinského izemi bylo pocatkem vyraznéjSich vazeb mezi Ukrajinou
a Ceskymi zemémi a stalo se tak dilezitym momentem v dal§im vyvoji migraénich tendenci.
Pocetné vyraznd migracni vina nastala v 19. stoleti, kdy hali¢ska inteligence a studenti opoustéli
matefskou zem z pievazné politickych divodi a pfichazeli studovat na ceské vysoké Skoly,
jmenovité pak na bainskou skolu v Pfibrami a prazskou univerzitu. Na pielomu 19. a 20. stoleti se

pritomnost Ukrajincii rozsifila 1 o zastupce jinych socidlnich skupin. Jednalo se pfevazné o sezonni
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pracovniky z Hali€e, ktefi pracovali bud’to na zeméd¢lskych statcich anebo pak v uhelnych dolech.
(Zilynskyj, Ko¢ik 2001)

Pocatky 20. stoleti je mozno oznalit jako pifiznacné vykrystalovanim dvou hlavnich
ukrajinskych migracnich skupin — studenti, potazmo feceno inteligence, a délnici. Studenti pak
pfedstavovali nejaktivnéjs$i slozku v rozvoji kulturniho a spoleenského zivota Ukrajincii
v Cechach, ktery v tomto obdobi byl diky existenci nejriizngjsich spolkii, univerzit, divadel a
vydavani ukrajinskych knih na vrcholu. Velky zasah do vyvoje ukrajinské migrace zpisobila
némecka a pozd¢ji sovetska okupace, kviili které obcansky zivot Ukrajincti do zna¢né miry chiadl,
a to az do roku 1989. Zakaz ukrajinskych obcanskych spolkd byl rovnéz divodem asimilace
zna¢né ¢asti starSich imigrantd. (Leontiyeva, 2011)

Ukrajinska migrace mezi lety 1939 a 1989 byla z politickych diivodi siln¢ oslabena. Pobyt
v Ceskoslovensku tehdy pro ukrajinské migranty znamenal piedevim vypoiadavani se s tizivymi
zivotnimi podminkami a nastald situace byla zivena i formalni neexistenci obCanskych a jinych
instituci pro rozvoj ukrajinskych komunitnich hodnot. Prostor svobodné& vyznivajici ukrajinské
migraci se znovu oteviel v dusledku udalosti roku 1989. ,,Po pddu zelezné opony se oteviely nejen
zapadni, ale i vychodni hranice a Ceskoslovensko se stalo pomérné atraktivni zemi pro imigranty,
predevsim z byvalého Sovétského svazu* (Leontiyeva, 2006, s. 32). V navaznosti na nové se
naskytnuté moznosti migrace Sladek (2009) poukazuje na rozpad planovaného hospodafstvi,
uvrhnuvs$iho ukrajinskou ekonomiku do velké krize, jako na jeden z moznych divodi odchodu
Ukrajinci do zahrani¢i. Ceska republika je v sou¢asné dobé i nadale pfitazlivou destinaci
ukrajinské migrace, a to diky své geografické poloze, relativné nizké kulturni odliSnosti a

pozitivnimu povédomi o ¢eskoslovenské a ukrajinské migra¢ni kontinuité z minulosti.

2.2 Ukrajinskd komunita v soucasné CR

2.2.1 Obecné informace

Ukrajinska migrace na naSe uzemi ma, jak bylo nastinéno v ramci kapitoly pojednavajici
o historickych souvislostech, jistou tradici a kontinuitu podporovanou piedevSim dobrym
geografickym umisténim Ceské republiky a podobnym kulturnim kapitalem mezi obéma zemémi.
Nasledujici kapitola podava zékladni informace o piislusnicich ukrajinské mensiny a uvadi je do

souvislosti s aktudlnimi statistickymi ptehledy.
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Podle nejaktudlnéjsich statistik jsou Ukrajinci naSi nejpocetnéjsi skupinou migranti. O
zminovaném prvenstvi svédéi i fakt, Ze pocet legalné pobyvajicich Ukrajinct ¢inil k roku 2020
165 654 lidi, z &ehoz 88 383 zde ma veden trvaly pobyt (CSU, 2021)°. Ve srovnani s komunitou
vietnamskou Ize podtrhnout pomérné malé pocty v kolonce trvalych pobytl, které poukazuji na
obecné deklarovany charakter ukrajinské migrace, o niz Leontiyeva (2011) hovoii jako o migraci
cirkula¢ni. Migrant v rdmci tohoto typu migrace neusiluje o trvalé usidleni v cilové zemi, ale diky
kratkodobym pobytiim za G€elem vydéElku se snazi zlepsSit svou ekonomickou situaci v matetské
zemi. Mimo to vSak autorka poukazuje i na zvySujici se tendenci k trvalej§im pobytim, které
eliminuji strasti spojené s opakovanym zafizovdnim pracovnich povoleni. Trvaly pobyt
ukrajinskym migrantim totiZ umoziiuje volnéjsi vstup na trh prace a odstrafiuje administrativni
piekazky. Migrace z Ukrajiny je v dnes$ni dob¢ charakterizovana pievazné snahou o zlepSeni
ekonomické situace. ,,Cilem pobytu ukrajinskych délnikii v Ceské republice je vétsinou vydélat za
co nejkratsi dobu co nejvétsi mnozstvi penéz ““ (Uherek, 2003, s. 202). O ukrajinské migraci je v§ak
nutno premyslet nejen v téchto mezich. Rada Ukrajincti pfichazi i zjinych neZ téch ryze
ekonomickych divodi. At uz mezi tyto rozlicné divody pocitdme slouceni rodiny, zlepseni
zivotni urovné ¢i jiné socialni standardy. Bylo by tedy nepochybné mylné generalizovat
ukrajinskou migraci pouze s ohledem na ekonomicky zameér.

Oproti Vietnamciim se ukrajinskd menSina nevyznacuje tak silnymi podnikatelskymi
sklony. Statistiky uvadéji, ze z 183 623 pracujicich jich pouze 24 155 drzi zivnostenské opravnéni
(CSU, 2021). Podnikatelé se mezi Ukrajinci pobyvajicimi v Ceské republice vyskytuji méné ¢asto,
zdaleka castéji najdeme ukrajinské migranty v zaméstnaneckych pozicich. ,,...vétsina
ukrajinskych migrantu jiz tradicné obsazuje predevsim pracovni pozice na sekunddrnim trhu
prace“ (Leontiyeva, Ezzeddine-Luksikova a Plackova 2013, s. 8). Napadnym rysem ukrajinskych
pracovnik je 1jisty nepomér mezi jejich relativné vyssi vzdélanostni irovni a druhem vykonéavané
prace. Dé€lnické profese tak vykondvaji i lid€, jejichz kvalifikace, ziskana v matetské zemi, lezi
Vv lukrativnéjsich oborech, jako je naptiklad povoldni ucitele ¢i 1ékate. (Zassiedko, 2019)

Pravé rozpor mezi kvalifikaci a redln€ vykonavanou praci je rysem, ktery do zna¢né miry

spojuje ob¢ komunity migrantti. Ukrajinci i Vietnamci ¢asto nenapliuji své kvalifikaéni moznosti,

% Statistiky je nutné brat vzhledem k aktualnim spole¢enskym okolnostem se znacnou rezervou. Cisla jsou sice
oficialni, ale nezapocitavaji tisice novych migrantii prchajicich pted valkou na Ukrajing, ktera vypukla v dobé vzniku
této prace
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nebot’ praci nachazeji v jinych segmentech naseho pracovniho trhu, jez jim pfinaseji ekonomicky
vyhodné;jsi postaveni nez vykonavani kvalifikované prace v matefské zemi. Znacna odliSnost mezi
zminénymi skupinami je pak zaznamenavana ve zptisobech migrace do Ceské republiky. Ukrajinci
Cast&ji nez ptimych kontaktli jiz usazenych krajani vyuzivaji zprostiedkovatelskych siti, pro néz
se vzil pojem klientsky systém. O fungovani tohoto typu pracovni zprostfedkovatelské sité se
svymi klady i zapory hovoii ve svych publikacich naptiklad Nekorjak (2006) nebo Pavlikova
(2009). Klientsky systém sestava z riznych podnikatelli a firem, ktefi zajiStuji ukrajinskym
pracovniklim préci za pomérné nemaly poplatek. Pavlikové pak mimo jiné popisuje existenci dvou
typl téchto zprostiedkovatelll. Jedni svym zaméstnancim obstardvaji pracovni povoleni, bydleni
a pomahaji jim pfi vyfizovani afednich tikont, druzi poskytuji servis spiSe omezeny. Leontiyeva
(2006) poukazuje na slozitosti byrokratického mechanismu nasi republiky jako na mozny dtvod
ptiklonu ukrajinskych pracovnikti k danému typu zprostiedkovani prace. ,,Pro zahranicniho
delnika neni podstatnym rozdilem, zda odevzdava penize statu nebo zprostredkovatelské
organizaci “ (Uherek, 2008, s. 139). Vétsina pracovniki tak dava prednost klientskym systémutim,
nebot’ statni instituce jsou kvili své slozitosti pomérné méné divéryhodné nez zprostredkovatelské

sité klientu.

2.2.2 Diferenciace komunity

Vnitini diferenciace ukrajinské komunity neni tak silna, jako tomu je v ptipad¢ Vietnamci,
kde se na dé€leni podili hned n&kolik, dfive zminovanych faktor, a kde kazdd skupina je
charakteristickd velmi specifickou socialni vybavou. Zilynskyj a Kocik (2001) zdiraziuji, ze
situace Ukrajincii v CR je charakterizovana jistou dvojdomosti. Na jedné strané lze vyélenit
jiz vicemén¢ asimilovani, mnohdy i v dasledku udalosti nastalych po zacatku okupace
Ceskoslovenska, o kterych bylo pojednavano vyse. Vedle nich pak existuje skupina novych
migrantt, ptislych po roce 1989, vyznacujicich se prevdzné ekonomickymi zaméry. Tato skupina
je slozena z vékoveé mladsich jedinct, kteti zde z valné vétSiny piipadi pracuji. Vyznacuji se jistou
mérou odtazitosti, a to nejen vuci Ceské spole¢nosti, ale 1 vii¢i projevam ukrajinské tradi¢ni
komunity zde etablované. Na jisté pnuti mezi témito dvéma zdkladnimi skupinami ukrajinskych
migranti poukazuje i Leontiyeva (2006), kterd zdlraziuje, ze star§i generace Ukrajinct zijicich

v Ceské republice nepocituje tak silné napojeni na nové piichozi migranty.
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Zajimavy pohled na diferenciaci ukrajinskych migrantii ptinaSi Bezouskova (2012), ktera
pii Clenéni prislusnika ukrajinské komunity pfisuzuje jistou vahu regionu mateiské zeme. Déleni
na migranty zdpadni nebo vychodni Ukrajiny se dle ni uplatituje v rimci proklamace kulturnich
charakteristik a ve védomi spole¢ného déjinného vyvoje. Ackoliv se obé skupiny vici sobé
podvédomé vymezuji na zakladé nejriiznéjSich kulturnich charakteristik, jako je naptiklad ptistup
Kk ukrajinstvi jako takovému ¢i orientace na jazyk jakozto piiznak hlavni ukrajinské narodni
identity, ve formalnich vztazich fungujicich na podkladu ¢eské spolecnosti se zastupci majority se
toto formalni ¢lenéni neuplatiuje a piislusnici se deklaruji jako Ukrajinci bez rozdilu regionu, ze
kterého pochazi.

Pro obsahovou stranku prace by jisté bylo na misté se obdobné jako u vietnamské
komunity zaméFit pfevazné na kategorii ukrajinskych potomk, Leontiyeva, Ezzeddine-Luksikova
a Plackova (2013) vsak prichdzi s dulezitym poznatkem tykajicim se pravé otazky generace
potomku této imigrantské skupiny. Oproti vietnamskym potomkim je jejich formalni existence
VvV obecném diskurzu zna¢né opomijena. Na viné je pifevazné faktor jakési neviditelnosti skupiny,
ceskych socidlni struktur je dle subjektivnich isudkli znacné ulehCena kulturni podobnosti mezi
matefskou zemi jejich rodiéti a Ceskou republikou. At uz v potaz bereme nejen zna¢nou podobnost
jazykl ve svych slovanskych kotfenech, ale i podobnost kultury jako takové. Zminéné faktory je
tak nutno chépat jako mozné diivody toho, pro¢ generace ukrajinskych potomkl neni v socialnim
diskurzu oproti tém vietnamskym tak frekventovanym bodem zajmu. S ohledem k absenci zdrojd,
které by se hlubin¢ zabyvaly diferenciaci této skupiny, bude nutné jako jediny Cinitel vnitini
stratifikace chapat pfisluSnost k migracni generaci. Lze se vSak domnivat, Ze kulturni orientace
vzhledem k minoritni, ukrajinské, kultufe nebude v ramci vymezenych dvou generaci tak odlisna,

jako tomu bylo v pripadé potomki vietnamskych.

2.2.3 Sociokulturni aspekty

1.1.1.1 Sociilni kontakty ve vztahu k majorité

Snaha 0 navazani vztahti smérem k majoritni spole¢nosti je zavisla na tom, v jaké situaci a
s jakymi perspektivami zde ukrajinsti imigranti pobyvaji. Snahy a potazmo 1 jejich socialni

realizace jsou zdkonité odlisné u jedincl s trvalym pobytem, kteti zde jiz n€kolik let ziji a
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v budoucich perspektivich mozna i planuji ziistat natrvalo, a u téch, kteii v Ceské republice
pobyvaji jen pifechodné. Tuto okolnost potvrzuji i Bernard a MikeSova (2014), definujici faktor
délky pobytu u této imigrantské skupiny jako primarni integra¢ni Cinitel. Ukrajinsti imigranti se
diky tomuto faktoru li$i od druhé skupiny, Vietnamct, u nichz sociélni integraci nepodmifiuje na
prvnim misté délka pobytu, nybrz vék, ve kterém piisli do Ceské republiky. Integrace jako takova
je v obecném méfitku pro Ukrajince snazsi, a to diky pusobeni kulturnich aspektd, jejichz blizkost
je oproti skupiné Vietnamcii zdaleka vice patrna.

S ohledem na miru integrace do ceské spolecnosti l1ze vymezit tii zakladni skupiny, v ramci
kterych jsou proklamovany nejen perspektivy ziti v Ceské republice, ale i zakladni vazby
k majoritni spole¢nosti. Prvni skupinu tvoii jedinci ekonomicky orientovani. Jejich ptisobeni
v Ceské republice je formovano ryze prakticky, s ohledem k ekonomickym zdmértim, kvuli
kterym pfijeli ¢i pravidelné prijizdi (jedna se totiz nejCastéji o cirkulacni migranty). Jedinci
spadajici do této skupiny se integruji jen na nutné¢ formalni Grovni, pod kterou lze zapocitat
napiiklad pracovni styky. Druhd skupina je tvofena jedinci, ktetfi se zde usadili alespoil na
piechodnou dobu. Jejich perspektiva orientovand vzhledem k zivotu zde je pozitivnéjsi nez u
skupiny ptfedchozi, ptfesto se vSak otazka trvalého usazeni jevi znacné nejisté. VEtsi prilezitosti i
vice rozvinuté subjektivni usili ke styk@im s Cechy, které se v realné podobé manifestuje napitiklad
navstévami ¢i spoleCnym travenim volného Casu, jsou aspekty, které tuto prostiedni skupinu
charakterizuji. Ackoliv vazba k Ceské spolecnosti i nasi zemi neni pasivni, jedinci piinalezejici do
této skupiny si stale udrzuji vazby i k matefské zemi. Tteti skupina je sloZena z jedinct, ktefi i ve
svém budoucim zameéteni pocitaji se zdejSim trvalym usazenim. Pokud by jim to z n&jakych
divoda nebylo umoznéno, na Ukrajinu se vratit kvili silnému zakotenéni evropského zivotniho
stylu nechtéji. Formalné se pfiliS nelisi od skupiny piedchozi, zdsadni rozdil spoc¢iva jen ve vetsi
intenzité zapojeni do ¢eské spolecnosti, kterou dokazuje naptiklad piejimani nékterych ceskych
svatkli nebo prozivani vyznamnych udalosti ceské kulturni scény. (Novotna, 2005)

Co se ty¢e déti ukrajinskych migranti a jejich socialnich vazeb, tak je opét nutno zdiraznit,
ze neexistuji relevantni zdroje a podrobngjs$i vyzkumy, které by se této problematice v uzs§im
zaméfeni vénovaly. Pro ucely praktické bude tedy nutno vychazet z hypotézy, Ze socialni vazby u
generace jedenapulté ¢i druhé jsou rozvinuty obdobnym zptisobem jako u skupiny vietnamské.
UkrajinSti potomci totiz, stejné jako ti vietnamsti, prochdzeji socidlnimi institucemi, v nichz jsou

vazby k ceské spolecnosti formovany kazdodenni prozivanou zkusenosti. Vznik silnych vazeb, 1ze
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predpokladat, mize byt podminén i narozenim v Ceské republice, nebot se tak jedinec dostava do
styku s principy a hodnotami Ceské spole¢nosti zcela bezprosttedné. Tato okolnost miize byt
podstatnym faktorem nejen v orientaci na majoritni spole¢nost, ale i v orientaci v Siroké Zivotni

perspektiveé daného jedince.

1.1.1.2 Znalost jazyka

V obecném porovnani s komunitou Vietnamcu je pro Ukrajince uceni se ¢estiné o néco
méné problematické. Nejvyraznéji zde plisobi faktor podobnosti jazykll vyplyvajici
z kategorického zatazeni do stejné jazykové vétve slovanskych jazykl. Neni to sice faktor, ktery
by Ukrajincim zajistoval stoprocentné snadné nauceni ¢eského jazyka, ale je to okolnost, ktera
jeho uceni v jistych aspektech ulehcuje. Jazykova blizkost je podstatnou nejen pro integraci do
ceské spoleCnosti, ale je, jak uvadi napt. Leontiyeva a Necasova (2009), 1 jednim z faktort, diky
kterym si Ukrajinci vybiraji pro své migraéni cesty pravé Ceskou republiku. Jazykova podobnost,
jakkoliv se to zdd nepravdépodobné, ma vSak i svou stinnou stranku, ktera se vzhledem
Kk integraénim snaham muze jevit mirn¢ kontraproduktivné. Leontiyeva, Ezzeddine-Luksikova a
Plackova (2013) ptichazi se zajimavym pohledem, v némz se pravé dana jazykova blizkost stava
divodem, pro¢ mnozi Ukrajinci nevyviji vétsi snahu se ¢esky jazyk ucit. Hovorové ¢estiné rozumi,
ale jisté obtize jim pak pfindsi zvladnuti gramatiky. Psany projev se tak pro né¢ muze stat obtizny,
coz do znaéné miry mize ovliviiovat jejich bézné fungovani zde v Ceské republice, jehoz
nezbytnou soucasti je i vyplinovani dokumentli a zafizovani jinych ufednich zaleZitosti, v rdmci
kterych je formalni zvladnuti jazyka vyzadovano.

Ukrajinci v generalizovaném pohledu disponuji dobrymi jazykovymi kompetencemi,
jejichz rozvoj je vSak z velké miry zavisly na pracovnim prostiedi, ve kterém se pohybuji. Oproti
Vietnamcim, ktefi nejcastéji podnikaji v ramci etnické ekonomiky se svymi krajany, jsou
Ukrajinci v mnohych piipadech zaméstnavani ve firmach spole¢né s Ceskymi zaméstnanci.
Pracovni prostiedi je tak jednim z vychozich bodl jazykové integrace, na jehoz podkladé mohou
vyvérat dvé mozné situace priblizujici znalost jazyka této imigracni skupiny. V prvnim z nich
Ukrajinci pracovni prostiedi sdileji s pfislusniky ceské spolecnosti a jejich jazykové kompetence
tak dostavaji ptilezitost ke zlepSovani. Na opacné stran¢ existuje skutecnost, v ramci které jedinci
ve firmé pracuji pfevazné se svymi krajany a pfirozené jim tak neni poskytnut vétsi prostor pro

rozvoj jejich jazykovych dovednosti. Mimo pracovni prostiedi Ukrajinci nabyvaji znalost naseho
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jazyka 1 skrze jazykové kurzy. Tato moZnost je vSak uzivana jen minimalné, nebot’ je financné i
casoveé narocna. Béznou praxi je pak situace, béhem niz se jedinci jazyk uci ,,za pochodu* pomoci
odposlechu konverzaci ve vetejné dopravé, v radiu ¢i televizi. (Leontiyeva, 2013)

V kontextu zaméfeni této prace by bylo relevantni zminit jazykové znalosti potomkil
ukrajinskych migranti. Odborné vyzkumy, jak bylo jiz nékolikrat zminéno, se vSak na tuto
vy€lenénou skupinu piili§ nezamétuji. Divodem je silnd asimilacni tendence, projevujici se
v béznych zalezitostech.!® Lze tedy predpokladat, ze znalosti ¢eského jazyka u vyélenéné skupiny
potomkii ukrajinskych migrantii budou dosahovat hodnot, v nichz se formalni i redlné uzivani

jazyka nebude vyznacovat pfiliSnymi obtizemi.

1.1.1.3 Styl zivota v CR

Styl, jakym ukrajinsti migranti vedou své zZivoty Vv kontextu ¢eského socialniho prostiedi
je sice na jedné strané podminén diferenciaci komunity, ale generalizované by se dal oznacit jako
pramérny, V mnohém se pfili§ neliSici od toho ryze ¢eského. Kazdodenni zivot pfislusnika
ukrajinské imigrantské skupiny je formovan pievdzné pracovnimi zdvazky, volny Cas je pak
vénovan odpodinku, u jedincti majicich v Ceské republice i partnera a déti pak i rodinnym
aktivitam, naptiklad nejriznéj$im vyletim ¢i navstévam restauraci. (Leontiyeva a Necasova, 2009)

Rysem, ktery vyzdvihuje odlisnost mezi ¢eskym a ukrajinskym stylem Zivota, je obecné
vetsi religionizita migranti a z toho plynouci navstévy kostelll a bohosluzeb, které v ceské
spole¢nosti nejsou v ramci kazdodennosti tak siln€ zakofenéné. Nabozenstvi a ucast na aktivitach
S nim spjatych se stava, jak doklada Leontiyeva (2006), konsolida¢ni silou ukrajinské komunity.
Nébozenské udalosti ve zminéné konsolidacni perspektive se mimo jiné vyznacuji i sekundarnim
rozmérem, v némZ jsou ryze naboZenské ucely piesahovany ucely socidlnimi. Napliovani
religionistickych potieb totiz poskytuje i moznost setkat se s krajany a ziskat tak informace o
zivoté nejen tady, ale 1 na Ukrajin€. Sladek (2009) vSak poukazuje na dulezity fakt, v némz
religionistické praktiky, které ukrajinsti migranti v CR provozuji, jsou vykreslovany
v modifikovaném svétle tak, aby korelovaly se socidlni realitou jejich zivotii. Autor zdlraziuje,
Ze vétsina ukrajinskych migrantti je silné pracovné vytizena a aktivni dodrzovani vSech klasickych

liturgickych aktl je vzhledem k omezenym ¢asovym moznostem v ¢eskych podminkach znacné

10 Viz kapitolu 2.2.2. (Diferenciace komunity)

29



oklesténé. Jista odliSnost zivotniho stylu je pfiznacnd i v ramci vnitini diferenciace ukrajinské
komunity, a to pfevazné u jedinct jiz delsi dobu zde usazenych, ktefi Siteji a aktivnéji nez jedinci
s ryze ekonomickymi zaméry sleduji ¢eska média. Nebyva ojedinélé, Ze u usazenych migranti je
snaha sledovat situaci matetské zemé pod vlivem ceskych Zivotnich okolnosti postupem casu
znaéné oslabovana. (Leontiyeva a Necasova, 2009)

Na vysSe zminéném lze demonstrovat, Ze styl Zivota Ukrajincli v nasi zemi neni mimo
zvySenou miru religionizity diametralné odlisny od vzorci, které jsou uplatiovany v kazdodennich
situacich ¢leny majoritni spolecnosti. Centrem zivot je v obou ptipadech prace a volny cas je pak
vénovan zalibam ¢i rodin€. Odlisnost lezi spiSe ve vnitinim ¢lenéni ptislusniki komunity, kde u
Cisté ekonomickych migranti, bez planované perspektivy Zivota v CR, je zainteresovanost
vzhledem Kk socialni realité ¢eské spole¢nosti silné oslabena, a tim jsou ovlivilovany i zivotni
s ohledem na vyd¢lek a je tak silné€ upjatd prevazné na ekonomickou stranku. V otdzce Zivotniho
stylu lze ptedpokladat, ze potomci ukrajinskych migrantii se nebudou v komparaci k ¢eskym
vrstevnikiim vyznacovat vyrazné odliSnymi tendencemi. Uvazovat 1ze pouze nad tim, zda i u nich
je v manifestované roviné patrna vétsi mira religionizity, kterd je tak pfiznaénym diferencnim

faktorem Ceské a ukrajinské kulturni sféry.

1.1.1.4 Tradice a hodnotovy systém

Jak bylo predeslano jiz v pfedchozich kapitolach, ukrajinskd a ceska kultura nejsou diky
slovanskym kofenim v hodnotovych Zebficcich tak odlisné, jako je tomu v piipadé
hodnotové reality Vietnamct, kde jsou odlisnosti zdaleka vice patrné. Leontiyeva a Necasova
(2009) na zakladé jimi provedeného vyzkumu shrnuji, ze Cesi jsou v o&ich imigranti vice lhostejni
a prili§ si nevadzi toho, co maji. Novotna (2005) pak v perspektivé reflexe Ceské spolecnosti
ukrajinskymi ptislusniky uvadi jako primarni odliSnost hodnotu soudrznosti, v praktické roving se
odrazejici v rodinnych & partnerskych vztazich.!! V obecném svétle se vedle pomérné totoznych
hodnot jevi, jak zminuji Zilynskyj a Kocik (2001), narodni hrdost jako jeden z nejzietelnéjsich

aspektl, na némz lze stavét odliSnost mezi zastupci majority a Ukrajinci. SpiSe neZ na mozné

% Tyto zavéry je viak nutno vstiebavat s védomim jistych limitd, vyvéraji totiz ze subjektivnich vypovédi
zkoumanych osob ve vyzkumech citovanych autorek. Nelze tyto zaveéry chapat generalizované. Uvadény jsou zde
primarné za ucelem postihnuti moznych myslenkovych tendenci ve vypovédich respondentti nasledujici praktické
&asti, kde je vztahova linie mezi Ukrajinci a Cechy dotazovana.
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odli$né vlastnosti, které jsou vzdy zjiStovany na zaklad¢ subjektivnich vztahi, bude ptinosnéjsi se
v ramci této kapitoly teoretické Casti zaméfit na systém svatka a tradic, ktery se na rozdil od
hodnotového zZebiicku obou kultur vyznacuje jistymi odchylkami.

Novotna (2005) sice zminuje, ze diky vlivu ¢eského prostiedi se rozviji mezi etablovanymi
Ukrajinci tendence piijimat nékteré z Ceskych svatki, ale dirazné pfipojuje informaci, ze se
z valné vétsiny jedna o zavedeni tradic na formalni, nikoliv vniting prozivané urovni. Ceské tradice
¢1 jejich modifikovana verze neni nikdy stavéna nad tradice vychozi. NejCastéji existuji jako
paralely, jako udélosti vhodné k moznym setkdnim, ale neptejimaji misto ukrajinskych tradi¢nich
svatk.

Nejvyznamngj$imi svatky, jak z obecného religiozniho zaméteni Ukrajinct vyplyva, jsou
Vénoce (Rizdvo) a Velikonoce (Pascha). Ukrajinské Véanoce se fidi tradi¢nim cirkevnim
julianskym kalendarem, a tak jejich oslavy spadaji na 6. a 7. leden, jenz je dnem tzv. Svaté vecete
(ekvivalent Stédrého dne'?). Vanoéni ukrajinska hostina byva, co se jidla tyde, velmi bohata. Je
tvofena 12 pokrmy, jez maji symbolizovat apostoly ¢i mésice v roce. Nedilnou soucésti vanocnich
svatka jsou bohosluzby, po jejichz skonceni (7. ledna) déti chodi koledovat a dostavaji drobné
odmény. Tradiéni je 1 stavéni betléml ¢i rGznad divadelni ptfedstaveni spjatd s religioznimi
postavami (and€lé, pastyti apod.). Behem ledna se vyznamnym datem stava jesté jeho 14. den,
jenz je zasvécen Novému roku. Vanocni veseli konc¢i az 19. ledna, svatkem svatého Jana Kititele,
jehoz béznou soucasti je svéceni vody, kterou si Ukrajinci za ucelem ochrany pied nemocemi poté
nosi domu. Vedle Vanoc jsou v ukrajinské tradici velmi pifipominany i Velikonoce, kterym
predchazi obdobi 40denniho pistu, béhem néhoz neni dovoleno jist potraviny zivo¢isného ptivodu.
Velky patek je provazen pecenim pasek (obdoba Ceského mazance), sobota se vyznacuje
malovanim kraslic (kraSanky). V ned€li se lidé pak schazi v kostelech s kosiky obsahujicimi
urcené potraviny, jako naptiklad maslo, vajicka, klobasy, vino, pasku aj. Behem brzkého ranniho
liturgického obtadu jsou lidem koSiky posvéceny. Po tomto aktu lidé mohou jit zpét do svych

domov a jist posvécené potraviny. (Zassiedko, 2019)

12 Stédrym dnem je na Ukrajiné nazyvan az 13. leden
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1.1.1.5 Ukrajinska sdruZeni

Obcansky a kulturni zivot Ukrajinct zde zijicich byl po sametové revoluci rozvijen diky
Sdruzeni Ukrajincti a piiznivet Ukrajiny v Ceské republice. Jednalo se o prvni organizaci
sdruzujici ¢eské obcany ukrajinského piivodu. V métitku aktualni doby je vétSina kulturnich ¢i
osvétovych akci potadana Ukrajinskou iniciativou v CR. Jeji ¢innost je primarné zaméfena na
udrzovani kontinuity ukrajinské tradice, a to potfadanim jednak tradi¢nich Dnt ukrajinské kultury,
tak 1 nejriznéjSich koncertl, taneCnich vystoupeni, prednaSek anebo vydavanim ukrajinského
casopisu Porohy, jenz vedle piehledu akci ¢i aktualniho déni zprosttedkovava i zékladni informace
o formalni strance Zivota v CR a poskytuje rady, jak se orientovat v jejich pomérech, &imz se stava
moznou oporou pro noveé prichozi migranty, v nové zivotni situaci se jesté tézce orientujici.
Zmifiovana iniciativa je nosnym bodem ukrajinské kulturni kontinuity v Ceské republice.
Provozovanim tematicky mnohostranné zamétenych webovych stranek www.ukrajinci.cz otevira
moznosti poznani $ir§Simu okruhu lidi, kam je zapocitavan i okruh majoritni spole¢nosti. Vedle jiz
zminénych organizaci lze okrajové vyzdvihnout napiiklad i Sdruzeni Ukrajinek V CR, spolek
Ruta, vydavajici tiskovinu Ukrajinsky zurnal, nebo Tane¢ni soubor Dzerelo. (Ukrajinci.cz, ©
2022)

Aktivity nejriznéjSich spolkil nejsou pfinosné pouze pro utvrzovani kulturnich hodnot
¢lent ukrajinské komunity, ale i pro obecné nastaveni postoji majoritni spole¢nosti vii¢i jedincim
do této komunity ndlezejicim. Korecka (2008) tika, ze Ceska spolecnost je cizinci obecné vnimana
jako uzaviena, a tak se o to vice o¢ekava otevienost ze strany cizinecké komunity. Uzavienost
totiz budi dojem pochybnosti a strachu. Organizace a aktivity s jejich ¢innosti spjaté tak mohou
pusobit jako velmi dobry integracni €initel, pomoci n€hoz ptislusnici imigrantské komunity mohou
nalézat cestu nejen k stmelovani krajanskych vazeb, ale predevSim k sebeotevieni se Ceské

spolecnosti.

1.1.1.6 Stereotypy

Ukrajinci usazeni &i prechodné pobyvajici v Ceské republice jsou skupinou, sniz jsou
spojovany prevazné negativni stereotypni vzorce. Velkou ulohu zde sehravaji, obdobn¢ jako tomu
bylo 1 u komunity vietnamské, média. Vyznam role médii v kontextu obecnych postoji ceské

spole¢nosti vici cizincim osvétluje 1 Korecka (2008, s.41). ,,Je treba si uvédomit, Ze zakladnim
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zdrojem informaci o cizincich jsou média, ktera vsak vétsSinou informuji o tom, jaké problémy ma
Ceskd spolecnost s CizinCi a v mnohem mensi mive jiz o tom, jaké problémy maji cizinci v ceské
spolecnosti. “ V uvédoméni si obsahu citované pasaze se naléza i mozné porozuméni tomu, jak
muze byt pro nékteré migranty zivotni situace tiziva, je-li jejich Zivot v tomto ohledu formovan
jednostrannym zaméfenim, jehoz vedlejsim efektem je pravé vznik ¢i utvrzovani stereotypnich
vzorcu.

Drbohlav a kol. (2010) ve svém vyzkumu piichdzi se zajimavym poznatkem, v némz se
Vietnamci i1 pies své znané vyrazné kulturni odlisSnosti jevi v o¢ich majoritni spole¢nosti
v mnohem lepsim svétle nez cizinci z postsovétskych republik. Autofi zdUraznuji, ze takto
negativné pojaty obraz byl po jistou dobu ptevazujici a kulturni blizkost v kontextu vnimani téchto
migrantl byla presunuta az na druhotadé misto. Tento trend, ve kterém se Ukrajinci jevi spiSe
V negativnim svétle, kopiruji 1 vysledky CVVM v prifezovych letech, uvadénych jiz diive
Vv kontextu vietnamské mensiny.

Zarodky stereotyptl vii¢i Ukrajinciim, se kterymi se v dneSnim diskurzu bézné setkavame,
vznikly v obdobi devadesatych let. V této dobé byl polozen obraz Ukrajince jakozto levné
pracovni sily, vykonavajici praci, kterou Cesi nejsou &i necht&ji byt s to vykonavat, predstava
Ukrajince déInika, obraz Ukrajinky uklize¢ky. Ukrajinskd komunita v Ceské republice viak neni
tvofena pouze lidmi téchto profesi, je zde i mnoho pravniki, 1ékafi, védci ¢i podnikatelt.
Uvédoméni si 1 druhé stranky véci je vSak podminéno dvoustrannym usilim. Pro postupné
odbourani zazitych stereotypu je s ohledem k mnoha shodnym historickym cestam nutno
pfemyslet v kontextu hlubSich milnikl, nikoliv v kontextu onéch zakofenénych vzorct.

(Perebyinis, 2017)
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3 ldentita

Nasledujici Gsek se snazi poskytnout zakladni nahled na fenomén identity z perspektivy
socialnich véd, a to pfedevsim s prihlédnutim k aspektim nezbytnym pro obsah této prace. Nebyva
ojedinglé, Ze 1 z pficinéni obecné povahy socidlnich véd se jeji jednotlivé segmenty vyznacuji
jistou slozitosti. Obdobné 1ze premyslet i o izolovaném pojmu identity, jenZ se diky svému
interdisciplinarnimu uziti stdva poméerné hiire definovatelny. Identita je klicovym bodem raznych
teorii a kazdd védni disciplina na ni pohlizi z riznych perspektiv a vahu piikladd rozlicnym
faktorim. Pro ucely této prace bude pozornost soustfedéna k obecnym definicim pojednédvaného
pojmu a nasledné ke dvéma zakladnim polim, jichZ je identita Gstfednim pojmem, a to k poli
psychologickému a sociadlnimu. Psychologické teorie reflektuji zakonitosti lidského prozivani a
formuluji identitu v mezich vnitfniho prozivani jedince. Socialni teorie vedle toho reflektu;i
vnimani sebe sama v kontextu socialnich struktur. Macek (2003a) rozliSuje v mezich vyse
zminéného dva zakladni aspekty identity. Osobni aspekt odpovida na otazku ,, kdo jsem , socidlni
slozka pak na otazku ,, kam patiim, ceho jsem soucasti“.

Socialni rozmér bude pro obsah této prace stézejni, predevsim pak pii deklaraci etnické
identity. Oba poly, osobni 1 socidlni, spolu pfi stanoveni definicniho ramce identity do jisté miry
spolupracuji. Propojenost obojiho zdirazituje napiiklad i Bacova (1996), kdyz identitu popisuje
jako vzajemnou interakci osobni a socialni dimenze. Oboji je natolik propojeno, Ze izolovana
existence vlastné neni moznd, nebot’ dochazi ke vzajemnému ovlivilovani a pod vlivem druhé
dimenze pak i k spoluutvateni. Psychologickou (osobni) a socialni rovinu tak lze chapat jako
samostatné existujici dimenze se svymi specifickymi perspektivami na problematiku identity,
avSak zaroven pojené vzajemnym poutem, které dava vzniknout komplexnéjSim pojetim identity,

jako je napiiklad pojeti etnické, o némz bude pojednavano v dalSich ¢astech prace.

3.1 Definice identity

Pro uvédomeéni si jisté slozitosti samotného pojmu identity je piihodné se prvotné podivat

na to, jak je pojednavany termin definovan v riznych slovnicich spadajicich pod sociologickou
védni disciplinu a zda existuji pfistupy, na jejichz zaklad¢ Ize diferencovat jednotlivd obsahova
pojeti tohoto pojmu. V této kapitole se tak pokusim vylozit nékteré definice identit bez

konkrétnéjsiho zaméfeni k etnicité. O etnicité a z ni vyplyvajici identité bude pojedndvano vV ramci
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samostatné kapitoly. K jednotlivym pojetim je piipojovana vlastni perspektiva, vlastni zptsob
chapani dané definicem, se snahou obohatit vykladové mozZnosti uz tak dosti slozitého fenoménu
identity.

Pted zahloubanim se do defini¢nich ramcii je dle mého tsudku dulezité se na identitu
podivat i1 z lingvistického hlediska. Pivod slova ndm v mnohych ptipadech totiz mize osvétlit
vyznam, v némz je slovo uzivano v aktualni dobé. Slovo identita a jeho piivod objasiiuje naptiklad
Tesat (2007), ktery uvadi, Zze ptivod terminu lezi v latinském ,, identicus “ znamenajici totozny a
odvozovaci ,, identicus *“ ma pak své vlastni kofeny v ,,idem *“ znamenajici tentyz. Obdobny vyklad
prinasi i Geist (2000, s. 88), definujici identitu jako ,,totoznost, jednotnost a neménnost celku,
stalou shodnost, stejnost se ,,sebou samym “ v prostoru a case, a to jak zZivych, tak nezivych entit.
Na zakladé téchto vykladi ptavodu slova bychom mohli usuzovat, ze ustfednim korelatem
definujicim identitu je pojem jakési totoZnosti, shodnosti sebe sama, svych vnitinich struktur.
Polemizovat vSak miizeme nad tim, zda totoznost chapat jako neménnou hodnotu v proudu ¢asu
nebo zda totoznost vnimat fluidné jako védomi sebe samého, které se v zavislosti na plsobeni
rozlicnych faktori mize casteCné¢ obméinovat, ale piesto je zakladni jadro totoznosti ,,ja*
neporuseno zpusobem, ze ,,jsem stdale tyz, i kdyz se menim* (Petrusek, Matikova a Vodakova,
1996, s. 414). Ukotveni ¢i popfeni nastinéné polemiky nam objasni nahledy na jednotlivé definice
identity.

Jednu ze zajimavych definic piinasi Jandourek (2007, str. 104) v Sociologickém slovniku,
jenz identitu vymezuje prvotné jako ,, hluboky pocit viastni totoznosti zaloZeny na prozivani vilastni
komunity (jakym clovekem jsem a ¢im se lisim od druhych). © Zde si mizeme povSimnout, ze autor
identitu nechape jakozto skutecnost vyznacujici se jednostrannosti, jeho pojeti naopak proklamuje
jistu dichotomii v aspektech formujici celkové pojeti identity. Na jedné strané mame nase vnitini
ja a na stran¢ druhé je toto vnitini ja uvadéno do vztahu s identitou druhych — kdo jsem ja vuci
ostatnim, co m¢ ¢ini specifickym ve vztahu k jinym lidem. V jeho definici je tedy pfiznacna
kombinace psychologické a socidlni roviny, o nichz bylo pojednavano jiz diive, a to mimo jiné i
proto, ze Jandourek ve svém dal$im vykladu klade diraz na plisobeni socialnich roli, které do
znacné miry definuji to, kym se citime byt my sami. Identita je ,,ztotozZnéni jedince se svymi
Zivotnimi rolemi, Souhrn socidlnich roli“ (Jandourek, 2007, str. 104). Autor nezapomina také
upozornit na to, Ze identita je v jistém smyslu souhrn slozek explicitné danych, jako je napt. vek,

pohlavi a slozek ziskanych, mezi kterymi muZe nositel volit, napf. ndboZenstvi ¢i zivotni kariéra.
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Identitu tak dle této definice chipejme jako souhrn psychickych jednotek rozvijejicich se pod
vlivem spolecenskych faktori, z nichZ nékteré jednotky jsou nami ptimo ovlivnitelné a druhé svou
prostou danosti nikoliv. Tim, Zze zdlraziiujeme piimou ovlivnitelnost né¢kterych slozek lidské
identity, nepfimo poukazujeme na jeji nekonstantni charakter. Faktory ovlivitujici naSe sebepojeti
se v pribéhu Zivota vyznacuji rozdilnou intenzitou, z ¢ehoz vyplyva, Ze identita neni v prifezu
¢asu neménna, ba naopak, pod vlivem ménicich se faktort ¢i intenzity téchto faktorti se obménuje
a utvaii do novych podob.

Zajimava stanoviska pfindsi i pojeti Barkerovo (2006), ktery ve Slovniku kulturalnich
studii popisuje hned n¢kolikeré zplsoby, jak na identitu nahlizet. Pro ucely této kapitoly a pro
ucely prace jako takové se pokusim jednotlivé pohledy spojit v komplexnéjsi obraz. Barkerovo
stanovisko v zasad¢é poukazuje na to, ze identita je vystavéna na bipolarnim vztahu odlisnosti a
podobnosti, jak na poli osobnim, tak i spoleCenském. Pfi ustavovéani konceptu identity dochazi k
., propojeni emocionalniho nitra clovéka s diskurzivnim vnéjskem* (Barker, 2006, s. 74).
Zminované pojeti je v zasad¢ dosti podobné vySe zminénému pojeti Jandourkovu, jenZ identitu
rovnez vystavuje na vztahu dvou polu, polu ja a polu druzi. Barker ve svém vykladu pfichazi mimo
jiné i se zajimavym poznatkem vy¢lenujicim dva rizné pohledy na fenomén identity. Jeden z nich
chépe identitu jako nad¢asovou a univerzalni esenci, kterd je poznatelnd a vlastnéna kazdym z nés.
Z tohoto pojeti identita vyvéra jako fixni danost. Vedle toho volné existuje pojeti, které naopak
identitu chape jako kulturni konstrukt, jehoz formovani probiha v ramci enkulturace®. Na identitu
neni v mezich druhé perspektivy nahlizeno jako na neménnou charakteristiku, ale je zdiirazinovana
ve své plasti¢nosti a proménlivosti, nebot’ ,, predstavuje jakysi momentalni snimek krystalizujicich
vyznamu** (Barker, 2006, s. 75). Obdobné déleni perspektiv ptinasi i Palecek (2008), vyclenujici
dva piistupy, pfi¢emz prvni nazyva z povahy véci esencialisticky, v némz je identita proklamovana
jako esence ve smyslu uzivaném Barkerem, a druhy konstruktivisticky, jenz je vice zaloZen na
nahodilych aspektech utvatejicich se ve vztahu k socidlnim interakcim, jeZ se samy vyznacuji
jistou fluiditou.

Definovat identitu, jak bylo diky vySe zminénému dokazéno, je v obecnych mezich znacné
slozité. Na problém jednoznacného stanoveni definice narazime at’ bereme v potaz naptiklad rozdil

mezi identitou chapanou jako vrozenou esenci ¢i fluidni hodnotu, nebo se naopak soustfedime na

13 Enkulturace = proces, diky kterému si ¢lovék v pribshu Zivota osvojuje kulturu dané spolecnosti (Petrusek,
Maiikova a Vodakova, 1996, s. 262)
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rovinu socidlni ¢i personalni. VZdy nachazime jisté protiklady. V rdmci obecnych intenci prace je
vSak dtlezité si uvédomit, ze identita neni nikdy tvofena pouze jednim hlediskem, je mnohocetna.
.,V clovéku, jenz je soucasti probihajicich zmén (které castecné urcuje svou vuli), je vSak i néco,
co pretrvavd. Uchovavd si védomi své pivodnosti (Paledek, 2002, s. 6). Clovék je sice tvofen
Jistym neménnym jadrem totoZnosti, které bychom mohli nazvat osobni sférou identity a které
zlustava stejné bez ohledu na socidlni aspekty (napt. ve€k, rasa apod.), ale v disledku na utvéteni
identity pusobi pfevazné vnéjsi promenlivé faktory plynouci z piisobnosti jedince v socialnim
prostiedi. Proménlivost a mnohoznacnost osobni identity mize byt dle D. McAdamse (1997)
interakci, do nichZ vstupujeme a v nichZ si osvojujeme rizné socialni role. Rlizné Zivotni situace

a socialni role tak ovliviiuji jedincovu identitu v konkrétnim ¢asoprostoru.

3.2 Vyvojové pojeti identity

Vyvojova teorie identity je jednou z teorii vykreslujicich se na podkladu psychologického
védniho oboru. Vénovat pozornost vyvojovému pojeti jsem se rozhodla pfedevsim proto, Ze nam
jeho zavéry pomohou Iépe uchopit identitu potomkii migrantli ve své komplexnosti. Ostatné jiz
Vv ptedchozi kapitole bylo nastinéno, ze identitu v této praci bude nutno chépat prevazné jako
vyslednici psychologickych a socialnich postojt, jako osobni a socidlni sféry. Ackoliv je socialni
sféra pro tuto praci z hlediska jejiho vymezeni mnohem relevantnéjsi, popisovat ji bez znalosti
psychologickych zakonitosti by se mijelo u¢inkem.

Zakladni pilit vyvojové identity bezesporu tvoii teorie E. H. Eriksona, vyznamného
némeckého psychoanalytika 20. stoleti. Stézejni bod jeho koncepce spociva ve vy€lenéni osmi
vyvojovych fazi psychosocialnich struktur ¢lovéka, jimiz musi béhem svého zivota projit kazdy
jedinec. Jednotlivé faze jsou vzdy provazeny krizi dvou protichiidnych tendenci, jejiz vyslednici
je nasledné dosazeni urcitého vyvojového ukolu, ctnosti. Spravné osvojeni klicové dovednosti té
které faze je pfimym podminujicim faktorem pro Gspé€S$nou integraci fazi naslednych. Erikson ve
své koncepci zduraziiuje, ze jednotlivé slozky naSeho psychosocialniho vyvoje jsou silné
propojeny a bez UspéSného osvojeni niz§i vyvojové ctnosti neni mozné byt tspéSny na Grovni
vyssich vyvojovych ukolt. (Erikson, 2002)

Popisovani vsech fazi by nebylo vzhledem k obsahové kostie prace prilis efektivni, nebot’

pfedmétem tohoto konkrétniho tUseku price neni ani tak popsani celistvého vyvoje
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psychosocialnich struktur jedince od raného détstvi do stéii, ale spiSe postihnuti specifickych
tendenci charakteristickych pro obdobi adolescence. Pravé adolescentni vék je totiz vyvojovou
etapou, Vv niz je dle Eriksona (2015) hlavnim vyvojovym ukolem zformovani identity.

Ve zminovaném vyvojovém obdobi je hlavnim ukolem jedince dosazeni identity prevazné
ve smyslu ziskdni pocitu jedinecnosti, celistvosti zivotnich zkuSenosti, osobni stability v rdmci
casovych perspektiv (kdo jsem byl, kym jsem a kym budu) a utvoteni zebticku hodnot a ideéli
(Macek, 2003b). K této integraci lze dojit skrze vyhranéni se viéi socidlnim rolim. Odmitani ¢i
pfijimani vymezenych roli ¢i jinych socidlné podminénych struktur, konfrontace chdpani sebe
sama s tim, jak jsem vidén druhymi, poméha jedinci ohranicit meze své vlastni identity a pisobeni
ve svété. Neuspésnost sjednoceni jednotlivych slozek je oznaCovana jako difuzni identita, nékdy
také jako zmateni roli ¢i identity. Jedna se o stav, kdy jedinec selhava ve vymezeni sebe sama,
nevi, jak integrovat své pivodni role v novych perspektivach. Difuzni identita se projevuje 1
ztizenou moznosti diferencovat se od druhych, coz muze znacné ztizit plnéni néslednych
vyvojovych tikoli. Adolescence je obdobim, kdy ¢lovék poznava v rozli¢nych uhlech sam sebe.
V pozdéjsi fazi tohoto obdobi je pak vyrazné posilena slozka socialni, kdy se jedinec primarné
zajima o to, jak je vidén ostatnimi. (Erikson, 2002)

Adolescentni obdobi je spojeno s novymi exploracemi, které jsou vysledkem nejrizngjSich
konfrontaci. Lze pfedpokladat, Ze identita potomkii migrantli neni v intencich vySe zminéné teorie
zasadnim zptisobem rozdilnd. Jedna se o stadium vyvoje, v némz se kategorie identity jevi jako
vyslednice nejriznéjSich voleb a hledani, pficemz timto obdobim prochazi kazdy jedinec bez
rozdilu svého etnického ¢i jinak socialné podminéného zaméteni. Jisté rozdily vsak, usuzuji,
existuji ve faktorech, které tuto fazi mohou ovliviiovat, a v jejich nésledné intenzité. Plisobeni
rozliénych kulturnich a vychovnych vzorct, jak se domnivam, ¢astecné podminiuje zptisob, jakym
o sob¢ dany clovek ptemysli. ,, Pro aktivitu smérem k sebevymezeni a k sebehodnoceni dostdava
dnes clovek v béezném zivoté podporu ze svého socidalniho okoli, tento model je i soucdsti
vychovného puisobeni ** (Macek, 2003Db, str. 181). V pfipad¢ migranti a jejich potomki se tak jedna
o dvoji perspektivy, nebot’ jsou pii utvafeni obrazu své identity v dob¢ adolescence vystaveni 1
vlivim c¢eského socialniho prostfedi. Potomek migranta je vystavén dvojim kulturnim vlivim,
Z nichz jedna kultura miize nékteré vyvojové nutnosti vymezeni sebe sama respektovat vice nez
kultura druha. Zahrnout do této kategorie bych si troufala naptiklad obecné vétsi tctu k instituci

rodiny a jejim ¢lenim ve vietnamské kultufe nez v té eské. Vymezeni vlastniho hodnotového

38



zebticku Zivota tak miize byt z¢asti ovlivnéno hodnotovym systémem rodné zemé rodict. Jedinec
se pod vlivem vychovnych vzorcii nemusi uméet vymezit vi¢i hodnotovym perspektivam rodice,
ackoliv je naptiklad ne zcela uznava, nebo pro n¢j miize byt obhdjeni svych stanovisek znacné

ztizené.

3.3 Teorie socialni identity

Prikopniky této teorie byli H. Tajfel a J. C. Turner, prolomivse konceptem socialni identity
striktni individualistickou perspektivu, ktera byla do té doby dominujici ve vyzkumech
zkoumajicich lidské interakce ve vztahu ke spole¢nosti. Socidlni identitu autofi chapou jako
podstatnou soucast identity osobni a odiivodiuji to tim, Ze identita jednotlivce je rozSifovana i o
aspekt ptislusnosti ke skuping, jiz se citi byt dany jedinec ¢lenem. Porovnavani s jinymi skupinami
na zékladé faktorii spolecenského statusu ptipisovaného té které skupiné ptispiva k pozitivnimu
obrazu o sob¢ samém, vychazi-li v tomto porovnani nase skupina lépe. (Plichtova in Tajfel, 1995).
Prestiz urcité skupiny, s niz se identifikujeme, tak podstatnou mérou miize poznamenavat pocit
nasi individuélni hodnoty, pficemz ptfinaleZeni k urcité skupiné neni dle Turnera nutné realného,
ale pfevazné kognitivniho charakteru (in Plichtova, 1997).

Pravé vySe zminéné teze je nutné brat v potaz pii percepci praktickych vychodisek této
prace. Fakt, ze socidlni identita je silnym poutem svazovana s tou osobni, je okolnosti, ktera
ovliviiyje celkovy raz vyzkumného zaméru. To, k jaké skupiné pfinaleZime a jak toto pfinaleZeni
emo¢n¢ hodnotime, totiz ovlivituje vzorce, ve kterych uvazujeme sami o sob¢ v aktudlnim case a
prostoru. V ptipadé potomkd migranti se pak pfevazné jedna o problematiku, do jaké miry a
S jakym emoc¢nim nabojem se oni sami povazuji za piisluSniky minoritni socialni skupiny svych
rodi¢u, kterd se vyznacuje v nasi spolec¢nosti uréitym spoleCenskym statusem, a jak toto ¢lenstvi
porovnavaji s ¢lenstvim v jinych skupinach, protoze ,,hodnotové nasycené porovnavani s jinymi
skupinami anebo s jejich jednotlivymi ¢leny se miize stat dilezitym aspektem sebeobrazu osoby *
(Tajfel, 1995, s. 13).
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3.4 Teorie etnické identity

3.4.1 Vymezeni zakladnich pojmu

Piedtim neZ se pln€¢ pokusime pohlédnout na koncept etnické identity, ktery se obdobné
jako identita samotna vyznacuje jistou defini¢ni slozitosti, povazuji za nezbytné si vymezit mozné
interpretacni ramce zakladnich pojmii, jez se k tomuto fenoménu vazi a které nam pomohou Iépe
uchopit vymezenou problematiku. V nasledujicich tGsecich tak bude prostor vénovan nejprve
vysvétleni pojmi jako je etnicita a etnikum, spolecné i s vlastni defini¢ni perspektivou, a az
V ndvaznosti na zakladni ptrehled bude dale rozvijen koncept etnické identity ve svém

komplexnéjSim zamétent.

3.4.1.1 Etnikum

Etnicka skupina jakoZto rovnocenny termin k pojedndvanému pojmu etnikum nachazi své
etymologické koteny v feckém ,, ethnos “, které se kdysi uzivalo ve dvou zakladnich vyznamech.
Jeden proud reflektoval vyznam narod, ndrodnost, kmen, rasa apod., druhy, vychazejici z uziti ve
Starém zakonu, terminu pfisuzoval vyznam pohana. (Hubinger, 1991). Vyjdeme-li z téchto
moznych etymologickych pohledl, mizeme vyc¢lenit diferenci jako primarni aspekt pti definovani
slova etnikum. Domnivam se totiz, Ze vyznamové perspektivy, jak o nich pojednava Hubinger,
vzdy proklamuji pravé tento vztah — narod, kmen, rasa jako skupina lidi vzdy odlisna od jiného
naroda, kmenu ¢i rasy. V piikladu pohana pak pravdépodobné S§lo o vyclenéni lidi s jinymi
nabozenskymi hodnotami, ale stale $lo o vycleniovani na zaklad¢ ur€itych, zde méné objektivnich,
znakl. Jak zvysSe zminéného explicitné vyplyva, vyznam pojmu , ethnos“ byl ve starSich
pramenech vzdy vazan k jinému kontextu, coZ je ostatné mozno pokladat za jeden z divodi
obtizného definovani etnika vzhledem k dnesni dob€. Na poli socidlnich véd existuje nepieberné
mnozstvi definic snazicich se osvétlit vyznam tohoto terminu. I pfes jejich zna¢nou odlisnost by
se vSak dalo fici, Ze vSechny alespont minimalné respektuji etymologicky vyklad, kdyz ve své
podobé uplatiuji vySe zmitiovany aspekt odliSnosti. Kuptikladu Hubinger (1991, s. 245) tika, ze
termin etnikum se v ,,zdpadoevropské tradici uzZiva pro oznaceni kulturné definovanych a
diferencovanych skupin lidi. “ Vyznamny poznatek v chapani pojmu etnika pfinasi i slovnikové
vyklady (Jandourek 2007; Petrusek, Matikova a Vodakova 1996), které upozornuji na uskali

moznosti uzivani pojmu etnikum jakozto rovnocenného k pojmu narod ¢i nadrodnost. Oba autofi
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zdlraznuji, Ze etnikum a narod, narodnost a obdobné pojmy nelze v dnesnim diskurzu povazovat
za pojmy se stejnou vypovidajici hodnotou, ackoliv existuji i pfipady, kdy piislusnici jednoho
naroda jsou zaroven piislusniky jednoho etnika. ,,Etnikum neni totéz co narod (kromé extrémnich
pripadi), protoze narod je definovan pomoct jinych kritérii, zejména politicko-organizacnich *
(Hubinger, 1991, s. 245). Odlisovaci kritérium etnik spatfujme tedy spise v rozdilném hodnotovém
systému, zptisobu chdpani norem, ve zpisobu chovani a v jinych kulturnich aspektech.

Etnikum lze na zéklad¢ reflexe doposud zminéného chépat jako spolecenstvi ¢i skupinu
lidi, jiz ve vztahu k ostatnim skupindm (etniktim) vymezuji jisté rysy. Jandourek (2007) tyto rysy
kolektivné oznacuje jako etnicitu a chape ji jakozto souhrn kulturnich, rasovych, teritorialnich,
historickych a jazykovych faktorti spolecné se sebepojetim a védomim jistého spole¢ného piivodu.
Soucasti jeho definice je 1 hledisko, kdy jsou jednici jednoho etnika odliSn€ vniméni nejen sebou
samymi, ale 1 druhymi. Pomérné komplexni pohled na vymezujici rysy predklada i J. V. Brmole;j
(in Hubinger, 1988, s. 44), v jehoz pojeti je etnikum ,,Aistoricky vznikla skupina lidi, kteri maji jen
Jjim vlastni ucelené stabilni zvldstni rysy kultury (véetné jazyka) a psychiky, jakoz i védomi své
jednoty a rozdilnosti od jinych podobnych utvari, tedy sebeuvedomeni a vlastni pojmenovani.

Definovat etnikum by bylo mozné nescetné zplisoby, pro uceleny nahled na tento fenomén
bych vSak tuto kapitolu ukoncila vlastni reflexi, jez ma za cil s plnym respektem k vySe zminénym
perspektivam poskytnout komplexni ndhled umoziujici pochopeni etnika ve své problemati¢nosti.
Domnivam se, ze pii definovani etnika je predevsim dulezité si uvédomit, Ze se jedna o skupinu
lidi kulturné odlisnych od ostatnich skupin, pfi¢emz odliSnost neni dana pouze izolovanou
objektivni rovinu tvofenou kulturnimi aspekty, spoleénym ptivodem nebo tieba pojmenovanim,
ale 1 rovinou subjektivni, kdy etnikum tvofi pouze taci jednici, jeZ si svou odliSnost uvédomuji a

zéaroven jsou jako etnicky odlisni vnimani druhymi.

3.4.1.2 Etnicita

Definici vymezeného pojmu je nutno usouvztaziovat k jiz vySe zminovanému pojeti
etnika, nebot’ mezi témito terminy panuje silny a podminujici vztah. Prave etnicita je faktorem, na
zéklad€ néhoz muze byt ¢loveék zatazovan k ur¢itému etnickému spolecenstvi. Hubinger (1991)
pojednavany pojem definuje jako charakteristiku ¢lovéka urcujici jeho postaveni v systému
kulturnich a socialnich systému, jez je slozend z dynamickych a vzdjemné provazanych prvka

jednak objektivnich (naptiklad jazyk ¢&i predstava urcitého teritoria) a jednak subjektivnich
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(postoje, zvyklosti ¢i systém hodnot). Autor zdlraziuje, ze ackoliv je nositelem etnicity jedinec,
své autentické podoby a smyslu nabyva az diky piiclenéni ke skupiné lidi s totoznou ¢i odlisSnou
etnicitou. Tesaf (2007) o etnicité hovoii jako o form¢ socialni identity, coz vzhledem k zminénym
charakteristikdm neni v rozporu, nebot’ i etnicita je ve svych vysSe proklamovanych mezich
ustavovana na principu podobnosti a odliSnosti stejné jako pfinalezeni k urcité socidlni skupiné.
Zminéné chapani pojednavaného fenoménu podporuje svym stanoviskem i Eriksen (2012),
poukazujici na utvafenost etnicity v socialnim kontaktu jako na jeji zékladni charakteristiku,
z které nasledné vyveéra i elementarni distinktivni vztah, podminujici jeji formalni pisobeni, vztah
oznacovany jako my X oni. ,, Etnicita ndlezi vztahu mezi dvéma ¢i vice skupinami, neni viastnictvim
teéchto skupin samotnych. Etnicita se rozehrdva mezi dotycnymi skupinami, nikoliv v jejich ramci *
(Eriksen, 2007, s. 105). Formovani etnicity je tedy svym zpusobem stavénim hranic mezi
pojednavanymi skupinami, pfiCemz ohraniCujicimi nastroji muZeme rozumét jednotlivé
komponenty etnicity, tedy napiiklad kulturu, jazyk apod.

Eriksen (2012) vyc¢lenuje dva mozné ptistupy, jak 1ze na etnicitu pohliZet. Objektivisticka
perspektiva zastava nazor, Ze etnicita a z ni plynouci etnicka organizace jsou nezavislé na védomi
¢1 souhlasu aktért. Etnicita je zde eliminovana pouze na objektivné pozorovatelné charakteristiky
a subjektivni intence jsou potlacovany. Vedle toho vyclenuje perspektivu subjektivistickou, jez
etnicitu ustavuje na zakladé askripce jejich nositeld, jez se mlze v prifezu ¢asu a pod vlivem
okolnosti ménit. Ma-li etnicita plnit svou vymezenou funkci, musi byt uznana svymi nositeli.
Etnicitu Eriksen (2007) obecné chépe ve svém situaCnim a relacnim charakteru. PovSechné
shrnuto, socialni interakce plynouci z naseho etnického zaméfeni jsou nepermanentni a vzdy
zavislé na konkrétni situaci stejné jako na tom, vii¢i komu se praveé vymezujeme. ,, Jestlize je mozné
definovat sebe sama pouze ve vztahu k druhému, logicky z toho pak plyne, Ze identifikace je
proménliva v zavislosti na tom, ke komu ji vztahujeme *“ (Eriksen, 2007, s. 68). Zminény koncept
etnicity je nutné absorbovat za icelem plynulého navazani na problematiku etnické identity, jez je

utvarena na pozadi zminénych rela¢nich a situac¢nich okolnosti.

3.4.2 Etnicka identita

Ve vySe zminovanych pasazich byly objasnény zdkladni terminy, jejichz sémantické
pfiblizeni ndm nyni pomuze 1épe pochopit koncept etnické identity jedince. Slova koncept je zde
uzito zcela zdmérng, nebot jak uvadi Mann (2006, s. 62) ,,Etnicka identita je socialni konstrukci,
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ktera vychazi z predstavy o socialni diferenciaci lidstva.“ Je tedy jednou z forem skupinové
identity, ale neni jednotvarnym fenoménem, ktery by bylo mozné bezprostiedné¢ zkoumat. Je
vyslednici slozitych psychickych procest stejné tak jako védomim piinalezeni k urcité etnické
skupiné, formujici se na zadkladé objektivnich a subjektivnich faktort etnicity. Prucha (2010),
predkladajici termin etnické védomi jako rovnocenny pojmu, o kterém je v této kapitole
pojednavéno, poukazuje na dvé zdkladni slozky, z kterych se tato identita sklada. Kognitivni
slozku tvoti souhrn znalosti a nazorti na sviij ptivod, na svou odlisnost vii¢i druhym. Vedle toho je
vydélovana slozka emocionalni, jiz charakterizuje prozivani a riizné stavy citéni. Ackoliv je
vymezujici faktor etnické identity, tedy etnicita, komponovana ze slozek objektivnich a
subjektivnich, Mann (2006) uznava jako jediny hodnotny determinant slozku subjektivni, ¢imz
explicitné zdaraziiuje emotivni charakter etnické identity. Zamyslime-li se nad timto stanoviskem,
vyvéra zjeho proklamace jista legitimnost. Jiz pfi definovani etnicity bylo poukdzano na jeji
proménlivy a situacni charakter. Pokud bychom se tedy pokouseli etnickou identitu posuzovat
s odkazem k ryze objektivnim faktorim, redukovali bychom ty, ktefi se k dané etnicité hlasi, na
homogenni skupinu a nikdy bychom nemohli dostat vérohodny obraz toho, jaké misto v hierarchii
spolecenskych procesti a vazeb jedinec zaujiméa. To, co etnickou identitu urCuje, je v konstantnim
pretvafeni a je nutné si uvédomit limity z toho plynouci.

Formovani etnické identity jedince je sloZitym procesem a podstatnou roli v ném hraji dle
Uhlikové (2001) 1 tzv. etnické stereotypy — ustdlené vzorce postoji a hodnot vici etnikim,
Vv pritb¢hu ¢asu spise neménné, které zpravidla nevyplyvaji z nasi osobni zkuSenosti, ale které jsou
ziveny a uceny v socidlnim prostifedi. Autostereotypy zahrnuji predstavy o vlastnim etniku,
heterostereotypy jsou tvofeny postoji vici etnikim jinym, pfi¢emz oba druhy se vzdjemné
podminuji. Obraz svého j& v kontextu etnické ptislusnosti je totiz vzdy utvafen ve vzajemném
vztahu, vznika porovndnim sebe sama s ostatnimi. Bez tohoto dvojiho zaméfeni by po formalni
strance stereotyp nemohl ani existovat. Novak (2002) uvadi, Ze stereotypy obecné vznikaji
generalizaci, ktera zapfi¢ifuje $ablonovité uvazovani o ¢lenech jednotlivych skupin. Clovék tihne
k tomu piipisovat urcité charakteristické atributy vSem ¢lentim dané skupiny. Stereotypni mysleni
muze byt samo o sobé negativniho ¢i pozitivniho razu. Z tohoto dé€leni pak vyplyva i dvoji mozna
uloha stereotypti. Mohou bud’to stéZovat vymezeni identity jedince v hierarchii spolecenského

radu, nebo naopak mohou byt hlavni oporou pfi tomto ustavovani. Obecné o nich vsak plati, ze
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,.jsou zarukou smysluplnosti dané kultury, kritériem svatosti a hereze. Jsou cockou, skrz kterou

nahlizime na svet“* (Petrucijova, 2005, s. 40).

3.4.2.1 Primordialismus x instrumentalismus

Ke konstruktu etnicity a z ni vyvérajici identity lze pfistupovat dvojim prizmatem.
Primordialistické hledisko, n€kdy téz oznacovéno jako esencialistické, zastdva ndzor, ze identita
je ndm dana narozenim. Je chapéna jako esence, jako pfirozeny atribut ¢lovéka, ktery nebyl
konstruovan prostfednictvim socidlniho prostfedi. V ramci tohoto pfistupu je identita vidéna
Vv evidentnich obrazech, které eliminuji jakoukoliv zménu. Paklize bychom nad fenoménem
identity uvazovali tak jako esencialisté, nezaobirali bychom se socidlnimi faktory, které mohou
formovani etnické identity ovliviiovat, nebot’ jeji apriorni charakter dovoluje toliko pouze jeji
objeveni v nasem nitru. V kontrastu pak stoji teorie instrumentalisticka, v jejimz svétle je identita
zalezitosti osvojenou a volenou, nikoliv apriorné pfipsanou. Identita jedince je utvarena teprve az
ve spletité siti socialnich vztaht a interakci. Spole¢nost je instrumentem, pomoci kterého ¢lovek
naléza své nejzékladnéjsi urceni. (Bacova, 1997)

Ob¢ teoretickd vychodiska zahrnuji jista uskali. Paklize bychom napiiklad o etnické
identit¢ potomkd migranti uvazovali v mezich primordialismu, nezkoumali bychom zda se,
situacné vzato, citi jako Vietnamci ¢i Ukrajinci, zkratka by jimi byli, nebot se narodili do etnického
spole€enstvi jejich rodicl. V pojeti instrumentalismu naopak tskali spociva v jisté disproporci
vybéru a definovanim zvenku. Jedinci mize byt Casto etnickd identita vnucovéna na zakladé
objektivnich charakteristik. Vychodiskem z tohoto polemického rozkolu je ustaveni pohledu, ktery
vV sobé kombinuje rtizné aspekty obou zminovanych hledisek. V téchto mezich Bacova (1996)
tvrdi, Ze ¢loveék si nemiiZze vybrat, do jakého etnického spolecenstvi se narodi (primordialisticky
pohled), ale uz podstatné 1épe mulize ovlivnit to, jaky vyznam pro jeho celkového pojeti identity z
daného nalezeni muze plynout (instrumentalisticky pohled). Z tohoto pohledu, leziciho na pomezi
dvou vyhranénych pfistupt, vyplyva, ze ,, etnické identity nejsou ani pripsané, ani ziskané: jsou

oboji. Jsou vklinené mezi situacni volbou a vnéjsimi imperativy ** (Eriksen, 2012, s. 99).
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3.4.2.2 Identita deklarovana a zita

Zajimavy a pro tuto praci i hodnotny koncept predklada Bittnerova (2005), rozliSujici dvé
rizné dimenze etnické identity. Deklarovana identita je formovana ptfihlasenim se k urcité skupiné
se stejnymi etnickymi koteny, pfi¢emz deklarace zde probiha na roviné védomé pomoci faktickych
1 symbolickych akti. Uplatiiovani ¢i rezervovany pfistup k témto aktim je hlavnim aparatem
sveéd¢icim o pozici etnické identity jedince v Zzebticku osobnich priorit. Deklarovana identita tak
slouzi jako manifestacni nastroj své vlastni etnické pfislusnosti. Ve spoluexistenci deklarované
identity autorka uvadi jesté identitu Zitou, pod kterou je zahrnuta kazdodenni zkuSenost jedince,
odkryvajici vnitin€ pocitované odliSnosti pfi interakci s ¢leny majoritni, ale 1 své vlastni
spole¢nosti. Zit4 identita slozena z kazdodennich zkusenosti davéa vzniknout postojiim posilujicim

zékladni socialni hranice vztahu my x oni.

3.4.2.3 Vztah kulturni a etnické identity

Ackoliv jsou k vymezeni etnicity a z ni utvafené identity kulturni vzorce bézné uzivany,
mezi samotnou etnicitou a kulturou panuje vztah silné variabilni. Kulturni rozdily ptesahuji etnické
hranice a jsou ustavovany na zakladé skute¢né diference, kdezto etnicka identita je utvarena pod
vlivem socidln¢ utvarenych predstav. V ptipad¢ kulturni identity jde tedy primarné o vztah mezi
skutecnymi reprezentacemi, praktikami a normami, zatimco etnickd identita je obrazem
pomyslného piinalezeni k urcité etnické skupin€, z né¢hoz kulturni a etnické odlisnosti vyplyvaji
jako neodpovidajici si jedna druhé. (Eriksen, 2007)

Eriksen etnicitu a kulturu deklaruje jako sentimenty spolu zdanlivé nesouvisejici. Tato prace
se viak ve svych teoretickych mezich bude klonit K relevantnéjsimu'® postoji, ktery predklada
Bittnerova (2005). V jejim pojeti etnickd a kulturni identita neexistuji jako dvé spolu nesouvisejici
entity, ale pfizndva, ze manifestace etnické identity je v principu ustavovana i jednotlivymi
kulturnimi faktory. Samotna identita ¢lovéka je pak mnohovrstevnatd a kulturni a etnicka slozka
zde pusobi jako provdzané slozky, jedna neeliminuje druhou. Ve svétle tohoto pfistupu je
zamezeno situaci popisované Bac¢ovou (2003), v némzZ spole€nost a jeji instituce ¢asto po jedincich

vyzaduji vybrani pouze jedné mozné identifikace. Vybér pravé jedné kategorie popira vlastni

14 Relevantni v teoretickém ramci této prace, uZiti slova v tomto kontextu nemé odkazovat k popieni relevantnosti
Eriksenovych zavéra
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vyznam identity, tedy konstruktu mnohovrstevné ustavovaného, a konkrétniho jedince tak stavi do
situaci, kde svou identitu mlze pocit'ovat jako ohrozenou. Stanovisko vyse uvedené Bittnerovou
pocita s tim, ze etnické védomi a redln¢ manifestované kulturni obsahy jsou provazané, ¢cimz neni
vyvijen tlak na to upfednostnit jedno pfed druhym. Obsahy se mohou vzajemné prolinat, aniz by

se navzdjem limitovaly.

3.5 Koncept identity v mezich vyzkumného zaméru

V predchozich kapitolach byla poskytnuta teoretickd vychodiska, v rdmci nichz bylo
mozno pomoci nejriznéjsich perspektiv pohlédnout na problematicky socidlni fenomén identity.
Zamérem a ucelem této, posledni kapitoly teoretické Casti, je s respektem k diive popisovanym
koncepcim zminit jejich potencial v uz§im zaméteni, tedy se zavéry relevantnimi pro vyzkumné
intence této konkrétni prace.

Potomci migranti se mohou pii deklaraci své identity vyskytnout v nelehké situaci, a to
mimo jiné i proto, ze ,,v nasi spolecnosti je vzita predstava, ze kazdy ¢lovek musi nékam patrit,
musi mit néjakou etnickou identitu “ (Mann, 2006, s. 65). Jednoznac¢nost této smérodatné teze se
vSak v pfipad¢ jedinct vyrustajicich ve stfetu dvou odlisnych kulturnich svétt jevi obtiznéji, nez
jeji zdanlivé trivialni formulace naznaCuje. Ve svété, v némz je identifikace jednotlivce
vymezovana kontrasty, se ustavovani jednotlivych platkti identity jevi dle Eriksena (2007)
omezovano na vztah bud’-anebo. V téchto perspektivach jsou pak potomci migrant témi, ktefi
jednoznaéné nepatii nikam. Eriksen (2012) pro jedince etnicky a kulturné zijici ,,nékde uprostred*,
nejCasteji pravé prislusniky druhé a potazmo i tfeti generace migrantil, uziva terminu etnické
anomalie®®, ktery sémanticky trefnym zpiisobem referuje o situaci, jeZ je pomoci tohoto pojmu
oznacovana. Taci jedinci dle n€j ¢asto mohou byt ostatnimi, ale i sebou samymi, chapani jako Cleni
téze etnické skupiny, do niz nalezi jejich rodice, ale sou¢asn¢ mohou pocitovat i jisté adaptacni
sympatie k majoritni spolecnosti. Jejich identita poté vyplyva z ptisobnosti na pomezi dvou
odli$nych svéth, v nichz jedna etnickd ,,ndlepka“ nemiiZze pln€ vystihovat to, kym jsou nebo kym

se citi. Z této disproporce potencionalné¢ mize vzniknout upln€ nova kategorie etnické identity,

15 Termin etnické anomélie je zde uZivan se zamérem zachovat Eriksenovu terminologii. V dne$nim multikulturnim
a diverzifikovaném svété mizeme sice namitat, Zze samotny termin anomalie plné nerespektuje jeho principy, v némz
stanoveni normy a vykyvu (tedy anomalie) jevi se z principu véci znacné obtizné, ale usouvztaziujeme-li dany termin
vzhledem k perspektivam Eriksenovym, vyplyva nam termin etnickd anomalie v legitimnim svétle.
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respektujici jejich mnohostranné pojaté etnické prozivani. Na jedné strané zde totiz plisobi jisté
objektivni faktory etnicity, napiiklad jazyk, ktery Esser (in Satava, 2009) povaZuje za primarni
kulturni kapital urcujici nasi etnickou pfislusnost, a na stran¢ druhé zde roli sehravaji faktory
subjektivni, pochdzejici primarné z psychickych procest, které s pisobnosti téch objektivnich
nemusi plné korelovat. VySe zminéné hledisko sdileji ve svém konceptu identity i Svobodova a
Janskd (2016), uvazujici ve stejném sméru jako Eriksen. Obsahové pojeti jejich koncepti je
shodné, odliSnost spociva pouze v oznaceni. Autorky pro postihnuti situace, v niz si mladi potomci
migranti volné a dle svych preferenci vybiraji aspekty je definujici, pouzivaji termin
mnohonasobné identity, ktery se jevi jako relevantnéjsi, co se piesnosti terminologie tyce, presto
vSak sémantickym vyznamem nijak neptfekracuje vymezeni Eriksenovo.

Vymezeni identity ¢lovéka v mezich etnickych tak v ptipad¢é potomkii migrantti narazi na
jisté problémy. At uz se jedna o existenci kategorie identity deklarované a zité, obecnych faktort
etnicity i pristupli k etnické identité jako takové. Tento nc¢kolikadimenziondlni rozkol se vSak
stavad elementarni oporou praktické c¢asti. V prise€icich zminovanych dil¢ich teoretickych
konstrukci totiz lezi nasledujici pojeti identity, cilen¢ shrnuté do koncepce respektujici obsahové
vymezeni prace.

Z nejobecnéjsich definici identity se jevi jako relevantni zdGraznit to, Ze identita jedince je
fenomén v priibéhu Casu se ménici, sestdvajici ve své obecné mnohovrstevnatosti ze dvou
zékladnich, vzdjemné se ovlivitujicich komponentt, a to osobniho (psychologického) a socialniho,
ktery je utvaren fluidné a vzdy na principu odlisnosti a totoznosti viici druhym, pfi¢emz tento vztah
je ve velké mife manifestovan v ramci skupin, jejichz ¢lenem jedinec je €i se citi byt. Z téchto
zavérl plynouci situa¢ni a relacni charakter je prvnim z bodi, ktery bude pii vyzkumu
respektovan. Ze stietu primordialistického a instrumentalistického pohledu je pfejimana jejich
sttedova pozice jako druhy podptrny bod vyzkumného problému. Etnicka identita bude nahlizena
jako danost, ale s ptiklonem k volbé potencialu této danosti pro samotného jedince. V tomto
pohledu tak mimo jiné bude uplatiiovana jak objektivni, tak subjektivni rovina etnické identity.
Z teoretickych vychodisek identity deklarované a zit¢é bude véha prikladdna vzdjemné
propojenosti, tedy tomu, jak se sebeoznaceni jako c¢lena dané etnické pospolitosti odrazi
V konkrétnich zitych vzorcich. Smérodatnym a zaroven uzavirajicim pilitem je stanovisko
vyplyvajici z Eriksenova terminu etnickych anomalii, v rdmci kterého bude na etnickou identitu

zkoumanych jedincti pohliZeno ve své rozttisténosti mezi dvéma kulturnimi svéty.
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Socialni situace Zivotl jedincil, o nichz tato prace ve své ryzi podstaté pojednava, by se
dala shrnout do nasledujiciho, odosobnéného piikladu. Mluvi pfevazné ¢eskym jazykem, piiklani
se k Geskym i vychozim!® hodnotovym vzorctim, prozivaji vietnamskou/ukrajinskou etnickou
kontinuitu, jejich kazdodenni zivot je nutné formovan na pomezi dvou kultur. V uvedeném vyctu
vznika prostor pro vykrystalizovani zakladnich otazek reflektujicich nejednoznacné zaméteni
identity vyzkumné skupiny: Kdo jsem? Kam pattim? Jaké faktory by mély vymezovat mé pojeti

sebe sama?

16 Jako vychozimi vzorci jsou zde mysleny vzorce rodiét, ktefi jakoZto priméarni socializaéni ¢initelé zprostfedkovavaji
kulturni obsahy svym détem
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PRAKTICKA CAST

4 Metodologie

4.1 Vvyzkumny problém a otazky

Vyzkumny problém a otazky s nim spjaté vychazi z teoretického podkladu uvedeného
v piedchozich ¢astech této prace. Okruhy a nésledné i jednotlivé otdzky k rozhovorim, které jsou
ptilohou této prace, byly formulovany s ohledem k tém nejrelevantnéjSim zavérim jednotlivych
koncepci, pfi¢emz tloha nosného zakladu zde ptipada na teorii Eriksenovu, z niz byla ¢erpana
inspirace mimo jiné i pro rozdéleni kulturnich okruhit do dvou zakladnich sfér, mezi nimiz je
identita potomku utvarena. Vyzkumnym zdmérem této prace je odhaleni postojii k vychozim
hodnotam a k jednotlivym socidlnim institucim obou kulturnich svéti s naslednou snahou zjistit
jejich deklarovanou hodnotu pro tvorbu identity jedince v daném situaénim charakteru.
Nejobecngjsi otazku vyzkumné ¢asti 1ze nalézt ve formulaci: Kdo jsem? Zajisténi odpovédi na
vymezenou, ve znacné obsirném modu pojatou, otazku nam poskytnou otazky dil¢i, respektujici
teoretické zazemi, z néhoz vyvstaly:
» V jakych situacich a oblastech je identita formovana vzorci piedavanymi
Vv ramci vychozi etnické prislusnosti a v jakych je naopak ovlivnéna principy

majoritni spolecnosti?

\4

Jsou nékteré z kulturnich modeli obou sfér témito jedinci favorizovany?
» Nachazi jedinci svou identitu v ramci vymezenych sfér, nebo si utvafi naprosto

novou kategorii etnické identity?

Odpovédi na vymezené dil¢i otdzky ndm poskytnou ¢astecnou moznost poznani svéta zkoumané
skupiny jedinct, ktery je zpovahy véci skryty, a ne plné uchopitelny zprostfredkovanym
pozorovatelim. VySe formulované otazky se stavaji jednou z moznych sond do nitra kazdodenni
zkuSenosti jedinci, jejichz zivot je kulturné formovan na pomezi dvou odlisnych polt, a ptispivaji

tak mimo jiné k pochopeni zivotnich zdvazkl a udéli pro tyto jedince z nich plynoucich.
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4.2 Strategie vyzkumu

Pro vyzkum, jehoz cilem je pfiblizeni aspektti podilejicich se na utvareni identity vymezené
skupiny jedinci, se jako nejvhodnéjsi vyzkumnou metodou jevila ta kvalitativné zaméfena.
Vzhledem K planovanym kompara¢nim intencim analyzy ziskanych dat byla vybrana technika
standardizovanych rozhovort, jez m4, stejné jako kazda vyzkumna metoda, své klady i1 zapory.
Jako kladnym se zde jevi shodny okruh otdzek poskytujici vyzkumnikovi moznost 1épe porovnavat
odpovédi dvou skupin respondenti a odhalovat tak shodnosti ¢i odlisnosti v nich reprezentované.
Nevyhodou je pak velmi nizkd, az skoro nulova moZnost vEtsi iniciativy ze strany vyzkumnika,

Z ¢ehoz mlze plynout i jistd omezenost proniknuti hloubéji do zkoumané problematiky.

4.3 Prubéh sbéru dat

Vybér nékterych respondentd byl uskute¢nén v ramci osobni znamosti. V ptipadé dvou

vietnamskych respondentti §lo o kamarady mych ptatel, ptes které mi na n€ byly pfedany kontakty.
K ziskani jedné respondentky mi dopomohla socialni sit’ Facebook, kde jsem ji oslovila skrze
skupinu Asociace vietnamskych studentti a mliadeze v CR. Kontakt na jednu z ukrajinskych
respondentek jsem poté dostala diky panu Rajéincovi z organizace Ukrajinska iniciativa v CR,
kterého jsem oslovila minuly rok pfed samotnym psanim bakalaiské prace. Vsem respondentiim
jsem dopiedu vysvétlila tcel a cil mého vyzkumu a poskytla jim moZnost se na cokoliv zeptat.
V ramci etickych pravidel jsem zarudila, ze celé jméno zadného z nich nebude v praci zminéno a
pro citovani jejich vyroki budou uzita jména ¢i prezdivky, které si sami zvoli. Veskeré nalezitosti
vyzkumu 1 etické zdvazky z né¢ho vyplyvajici byly formulovany v informovaném souhlasu, jehoz
znéni je prilohou této prace. Podepsané souhlasy jsou oficialnim potvrzenim dobrovolné ucasti
respondentti v mém vyzkumu.

Rozhovory probihaly na mistech, které si respondenti sami vybrali, nejcastéji se jednalo o
kavarnu v misté jejich bydlisté. Utelem prenechani vybéru mista na preferencich dotazovaného
byla snaha najit takové prostiedi, které by poskytlo piihodné podminky pro navazani pratelsky
ladéného kontaktu, jenz je jednim z ptedpokladl GspéSného sbéru dat v kvalitativnim vyzkumu.
Se souhlasem dotazovanych byly rozhovory nahravany a poté piepsany do textové podoby.
Doslovné piepisy rozhovort nejsou pro svou obsahlost soucasti této prace, jsou k ni piikladany na
CD.
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4.4 Vvbér vzorku a struéné charakteristiky respondentu

Vybér vzorku nebyl zatizen mnohymi kritérii. Jako vyhovujici respondent byl pro ucely této

prace klasifikovan dospély jedinec ve véku od 18 do 28 let, ktery Zije v Ceské republice a jeho

rodi¢e jsou ukrajinskymi ¢i vietnamskymi migranty dlouhodobé pobyvajicimi v Ceské republice.

V¢ekova hranice nebyla zdmérné stanovena niZe. StéZejnim divodem v tomto rozhodnuti byla

jednak obecnd hranice dospélosti, v ramci které neni provedeni rozhovoru s jedinci jiZ dospélymi

zatizeno nalezitostmi souhlasu zdkonnych zastupct, a jednak se hranice 18 let jevila jako

relevantni v mezich psychického nastaveni jedince. Jedinci v tomto v€kovém rozpéti jiz maji, nebo

si utvaii obraz sebe samych. Prave tento psychicky rozmér bylo nutné vzhledem k vyzkumnému

zaméfeni prace zohlednit pfi vybéru respondenti. Kritérium dlouhodobého pobytu rodi¢u bylo

ustanoveno s ohledem na ziskani relevantniho nahledu na ¢eskou spolec¢nost.

JMENO VEK NAROZENI V CR/VEK PRACE/STUDIUM
PRICHODU/DUVODY
Péta 22 ANO Prace v ob]asti obchodu
Predtim SS ekonomicka
Duy 23 ANO Obchodni zastupce
Predtim VS ekonomicka
Eva 27 ANO Kombinované studium
aplikované psychoterapie
Prace s lidskymi zdroji
Khrystyna 24 Ve 12 letech/ slouceni rodiny s otcem | Studium magisterského
oboru — Mezinarodni
obchod
Aléa 22 ANO Bakalarské studium
Nicole 21 Ve 14 letech/ slou¢eni rodiny s otcem | Bakalaiské studium
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5 Analvticka &ast V'

Konceptualni vymezeni této, analytické, casti prace spociva v interpretaci vypovedi
respondentli a v druhotné dimenzi poté v piipadném spojeni téchto vyslednic s teoretickymi
podklady zminénymi v prvni ¢asti této prace. Formalni stranka respektuje tii zakladni vyzkumné
okruhy (sféra vietnamské/ukrajinské kultury, sféra ¢eské kultury, identita), obsahovy rdmec se pak
snazi nalézt paralely ¢i naopak vykyvy v jednotlivych segmentech zkoumané problematiky,

realizujicich se v odpovédich na dil¢i otazky.

5.1 Sféra vietnamské/ukrajinské kultury

5.1.1 Postoje k Vietnamu/Ukrajiné

Otazka vazeb K zemi rodi¢u je v pfipadé vietnamskych respondentii primarné vnimana
v symbolické roviné!8, psychicky rozmér je udavan v platnost aZ subjektivnimi postoji. Ackoliv
vSechny respondenty spojuji okolnosti stejné migracni kategorie (vSichni jsou migranty druhé
generace, vSichni se narodili a vyrtstali v Ceském prostiedi), deklarace vazeb k Vietnamu,
vychazejicich ze stejného symbolického zékladu, je vSak zna¢né odlisnd u vSech, a to i ptes fakt,
7e realné zkuSenosti s navstévou Vietnamu, ackoliv Cetnosti nesrovnatelné, maji vSichni. Pro
piiblizeni minéného lze pouzit kontrast plynouci z nasledujicich dvou vyroki dotazovanych
respondentl. ,,Vlastné de facto Zadny vazby tam ani moc nejsou, jelikoz jsem se narodil tady.
Mozna trosku jakoby citove, protoze tam je stale cast rodiny, ale jinak zadny vazby *“ (Duy). ,, Tak
tim, Ze Vietnam je vlastné moje rodina a moje rodina pochazi z Vietnamu, tak bych rekla, Ze z
podstaty véci mam vazby celkem silny *“ (Eva).

Odlisnosti v dané oblasti jsou tedy patrné az s ohledem k subjektivni roving. Objektivni
faktory, kterymi je zde napiiklad narozeni v CR a nikoliv ve Vietnamu, nehraje piili§ velkou roli.
Nelze tedy uvadét v platnost okolnost, Zze nenarozeni se do Vietnamu znamena automaticky nizsi
vazby k této zemi. Vyvoj postoju mize totiz byt pozvolny a v mnohém také silné ovlivnény
bezprostfednim zazitim reality této zemé¢, ¢ehoz pfimym dokladem je i vyrok respondentky Péti,

popisujici své vazby nasledovné. ,,Driv bych rekla, Ze nulovy, protoze jak jsem se narodila v Cesku,

17 Citované tryvky jsou zachovany presné v té podobé, v jaké byly fedeny respondenty. Nejsou pro vétsi autenti¢nost
vyroki prevadény do modifikované podoby dle norem spisovného jazyka.

18 Symbolickou rovinou se zde rozumi vztah k Vietnamu jako vychozi zemi rodi¢t a v druhé fadé pak zemi, v niZ pro
respondenty aktualni dobé pobyva i znacna ¢ast rodiny
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tak jsem do Vietnamu jen dojizdela, s tim, Ze jsem tam méla pribuzny, ale néjak jsem nevnimala
nic...jako proc tam jsem, co tam délam s nima a proc jako tam jezdime. Ale casem jsem si k tomu
nasla urcity vztah, Ze se mi tam i libilo, kazdy léto jsem se tésila, ze poletim do Vietnamu, budu
tam ty dva mésice.

U ukrajinskych respondentek byly vazby rovnéZz vztahovany primarn€ k rodinnym
kotenim. ,./nu..Mam tam odtamtud rodice, prarodice, viastné prakticky celou rodinu, ty
koreny...rodinnd vazba bych to tak nazvala* (Al¢a). VSechny respondentky, nehled¢ na to, z jaké
migraéni generace pochazi, své vazby popisovaly jako silné. ,,Tak jsem tam stravila docela dost
Casu do tech 14 let, takze detstvi a vSechno, rodina. TakzZe to porad vnimam jako domov, kde jsem
vyrustala, takZe ty vazby jsou docela silny *“ (Nicole).

V ramci vySe zminéného bylo poukdzano na fakt, ze navstéva zemée, bezprostiedni zaziti
jeji kultury a kazdodenniho fungovani miize byt vedle symbolickych rodinnych obsahti jednim ze
silnych faktord, které ovliviiuji formovani zkoumanych vazeb. Z porovnani vypovédi obou skupin
vyplyvé predpoklad, Ze frekvence navstév, a tim i vétSi moznost udrzovani kulturni kontinuity
vychozi zemé, ktera u respondentil ukrajinskych byla mnohem vyssi*® neZ u téch vietnamskych,
muze pusobit jako objektivni faktor ovlivilujici zkoumanou oblast. Prestoze obé skupiny
reflektovaly vazby k Ukrajing ¢i Vietnamu primarné jako podminéné existenci rodinnych kofend,
je nutno vyzdvihnout, Ze prave tento faktor neni tim primarnim, ktery vyslednou vazbu rozhoduje.
Rozhodujicim je aZz subjektivni vaha ptikladana této objektivné dané okolnosti. V proklamaci
vazeb, které jsou zde chépany jako jeden z dil¢ich aspektti formovani identity, se tedy v tomto
konkrétnim vyzkumu potvrzuje vyse popisované Mannovo stanovisko, jez tvrdi, ze rozhodujici je

pravé slozka osobni roviny.

5.1.2 Vychozi hodnoty a mezigeneracni vztahy

Okruh otazek tykajicich se této sféry mél za cil zjistit, jaké hodnoty byly zkoumanym
jedincim v ramci primarni socializace pfedavany a zda jsou tyto hodnoty s ohledem k aktualnimu
prozivani a zebiiCku zivotni reality nadale pocitovany jako dualezité ¢i jiz prosly modifikaci
v diasledku spoluptisobeni hodnot ¢eské spole¢nosti. Druhou dimenzi zkoumaného poté tvoiilo

pohlédnuti do problematiky mezigeneracnich vztahd.

1% minimdln& 1x do roka, ¢ast&ji vSak 2x nebo 3x
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Z obsahové analyzy rozhovorti pomérné jednozna¢né vyplynulo, Ze rodie jsou nejen
zprostiedkovateli vychozi kultury, ale pfedevsim i v§tépovateli hodnot, které jsou pocitovany jako
dilezité a Casto i reflektuji hodnoty dané kultury. ,, ...dali mi néjaky hodnoty a zarover ta vychova
byla sméfovina tak, aby byl ze mé lepsi ¢lovék* (Duy). Zivotni styl, nakolik byl jeho zaklad
utvafen hodnotami rodicl, vétSina respondentii popisovala jako ovlivnény spiSe aktudlnimi
okolnostmi jejich zivotl, nejcastéji tedy praci, Skolou, partnerem. ,, Vétsinu casu venuju Skole, z
pochopitelnych diivodii, jinak se snazim pracovat ted’ uz taky k tomu, uz jsem se osamostatnila,
takze bydlim sama, nebydlim s rodicema, takze miyj Zivotni styl je docela dost ovlivnénej tim*
(Nicole).

Zivotnim standardim plynoucim z etnického zaméfeni nebyla u vétsiny respondentil
piipisovana zvlastni hodnota. To, jakym zpisobem ziji, nevnimali jako ovlivnéné vychozim
puvodem. ,, Nemiizu rict, Ze by to bylo néjak ovlivnéné tim, odkud pochazim, ale spis jakoby okolim,
co tu mam za lidi “ (Duy). Jisté etnické zvyklosti, deklarované spise na kazdodenni Girovni, ve své
vypovédi naznacila i Péta, které k jejich uvédoméni piivedl az partnersky vztah. ,, Zivotni styl jako
takovy, kdyz jsem tedka s pritelem, kterej je Cech, tak jsem zjistila, Ze jsou teply jenom obédy, jo,
Ze jsou fakt teply obédy a k veceri si davas chleba treba. To jsem viibec netusila, protoze, co jsem
zjistila, tak my mdame viastné viechny tii jidla teply a ted jsem zjistila, Ze Cesi maji jenom teply
obédy, to byl uplné sok* (Péta). Pouze jedna respondentka zminila, ze podstatnou slozku jejiho
zivota tvoii vedle aktudlniho situa¢niho ramce i etnické standardy, které ji byly pfedany rodici.
,Co se tyce treba té vietnamské stranky, tak urcité muj zZivotni styl je to, Zze pomdaham rodiciim v
obchodé a pres to viak nejede, i kdyby mi bylo treba ctyricet, tak jim budu pomahat. Nemyslim si,
Ze musim, ale ocekava se to ode mé. Takze to je treba néco z té kazdodennosti, neco, co by na
rozdil od vietnamskych vrstevnikii cesti vrstevnici nepochopili “ (Eva).

Ptestoze byly potomkiim vymezenych dvou skupin migrantii pfedany rodici jisté hodnoty,
jejich postaveni v hierarchii Zivotli, jak rozhovory dokladaji, je opét siln€ ovliviiovano
subjektivnimi preferencemi. Jedinci nikdy nebyli striktné tlaceni do dodrzovani veskerych
pfedavanych vzorcl. Rodice v jisté obdobé¢ piejimaji realitu toho, Ze Zivot jejich potomk je silné
ovlivitovan ¢eskou kulturou, ¢ehoz moznym dokladem je i bezproblémové pfijeti partnera ceského
puvodu u vétsiny téchto respondentti. Pomérné jednoznaéné se jevilo i respektovani zptisobu
Zivota, a to i pfes to, Ze okrajové vytky byly zminovany, naptiklad u Péti ,, ...moznd jenom to, kdyz

jsem hodné litala venku s kamaradama, kdyz jsem byla mensi “ (Péta). Konkrétni namitky vici
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vedeni Zivota v aktudlnim ¢asovém zaméteni byly nejvice patrné pouze v jedné odpovédi. ,,Jo,
urcite. Ja si myslim, Ze to ale neni dany tim, Ze to jsou vietnamsti nebo cesti rodice. Myslim si, zZe
kazdy rodic¢ ma vytky ke svému ditéti. Ale co se tyka mé, tak urcité maji vytky ohledné toho, Ze ve
27 letech nemam manzela a deti, coz se zda pro cesky mlady dospély celkem brzo, ale na
vietnamsky pomery uz je to pozdé * (Eva).

I ptes okrajové odliSnosti mezi rodic¢i a jejich potomky, plynouci v objektivnich mezich
napiiklad z jiné zZivotni reality (vyristani ve Vietnamu) nebo v psychickém zaméteni z jiného,
spiSe konzervativniho pohledu na svét, Slo v rdmci sledovanych mezigeneracnich vztaht
rozpoznat, ze vztahy jako takové byly nejcastéji charakterizovany ve svém kladném svétle,
druhotné poté zdliraznovanim vztahu rodi¢-dité. V redlném zivoté jedinci pak nejcastéji tento
formalni vztah popisovali skrze otevienost, podporou a jiné hodnoty.

Ze zaveérh této konkrétni dotazované sféry vyplynulo, Ze nejsilngjsi konsolida¢ni silou obou
dotazovanych skupin respondentii je jednoznacné hodnota vzdélani, ktera byla skrze rodice
vs§tépovana ve své jednoznacné Zivotni dileZitosti. ,, U rodicii vzdélani je na prvinim misté. To
vzdycky vim, Ze mé tlacili...ze jo, na zdkladce, abych se ucila lip nez ostatni, pravé proto ze jsem z
Ukrajiny, takze musim vic maknout. A tedka taky, aych méla vejsku... A jo, to vzdelani vidycky
bylo na prvnim miste* (Alca). Vzdélani je pro né hodne diilezité, protoze na Ukrajiné oni neméli
tu moznost dostat normalni, kvalitni vzdelani, tak nam ted’ka, mné, a i sestre se snazi, abychom
tady ziskaly to vzdeélani normalni a pak dostaly odpovidajici praci *“ (Khrystyna). Vyse citované
uryvky se jevi jako zastupujici v otdzce chapani role vzdélani. Pro vSechny rodi¢e dotazovanych
potomkii je hodnotou, ktera je vstépovana s ohledem ke své dllezitosti v otdzce budoucich

Zivotnich cest.

5.1.3 Vietnamské/ukrajinské tradice a svatky

Odpovédi respondentii na téma svatkl a tradic, véetné oblibenosti tradi¢ni ukrajinské ¢i
vietnamské kuchyné, se vyznacovaly velmi nizkou mirou odliSnosti. VE&tSina z nich uvedla, Ze se
snazi tradice a podobné akce dodrzovat. Svou odpovédi vycnivala pouze Péta, ktera uvedla, ze
svatky ze své vlastni iniciativy zdsadnim zpisobem neslavi a n¢jak zvlastné neproziva. ,,Jd
neslavim ani Cesky, ani vietnamsky, ale kdyz na to prijde, tak popreju rodiné ve Vietnamu stastny

Novy rok a takovyhle véci. *
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Shoda nebyla zaznamenana pouze v obecné roviné slaveni svatkd, ale i v rdmci favorizace
konkrétniho svatku s nejvétsi, vnitin€ deklarovanou hodnotou. Pro jedince pochazejici z prostiedi
vietnamské mensiny byl tim nejpodstatnéjsim svatkem jednozna¢né lunarni Novy rok, vnimany
prevazné skrze moznost rodinné seslosti. ,, ...fo je viastné jedina prilezitost, kdy se takhle sejdeme
pohromadé a travime spolecny ¢as* (Duy). Mezi jedinci ukrajinského ptivodu byly v prvnich
pfickach zminovany Vanoce a Velikonoce, coZ potvrzuje obecné vétsi religidzni zaméteni
Ukrajincti, zminiované v teoretické ¢asti. ,,Jak je na Ukrajiné to nabozZenstvi, jak prevazuje, tak ty
svatky jsou brany uplné jinak nez tady...takze prave to se mi hodné libi, Ze to neni, kdyz vezmu ty
Vanoce treba, Ze to neni o darcich, ale opravdu o ty rodiné se sejit, my si tam darky viibec
nedavame “ (Alca).

Odlisnost mezi zkoumanymi skupinami nespocivala ani tak v tom, zda svatky slavi, ¢i
nikoliv. Ztetelngji se zde projevilo spiSe to, jakou hodnotu ¢i vyznam jim ukladaji. Ukrajinsti
respondenti svatky vnimali skrze ndboZensky piesah, kdezto hodnota svatki vietnamskych byla
potomky spatfovana ve své ukotvujici funkci kulturni ¢i etnické. ,,...mé to hdzi do té podstaty toho,
Ze jsem Vietnamka a ne Ceska, Ze mi to pripomind to, Ze jsem Vietnamka a ne Ceska, prestoze tady

bydlim cely sviij zivot* (Eva).

5.1.4 VietnamS§ti/ukrajinsti vrstevnici

V obou zkoumanych oblastech (existence stejnotnického pratelstvi a piipadna specifi¢nost
téchto pratelskych vazeb) vyplynuly odpovédi respondenti jako silné odlisné. Odpovédi se
pohybovaly v rdmci dvou krajnich polii — prevaha téchto vazeb ¢i vibec zadné stejnoetnické
kontakty. Mimo vymezené sféry nektefi respondenti popisovali i kombinované pratelské vazby ¢i
pievahu stejnoetnickych kontakti pouze v uréitém cCasovém useku. ,, Viceméné jsem méla
dlouholetou kamarddku, se kterou jsem se seznamila hned v ty devitce, jak jsem nastoupila do
devitky. Ale pak musim Fict, Ze jsem se vic bavila s Cechama a moc jsem se neupinala jenom na
ukrajinsky pratele. A i skrz to, abych se naucila jazyk a tak* (Nicole). Nelze tedy plné€ shrnout, kdo
¢1 pro¢ ma vice dotazovanych kontakti, stejné tak jako nelze jednoznacéné stanovit, v ¢em jsou tyto
vazby specifické. Je to véc siln€ individualni, nezatizena objektivnimi faktory. ,, ...tam Zdadny rozdil
neni, jestli to je vietnamsky nebo cesky nebo kamarad jiny narodnosti “ (Duy). Nékteré vypoveédi
respondentl sice pln¢ nepopiraly vliv jistych objektivnich faktorti v otazce specificnosti vazeb

k jedinctim stejného etnického zaméfeni, ale i tak byly usouvztaziovany k roviné subjektivni.
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»-- .2 by mé vic pochopili treba v tom pomahani rodiciim, nebo Ze treba musim v sobotu vecer v 9
hodin domii, protoze nesmim prespavat (...) tak to si myslim, Ze je ten rozdil, Ze to oni chdpou a
cesti vrstevnici by to jako asi nepochopili “ (Eva). Dilezitost subjektivni roviny v otazce chapani
téchto vazeb je patrna i v nésledujici odpovédi. ,, Co se tyce vietnamskych pratel, tak ja nevim,
Jjestli bych to mohl primo Fict, Ze to jsou pratelé. Dokazal bych je treba napocitat na prstech jedné
ruky, ale nemuzZu vict doslova, Ze to jsou prdtelé. Treba na zdkladce jsem studoval taky s
vietnamskym kamaradem, ale ze bychom méli lepsi vztah jako kamaradsky, to zase Fict nemuzZu.
Spis jako znami bych to oznacil“ (Duy). Ve zminéné vypovédi se potvrzuje okolnost popisovana
Jirasovou (2006). Byt vietnamskym ditétem automaticky neznamena navazovat pratelstvi ve

stejném etnickém okruhu.

5.1.5 Vnimani vietnamské/ukrajinské komunity

Co se tyce vietnamskych respondentil, jednozna¢né vSichni na prvych mistech zmiiovali
semknutost a vnitini propojenost komunity se snahou mezi sebou si vypomahat. ,,Pomahdame si,
myslim si, Ze o sobé tak jako vime a mame takovou jako zakladnu, coz se neda Fict o ostatnich
mensindch* (Eva). V ramci dotazovanych charakteristik Vietnamct vypovédi potvrzuji, Ze mimo
vn¢jsi vzhled, ktery zminil Duy, Vietnamce charakterizuje rovnéZ ambiciéznost a pracovitost,
vietnamské potomky pak pozitivni stereotyp chytrosti, pramenici spiSe z rodi¢ovskych intenci vést
déti ke studiu nez z objektivné dané vetsi miry inteligence. ,, Pracoviti jako jsou, protoze co jinyho
Jjim zbyva, prijeli kvili praci. A to, zZe chtéji, abychom studovali, tak to je to, Ze se doma drtis furt
latku, ne zZe bys to mél prirozené v hlave, vétsinou. (...) Vétsinou je vecerka a nad tim bydlis, takze
ty prosté nemiuzes jen tak zdrhnout, takZe ti pak nezbyva nic jinyho nez se sprtat” (Péta).
Uveédomeéndi si postoju Ceské spolecnosti viici komunité Vietnamct kopirovalo trendy vyplynuvsi
z pruzkumtt CVVM. ,.Za téch let se to hodné zmenilo. Diiv to bylo takovy...predsudky a cosi tamsi,
ale ted’ si myslim, ze v poradku* (Duy). Ukrajinsti respondenti ukrajinskou komunitu vnimali
veskrze kladné, ale uvédomovali si jisté disproporce. Reprezentativniho charakteru je nésledujici
citace. ,,Myslim si, Ze jsou tam dva typy lidi, ty ktery se vic zaclenujou do ty kultury a celkove do
ty Cesky spolecnosti a ty, ktery se furt drzi v ty ukrajinsky skupince (...) Ja vaimam trosku tak jako
kriticky tu komunitu, ktera se drzi opravdu jenom pri sobé. (...) Kdyz tady chtej dlouhodobé Zit,
tak je potreba se néjakym zpiisobem zaclenit” (Nicole). Z tohoto pomyslného rozélenéni pak
vyplyvaji i zplisoby, jakymi jsou Ukrajinci vnimani ¢eskou spole¢nosti. Dle respondenttl je to silné
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individualni. ,,Jsou lidi, ktery to moc neprimaj, jsou lidi, ktery s tim nemaj problém * (Nicole).
Vnimani Ukrajinc ¢eskou spolecnosti tedy neni definovano pouze jednou postojovou linii.
., Takhle...v tom vysokoskolskym kruhu, tak jsou akceptovani, nebo jako tady nevidim problém, ale
narazis ze jo na lidi, kteri maji proti Ukrajinciim vytky a tich je bohuzel mnohem vic* (Alca).
Pomérné jednoznaéné se jevilo postihnuti typickych charakteristik Ukrajincti, se kterymi se navic
respondenti ztotoznovali. Zmiflovana byla naptiklad pracovitost, houzevnatost, ucta k rodinnym
hodnotam, naboZenské zaméteni, pokora ¢i narodni hrdost. ,, Tak to nabozZenstvi, to je hodné v téch
Ukrajincich zakorenény. A pak bych rekla jakasi skromnost, jo, Ze opravdu ty, kdyz jezdis na tu

Ukrajinu a vidis v cem se Zije, tak si pak mozna vic vazis toho, co mas tady v Cesku“ (Alca).

5.1.6 Jazyk

Otazky zkoumajici znalost a uzivani vietnamstiny ¢i ukrajinStiny byly zodpovézeny bez
vétsich rozdili. Nikdo z dotazovanych nezminil, ze by jazyk svych rodi¢l neznal ¢i neuZival.
Nejcastéji je uzivan v ramci rodinného prostiedi (konverzace doma ¢i kontakty srodinou ve
vychozi zemi) nebo mezi kamarady a je tedy silné situa¢ni. Mnohdy 1 v ramci rodinného prostiedi,
kde, jak vyplynulo, je uzivani nej¢astéjsi, je mixovan spolu s tim c¢eskym. ,, Doma, ale to je takovy
mix cestiny s vietnamstinou’ (Duy). Ukrajinské ¢i vietnamské jméno bylo popisovano jako
uzivané spiSe na oficidlni urovni ,,Vietnamské jméno mam napsané jenom v oficialnich
dokumentech. Rodice uz jsou zvykli volat mé Evo* (Eva). nebo pak vyclenéné pouze pro okruh
rodiny ¢i znamych ,,ale je pravda, ze vsichni jako nasi znami, rodice a takovy fakt ty blizky prdtelé
mi Fikaji ukrajinskym jménem, nikdy jsem od nich neslysela, ze by mi rikali jako tim ceskym “
(Al¢a). Odpovedi na dotaz tykajici se oznaceni zkoumanych jazyki jako jazykd matefskych by se
daly zpétn¢ definovat tim, kjaké migracni generaci jedinci pfislusi. Pouze
respondentky jednapilté generace totiz ukrajinstinu jednohlasné oznadily za sviij matefsky jazyk,
u zbylych respondentii pievazovala c¢estina. Rozhodujicim faktorem z hlediska oznaceni
vietnams§tiny ¢i ukrajinstiny jako matefského jazyka se tak, dle vyplynuvsich vysledkd, jevi praveé
objektivni faktor mista narozeni a osvojovani jazyka v dané spole¢nosti spojené. ,,Nooo, ja bych
to uplné asi nerekla. Protoze jak jsem se narodila tady, Ze jo, chodila jsem sem do skolky, do skoly,
tak bych uplné jako nerekla, Ze to je miij materskej “ (Alca).

Jazyk je chdpan jako jeden z hlavnik znaki definujicich nasi etnickou pfislusnost. Na to, o

jak sloZitou situaci se vSak jedna pii jeho jednozna¢ném definovani, bylo v odpovédich rovnéz
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poukdzano. ,,Premyslim, je to zajimava otdzka. Je na ni tézky odpovédét. Premyslim v anglictineé,

cestiné a vietnamstiné, takze uplné ti na to nedokdazu odpovedet “ (Eva).

5.2 Sféra Ceské kultury
5.2.1 Postoje kK CR

Obecné postoje k Ceské republice byly u viech respondentil vnimany v pozitivnim svétle.
Pokud zde bylo néco, co se jim na ceské spolecnosti nelibilo, bylo to ryze individudlni. ,,Jd bych
mozna rekla obcas neprivétivost, protivnost a Ze casto hodné soudi, aniz by se doptavali ddl**
(Eva). Subjektivnost se do zna¢né miry projevila i v otazce konkrétnich véci, v nasi republice
preferovanych, které¢ by bylo mozné z odpovédi ukrajinskych respondentek zpétné shrnout do
n&kolika malo charakteristik. Dotazovanym respondentkam se na Cesku obecné libi lepsi Zivotni
situace, vice piileZitosti, rozvinutéjsi systém socidlnich instituci a neexistence korupce. ,, Také
jednim z aspektii je bezpecnost a pocit, zZe kdyz se néco stane, tak se miizu hned obratit na nékoho
a nékdo mi pomiize, tak toto. Cesko je vice, bych rekla, moderni nez Ukrajina “ (Khrystyna). U
vietnamskych respondentli nebylo mozné postihnout jednoznacné shody ve vnimani kvalit Ceské
republiky tak, jako tomu bylo u respondentek druhé skupiny. Pét'a vyzdvihovala eské pocasi, Duy
nebyl s to uvést nic konkrétniho a Eva zminila kvalit hned nékolikero ,, Co se mi libi v Cesku...ze
je to mala zemé, ma krasnou, bohatou historii, je to jedina zemé, kde se mluvi cesky a nenecha si

I3

ten Cesky jazyk vzit, ma krasnou poezii, literaturu, je historicky bohata a libi se mi ceska krajina.

5.2.2 Cesti vrstevnici a volny ¢as

Zptsob traveni volného ¢asu byl u zkoumanych jedincti velmi rtiznorody. Casto byly
zminovany prochazky, ¢teni, rodina, sport nebo pak traveni ¢asu s ptateli, kterych maji respondenti
v fadach ceskych vrstevnikli pomérné dost. Z odpovédi vyplynulo, Ze jedinci Casto k ¢eskym
kamaradiim, co se chovani tyce, neuplatiluji jiné postoje a vzorce chovani nez k pfipadnym
vrstevnikiim vietnamskym ¢i ukrajinskym. Souvisi to s jiz dfive dotazovanou specificnosti
stejnoetnickych vrstevnickych kontaktd. ,,S viethamskejma kamarddama je to néco, neni to uplné
jiny, nechovam se uplné jinak, ale zalezi asi na cloveku, s kym jsem uvolnénéjsi “ (Péta). Diky
takto podobné formulované otazce tedy bylo zjiSténo, Ze rozkol se v odpovédich nevyskytuje a 1ze

tak predpokladat, ze urcujici roli v navazovani kontaktti hraji mezilidské sympatie.
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Obsahové velmi podobné zavéry byly v odpovédich na otazku zjistujici zajem ceskych
vrstevnikil o kulturu Vietnamu ¢i Ukrajiny. Zeptali se, proc jsou vsichni Nyguenové, proc tady
Jjsou rodice a jak dlouho tady jsou. Takovy ty zdkladni, to jo * (Péta). Kulturni odli$nost a zajem ji
podpurné mechanismy integrace do ¢eské spoleCnosti a navazovani vztahi s jejimi ¢leny, které
mimo vypovédi dvou ukrajinskych respondentek jedenapiilté generace nebylo definovano jako
slozité. ,,Myslim si, ze diky tomu, jak jsem hned nastoupila do Skoly, tak mé to tak jako donutilo se
prosté do ty spolecnosti zaclenit, do ty tridy a tak. A tam to seznamovani nebylo narocny, vsechny
to zajimalo, jakoze je tu nekdo jinej, z jiny zeme, takze je to i bavilo, i mi pomdhali s tim naucit se

ten jazyk, protoze si se mnou hodné povidali * (Nicole).

5.2.3 Ceské tradice a svéatky

Stejné tak, jako byly diky intenci rodict dodrzovany svatky a tradice spadajici pod sféru
jedné ze zkoumanych komunit, tak obdobné byly ptejimdny i ¢eské tradice, a to pfevdzné diky
dlouholetému pusobeni v Ceské spolecnosti. ,, Slavime i cesky Vanoce a cesky Velikonoce a taky
nam to prijde jako nedilnou soucasti toho Zivota, kdyz uz tady zZijeme “ (Nicole). Rozdil mezi
skupinami lezel ne v tom, zda jsou Ceské svatky potomky migrantl slaveny, ale z jakych divodi
¢i diky jakym okolnostem slaveny byt zacaly a jaky obecny vyznam je témto kulturnim vyjevim
piikladan. ,,Jo, ja miluju Vanoce...takze slavim Vanoce, narozeniny, zminuju narozeniny, protoze
ve Vietnamu se moc narozeniny neslavi a ja jsem takova uz pocestéla, poevropstéla, takze slavime
narozeniny, davame si darky* (Eva). UKrajinské respondentky zminily, ze impulz slavit
pfirozenym zptisobem piichazel spiSe ze strany rodicli a diky tomu to dnes vnimaji jako b&znou
soucast zivota. U vietnamskych respondentt nebyli prvotnim iniciatorem rodice, nybrz ceska teta,
potazmo fteceno chuva. ,,Ty cesky svatky jsem zacal vlastné slavit, kdyz jsem byl u chuvy,
odmalicka, tam se to dodrzovalo a néjak jsem si na to navykl “ (Duy).

Odpovédi byly zkoumanymi jedinci formovany v zietelném komparativnim zaméteni.
Patrné to bylo naptiklad pii popisovani zajimavé ¢i zvlastni Ceské tradice. Diky této otdzce
vyplynulo, Ze zvlastni pro vétSinu z nich jsou Velikonoce, v ramci kterych neni plné chapana
symbolika pomlazky. Bylo zajimavé pozorovat, ze ackoliv se nckteré tradice jevily v o€ich
dotazovanych zvlastn€, byly jimi i pres tento fakt dodrzovany. ,,Zajimavé i zviastni mi prijde
koledovani, nebo jak se Fikalo u nas na vesnici chodit Fachtat nad ranem. To bylo hodné zajimavy,
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obcas i bolestivy vstavat v 5 rano a chodit po vesnici. A to je tak jediny svatek, ktery tak hodné
vycnivd pro me* (Duy).

Svatky a tradice Ize chapat jako jedny z podstatnych projevi kultury a tim i jako mozné
aspekty podilejici se na ukotvovani etnického védomi. Pro respondenty je slaveni svatkii zna¢né
mnohostranné, v mnohém modifikované. Hodnota konkrétnich kulturnich obsahti vSak pro nékteré
jedince byla patrna diky zminované komparativni slozce v odpovédich. Skrze stanoveni paralel ¢i
vykyvil v oblasti kulturni si jedinci explicitn€ ustavovali své misto mezi dvéma kulturnimi svéty a
Casto prichazeli na to, ze vztah z tohoto ustavovani plynouci jim poskytuje pojitka pro jejich

aktualni misto ¢i hodnotové zaméreni.

5.2.4 Zaijem o déni ve spoleénosti

Spole¢ensky zajem a celkové ladéni vzhledem k tomu, co se v Ceské republice déje ¢i bude
dit (volby) bylo u viech totozné. Vétsina povazovala za pfijatelné byt v obraze zde, v Ceské
republice, a to pod vlivem logickych tsudkil — chci mit prehled tam, kde aktualné Ziji. ,, Ne ze
bych to viplné sledovala, ne Ze bych se vic zajimala, ale je to viude kolem mé, tim, Ze jsem v Cesku.
Kdybych byla ve Vietnamu, tak bych to méla zrovna tak* (Péta). Pouze Khrystyna uvedla, ze
pravidelné sleduje i déni na Ukrajiné?® ,,Ja ta média sleduju jak ceskd, tak ukrajinska. Ja bych

rekla, Ze skoro na stejné urovni*“ (Khrystyna). U vietnamskych respondentii se tento pravidelny

z4jem neobjevil.

525 Jazyk

Obsahové vyznamy této specifické oblasti byly respondenty samotnymi vztahovany
k tomu, jak dfive popsali své uzivani vietnamstiny ¢i ukrajinstiny. Jednohlasé bylo preferovani
Cestiny v béznych dennich situacich, v obchodé€, ve Skole apod., véetné uzivani svého ¢eského
jména ¢i piezdivky. U respondentti druhé generace panovala vyznamna shoda i ve zptisobu, jakym
se CeStinu ucili. Popisovali to jako pfirozeny proces podminény jednak socidlnimi institucemi
(matetské Skoly, zékladni Skoly) a u vietnamskych jedincti pak podstatnou roli sehréala i1 ceska

chiiva. ,,0d materské skolky. Od narozeni. Jakym zpusobem...no, prirozene. Pamatuju si pisanku

20 Otazka byla u ukrajinskych respondentii, pokud to sami nezohlednili, specifikovana na béznou dobu pred ruskou
invazi na Ukrajinu
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a slabikar, takze urcité skolstvi a instituce a pak urcité psani ukolit s ceskou tetou” (Eva). U
respondentek jedenapulté generace bylo zasadni jednak ptisobeni socialnich instituci, ale 1 jista
individudlni snaha, ktera je s ohledem na pomérné slozit¢jsi proces osvojovani jazyka u této
migracni generace, pochopitelna. ,,S ceskym jazykem jsem se setkala jeste na Ukrajine, protoze
mné miyj otec posilal néjaké ceské knizky (...) ale kdyz jsem se prestéhovala do Ceska, tak mé miij
otec poslal za jednou pani, kterd viastné mé a moji sestru tu cestinu trosku ucila ©“ (Khrystyna).
Zdaleka nejrozporuplnéji z doposud analyzovaného se jevila otazka zjist'ujici hodnotu
ceského jazyka jako jazyka matetského. I presto, ze jedinci okrajové zminovali drobné potize

S jejim uzivanim, u vietnamskych respondentl vypadky slov, ,,stdva se mi, zZe cesky zapominam

vevr
vevrs

v

ale jinak je to v pohode“ (Nicole), vétsina jedinci druhé generace, béhem rozhovort nad touto
otazkou siln¢ uvazujicich, se klonila k oznaceni Cestiny jako svého matetského jazyka. U
respondentek jedenaptlté generace sice prevazovala ukrajinstina, ale nebylo zde popieno, Ze
casovy vyvoj by to nemohl zménit. ,, Kdybych tady Zila furt, moc nepredpokladam, zZe bych se
vrdtila na Ukrajinu zatim, tak uz bych tu cestinu brala jako matersky jazyk *“ (Khrystyna). At uz
zpiisob osvojeni nebo i bézné uzivani Ceského jazyka v tomto vyzkumu vystupuje v zavérech

respektujicich teoretické podklady zminované v prvni ¢asti prace.

5.2.6 Predsudky a stereotypy Ceské spoleénosti

V kontextu ukrajinské menSiny byla jako nejcastéjsi stereotypni predstava Ceské spolecnosti
zminovana predstava Ukrajince jako levné pracovni sily, ¢lovéka berouciho lidem praci a
zpusobujiciho jen potiZe. Stereotypy vii¢i Vietnamciim se omezovaly na drzeni omamnych latek
¢1 neznalost ¢estiny. ,,Dokud jsem nezacala mluvit Cesky, tak jsem zazila i situace, kdy mé jako
prede mnou pomlouvali, protoze si mysleli, Ze neumim cesky a nerozumim jim“ (Eva). Realnou
zkuSenost se stereotypizaci mélo pouze n€kolik respondentll, veskrze se vSak jednalo o zkuSenosti
z dob minulych, kterym neni ted” zpétné prikladana takova dilezitost. Jistou roli v tom
potencionalné hraje 1 vnitini nastaveni jedinci, ktefi neukladaji stereotypnim vzorctim zasadni roli
v§echno nechdapou a rozhoduji se riznyma slovama. Vlastné nepremysli, jestli tim svym slovem

miuizou nékomu u blizit nebo néjak tak. Tak méla jsem par holek a jednoho kluka, ktery viastne
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mohli Fikat, pro¢ nejsi na Ukrajiné, proc jsi sem prijela, my té tady nechceme a tak dale, ale ja

jsem si to nebrala blizko k srdci“ (Khrystyna).

5.3 ldentita
5.3.1 Budoucnost

Kwvli své silné subjektivni orientaci se vyznacovala tato konkrétni sféra velmi odlisSnymi
odpovéd'mi, veskrze by vSak bylo mozné vyc¢lenit dva krajni pdly se zastupci jednak téch, ktefi si
jsou v otazce svého mista v Zivots, véetné otazky setrvani v CR pomémé jisti?? ,jednim z divodii
Jje ten, Ze se tady citim uz byt doma a mdame tady vlastni byt, (...) mdm tady bakaldrsky vzdélani,
skoro inZenyrsky vzdelani a chtéla bych si tady najit néjakou dobrou praci. Nevim, kam mé zivot
zavede, ale vidim se tady* (Khrystyna) a téch, ktefi se momentalné nachazi v ukotvovani svych
Zivotnich pozic ,.klidné bych se odstéhovala do Vietnamu (...) Ale kdybych tady méla ziistat...asi
Jjo, asi tady klidné ziistanu, ale do Vietnamu bych se furt vracela. (...) Asi tady ziistanu, moc se mi
tady uz nelibi. Je to takovy hrozné stejny, ohrany. Nevim no. Mozna bych potrebovala uplné néco
novyho*“ (Péta). Mezi vymezené sféry se svym stiedovym zaméfenim vyc¢niva naptiklad Duy.
»Ano i ne. Ano z duvodu, zZe jsem cdastecné liny vystoupit z komfortni zony a ne, Ze bych se chtel
podivat do svéta alespon a zkusit si to nékde jinde.“ Touhu po né€em novém vyzdvihla 1 Nicole,
jednoznaéné viak uvedla, Zze Cesko diky svym lep§im moznostem bude p¥ed Ukrajinou vzdy na

prvnim misté, co se ziti tyce.

5.3.2 Stiet sfér

Obecné orientovana shodnost mezi vietnamskou a ukrajinskou kulturou v kontrastu Kk té
Ceské je v ramci vypoveédi respondentd nalézana ve vétsim lpéni na tradi¢nich hodnotach, at’ uz
rodinnych (snatek v brzkém veéku, chapani rodiny jako primarni hodnoty) ¢i aspektech
naboZenskych (vEtsi religionizita Ukrajinct, kult predkd uctivany Vietnamci). ,, Vietnamci hodné
veri. Jsou fakt jako vérici, jak krestanstvi, buddhismus, tak vSechno tohle, fakt tomu furt veri, fakt

uctivaj, fakt chodi do chramii a modli se a prejou si tohle a tamto, chodi i za véstkynéma a

21 Své misto v CR vidi i Al¢a a Eva. U obou hraje roli znalost mistnich pomérii a vyhlidky lepsi budoucnosti
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takovyhle véci* (Péta). Silnou konstantou spojujici ob&é vymezené skupiny je poté vzdélani,
kterému je piikladana velmi podstatna uloha v hierarchii zivota aktudlniho i budouciho.

Konkrétni odlisSnosti mezi sférou vietnamskou a ¢eskou byly spatiovany nejen v kulturnich
oblastech, ale i v hodnotovém zebficku a s nim souvisejicich standardech vychovy a traveni
volného Casu. Z odpovédi je patrné, ze Vietnamci volnym €asem pfili§ nedisponuji, a je tak na néj
nahliZeno Uplné jinak nez v eské spolecnosti. Vietnamska vychova je pak usmériovéna relikty
konfucianskych zasad, v nichz je na obecné rovin€ péstovana tucta ke starSim. ,, Prisnost, autorita,
Ze prosté co reknou rodice, tak tak to je a diskuze se viastné asi néjak nevedly uplné. Nikdo se mé
uplné na nic nejak neptal “ (Eva).

Mezi €eskou a ukrajinskou kulturou nebyly zaznamenény tak kardinalni rozdily. Patrny
zde muze byt vliv shodnych slovanskych kotent, ktery ovliviiuje nejen podobnost jazykovou, ale
i tu hodnotovou. Jako odligné byly deklarovany pouze jisté vychovné zasady. Ceska vychova byla
charakterizovana jako otevien&jsi a ne tak piisna. ,, Rekla bych, ze Cesi jsou miit konzervativni, co
se tyce ty vychovy, Ze jsou vic jako ovlivnény tou zdpadni kulturou* (Nicole). Vsechny
respondentky vSak jednohlasné nejvetsim diferencnim Cinitelem mezi ukrajinskou a ¢eskou sférou
oznacily naboZenské zaméfeni Ukrajincti, v béZné roviné se projevujici napiiklad ukladanim vétsi
hodnoty Vanoc a Velikonoc. ,,Tady celkove neni takovy upinani na viru a je tu min véricich lidi,
takze to néjakym zpiisobem jakoby ovliviuje tu ceskou kulturu a myslim si, Ze i spousta lidi, ackoliv

jako slavi néjaky svatky, tak k tomu prave nema tu spojitost ““ (Nicole).

5.3.3 Kdo jsem

Tato oblast, z podstaty véci individualné podkreslena, nebude jako jedina uvadéna do
souhrnného kontextu, ale bude v uzsim, vSak komplexnim zaméteni popisovat deklaraci identity
kazdého zkoumaného jedince, a to s ohledem k diive stanovenym vyzkumnym otazkam. Uvedeny
budou jednak souvislosti vyplynuvsi béhem rozhovori z konkrétnich otazek pokladanych v ramci
této oblasti, ale zdliraznény budou i informace, které se sice vyskytly v rdmci odpovédi jinych sfér,
ale ve své podstaté se jevily jako relevantni pro vysledné zodpovézeni stanovené otazky — Kdo

jsem?2

22 Vegkeré citace, neni-li uvedeno jinak, jsou ptivodnimi vyroky respondenta popisovaného v dané kapitole
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5.3.3.1 Péta

Protoze se dopovédi na mnohé kliCové otazky vyznacovaly jistou nevyhranénosti, 1ze
uvazovat o tom, Ze identita této respondenty se ve svém komplexnim obraze stale jevi jako
utvatena.?® | Fakt nevim. Nevim, jakym smérem mam jit, jestli si vezmu nakonec Cecha, nevim,
Jjestli poletim do Vietnamu, jestli bych tam Zila, nevim, co bych délala, jestli bych studovala, jestli
budu podnikat. Nevim viibec nic. “ VySe popisované neujasnéni mezi je patrné i v dil¢im zamieni
na instituci jazyka, které se rovnéz vyznacovalo jistym rozkolem. ,,Nevyznam se v tom, ani v
Cestiné ani ve vietnamstiné. Je to takovy jako napul. Prijde mi, Ze oba ty jazyky znam jako napiil,
Ze oba neznam tak do hloubky, i kdyz jsem se tu narodila, i kdyz mam rodice Vietnamce. Neprijde
mi, Ze bych znala jeden jazyk uplné dokonale.” Co se vSak tyCe dilci, etnické slozky identity,
respondentka uvedla pomérné jasné vymezeni, a to i s dodatkem vysvétlujicim aspekty toto
vymezeni podporujici. To, Ze se citi z 60 % jako Ceska a ze zbylych procent jako Vietnamka, je u
ni ovlivilovano objektivnimi faktory, kterymi v jejim piipad€ je jednak uZivani CeStiny a jednak
misto narozeni. Tyto aspekty vnimala jako charakteristické a kli¢ové i v odpovédi na otazku: Cim
se tva identita li$i od identity tvych rodi¢u? ,,Uz asi jenom tim, Ze umim cesky, zZe jsem se tady
narodila. To je hodné odlisny.* Jeji zivot byl a je v ramci deklarované i zité roviny utvaren
mnohymi aspekty vietnamského spektra, napt. obasné vypomahani rodicim v obchodé ¢i volba
oboru studia. ,,4 fo Ze jsem sla na ekonomicky obor, tak to bylo asi i tim vlivem, Ze vsichni délaj v
obchodé a podnikaj.* Analyza odpovédi dotazované respondentky ndm mimo jiné potvrzuje i
situacni a relacni charakter identity. ,,VZdycky jsem byla vic takova ceska, ale zménilo se to, jak
Jjsem poznala Vietnamce, co Cerstvé priletéli, Ze jsem se s nimi zacala vic bavit, vic jsem se o to
zajimala, vic jsem koukala na vietnamsky porady a podobné. Tam se to urcité prelomilo.

Kazdodennost jejiho zivota je ovliviiovana spiSe ¢eskymi principy a vzorci, coz ve findlnim
vyznéni pomaha v uvédomeéni si celkového pojeti v otdzce etnické. ,,Asi je to vic cesky, nerekla
bych, Ze je to stoprocentné po cesku nebo Ze vétsi prevaha ceskd, ale asi jsem vic Ceska. “ Péta
sice favorizuje ¢eské kulturni modely, ale jednoznac¢né stanoveni toho, v rdmci kterého ze dvou
zkoumanych svéti se nachdzi jeji vlastni pojeti identity, je nejednoznacné. V piipade této

konkrétni respondentky se tedy potvrzuje koncept etnické anomalie. Jako klicovy neni definovan
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pouze jeden kulturni svét, ale pfejimany jsou charakteristiky obou, vyhovujici nejednostranné

orientovanému etnickému prozivani.

5.3.3.2 Duy

Hodnoceno celkovou perspektivou, jevi se Duy jako Vietnamec silné favorizujici nejenom
eské kulturni modely, ale i Zivotni styl v rAmci nich proklamovanych. Narozeni do Ceské
republiky, kterd je jim nyni vnimana jako domov, a jednozna¢né popteni vietnamstiny jako
matefského jazyka jasn¢ dokladaji, ze identita tohoto respondenta je silné ovlivnéna ceskymi
vzorci, které mu mimo jiné byly pifedavany skrze Ceskou tetu (chiivu). Diky vStepovani téchto
vzorcil od utlého détstvi vnima realitu svého Zivota jako pfirozenou a stanoveni odliSnosti mezi
obéma kulturami pro néj bylo béhem rozhovoru zna¢né obtizné. ,,Od narozeni zde nevnimam
néjaky rozdily ... PFijde mi to hrozné prirozeny. “ Duy byl v odpovédich majicich za cil proniknout
do podstaty etnického uvédoméni pomérmné jednoznacény, a to smeérem k upfednostiiovani ceské
zivotni reality?®, v rdmci niz se implicitné odrdZelo popirani vychoziho etnického zaméfeni.
Pomérné piekvapivé tedy bylo, kdyZ své etnické preference ve své kone¢nosti naklonil s pomérné
vysokou hodnotou k vietnamské roviné. ,,Tady bych to mél tak 50/50. I kdyz...spis vic jako
Vietnamec, jsem na to hrdy, nestydim se za to, odkud pochdzim, ale vyriistal jsem tady...S touhle
otazkou ted hodne bojuju, nevim uprimné, jak na to odpovédet. ““ Na citovaném lze poukazat jednak
na to, ze etnické védomi ¢lovéka skuteéné vyrista mezi primoridalistickym a instrumentalistickym
pojetim, nebot’ Duy si sice uvédomuje jisté nepopiratelné etnické zéklady, ale vaha, kterd je jim
prikladana, je pak jiz vydobytkem subjektivniho pfistupu, a v dal$i roving€ je citovany uryvek
dokladem toho, Ze objektivni aspekty formujici naSe etnické zaméteni, napf. jazyk, jsou bez

subjektivniho rozméru ve své vypovidaci hodnoté zna¢né oklesténé.

5.3.3.3 Eva

Identita této respondentky se ve vSech aspektech jevila jako siln€ utvatrena oboji kulturni i
hodnotovou realitou. V odpovédi na otazku: Kde je tviij domov? bylo zajimavé sledovat, jakym
zpusobem se jeji myslenky, na rozdil od vétSiny zbylych respondentti, ubiraly. Jeji odpovéd’ byla

totiz specificka. ,,Tezka otazka. Hele asi to nezalezi na miste, zdlezi to na tom, kde zalozim rodinu.

2 preference Ceského jazyka, oznac¢eni CR za svlij domov
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Pravdeépodobné to bude v prazskym byté nékde na Vinohradech. Takze ted’ bych rekla Praha, ale
uplné to nezalezi na zemi.” Zde je patrné, jakym zpisobem byly ji samotnou pfejaty rodinné
hodnoty typické pro vietnamskou kulturu. Deklarace identity Evou opét kopiruje stiet mezi
primordialismem a instrumentalismem. Potvrzuje, Ze jisty vietnamsky zdklad ma4, ale véha ji
samotnou této etnické skutecnosti ptikladana je jiz silné poznamendna Zitou realitou Ceské sféry.
Jednu dobu jsem premyslela nad tim, Ze bych chtéla byt vice vietnamska, vice vietnamska v tom
smyslu, Ze bych chtéla se priblizit vice k predstavé mych rodicii. “ V tom, jak byla a je utvafrena
Evina identita, se odrazi mimo vySe zminénou koncepci i jiz diive zmifiovany situacni a relacni
charakter. ,, Vetsinu casu se citim jako Ceska. Kdyz jsem ve Vietnamu, tak se citim vice jako
Vietnamka, ale tam taky nezapaddam, protoze fakticky Ziju cely Zivot v Evropé a Evropa a Asie se
hodné lisi...takze tam taky jako uplné nepatrim.“ Citovana pasaz mimo zfetelnou situacni
podminénost reflektuje i Eriksentiv koncept etnické identity. I Eva si utvaii vlastni pomyslnou
kategorii identity, pro jejiz ustavovani si vybird ¢asti obou kultur, které ji definuji. ,, Kdo jsem?
Hmm. Jsem Ceska Vietnamka, jsem Eva, a to rikam zamérné to jméno, protoze se citim jako Eva,
prestoze jsem Vietnamka a mam cesky jméno. A takhle bych to rekla. Jsem mlada dospéla cesko-

3

Vietnamka se jménem Eva.

5.3.3.4 Kbhrystyna

Ackoliv se respondentka jednozna¢né€ deklarovala jako Ukrajinka, jeji hlubSi proZivani
identity, jak odpovédi ukazaly, je zatizené mnohymi faktory, vykazujicimi i jisty rozpor s jejim
finalnim oznacenim. Citi se ,,vice jako Ukrajinka, ale spise 60/40. 60 jako Ukrajinka a 40 jako
Ceska. Svij domov vnima jak na Ukrajing, tak tady. Symbolicky favorizovanou je kultura
ukrajinska, ale v rdmci zité je siln¢ ovliviiovdna vzorci Ceské spolecnosti. Jeji identita je tedy
zatiZzena obojimi svéty, mezi nimiZ neni v aktualni dob¢ a s ohledem k celkovému vyznéni zietelna
preference ani jednoho z nich. Pro vyzkumné reflexe vySe nastinény rozpor neni piekazkou.
Dokazuje nam jiZ n€kolikrat potvrzeny situa¢ni rozmér identity, v némz se dil¢i aspekty identity
dynamicky méni pod vlivem subjektivni vahy, jez je témto aspektim v hierarchii veskerych,
identitu formujicich komponent, ptikladana. ,,Jd jsem se vzdycky citila byt piné Ukrajinkou. Ale
tim, jak tady jsem uz dlouho, mam tady hodné pratel ceskych, a i nejenom, mame tady ruzny znami
z Ceska a jezdime vlastné k nim na chatu, oni k ndm na navstévu, a tak ddle, tak se ¢im dal tim

vice prohlubuje, ale nerekla bych, Ze nekdy by to mohlo byt takovy, Ze bych se uplné zrekla
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Ukrajiny, to ne.“ V ptipadé Khrystyny, ktera je piedstavitelkou jedenapulté generace, jsou vazby
k vychozi zemi vnimany nejen jako silngjsi, ale do jisté miry i jako zasadné&jsi pfi ustavovani jeji

identity.

5.3.3.5 Al¢a

Deklarace Al¢iny identity nachazela své misto uprostied obou zkoumanych sfér. Piestoze
jako svlij matetsky jazyk oznacila jednoznac¢né Cestinu, v jinych podstatnych otdzkach (naptiklad
co se domova ¢i preferenci kultury tyce) vzdy zminila stejnomérny piiklon k obojimu. ,,Hele jd
bych fekla fakt piil na piil, Ze nemiizu rict, Ze jsem jako Ceska stoprocentni, protoze vidycky tam,
jo ty koreny vnimam silné, nebo dotedka s rodici bavime se ukrajinsky, vnimame tu kulturu,
slavime ty svatky, to prosté nejde. Ja bych fakt rekla pul napil. “ Pti hledani vyznamu jednotlivych
faktorti podilejicich se na jejim obraze identity je v jejim piipad¢ priklddana silna vaha nejen tém
ryse subjektivnim, ale i objektivni okolnosti se projevily jako siln€¢ urcujici to, jak nad svym
mistem ve svété premysli. ,,No v tom détstvi urcité jako Ukrajinka (...) pak nevim, kde se to
prelomilo. Asi...no néjak na gymplu, nebo i na zakladce jsem si uvédomovala jo, zZe jsem tak jakoze
tady bydlim, vyriistam, Ze jsem teda aj Ceska, ale opravdu az teda na tom gymplu, viastné na
gymplu jsme ziskali aj Cesky obcanstvi, takze od ty doby, tim se to asi hodné prolomilo. “V piipadé
Alci se tedy znovu potvrzuje dynamicky charakter identity, silny etnicky zaklad udrzovany rodici
a subjektivné piijiman jako podstatny a v neposlednim i koncept etnické anomalie, ktery je v tomto
konkrétnim ptipad¢ ustavovan stejnym pomérem sil obou kulturnich sfér. ,, Tak ja bych rekla... Muj
tata vzdycky vika, jsem Ukrajinec s ceskyma papirama, vis jako...Takze asi takhle. Vim, zZe nidky
se nebudu cejtit jako viplné stoprocentni Ukrajinka nebo jako Ceska, ze vidycky tam budu mit to
pul na piil, zZe jo...A taky vim, Ze do budoucna budu chtit slavit ty tradice i nase, i cesky, predat je

svym detem. TakzZe jsem oboji. *

5.3.3.6 Nicole

Jak se v ptipadé Nicole potvrzuje, objektivni okolnost mista narozeni a s nim predavané
socidlni navyky, se siln¢ podileji na tom, jak jedinec ve finlni podobé¢ svou identitu prozivé a na
venek deklaruje. Nicole, stejné tak jako Khrystyna, druhd respondentka jedenaptlté generace,

potvrzuje, ze etnicky zaklad je u ni siln€ zakotenén i prozivan. Dokladem je naptiklad oznaceni
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ukrajinstiny jako matetského jazyka nebo Ukrajiny jako domova. ,,4si to pordd vnimam tak, jakoze
domov mam tam, Ze pro mé domov vidycky bude to, kde jsem se jako narodila (...) v ¢em jsem
vyristala, s lidma se kteryma jsem vyrustala, ty koreny, takze to si myslim, zZe tam porad jakoby
zustane. “ Pfestoze je u ni etnické nastaveni ukotveno v ukrajinské sféte, pod vlivem dynamiky
odlisnych socialnich skutecnosti, neni jeji celkova identita vyhranéna smérem pouze k jedné

etnické nélepce. I v ptipad¢ této respondentky se tak potvrzuje Eriksentv koncept.
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ZAVER

Dil¢im cilem této prace bylo nastinéni kulturni a Zzivotni reality ukrajinskych a
vietnamskych migrantti v Ceské republice, a to s pfihlédnutim k aspektiim, jeZ maji potencial tuto
realitu ovliviiovat. Zminénim téchto zakladnich podkladi byl vytvofen prostor pro poloZeni
zékladnich otdzek tykajicich se identity potomkl vySe uvadénych migracnich skupin. V ramci
teoretické Casti bylo poukdzano nejen na zdkladni hodnoty ¢i kazdodenni vzorce uplatiiované
dlouhodobé usazenymi Vietnamci a Ukrajinci v Ceské republice, ale i na odlinosti &i shodnosti
s ¢eskou socialni realitou. Teoreticky Gsek nam mimo jiz zminéné poskytl 1 zakladni oporu pfi
pochopeni fenoménu identity, kterd, jak bylo dokazano, je jednak fenoménem ve své bézné
uvédomované i1 neuvédomované rovin¢ siln¢ situacnim a relacnim a jednak fenoménem
dynamickym. ,, Prvni pricinou kiehkosti identity je jeji nesamoziejmy vztah k ¢asu* (Ricoeur,
2000, s. 17).

Cilem vyzkumné casti bylo ustanoveno zachyceni vazeb respondentli k projevim
vychoziho 1 ceského kulturniho svéta a potencidlu, ktery ztéchto konkrétnich a silné
individudlnich vazeb plyne. V ramci analyz rozhovora byly potvrzeny dil¢i zavéry tykajici se
identity, které byly nastinény v teoretické ¢asti. U vSech respondentti bylo patrné, Ze svou identitu
chdpou v daném casovém zaméteni a v danych relacnich okolnostech. Pfi deklaraci bylo zjevné,
ze socialni presah je podstatnou soucasti toho, jak nahlizi sami na sebe, ¢imz byla ve svém
nejobecnéjSim zaméteni potvrzena teorie socidlni identity. Identita chapana jako ukol, a nikoliv
jako prosta danost byla dokdzéana u téch respondentti, kteti své misto v zivoté nevidéli v jasnych
mezich, ale spisSe ve svych stale se utvarejicich obrysech. V tomto pohledu Ize uvazovat o vyvojové
teorii ¢loveéka, v niz je koncept identity jako vyvojového tkolu zahrnut. Jednici, ktefi své misto
v zivotni hierarchii nebyli sto jednoznacné stanovit, se tak mohou stale nachazet v
pozd¢jsim adolescentnim vyvojovém obdobi, jehoz cilem je prave splynuti zkusenosti minulych s
budoucimi perspektivami sebe samého. Vyzkum potvrdil, Ze deklarovana a zita identita nemusi
byt ve vzdjemném souznéni. V mnohych ptipadech se vyskytlo, Ze se respondent oznacil nalepkou
jisté etnické kategorie, ale to pln¢ nereflektovalo Zitou a realn¢ uvédomovanou rovinu jeho
identity. Rozkol Casto nastdval 1 v rdmci stfetu kategorie etnicity a kultury. Preference urcitych
kulturnich obsahti jednozna¢né nepotvrdily, ale ani nevyvratily, Ze by kultura byla urcujicim
VvV otazce naSi etnické pfisluSnosti. Jisty vztah mezi kulturnimi obsahy a ustanovenim této
ptisluSnosti jisté je, ale neni urcujicim.
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At uz se tedy soustfedime na identitu v jakémkoliv thlu pohledu, zminéném v rdmci
teoretickych souvislosti, diky shrnuti interpretovanych vyzkumnych dat lze jednoznacné
konstatovat, ze v otazce faktort, které ovliviiuji proces utvaieni identity potomkii migrantd, je
urcujici nikoliv objektivni strdnka zkoumaného problému, ale piedevsim jeji subjektivni linie
pocitovana danymi jedinci. Objektivni faktor etnického vymezeni, naptiklad jazyk, automaticky
neznamena, Ze toto vymezeni je pfijimano zcela samoziejmé a bez vyhrad. Subjektivni rovinu l1ze
tedy v komparativnich intencich této prace chapat jako entitu, ktera v obsahové perspektivé
zkoumané skupiny potomkl od sebe navzijem odliSuje, ale v tom ryze formalnim je jejich
konsolidac¢ni silou.

Vysledky praktické ¢asti souzni s konceptem etnické anomalie (konceptem mnohonasobné
identity). Prave toto pojeti totiz ve finalni podobé vykrystalizovalo jako to nejreprezentativné;si,
co se deklarace zivotnich trajektorii jedincl vyrustajicich v prostfedi nékolika kulturnich svéth
tyce. Identita takovych jedincli neni tedy utvafena v ramci izolovanych sfér, ale mezi jejich
vzajemnymi, individualné chapanymi priseciky. Ackoliv se tento koncept v ramci provedeného
vyzkumu ukézal jako relevantni, nelze jakékoliv zavéry zobeciiovat, validni jsou pouze v ramci

vymezené skupiny respondenti.
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PRILOHY

PRILOHA C.1—

SOUPIS OTAZEK K ROZHOVORUM

Zakladni otazky (tvori profil respondentt)

Kolik je Vam let?

Narodil/a jste se v CR? (pokud ne, v kolika letech a z jakych diivod jste se prestéhoval/a do CR?)
Studujete? Pracujete? Jaky obor? Jaka prace?

SFERA VIETNAMSKE/UKRAJINSKE KULTURY

= Postoje k Vietnamu/Ukrajiné

Jak byste popsal/a své vazby k Vietnamu/Ukrajin¢?
Byl/a jste nékdy ve Vietnamu/ na Ukrajing€? Popftipad¢ jak Casto tam jezdite?
V &em se Vietnam/Ukrajina nejvice li§i v porovnani s CR?

= Vychozi hodnoty a mezigeneraéni vztahy

Jak byste popsal/a svlij zivotni styl? Je to dle Vés ovlivnéno Vasim plivodem?
Maji rodi¢e vytky k Vasemu stylu Zivota?

Jaky vztah mate ke svym rodicim?

Jak by rodice reagovali, kdybyste si nasel/nasla partnerku/partnera ¢eského
ptvodu?

Jak vnimaji Vasi rodice vzdélani?

Je néco, co mate s rodi¢i shodné?

= Vietnamské/ukrajinské tradice a svatky

Slavite v CR néjaké z vietnamskych/ukrajinskych svatki?
Proc¢ slavite, dodrzujete tyto tradice? Jaky pro Vas maji vyznam, hodnotu?

vvvvvv

Mate rada tradi¢ni vietnamské/ukrajinské jidlo?

= Vietnams§ti/ukrajins$ti vrstevnici

Mate zde v CR ukrajinské/vietnamské piatele?
Jsou Vase wvztahy s vietnamskymi/ukrajinskymi vrstevniky v néfem
specifické? Popiipadé v cem.

= Vnimani vietnamské/ukrajinské komunity a jejich pfislusniku

Jak vnimate ukrajinskou/vietnamskou komunitu v CR?
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e Existuyji dle Vas n¢&jaké charakteristiky, které urCuji identitu
Vietnamce/Ukrajince? Mate nékteré z téchto charakteristik 1 Vy?

e Jaky je dle Vas obecny postoj Cechil k Vietnamctim/Ukrajinctim? Jsou zde
akceptovani?

= Jazyk

e Miluvite vietnamsky/ukrajinsky? Kde, v jakych situacich? Pokud ne, pro¢?
e Uzivate bézn¢ své vietnamské/ukrajinské jméno?
e Oznacila byste vietnamstinu/ukrajinstinu za svlij matetsky jazyk?

SFERA CESKE KULTURY

= Postoje k CR

Dokazal/a byste popsat, co a popiipadé pro¢ se vam v CR nejvice 1ibi?
Existuje néco, co se vam na ¢eské spole¢nosti nelibi?

= (Cesti vrstevnici a volny ¢as

Jakym zptsobem travite volny cas?

Mate Ceske ptatele? Chovate se k nim jinak nez k ukrajinskym/ vietnamskym?
Bylo t&€Zké se seznamit s lidmi v ¢eské spole¢nosti? Poptipadé v cem.

Zajimaji nebo zajimali se n¢kdy Cesti vrstevnici o Va§ plivod, o Vasi vychozi
kulturu?

= Ceské tradice a svatky

Slavite n¢jak ceské svatky, dodrzujete tradice?

Kdy a proc€ jste zacal/a?

Jaka Ceskd tradice Vam piijde zajimava a jaka naopak zvlastni?
Mate rad/a ¢eskou kuchyni?

= Zajem o déni ve spoleénosti

Zajimate se o déni v Ceské spolecnosti vice nez o vietnamské? Napiiklad sledovani
médii.

Prozivate né&jakym zplsobem vyznamné ceské udalosti, napt. volby nebo
olympiadu?

= Jazyk

Odkdy a jak probihalo Vase uceni se ¢eskému jazyku?
Prijde Vam cestina v néfem problematicka? Limituje vas néjakym zpisobem
uzivani ¢estiny?
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Kde, v jakych situacich ¢estinu uzivate?
Mate ¢eské jméno, prezdivku, kterou Vas lidé oslovuji?
Oznacil/a byste Cestinu za svlij matetsky jazyk?

= Predsudky a stereotypy ¢eské spoleCnosti

IDENTITA

=

Jak vas vnima Ceska spolecnost? Setkal/a jste se ve svém Zivoté nékdy s predsudky
a stereotypizaci kvili VaSemu ptvodu?

Ovliviuji dle vas stereotypni vzorce pojeti sebe sama?

Vite o né&jakych predsudcich & stereotypnich vzorcich, které Cesi vici
prislusnikim vietnamské/ukrajinské komunity drzi?

Budoucnost

e Chtél/a byste i v budoucnu bydlet v CR? Pro¢ ano, pro¢ ne.

e Myslite si, Ze vase pojeti sebe sama/sebe samotného bude stejné i v budoucnu?
e Pokud by zde byla moZnost zménit to, kym jste, zménil/a byste néco? Co? Proc¢?

Stiet sfér

e Vem podle Vas spocivaji nejzdsadnéjsi odliSnosti mezi Ceskou a
vietnamskou/ukrajinskou kulturou?

e Existuji odliSnosti mezi vychovou vietnamskou/ukrajinskou a ceskym
zpusobem vychovy?

e Kde je Vas domov?

e Dokazal/a byste fici, jaké kultura je Vam blizsi? popiipad¢€ pro¢ a v ¢em.

e Myslite si, ze vam CR poskytuje lepsi zazemi pro vadi Zivotni cestu nez
Vietnam/Ukrajina? Pro¢ ano x pro¢ ne?

e V ¢em se dle Véas zasadné 1isi hodnotovy systém obou kultur? Jaké hodnoty jsou
osobng pro Vas dilezité?

Kdo jsem?

e Citite se vice jako Cech nebo jako Vietnamec (Ukrajinec)? Popiipadé v éem.

e Citil/a jste se vzdy jako Cech, Ukrajinec/Vietnamec? Pokud ne, pamatujete si
dobu, okolnosti, kdy se to zménilo?

e V ¢em je VaSe identita odliSna od vasich rodict?

e (o podle Vas nejvice ovliviiuje Vase pojeti sebe sama, vaSe aktualni prozivani
identity? (rodina, ptatelé,...)

e Jak byste souhrnné odpovédél/a na otazku Kdo jsem?
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PRILOHA C. 2— INFORMOVANY SOUHLAS

Informovany souhlas ucastnika vyzkumu:

Vézeny pane, vazena pani,

; . c 1 . ; 25 ronsar v o r
v souladu se zasadami etické realizace vyzkumu® Vas zaddm o souhlas s Vasi ucasti ve
vyzkumném projektu v ramci bakalaiské prace.

Nazev projektu: Identita potomki vyrustajicich v prostfedi vietnamské a ukrajinské menSiny v
Ceské republice

Resitel projektu: Vaclava Cimerova, kontaktni telefon: (uvedeno pouze v tisténé podobg),
kontaktni e-mail: (uvedeno pouze v tisténé podobé¢)

Nazev_pracovisté: Katedra spoleCenskych véd Pedagogické fakulty JihoCeské univerzity v
Ceskych Budgjovicich.

Vedouci prace: PhDr. Salim Murad, Ph.D.

Cil vyzkumu: Cilem vyzkumu je proniknout do Zzivotni reality potomkd ukrajinskych a
vietnamskych migrantii usazenych a vyrtstajicich v Ceské republice a zjistit, jaké faktory se
podileji na utvareni jejich identity.

Popis _vyzkumu: Vyzkum bude realizovan pomoci strukturovanych rozhovorl, jez budou
nahravany a nasledné piepsdny do pisemné podoby. Ziskana data budou plné respektovat
védeckou povahu vyzkumu a nebudou tedy pouzita pro jiné nez deklarované vyzkumné ucely dané
bakalatské prace. Citace vypovédi budou anonymizovany a v dané bakalarské praci nikde nebude
uvedeno celé jméno ucastniki vyzkumu, které by mohlo vést k identifikaci zkoumanych osob. Pro
identifikaci citovanych aryvka budou v préci uzivana jména, prezdivky ¢i jina oznaceni, ktera si
Gcastnik sam zvoli. Originalni audiozaznamy budou archivovany pouze u vyzkumnika. Ugastnik
vyzkumu ma plné pravo kdykoliv a bez udani bliz§ich diivodt od rozhovoru odstoupit, stejn¢ tak
jako nezodpovédét na otazky, na které zodpovédét nechce. Respondentim bude poskytnuta
moznost seznamit se s anonymizovanou podobou pifepsaného rozhovoru.

datum a podpis fesitele projektu

%5 Vseobecnou deklaraci lidskych prav, nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢&. 2016/679 o ochrang

fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu téchto udaji a o zruseni smérnice
95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich udaji) a dal§imi obecné zavaznymi pravnimi predpisy (jimiz jsou
zejména Helsinska deklarace pfijatd 18. Svétovym zdravotnickym shromazdénim v roce 1964, ve znéni pozdéjSich
zmén (Fortaleza, Brazilie, 2013), zakon ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani
(zékon o zdravotnich sluzbach), ve znéni pozdg&jsich piedpisii, zejména ustanoveni jeho § 28 odst. 1, a Umluva na
ochranu lidskych prav a distojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci biologie a mediciny: Umluva o lidskych
pravech a biomedicing publikované pod ¢. 96/2001 Sb. m. s., jsou-li aplikovatelné).
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ProhlaSeni a souhlas ucéastniku s jejich zapojenim do vvzkumu:

Prohlasuji a svym nize uvedenym vlastnoru¢nim podpisem potvrzuji, Ze dobrovolné souhlasim s
ucasti ve vyse uvedeném projektu a ze jsem mél/a moznost si fadné a v dostateCném cCase zvazit
vSechny relevantni informace o vyzkumu, zeptat se na vSe podstatné tykajici se ucasti ve vyzkumu
a ze jsem dostal/a jasné a srozumitelné odpovédi na své dotazy. Byl/a jsem poucen/a o pravu
odmitnout ucast ve vyzkumném projektu nebo sviij souhlas kdykoli odvolat bez represi.

Podpis G€astnika: ...
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