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Anotace

Tato bakalafska prace pojednava o piislusnicich ukrajinské a vietnamské mensiny v Ceské
republice. Prvotné€ se zaobira nastinem obecnych informaci o zminovanych mensinach, jejich
historii v ramci Ceského socialniho prostiedi a sociokulturnimi aspekty. StéZejni problematika
prace lezi v popisu identity potomka migrantd, ktefi vyrastali v kulturné nehomogennim prostiedi.
Cilem prace je popsat, a to s prihlédnutim k obecnym informacim o identit€¢ a k socialnim a
kulturnim prvkam typickym pro vymezené mensiny, aspekty podilejici se na procesu formovani
identity téchto déti. Prace je rozdélena do dvou hlavnich casti. Teoreticka Cast predklada zakladni
informace o Vietnamcich a Ukrajincich v Ceské republice, popisuje historické okolnosti jejich
ptichodu do CR, definuje zakladni pojmy a postoje, se kterymi je v ramci prace dale pracovano,
rozpracovava pojeti identity v mezich pfihodnych pro stanoveny cil. Prakticka cast je pak
vystavéna na kvalitativnim vyzkumu za pouziti techniky strukturovanych rozhovoru s nékolika
prislusniky zkoumanych skupin, jehoz cilem je analyza a nasledna komparace vypovédi

jednotlivych respondenti na téma jejich identity.
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Annotation

This bachelor thesis focuses on members of the Ukrainian and Vietnamese minorities in the Czech
Republic. Initially, it deals with the outline of general information about the mentioned minorities,
their history within the Czech social environment and socio-cultural aspects. The central issue of
the thesis lies in the description of the identity of the descendants of migrants who grew up in a
culturally inhomogeneous environment. The aim of the thesis is to describe the aspects involved
in the process of identity formation of these children, taking into account general information about
identity, the social and cultural elements typical for defined minorities. The thesis is divided into
two main parts. The theoretical part presents basic information about the Vietnamese and
Ukrainians in the Czech Republic, describes the historical circumstances of their arrival in the
Czech Republic, defines the basic concepts and attitudes that are further worked within the thesis,
elaborates the concept of identity within the appropriate limits for the stated goal. The practical
part is based on qualitative research using the technique of structured interviews with several
members out of the researched groups. The aim of the research is to analyse and then compare the

statements of respondents on the topic of their identity.

Key words: ukrainian community, vietnamese community, ethnicity, identity, culture, migration
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UvoD

Téma této bakalaiské prace, zaméfené na potomky ukrajinskych a vietnamskych migrantq,
bylo podniceno osobnim zajmem o alespon ¢aste¢né proniknuti do vSedni reality téchto jedinci,
jejichz zivotni cesta je na rozdil od piislusnika Ceské spolecnosti formovana velmi specifickymi
aspekty. Osobni zaujeti tématem vyplynulo jako vyslednice mySlenkovych procest o zivotni
situaci nejen téchto jedinci, ale v kontrastu k jejich mnohostranné formovanym zivotim i o
pozicich vlastnich. Pochopeni ¢i uvédomeéni si rozdili mezi zivotnimi realitami lidi okolo nas je
klicem k porozuméni multikulturniho rozméru dnesSniho svéta, jehoz jsme bezpodminecnou
soucasti. ,, Respektovani realnych kulturnich odlisnosti je pak strategii, jak v takto diverzifikované
spolecnosti Zit a vzajemné komunikovat. Pro mnohé se vsak zaroven otevira otazka, kdo jsou ti
druzi, s nimiz mame sdilet spolecny prostor* (Bittnerova a Moravcova, 2006, s. 7).

Se snahou porozumét vyse citovanému je cilem této bakalaiské prace priblizeni pravé téch
konstant, které se podileji na utvareni zivotnich drah lidi s heterogennim kulturnim zakladem.
Stanoveného cile je dosahovano formalnim rozdélenim prace do dvou zakladnich Casti, a to
teoretické a praktické. Teoreticka Cast seznamuje v historickém 1 aktualnim horizontu s Cinitels,
které se podileji na utvafeni Zivota zkoumanych migrantskych skupin v Ceské republice.
Vyuzivano je perspektiv doposud realizovanych vyzkumu tematicky orientovanych na migracni

'V ramci jednotlivych sociokulturnich segmentli je

tendence v kontextu Ceské republiky.
zminovan 1 uzsi presah vuci realité potomki. Druhotné teoretické zaméteni je upinano na fenomén
identity a na postihnuti zakladnich teoretickych koncepci, které jsou s nim spojovany. Prakticka
Cast je vysledkem propojeni teoretickych zakladu predchazejici Casti s daty ziskanymi v ramci
kvalitativné orientovaného vyzkumu, uskutecnéného s Sesti jedinci vyrustajicimi v prostiedi
zkoumanych kulturnich svéta. Vysledky vyplynuvsi zrozhovori jsou analyzovany a
interpretovany jednak s respektem k vychodiskum teoretického oddilu a jednak se snahou odhalit
paralely ¢i mozné vykyvy v zivotnich trajektoriich potomka pfislusnika ukrajinské a vietnamské

komunity v Ceské republice.

!'Vyzkumy Uherka, Nekorjaka, Martinkové, Leontiyevy, Kocourka a mnohych dalsich



TEORETICKA CAST

Pro pochopeni vyzkumného zaméru této bakalaiské prace je kliCové nejprve struc¢né
nastinit teoreticka vychodiska, ktera nam pomohou lépe pochopit vytyCenou problematiku.
Nasledujici tsek prace se tak s ohledem k vySe zminénému bude zaobirat vyvojem vietnamskeé a
ukrajinské komunity na nasSem uzemi a jednotlivymi sociokulturnimi aspekty, jez zasadnim
zpusobem formuji pusobeni piislusniku téchto komunit v ¢eském socialnim prostiedi a nasledné i
ovliviiuji formovani identity a sebepojeti potomka téchto jedinci. Mimo vhledu do zakladniho
historického a soucasného diskurzu si teoreticka cast klade za cil ¢tenafe seznamit 1 s riznymi
pristupy k fenoménu identity, jenz je kliCovym bodem navazujici praktické ¢asti. Pravé seznameni
s historickymi milniky a pochopeni hodnotovych vrstev vietnamské a ukrajinské kultury
dohromady vytvafti komplexni pohled, v ramci néhoz bude mozné si utfidit, co vSechno muze hrat

roli pii formovani identity déti ukrajinskych a vietnamskych migranta.

1 Vietnamci v Ceské republice

1.1 Historické souvislosti vietnamské migrace do CR

Ackoliv je vietnamska migrace v kontextu ceského medialniho 1 spolecenského diskurzu
aktualné Casto zminovanym tématem, je nutné si uvédomit, ze pocatky migrace z Vietnamu sahaji
pomeérné dale, nez si ¢loveék operujici s timto pojmem v mezich aktualniho diskurzu muze
predstavit. Historie organizované vietnamské migrace totiz nachazi své kotreny jiz ve 40. letech
20. stoleti, pficemz s timto obdobim je spojovano piredev§im pusobeni prvnich studenti z
Vietnamu na nasich vysokych skolach (Jirasova, 2005). V prvotni fazi byla vietnamska migrace,
co do kvantity migrujicich, znaéné omezena. KliCovym momentem z hlediska poctu imigranta a
organiza¢niho charakteru jejich pfichodu bylo az navazani diplomatickych vztahi mezi
Vietnamskou demokratickou republikou a tehdejsim socialistickym Ceskoslovenskem, a to v
ramci mezinarodni pomoci valkou suzovanému Vietnamu. (Kocourek, 2001)

Ze strany Ceskoslovenska pfivétivou pomoc v praktické roving predstavovalo pfijeti
stovky sirotktl v détském domové v Chrastave roku 1956. Détem zde bylo poskytnuto ubytovani
a zakladni vzdélani. V 60. letech se vSak vétSina déti na prani vietnamské strany navratila zpét do
vlasti. V hostitelské zemi tehdy zustal pouze zlomek z nich, kterym zde bylo nabidnuto

stfedoskolské vzdelani. (Kocourek, 2006).



Pocatecni obdobi vietnamské imigrace oznacuje Stanislav Broucek (2003) pfiznacné jako
vek bilateralnich smluv a ohranicuje pocatky prave rokem 1956. V témze roce totiz vznika Dohoda
o vedecko-technické spolupraci, jejiz hlavnim proklamovanym cilem mélo byt zvyseni
hospodarské spoluprace. S ohledem k vyse popisovanému zaméru k nam od roku 1956 piichazi
fada uéna a studentu, ktefi se zde vzdélavaji ve strojirenskych a primyslovych oborech (Kocourek,
2001). Pro pochopeni vztaht tvoficich se na podkladé smluv mezi obéma zemémi je nutné zminit
reciprocitu, kterda z téchto vztahll plyne. Ceskoslovensko totiz v 50. letech mélo nedostatek
pracovni sily, zeyména pak ve vybydleném pohrani¢i, a Vietnam kvuli tézkym vale¢nym ¢asum
nemél dostatek kapacit pro kvalitni vzdélavani svych ob¢anu. VySe zminéna spoluprace tak byla
formaln€ ucelna a ve svém vysledku se jevila jako pfinosna pro obé strany. (Kocourek, 2006)

Do roku 1989 byly vztahy mezi Vietnamskou demokratickou republikou a
Ceskoslovenskou socialistickou republikou postupné upravovany smlouvami z let 1974, 1979 a
1980.2 Vétsina smluv byla koncep&né zaméfena na utuzovani piatelskych vztahii a otevirani
novych pracovnich a kvalifikaénich moznosti vietnamskym imigrantim. Doba pobytu byla
zvnéjsku regulovana. U uénu byla doba stanovena na sedm let, u stazistt to byly roky Ctyfi s
moznosti prodlouzeni. Charakter migrace se v jistych aspektech zménil v druhé poloviné 80. let.
Obé zacastnéné strany byly vétSi mérou svazovany jednostrannym vyuzitim situace a chtély z
nastalé situace t&Zit prevazné k vlastnimu prospéchu. Ceskoslovensko vyuZzivalo v téchto
dobovych socialnich pomérech vietnamskou pracovni silu pro neatraktivni obory, jako byla
napiiklad prace ve fabrikach nebo piiriznych pomocnych pracich piispivajicich k plnéni centralné
stanovovaného hospodaiského planu. Vietnamsti migranti vedle toho pak odkladali nabyti
kvalifikovanych dovednosti na druhofadé misto a na prvém misté u nich pomalu prevazovala
vidina rychlého vydeélku a moznost zasilani zbozi do rodné zemé. (Broucek, 2005)

Rok 1989, jenz v politickém diskurzu predstavuje zlom v pomérech zemi se socialistickym
ziizenim, se jistou mérou odrazil i ve fenoménu vietnamské migrace do Ceskoslovenska.
Hospodaistvi Vietnamu se pod vlivem zlepsSujicich se podminek méni obdobné jako samotné
politické vztahy mezi obéma zemémi. Kocourek (2001) zdaraziyje, ze od 90. let je migrace

Vietnamct motivovana jinymi Ciniteli nez diive pfevazujicim studiem ¢i ziskanim odborné praxe,

2 Dohoda o odborné piipravé vietnamskych ob¢anii v ¢eskoslovenskych podnicich (1974), Dohoda o odborné piipravé
a dal$im zvySovani kvalifikace ob¢ani Vietnamské socialistické republiky v ¢eskoslovenskych organizacich (1979),
Dohoda o docasném zaméstnavani kvalifikovanych pracovnikii VSR spojeném s dalsi odbornou pfipravou v
Ceskoslovenskych organizacich (1980) - viz Jirasova (2005, s. 373)
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a to 1 v dusledku ukonceni dohod mezi obéma zemémi. VétSina Vietnamcu je v nové vzniklych
pomeérech motivovana zalozenim vlastniho podnikani a v mnohych pripadech se stava, ze za jiz
perspektivé 1ze chapat jako hlavni pull faktor® vietnamské migrace do CR po roce 1989 aZ do
soucCasnosti snahu usadit se v pomérech ¢eského trzniho hospodarstvi a realizovat zde ekonomické
a jiné aktivity vedouci ke zvySeni zivotni Grovné, a to bez ohledu na to, zda dany migrant prichazi
za UCelem slouCeni rodiny, v navaznosti na znamost s jiz usazenym migrantem nebo bez
predchozich vazeb k hostitelské zemi. Jak vySe popisované pasaze dokladaji, viethamska migrace
se do 90. let vyznacuje organizovanou povahou, obdobi poté se jiz proklamuje jistou svobodou na
strané imigranta a v jistych mezich muzeme o této etapé mluvit ve smyslu ekonomicky orientované
migrace. Migrace z Vietnamu na nase uzemi se v minulosti odehravala v nékolika vinach, z nichz
se kazda vyznacovala svymi vlastnimi specifiky. Existence hlubSich historickych kofent vSak
jasné doklada, ze ,,piisobeni Vietnamcii v nasi zemi neni pouze prechodnym fenoménem, ale ma

dnes jiz svou historickou kontinuitu *“ (Jirasova, 2005, s. 372).

1.2 Vietnamskéa komunita v soucasné CR

1.2.1 Obecné informace

Jak bylo zminéno v ramci predchozi kapitoly, vietnamska migrace do CR neni novodobym
fenoménem, ale ma své historické kofeny, které je v kontextu migrace aktualni nutné zohlednit.
Nasledujici kapitola predklada zakladni informace a aktualni statistické udaje tykajici se fungovani
vietnamské komunity v prostiedi Ceské spolecnosti.

V soucasné dobé zije legalné na uzemi Ceské republiky zhruba 62 884 osob vietnamské
narodnosti, z toho 53 283 zde pobyva na zakladé opravnéni k trvalému pobytu (CSU, 2021). Timto
poltem se tak Vietnamci fadi mezi teti nejpodetn&jsi skupinu cizincd Zijicich na uzemi Ceské
republiky. Vietnamska komunita se v pomérech naseho prostiedi vyznacuje zajimavymi
statistickymi hodnotami, co se zpusobu ekonomické existence a obzivy tyce. Pomérné velky pocet,

a to 20 505 z celkového poctu 34 906 prislusniki vietnamské komunity se zaméstnaneckym

statusem podnika na zakladé platného zivnostenského opravnéni (CSU, 2021) . Silnou tendenci

3 Pull faktory — v ramci tematiky migrace se jednd o skute¢nosti, kviili kterym lidé cht&ji opustit rodnou zem
4 Zbyly poet, tedy 14 401, je evidovan na ufadech prace
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podnikat je mozno dle Gsudku pohybujiciho se v mezich subjektivnich perspektiv vnimat jako
vyplod 90. let, kdy piestala byt pisobnost migranti v nasi zemi formovana primarné snahou ziskat
kvalifikaci a vzdélani, ale zacala se pozvolna otevirat i novym moznostem, mezi nimiz bylo
svobodné podnikani v prvnich pii¢kach. V souvislosti s fenoménem podnikani je vSak dualezité
zminit, Ze velka &ast vietnamskych migrantd v Ceské republice &asto podnika bez ohledu na svou
puvodni profesi, a to pfevazneé kvuli jazykovym bariéram. Nejednou se tak stava, ze migrant, ktery
by ve Vietnamu pracoval jako vysokoskolsky profesor nebo elektrikaf, zde pracuje na zakladé
volné Zivnosti. Mezi podnikajicimi se tak vyskytuji zastupci riznych obord, profesi a stupiu

vzdélani (Kocourek, 2000).

1.2.2 Diferenciace komunity

Ackoliv se o Vietnamcich v Ceské republice v obecném diskurzu &asto hovoii jako o
komunitg, je nutné tento termin chapat se znaénymi rezervami. ,, Vietnamskd komunita v Cesku je
etablovana a usazenad, ale neni uvniti’ tak jednotna, jak by mohlo napovidat oznaceni komunita,
které odkazuje k vnitrni integrité a smyslu pro kolektivni identitu dané skupiny “ (Kusnirakova,
Plackova a Van Anh., 2013, s. 19). Vietnamska komunita® tak, jak ji 1ze chapat na zakladé vyse
vymezeného, je diferenciovana dle riznych hledisek. Diferen¢nim Cinitelem se maze stat doba
pfichodu do CR, pfislusnost k migradni generaci nebo rodinné vazby a obecny politicko-
ekonomicky kontext. Pro zakladni nastin vnitini stratifikace vietnamské komunity mi nejucelné;si
ptijde déleni na zakladé prvnich dvou faktord, tedy doby ptichodu do CR a piislugnosti k migraéni
generaci. V navaznosti na zminované faktory bude pouzito déleni na 3 zakladni skupiny migrantd,
jez uzivaji napt. Kusnirakova, Plackova a Van Anh (2013) ve své vyzkumné zprave.

Prvotné se autorky zmitiuji o tzv. skupiné starousedliki, tedy dospélych migrantech
prislych pred rokem 1989 a téch, ktefi pfisli na pocatku let devadesatych. Starousedlicka skupina
se vyznacuje predevsim relativné dobrou znalosti Ceského jazyka a v mnoha aspektech tspéSnou
integraci do spolecnosti. Prislusnici této skupiny se do ceského socialniho prostredi museli zaclenit
bez jakychkoliv predchozich vazeb ¢i znalosti mistnich poméra. Neni tedy zarazejici, ze jejich

socialni kapital, Citajici Siroky kulturni a politicky rozhled, byl, jak zmifiuje mimo jiné 1 Broucek

5 Termin komunita bude v praci uZivan obecné, ale srespektem k odlinostem mezi jednotlivymi skupinami
Vietnamcti, popisovanymi v ramci této kapitoly
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(2003) nebo Freidingerova (2014), zakladnim stavebnim kamenem pro nové pfichozi migranty
vyuzivajici jejich dosavadnich znalosti.

Dalsi skupinu tvofi nove prichozi, zpravidla ekonomicti migranti. Tato skupina je tvofena
migranty pfiSlymi na prelomu stoleti az po soucasnost. V mezich adaptace do ¢eského socialniho
prostiedi se pohybuji ve zna¢né€ odlisSnych mezich nez skupina predchozi. Obecné je vétSina noveé
ptichozich orientovana na ekonomicky vydélek a jejich pusobeni zde je formovano prevazné
prostym ekonomickym kalkulem. Nevyviji tak silnou snahu se ucit Ceskému jazyku a vazby
s majoritni spole&nosti jsou spise mizivé. Ziji s vidinou brzkého navratu do Vietnamu poté, co se
jejich ekonomicka situace diky pobytu v CR zlepsi. Nejéast&ji se jedna o ptibuzné jiz usazenych
Vietnamcu anebo poté o agenturni zaméstnance, ktefi se zde uchycuji jako délnici v tovarnach ¢i
na jinych zaméstnaneckych pozicich. V souvislosti s agenturnimi migranty Martinkova a Pechova
(2011a) upozornuji na mozné potize, s kterymi se imigranti vyuzivajici tuto migracni sit mohou
setkat. Mnoho z nich se kvili pracovnimu odletu do CR zadluzi, a to nejen kvili vysokym
nakladim spojenym s cestou, ale 1 vysokym poplatkim samotnym agenturam.
Zprostiedkovatelské agentury na dovozu levné pracovni sily silné profituji, ale v zasadé
neposkytuji adekvatni pracovni zazemi. Integraci této skupiny ovliviiuji nékolikeré faktory. Vedle
viry v brzky navrat do Vietnamu zde hraje roli naptiklad 1 spoléhani se na starousedliky a jejich
znalost Ceskych poméru.

S piihlédnutim k obsahovému ramci prace je nejzajimaveéjsi skupinou ta kategorizujici
potomky migrantd. Autorky na zakladé prislusnosti k migra¢ni generaci vyclenily skupinu
vietnamskych Cechd, ktefi se v Ceské republice jiz narodili, tzv. druhou generaci, a eské
Vietnamce, ktefi se narodili ve Vietnamu a do Cech piili v malém véku, nejast&ji do 12 let, tzv.
jedenapultou generaci. Obé skupiny maji Ceské navyky, znaji eskou kulturu, ovladaji Cesky jazyk,
presto vSak nejsou zcela stejné. Nejvetsi rozdily 1ze zaznamenat ve znalosti a uzivani vietnamstiny.
Druha generace vykazuje jeji minimalni znalost, a tim se od generace jedenapulté znac¢né 1isi. Jak
vyplyva 1 ze zavéra studie Hiebickové (2020), zaméfené na kulturni orientaci piislusnika
jedenapulté a druhé generace vietnamskych migrantt, zkoumané skupiny se neli$i mirou orientace
na majoritni kulturu, ta zastava prevazné stejna. Hlavnim odliSovacim kritériem je orientace na
kulturu minoritni, tedy vietnamskou. VétSina zastupcu vydélené skupiny potomku ma blizko
k Ceskym navykim a obecnym vzorcum chovani. Za jeden z moznych divodu lze povazovat

okolnosti jejich socializace, ktera do znacné miry probihala v ¢eském socialnim a kulturnim
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prostiedi. Ackoliv je integrace do majoritni spolecnosti u této skupiny nejuspesnéjsi, a to 1 do miry,
kdy jedinci &asto vykazuji miru asimilace®, autorky upozorfiuji, ze mohou zastupci této kategorie,
prevazné€ pak ti druhé generace, Celit jisté rozpolcenosti v jejich identit€é. Nesoulad vnitiniho
ztotoznéni s kategorii CeSstvi a vnéSiho nepriijeti ze strany Ceské spoleCnosti jejich pohyb
v majoritnich kruzich muze do zna¢né miry ztézovat. Nevyhranénost v otazce identity potomku
vietnamskych migranta zduraznuji 1 Homola¢ a Sherman (2020), kdyz ji kategorizuji jako identitu
hybridni a explicitné tak poukazuji na okolnost, ze jeji utvareni podléha dualnim faktortm.
Kategorie hybridni identity téchto jedincu je proklamovana i v souvislostech lingvistickych.
V obecném diskurzu se dnes jiz bézné€ vyskytuje pojem bananové dit€, ktery obrazné reflektuje
ono dualni zaméteni identity. Vnéjsi zluta barva bananu odkazuje k asijskému vzhledu a bila barva
zevniti pak symbolizuje zvnitinéni zapadnich hodnot. Tento pojem mize byt chapan za jistych
okolnosti pejorativné, presto nam vSak poskytuje vcelku vérny obraz toho, jak 1ze na potomky

vietnamskych migrantd pohlizet.

1.2.3 Sociokulturni aspekty

1.2.3.1 Socialni kontakty ve vztahu k majorité

Hierarchizace viethamské komunity a z ni plynouci pfislu§nost migranta k urcité skupiné
hraje v socialnich kontaktech ve vztahu k majoritni spolecnosti velmi podstatnou roli. Vyse byly
vymezeny ti1 skupiny (starousedlici, nové pfichozi a potomci migrantu), z nichz kazda zazila ¢i
zaziva jiny zpusob integrace do Ceské spolec¢nosti. Pravé odlisné integra¢ni zkuSenosti jsou jednim
z faktord, které ovliviiuji celkovou podobu Zivota migrantt v CR a které se do znaéné miry podili
1 na vztazich k ¢lenim majority. Zminované zavery potvrzuji 1 Kusnirakova, Plackova a Van Ahn
(2013), kdyz tvrdi, ze skupina starousedlikii ma oproti nové piichozim pozitivnéjsi vztah k Ceské
spolecnosti. Integrace t€chto dvou skupin totiz byla znacné€ odlisna. Roli zde hrala predevsim
okolnost, ze starousedlici byli nuceni budovat vztahy s majoritou takika od nuly, kdezto noveé
pfichozi navazovali na jiz vzniklé vazby. Pohybujeme-li se ve vymezené hierarchii, pak muzeme
s jistotou fici, Zze vztahy k majorit€ jsou z povahy véci nejvice vyvinuté praveé u skupiny déti

migrantl, a to prevazné z toho duvodu, Ze socializace ze znatné Casti probihala pod vlivem

6 Asimilace = v rAmci sociologie a kulturni antropologie se jedna o proces za¢lefiovani do spolegenskych struktur,
béhem néhoZ minoritni skupina prejima kulturu skupiny majoritni (Jandourek, 2007)
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Ceskych kulturnich a socialnich vzorci. Pravé generace vietnamskych potomku dle Kocourka
(2006) nejvice ovlivni budoucnost vzajemnych vztaht mezi pfislusniky vietnamské menSiny a
zastupci Ceské majoritni spoleCnosti. Vietnamské déti totiz ,.jsou mostem mezi prilis do sebe
zahledénymi svéty dospélych a svou bezprostiednosti a samozrejmosti ve fungovani v ceské
spolecnosti nevédomky napomdhaji prekondavat predsudky a rusit tabu *“ (Jirasova, 20006, s. 337).

Vietnamci se obecné prezentuji jakozto lidé s velkou potifebu socialniho kontaktu
(Martinkova, 2008). Zajimavé tedy je, ze v obecném diskurzu jsou Casto chapani jako odtaziti a
neiniciovani, a to predevsim v otazkach integracnich aktivit. Duvod lze spatfit v obecnych
vietnamskych vzorcich chovani, kde jedno z vysostnych postaveni zaujima nedavéra v nejrizné;si
formy spolecenské a kulturni organizovanosti, z niz poté vyplyva i obecné zameéreni vietnamské
reality, které je zalozeno, jak uvadi Broucek (2005), spiSe na budovani individualnich cest a
rozhodnuti. Pravé tento obecny vzorec pak muzeme chapat jako mozny aspekt ovliviiujici jejich
opatrnost ¢i obavy na poli socialnich kontakti. Mozny duvod oslabené spolecenské angazovanosti
spatiuje Jirasova (2005) 1 v proklamaci budouciho sméfovani zivota. Velka ¢ast Vietnamcu, ktefi
zde pobyvaji tieba jiz n€kolik let, zije s vidinou, Ze by se v budoucnu radi navratili do své rodné
zemé, ackoliv nejblizsi budoucnost z ryze ekonomickych divoda vidi v Ceské republice. Budouci
smeéfovani tedy lze v tomto piipadé chapat jako divod omezenéjSich snah k bliz§im kontaktim se
¢leny majoritni spolecnosti.

Veskerou odpovédnost viici oslabenym socialnim kontaktim vSak nelze ptenaset pouze na
okolnosti podminéné vietnamskou kulturou a hodnotami. Uroveti socialnich kontaktd je vzdy
ovlivnéna reciprocné, a tak podstatnou ulohu v tomto bodé€ sehravaji 1 obecné postoje Ceské
spole¢nosti k vietnamské komunits, které v CR v prifezu let zkouma Centrum pro vyzkum
vefejného minéni. Z porovnani dat z vybranych let vyplyva, Zze se negativni postoje, ve
vyzkumech charakterizované pridomkem nesympaticti, v prubéhu ¢asu procentualné snizovaly, a
naopak pfibyvalo postoju ryze neutralnich a téch pozitivné orientovanych (Kunstat, 2005; Tabery
2010; Cervenka 2015; Tutek 2020). Pfestoze je zavéry téchto vyzkumd nutné brat s rezervou’,
slouzi nam vyvoj postoju Ceské vefejnosti k této komunité alespon jako maly indikator moznych

davodu ovliviiyjicich rezervovanéjsi vztah smérem k majorité. Zohlednime-li piedev$im ¢asovou

7 Odligny podet respondenttl, jina $kala odpovédi (v nékterych vyzkumech uzivany 7faktorovy model, v jinych pouze
Sfaktorovy) ¢i odliSn€¢ formulovand otazka vyzkumu — to vSe je nutno chapat jako mozné zkreslujici okolnosti vyse
pojednavanych vyzkumii
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slozku ve vyvoji postoji mezi majoritou a vietnamskou komunitou, zajimavou perspektivu nam
pfinasi Kocourek (2006), zduraziuici, ze Ceska spolecnost byla na konci 80. let poné€kud
zaskoGena odlisnou plisobnosti Vietnamcd na na§em tzemi. Ceska spolegnost v té dobé nebyla
pripravena na nové vykrystalizované poméry této komunity, mezi néz bychom mohli zaradit
intenzivni nakup zbozi, obchodovani s textilem a elektronikou ¢i Casté cestovani po celé republice.
Kocourek povazuje tuto etapu za zlomovy bod, v némz vykrystalizovaly zarodky dnes tak castych
predsudki a stereotypu majoritni spole¢nosti.

Dalsim a neméné dualezitym faktorem, jenz socialni vazby s majoritou zna¢né eliminuje ¢i
dokonce znemoznuje, je, jak uvadi Martinkova (2008), 1 pracovni vytizenost pfislusnika
vietnamské komunity. Pracovni prostiedi, kde Vietnamci nejcastéji pobyvaji, tedy ruzné kamenné
obchody, stanky, restaurace ¢i tovarny, nejsou z integra¢niho hlediska, a tedy 1 z hlediska
socialnich vazeb smérem k majorité, podnétné. Vezmeme-li v potaz primarni ekonomické
zameéfteni a obecné hodnotovy ramec kulturni reality, jak o ném hovofi naptiklad vyse zminovany
Broucek ¢i Jirasova, 1épe pochopime, ze Vietnamci obecné Casto o kontakt s majoritou v uzsim
smyslu osobnich preferenci mohou stat, ale okolnosti jejich Zivota v CR jim to zkratka do jisté

miry znemoznuyji.

1.2.3.2 Znalost jazyka

Jazykové kompetence a celkova znalost jazyka piijimaci spoleCnosti jsou jednou
z nepodstatné;jsich okolnosti ovliviiujici formalni uspé€snost integrace do majoritni spolecnosti,
nebot” ovliviiuji nejenom uspesnost na trhu prace, ale i celkovy raz Zivota migranta. Z hlediska
zmitiovanych jazykovych kompetenci jsou v CR sice Vietnamci obecné& chapani jako heterogenni
skupina, samotné osvojeni si naseho narodniho jazyka je vSak bez vétSich rozdila obtizné pro
vSechny pfislusniky vietnamské komunity, a to jednak z povahy Ceského jazyka jakozto jazyka
flexivniho, vyuzivajiciho deklinace a flexe, tak 1 kvuli odliSnostem obecné gramatickym,
syntaktickym a vyslovnostnim. (Hofirek a Nekorjak, 2009)

Vyse zminovanou heterogennost jazykovych kompetenci je nutno chapat v mezich vnitini
diferenciace vietnamské komunity, jak byla popsana v diivéjsi Casti této prace, a to proto, ze
rozdily jazykové trovné jsou z valné vétsiny podminény dobou a vékem ptichodu do CR. Samotna
jazykova vybava je Cinitelem, na jehoz zakladé vySe zminovani autofi vymezuji nasledujici

skupiny migrantd.
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Nejmensimi jazykovymi kompetencemi disponuji predevSim nové pfichozi migranti,
v kazdodennim styku uzivajici pouze nejbezné;jsich Ceskych frazi. Oslabené jazykové moznosti a
z toho vyplyvajici vyznamny handicap v béznych zalezitostech jsou Casto divodem vyuzivani
sluzeb tzv. Dich Vu®, jejichz poskytovali jsou nejéastéji jedinci, ktefi do CR pfisli za studiem na
vysokych skolach ¢i jako ucni jiz v diivejsi dobé. Jazykové kompetence této skupiny jsou totiz
rozvinuté do t€ miry, ze jim zajiStuji bezproblémové fungovani v kazdodennich zalezitostech a
dovoluji jim za uplatu vyuzivat téchto znalosti v kontextu zminovanych zprostiedkovatelskych
sluzeb. Rozvinutymi moznostmi jazykové interakce v Ceském jazyce vSak disponuje 1 skupina téch
jedincu, ktefi za socialismu pusobili v ¢eskoslovenskych tovarnach. Zminované stanovisko sdili
s vySe citovanymi autory i Slezakova (2005), zdUraziujici mimo jiné absolvovani povinnych
jazykovych kurzi jako kliCovy moment, ktery vypovida o divodech relativné dobrych znalosti
Ceského jazyka u této vyclenéné skupiny. Skupinu, kterou autoii z hlediska znalosti CeStiny
charakterizuji jako bezproblémovou, tvoii pfislusnici jedenapulté ¢i druhé generace, tedy potomci
migranti. Jejich dobra znalost CeStiny je podminéna né€kolikerymi faktory, z nichz jako
nejdulezitéj$i by bylo mozné jednoznacné vytycit vychovné vlivy tzv. eskych chiav. Souralova
(2012) pod kategorii Ceské chavy zahrnuje zeny z majoritni spoleCnosti starajici se o déti
vietnamskych migrantt. Zduraznuje, ze hlavni roli v tomto zasadnim vychovném kroku hraje
pracovni vytizenost a celkova nepfizniva pracovni situace této skupiny migrantd, a tim i sniZzena
schopnost péce o jejich déti. Diky ¢eskym chiivam si tak déti vietnamskych migranti nejen velmi
dobte osvojuji Cesky jazyk, ale jsou vystavény nejrozliénéjsim Ceskym kulturnim vlivam, takze
jejich integracni potencial je oproti jejich rodi¢im znaéné zvyhodnény, a to i1 v dusledku
spolupusobeni druhého faktoru, kterym je pfitomnost v ¢eském vzdélavacim systému. VySe
zminéné jazykové vyhody vietnamskych potomku a jejich logicky zdavodnitelné preferovani
Ceského jazyka vSak mohou byt v opa¢ném dusledku i pfi¢inou komunikacni propasti ve vtahu

k rodicum, ktefi jako sviyj primarni komunikaéni jazyk pouzivaji vietnamstinu (Jirasova, 2006).

8 .Dich Vu je obecny vietnamsky vyraz pro sluzby, v kontextu imigrantské ekonomiky jde vsak predevsim o
prekladatelstvi a tzv. papirovy servis. “ (Hofirek a Nekorjak, 2009, s. 181)
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1.2.3.3 Styl zivota v CR

Pro vétsinu Vietnamed v CR etablovanych obecné plati, Ze Ziji v sidlistnich bytech, nebo
pak, pokud to ekonomické moznosti dovoluji, sdileji s jinymi vietnamskymi rodinami ¢i
piibuznymi dm. Zivotni styl je pak podiizen fungovani v jakémsi vefejném prostoru, ve kterém
vSak nepanuji vztahy jako mezi jednou velkou rodinou. Odkazuje to spiSe k tomu, ze Vietnamci
se citi dobfe tam, kde je hodn€ jim znamych lidi, se kterymi mohou travit ¢as naptiklad pii spolecné
vecefi. Vecere jako takova je vyznamnym momentem 1 uvnitf nuklearni rodiny, nebot’ je to ta ¢ast
dne, kdy rodice dostavaji moznost mluvit se svymi détmi. (Jirasova, 20006)

Zpusob, jakym zde v CR Vietnamci vedou své Zivoty, je silné zavisly i na hierarchiza¢nim
umisténi v ramci celé komunity. Je vice nez patrné, Ze styl zivota starousedlika s pevnym zazemim
a relativné dobfe rozvinutymi vazbami na Ceskou spolecnost se bude v mnohych faktorech lisit od
zivotniho sméfovani nové prichozich migrantd ¢i od zaméfeni potomkt migranti. Tak tfeba
zna¢nou odliSnost mezi skupinou starousedlikii a nove pfichozich migrantd lze zaznamenat ve
zpusobech ziskavani informaci o mistnim déni. Usazena skupina migranti nema problém Cerpat
ze zdroju Ceskych, at uz se jedna o televizni zpravodajstvi nebo o bézny tisk, kdezto nové
ptichozim to ¢ini znacné potize a vyuzivaji spiSe komunitnich tiskovin. Odlisné je 1 traveni volného
Casu se zastupci Ceské spoleCnosti, kde v pfipadé neusazenych migrantu lze hovofit o takika
nulovém vyziti. (Hofirek a Nekorjak, 2009)

Prestoze mezi zminovanymi skupinami existuji mnohé odlisnosti, pro jejichz plné uvedeni
zde neni prostor, je pfihodné zminit vedle toho, ¢im se odliSuji, 1 to, ¢im jsou si podobné. Vétsinu
ekonomicky aktivnich Vietnamct spojuje jejich touha po zlepSeni zivotniho standardu, ktera
vyzaduje velkou intenzitu pracovniho nasazeni. V dusledku pracovniho nasazeni dochazi k tomu,
ze ani jedna skupina pfiliS nedisponuje volnym casem. Ten, ktery maji, vénuji rodiné a odpocinku
nebo jej uplatiiuji v okruhu nejblizsich pratel ¢i spolupracovnika. Znacné odlisnym stylem Zivota
se reprezentuji prislusnici generace potomku. Jejich volnocasové aktivity a styl zivota se od toho
ryze Ceského v tolikém nelisi, nebot’ prejimaji Ceské kulturni vzorce. Pouze vétsi respekt k pranim
rodi¢t v oblasti volnoCasového planovani bychom mohli povazovat za jednu ze zasadnich
odchylek mezi generaci vietnamskych potomku a jejich Ceskymi vrstevniky. (Hofirek a Nekorjak,
2009)

Vietnamské dité tak vice bude uvazovat nad tim, zda zpusob, jakym travi svij volny cas,

je v souladu s postoji svych rodi¢t. Zivotni styl mladych prislugnik vietnamské komunity by se
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dal s nejvyssi vypovidaci hodnotou shrnout nasledovné: ,,Své misto ve spolecnosti chapou
v kontextu... t¥i oblasti: jsou deétmi svych vietnamskych rodicii, Zaky ceskych skol a kamarady

v ramci své generacni skupiny® (Jirasova, 2006, s. 339).

1.2.3.4 Tradice a hodnotovy systém

Reprezentace hodnotovych systémi je ovlivnéna diivéjSim silnym pusobenim
konfucianské etiky na izemi Vietnamu. Z tohoto uceni vyplyva rodina jako zakladni pilif
zivotnich priorit ¢lovéka a ucta jako jedna z téch nejpodstatn€jSich hodnot, které Zivot provazi.
Ucta je silné prokazovana nejen rodi¢tim, ale i sourozenctim, uditeldm a obecné star$im lidem.
(Kocourek, 2001)

Odlisné chapani instituce rodiny a projevu ucty je znakem, jenz vytvafi rozkol ve vztahu
k ¢eskym hodnotam, kde vySe zminéné neni tak patrné. Jirasova (2005) vSak upozornuje, Ze
chapani vyznamnosti starSich a projevy tcty jsou mnohdy realizovany na odméfené formalni
urovni. Vzhledem k této okolnosti je mozné uvazovat o moznych problémech generace potomku,
ktefi na jedné strané vyrustali pod vlivem Ceskych vzorcu, kde je zcela bézné vyjadiovat své
nazory, a ktefi na strané druhé prochazeji vychovou formovanou vySe proklamovanymi
hodnotami, kde se jedincovy nazory odviji od toho, s kym mluvime.

Dalsim velmi vyznamnou hodnotou, ovlivnénou etikou konfucianismu, je pro Vietnamce
vzdélani, jak jedno vietnamské piislovi explicitng doklada. ,.Clovék bez vzdélani je jako
neobrouseny diamant* (in Martinkova, 2008, s. 189). Vzdélani ma vysostni postaveni nejen
z divodu vysokeé tcty k samotnym ucitelim a jejich praci, ale 1 z pfi¢inéni, Ze je obecné chapano
jako brana k lepSimu zivotu. Tento postoj reflektuje snahy rodi¢u, aby za pomoci vzdélani jejich
déti zaujaly lepsi postaveni ve spolecnosti, nez ve kterém se vyskytuji oni. Jejich vychova
zaméfena na Skolni GspéSnost odrazi 1 obecnou povahu Vietnamct, ve které iniciativa a pile
zaujimaji vysostni pricky. (Vasiljev, 2006). To, jakou roli vzdélani hraje, nam objasiiuje 1 zizena
atraktivnost obort, v némz prevazuji technické a prakticky orientované obory. Humanitni
zaméfeni se obecné nepovazuje za piili§ atraktivni, pfevazné pak kvuli své nizké budouci
perspektivé na pracovnim trhu. (Jirasova, 2005)

Vietnamsky systém hodnot a tradic je od toho naseho znac¢né odliSny, a proto 1 dodrzovani
nekterych tradic je pro Vietnamce v nasem prostiedi znacné slozité. Neznamena to vsak, ze by

rozdilné prostiedi bylo divodem odiikani, vétSina tradic pteziva, ale v modifikované forme.
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Jednou z takovych tradic je naptiklad stavéni oltate, pomoci kterého se projevuje tcta k predkim
a ktery se nachazi vtémér kazdé vietnamské domacnosti. (Jirasova, 2005). Duchovni zZivot
prostoupeny virou v nadpfirozeno je hodnotovym zaméfenim plynoucim z principt animismu.
Tento duchovni smér povazuje praveé vlivy nadpfirozena za piirozenou soucast zivota. S ohledem
k dnesnimu stavu je nezanedbatelné zminit, ze pravé z téchto hodnot vyvéra 1 jista povércivost
vietnamského naroda. (Martinkova a Pechova, 2011a)

V pomérné nezménéném modu Vietnamci u nas dodrzuji tradici své kuchyné. ,, Obliba a
duraz na dodrzovani tradic pri pripravé jidla je jedna z prvnich véci, ktera je patrna pri kontaktu
s Vietnamci u nas “ (Kocourek, 2001, s. 103). Slavnostni pfipravy jidla jsou také soucasti oslav
jednoho z nejdulezitéjSich svatka, kterym je pro Vietnamce oslava Nového roku (Tet Nguyen
Dan). Vietnamsky Novy rok neni totozny s tim ¢eskym, protoze se fidi lunarnim kalendafem a
jeho oslavy tak pripadaji pokazdé na jiné datum. Vyznacuje se mimo zminén€ bohatou vyzdobou
obydli a moznosti setkani celé rodiny, a to vCetné pribuznych ze vzdalenéjSich oblasti. Vietnamci
stejné jako my slavi narozeniny. Odlisn€ od nas vSak slavi 1 vyro¢i umrti, jehoz vyznamnost
dokazuje 1 kult predku, ktery je Vietnamci udrzovan. (Pechova, 2006). Vétsina svatku, které se
Vietnamci u nas snazi slavit, se realizuje spiSe na symbolické roviné. Mistni prostiedi totiz zdaleka
neumoziiuje slavit v méfitku srovnatelném s Vietnamem. Castou realitou je i pozvolné pronikani
ceskych tradic, predevsim pak Velikonoc a Vanoc mezi vietnamskeé rodiny s détmi. (Slezakova,
2005)

Vietnamska kultura se oproti té Ceské 1isi 1 ve zpusobech jednani ¢i chovani, na néz ve
svych pracich upozoriiyji Martinkova a Pechova (2011a) nebo Kocourek (2001). Nejvice
zavadéjicim se Evropanim jevi vyraz ismévu, charakterizujici v asijském prostoru nejen projevy
radosti, ale symbolizujici 1 strach, obavy ¢i neporozuméni feCenému. Pozdrav, ktery je Casto
provazen uklonem, hlasité projevy pramenici ze zkuSenosti z prelidnénych vietnamskych mést,
vetsi uchovavani intimity, v némz je nepristupné libat se na vefejnosti, mlaskani jako symbol
spokojenosti a pochvaly hostiteli, ¢1 odméfenost mluvit o osobnich problémech, které by mohly
zhorsit svétlo, v némz jsou jedinci vidéni, to vSe jsou kulturné podminéné charakteristiky, které
mohou byt divodem neporozuméni mezi jejimi nositeli a ¢eskou spolecnosti, paklize jim neni

alespon Castecné€ porozumeno.
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1.2.3.5 Vietnamska sdruzeni

Zivot v Ceské republice mize byt z divodu kulturni odlisnosti i integradnich piekazek pro
mnohé jednice vietnamské komunity znatné obtizny. Pro tyto Géely je na zemi CR spravovano
nekolik organizaci, jejichz primarnimi cilem je pfedev§im udrzovani kontinuity vietnamskych
hodnot a tradic, profesné zajmové zaméfeni, ale 1 utuzovani vztahu s ptislusniky majoritni
spoleGnosti. Mezi nejznamé&j§i a poétem &lend i nejvétsi organizace patii Svaz Vietnamed v CR,
zalozeny v roce 1999. Jeho primarnim zakladatelskym cilem bylo vytvoreni subjektu, ktery by
vystupoval jako partner pii feSeni béznych zalezitosti, napfiklad ufednickych, ¢i pomahal
s integra&ni strategii. Za dobu své existence si vytvofil hustou sit’ lokalnich pobo&ek po celé Ceské
republice a od svého prvotniho cile své zajmy rozsifil o kulturni sféru. Dukazem jsou napiiklad
Dny vietnamské kultury, které spolu s Cesko-vietnamskou spole¢nosti pofada. Vedle téchto
obecné orientovanych organizaci existuje 1 nékolik, které sdruzuji konkrétné typizované jedince.
Jedna se napiiklad o Svaz vietnamskych podnikateli, Svaz vietnamskych zen nebo Svaz
vietnamskych studentd a mladeze v CR. Na neformalni tGrovni existuje i nékolik sdruZeni bez
pevné organiza¢ni struktury, zpravidla spravovanych studenty, které pofadaji nejraznéjsi kulturni
akce zaméfené do nitra vietnamské komunity. (Hofirek a Neokorjak, 2009)

Velmi vyrazné v Ceské republice pasobi i organizace SEA-1, diive vedena jako Klub
Hanoi. Napad na zalozeni této organizace se zrodil v hlavach nékolika studentu vietnamistiky FF
UK pfi jejich stazi v Hanoi. V roce 2004 puvodni spontanni napad pierostl ve formalni existenci
obCasného sdruzeni. Prvotnim impulsem k zalozeni byla snaha poskytnout Ceské spolecnosti
informace o Vietnamu a jeho kultufe v nezavislé perspektivée tak, aby lidé v Ceské spoleCnosti na
vietnamskou komunitu nenahlizeli za pomoci zabéhnutych stereotypnich vzorcu. V dne$ni dobé
spolek zajistuje nespocCet kulturnich a edukacnich akci, napiiklad jazykovych kurzi, porada
prednasky, workshopy a piredevsim puasobi jako prostfednik mezi obéma kulturami, ¢imz se podili

na rozvoji vztahti mezi zastupci obou téchto kultur. (SEA-1, nedatovano)
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1.2.3.6 Stereotypy

Vétsina stereotypnich obrazi, které piislu$nici majority vuéi jedincum vietnamské komunity
drzi, nevyplyvaji z osobni, realné zkuSenosti, ale jsou syceny informacemi reprezentovanymi skrze
média. NejCastéj§im stereotypem proklamovanym v ramci medialnich obrazi je spojovani
Vietnamcu s ilegalnimi aktivitami, jako je napfiklad pé€stovani marihuany ¢i zapojeni do mafie.
Neméné ojedinélé je eliminovani jejich zivotnich drah pouze na pracovni sféru, v dasledku ¢ehoz
jsou nasledné vidéni pouze jako stankafi, prodejci nekvalitniho zbozi ¢i vlastnici veCerek. Ackoliv
bychom v ramci obecného diskurzu mohli vyzdvihnout vietnamskou pracovitost ¢i vyborné
studijni nasazeni, doprovazené dobrymi studijnimi vysledky, mlads$i generace Vietnamcu jako
jedny z pozitivnich piikladu stereotypniho vnimani v o¢ich majority, procentualné je zastoupeni
zameérné vybiraji divacky atraktivni obsahy tak, aby si zajistila vyssi sledovanost. (Martinkova a

Pechova, 2011b)

2  Ukrajinci v Ceské republice

2.1 Historické souvislosti ukrajinské migrace do CR

Ceska spolegnost je od dob socialismu dle slov Sladka (2009) zvykla pfevazné na kulturng
homogenni prostiedi, a proto neni nijak zarazejici, ze v povédomi Ceské spoleCnosti neni
ptitomnost Ukrajinci zakofenéna v kontextu své dlouholeté tradice. Pfitomnost Ukrajincu na
nasem Uzemi lze vystopovat uz v 16. a 17. stoleti, kdy k nam pfilezitostné piijizdéli prevazné
studenti za uCelem doplnéni vysokoskolského vzdélani a zoldnéfi. Migrace se v této etapé
vyznacuje kratkodobym charakterem a malym poctem migrujicich, jednalo se totiz z valné vétSiny
o malé migryjici skupinky ¢i jednotlivce. Intenzivnéjsi se migrace stala az po pripojeni vychodni
Halige a severni Bukoviny k habsburskému soustati, jehoz byly Ceské zemé soudasti. Pfipojeni
zminovanych ¢asti zapadoukrajinského uzemi bylo pocatkem vyraznéjSich vazeb mezi Ukrajinou
a Ceskymi zemémi a stalo se tak dileZitym momentem v dal$im vyvoji migracnich tendenci.
Pocetné vyrazna migracni vilna nastala v 19. stoleti, kdy hali¢ska inteligence a studenti opoustéli
matefskou zem z pievazné politickych diuvodu a piichazeli studovat na Ceské vysoké Skoly,
jmenovité pak na banskou skolu v Pfibrami a prazskou univerzitu. Na prelomu 19. a 20. stoleti se

ptritomnost Ukrajinct rozsifila i o zastupce jinych socialnich skupin. Jednalo se pievazné o sezonni
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pracovniky z HaliCe, ktefi pracovali bud’to na zemédélskych statcich anebo pak v uhelnych dolech.
(Zilynskyj, Koc¢ik 2001)

Pocatky 20. stoleti je mozno oznacit jako priznacné vykrystalovanim dvou hlavnich
ukrajinskych migracnich skupin — studenti, potazmo feCeno inteligence, a délnici. Studenti pak
predstavovali nejaktivngj$i slozku v rozvoji kulturniho a spoleCenského zivota Ukrajincu
v Cechach, ktery v tomto obdobi byl diky existenci nejrizn&jsich spolkd, univerzit, divadel a
vydavani ukrajinskych knih na vrcholu. Velky zasah do vyvoje ukrajinské migrace zpusobila
némecka a pozdéji sovetska okupace, kvili které obc¢ansky zivot Ukrajinct do zna¢né miry chiadl,
a to az do roku 1989. Zakaz ukrajinskych obcanskych spolka byl rovnéz diavodem asimilace
znaéné Casti starSich imigrantd. (Leontiyeva, 2011)

Ukrajinska migrace mezi lety 1939 a 1989 byla z politickych divodu silné oslabena. Pobyt
v Ceskoslovensku tehdy pro ukrajinské migranty znamenal pfedev§im vypotfadavani se s tiZivymi
zivotnimi podminkami a nastala situace byla zivena 1 formalni neexistenci obcanskych a jinych
instituci pro rozvoj ukrajinskych komunitnich hodnot. Prostor svobodné vyznivajici ukrajinské
migraci se znovu oteviel v dusledku udalosti roku 1989. | Po padu Zelezné opony se oteviely nejen
zdpadni, ale i vychodni hranice a Ceskoslovensko se stalo pomérné atraktivni zemi pro imigranty,
predevsim z byvalého Sovétského svazu“ (Leontiyeva, 2006, s. 32). V navaznosti na nové se
naskytnuté moznosti migrace Sladek (2009) poukazuje na rozpad planovaného hospodarstvi,
uvrhnuvsiho ukrajinskou ekonomiku do velké krize, jako na jeden z moznych duvodu odchodu
Ukrajinct do zahraniGi. Ceska republika je v soutasné dob& i nadale pritazlivou destinaci
ukrajinské migrace, a to diky své geografické poloze, relativné nizké kulturni odliSnosti a

pozitivnimu povédomi o Ceskoslovenské a ukrajinské migracni kontinuité z minulosti.

2.2 Ukrajinsk4 komunita v sou¢asné CR

2.2.1 Obecné informace

Ukrajinska migrace na naSe uzemi ma, jak bylo nastinéno v ramci kapitoly pojednavajici
o historickych souvislostech, jistou tradici a kontinuitu podporovanou piedev§im dobrym
geografickym umisténim Ceské republiky a podobnym kulturnim kapitilem mezi obéma zemémi.
Nasledujici kapitola podava zakladni informace o pfislusnicich ukrajinské mensiny a uvadi je do

souvislosti s aktualnimi statistickymi piehledy.
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Podle nejaktualnéjsich statistik jsou Ukrajinci nasi nejpocetnéj$i skupinou migranta. O
zminovaném prvenstvi svéd¢i i1 fakt, ze pocet legalné pobyvajicich Ukrajincu ¢inil k roku 2020
165 654 lidi, z Gehoz 88 383 zde ma veden trvaly pobyt (CSU, 2021)°. Ve srovnani s komunitou
vietnamskou Ize podtrhnout pomérné malé poc¢ty v kolonce trvalych pobytu, které poukazuji na
obecné deklarovany charakter ukrajinské migrace, o niz Leontiyeva (2011) hovoii jako o migraci
cirkulacni. Migrant v ramci tohoto typu migrace neusiluje o trvalé usidleni v cilové zemi, ale diky
kratkodobym pobytim za ucelem vydélku se snazi zlepsit svou ekonomickou situaci v matefské
zemi. Mimo to vSak autorka poukazuje i1 na zvySujici se tendenci k trvalej$im pobytam, které
eliminuji strasti spojené s opakovanym zafizovanim pracovnich povoleni. Trvaly pobyt
ukrajinskym migrantim totiz umoziuje volnéj$i vstup na trh prace a odstraniuje administrativni
prekazky. Migrace z Ukrajiny je v dneSni dobé charakterizovana pievazné snahou o zlepsSeni
ekonomické situace. ,,Cilem pobytu ukrajinskych délnikii v Ceské republice je vétsinou vydélat za
co nejkratsi dobu co nejvétsi mnozstvi penéz ““ (Uherek, 2003, s. 202). O ukrajinské migraci je vSak
nutno premyslet nejen v tdchto mezich. Rada Ukrajinc piichazi i zjinych nez téch ryze
ekonomickych duvodi. At uz mezi tyto rozlicné duvody pocitame slouCeni rodiny, zlepSeni
zivotni urovné Ci jiné socialni standardy. Bylo by tedy nepochybné mylné generalizovat
ukrajinskou migraci pouze s ohledem na ekonomicky zamér.

Oproti Vietnamcim se ukrajinskd mensina nevyznacCuje tak silnymi podnikatelskymi
sklony. Statistiky uvadéji, ze z 183 623 pracujicich jich pouze 24 155 drzi zivnostenské opravnéni
(CSU, 2021). Podnikatelé se mezi Ukrajinci pobyvajicimi v Ceské republice vyskytuji méné &asto,
zdaleka Castéji najdeme ukrajinské migranty v zaméstnaneckych pozicich. .. vétsina
ukrajinskych migrantu jiz tradicné obsazuje predevsim pracovni pozice na sekundarnim trhu
prace “ (Leontiyeva, Ezzeddine-Luksikova a Plackova 2013, s. 8). Napadnym rysem ukrajinskych
pracovniku je 1jisty nepomér mezi jejich relativné vyssi vzdélanostni urovni a druhem vykonavané
prace. Délnické profese tak vykonavaji 1 1id€, jejichz kvalifikace, ziskana v mateiské zemi, lezi
v lukrativnéjsich oborech, jako je naptiklad povolani ucitele i 1ékare. (Zassiedko, 2019)

Praveé rozpor mezi kvalifikaci a realné vykonavanou praci je rysem, ktery do zna¢né miry

spojuje obé komunity migrantd. Ukrajinci 1 Vietnameci ¢asto nenapliuji své kvalifika¢ni moznosti,

9 Statistiky je nutné brat vzhledem k aktudlnim spole¢enskym okolnostem se zna¢nou rezervou. Cisla jsou sice
oficialni, ale nezapocitavaji tisice novych migrantii prchajicich pred valkou na Ukrajing, ktera vypukla v dob¢ vzniku
této prace
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nebot’ praci nachazeji v jinych segmentech naseho pracovniho trhu, jez jim pfinaseji ekonomicky
vyhodnéjsi postaveni nez vykonavani kvalifikované prace v matetrské zemi. Znac¢na odliSnost mezi
zminénymi skupinami je pak zaznamenavana ve zptisobech migrace do Ceské republiky. Ukrajinci
Castéji nez piimych kontaktt jiz usazenych krajana vyuzivaji zprostiedkovatelskych siti, pro néz
se vzil pojem klientsky systém. O fungovani tohoto typu pracovni zprostfedkovatelské sit€ se
svymi klady 1 zapory hovoti ve svych publikacich naptiklad Nekorjak (2006) nebo Pavlikova
(2009). Klientsky systém sestava z ruznych podnikatel a firem, ktefi zajistuji ukrajinskym
pracovnikum praci za pomérné nemaly poplatek. Pavlikova pak mimo jiné popisuje existenci dvou
typu téchto zprostiedkovateli. Jedni svym zaméstnancum obstaravaji pracovni povoleni, bydleni
a pomahaji jim pfi vyfizovani Gfednich tkonu, druzi poskytuji servis spiSe omezeny. Leontiyeva
(2006) poukazuje na slozitosti byrokratického mechanismu nasi republiky jako na mozny davod
ptiklonu ukrajinskych pracovnikd k danému typu zprostifedkovani prace. ,,Pro zahranicniho
délnika neni podstatmym rozdilem, zda odevzdava penize statu nebo zprostredkovatelské
organizaci “ (Uherek, 2008, s. 139). Vétsina pracovniki tak dava piednost klientskym systémum,
nebot’ statni instituce jsou kvuli své slozitosti pomérné méné duveéryhodné nez zprostiedkovatelské

sité klientu.

2.2.2 Diferenciace komunity

Vnitini diferenciace ukrajinské komunity neni tak silna, jako tomu je v pfipadé Vietnamcu,
kde se na déleni podili hned nékolik, diive zminovanych faktord, a kde kazda skupina je
charakteristicka velmi specifickou socialni vybavou. Zilynskyj a Ko¢ik (2001) zdaraziuji, ze
situace Ukrajinci v CR je charakterizovana jistou dvojdomosti. Na jedné strané lze vy&lenit
jiz viceméné asimilovani, mnohdy 1 v dusledku udalosti nastalych po zacatku okupace
Ceskoslovenska, o kterych bylo pojednavano vyse. Vedle nich pak existuje skupina novych
migrantu, piislych po roce 1989, vyznacujicich se pfevazné ekonomickymi zaméry. Tato skupina
je sloZena z vékové mladsich jedincg, ktefi zde z valné vétSiny pripadu pracuji. Vyznacuji se jistou
mérou odtazitosti, a to nejen vuci Ceské spoleCnosti, ale 1 vuci projevum ukrajinské tradicni
komunity zde etablované. Na jisté pnuti mezi t€émito dvéma zakladnimi skupinami ukrajinskych
migranti poukazuje 1 Leontiyeva (2006), ktera zdaraziuje, ze star§i generace Ukrajincu zijicich
v Ceské republice nepocituje tak silné napojeni na nové ptichozi migranty.
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Zajimavy pohled na diferenciaci ukrajinskych migrantt piinasi Bezouskova (2012), ktera
pii Clenéni prislusniku ukrajinské komunity prisuzuje jistou vahu regionu matefské zemé. Déleni
na migranty zapadni nebo vychodni Ukrajiny se dle ni uplatiiuyje v ramci proklamace kulturnich
charakteristik a ve védomi spole¢ného déjinného vyvoje. Ackoliv se obé skupiny vuéi sobé
podvédomeé vymezuji na zakladé nejraznéjSich kulturnich charakteristik, jako je napfiklad pfistup
k ukrajinstvi jako takovému ¢i orientace na jazyk jakozto pfiznak hlavni ukrajinské narodni
identity, ve formalnich vztazich fungujicich na podkladu Ceské spolecnosti se zastupci majority se
toto formalni ¢lenéni neuplatiluje a prislusnici se deklaruji jako Ukrajinci bez rozdilu regionu, ze
kterého pochazi.

Pro obsahovou stranku prace by jisté bylo na misté se obdobné jako u vietnamské
komunity zaméfit prevazné na kategorii ukrajinskych potomku, Leontiyeva, Ezzeddine-Luksikova
a Plackova (2013) vSak pfichazi s dulezitym poznatkem tykajicim se pravé otazky generace
potomk této imigrantské skupiny. Oproti vietnamskym potomkim je jejich formalni existence
v obecném diskurzu zna¢né opomijena. Na viné je pfevazné faktor jakési neviditelnosti skupiny,
Ceskych socialni struktur je dle subjektivnich sudkt zna¢né ulehéena kulturni podobnosti mezi
matefskou zemi jejich rodi&t a Ceskou republikou. At uz v potaz bereme nejen znacnou podobnost
jazyku ve svych slovanskych kofenech, ale 1 podobnost kultury jako takové. Zminéné faktory je
tak nutno chapat jako mozné diuvody toho, pro¢ generace ukrajinskych potomku neni v socialnim
diskurzu oproti tém vietnamskym tak frekventovanym bodem zajmu. S ohledem k absenci zdroju,
které by se hlubiné€ zabyvaly diferenciaci této skupiny, bude nutné jako jediny Cinitel vnitini
stratifikace chapat pfislusnost k migracni generaci. Lze se vSak domnivat, ze kulturni orientace
vzhledem k minoritni, ukrajinské, kulture nebude v ramci vymezenych dvou generaci tak odlisna,

jako tomu bylo v pfipadé potomka vietnamskych.

2.2.3 Sociokulturni aspekty

1.1.1.1 Socialni kontakty ve vztahu k majorité

Snaha o navazani vztaht smérem k majoritni spoleCnosti je zavisla na tom, v jaké situaci a
s jakymi perspektivami zde ukrajinsti imigranti pobyvaji. Snahy a potazmo 1 jejich socialni

realizace jsou zakonité odliSné u jedincu s trvalym pobytem, kteti zde jiz nékolik let ziji a
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v budoucich perspektivach mozna i planuji zstat natrvalo, a u téch, ktefi v Ceské republice
pobyvaji jen prechodné. Tuto okolnost potvrzuji 1 Bernard a MikeSova (2014), definujici faktor
délky pobytu u této imigrantské skupiny jako primarni integracni Cinitel. Ukrajinsti imigranti se
diky tomuto faktoru 1i§i od druhé skupiny, Vietnamca, u nichz socialni integraci nepodmiriuje na
prvnim misté délka pobytu, nybrz vék, ve kterém pfisli do Ceské republiky. Integrace jako takova
je v obecném meéfitku pro Ukrajince snazsi, a to diky pusobeni kulturnich aspektt, jejichz blizkost
je oproti skupiné Vietnamcu zdaleka vice patrna.

S ohledem na miru integrace do Ceské spolecnosti 1ze vymezit tfi zakladni skupiny, v ramci
kterych jsou proklamovany nejen perspektivy ziti v Ceské republice, ale i zakladni vazby
k majoritni spoleCnosti. Prvni skupinu tvofi jedinci ekonomicky orientovani. Jejich pusobeni
v Ceské republice je formovano ryze prakticky, s ohledem k ekonomickym zamérim, kvali
spadajici do této skupiny se integruji jen na nutné formalni urovni, pod kterou lze zapocitat
napiiklad pracovni styky. Druha skupina je tvofena jedinci, ktefi se zde usadili alespon na
prechodnou dobu. Jejich perspektiva orientovana vzhledem k zivotu zde je pozitivnéjsi nez u
skupiny predchozi, presto se vSak otazka trvalého usazeni jevi znacné nejisté. VEtsi prilezitosti 1
vice rozvinuté subjektivni Gsili ke styktim s Cechy, které se v realné podobé manifestuje napiiklad
navstévami €1 spoleCnym travenim volného Casu, jsou aspekty, které tuto prostiedni skupinu
charakterizuji. ACkoliv vazba k Ceské spoleCnosti 1 nasi zemi neni pasivni, jedinci piinalezejici do
této skupiny si stale udrzuji vazby i k matetské zemi. Treti skupina je sloZena z jedincu, ktefi i ve
svém budoucim zaméfeni pocitaji se zdejSim trvalym usazenim. Pokud by jim to z né&akych
diavodi nebylo umoznéno, na Ukrajinu se vratit kvili silnému zakofenéni evropského zivotniho
stylu nechtéji. Formalné se pfili§ nelisi od skupiny piedchozi, zasadni rozdil spociva jen ve vétsi
intenzité zapojeni do Ceské spolecnosti, kterou dokazuje napiiklad prejimani ne€kterych Ceskych
svatkl nebo prozivani vyznamnych udalosti ¢eské kulturni scény. (Novotna, 2005)

Co se tyCe déti ukrajinskych migrantu a jejich socialnich vazeb, tak je opét nutno zduraznit,
ze neexistyji relevantni zdroje a podrobné;jsi vyzkumy, které by se této problematice v uzsim
zaméfeni vénovaly. Pro ucCely praktické bude tedy nutno vychazet z hypotézy, ze socialni vazby u
generace jedenapulté ¢i druhé jsou rozvinuty obdobnym zptsobem jako u skupiny vietnamské.
Ukrajinsti potomci totiz, stejné jako ti vietnamsti, prochazeji socialnimi institucemi, v nichz jsou

vazby k Ceskeé spolecnosti formovany kazdodenni prozivanou zkusenosti. Vznik silnych vazeb, lze
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pedpokladat, mize byt podminén i narozenim v Ceské republice, nebot’ se tak jedinec dostava do
styku s principy a hodnotami Ceské spoleCnosti zcela bezprostiedné. Tato okolnost muze byt
podstatnym faktorem nejen v orientaci na majoritni spolecnost, ale 1 v orientaci v Siroké zivotni

perspektivé daného jedince.

1.1.1.2 Znalost jazyka

V obecném porovnani s komunitou Vietnamcu je pro Ukrajince ueni se ¢eStiné o néco
méné problematické. Nejvyraznéji zde pusobi faktor podobnosti jazykd vyplyvajici
z kategorického zafazeni do stejné jazykové vétve slovanskych jazyka. Neni to sice faktor, ktery
by Ukrajincum zajistoval stoprocentné snadné nauceni Ceského jazyka, ale je to okolnost, ktera
jeho uceni v jistych aspektech ulehCuje. Jazykova blizkost je podstatnou nejen pro integraci do
Ceské spolecnosti, ale je, jak uvadi napt. Leontiyeva a Necasova (2009), i jednim z faktorq, diky
kterym si Ukrajinci vybiraji pro své migraéni cesty pravé Ceskou republiku. Jazykova podobnost,
jakkoliv se to zda nepravdépodobné, ma vSak i1 svou stinnou stranku, ktera se vzhledem
k integraénim snaham muze jevit mirné kontraproduktivné. Leontiyeva, Ezzeddine-Luksikova a
Plackova (2013) ptichazi se zajimavym pohledem, v némz se praveé dana jazykova blizkost stava
diavodem, pro¢ mnozi Ukrajinci nevyviji vétsi snahu se Cesky jazyk ucit. Hovorové ¢estiné rozumi,
ale jisté obtize jim pak pfinasi zvladnuti gramatiky. Psany projev se tak pro né muze stat obtizny,
coz do znaéné miry maze ovliviiovat jejich b&zné fungovani zde v Ceské republice, jehoz
nezbytnou soucasti je 1 vypliiovani dokumentu a zafizovani jinych ufednich zalezitosti, v ramci
kterych je formalni zvladnuti jazyka vyzadovano.

Ukrajinci v generalizovaném pohledu disponuji dobrymi jazykovymi kompetencemi,
jejichz rozvoj je vSak z velké miry zavisly na pracovnim prostiedi, ve kterém se pohybuji. Oproti
Vietnamcum, ktefi nejcastéji podnikaji v ramci etnické ekonomiky se svymi krajany, jsou
Ukrajinci v mnohych pfipadech zameéstnavani ve firmach spolecné s Ceskymi zameéstnanci.
Pracovni prostiedi je tak jednim z vychozich bodu jazykové integrace, na jehoz podkladé mohou
vyvérat dvé mozné situace priblizujici znalost jazyka této imigracni skupiny. V prvnim z nich
Ukrajinci pracovni prostiedi sdileji s prislusniky Ceské spolecnosti a jejich jazykové kompetence
tak dostavaji prilezitost ke zlepSovani. Na opacné stran€ existuje skutecnost, v ramci které jedinci
ve firmé pracuji pfevazné se svymi krajany a prirozené jim tak neni poskytnut vétsi prostor pro

rozvoj jejich jazykovych dovednosti. Mimo pracovni prostfedi Ukrajinci nabyvaji znalost naseho
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jazyka 1 skrze jazykové kurzy. Tato moznost je vSak uzivana jen minimaln€, nebot je financné i
Casove narocna. Béznou praxi je pak situace, béhem niz se jedinci jazyk uci ,,za pochodu™ pomoci
odposlechu konverzaci ve vefejné doprave, v radiu Ci televizi. (Leontiyeva, 2013)

V kontextu zaméfeni této prace by bylo relevantni zminit jazykové znalosti potomku
ukrajinskych migrantd. Odborné vyzkumy, jak bylo jiz né€kolikrat zminéno, se vSak na tuto
vyclenénou skupinu pfili§ nezaméfuji. Divodem je silnd asimilacni tendence, projevujici se
v b&znych zalezitostech.'? Lze tedy predpokladat, Ze znalosti eského jazyka u vy&lenéné skupiny
potomku ukrajinskych migranti budou dosahovat hodnot, v nichz se formalni 1 realné uzivani

jazyka nebude vyznaCovat priliSnymi obtizemi.

1.1.1.3 Styl zivota v CR

Styl, jakym ukrajinsti migranti vedou své zivoty v kontextu Ceského socialniho prostredi
je sice na jedné stran€ podminén diferenciaci komunity, ale generalizované by se dal oznacit jako
prumérny, v mnohém se pfili§ neliSici od toho ryze Ceského. Kazdodenni zivot pfislu§nika
ukrajinské imigrantské skupiny je formovan prevazné pracovnimi zavazky, volny Cas je pak
vénovan odpoéinku, u jedinct majicich v Ceské republice i partnera a déti pak i rodinnym
aktivitam, naptiklad nejruznéj§im vyletum ¢i navstévam restauraci. (Leontiyeva a Necasova, 2009)

Rysem, ktery vyzdvihuje odliSnost mezi ¢eskym a ukrajinskym stylem Zivota, je obecné
vetsi religionizita migranti a z toho plynouci navstévy kosteld a bohosluzeb, které v Ceské
spoleCnosti nejsou v ramci kazdodennosti tak silné zakorenéné. Nabozenstvi a ucast na aktivitach
s nim spjatych se stava, jak doklada Leontiyeva (20006), konsolidacni silou ukrajinské komunity.
Nabozenské udalosti ve zminéné konsolidacni perspektivé se mimo jiné vyznacuji i sekundarnim
rozmérem, v némz jsou ryze nabozenské ucely presahovany ucely socialnimi. Napliovani
religionistickych potieb totiz poskytuje 1 moznost setkat se s krajany a ziskat tak informace o
zivoté nejen tady, ale 1 na Ukrajiné. Sladek (2009) vsak poukazuje na dulezity fakt, v némz
religionistické praktiky, které ukrajin$ti migranti v CR provozuji, jsou vykreslovany
v modifikovaném svétle tak, aby korelovaly se socialni realitou jejich zivotu. Autor zduraziuje,
ze vétSina ukrajinskych migrantd je silné€ pracovné vytizena a aktivni dodrzovani vSech klasickych

liturgickych akti je vzhledem k omezenym ¢asovym moznostem v ¢eskych podminkach zna¢né

10 Viz kapitolu 2.2.2. (Diferenciace komunity)
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oklesténé. Jista odliSnost zivotniho stylu je pfiznacna 1 v ramci vnitini diferenciace ukrajinské
komunity, a to pfevazné u jedinct jiz del$i dobu zde usazenych, ktefi Sifeji a aktivnéji nez jedinci
s ryze ekonomickymi zaméry sleduji ¢eska média. Nebyva ojedinélé, ze u usazenych migranta je
snaha sledovat situaci matefské zemé pod vlivem Ceskych Zivotnich okolnosti postupem cCasu
znacné oslabovana. (Leontiyeva a Necasova, 2009)

Na vySe zminéném lze demonstrovat, ze styl Zivota Ukrajinci v nasi zemi neni mimo
zvy$enou miru religionizity diametralné odliSny od vzorcu, které jsou uplatiiovany v kazdodennich
situacich ¢leny majoritni spole¢nosti. Centrem zivoti je v obou piipadech prace a volny ¢as je pak
vénovan zalibam ¢i rodin€. Odli$nost lezi spiSe ve vnitinim ¢lenéni piislusnikt komunity, kde u
Gisté ekonomickych migrantli, bez planované perspektivy Zivota v CR, je zainteresovanost
vzhledem k socialni realité Ceské spolecnosti silné oslabena, a tim jsou ovliviiovany 1 zivotni
vzorce deklarované v kazdodenni realité. U takovych jedincu je zdejsi zivotni cesta formovana
s ohledem na vydélek a je tak silné upjata prevazné na ekonomickou stranku. V otazce zivotniho
stylu 1ze ptedpokladat, ze potomci ukrajinskych migrantd se nebudou v komparaci k ¢eskym
vrstevnikiim vyznacovat vyrazné odliSnymi tendencemi. Uvazovat lze pouze nad tim, zda 1 u nich
je v manifestované roviné patrna vétSi mira religionizity, ktera je tak priznacnym diferen¢nim

faktorem Ceské a ukrajinské kulturni sféry.

1.1.1.4 Tradice a hodnotovy systém

Jak bylo predeslano jiz v predchozich kapitolach, ukrajinska a Ceska kultura nejsou diky
slovanskym kofenim v hodnotovych zebficcich tak odlisné, jako je tomu v pfipadé
hodnotové reality Vietnamcu, kde jsou odliSnosti zdaleka vice patrné. Leontiyeva a Necasova
(2009) na zakladé jimi provedeného vyzkumu shrnuji, Ze Cesi jsou v o&ich imigrant? vice lhostejni
a priliS si nevazi toho, co maji. Novotna (2005) pak v perspektivé reflexe Ceské spoleCnosti
ukrajinskymi prislusniky uvadi jako primarni odliSnost hodnotu soudrznosti, v praktické roviné se
odrazejici v rodinnych &i partnerskych vztazich.!! V obecném svétle se vedle pomérné totoznych
hodnot jevi, jak zminuji Zilynskyj a Kocik (2001), narodni hrdost jako jeden z nejzietelnéjSich

aspektl, na némz lze stavét odliSnost mezi zastupci majority a Ukrajinci. SpiSe nez na mozné

1 Tyto zavéry je viak nutno vstiebavat s védomim jistych limit, vyvéraji totiz ze subjektivnich vypovédi
zkoumanych osob ve vyzkumech citovanych autorek. Nelze tyto zavéry chdpat generalizované. Uvadény jsou zde
primarn¢ za ucelem postihnuti moznych myslenkovych tendenci ve vypovédich respondenti nasledujici praktické
&asti, kde je vztahova linie mezi Ukrajinci a Cechy dotazovéna.
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odli$né vlastnosti, které jsou vzdy zjistovany na zakladé subjektivnich vztaht, bude pfinosnéjsi se
v ramci této kapitoly teoretické Casti zaméfit na systém svatka a tradic, ktery se na rozdil od
hodnotového Zebiicku obou kultur vyznacuje jistymi odchylkami.

Novotna (2005) sice zminuje, Ze diky vlivu Ceského prostiedi se rozviji mezi etablovanymi
Ukrajinci tendence piijimat nékteré z Ceskych svatka, ale dirazné piipojuje informaci, ze se
z valné vétsiny jedna o zavedeni tradic na formalni, nikoliv vniting prozivané Grovni. Ceské tradice
¢1 jejich modifikovana verze neni nikdy stavéna nad tradice vychozi. NejCastéji existuji jako
paralely, jako udalosti vhodné k moznym setkanim, ale neptejimaji misto ukrajinskych tradi¢nich
svatka.

NejvyznamnéjSimi svatky, jak z obecného religidozniho zaméfeni Ukrajinct vyplyva, jsou
Vanoce (Rizdvo) a Velikonoce (Pascha). Ukrajinské Vanoce se fidi tradicnim cirkevnim
julianskym kalendatfem, a tak jejich oslavy spadaji na 6. a 7. leden, jenz je dnem tzv. Svaté vecCete
(ekvivalent Stédrého dne'?). Vanoéni ukrajinska hostina byva, co se jidla ty&e, velmi bohata. Je
tvotena 12 pokrmy, jez maji symbolizovat apostoly ¢1 mésice v roce. Nedilnou soucasti vanoc¢nich
svatkl jsou bohosluzby, po jejichz skoneni (7. ledna) déti chodi koledovat a dostavaji drobné
odmény. Tradi¢ni je 1 stavéni betlému ¢i ruzna divadelni ptedstaveni spjata s religidoznimi
postavami (and€lé, pastyfi apod.). Béhem ledna se vyznamnym datem stava jesté jeho 14. den,
jenz je zasvecen Novému roku. Vanocni veseli kon¢i az 19. ledna, svatkem svatého Jana Kititele,
jehoz béznou soucasti je svéceni vody, kterou si Ukrajinci za tCelem ochrany pred nemocemi poté
nosi domd. Vedle Vanoc jsou v ukrajinské tradici velmi pfipominany 1 Velikonoce, kterym
predchazi obdobi 40denniho pustu, béhem néhoz neni dovoleno jist potraviny zivocisného puvodu.
Velky patek je provazen pecCenim pasek (obdoba Ceského mazance), sobota se vyznacuje
malovanim kraslic (kraSanky). V nedéli se lidé pak schazi v kostelech s koSiky obsahujicimi
urCené potraviny, jako napiiklad maslo, vajicka, klobasy, vino, pasku aj. Béhem brzkého ranniho
liturgického obfadu jsou lidem kosSiky posvéceny. Po tomto aktu lidé mohou jit zpét do svych

domov a jist posvécené potraviny. (Zassiedko, 2019)

12 Stgdrym dnem je na Ukrajiné nazyvan az 13. leden
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1.1.1.5 Ukrajinska sdruzeni

Obcansky a kulturni zivot Ukrajinct zde zijicich byl po sametové revoluci rozvijen diky
Sdruzeni Ukrajinct a pfiznivet Ukrajiny v Ceské republice. Jednalo se o prvni organizaci
sdruzujici Ceské obcany ukrajinského puvodu. V méfitku aktualni doby je vétSina kulturnich ¢i
osvétovych akei poradana Ukrajinskou iniciativou v CR. Jeji &innost je primarné zaméfena na
udrzovani kontinuity ukrajinské tradice, a to poradanim jednak tradi¢nich Dna ukrajinské kultury,
tak 1 nejraznéjSich koncertl, tane¢nich vystoupeni, pfednasek anebo vydavanim ukrajinského
Casopisu Porohy, jenz vedle prehledu akci ¢i aktualniho déni zprostiedkovava 1 zakladni informace
o formalni strance Zivota v CR a poskytuje rady, jak se orientovat v jejich pomérech, &imz se stava
moznou oporou pro nove prichozi migranty, v nové zivotni situaci se jesté tézce orientujici.
Zmifiovana iniciativa je nosnym bodem ukrajinské kulturni kontinuity v Ceské republice.
Provozovanim tematicky mnohostranné zamétenych webovych stranek www.ukrajinci.cz otevira
moznosti poznani Sir§Simu okruhu lidi, kam je zapocitavan 1 okruh majoritni spolecnosti. Vedle jiz
zminénych organizaci lze okrajové vyzdvihnout napiiklad i Sdruzeni Ukrajinek V CR, spolek
Ruta, vydavajici tiskovinu Ukrajinsky zurnal, nebo Tanecni soubor Dzerelo. (Ukrajinci.cz, ©
2022)

Aktivity nejraznéjsich spolkt nejsou pfinosné pouze pro utvrzovani kulturnich hodnot
¢lenu ukrajinské komunity, ale 1 pro obecné nastaveni postoju majoritni spole¢nosti vuci jedincim
do této komunity nalezejicim. Korecka (2008) tika, ze Ceska spoleCnost je cizinci obecné vnimana
jako uzavfena, a tak se o to vice oCekava otevienost ze strany cizinecké komunity. Uzavienost
totiz budi dojem pochybnosti a strachu. Organizace a aktivity s jejich Cinnosti spjaté tak mohou
pusobit jako velmi dobry integracni Cinitel, pomoci néhoz ptislu$nici imigrantské komunity mohou
nalézat cestu nejen k stmelovani krajanskych vazeb, ale predevSim k sebeotevieni se Ceské

spolecnosti.

1.1.1.6 Stereotypy

Ukrajinci usazeni ¢i prechodné pobyvajici v Ceské republice jsou skupinou, sniz jsou
spojovany prevazné negativni stereotypni vzorce. Velkou ulohu zde sehravaji, obdobné jako tomu
bylo 1 u komunity vietnamské, média. Vyznam role médii v kontextu obecnych postoju Ceské

spolecnosti vuci cizincum osvétluje 1 Korecka (2008, s.41). ,,Je tieba si uvédomit, Ze zakladnim
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zdrojem informaci o cizincich jsou média, ktera vsak vétsinou informuji o tom, jaké problémy ma
ceska spolecnost s cizinci a v mnohem mensi mive jiz o tom, jaké problémy maji cizinci v Ceské
spolecnosti. “ V uvédomeéni si obsahu citované pasaze se naléza 1 mozné porozumeéni tomu, jak
muze byt pro nékteré migranty Zivotni situace tiziva, je-li jejich zZivot v tomto ohledu formovan
jednostrannym zameétenim, jehoz vedlejSim efektem je pravé vznik ¢i utvrzovani stereotypnich
vzorcu.

Drbohlav a kol. (2010) ve svém vyzkumu pfichazi se zajimavym poznatkem, v némz se
Vietnamci 1 pies své znacné vyrazné kulturni odliSnosti jevi v oCich majoritni spoleCnosti
v mnohem lep$im svétle nez cizinci z postsovétskych republik. Autofi zduraznuji, ze takto
negativné pojaty obraz byl po jistou dobu pifevazujici a kulturni blizkost v kontextu vnimani téchto
migrant byla pfesunuta az na druhofadé misto. Tento trend, ve kterém se Ukrajinci jevi spiSe
v negativnim svétle, kopiruji 1 vysledky CVVM v prafezovych letech, uvadénych jiz diive
v kontextu vietnamské mensiny.

Zarodky stereotypu vuci Ukrajincim, se kterymi se v dneSnim diskurzu bézné setkavame,
vznikly v obdobi devadesatych let. V této dobé byl polozen obraz Ukrajince jakozto levné
pracovni sily, vykonavajici praci, kterou Cesi nejsou &i necht&ji byt s to vykonavat, predstava
Ukrajince délnika, obraz Ukrajinky uklizedky. Ukrajinska komunita v Ceské republice viak neni
tvofena pouze lidmi téchto profesi, je zde i mnoho pravniku, lékaft, védcu ¢i podnikatelu.
Uvédoméni si 1 druhé stranky véci je vSak podminéno dvoustrannym usilim. Pro postupné
odbourani zazitych stereotypu je s ohledem k mnoha shodnym historickym cestam nutno
premyslet v kontextu hlubSich milnikt, nikoliv v kontextu onéch zakofenénych wvzorcu.

(Perebyinis, 2017)
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3 Identita

Nasledujici usek se snazi poskytnout zakladni nahled na fenomén identity z perspektivy
socialnich véd, a to predevsim s piihlédnutim k aspektim nezbytnym pro obsah této prace. Nebyva
ojedinélé, ze 1 z pri¢inéni obecné povahy socialnich véd se jeji jednotlivé segmenty vyznacuji
jistou slozitosti. Obdobné lze premyslet 1 o izolovaném pojmu identity, jenz se diky svému
interdisciplinarnimu uziti stava pomérné hafe definovatelny. Identita je klicovym bodem ruznych
teorii a kazda védni disciplina na ni pohlizi z riznych perspektiv a vahu piiklada rozli¢nym
faktoram. Pro ucely této prace bude pozornost soustiedéna k obecnym definicim pojednavaného
pojmu a nasledné ke dvéma zakladnim polim, jichz je identita Ustfednim pojmem, a to k poli
psychologickému a socialnimu. Psychologické teorie reflektuji zakonitosti lidského prozivani a
formulyji identitu v mezich vnitinitho prozivani jedince. Socialni teorie vedle toho reflektu;i
vnimani sebe sama v kontextu socialnich struktur. Macek (2003a) rozliSuje v mezich vyse
zminéného dva zakladni aspekty identity. Osobni aspekt odpovida na otazku ,, kdo jsem “, socialni
slozka pak na otazku ,,kam patiim, ceho jsem soucasti“.

Socialni rozmér bude pro obsah této prace sté€zejni, predevSim pak pii deklaraci etnické
identity. Oba pdly, osobni 1 socialni, spolu pii stanoveni defini¢niho ramce identity do jisté miry
spolupracuji. Propojenost obojiho zduraziuje naptiklad 1 Bacova (1996), kdyz identitu popisuje
jako vzajemnou interakci osobni a socialni dimenze. Oboji je natolik propojeno, ze izolovana
existence vlastné neni mozna, nebot’ dochazi ke vzajemnému ovliviiovani a pod vlivem druhé
dimenze pak i k spoluutvareni. Psychologickou (osobni) a socialni rovinu tak lze chapat jako
samostatné existujici dimenze se svymi specifickymi perspektivami na problematiku identity,
avsak zaroven pojené vzajemnym poutem, které dava vzniknout komplexné;jSim pojetim identity,

jako je naptiklad pojeti etnické, o némz bude pojednavano v dalSich castech prace.

3.1 Definice identity

Pro uvédoméni si jisté slozitosti samotného pojmu identity je ptihodné se prvotné podivat
na to, jak je pojednavany termin definovan v ruznych slovnicich spadajicich pod sociologickou
védni disciplinu a zda existuji pristupy, na jejichz zaklade lze diferencovat jednotliva obsahova
pojeti tohoto pojmu. V této kapitole se tak pokusim vylozit nékteré definice identit bez

konkrétné€jSiho zaméfeni k etnicité. O etnicité€ a z ni vyplyvajici identit€ bude pojednavano v ramci
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samostatné kapitoly. K jednotlivym pojetim je pfipojovana vlastni perspektiva, vlastni zpusob
chapani dané definicem, se snahou obohatit vykladové moznosti uz tak dosti slozitého fenoménu
identity.

Pted zahloubanim se do defini¢nich ramcu je dle mého tsudku dulezité se na identitu
podivat 1 z lingvistického hlediska. Puvod slova nam v mnohych pfipadech totiz mize osvétlit
vyznam, v némz je slovo uzivano v aktualni dobé. Slovo identita a jeho ptivod objasnuje napiiklad
Tesaf (2007), ktery uvadi, Zze puvod terminu lezi v latinském ,,identicus “ znamenajici totozny a
odvozovaci ,,identicus “ ma pak své vlastni kofeny v ,,idem “ znamenajici tentyz. Obdobny vyklad
piinasi 1 Geist (2000, s. 88), definujici identitu jako ,,fotoznost, jednotnost a neménnost celku,
stalou shodnost, stejnost se ,,sebou samym v prostoru a case, a to jak zZivych, tak nezivych entit. “
Na zakladé téchto vykladu puvodu slova bychom mohli usuzovat, ze ustfednim korelatem
definyjicim identitu je pojem jakési totoznosti, shodnosti sebe sama, svych vnitinich struktur.
Polemizovat vS§ak mizeme nad tim, zda totoznost chapat jako neménnou hodnotu v proudu ¢asu
nebo zda totoznost vnimat fluidné jako védomi sebe samého, které se v zavislosti na pusobeni
rozliénych faktort muze cCasteCné obméfiovat, ale piesto je zakladni jadro totoznosti ,ja“
neporusSeno zpusobem, ze ,,jsem stale tyzZ, i kdyz se ménim “ (Petrusek, Mafikova a Vodakova,
1996, s. 414). Ukotveni ¢i popieni nastinéné polemiky nam objasni nahledy na jednotlivé definice
identity.

Jednu ze zajimavych definic pfinasi Jandourek (2007, str. 104) v Sociologickém slovniku,
jenz identitu vymezuje prvotné jako ,, hluboky pocit viastni totoznosti zaloZeny na proZivani viastni
komunity (jakym clovékem jsem a cim se lisim od druhych). ©“ Zde si mizeme pov§imnout, Ze autor
identitu nechape jakozto skutecnost vyznacujici se jednostrannosti, jeho pojeti naopak proklamuje
jistu dichotomii v aspektech formujici celkové pojeti identity. Na jedné strané mame nase vnitini
ja a na strané druhé je toto vnitini ja uvadéno do vztahu s identitou druhych — kdo jsem ja vuci
ostatnim, co mé ¢ini specifickym ve vztahu k jinym lidem. V jeho definici je tedy pfiznacna
kombinace psychologické a socialni roviny, o nichz bylo pojednavano jiz diive, a to mimo jin€ i
proto, ze Jandourek ve svém dal$im vykladu klade diraz na pasobeni socialnich roli, které do
znacné miry definuji to, kym se citime byt my sami. Identita je ,,zfotoznéni jedince se svymi
zivotnimi rolemi, souhrn socialnich roli* (Jandourek, 2007, str. 104). Autor nezapomina takeé
upozornit na to, ze identita je v jistém smyslu souhrn slozek explicitné danych, jako je napt. vek,

pohlavi a slozek ziskanych, mezi kterymi muaze nositel volit, napt. nabozenstvi ¢i zivotni kariéra.
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Identitu tak dle této definice chapejme jako souhrn psychickych jednotek rozvijejicich se pod
vlivem spolecenskych faktort, z nichz nékteré jednotky jsou nami piimo ovlivnitelné a druhé svou
prostou danosti nikoliv. Tim, ze zdurazfiujeme pfimou ovlivnitelnost nékterych slozek lidské
identity, nepfimo poukazujeme na jeji nekonstantni charakter. Faktory ovlivilujici nase sebepojeti
se v prabéhu Zivota vyznacuji rozdilnou intenzitou, z ¢ehoz vyplyva, ze identita neni v prufezu
Casu neménna, ba naopak, pod vlivem ménicich se faktoru ¢i intenzity téchto faktord se obméfiuje
a utvaii do novych podob.

Zajimava stanoviska pfinasi 1 pojeti Barkerovo (20006), ktery ve Slovniku kulturalnich
studii popisuje hned nékolikeré zpusoby, jak na identitu nahlizet. Pro ucely této kapitoly a pro
ucely prace jako takové se pokusim jednotlivé pohledy spojit v komplexn€jsi obraz. Barkerovo
stanovisko v zasadé€ poukazuje na to, Ze identita je vystavéna na bipolarnim vztahu odliSnosti a
podobnosti, jak na poli osobnim, tak 1 spoleCenském. Pii ustavovani konceptu identity dochazi k
,,propojeni emocionalniho nitra cloveka s diskurzivnim vnéjskem* (Barker, 2006, s. 74).
Zminované pojeti je v zasadé dosti podobné vySe zminénému pojeti Jandourkovu, jenz identitu
rovnéz vystavuje na vztahu dvou polu, polu ja a polu druzi. Barker ve svém vykladu pfichazi mimo
Jiné 1 se zajimavym poznatkem vy¢lenujicim dva ruzné pohledy na fenomén identity. Jeden z nich
chape identitu jako nadCasovou a univerzalni esenci, ktera je poznatelna a vlastnéna kazdym z nas.
Z tohoto pojeti identita vyvéra jako fixni danost. Vedle toho volné existuje pojeti, které naopak
identitu chape jako kulturni konstrukt, jehoz formovani probih4 v ramci enkulturace'®. Na identitu
neni v mezich druhé perspektivy nahlizeno jako na neménnou charakteristiku, ale je zduraziiovana
ve své plastiCnosti a proménlivosti, nebot’ ,, predstavuje jakysi momentalni snimek krystalizujicich
vyznamit “ (Barker, 2006, s. 75). Obdobné déleni perspektiv prinasi 1 Palecek (2008), vyclenujici
dva ptistupy, pfiCemz prvni nazyva z povahy véci esencialisticky, v némz je identita proklamovana
jako esence ve smyslu uzivaném Barkerem, a druhy konstruktivisticky, jenz je vice zalozen na
nahodilych aspektech utvarejicich se ve vztahu k socialnim interakcim, jez se samy vyznacuji
jistou fluiditou.

Definovat identitu, jak bylo diky vySe zminénému dokazano, je v obecnych mezich zna¢né
slozité. Na problém jednoznacného stanoveni definice narazime at’ bereme v potaz naptiklad rozdil

mezi identitou chapanou jako vrozenou esenci ¢i fluidni hodnotu, nebo se naopak soustiedime na

13 Enkulturace = proces, diky kterému si ¢lovék v pribéhu Zivota osvojuje kulturu dané spole¢nosti (Petrusek,
Matikova a Vodakova, 1996, s. 262)
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rovinu socialni i personalni. Vzdy nachazime jisté protiklady. V ramci obecnych intenci prace je
vSak dulezité si uvédomit, ze identita neni nikdy tvofena pouze jednim hlediskem, je mnohocetna.
.,V cloveku, jenz je soucasti probihajicich zmén (které Castecné urcuje svou viili), je v§ak i néco,
co pretrvava. Uchovava si védomi své pivodnosti (Paletek, 2002, s. 6). Clovék je sice tvofen
Jistym neménnym jadrem totoznosti, které bychom mohli nazvat osobni sférou identity a které
zustava stejné bez ohledu na socialni aspekty (napt. vek, rasa apod.), ale v dusledku na utvateni
identity pusobi pifevazné vnéjsi proménlivé faktory plynouci z pusobnosti jedince v socialnim
prostiedi. Proménlivost a mnohoznacnost osobni identity muze byt dle D. McAdamse (1997)
mimo jiné zapii¢inéna napfiklad zrychlenymi kulturnimi zménami nebo Sirsi skalou socialnich
interakci, do nichz vstupujeme a v nichz si osvojujeme rizné socialni role. Rizné zivotni situace

a socialni role tak ovliviiuji jedincovu identitu v konkrétnim Casoprostoru.

3.2 Vyvojove pojeti identity

Vyvojova teorie identity je jednou z teorii vykreslujicich se na podkladu psychologického
védniho oboru. Vénovat pozornost vyvojovému pojeti jsem se rozhodla predevsim proto, ze nam
jeho zavéry pomohou lépe uchopit identitu potomku migranti ve své komplexnosti. Ostatné jiz
v predchozi kapitole bylo nastinéno, Ze identitu v této praci bude nutno chapat pievazné jako
vyslednici psychologickych a socialnich postoju, jako osobni a socialni sféry. Ackoliv je socialni
sféra pro tuto praci z hlediska jejiho vymezeni mnohem relevantnéjsi, popisovat ji bez znalosti
psychologickych zakonitosti by se mijelo u¢inkem.

Zakladni pilif vyvojové identity bezesporu tvofi teorie E. H. Eriksona, vyznamného
némeckého psychoanalytika 20. stoleti. Stézejni bod jeho koncepce spocCiva ve vyClenéni osmi
vyvojovych fazi psychosocialnich struktur ¢lovéka, jimiz musi béhem svého Zivota projit kazdy
jedinec. Jednotlivé faze jsou vzdy provazeny krizi dvou protichidnych tendenci, jejiz vyslednici
je nasledné dosazeni urCitého vyvojového ukolu, ctnosti. Spravné osvojeni klicové dovednosti té
které faze je pfimym podminujicim faktorem pro uspéSnou integraci fazi naslednych. Erikson ve
své koncepci zdurazniuje, ze jednotlivé slozky naSeho psychosocialniho vyvoje jsou silné
propojeny a bez Uspésného osvojeni niz§i vyvojoveé ctnosti neni mozné byt uspésny na trovni
vys$ich vyvojovych ukola. (Erikson, 2002)

Popisovani vSech fazi by nebylo vzhledem k obsahové kostie prace prili§ efektivni, nebot

predmétem tohoto konkrétniho useku prace neni ani tak popsani celistvého vyvoje
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psychosocialnich struktur jedince od raného détstvi do stafi, ale spiSe postihnuti specifickych
tendenci charakteristickych pro obdobi adolescence. Pravé adolescentni vék je totiz vyvojovou
etapou, v niz je dle Eriksona (2015) hlavnim vyvojovym tkolem zformovani identity.

Ve zminovaném vyvojovém obdobi je hlavnim tkolem jedince dosazeni identity pifevazné
ve smyslu ziskani pocitu jedineCnosti, celistvosti zivotnich zkuSenosti, osobni stability v ramci
casovych perspektiv (kdo jsem byl, kym jsem a kym budu) a utvoreni zebficku hodnot a ideala
(Macek, 2003b). K této integraci lze dojit skrze vyhranéni se vici socialnim rolim. Odmitani ¢i
piijimani vymezenych roli ¢i jinych socialné podminénych struktur, konfrontace chapani sebe
sama s tim, jak jsem vidén druhymi, pomaha jedinci ohranicit meze své vlastni identity a pusobeni
ve svété. Neuspesnost sjednoceni jednotlivych slozek je oznacovana jako difuzni identita, nékdy
také jako zmateni roli ¢i identity. Jedna se o stav, kdy jedinec selhava ve vymezeni sebe sama,
nevi, jak integrovat své puvodni role v novych perspektivach. Difuzni identita se projevuje 1
ztizenou moznosti diferencovat se od druhych, coz muze znacné ztizit plnéni naslednych
vyvojovych tkold. Adolescence je obdobim, kdy ¢lovék poznava v rozliénych tihlech sam sebe.
V pozd¢;jsi fazi tohoto obdobi je pak vyrazné posilena slozka socialni, kdy se jedinec primarné
zajima o to, jak je vidén ostatnimi. (Erikson, 2002)

Adolescentni obdobi je spojeno s novymi exploracemi, které jsou vysledkem nejruznéjSich
konfrontaci. Lze predpokladat, ze identita potomkt migrantl neni v intencich vySe zminéné teorie
zasadnim zpusobem rozdilna. Jedna se o stadium vyvoje, v némz se kategorie identity jevi jako
vyslednice nejraznéjSich voleb a hledani, pfiCemz timto obdobim prochazi kazdy jedinec bez
rozdilu svého etnického ¢i jinak socialné podminéného zaméfeni. Jisté rozdily vsak, usuzuji,
existuji ve faktorech, které tuto fazi mohou ovliviiovat, a v jejich nasledné intenzité. Pusobeni
rozli¢nych kulturnich a vychovnych vzorct, jak se domnivam, ¢astetné podminuje zpusob, jakym
o sobé dany clovek premysli. ,, Pro aktivitu smérem k sebevymezeni a k sebehodnoceni dostava
dnes clovek v bézném Zivoté podporu ze svého socialniho okoli, tento model je i soucasti
vwchovného piisobeni “ (Macek, 2003b, str. 181). V piipadé migranti a jejich potomku se tak jedna
o dvoji perspektivy, nebot’ jsou pii utvaieni obrazu své identity v dob€ adolescence vystaveéni 1
vlivim Ceského socialniho prostiedi. Potomek migranta je vystavén dvojim kulturnim vlivam,
z nichz jedna kultura mize nékteré vyvojové nutnosti vymezeni sebe sama respektovat vice nez
kultura druha. Zahrnout do této kategorie bych si troufala napiiklad obecné vétsi uctu k instituci

rodiny a jejim ¢lenum ve vietnamské kultufe nez v té Ceské. Vymezeni vlastniho hodnotového
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zebfiCku zivota tak muze byt z¢asti ovlivnéno hodnotovym systémem rodné zemé rodi¢u. Jedinec
se pod vlivem vychovnych vzorci nemusi umét vymezit vii¢i hodnotovym perspektivam rodice,
ackoliv je napriklad ne zcela uznava, nebo pro né¢j muze byt obhajeni svych stanovisek zna¢né

ztizene.

3.3 Teorie socialni identity

Prukopniky této teorie byli H. Tajfel a J. C. Turner, prolomivse konceptem socialni identity
striktni individualistickou perspektivu, ktera byla do té doby dominujici ve vyzkumech
zkoumajicich lidské interakce ve vztahu ke spolec¢nosti. Socialni identitu autoii chapou jako
podstatnou soucast identity osobni a oduvodiuji to tim, ze identita jednotlivce je rozSifovana i o
aspekt prislusnosti ke skuping€, jiz se citi byt dany jedinec ¢lenem. Porovnavani s jinymi skupinami
na zakladé faktoru spoleCenského statusu pfipisovaného té které skupiné pfispiva k pozitivnimu
obrazu o sobé samém, vychazi-li v tomto porovnani nase skupina lépe. (Plichtova in Tajfel, 1995).
Prestiz urCité skupiny, s niz se identifikujeme, tak podstatnou mérou muze poznamenavat pocit
nasi individualni hodnoty, pficemz pfinalezeni k urCité skupiné neni dle Turnera nutné realného,
ale pfevazné kognitivniho charakteru (in Plichtova, 1997).

Pravé vyse zminéné teze je nutné brat v potaz pii percepci praktickych vychodisek této
prace. Fakt, ze socialni identita je silnym poutem svazovana s tou osobni, je okolnosti, ktera
ovliviiuje celkovy raz vyzkumného zameéru. To, k jaké skupiné piinalezime a jak toto ptinalezeni
emocné hodnotime, totiz ovliviiuje vzorce, ve kterych uvazujeme sami o sobé v aktualnim Case a
prostoru. V pifipadé potomkia migrantd se pak prevazné jedna o problematiku, do jaké miry a
s jakym emocnim nabojem se oni sami povazuji za pfislusniky minoritni socialni skupiny svych
rodicu, ktera se vyznaCuje v nasi spoleCnosti urCitym spolecenskym statusem, a jak toto Clenstvi
porovnavaji s ¢lenstvim v jinych skupinach, protoze ,,hodnotové nasycené porovnavani s jinymi
skupinami anebo s jejich jednotlivymi cleny se miize stat dilezitym aspektem sebeobrazu osoby

(Tajfel, 1995, s. 13).
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3.4 Teorie etnické identity

3.4.1 Vymezeni zakladnich poymu

Predtim nez se plné pokusime pohlédnout na koncept etnické identity, ktery se obdobné
jako identita samotna vyznacuje jistou definicni slozitosti, povazuji za nezbytné si vymezit mozné
interpretacni ramce zakladnich pojmu, jez se k tomuto fenoménu vazi a které nam pomohou lépe
uchopit vymezenou problematiku. V nasledujicich usecich tak bude prostor vénovan nejprve
vysvétleni pojmu jako je etnicita a etnikum, spole¢né 1 s vlastni defini¢ni perspektivou, a az
v navaznosti na zakladni prehled bude dale rozvijen koncept etnické identity ve svém

komplexnéjSim zaméfeni.

3.4.1.1 Etnikum

Etnicka skupina jakozto rovnocenny termin k pojednavanému pojmu etnikum nachazi své
etymologické koteny v feckém ,,ethnos “, které se kdysi uzivalo ve dvou zakladnich vyznamech.
Jeden proud reflektoval vyznam narod, narodnost, kmen, rasa apod., druhy, vychazejici z uziti ve
Starém zakonu, terminu pfisuzoval vyznam pohana. (Hubinger, 1991). Vyjdeme-li z téchto
moznych etymologickych pohledi, mizeme vyc¢lenit diferenci jako primarni aspekt pii definovani
slova etnikum. Domnivam se totiz, ze vyznamové perspektivy, jak o nich pojednava Hubinger,
vzdy proklamuji prave tento vztah — narod, kmen, rasa jako skupina lidi vzdy odlisna od jiného
naroda, kmenu ¢i rasy. V prikladu pohana pak pravdépodobné §lo o vyc¢lenéni lidi s jinymi
nabozenskymi hodnotami, ale stale Slo o vyclenovani na zakladé€ urcitych, zde mén€ objektivnich,
znaku. Jak zvySe zminéného explicitné vyplyva, vyznam pojmu ,ethnos“ byl ve starSich
pramenech vzdy vazan k jinému kontextu, coz je ostatné mozno pokladat za jeden z dGvodua
obtizného definovani etnika vzhledem k dne$ni dobé. Na poli socialnich véd existuje nepieberné
mnozstvi definic snazicich se osvétlit vyznam tohoto terminu. I pies jejich znacnou odliSnost by
se vSak dalo fici, Zze vSechny alespont minimalné respektuji etymologicky vyklad, kdyz ve své
podobé uplatiuji vySe zminovany aspekt odlisnosti. Kuptikladu Hubinger (1991, s. 245) tika, ze
termin etnikum se v ,,zdpadoevropské tradici uziva pro oznaceni kulturné definovanych a
diferencovanych skupin lidi. “ Vyznamny poznatek v chapani pojmu etnika pfinasi 1 slovnikové
vyklady (Jandourek 2007; Petrusek, Matikova a Vodakova 1996), které upozoriuji na uskali

moznosti uzivani pojmu etnikum jakozto rovnocenného k pojmu narod ¢i narodnost. Oba autofi
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zdaraznuji, ze etnikum a narod, narodnost a obdobné pojmy nelze v dneSnim diskurzu povazovat
za pojmy se stejnou vypovidajici hodnotou, ackoliv existuji 1 pfipady, kdy pfislusnici jednoho
naroda jsou zaroven prislusniky jednoho etnika. ,, Etnikum neni totéz co narod (kromé extrémnich
pripadii), protoze narod je definovan pomoci jinych kritérii, zejména politicko-organizacnich “
(Hubinger, 1991, s. 245). Odlisovaci kritérium etnik spatiujme tedy spiSe v rozdilném hodnotovém
systému, zpusobu chapani norem, ve zpusobu chovani a v jinych kulturnich aspektech.

Etnikum lze na zakladé reflexe doposud zminéného chapat jako spoleCenstvi ¢i skupinu
lidi, jiz ve vztahu k ostatnim skupinam (etnikiim) vymezuyji jisté rysy. Jandourek (2007) tyto rysy
kolektivné oznacuje jako etnicitu a chape ji jakozto souhrn kulturnich, rasovych, teritorialnich,
historickych a jazykovych faktora spolené se sebepojetim a védomim jistého spolec¢ného puvodu.
Soucasti jeho definice je 1 hledisko, kdy jsou jednici jednoho etnika odliSné€ vnimani nejen sebou
samymi, ale 1 druhymi. Pomérné komplexni pohled na vymezujici rysy predklada i1 J. V. Brmolej
(in Hubinger, 1988, s. 44), v jehoz pojeti je etnikum ,, historicky vznikla skupina lidi, kteri maji jen
Jim vlastni ucelené stabilni zvlasmi rysy kultury (véetné jazyka) a psychiky, jakoz i védomi své
Jednoty a rozdilnosti od jinych podobnych utvari, tedy sebeuvédomeéni a vilastni pojmenovani. “

Definovat etnikum by bylo mozné nesCetné zpusoby, pro uceleny nahled na tento fenomén
bych vsak tuto kapitolu ukoncila vlastni reflexi, jez ma za cil s plnym respektem k vySe zminénym
perspektivam poskytnout komplexni nahled umoznujici pochopeni etnika ve své problemati¢nosti.
Domnivam se, ze pii definovani etnika je predevsim dulezité si uvédomit, ze se jedna o skupinu
lidi kulturné odlisnych od ostatnich skupin, pficemz odlisSnost neni dana pouze izolovanou
objektivni rovinu tvofenou kulturnimi aspekty, spoleénym pavodem nebo tieba pojmenovanim,
ale 1 rovinou subjektivni, kdy etnikum tvofi pouze taci jednici, jez si svou odliSnost uvédomuji a

zaroven jsou jako etnicky odliSni vnimani druhymi.

3.4.1.2 Etnicita

Definici vymezeného pojmu je nutno usouvztaznovat k jiz vySe zminovanému pojeti
etnika, nebot’ mezi t€émito terminy panuje silny a podminujici vztah. Prave etnicita je faktorem, na
zakladé néhoz muze byt Clovék zafazovan k uréitému etnickému spolecenstvi. Hubinger (1991)
pojednavany pojem definuje jako charakteristiku Clovéka urcujici jeho postaveni v systému
kulturnich a socialnich systému, jez je slozena z dynamickych a vzajemné provazanych prvka

jednak objektivnich (napfiklad jazyk ¢i predstava urcitého teritoria) a jednak subjektivnich
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(postoje, zvyklosti ¢i systém hodnot). Autor zduraziuje, Ze ackoliv je nositelem etnicity jedinec,
své autentické podoby a smyslu nabyva az diky priclenéni ke skupiné lidi s totoznou ¢i odliSnou
etnicitou. Tesaf (2007) o etnicité hovori jako o formeé socialni identity, coz vzhledem k zminénym
charakteristikim neni v rozporu, nebot’ i etnicita je ve svych vySe proklamovanych mezich
ustavovana na principu podobnosti a odliSnosti stejné jako prinalezeni k urCité socialni skupiné.
Zminéné chapani pojednavaného fenoménu podporuje svym stanoviskem i Eriksen (2012),
poukazujici na utvafenost etnicity v socialnim kontaktu jako na jeji zakladni charakteristiku,
z které nasledné vyveéra i1 elementarni distinktivni vztah, podminujici jeji formalni pisobeni, vztah
oznacovany jako my x oni. ,, Etnicita ndlezi vztahu mezi dvéma i vice skupinami, neni vlastnictvim
téchto skupin samotnych. Etnicita se rozehrava mezi dotycnymi skupinami, nikoliv v jejich ramci *
(Eriksen, 2007, s. 105). Formovani etnicity je tedy svym zpusobem stavénim hranic mezi
pojednavanymi skupinami, pfiCemz ohraniCujicimi nastroji muzeme rozumét jednotlivé
komponenty etnicity, tedy naptiklad kulturu, jazyk apod.

Eriksen (2012) vyclenuje dva mozné pristupy, jak 1ze na etnicitu pohlizet. Objektivisticka
perspektiva zastava nazor, Ze etnicita a z ni plynouci etnicka organizace jsou nezavislé na védomi
¢i souhlasu aktéru. Etnicita je zde eliminovana pouze na objektivné pozorovatelné charakteristiky
a subjektivni intence jsou potlacovany. Vedle toho vyclenuje perspektivu subjektivistickou, jez
etnicitu ustavuje na zakladé askripce jejich nositeld, jez se muze v prufezu ¢asu a pod vlivem
okolnosti ménit. Ma-li etnicita plnit svou vymezenou funkci, musi byt uznana svymi nositeli.
Etnicitu Eriksen (2007) obecné chape ve svém situacnim a relaCnim charakteru. PovSechné
shrnuto, socialni interakce plynouci z naseho etnického zaméfeni jsou nepermanentni a vzdy
zavislé na konkrétni situaci stejné jako na tom, viici komu se praveé vymezujeme. ,,Jestlize je mozné
definovat sebe sama pouze ve vztahu k druhému, logicky z toho pak plyne, Ze identifikace je
proménliva v zavislosti na tom, ke komu ji vztahujeme “ (Eriksen, 2007, s. 68). Zminény koncept
etnicity je nutné absorbovat za ucelem plynulého navazani na problematiku etnické identity, jez je

utvarena na pozadi zminénych relacnich a situac¢nich okolnosti.

3.4.2 Etnické identita

Ve vySe zminovanych pasazich byly objasnény zakladni terminy, jejichz sémantické
pfibliZzeni nam nyni pomuze lépe pochopit koncept etnické identity jedince. Slova koncept je zde

uzito zcela zamérn€, nebot’ jak uvadi Mann (2006, s. 62) ,,Etnicka identita je socialni konstrukci,
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ktera vychazi z predstavy o socidlni diferenciaci lidstva.* Je tedy jednou z forem skupinové
identity, ale neni jednotvarnym fenoménem, ktery by bylo mozné bezprostiedné zkoumat. Je
vyslednici slozitych psychickych procesu stejné tak jako védomim piinalezeni k urcité etnické
skupiné, formujici se na zakladé objektivnich a subjektivnich faktoru etnicity. Pricha (2010),
predkladajici termin etnické védomi jako rovnocenny pojmu, o kterém je v této kapitole
pojednavano, poukazuje na dvé zakladni slozky, z kterych se tato identita sklada. Kognitivni
slozku tvofi souhrn znalosti a nazort na sviy puvod, na svou odli$nost vi¢i druhym. Vedle toho je
vydélovana slozka emocionalni, jiz charakterizuje prozivani a ruzné stavy citéni. Ackoliv je
vymezujici faktor etnické identity, tedy etnicita, komponovana ze slozek objektivnich a
subjektivnich, Mann (2006) uznava jako jediny hodnotny determinant slozku subjektivni, ¢imz
explicitné zdurazniuje emotivni charakter etnické identity. Zamyslime-li se nad timto stanoviskem,
vyveéra zjeho proklamace jista legitimnost. Jiz pii definovani etnicity bylo poukazano na jeji
proménlivy a situacni charakter. Pokud bychom se tedy pokouseli etnickou identitu posuzovat
s odkazem k ryze objektivnim faktorim, redukovali bychom ty, ktefi se k dané etnicité hlasi, na
homogenni skupinu a nikdy bychom nemohli dostat vérohodny obraz toho, jaké misto v hierarchii
spoleCenskych procest a vazeb jedinec zaujima. To, co etnickou identitu urcuje, je v konstantnim
pretvareni a je nutné si uvédomit limity z toho plynouci.

Formovani etnické identity jedince je slozitym procesem a podstatnou roli v ném hraji dle
Uhlikové (2001) 1 tzv. etnické stereotypy — ustalené vzorce postoju a hodnot vuci etnikim,
v prabéhu Casu spiSe neménné, které zpravidla nevyplyvaji z nasi osobni zkuSenosti, ale které jsou
ziveny a uCeny v socialnim prostiedi. Autostereotypy zahrnuji predstavy o vlastnim etniku,
heterostereotypy jsou tvoieny postoji vaci etnikim jinym, piiCemz oba druhy se vzajemné
podminuji. Obraz svého ja v kontextu etnické prislusnosti je totiz vzdy utvafen ve vzajemném
vztahu, vznika porovnanim sebe sama s ostatnimi. Bez tohoto dvojiho zaméteni by po formalni
strance stereotyp nemohl ani existovat. Novak (2002) uvadi, ze stereotypy obecné vznikaji
generalizaci, ktera zapfiéifiuje $ablonovité uvazovani o &lenech jednotlivych skupin. Clovék tihne
k tomu pfipisovat urCité charakteristické atributy vSem ¢lenim dané skupiny. Stereotypni mys$leni
muze byt samo o sobé negativniho ¢i pozitivniho razu. Z tohoto déleni pak vyplyva i dvoji mozna
uloha stereotypt. Mohou budto stéZzovat vymezeni identity jedince v hierarchii spolecenského

fadu, nebo naopak mohou byt hlavni oporou pii tomto ustavovani. Obecné o nich vsak plati, ze
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Jsou zarukou smysluplnosti dané kultury, kritériem svatosti a hereze. Jsou cockou, skrz kterou

nahlizime na svet ““ (Petrucijova, 2005, s. 40).

3.4.2.1 Primordialismus x instrumentalismus

Ke konstruktu etnicity a z ni vyveérajici identity lze pfistupovat dvojim prizmatem.
Primordialistické hledisko, nékdy téz oznaCovano jako esencialistické, zastava nazor, ze identita
je nam dana narozenim. Je chapana jako esence, jako pfirozeny atribut Clovéka, ktery nebyl
konstruovan prostfednictvim socialniho prostiedi. V ramci tohoto pfistupu je identita vidéna
v evidentnich obrazech, které eliminuji jakoukoliv zménu. Paklize bychom nad fenoménem
identity uvazovali tak jako esencialisté, nezaobirali bychom se socialnimi faktory, které mohou
formovani etnické identity ovliviiovat, nebot’ jeji apriorni charakter dovoluje toliko pouze jeji
objeveni v nasem nitru. V kontrastu pak stoji teorie instrumentalisticka, v jejimz svétle je identita
zalezitosti osvojenou a volenou, nikoliv apriorné piipsanou. Identita jedince je utvarena teprve az
ve spletité siti socialnich vztaht a interakci. Spolenost je instrumentem, pomoci kterého ¢lovek
naléza své nejzakladnési urceni. (Bacova, 1997)

Obé teoreticka vychodiska zahrnuji jista uskali. Paklize bychom napiiklad o etnické
identité potomku migranti uvazovali v mezich primordialismu, nezkoumali bychom zda se,
situacné vzato, citi jako Vietnamci ¢i Ukrajinci, zkratka by jimi byli, nebot  se narodili do etnického
spoleCenstvi jejich rodi¢u. V pojeti instrumentalismu naopak uskali spociva v jisté disproporci
vybéru a definovanim zvenku. Jedinci muze byt Casto etnicka identita vnucovana na zakladé
objektivnich charakteristik. Vychodiskem z tohoto polemického rozkolu je ustaveni pohledu, ktery
v sobé kombinuje rizné aspekty obou zmifiovanych hledisek. V téchto mezich Bacova (1996)
tvrdi, ze ¢lovek si nemuze vybrat, do jakého etnického spoleCenstvi se narodi (primordialisticky
pohled), ale uz podstatné 1épe muze ovlivnit to, jaky vyznam pro jeho celkového pojeti identity z
daného nalezeni maze plynout (instrumentalisticky pohled). Z tohoto pohledu, leziciho na pomezi
dvou vyhranénych pfistupt, vyplyva, ze ,,etnické identity nejsou ani pripsané, ani ziskané: jsou

oboji. Jsou vklinéné mezi situacni volbou a vnéjsimi imperativy “ (Eriksen, 2012, s. 99).
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3.4.2.2 Identita deklarovana a zita

Zajimavy a pro tuto praci i hodnotny koncept predklada Bittnerova (2005), rozlisujici dvé
ruzné dimenze etnické identity. Deklarovana identita je formovana piihlasenim se k urcité skupiné
se stejnymi etnickymi kofeny, pfi¢emz deklarace zde probiha na roviné védomé pomoci faktickych
1 symbolickych akti. Uplatiiovani ¢i rezervovany piistup k t€émto aktum je hlavnim aparatem
sveédc¢icim o pozici etnické identity jedince v zebficku osobnich priorit. Deklarovana identita tak
slouzi jako manifestacni nastroj své vlastni etnické prislusnosti. Ve spoluexistenci deklarované
identity autorka uvadi jesté identitu zitou, pod kterou je zahrnuta kazdodenni zkuSenost jedince,
odkryvajici vnitiné pocitované odliSnosti pifi interakci s Cleny majoritni, ale 1 své vlastni
spoleGnosti. Zita identita slozena z kazdodennich zkugenosti dava vzniknout postojiim posilujicim

zakladni socialni hranice vztahu my x oni.

3.4.2.3 Vztah kulturni a etnické identity

Ackoliv jsou k vymezeni etnicity a z ni utvarené identity kulturni vzorce bézné uzivany,
mezi samotnou etnicitou a kulturou panuje vztah siln€ variabilni. Kulturni rozdily pfesahuji etnické
hranice a jsou ustavovany na zakladé skute¢né diference, kdezto etnicka identita je utvarena pod
vlivem socialné utvarenych predstav. V pfipadé kulturni identity jde tedy primarné o vztah mezi
skuteCnymi reprezentacemi, praktikami a normami, zatimco etnicka identita je obrazem
pomyslného prinalezeni k urcité etnické skuping, z néhoz kulturni a etnické odlisnosti vyplyvaji
jako neodpovidajici si jedna druhé. (Eriksen, 2007)

Eriksen etnicitu a kulturu deklaruje jako sentimenty spolu zdanlivé nesouvisejici. Tato prace
se viak ve svych teoretickych mezich bude klonit k relevantngjsimu'* postoji, ktery predklada
Bittnerova (2005). V jejim pojeti etnicka a kulturni identita neexistuji jako dvé spolu nesouvisejici
entity, ale priznava, ze manifestace etnické identity je v principu ustavovana i jednotlivymi
kulturnimi faktory. Samotna identita ¢lovéka je pak mnohovrstevnata a kulturni a etnicka slozka
zde puasobi jako provazané slozky, jedna neeliminuje druhou. Ve svétle tohoto piistupu je
zamezeno situaci popisované Bacovou (2003), v némz spolecnost a jeji instituce Casto po jedincich

vyzaduji vybrani pouze jedné mozné identifikace. Vybér praveé jedné kategorie popira vlastni

14 Relevantni v teoretickém ramci této prace, uziti slova v tomto kontextu nemé odkazovat k popfeni relevantnosti
Eriksenovych zavéra
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vyznam identity, tedy konstruktu mnohovrstevné ustavovaného, a konkrétniho jedince tak stavi do
situaci, kde svou identitu mize pocitovat jako ohrozenou. Stanovisko vyse uvedené Bittnerovou
pocita s tim, ze etnické védomi a realn€ manifestované kulturni obsahy jsou provazané, ¢imz neni
vyvijen tlak na to upfednostnit jedno pred druhym. Obsahy se mohou vzajemné prolinat, aniz by

se navzajem limitovaly.

3.5 Koncept identity v mezich vvzkumného zaméru

V predchozich kapitolach byla poskytnuta teoreticka vychodiska, v ramci nichz bylo
mozno pomoci nejruznéj$ich perspektiv pohlédnout na problematicky socialni fenomén identity.
Zamérem a uUcCelem této, posledni kapitoly teoretické Casti, je s respektem k diive popisovanym
koncepcim zminit jejich potencial v uzs§im zaméreni, tedy se zavéry relevantnimi pro vyzkumné
intence této konkrétni prace.

Potomci migranti se mohou pii deklaraci své identity vyskytnout v nelehké situaci, a to
mimo jiné 1 proto, ze ,,v nasi spolecnosti je vzita predstava, zZe kazdy clovek musi nékam patrit,
musi mit néjakou etnickou identitu “ (Mann, 2006, s. 65). Jednoznacnost této smérodatné teze se
v8ak v pfipadé jedincu vyrustajicich ve stfetu dvou odlisnych kulturnich svétu jevi obtiznéji, nez
jeji zdanlivé trivialni formulace naznaCuje. Ve svété, v némz je identifikace jednotlivce
vymezovana kontrasty, se ustavovani jednotlivych platkt identity jevi dle Eriksena (2007)
omezovano na vztah bud’-anebo. V téchto perspektivach jsou pak potomci migranti témi, ktefi
jednoznacné nepatii nikam. Eriksen (2012) pro jedince etnicky a kulturné zijici ,,nékde uprostred®,
nejCastéji prave prislusniky druhé a potazmo i tfeti generace migranti, uziva terminu etnické
anomalie'®, ktery sémanticky trefnym zptisobem referuje o situaci, jez je pomoci tohoto pojmu
oznacovana. Taci jedinci dle n€j Casto mohou byt ostatnimi, ale 1 sebou samymi, chapani jako Cleni
téze etnické skupiny, do niz nalezi jejich rodice, ale souCasné mohou pocitovat 1 jisté adaptacni
sympatie k majoritni spoleCnosti. Jejich identita poté vyplyva z pusobnosti na pomezi dvou
odlisnych svétd, v nichz jedna etnicka ,,nalepka” nemuze pln€ vystihovat to, kym jsou nebo kym

se citi. Z této disproporce potencionalné muze vzniknout Gplné€ nova kategorie etnické identity,

15 Termin etnické anomalie je zde uZivan se zamérem zachovat Eriksenovu terminologii. V dne$nim multikulturnim
a diverzifikovaném svété miizeme sice namitat, Ze samotny termin anomalie pln¢ nerespektuje jeho principy, v némz
stanoveni normy a vykyvu (tedy anomalie) jevi se z principu véci znacné obtizné, ale usouvztazitujeme-li dany termin
vzhledem k perspektivim Eriksenovym, vyplyva ndm termin etnicka anomadlie v legitimnim svétle.
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respektujici jejich mnohostranné pojaté etnické prozivani. Na jedné strané zde totiz pasobi jisté
objektivni faktory etnicity, napiiklad jazyk, ktery Esser (in Satava, 2009) povaZuje za primarni
kulturni kapital urCujici nasi etnickou prislusnost, a na strané druhé zde roli sehravaji faktory
subjektivni, pochazejici primarné z psychickych procesu, které s pusobnosti téch objektivnich
nemusi plné korelovat. VySe zminéné hledisko sdileji ve svém konceptu identity 1 Svobodova a
Janska (2016), uvazujici ve stejném sméru jako Eriksen. Obsahové pojeti jejich konceptu je
shodné, odliSnost spociva pouze v oznaceni. Autorky pro postihnuti situace, v niz si mladi potomci
migranti volné a dle svych preferenci vybiraji aspekty je definujici, pouzivaji termin
mnohonasobné identity, ktery se jevi jako relevantn€jsi, co se presnosti terminologie tyce, presto
vsak sémantickym vyznamem nijak neptrekracuje vymezeni Eriksenovo.

Vymezeni identity ¢lovéka v mezich etnickych tak v pfipadé potomkd migrantd narazi na
Jjisté problémy. At uz se jedna o existenci kategorie identity deklarované a zité, obecnych faktoru
etnicity ¢i pristupd k etnické identité jako takové. Tento nékolikadimenzionalni rozkol se vSak
stava elementarni oporou praktické casti. V pruseicich zminovanych dil¢ich teoretickych
konstrukeci totiz lezi nasledujici pojeti identity, cilené shrnuté do koncepce respektujici obsahové
vymezeni prace.

Z nejobecnéjsich definici identity se jevi jako relevantni zdaraznit to, Ze identita jedince je
fenomén v prubéhu Casu se ménici, sestavajici ve své obecné mnohovrstevnatosti ze dvou
zakladnich, vzajemné se ovliviiujicich komponentd, a to osobniho (psychologického) a socialniho,
ktery je utvafen fluidné a vzdy na principu odliSnosti a totoznosti vii¢i druhym, pfi¢emz tento vztah
je ve velké mife manifestovan v ramci skupin, jejichz Clenem jedinec je Ci se citi byt. Z téchto
zavéru plynouci situani a relacni charakter je prvnim z bodu, ktery bude pfi vyzkumu
respektovan. Ze stietu primordialistického a instrumentalistického pohledu je piejimana jejich
sttedova pozice jako druhy podpurny bod vyzkumného problému. Etnicka identita bude nahliZzena
jako danost, ale s ptiklonem k volbé€ potencialu této danosti pro samotného jedince. V tomto
pohledu tak mimo jiné bude uplatiovana jak objektivni, tak subjektivni rovina etnické identity.
Z teoretickych vychodisek identity deklarované a zité bude vaha piikladana vzajemné
propojenosti, tedy tomu, jak se sebeoznaCeni jako Clena dané etnické pospolitosti odrazi
v konkrétnich zitych vzorcich. Smérodatnym a zaroven uzavirajicim pilifem je stanovisko
vyplyvajici z Eriksenova terminu etnickych anomalii, v ramci kterého bude na etnickou identitu

zkoumanych jedinct pohlizeno ve své roztfiSténosti mezi dvéma kulturnimi svéty.
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Socialni situace zivotu jedincd, o nichz tato prace ve své ryzi podstaté pojednava, by se
dala shrnout do nasledujiciho, odosobnéného prikladu. Mluvi pievazné ceskym jazykem, priklani
se k ¢eskym 1 vychozim!® hodnotovym vzorcim, prozivaji vietnamskou/ukrajinskou etnickou
kontinuitu, jejich kazdodenni zivot je nutné formovan na pomezi dvou kultur. V uvedeném vyctu
vznika prostor pro vykrystalizovani zakladnich otazek reflektujicich nejednoznacné zameéreni
identity vyzkumné skupiny: Kdo jsem? Kam patiim? Jaké faktory by mély vymezovat mé pojeti

sebe sama?

16 Jako vychozimi vzorci jsou zde mySleny vzorce rodi¢i, ktefi jakozto primarni socializa¢ni ¢initelé zprostiedkovavaji
kulturni obsahy svym détem
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PRAKTICKA CAST

4 Metodologie

4.1 Vvzkumny problém a otazky

Vyzkumny problém a otazky s nim spjaté vychazi zteoretického podkladu uvedeného
v piedchozich ¢astech této prace. Okruhy a nasledné i jednotlivé otazky k rozhovorum, které jsou
ptilohou této prace, byly formulovany s ohledem k tém nejrelevantnéj$im zavérum jednotlivych
koncepci, pricemz tloha nosného zakladu zde pfipada na teorii Eriksenovu, z niz byla Cerpana
inspirace mimo jiné i pro rozdéleni kulturnich okruhti do dvou zakladnich sfér, mezi nimiz je
identita potomku utvafena. Vyzkumnym zamérem této prace je odhaleni postoji k vychozim
hodnotam a k jednotlivym socialnim institucim obou kulturnich svétu s naslednou snahou zjistit
jejich deklarovanou hodnotu pro tvorbu identity jedince v daném situacnim charakteru.
Nejobecnéjsi otazku vyzkumné casti 1ze nalézt ve formulaci: Kdo jsem? Zajisténi odpovédi na
vymezenou, ve znacné obsirném modu pojatou, otazku nam poskytnou otazky dilci, respektujici
teoretické zazemi, z néhoz vyvstaly:
» V jakych situacich a oblastech je identita formovana vzorci prediavanymi
v ramci vychozi etnické prislusnosti a v jakych je naopak ovlivnéna principy

majoritni spole¢nosti?

A\

Jsou nékteré z kulturnich modelu obou sfér témito jedinci favorizovany?
» Nachazi jedinci svou identitu v ramci vymezenych sfér, nebo si utvari naprosto

novou kategorii etnické identity?

Odpovédi na vymezené dil¢i otazky nam poskytnou ¢asteCnou moznost poznani svéta zkoumané
skupiny jedincu, ktery je z povahy véci skryty, a ne plné uchopitelny zprostiedkovanym
pozorovatelum. Vyse formulované otazky se stavaji jednou z moznych sond do nitra kazdodenni
zkuSenosti jedinc, jejichz zivot je kulturné formovan na pomezi dvou odliSnych pola, a prispivaji

tak mimo jiné k pochopeni zivotnich zavazku a udéla pro tyto jedince z nich plynoucich.
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4.2 Strategie vvzkumu

Pro vyzkum, jehoz cilem je pfiblizeni aspektu podilejicich se na utvafeni identity vymezené
skupiny jedincu, se jako nejvhodnéjsi vyzkumnou metodou jevila ta kvalitativné zaméfena.
Vzhledem k planovanym kompara¢nim intencim analyzy ziskanych dat byla vybrana technika
standardizovanych rozhovoru, jez ma, stejné jako kazda vyzkumna metoda, své klady 1 zapory.
Jako kladnym se zde jevi shodny okruh otazek poskytujici vyzkumnikovi moznost Iépe porovnavat
odpovédi dvou skupin respondentt a odhalovat tak shodnosti ¢i odli$nosti v nich reprezentované.
Nevyhodou je pak velmi nizka, az skoro nulova moznost vétsi iniciativy ze strany vyzkumnika,

z ¢ehoz muze plynout 1 jistd omezenost proniknuti hloubéji do zkoumané problematiky.

4.3 Prubéh sbéru dat

Vybér nékterych respondentu byl uskute¢nén v ramci osobni znamosti. V piipadé dvou

vietnamskych respondentu §lo o kamarady mych pratel, pfes které mi na né byly predany kontakty.
K ziskani jedné respondentky mi dopomohla socialni sit’ Facebook, kde jsem ji oslovila skrze
skupinu Asociace vietnamskych studentll a mladeze v CR. Kontakt na jednu z ukrajinskych
respondentek jsem poté dostala diky panu Rajéincovi z organizace Ukrajinska iniciativa v CR,
kterého jsem oslovila minuly rok pfed samotnym psanim bakalaiské prace. VSem respondentim
jsem dopiedu vysvétlila tcel a cil mého vyzkumu a poskytla jim moznost se na cokoliv zeptat.
V ramci etickych pravidel jsem zarucila, ze celé yjméno zadného z nich nebude v praci zminéno a
pro citovani jejich vyroku budou uzita jména ¢i prezdivky, které si sami zvoli. Veskeré nalezitosti
vyzkumu 1 etické zavazky z ného vyplyvajici byly formulovany v informovaném souhlasu, jehoz
znéni je prilohou této prace. Podepsané souhlasy jsou oficialnim potvrzenim dobrovolné ucasti
respondentti v mém vyzkumu.

Rozhovory probihaly na mistech, které si respondenti sami vybrali, nejCastéji se jednalo o
kavarnu v misté jejich bydlists. Ugelem ptenechani vybéru mista na preferencich dotazovaného
byla snaha najit takové prostiedi, které by poskytlo pfihodné podminky pro navazani pratelsky
ladéného kontaktu, jenz je jednim z predpokladd uspésného sbéru dat v kvalitativnim vyzkumu.
Se souhlasem dotazovanych byly rozhovory nahravany a poté prepsany do textové podoby.
Doslovné piepisy rozhovori nejsou pro svou obsahlost soucasti této prace, jsou k ni prikladany na

CD.
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4.4 Vybér vzorku a struéné charakteristiky respondenti

Vybér vzorku nebyl zatizen mnohymi kritérii. Jako vyhovujici respondent byl pro ucely této
prace klasifikovan dospély jedinec ve véku od 18 do 28 let, ktery zije v Ceské republice a jeho
rodige jsou ukrajinskymi &i vietnamskymi migranty dlouhodobé pobyvajicimi v Ceské republice.
Vékova hranice nebyla zamérné stanovena nize. StéZejnim duvodem v tomto rozhodnuti byla
jednak obecna hranice dospélosti, v ramci které neni provedeni rozhovoru s jedinci jiz dospélymi
zatizeno nalezitostmi souhlasu zakonnych zastupcu, a jednak se hranice 18 let jevila jako
relevantni v mezich psychického nastaveni jedince. Jedinci v tomto vékovém rozpéti jiz maji, nebo
si utvaii obraz sebe samych. Pravé tento psychicky rozmér bylo nutné vzhledem k vyzkumnému
zaméteni prace zohlednit pii vybéru respondenti. Kritérium dlouhodobého pobytu rodi¢a bylo

ustanoveno s ohledem na ziskani relevantniho nahledu na ¢eskou spolecnost.

JMENO VEK NAROZENI V CR/VEK PRACE/STUDIUM
PRICHODU/DUVODY
Péta 22 ANO Prace v oblasti obchodu

Piedtim SS ekonomicka

Duy 23 ANO Obchodni zastupce
Piedtim VS ekonomicka

Eva 27 ANO Kombinované studium
aplikované psychoterapie
Prace s lidskymi zdroji

Khrystyna 24 Ve 12 letech/ slouceni rodiny s otcem | Studium magisterského
oboru — Mezinarodni
obchod

Alca 22 ANO Bakalarské studium
Nicole 21 Ve 14 letech/ slouceni rodiny s otcem | Bakalarské studium
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5 Analyticka ¢ast V7

Konceptualni vymezeni této, analytické, Casti prace spociva v interpretaci vypovedi
respondenti a v druhotné dimenzi poté v piipadném spojeni téchto vyslednic s teoretickymi
podklady zminénymi v prvni Casti této prace. Formalni stranka respektuje tii zakladni vyzkumné
okruhy (sféra vietnamské/ukrajinské kultury, sféra Ceské kultury, identita), obsahovy ramec se pak
snazi nalézt paralely ¢i naopak vykyvy v jednotlivych segmentech zkoumané problematiky,

realizujicich se v odpovédich na dil¢i otazky.

5.1 Sféra viethamské/ukrajinské kultury

5.1.1 Postoje k Viethamu/Ukrajiné

Otazka vazeb k zemi rodica je v piipadé vietnamskych respondentd primarné vnimana
v symbolické roviné'®, psychicky rozmér je udavan v platnost az subjektivnimi postoji. Ackoliv
vSechny respondenty spojuji okolnosti stejné migracni kategorie (vSichni jsou migranty druhé
generace, vSichni se narodili a vyrastali v Ceském prostiedi), deklarace vazeb k Vietnamu,
vychazejicich ze stejného symbolického zakladu, je vSak znacné odlisna u vSech, a to 1 pres fakt,
ze realné zkuSenosti s navstévou Vietnamu, ackoliv Cetnosti nesrovnatelné, maji vSichni. Pro
pfiblizeni minéného lze pouzit kontrast plynouci z nasledujicich dvou vyroka dotazovanych
respondentu. ,,Viasmé de facto Zadny vazby tam ani moc nejsou, jelikoZ jsem se narodil tady.
Mozna trosku jakoby citove, protoze tam je stale cast rodiny, ale jinak zZadny vazby *“ (Duy). ,, Tak
tim, zZe Vietnam je vlastné moje rodina a moje rodina pochazi z Vietnamu, tak bych vekla, zZe z
podstaty véci mam vazby celkem silny ““ (Eva).

Odlisnosti v dan€ oblasti jsou tedy patrné az s ohledem k subjektivni rovin€. Objektivni
faktory, kterymi je zde naptiklad narozeni v CR a nikoliv ve Vietnamu, nehraje piili§ velkou roli.
Nelze tedy uvadét v platnost okolnost, ze nenarozeni se do Vietnamu znamena automaticky nizsi
vazby k této zemi. Vyvoj postoji muze totiz byt pozvolny a v mnohém také silné ovlivnény
bezprostfednim zazitim reality této zeme, Cehoz pfimym dokladem je 1 vyrok respondentky Péti,

popisujici své vazby nasledovné. ,,Driv bych rekla, Ze nulovy, protoze jak jsem se narodila v Cesku,

17 Citované tiryvky jsou zachovéany piesné v té podobé, v jaké byly fe¢eny respondenty. Nejsou pro vEtsi autentiénost
vyroku pfevadény do modifikované podoby dle norem spisovného jazyka.

18 Symbolickou rovinou se zde rozumi vztah k Vietnamu jako vychozi zemi rodi¢ti a v druhé fadé pak zemi, v niZ pro
respondenty aktudlni dob€ pobyva i zna¢na ¢ast rodiny
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tak jsem do Vietmnamu jen dojizdéla, s tim, Ze jsem tam méla pribuzny, ale néjak jsem nevnimala
nic ... jako proc tam jsem, co tam délam s nima a proc jako tam jezdime. Ale casem jsem si k tomu
nasla urcity vztah, zZe se mi tam i libilo, kazdy léto jsem se téSila, Ze poletim do Vietnamu, budu
tam ty dva mésice.

U ukrajinskych respondentek byly vazby rovné€z vztahovany primarné k rodinnym
kotenum. ,./nu..Mam tam odtamtud rodice, prarodice, vilasmmé prakticky celou rodinu, ty
koreny... rodinna vazba bych to tak nazvala® (Alca). VSechny respondentky, nehled€ na to, z jaké
migracni generace pochazi, své vazby popisovaly jako silné. ,,Tak jsem tam stravila docela dost
casu do téch 14 let, takze détstvi a vSechno, rodina. Takze to porad vnimam jako domov, kde jsem
vyriistala, takze ty vazby jsou docela silny “ (Nicole).

V ramci vySe zminéného bylo poukazano na fakt, ze navstéva zemé, bezprostiedni zaziti
jeji kultury a kazdodenniho fungovani mize byt vedle symbolickych rodinnych obsahu jednim ze
silnych faktoru, které ovliviiuji formovani zkoumanych vazeb. Z porovnani vypovédi obou skupin
vyplyva predpoklad, ze frekvence navstév, a tim 1 ve€tSi moznost udrzovani kulturni kontinuity
vychozi zemé, ktera u respondentl ukrajinskych byla mnohem vys$si'® neZ u téch vietnamskych,
muze pusobit jako objektivni faktor ovliviiujici zkoumanou oblast. Piestoze obé skupiny
reflektovaly vazby k Ukrajiné ¢i Vietnamu primarné jako podminéné existenci rodinnych kotend,
je nutno vyzdvihnout, Ze prave tento faktor neni tim primarnim, ktery vyslednou vazbu rozhoduje.
Rozhodujicim je az subjektivni vaha prikladana této objektivné dané okolnosti. V proklamaci
vazeb, které jsou zde chapany jako jeden z dilCich aspekti formovani identity, se tedy v tomto
konkrétnim vyzkumu potvrzuje vyse popisované Mannovo stanovisko, jez tvrdi, ze rozhodujici je

prave slozka osobni roviny.

5.1.2 Vvychozi hodnoty a mezigeneraéni vztahy

Okruh otazek tykajicich se této sféry mél za cil zjistit, jaké hodnoty byly zkoumanym
jedincum v ramci primarni socializace predavany a zda jsou tyto hodnoty s ohledem k aktualnimu
prozivani a zebficku zivotni reality nadale pocifovany jako dulezité ¢i jiz proSly modifikaci
v dusledku spoluptisobeni hodnot ¢eské spole¢nosti. Druhou dimenzi zkoumaného poté tvoiilo

pohlédnuti do problematiky mezigenera¢nich vztahu.

19 minimalné 1x do roka, ¢ast&ji viak 2x nebo 3x
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Z obsahové analyzy rozhovori pomérné jednozna¢né vyplynulo, Ze rodie jsou nejen
zprostiedkovateli vychozi kultury, ale predevsim 1 v§tépovateli hodnot, které jsou pocitovany jako
dulezité a Casto i reflektuji hodnoty dané kultury. ,, ... dali mi néjaky hodnoty a zaroven ta vychova
byla sméfovana tak, aby byl ze mé lepsi clovék* (Duy). Zivotni styl, nakolik byl jeho zaklad
utvaien hodnotami rodic¢l, vétSina respondenti popisovala jako ovlivnény spiSe aktualnimi
okolnostmi jejich zivotu, nejCastéji tedy praci, Skolou, partnerem. ,, Vétsinu casu vénuju skole, z
pochopitelnych ditvodii, jinak se snazim pracovat ted uz taky k tomu, uz jsem se osamostatnila,
takze bydlim sama, nebydlim s rodicema, takze miyj Zivotni styl je docela dost ovlivnénej tim “
(Nicole).

Zivotnim standarddm plynoucim z etnického zaméfeni nebyla u vétsiny respondentl
pfipisovana zvlastni hodnota. To, jakym zpusobem ziji, nevnimali jako ovlivnéné vychozim
puvodem. ,, NemiizZu rict, Ze by to bylo néjak ovlivnéné tim, odkud pochdazim, ale spis jako by okolim,
co tu mam za lidi ““ (Duy). Jisté etnické zvyklosti, deklarované spiSe na kazdodenni tirovni, ve své
vypovédi naznadila i Péta, které k jejich uvédoméni piivedl aZ partnersky vztah. ,, Zivotni styl jako
takovy, kdyz jsem tedka s pritelem, kterej je Cech, tak jsem zjistila, Ze jsou teply jenom obédy, jo,
ze jsou fakt teply obédy a k veceri si davas chleba treba. To jsem vitbec netusila, protoze, co jsem
zjistila, tak my mame viasmé vsechny i jidla teply a ted jsem zjistila, Ze Cesi maji jenom teply
obédy, to byl uplné sok* (Péta). Pouze jedna respondentka zminila, Ze podstatnou slozku jejiho
zivota tvori vedle aktualniho situa¢niho ramce 1 etnické standardy, které ji byly predany rodici.
,,Co se tyce treba té vietnamské stranky, tak urcité miij Zivotni styl je to, ze pomaham rodicim v
obchodé a pres to viak nejede, i kdyby mi bylo treba ctyricet, tak jim budu pomdahat. Nemyslim si,
Ze musim, ale ocekava se to ode mé. TakzZe to je treba néco z té kazdodennosti, néco, co by na
rozdil od vietnamskych vrstevnikii cesti vrstevnici nepochopili ““ (Eva).
jejich postaveni v hierarchii zivotd, jak rozhovory dokladaji, je opét silné ovliviiovano
subjektivnimi preferencemi. Jedinci nikdy nebyli striktné tlaceni do dodrzovani veskerych
predavanych vzorci. Rodice v jisté obdobé piejimaji realitu toho, ze zivot jejich potomku je silné
ovliviiovan Ceskou kulturou, cehoz moznym dokladem je 1 bezproblémové prijeti partnera Ceského
puvodu u vétSiny téchto respondenti. Pomérné jednoznacné se jevilo i respektovani zpusobu
zivota, a to 1 pres to, ze okrajové vytky byly zminovany, naptiklad u Péti ,, ... mozZna jenom to, kdyz

Jjsem hodné litala venku s kamaradama, kdyz jsem byla mensi“* (Péta). Konkrétni namitky vuci
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vedeni zivota v aktualnim ¢asovém zaméieni byly nejvice patrné pouze v jedné odpovedi. ,,Jo,
urcité. Ja si myslim, Ze to ale neni dany tim, Ze to jsou vietnamsti nebo cesti rodice. Myslim si, Ze
kazdy rodic ma vytky ke svému ditéti. Ale co se tyka mé, tak urcité maji vytky ohledné toho, Ze ve
27 letech nemam manzela a déti, coz se zda pro cesky mlady dospély celkem brzo, ale na
vietnamsky poméry uz je to pozde “ (Eva).

I pres okrajové odliSnosti mezi rodici a jejich potomky, plynouci v objektivnich mezich
napiiklad zjiné Zivotni reality (vyrustani ve Vietnamu) nebo v psychickém zaméfeni z jiného,
spiSe konzervativniho pohledu na svét, §lo v ramci sledovanych mezigenera¢nich vztaha
rozpoznat, ze vztahy jako takové byly nejCast€ji charakterizovany ve svém kladném svétle,
druhotné poté zdaraziiovanim vztahu rodi¢-dit€. V realném zivoté jedinci pak nejcastéji tento
formalni vztah popisovali skrze otevienost, podporou a jiné hodnoty.

Ze zaveéru této konkrétni dotazované sféry vyplynulo, Ze nejsilnéjs$i konsolidacni silou obou
dotazovanych skupin respondentu je jednozna¢né hodnota vzdélani, ktera byla skrze rodiCe
v§tépovana ve své jednoznacné zivotni dulezitosti. ,,U rodicii vzdélani je na prvaim misté. To
vzdycky vim, Ze mé tlacili...Ze jo, na zakladce, abych se ucila lip nez ostatni, pravé proto Ze jsem 7
Ukrajiny, takze musim vic maknout. A tedka taky, aych méla vejsku... A jo, to vzdélani vidycky
bylo na prvnim misté “ (Alca). Vzdeélani je pro né hodné dileZzité, protoze na Ukrajiné oni neméli
tu moznost dostat normalni, kvalitni vzdélani, tak nam tedka, mné, a i sestre se snazi, abychom
tady ziskaly to vzdélani normalni a pak dostaly odpovidajici praci “ (Khrystyna). VySe citované
uryvky se jevi jako zastupujici v otazce chapani role vzdélani. Pro vSechny rodiCe dotazovanych
potomku je hodnotou, ktera je vsStépovana s ohledem ke své dulezitosti v otazce budoucich

zivotnich cest.

5.1.3 Vietnamské/ukrajinské tradice a svatky

Odpoveédi respondenti na téma svatku a tradic, vCetné oblibenosti tradi¢ni ukrajinské ¢i
vietnamské kuchyné, se vyznacovaly velmi nizkou mirou odliSnosti. VétSina z nich uvedla, zZe se
snazi tradice a podobné akce dodrzovat. Svou odpovédi vyCnivala pouze Péta, ktera uvedla, ze
svatky ze své vlastni iniciativy zasadnim zpusobem neslavi a néjak zvlastné neproziva. ,,Ja
neslavim ani Cesky, ani viethamsky, ale kdyz na to prijde, tak popreju rodiné ve Vietnamu Stastny

Novy rok a takovyhle véci. “
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Shoda nebyla zaznamenana pouze v obecné roviné slaveni svatku, ale 1 v ramci favorizace
konkrétniho svatku s nejvétsi, vnitiné deklarovanou hodnotou. Pro jedince pochazejici z prostiredi
vietnamské mensiny byl tim nejpodstatn€jSim svatkem jednoznacné lunarni Novy rok, vnimany
prevazné skrze moznost rodinné seslosti. ,, ... fo je vilastné jedina prileZitost, kdy se takhle sejdeme
pohromadeé a travime spolecny cas“ (Duy). Mezi jedinci ukrajinského puvodu byly v prvnich
prickach zminovany Vanoce a Velikonoce, coz potvrzuje obecné veétsi religidzni zameéreni
Ukrajincu, zminované v teoretické Casti. ,,Jak je na Ukrajiné to naboZenstvi, jak prevaZuje, tak ty
svatky jsou brany uplné jinak nez tady ... takze prave to se mi hodné libi, Ze to neni, kdyz vezmu ty
Vanoce treba, Ze to neni o darcich, ale opravdu o ty rodiné se sejit, my si tam darky viibec
nedavame ““ (Alca).

Odlisnost mezi zkoumanymi skupinami nespocivala ani tak v tom, zda svatky slavi, ¢i
nikoliv. Zietelnéji se zde projevilo spiSe to, jakou hodnotu ¢i vyznam jim ukladaji. Ukrajinsti
respondenti svatky vnimali skrze nabozensky piesah, kdezto hodnota svatka vietnamskych byla
potomky spatfovana ve své ukotvujici funkci kulturni ¢i etnické. ,,...mé to hazi do té podstaty toho,
Ze jsem Vietmamka a ne Ceska, Ze mi to pripomind to, Ze jsem Vietnamka a ne Ceska, prestoze tady

bydlim cely sviyj zZivot “ (Eva).

5.1.4 Vietnamsti/ukrajinsti vrstevnici

V obou zkoumanych oblastech (existence stejnotnického pratelstvi a pfipadna specificnost
téchto pratelskych vazeb) vyplynuly odpovédi respondentu jako silné odlisné. Odpovédi se
pohybovaly v ramci dvou krajnich pélu — pfevaha téchto vazeb ¢i viibec zadné stejnoetnické
kontakty. Mimo vymezené sféry néktefi respondenti popisovali 1 kombinované pratelské vazby ¢i
pfevahu stejnoetnickych kontakti pouze v urCitém Casovém useku. ,,Viceméné jsem méla
dlouholetou kamaradku, se kterou jsem se seznamila hned v ty devitce, jak jsem nastoupila do
devitky. Ale pak musim Fict, Ze jsem se vic bavila s Cechama a moc jsem se neupinala jenom na
ukrajinsky pratele. A i skrz to, abych se naucila jazyk a tak (Nicole). Nelze tedy plné shrnout, kdo
¢i pro¢ ma vice dotazovanych kontakti, stejné tak jako nelze jednoznaéné stanovit, v ¢em jsou tyto
vazby specifické. Je to véc silné€ individualni, nezatizena objektivnimi faktory. ,, ... tam Zadny rozdil
neni, jestli to je vietnamsky nebo cesky nebo kamarad jiny ndarodnosti “ (Duy). Nékteré vypovedi
respondentt sice plné nepopiraly vliv jistych objektivnich faktorti v otazce specifi¢nosti vazeb

k jedincim stejného etnického zaméreni, ale 1 tak byly usouvztaziiovany k roviné subjektivni.
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»-..2e by mé vic pochopili treba v tom pomdhani rodiciim, nebo Ze tfeba musim v sobotu vecer v 9
hodin domii, protoze nesmim prespavat (... ) tak to si myslim, Ze je ten rozdil, Ze to oni chapou a
Cesti vrstevnici by to jako asi nepochopili “ (Eva). Dulezitost subjektivni roviny v otazce chapani
téchto vazeb je patrna i v nasledujici odpovédi. ,,Co se tyce vietnamskych pratel, tak ja nevim,
Jestli bych to mohl primo Fict, Ze to jsou pratelé. Dokdzal bych je treba napocitat na prstech jedné
ruky, ale nemiizu rvict doslova, Ze to jsou pratelé. Treba na zdkladce jsem studoval taky s
vietnamskym kamaradem, ale ze bychom méli lepsi vztah jako kamaradsky, to zase rict nemiizu.
Spis jako znami bych to oznacil “ (Duy). Ve zminéné vypoveédi se potvrzuje okolnost popisovana
Jirasovou (2006). Byt vietnamskym ditétem automaticky neznamena navazovat pratelstvi ve

stejném etnickém okruhu.

5.1.5 Vnimani vietnamské/ukrajinské komunity

Co se tyCe vietnamskych respondenti, jednozna¢né vSichni na prvych mistech zminovali
semknutost a vnitini propojenost komunity se snahou mezi sebou si vypomahat. ,, Pomahdame si,
myslim si, Ze o sobé tak jako vime a mame takovou jako zdkladnu, coz se neda rict o ostatnich
mensindach “ (Eva). V ramci dotazovanych charakteristik Vietnamcu vypovédi potvrzuji, ze mimo
vnéjsi vzhled, ktery zminil Duy, Vietnamce charakterizuje rovnéz ambicidznost a pracovitost,
vietnamské potomky pak pozitivni stereotyp chytrosti, pramenici spiSe z rodicovskych intenci vést
déti ke studiu nez z objektivné dané vétsi miry inteligence. ,, Pracoviti jako jsou, protozZe co jinyho
Jim zbyva, prijeli kviili praci. A to, Ze chtéji, abychom studovali, tak to je to, zZe se doma drtis furt
latku, ne Ze bys to mél prirozené v hlave, vétsinou. ( ... ) Vétsinou je vecerka a nad tim bydlis, takze
ty prosté nemiizes jen tak zdrhnout, takZe ti pak nezbyva nmic jinyho nez se Sprtat“ (Péta).
Uvédomeéni si postoju Ceské spolecnosti viici komunité Vietnamca kopirovalo trendy vyplynuvsi
z prazkumtu CVVM. |, Za téch let se to hodné zménilo. DFiv to bylo takovy ... predsudky a cosi tamsi,
ale ted si myslim, Ze v poradku‘ (Duy). Ukrajinsti respondenti ukrajinskou komunitu vnimali
veskrze kladné, ale uvédomovali si jisté disproporce. Reprezentativniho charakteru je nasledujici
citace. ,,Myslim si, Ze jsou tam dva typy lidi, ty ktery se vic zacleniujou do ty kultury a celkové do
ty cesky spolecnosti a ty, ktery se furt drzi v ty ukrajinsky skupince (... ) Ja vaimam trosku tak jako
kriticky tu komunitu, ktera se drzi opravdu jenom pri sobé. (...) Kdyz tady chtej dlouhodobé Zit,
tak je potreba se néjakym zpitsobem zaclenit“ (Nicole). Z tohoto pomysiného roz¢lenéni pak
vyplyvajii zpasoby, jakymi jsou Ukrajinci vnimani eskou spolec¢nosti. Dle respondentd je to silné
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individualni. ,,Jsou lidi, ktery to moc neprimaj, jsou lidi, ktery s tim nemaj problém “ (Nicole).
Vnimani Ukrajinci Ceskou spolecnosti tedy neni definovano pouze jednou postojovou linii.
., Takhle...v tom vysokoskolskym kruhu, tak jsou akceptovani, nebo jako tady nevidim problém, ale
narazis ze jo na lidi, kteri maji proti Ukrajinciim vytky a tich je bohuzel mnohem vic*“ (Alca).
Pomeérné jednoznacné se jevilo postihnuti typickych charakteristik Ukrajinct, se kterymi se navic
respondenti ztotoznovali. Zminovana byla naptiklad pracovitost, houzevnatost, ticta k rodinnym
hodnotam, nabozenské zaméteni, pokora ¢i narodni hrdost. ,, Tak to nabozenstvi, to je hodné v téch
Ukrajincich zakorenény. A pak bych vekla jakasi skromnost, jo, Ze opravdu ty, kdyz jezdis na tu

Ukrajinu a vidis v cem se Zije, tak si pak mozna vic vazis toho, co mas tady v Cesku *“ (Alca).

5.1.6 Jazyk

Otazky zkoumajici znalost a uzivani vietnamstiny ¢i ukrajinstiny byly zodpovézeny bez
vétsich rozdila. Nikdo z dotazovanych nezminil, ze by jazyk svych rodi¢t neznal ¢i neuzival.
Nejcasteji je uzivan v ramci rodinného prostredi (konverzace doma ¢i kontakty s rodinou ve
vychozi zemi) nebo mezi kamarady a je tedy silné situacni. Mnohdy 1 v ramci rodinného prostiedi,
kde, jak vyplynulo, je uzivani nejcast€jsi, je mixovan spolu s tim ceskym. ,,Doma, ale to je takovy
mix ceStiny s vietnamstinou“ (Duy). Ukrajinské i vietnamské jméno bylo popisovano jako
uzivané spiSe na oficialni Grovni ,,viethamské jméno mam napsané jenom v oficialnich
dokumentech. Rodice uz jsou zvykli volat mé Evo* (Eva). nebo pak vyClenéné pouze pro okruh
rodiny ¢1 znamych ,, ale je pravda, Ze vsichni jako nasi znami, rodice a takovy fakt ty blizky pratelé
mi rikaji ukrajinskym jménem, nikdy jsem od nich neslySela, Zze by mi rikali jako tim ceskym
(Alc¢a). Odpovédi na dotaz tykajici se oznaceni zkoumanych jazyka jako jazykt matefskych by se
daly zpétné definovat tim, kjaké migracni generaci jedinci pfislusi. Pouze
respondentky jednapulté generace totiz ukrajin§tinu jednohlasné oznacily za svij mateisky jazyk,
u zbylych respondenti pievazovala CeStina. Rozhodujicim faktorem z hlediska oznaceni
vietnamstiny ¢i ukrajinStiny jako matefského jazyka se tak, dle vyplynuvsich vysledku, jevi prave
objektivni faktor mista narozeni a osvojovani jazyka v dané spolecnosti spojené. ,,Nooo, ja bych
to uplné asi nerekla. Protoze jak jsem se narodila tady, Ze jo, chodila jsem sem do Skolky, do skoly,
tak bych uplné jako nerekla, Ze to je miij materskej “ (Alca).

Jazyk je chapan jako jeden z hlavnik znaku definujicich nasi etnickou piislusnost. Na to, o

jak slozitou situaci se vSak jedna pfi jeho jednoznacném definovani, bylo v odpovédich rovnéz
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poukazano. ,,Premyslim, je to zajimava otazka. Je na ni tezky odpovédeét. Premyslim v anglictiné,

cestiné a vietnamstiné, takze uplné ti na to nedokazu odpovedet “ (Eva).

5.2 Sféra Ceské kultury

5.2.1 Postoje k CR

Obecné postoje k Ceské republice byly u viech respondentt vnimany v pozitivnim svétle.
Pokud zde bylo néco, co se jim na Ceské spolecnosti nelibilo, bylo to ryze individualni. ,,Ja bych
mozna rekla obcas neprivétivost, protivnost a Ze casto hodné soudi, aniz by se doptavali dal*
(Eva). Subjektivnost se do znacné miry projevila i v otazce konkrétnich véci, v nasi republice
preferovanych, které by bylo mozné z odpovédi ukrajinskych respondentek zpétné shrnout do
nékolika malo charakteristik. Dotazovanym respondentkam se na Cesku obecné 1ibi lepsi Zivotni
situace, vice prilezitosti, rozvinut€jsi systém socialnich instituci a neexistence korupce. ,, Také
Jednim z aspektit je bezpecnost a pocit, Ze kdyz se néco stane, tak se mitzu hned obratit na nekoho
a nékdo mi pomiize, tak toto. Cesko je vice, bych fekla, moderni nez Ukrajina “ (Khrystyna). U
vietnamskych respondentti nebylo mozné postihnout jednozna¢né shody ve vnimani kvalit Ceské
republiky tak, jako tomu bylo u respondentek druhé skupiny. Péta vyzdvihovala Ceské pocasi, Duy
nebyl s to uvést nic konkrétniho a Eva zminila kvalit hned n€kolikero ,, Co se mi libi v Cesku... Ze
Jje to mala zemé, ma krasnou, bohatou historii, je to jedina zemé, kde se mluvi cesky a nenecha si

ten cesky jazyk vzit, ma krasnou poeczii, literaturu, je historicky bohata a libi se mi ceska krajina. “

5.2.2 Cesti vrstevnici a volny ¢as

Zpasob traveni volného &asu byl u zkoumanych jedincti velmi riiznorody. Casto byly
zminovany prochazky, Cteni, rodina, sport nebo pak traveni ¢asu s prateli, kterych maji respondenti
v fadach Ceskych vrstevnikii pomérné dost. Z odpovédi vyplynulo, Ze jedinci Casto k Ceskym
kamaradim, co se chovani tyCe, neuplatfiuji jiné postoje a vzorce chovani nez k pfipadnym
vrstevnikim vietnamskym ¢i ukrajinskym. Souvisi to s jiz diive dotazovanou specifi¢nosti
stejnoetnickych vrstevnickych kontaktu. ,,S vietnamskejma kamaradama je to néco, neni to tiplné
takto podobné formulované otazce tedy bylo zjisténo, ze rozkol se v odpovédich nevyskytuje a 1ze

tak predpokladat, Ze urCujici roli v navazovani kontaktt hraji mezilidské sympatie.
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Obsahove velmi podobné zavéry byly v odpovédich na otazku zjistujici zajem Ceskych
vrstevniku o kulturu Vietnamu ¢i Ukrajiny. Zeptali se, proc jsou vSichni Nyguenové, proc tady
Jsou rodice a jak dlouho tady jsou. Takovy ty zakladni, to jo “ (Péta). Kulturni odliSnost a zajem ji
pochopit v téch nejtypictejsich projevech (napriklad skrze tradice a svatky) se ukazaly jako mozné
podptrné mechanismy integrace do Ceské spole¢nosti a navazovani vztahu s jejimi Cleny, které
mimo vypovédi dvou ukrajinskych respondentek jedenapulté generace nebylo definovano jako
slozité. ,,Myslim si, ze diky tomu, jak jsem hned nastoupila do Skoly, tak mé to tak jako donutilo se
prosté do ty spolecnosti zaclenit, do ty tridy a tak. A tam to seznamovani nebylo narocny, vSechny
to zajimalo, jakoZe je tu neékdo jinej, z jiny zemé, takze je to i bavilo, i mi pomahali s tim naucit se

ten jazyk, protoze si se mnou hodné povidali “ (Nicole).

5.2.3 Ceské tradice a svatky

Stejné tak, jako byly diky intenci rodi¢a dodrzovany svatky a tradice spadajici pod sféru
jedné ze zkoumanych komunit, tak obdobné byly piejimany 1 Ceské tradice, a to prevazné diky
dlouholetému pusobeni v Ceské spoleCnosti. ,,Slavime i cesky Vanoce a cesky Velikonoce a taky
nam to prijde jako nedilnou soucasti toho Zivota, kdyz uz tady Zijeme “ (Nicole). Rozdil mezi
skupinami lezel ne v tom, zda jsou Ceské svatky potomky migranta slaveny, ale z jakych davodu
¢i diky jakym okolnostem slaveny byt zacCaly a jaky obecny vyznam je témto kulturnim vyjevum
ptikladan. , Jo, ja miluju Vanoce ... takze slavim Vanoce, narozeniny, zminuju narozeniny, protoze
ve Vietnamu se moc narozeniny neslavi a ja jsem takova uz pocestéla, poevropstéla, takze slavime
narozeniny, davame si darky“ (Eva). Ukrajinské respondentky zminily, Ze impulz slavit
pfirozenym zpusobem piichazel spiSe ze strany rodicu a diky tomu to dnes vnimaji jako béznou
soucast zivota. U vietnamskych respondentii nebyli prvotnim iniciatorem rodice, nybrz Ceska teta,
potazmo feCeno chuva. ,, Ty cesky svatky jsem zacal viasmé slavit, kdyz jsem byl u chiivy,
odmalicka, tam se to dodrzovalo a néjak jsem si na to navykl “ (Duy).

Odpovédi byly zkoumanymi jedinci formovany v zietelném komparativnim zaméfeni.
Patrné to bylo napfiiklad pii popisovani zajimavé ¢i zvlastni Ceské tradice. Diky této otazce
vyplynulo, Ze zvlastni pro vétSinu z nich jsou Velikonoce, v ramci kterych neni plné chapana
symbolika pomlazky. Bylo zajimavé pozorovat, ze acCkoliv se nekteré tradice jevily v oCich
dotazovanych zvlastne, byly jimi 1 pfes tento fakt dodrzovany. , Zajimavé i zvlastni mi prijde
koledovani, nebo jak se vikalo u nas na vesnici chodit rachtat nad ranem. To bylo hodné zajimavy,
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obcas i bolestivy vstavat v 5 rano a chodit po vesnici. A to je tak jediny svatek, ktery tak hodné
vycniva pro mé “ (Duy).

Svatky a tradice lze chapat jako jedny z podstatnych projevu kultury a tim 1 jako mozné
aspekty podilejici se na ukotvovani etnického védomi. Pro respondenty je slaveni svatku zna¢né
mnohostranné, v mnohém modifikované. Hodnota konkrétnich kulturnich obsaht vSak pro nékteré
jedince byla patrna diky zminované komparativni slozce v odpovédich. Skrze stanoveni paralel ¢i
vykyvu v oblasti kulturni si jedinci explicitné ustavovali své misto mezi dvéma kulturnimi svéty a
Casto prichazeli na to, Ze vztah z tohoto ustavovani plynouci jim poskytuje pojitka pro jejich

aktualni misto ¢1 hodnotové zaméfeni.

5.2.4 Zajem o déni ve spole¢nosti

Spolegensky zajem a celkové ladéni vzhledem k tomu, co se v Ceské republice d&je & bude
dit (volby) bylo u viech totozné. Vétsina povazovala za prijatelné byt v obraze zde, v Ceské
republice, a to pod vlivem logickych usudka — chci mit piehled tam, kde aktualné ziji. ,,Ne Ze
bych to tiplné sledovala, ne Ze bych se vic zajimala, ale je to viude kolem mé, tim, Ze jsem v Cesku.
Kdybych byla ve Vietnamu, tak bych to méla zrovna tak“ (Péta). Pouze Khrystyna uvedla, ze
pravidelné sleduje i déni na Ukrajin&®® ,,Jd ta média sleduju jak ceska, tak ukrajinska. Ja bych

fekla, Ze skoro na stejné urovni ““ (Khrystyna). U vietnamskych respondentu se tento pravidelny

zajem neobjevil.

5.2.5 Jazyk

Obsahové vyznamy této specifické oblasti byly respondenty samotnymi vztahovany
k tomu, jak dfive popsali své uzivani vietnamstiny ¢i ukrajinsStiny. Jednohlasé bylo preferovani
cestiny v béznych dennich situacich, v obchodé€, ve skole apod., vCetné uzivani svého Ceského
jména ¢i prezdivky. U respondenti druhé generace panovala vyznamna shoda i ve zpusobu, jakym
se Cestinu ucili. Popisovali to jako pfirozeny proces podminény jednak socialnimi institucemi
(matetské skoly, zakladni Skoly) a u vietnamskych jedinct pak podstatnou roli sehrala 1 ¢eska

chuva. ,,0d materské skolky. Od narozeni. Jakym zpiisobem ... no, prirozené. Pamatuju si pisanku

20 Ot4zka byla u ukrajinskych respondentii, pokud to sami nezohlednili, specifikovana na b&Znou dobu pied ruskou
invazi na Ukrajinu
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a slabikar, takze urcité Skolstvi a instituce a pak urcité psani ukolit s ceskou tetou* (Eva). U
respondentek jedenapulté generace bylo zasadni jednak pusobeni socialnich instituci, ale 1 jista
individualni snaha, ktera je s ohledem na pomérné slozité€jSi proces osvojovani jazyka u této
migracni generace, pochopitelna. ,,S ceskym jazykem jsem se setkala jest¢ na Ukrajiné, protoze
mné miij otec posilal néjaké ceské knizky (...) ale kdyz jsem se prestéhovala do Ceska, tak mé miij
otec poslal za jednou pani, ktera vlastmeé mé a moji sestru tu cestinu trosku ucila “ (Khrystyna).
Zdaleka nejrozporuplnéji z doposud analyzované€ho se jevila otazka zjistujici hodnotu
Ceského jazyka jako jazyka matefského. I presto, ze jedinci okrajové zminovali drobné potize

s jejim uzivanim, u vietnamskych respondentu vypadky slov, ,,stdva se mi, Ze Cesky zapominam

Vv

voevs

ale jinak je to v pohodé ““ (Nicole), vétSina jedinct druhé generace, béhem rozhovora nad touto
otazkou silné uvazujicich, se klonila k oznaCeni CeStiny jako svého mateiského jazyka. U
respondentek jedenapulté generace sice prevazovala ukrajinstina, ale nebylo zde popieno, ze
casovy vyvoj by to nemohl zménit. ,,Kdybych tady Zila furt, moc nepredpokladam, Ze bych se
vratila na Ukrajinu zatim, tak uz bych tu cestinu brala jako matersky jazyk “ (Khrystyna). At uz
zpusob osvojeni nebo 1 bézné uzivani Ceského jazyka v tomto vyzkumu vystupuje v zavérech

respektujicich teoretické podklady zminované v prvni ¢asti prace.

5.2.6 Predsudky a stereotypy Ceské spole¢nosti

V kontextu ukrajinské mensiny byla jako nejCastéjsi stereotypni predstava ceské spolecnosti
zminovana piedstava Ukrajince jako levné pracovni sily, ¢lovéka berouciho lidem praci a
zpusobujiciho jen potize. Stereotypy vuc¢i Vietnamcum se omezovaly na drzeni omamnych latek
1 neznalost CeStiny. ,,Dokud jsem nezacala mluvit cesky, tak jsem zaZila i situace, kdy mé jako
prede mnou pomlouvali, protoze si mysleli, Ze neumim cesky a nerozumim jim “ (Eva). Realnou
zkuSenost se stereotypizaci mélo pouze nékolik respondentd, veskrze se vSak jednalo o zkuSenosti
z dob minulych, kterym neni ted zpétné piikladana takova dalezitost. Jistou roli v tom
potencionalné hraje 1 vnitini nastaveni jedincu, kteti neukladaji stereotypnim vzorcim zasadni roli
vsechno nechapou a rozhoduji se riznyma slovama. Vlastné nepremysli, jestli tim svym slovem

miizou nékomu u bliZit nebo néjak tak. Tak méla jsem par holek a jednoho kluka, ktery viastné
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mohli Fikat, proc¢ nejsi na Ukrajiné, proc jsi sem prijela, my té tady nechceme a tak dale, ale ja

Jsem si to nebrala blizko k srdci “ (Khrystyna).

5.3 Identita
5.3.1 Budoucnost

Kwvili své silné subjektivni orientaci se vyznacovala tato konkrétni sféra velmi odliSnymi
odpovéd'mi, veskrze by vSak bylo mozné vyclenit dva krajni poly se zastupci jednak téch, ktefi si
jsou v otazce svého mista v Zivots, vEetné otazky setrvani v CR pomémé jisti®' . jednim z divodii
Je ten, Ze se tady citim uz byt doma a mame tady viastni byt, (...) mam tady bakalarsky vzdélani,
skoro inZenyrsky vzdélani a chtéla bych si tady najit néjakou dobrou praci. Nevim, kam mé Zivot
zavede, ale vidim se tady“ (Khrystyna) a téch, ktefi se momentalné nachazi v ukotvovani svych
zivotnich pozic , . klidné bych se odstéhovala do Vietnamu ( ... ) Ale kdybych tady méla ziistat... asi
jo, asi tady klidné ziistanu, ale do Vietnamu bych se furt vracela. ( ... ) Asi tady zustanu, moc se mi
tady uz nelibi. Je to takovy hrozné stejny, ohrany. Nevim no. Mozna bych potrebovala uiplné néco
novyho “ (Péta). Mezi vymezené sféry se svym stredovym zameéfenim vycniva napiiklad Duy.
,,Ano i ne. Ano z ditvodu, Ze jsem castecné liny vystoupit z komfortni zony a ne, Ze bych se chtél
podivat do svéta alespon a zkusit si to nékde jinde. “ Touhu po néCem novém vyzdvihla 1 Nicole,
jednozna&né viak uvedla, ze Cesko diky svym lep§im moznostem bude pred Ukrajinou vzdy na

prvnim miste, co se ziti tyCe.

5.3.2 Stiet sfér

Obecné orientovana shodnost mezi vietnamskou a ukrajinskou kulturou v kontrastu k té
Ceské je v ramci vypoveédi respondenttl nalézana ve vétSim Ipéni na tradi¢nich hodnotach, at’ uz
rodinnych (snatek v brzkém wvéku, chapani rodiny jako primarni hodnoty) ¢i aspektech
nabozenskych (vétsi religionizita Ukrajincu, kult predkt uctivany Vietnamci). ,, Vietmamci hodné
Veri. Jsou fakt jako veérici, jak krestanstvi, buddhismus, tak vSechno tohle, fakt tomu furt véri, fakt

uctivaj, fakt chodi do chramit a modli se a prejou si tohle a tamto, chodi i za véstkynéma a

21 Své misto v CR vidi i Al¢a a Eva. U obou hraje roli znalost mistnich pomérii a vyhlidky lepsi budoucnosti
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takovyhle véci* (Péta). Silnou konstantou spojujici obé vymezené skupiny je poté vzdélani,
kterému je piikladana velmi podstatna tloha v hierarchii Zivota aktualniho 1 budouciho.

Konkrétni odlisnosti mezi sférou vietnamskou a ¢eskou byly spatfovany nejen v kulturnich
oblastech, ale i v hodnotovém zebiicku a s nim souvisejicich standardech vychovy a traveni
volného Casu. Z odpovedi je patrné, ze Vietnamci volnym Casem prili§ nedisponuyji, a je tak na n¢j
nahliZzeno uplné jinak nez v Ceské spole¢nosti. Vietnamska vychova je pak usmérnovana relikty
konfucianskych zasad, v nichz je na obecné rovin€ péstovana ucta ke starSim. ,, Prisnost, autorita,
Ze prosté co reknou rodice, tak tak to je a diskuze se vilastné asi néjak nevedly uplné. Nikdo se mé
uplné na nic néjak neptal “ (Eva).

Mezi Ceskou a ukrajinskou kulturou nebyly zaznamenany tak kardinalni rozdily. Patrny
zde muze byt vliv shodnych slovanskych kofenu, ktery ovliviiuje nejen podobnost jazykovou, ale
i tu hodnotovou. Jako odli§né byly deklarovany pouze jisté vychovné zasady. Ceska vychova byla
charakterizovana jako oteviendjsi a ne tak piisna. , Rekla bych, ze Cesi jsou miii konzervativni, co
se tyce ty vychovy, Ze jsou vic jako ovlivnény tou zapadni kulturou“ (Nicole). VSechny
respondentky vSak jednohlasné nejvétsim diferencnim Cinitelem mezi ukrajinskou a ¢eskou sférou
oznalily nabozenské zaméteni Ukrajinct, v bézné roviné se projevujici napiiklad ukladanim vétsi
hodnoty Vanoc a Velikonoc. ,,Tady celkové neni takovy upinani na viru a je tu min véricich lidi,
takze to néjakym zpiisobem jakoby ovliviwuje tu ceskou kulturu a myslim si, Ze i spousta lidi, ackoliv

Jako slavi néjaky svatky, tak k tomu pravé nema tu spojitost ““ (Nicole).

5.3.3 Kdojsem

Tato oblast, z podstaty véci individualné podkreslena, nebude jako jedina uvadéna do
souhrnného kontextu, ale bude v uzsim, vSak komplexnim zameéteni popisovat deklaraci identity
kazdého zkoumaného jedince, a to s ohledem k dfive stanovenym vyzkumnym otazkam. Uvedeny
budou jednak souvislosti vyplynuvsi béhem rozhovoru z konkrétnich otazek pokladanych v ramci
této oblasti, ale zdiraznény budou 1 informace, které se sice vyskytly v ramci odpovédi jinych sfér,
ale ve své podstate se jevily jako relevantni pro vysledné zodpovézeni stanovené otazky — Kdo

jsem???

22 Vegkeré citace, neni-li uvedeno jinak, jsou piivodnimi vyroky respondenta popisovaného v dané kapitole
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5.3.3.1 Péta

Protoze se dopovédi na mnohé klicové otazky vyznaCovaly jistou nevyhranénosti, lze
uvazovat o tom, ze identita této respondenty se ve svém komplexnim obraze stale jevi jako
utvatena.? | Fakt nevim. Nevim, jakym smérem mam jit, jestli si vezmu nakonec Cecha, nevim,
Jestli poletim do Vietnamu, jestli bych tam Zila, nevim, co bych délala, jestli bych studovala, jestli
budu podnikat. Nevim vitbec nic. “ VySe popisované neujasnéni mezi je patrné i v dil¢im zamfeni
na instituci jazyka, které se rovnéz vyznacCovalo jistym rozkolem. , Nevyznam se v tom, ani v
cestiné ani ve vietnamstiné. Je to takovy jako napiil. Prijde mi, Ze oba ty jazyky znam jako napiil,
ze oba neznam tak do hloubky, i kdyz jsem se tu narodila, i kdyz mam rodice Vietnamce. Neprijde
mi, Ze bych znala jeden jazyk uplné dokonale.“ Co se vsak tyCe dil¢i, etnické slozky identity,
respondentka uvedla pomérné jasné vymezeni, a to 1 s dodatkem vysvétlujicim aspekty toto
vymezeni podporujici. To, Ze se citi z 60 % jako Ceska a ze zbylych procent jako Vietnamka, je u
ni ovliviiovano objektivnimi faktory, kterymi v jejim piipadée je jednak uzivani CeStiny a jednak
misto narozeni. Tyto aspekty vnimala jako charakteristické a kli¢ové i v odpovédi na otazku: Cim
se tva identita li$i od identity tvych rodicu? ,,Uz asi jenom tim, Ze umim cesky, Ze jsem se tady
narodila. To je hodné odlisny. “ Jeji zivot byl a je v ramci deklarované 1 zité roviny utvaren
mnohymi aspekty vietnamského spektra, napf. ob¢asné vypomahani rodicim v obchodé ¢i volba
oboru studia. ,,4 fo Ze jsem $la na ekonomicky obor, tak to bylo asi i tim vlivem, Ze vsichni délaj v
obchodeé a podnikaj. “ Analyza odpovédi dotazované respondentky nam mimo jiné potvrzuje 1
situacni a relacni charakter identity. ,,VZdycky jsem byla vic takova ceska, ale zménilo se to, jak
Jjsem poznala Vietnamce, co cerstvé priletéli, Ze jsem se s nimi zacala vic bavit, vic jsem se o to
zajimala, vic jsem koukala na vietmamsky porady a podobné. Tam se to urcité prelomilo. *

Kazdodennost jejiho zZivota je ovliviiovana spiSe Ceskymi principy a vzorci, coz ve finalnim
vyznéni pomaha v uvédomeéni si celkového pojeti v otazce etnické. , . Asi je to vic Cesky, nerekla
bych, Ze je to stoprocentné po Cesku nebo Ze vétsi prevaha ceska, ale asi jsem vic Ceska. *“ Péta
sice favorizuje Ceské kulturni modely, ale jednoznacné stanoveni toho, v ramci kterého ze dvou
zkoumanych svétu se nachazi jeji vlastni pojeti identity, je nejednoznacéné. V piipadé této

konkrétni respondentky se tedy potvrzuje koncept etnické anomalie. Jako klicovy neni definovan
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pouze jeden kulturni svét, ale pfejimany jsou charakteristiky obou, vyhovujici nejednostranné

orientovanému etnickému prozivani.

5.3.3.2 Duy

Hodnoceno celkovou perspektivou, jevi se Duy jako Vietnamec silné favorizujici nejenom
eské kulturni modely, ale i Zivotni styl v ramci nich proklamovanych. Narozeni do Ceské
republiky, ktera je jim nyni vnimana jako domov, a jednoznaCné popieni vietnamstiny jako
mateiského jazyka jasné dokladaji, ze identita tohoto respondenta je siln€ ovlivnéna Ceskymi
vzorci, které mu mimo jiné byly pfedavany skrze Ceskou tetu (chivu). Diky vStepovani téchto
vzorcu od utlého détstvi vnima realitu svého Zivota jako pfirozenou a stanoveni odliSnosti mezi
obéma kulturami pro néj bylo béhem rozhovoru znacné obtizné. ,,Od narozeni zde nevnimam
néjaky rozdily ... Prijde mi to hrozné prirozeny. “ Duy byl v odpovédich majicich za cil proniknout
do podstaty etnického uvédoméni pomérmeé jednoznacny, a to smeérem k upfednostiiovani Ceské
zivotni reality®®, v ramci niz se implicitné odraZelo popirani vychoziho etnického zaméfeni.
Pomérné prekvapivé tedy bylo, kdyz své etnické preference ve své konecnosti naklonil s pomérné
vysokou hodnotou k vietnamské rovin€. ,,7ady bych to mél tak 50/50. I kdyz...spis vic jako
Vietnamec, jsem na to hrdy, nestydim se za to, odkud pochazim, ale vyriistal jsem tady... S touhle
otazkou ted hodné bojuju, nevim uprimné, jak na to odpovédet. “ Na citovaném lze poukazat jednak
na to, Ze etnické védomi ¢lovéka skute¢né vyrusta mezi primoridalistickym a instrumentalistickym
pojetim, nebot’ Duy si sice uvédomuje jisté nepopiratelné etnické zaklady, ale vaha, ktera je jim
prikladana, je pak jiz vydobytkem subjektivniho pfistupu, a v dalsi roviné je citovany uryvek
dokladem toho, ze objektivni aspekty formujici nase etnické zameéteni, napf. jazyk, jsou bez

subjektivniho rozmeéru ve své vypovidaci hodnoté zna¢né oklesténé.

5.3.3.3 Eva

Identita této respondentky se ve vSech aspektech jevila jako siln€ utvarena oboji kulturni 1
hodnotovou realitou. V odpovédi na otazku: Kde je tviy domov? bylo zajimavé sledovat, jakym
zpusobem se jeji myslenky, na rozdil od vétSiny zbylych respondentd, ubiraly. Jeji odpoveéd’ byla

totiz specificka. ,,Tézka otazka. Hele asi to nezalezi na misté, zalezi to na tom, kde zalozZim rodinu.

24 preference Ceského jazyka, oznaceni CR za sviyj domov
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Pravdépodobné to bude v prazskym byté nékde na Vinohradech. TakzZe ted bych rekla Praha, ale
uplné to nezalezi na zemi.* Zde je patrné, jakym zpusobem byly ji samotnou piejaty rodinné
hodnoty typické pro vietnamskou kulturu. Deklarace identity Evou opét kopiruje stiet mezi
primordialismem a instrumentalismem. Potvrzuje, ze jisty vietnamsky zaklad ma, ale vaha ji
samotnou této etnické skutecnosti prikladana je jiz siln€ poznamenana Zitou realitou Ceské sféry.
Jednu dobu jsem premyslela nad tim, Ze bych chtéla byt vice vietnamska, vice vietnamska v tom
smyslu, Ze bych chtéla se pribliZit vice k predstavé mych rodicii. “ V tom, jak byla a je utvarena
Evina identita, se odrazi mimo vyse zminénou koncepci 1 jiz dfive zminiovany situacni a relacni
charakter. ,, Veétsinu casu se citim jako Ceska. Kdyz jsem ve Vietnamu, tak se citim vice jako
Vietnamka, ale tam taky nezapadam, protoze fakticky Ziju cely Zivot v Evropé a Evropa a Asie se
hodné lisi...takzZe tam taky jako uplné nepatiim. Citovana pasaz mimo zfetelnou situacni
podminénost reflektuje 1 Eriksentiv koncept etnické identity. I Eva si utvafi vlastni pomyslnou
kategorii identity, pro jejiz ustavovani si vybira casti obou kultur, které ji definuji. ,,Kdo jsem?
Hmm. Jsem ceska Vietnamka, jsem Eva, a to vikam zamérné to jméno, protoze se citim jako Eva,

prestoze jsem Vietnamka a mam cesky jméno. A takhle bych to rekla. Jsem mlada dospéla cesko-

Vietnamka se jménem Eva.

5.3.3.4 Khrystyna

Ackoliv se respondentka jednoznacné deklarovala jako Ukrajinka, jeji hlubsi prozivani
identity, jak odpoveédi ukazaly, je zatizené mnohymi faktory, vykazujicimi 1 jisty rozpor s jejim
finalnim oznacenim. Citi se ,,vice jako Ukrajinka, ale spise 60/40. 60 jako Ukrajinka a 40 jako
Ceska.*“ Svij domov vnima jak na Ukrajing, tak tady. Symbolicky favorizovanou je kultura
ukrajinska, ale v ramci zité je silné ovliviiovana vzorci Ceské spolecCnosti. Jeji identita je tedy
zatizena obojimi svéty, mezi nimiz neni v aktualni dobé a s ohledem k celkovému vyznéni zietelna
preference ani jednoho z nich. Pro vyzkumné reflexe vyse nastinény rozpor neni prekazkou.
Dokazuje nam jiz nékolikrat potvrzeny situacni rozmér identity, v némz se dil¢i aspekty identity
dynamicky méni pod vlivem subjektivni vahy, jez je témto aspektim v hierarchii veSkerych,
identitu formujicich komponent, prikladana. ,,Jd jsem se vzdycky citila byt plné Ukrajinkou. Ale
tim, jak tady jsem uz dlouho, mam tady hodné pratel ceskych, a i nejenom, mame tady riizny znami
z Ceska a Jjezdime viastné k nim na chatu, oni k nam na navstévu, a tak dale, tak se cim dal tim

vice prohlubuje, ale nerekla bych, Ze nékdy by to mohlo byt takovy, Ze bych se uplné zrekla
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Ukrajiny, to ne. “ V piipadé Khrystyny, ktera je piedstavitelkou jedenapulté generace, jsou vazby
k vychozi zemi vnimany nejen jako silnéjsi, ale do jisté miry 1 jako zasadné;si pi1 ustavovani jeji

identity.

5.3.3.5 Al¢a

Deklarace AlcCiny identity nachazela své misto uprostied obou zkoumanych sfér. Prestoze
jako sviyy matetsky jazyk oznacila jednoznacné CesStinu, v jinych podstatnych otazkach (naptiklad
co se domova ¢i preferenci kultury tyce) vzdy zminila stejnomérny ptiklon k obojimu. ,,Hele ja
bych rekla fakt piil na pil, Ze nemiizu Fict, Ze jsem jako Ceska stoprocentni, protoze vidycky tam,
jo ty koreny vnimam silné, nebo dotedka s rodici bavime se ukrajinsky, vnimame tu kulturu,
slavime ty svatky, to prosté nejde. Ja bych fakt vekla piil napiil. “ Pi1 hledani vyznamu jednotlivych
faktort podilejicich se na jejim obraze identity je v jejim pfipadé piikladana silna vaha nejen tém
ryse subjektivnim, ale 1 objektivni okolnosti se projevily jako siln€ urCujici to, jak nad svym
mistem ve svété premysli. ,,No v tom détstvi urcité jako Ukrajinka (...) pak nevim, kde se to
prelomilo. Asi... no néjak na gymplu, nebo i na zakladce jsem si uvédomovala jo, Ze jsem tak jakozZe
tady bydlim, vyristam, ze jsem teda aj Ceska, ale opravdu az teda na tom gymplu, viastmé na
gyvmplu jsme ziskali aj Cesky obcanstvi, takze od ty doby, tim se to asi hodné prolomilo. “V pripade
Al¢i se tedy znovu potvrzuje dynamicky charakter identity, silny etnicky zaklad udrzovany rodici
a subjektivné piijiman jako podstatny a v neposlednim 1 koncept etnické anomalie, ktery je v tomto
konkrétnim pripad€ ustavovan stejnym pomérem sil obou kulturnich sfér. ,, Tak ja bych rekla... Muj
tata vidycky rika, jsem Ukrajinec s ceskyma papirama, vis jako... TakzZe asi takhle. Vim, Ze nidky
se nebudu cejtit jako tiplné stoprocentni Ukrajinka nebo jako Ceska, Ze vidycky tam budu mit to
puil na piil, Ze jo... A taky vim, Ze do budoucna budu chtit slavit ty tradice i nase, i cesky, predat je

svym détem. Takze jsem oboji.

5.3.3.6 Nicole

Jak se v pripadé Nicole potvrzuje, objektivni okolnost mista narozeni a s nim predavané
socialni navyky, se silné€ podileji na tom, jak jedinec ve finalni podobé€ svou identitu proziva a na
venek deklaruje. Nicole, stejné tak jako Khrystyna, druha respondentka jedenapulté generace,

potvrzuje, Ze etnicky zaklad je u ni silné zakofenén 1 prozivan. Dokladem je napiiklad oznaceni
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ukrajinstiny jako matefského jazyka nebo Ukrajiny jako domova. ,,4si to porad vaimam tak, jakoze
domov mam tam, Ze pro mé domov vidycky bude to, kde jsem se jako narodila (...) v cem jsem
vyristala, s lidma se kteryma jsem vyriistala, ty koveny, takze to si myslim, Ze tam porad jakoby
zustane. *“ Prestoze je u ni etnické nastaveni ukotveno v ukrajinské sfére, pod vlivem dynamiky
odlisnych socialnich skutecnosti, neni jeji celkova identita vyhranéna smérem pouze k jedné

etnické nalepce. I v piipadé této respondentky se tak potvrzuje Eriksentv koncept.
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ZAVER

Dil¢im cilem této prace bylo nastinéni kulturni a zivotni reality ukrajinskych a
vietnamskych migranti v Ceské republice, a to s prihlédnutim k aspekttim, jez maji potencial tuto
realitu ovliviiovat. Zminénim té€chto zakladnich podkladi byl vytvofen prostor pro polozeni
zakladnich otazek tykajicich se identity potomka vySe uvadénych migracnich skupin. V ramci
teoretické Casti bylo poukazano nejen na zakladni hodnoty ¢i kazdodenni vzorce uplatiiované
dlouhodobé usazenymi Vietnamci a Ukrajinci v Ceské republice, ale i na odlignosti &i shodnosti
s Ceskou socialni realitou. Teoreticky tisek nam mimo jiz zminéné poskytl 1 zakladni oporu pii
pochopeni fenoménu identity, ktera, jak bylo dokazano, je jednak fenoménem ve své bézné
uvédomované 1 neuvédomované roviné silné situacnim a relacnim a jednak fenoménem
dynamickym. ,, Prvni pricinou krehkosti identity je jeji nesamozrejmy vztah k casu“ (Ricoeur,
2000, s. 17).

Cilem vyzkumné casti bylo ustanoveno zachyceni vazeb respondentu k projevim
vychoziho 1 Ceského kulturniho svéta a potencialu, ktery zté€chto konkrétnich a silné
individualnich vazeb plyne. V ramci analyz rozhovort byly potvrzeny dil¢i zavéry tykajici se
identity, které byly nastinény v teoretické ¢asti. U vSech respondenti bylo patrné, ze svou identitu
chapou v daném Casovém zameéreni a v danych relacnich okolnostech. Pi1 deklaraci bylo zjevné,
ze socialni presah je podstatnou soucasti toho, jak nahlizi sami na sebe, ¢imz byla ve svém
nejobecnéjSim zaméreni potvrzena teorie socialni identity. Identita chapana jako tkol, a nikoliv
jako prosta danost byla dokazana u téch respondentu, ktefi své misto v zivoté nevidéli v jasnych
mezich, ale spiSe ve svych stale se utvarejicich obrysech. V tomto pohledu lze uvazovat o vyvojové
teorii Cloveéka, v niz je koncept identity jako vyvojového tkolu zahrnut. Jednici, ktefi své misto
v zivotni hierarchii nebyli sto jednoznacné stanovit, se tak mohou stale nachazet v
pozdéjsim adolescentnim vyvojovém obdobi, jehoz cilem je prave splynuti zkusenosti minulych s
budoucimi perspektivami sebe samého. Vyzkum potvrdil, ze deklarovana a zita identita nemusi
byt ve vzajemném souznéni. V mnohych ptipadech se vyskytlo, ze se respondent oznacil nalepkou
jisté etnické kategorie, ale to plné nereflektovalo Zitou a realné uvédomovanou rovinu jeho
identity. Rozkol Casto nastaval 1 v ramci stietu kategorie etnicity a kultury. Preference urcitych
kulturnich obsahti jednozna¢né nepotvrdily, ale ani nevyvratily, Zze by kultura byla uréujicim
v otazce naSi etnické prislusnosti. Jisty vztah mezi kulturnimi obsahy a ustanovenim této
prislusnosti jisté je, ale neni urCujicim.
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At uz se tedy soustfedime na identitu v jakémkoliv uhlu pohledu, zminéném v ramci
teoretickych souvislosti, diky shrnuti interpretovanych vyzkumnych dat lze jednoznacné
konstatovat, ze v otazce faktord, které ovliviiuji proces utvareni identity potomkd migrantd, je
urCujici nikoliv objektivni stranka zkoumaného problému, ale predevsim jeji subjektivni linie
pocitovana danymi jedinci. Objektivni faktor etnického vymezeni, napriklad jazyk, automaticky
neznamena, ze toto vymezeni je piijimano zcela samoziejmé a bez vyhrad. Subjektivni rovinu Ize
tedy v komparativnich intencich této prace chapat jako entitu, ktera v obsahové perspektive
zkoumané skupiny potomki od sebe navzajem odliSuje, ale v tom ryze formalnim je jejich
konsolidacni silou.

Vysledky praktické Casti souzni s konceptem etnické anomalie (konceptem mnohonasobné
identity). Prave toto pojeti totiz ve finalni podobé vykrystalizovalo jako to nejreprezentativné;si,
co se deklarace zivotnich trajektorii jedincu vyrustajicich v prostiedi nékolika kulturnich svéta
tyCe. Identita takovych jedinch neni tedy utvafena v ramci izolovanych sfér, ale mezi jejich
vzajemnymi, individualné chapanymi pruseciky. Ackoliv se tento koncept v ramci provedeného
vyzkumu ukazal jako relevantni, nelze jakékoliv zavéry zobecnovat, validni jsou pouze v ramci

vymezené skupiny respondentu.

71



SEZNAM POUZITE LITERATURY

BACOVA, Viera, 1996. Etickd identita a historické zmeny: Stidia obyvatelov vybranych obci
Slovenska, Vyd. 1. Bratislava: Veda. 198 s. ISBN 80-224-0472-1.

BACOVA, Viera, 1997. O velkych a malych konstrukciach identity. In: BACOVA Viera a Zuzana
KUSA. Identity v meniacej sa spolocnosti. Kosice: Spolocenskovedny tstav SAV, s. 12-21. ISBN
80-967621-3-3

BACOVA, Viera, 2003. Etnicka identita. In: CERMAK, Ivo, Martina HREBICKOVA a Petr
Macek (eds.). Agrese, identita, osobnost. Vyd. 1. Brno: Psychologicky ustav Akademie véd CR.
s. 231-248. ISBN 80-86620-06-9.

BARKER, Chris, 2006. Slovnik kulturalnich studii. Praha: Portal, ISBN 80-7367-099-2.

BERNARD, Josef, MIKE§OVA, Renata. 2014. Socialni integrace imigrantii na rozhrani mezi
docasnou migraci a trvalym usazenim. Sociologicky casopis / Czech Sociological Review [online].
50(4): S. 521-545. [cit. 2022-04-06]. Dostupné Z
<https://www.soc.cas.cz/sites/default/files/publikace/integrace.pdf>

BEZOUSKOVA, Markéta, 2012. Vychodni a zapadni Ukrajinci ve vzajemné reflexi. In:
BITTNEROVA, Dana a Mirjam MORAVCOVA (Eds.). Emické komunity: Kontinuita kulturni
reprodukce. Praha: FHS UK, 2012. Agora (Univerzita Karlova). s. 67—78. ISBN 9788087398296.

BITTNEROVA, Dana, 2005. Sebepojeti etnik v oteviené &eské spole¢nosti. In: BITTNEROVA,
Dana, Mirjam MORAVCOVA a kol., Kdo jsem a kam patrim?: identita narodnostnich mensin a
etnickych komunit na tizemi Ceské republiky. Praha: Sofis, s. 5-12. ISBN 80-902785-8-2.

BITTNEROVA, Dana a Mirjam MORAVCOVA, 2006. Etnické komunity v eské spolecnosti.
Praha: Ermat. ISBN 80-903086-7-8.

BROUCEK, Stanislav, 2003. Akmudlni problémy viemamského etika v CR. Praha: Etnologicky
tstav AV CR. [online]. [cit. 2022-03-24] Dostupné z:
<https://is.muni.cz/el/1423/podzim2006/SPP416/um/2646404/adaptace_vietnamskeho_etnika_v
_CR.pdf>

72


http://www.soc.cas.cz/sites/default/files/publikace/integrace.pdf
http://is.muni.cz/el/1423/podzim2006/SPP416/um/2646404/adaptace_vietnamskeho_etnika_v_CR.pdf
http://is.muni.cz/el/1423/podzim2006/SPP416/um/2646404/adaptace_vietnamskeho_etnika_v_CR.pdf

BROUCEK, Stanislav, 2005. Integracni tendence vietnamského etnika v Ceském lokalnim
prostiedi. Cesky lid [online]. Etnologicky ustav AV CR, 92(2), 129-154 [cit. 2022-04-20]. ISSN
0009-0794. Dostupné z: <https://www.digitalniknihovna.cz/knav/view/uuid:21{65d20-e0a6-
484e-bf9d-a2845c66dadS ?page=uuid:66bda71f-fcf4-4c¢7d-9d8d-50980609dd0d >

CERVENKA, Jan, 2015. Vztah &eské vefejnosti k narodnostnim skupinam Zijicim v CR — nor
2015. In: Centrum pro vyzkum verejného minéni [online]. Praha: Sociologicky ustav AV CR,
[cit. 2022-04-20]. Dostupné z:
<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/al1868/f9/ov150306.pdf>

CSU. Cesky statisticky ufad. 2021. Cizinci podle kategorii pobytu, pohlavi a ob&anstvi (stav k
31. 12. 2020). In: Cizinci v CR. Demografické aspekty Zivota cizinci [online]. [cit. 2022-04-20]
Dostupné z: <https://www.czso.cz/documents/10180/142284148/290027210106.pdf/9ftaed21-
fa6c-4a39-8660-0768ea4e2024?version=1.1>

CSU. Cesky statisticky ufad, 2021. Zaméstnanost a pobyt cizinci podle statniho ob&anstvi (stav k
31. 12. 2020). In: Cizinci v CR. Ekonomicka aktivita cizinct. [online]. [cit. 2022-04-20].
Dostupné z: <https://www.czso.cz/documents/10180/142284148/290027210302.pdf/58c359b5-
6063-4a12-9d53-4a654629374e?version=1.1>

DRBOHLAYV, Dusan a kol., 2010. Vnimani cizinci a migranti ¢eskou majoritni spole¢nosti.
Migrace a (i)migranti v Cesku: kdo jsme, odkud prichdazime, kam jdeme?. Praha: Sociologické
nakladatelstvi (SLON), s. 121-127. Studie (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 9788074190391.

ERIKSEN, Thomas Hylland, 2007. Antropologie multikulturnich spolecnosti: rozumét identité.
Praha: Triton. ISBN 978-80-7254-925-2.

ERIKSEN, Thomas Hylland, 2012. Etnicita a nacionalismus: antropologické perspektivy. Praha:
Sociologické nakladatelstvi (SLON). Studijni texty. ISBN 978-80-7419-053-7.

ERIKSON, Erik H. 2002. Détstvi a spolecnost. Praha: Argo, ISBN 80-7203-380-8.

ERIKSON, Erik H., 2015. Zivotni cyklus rozifeny a dokon&eny: devét vékd ¢lovéka. Praha:
Portal. ISBN 978-80-262-0786-3.

73


https://www.digitalniknihovna.cz/knav/view/uuid:21f65d20-e0a6-?484e-bf9d-a2845c66dad5?page=uuid:66bda71f-fcf4-4c7d-9d8d-50980609dd0d
https://www.digitalniknihovna.cz/knav/view/uuid:21f65d20-e0a6-?484e-bf9d-a2845c66dad5?page=uuid:66bda71f-fcf4-4c7d-9d8d-50980609dd0d
http://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/al868/f9/ovl50306.pdf
http://www.czso.cz/documents/10180/142284148/290027210106.pdf/9ffaed21-fa6c-4a39-8660-0768ea4e2024?version=l.l
http://www.czso.cz/documents/10180/142284148/290027210106.pdf/9ffaed21-fa6c-4a39-8660-0768ea4e2024?version=l.l
http://www.czso.cz/documents/10180/142284148/290027210302.pdf/58c359b5-6063-4al%202-9d53-4a654629374e?version=l.%201
http://www.czso.cz/documents/10180/142284148/290027210302.pdf/58c359b5-6063-4al%202-9d53-4a654629374e?version=l.%201

FREIDINGEROVA, Tereza. 2014. Vietnamci v Cesku a ve svété: migracni a adaptacni tendence.
Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON) v koedici s Prirodovédeckou fakultou Univerzity
Karlovy Praha, Studie (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 9788074191749.

GEIST, Bohumil, 2000. Psychologicky slovnik. 2. vyd. Praha: Vodnatr. ISBN 80-86226-07-7.

HOFIREK, Ondfej a Michal NEKORJAK, 2009. Vietnamsti imigranti v &eskych velkoméstech —
Integrace piistéhovalcd z Vietnamu. RAKOCZYOVA, Miroslava a Robert TRBOLA. Socidlni
integrace pristéhovalcii v Ceské republice. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON), s. 161—
194. Studie (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 9788074190230.

HOMOLAC, Jiti a Tamah SHERMAN. "Vy mladi Vietnamci ('nenakazeni'), nas po&eiténé
banany prost¢ pochopit nemuzete": Mladi Vietnamci a superdiverzifikace Ceského
novomedialniho prostoru. Sociologicky casopis/ Czech sociological review [online]. Praha:
Sociologicky ustav AV CR, 2020, 56(2), 229-257 [cit. 2022-03-11]. Dostupné z:
<https://docplayer.cz/211202375-Rocnik-56-2020-cislo.html>

HREBICKOVA, Martina, 2020. Kulturni orientace Vietnamct v CR: generacni srovnani.
Sociologicky casopis/ Czech sociological review [online]. Praha, 56(2), 197-227 [cit. 2022-04-
21]. Dostupné z: doi: 10.13060/csr.2020.007

HUBINGER, Vaclav. Etnos a etnikum, 1998. Cesky lid [online]. Praha: Etnologicky ustav AV
CR, 75(1), 43-52 [cit. 2022-02-16]. ISSN 0009-0794. Dostupné z:
<https://www.digitalniknihovna.cz/knav/view/uuid:d410e193-4611-11e1-1331-
001143e3f55c?page=uuid:d410e1c8-4611-11e1-1331-001143e3f55¢>

HUBINGER, Vaclav, 1991. Zakladni pojmy etnické teorie. Cesky lid [online]. Praha: Etnologicky
Gstav AV CR: Academia,78(4), 237-246 [cit. 2022-02-16]. ISSN 0009-0794. Dostupné z:
<https://kramerius.lib.cas.cz/view/uuid:d5dc7ace-4611-11el-1331-
001143e3f55c?page=uuid:dSdc7ad1-4611-11e1-1331-001143e3f55¢>

JANDOUREK, Jan, 2007. Sociologicky slovnik. Vyd. 2. Praha: Portal, ISBN 80-7367-269-3.

74


http://docplayer.ez/211202375-Rocnik-56-2020-cislo.html
http://www.digi
http://talniknihovna.cz/knav/vie
http://kramerius.lib.cas.ez/view/uuid:d5dc7ace-4611-1%20lel-1331-001143e3f55c?page=uuid:d5dc7adl-4611-1%20lel-1331-001143e3f55c
http://kramerius.lib.cas.ez/view/uuid:d5dc7ace-4611-1%20lel-1331-001143e3f55c?page=uuid:d5dc7adl-4611-1%20lel-1331-001143e3f55c

JIRASOVA, Martina, 2005. Vietnam§ti vysokoskolaci v Praze. In: BITTNEROVA, Dana, Mirjam
MORAVCOVA a kol., Kdo jsem a kam patiim?: identita narodnostnich mensina etnickych
komunit na tizemi Ceské republiky. Praha: Sofis, s. 371-388. ISBN 80-902785-8-2.

JIRASOVA, Martina, 2006. Perspektivy vietnamskych déti. In: BITTNEROV A, Dana a Mirjam
MORAVCOVA (Eds.). Etnické komunity v ceské spolecnosti. Praha: Ermat, s. 318—-339. ISBN 80-
903086-7-8.

KOCOUREK, Jifi, 2001. Vietnamci v Ceské republice. In: SISKOVA, Tatjana, ed., Mensiny a
migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni spolecnosti 21. stoleti]. Praha: Portal, s. 99—
105. ISBN 80-7178-648-9.

KOCOUREK, Jiti, 2006. Vietnamci v CR. In;: LEONTIYEVA, Yana (ed.) a kol. Mensinova
problematika v CR: komunitni Zivot a reprezentace kolektivnich zdajmii: (Slovaci, Ukrajinci,
Vietamci a Romové). 1. vyd. Praha: Sociologicky ustav AV CR, s. 46-61. ISBN 80-7330-098-2.

KORECKA, Zuzana, 2008. Hlas cizincl — internetové prezentace pro cizince a o cizincich v &eské
republice. In: BITTNEROVA, Dana a Mirjam MORAVCOVA (Eds.). Emické komunity v
kulturnim kontextu. Praha: ERMAT Praha, s. 41-51. ISBN 9788087178010.

KUNSTAT, Daniel, 2005. Na§ vztah k jinym narodiim a narodnostem. In: Centrum pro vyzkum
verejného minéni [online]. Praha: Sociologicky ustav AV CR, [cit. 2022-04-20]. Dostupné z:
<https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-zpravy/ostatni/vztahy-a-zivotni-postoje/57-na-vztah-k-
jinym-narodm-a-narodnostem>

KUSNIRAKOVA, Tereza, Andrea PLACKOVA a Tran Vu VAN ANH, 2013. Vnitini
diferenciace Vietnamcii pro potreby analyzy segregace cizincii z tretich zemi [online]. Vyzkumna
zprava. Rozsifena verze. Praha: MMR CR [cit. 2022-03-26]. Dostupné z:
<https://www.cizinci.cz/documents/551336/568661/diferenciace_vietnamcu.pdf/f74b07fc-2d09-
eda5-31dc-cce67¢339d9b>

LEONTIYEVA, Yana (ed.) a kol., 2006. Mensinova problematika v CR: komunitni Zivot a
reprezentace kolektivnich zajmii: (Slovaci, Ukrajinci, Vietnamci a Romové). 1. vyd. Praha:
Sociologicky ustav AV CR, ISBN 80-7330-098-2.

75


http://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-zpravy/ostatni/vztahy-a-zivotni-postoje/57-na-vztah-k-jinym-narodm-a-narodnostem
http://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-zpravy/ostatni/vztahy-a-zivotni-postoje/57-na-vztah-k-jinym-narodm-a-narodnostem
http://www.cizinci.cz/documents/551336/568661/diferenciace_vietnamcu.pdf/f74b07fc-2d09-eda5-3%20Idc-cce67c339d9b
http://www.cizinci.cz/documents/551336/568661/diferenciace_vietnamcu.pdf/f74b07fc-2d09-eda5-3%20Idc-cce67c339d9b

LEONTIYEVA, Yana a Mirka NECASOVA, 2009. Kulturné blizci? Integrace piistéhovalct ze
zemi byvalého Sovétského svazu. In: RAKOCZYOVA, Miroslava a Robert TRBOLA (eds.).

Socidlni integrace pristéhovalcii v Ceské republice. Praha: Sociologické nakladatelstvi (SLON),
s. 117-157. Studie (Sociologické nakladatelstvi). ISBN 9788074190230.

LEONTIYEVA, Yana, 2011. Ukrajinci v CR. In: Vietnamci, Mongolové a Ukrajinci v CR:
Pracovni migrace, zZivotni podminky, kulturni specifika: informacni prirucka policie CR. [online].
Praha: Ministerstvo vnitra CR, s. 59-80. [cit. 2022-03-19]. ISBN: 978-80-7312-063-4. Dostupné
z <https://www.clovekvtisni.cz/media/publications/105/file/1367397604-metodika-cizinci-
web.pdf>

LEONTIYEVA, Yana, Petra EZZEDDINE-LUKSIKOVA a Andrea PLACKOVA, 2013. Zivotni
styl, jazykové znalosti a potieby ukrajinskych a vietmamskych migrantii v CR: Zavérecna zprava
vyzkumu Praha: Sociologicky tstav AV CR, v.v.i

MARTfNKOVA, Sarka a Eva PECHOVA, 2011a. Vietnamci v CR. In: Vietnamci, Mongolové a
Ukrajinci v CR: Pracovni migrace, Zivomi podminky, kulturni specifika: informacni prirucka
policie CR. [online]. Praha: Ministerstvo vnitra éK s. 9-32. [cit. 2022-03-19]. ISBN: 978-80-
7312-063-4 Dostupné z: <https://www.clovekvtisni.cz/media/publications/105/file/1367397604-
metodika-cizinci-web.pdf>

MARTINKOVA, Sarka a Eva PECHOVA, 2011b. Vietnamsk4 mengina v CR: NaboZenstvi,
kultura, souziti. In: FUJIDA, Milan, Eva KLOCOVA a Radek KUNT (eds). Identity v konfrontaci:
Multikulturni vychova pro ucitele/ucitelky SS a ZS [online]. Brno: Masarykova univerzita, s. 373—
390 [cit. 2022-03-23]. ISBN 978-80-210-5558-2. Dostupné b A
<https://is.muni.cz/ www/milky/CERME_4.pdf>

MARTINKOVA, Sarka. 2008. Sociabilita vietnamského etnika v Praze. In: UHEREK, Zden&k,
Zuzana KORECKA a Tereza POJAROVA. Cizinecké komunity z antropologické perspektivy,
vybrané pripady vyznamnych imigracnich skupin v Ceské republice. Praha: Etnologicky ustav AV
CR. s. 167-210, ISBN 978-808-7112-120.

MACEK, Petr, 2003. Adolescence. Vyd. 2., upr. Praha: Portal. ISBN 80-717-8747-7.

76


http://www.clovekvtisni.cz/media/publications/105/file/1367397604-metodika-cizinci-web.pdf
http://www.clovekvtisni.cz/media/publications/105/file/1367397604-metodika-cizinci-web.pdf
http://www.clovekvtisni.cz/media/publications/105/file/1367397604-metodika-cizinci-web.pdf
http://www.clovekvtisni.cz/media/publications/105/file/1367397604-metodika-cizinci-web.pdf
http://is.muni.cz/www/milky/CERME_4.pdf

MACEK, Petr, 2003b. Identita jako proces: vyvojovy pfistup a styly sebedefinovani. In:
CERMAK, Ivo, Martina, HREBICKOVA a Petr Macek (eds.). Agrese, identita, osobnost. TiSnov:
Sdruzeni Scan, s. 180-200. ISBN 80-86620-06-9.

MANN, Arne B., 2006. Etnicka identita — zivotna nevyhnutelnost’? In: BALVIN, Jaroslav. Identita
ve vztahu k narodnostnim mensinam: mezinarodni konference: 5. setkani narodnostnich mensin,
24. setkani Hnuti R, 10.-11. listopadu 2005, Praha. Praha: Komise Rady hl. m. Prahy pro oblast
narodnostnich menSin, s. 62—66. Praha a narodnosti. ISBN 80-903727-1-6.

McADAMS, D. P. 1997. The Case for Unity in (Post)Modern Self: A Modest Proposal. In R. D.
Ashmore, L. Jussim (Eds.), Self and Identity: Fundamental Issues. New York: Oxford University
Press, s. 46-78.

NEKORJAK, Michal, 2006. Klientsky systém a ukrajinska pracovni migrace do Ceské republiky.
Socialni studia/ Social studies [online]. Brno: Fakulta socialnich studii Masarykovy univerzity,
3(1), 89-109 [cit. 2022-03-25]. ISSN 1803-6104. Dostupné z:
<https://journals.muni.cz/socialni_studia/article/view/5522/4620>

NOVAK, Tomas, 2002. O predsudcich. Brno: Doplnék. ISBN 80-723-9121-6.

NOVOTNA, Hedvika, 2005. Imigrace z Ukrajiny v Ceské republice po roce 1990. In:
BITTNEROVA, Dana, Mirjam MORAVCOVA a kol., Kdo jsem a kam patiim?: identita
narodnostnich mensin a etnickych komunit na tizemi Ceské republiky. Praha: Sofis, s. 347-362.
ISBN 80-902785-8-2.

PALECEK, Martin. Kulturni identita a jeji ohroZenost. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2002.
Prométheus [Gaudeamus, edice]. ISBN 80-7041-580-0.

PALECEK, Martin, 2008. Identita — podivny pojem. [online]. AntropoWEBZIN, ¢&. 1, s. 62-71.
[cit. 2022-03-25]. ISSN 1801-8807. Dostupné z: <http://www.antropoweb.cz/cs/identita-podivny-
pojem>

PAVLIKOVA, Eva, 2009. Prace a pracovni podminky Ukrajincti v CR. In: SLADEK, Karel, Eva
PAVLIKOVA a kol. Socidlni situace a religionizita ukrajinskych migrantii v CR: kolektivni
monografie. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart. s. 51-66. ISBN 9788086818955

71


http://journals.muni.cz/socialni_studia/article/view/5522/4620
http://www.antropoweb.cz/cs/identita-podivny-pojem
http://www.antropoweb.cz/cs/identita-podivny-pojem

PECHOVA, Eva. 2006. Vietnamské tradi¢ni svatky a oslavy. In: CERNIK, Jan a kol. S
vietnamskymi détmi na Ceskych skolach: Multikulturni inspirace. JinoCany: Nakladatelstvi H&H,
s. 56-67. ISBN 80-7319-055-9

PEREBYINIS, Yevhen, 2017. Zbavme se stereotypu ve vzajemnych vztazich. In: My a Ukrajina:
O historii a soucasnosti cesko-ukrajinskych vztahit [online]. [cit. 2022-04-14]. Dostupné z:
<https://www.myaukrajina.cz/node/285>

PETRUCIJOVA, Jelena, 2005. Multikulturalismus, kultura, identita Ostrava: Ostravska
univerzita. ISBN 80-736-8083-1.

PETRUSEK, Miloslav, Hana MARIKOVA a Alena VODAKOVA, 1996. Velky sociologicky
slovnik. Praha: Karolinum, ISBN 80-7184-311-3.

PLICHTOVA, Jana. 1997. Konstrukcia identity a otazka relevantnosti experimentalnej socialnej
psychologie. In: BACOVA, Viera a Zuzana KUSA (Eds.). Identity v meniacej sa spolocnosti.
Kosice: Spolocenskovedny ustav SAV, s. 39—49. ISBN 80-967621-3-3

PLICHTOVA, Jana. 1995. Medziskupinové vztahy a skupinova identita. In: TAJFEL, Henri.
Socialna psychologia mensin. Bratislava: Minority Rights Group. s. 3-5. ISBN 80-967169-1-3.

PRUCHA, Jan, 2010. Interkulturni psychologie: [sociopsychologické zkoumani kultur, etnik, ras
a narodu]. 3. vyd. Praha: Portal. Psychologie (Portal). ISBN 978-80-7367-709-1.

RICOEUR, Paul, 2000. Krehka identita: ucta k druhému a kulturni identita. Trebenice: Mlyn.
ISBN 80-902-2969-7.

SEA-IL Stanovy [online]. [cit. 2022-03-16]. Dostupné z: <http://sea-
l.cz/media/1099/2014_kh_zavazne-stanovy_fin.pdf>

SLADEK, Karel, 2009. Ukrajinskd migrace v Cechach a jeji kiestanska religionizita. In:
SLADEK, Karel, Eva, PAVLIKOVA a kol., Socidlni situace a religionizita ukrajinskych migranti
v CR: kolektivni monografie. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart. s. 13-30. ISBN 9788086818955.

78


http://www.myaukrajina.cz/node/285
http://sea-?l.cz/media/1099/2014_kh_zavazne-stanovy_fin.pdf
http://sea-?l.cz/media/1099/2014_kh_zavazne-stanovy_fin.pdf

SLEZAKOVA, Jitka, 2005. Vietnamska komunita v Jihlavé: Identita a vztah k deské vefejnosti.
In: BITTNEROVA, Dana, Mirjam MORAVCOVA a kol., Kdo jsem a kam patiim?: identita
narodnostnich mensina etnickych komunit na tizemi Ceské republiky. Praha: Sofis, s. 389—402.
ISBN 80-902785-8-2.

SOURALOVA, Adéla, 2012. Vietamské rodiny a jejich eské chitvy: Vzdjemnd zavislost v péci
o den. Socialni Studia/Social Studies [online]. 9(3), 31-50. [cit. 2022-03-13]. ISSN 1803-6104.
Dostupné z: <https://migraceonline.cz/doc/viet_rodiny.pdf>

SVOBODOVA, Alena a JANSKA, Eva, 2016. Identity development among youth of Vietnamese
descent in the Czech Republic. In: SEEBERG, Marie Louise a GOZDZIAK Elzbieta M. (eds.).
Contested Childhoods: Growing up in Migrancy, 121-137, IMISCOE academic book series,
Springer.

SATAVA, Leo$, 2009. Jazyk a identita etnickych mensin: moznosti zachovani a revitalizace.
Praha: Sociologické nakladatelstvi SLON). Studijni texty (Sociologické nakladatelstvi). ISBN
978-80-86429-83-0.

TAJFEL, Henri, 1995. Socidlna psychologia mensin. Bratislava: Minority Rights Group. ISBN
80-967169-1-3.

TABERY, Paulina, 2010. Vztah Cechi k narodnostnim skupinam zijicim v CR. In: Centrum pro
vyzkum verejného minéni [online]. Praha: Sociologicky ustav AV CR [cit. 2022-04-20]. Dostupné
z:<https://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a446/f9/101041s_ov100604b
.pdf>

TESAR, Filip, 2007. Emické konflikty. Praha: Portal, ISBN 978-80-7367-097-9.

TUCEK, Milan, 2020. Vztah ¢eské verejnosti k narodnostnim skupinam Zijicim v CR - bfezen
2020. In: Centrum pro vyzkum veiejného minéni [online]. Praha: Sociologicky tstav AV CR, [cit.
2022-04-20]. Dostupné z: <https://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-zpravy/ostatni/vztahy-a-zivotni-
postoje/5203-vztah-ceske-verejnosti-k-narodnostnim-skupinam-zijicim-v-cr-brezen-2020>

79


http://migraceonline.cz/doc/viet_rodiny.pdf
http://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a446/f9/101041s_ovl00604b.pdf
http://cvvm.soc.cas.cz/media/com_form2content/documents/c2/a446/f9/101041s_ovl00604b.pdf
http://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-zpravy/ostatni/vztahy-a-zivotni-postoje/5203-vztah-ceske-verejnosti-k-narodnostnim-skupinam-zijicim-v-cr-brezen-2020
http://cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-zpravy/ostatni/vztahy-a-zivotni-postoje/5203-vztah-ceske-verejnosti-k-narodnostnim-skupinam-zijicim-v-cr-brezen-2020

UHEREK, Zdenék. Cizinecké komunity a méstsky prostor v Ceské republice. Sociologicky
casopis/ Czech sociological review [online]. Etnologicky tstav AV CR, 1. duben 2003, 39(2), s.
193-216 [cit. 2022-04-21]. Dostupné z: doi:10.13060/00380288.2003.39.2.04

UHEREK, Zden&k a kol., 2008. Pracovni migrace ze Zakarpatské Ukrajiny do Ceské republiky
In: UHEREK, Zdenék, Zuzana KORECKA a Tereza POJAROVA. Cizinecké komunity z
antropologické perspektivy: vybrané pripady vyznamnych imigracnich skupin v Ceské republice.
Praha: Etnologicky tstav AV CR, s. 121-148. ISBN 978-80-87112-12-0.

UHLIKOVA, Lucie, 2001. Nékolik poznamek ke vzniku a zaniku etnickych stereotypt. In:
Etnické stereotypy z pohledu riiznych védnich oborii. Brno: Etnologicky ustav AV CR, s. 49-54.
ISBN 80-85010-34-8.

Ukrajinci.cz, © 2022. [online], Praha [cit. 2022-04-14]. Dostupné z: <https://www.ukrajinci.cz/>

VASILJEV, Ivo, 2006. Dynamika narodnich tradic a vlivii nového prostfedi v zivoté vietnamské
komunity v Ceské republice. In: CERNIK, Jan a kol. S vietmamskymi détmi na ceskych Skolach:
Multikulturni inspirace. JinoCany: Nakladatelstvi H&H, s.121-128. ISBN 80-7319-055-9.

ZASSIEDKO, Ruslan, 2019. Sociokulturni a naboZenska specifika mensin. Ceské Bud&jovice:
JihocCeska univerzita v Ceskych Budéjovicich, Zdravotné socialni fakulta, ISBN 978-80-7394-740-
8.

ZILYNSKYJ, Bohdan a KOCIK, René, 2001. Ukrajinci v Ceské republice. In: SISKOVA,
Tatjana, ed. Mensiny a migranti v Ceské republice: [my a oni v multikulturni spolecnosti 21.
stoleti]. Praha: Portal, s. 81-88. ISBN 80-7178-648-9

80


http://Ukrajinci.cz
http://www.ukrajinci.cz/

PRILOHY

PRILOHA C.1—

SOUPIS OTAZEK K ROZHOVORUM

Zakladni otazky (tvoii profil respondentt)

Kolik je Vam let?

Narodil/a jste se v CR? (pokud ne, v kolika letech a z jakych divod? jste se piestéhoval/a do CR?)
Studujete? Pracujete? Jaky obor? Jaka prace?

SFERA VIETNAMSKE/UKRAJINSKE KULTURY

= Postoje k Viethamu/Ukrajiné

Jak byste popsal/a své vazby k Vietnamu/Ukrajiné?
Byl/a jste nékdy ve Vietnamu/ na Ukrajiné? Popfipadé jak Casto tam jezdite?
V &em se Vietnam/Ukrajina nejvice lii v porovnani s CR?

= Vychozi hodnoty a mezigeneraéni vztahy

Jak byste popsal/a svuj zivotni styl? Je to dle Vas ovlivnéno Vasim puvodem?
Maji rodice vytky k Vasemu stylu zivota?

Jaky vztah mate ke svym rodi¢am?

Jak by rodiCe reagovali, kdybyste si nasSel/nasla partnerku/partnera ¢eského
puvodu?

Jak vnimaji Vasi rodice vzdélani?

Je néco, co mate s rodic¢i shodné?

= Vietnamské/ukrajinské tradice a svatky

Slavite v CR né&jaké z vietnamskych/ukrajinskych svatka?

Pro¢ slavite, dodrzujete tyto tradice? Jaky pro Vas maji vyznam, hodnotu?
Jaky svatek je pro Vas osobné nejdulezitéjsi?

Mate rada tradi¢ni vietnamské/ukrajinské jidlo?

= Vietnamsti/ukrajin$ti vrstevnici

Mate zde v CR ukrajinské/vietnamské pratele?
Jsou Vase vztahy s vietnamskymi/ukrajinskymi vrstevniky v néCem
specifické? Popiipade v Cem.

= Vnimani vietnamské/ukrajinské komunity a jejich piislusniku

Jak vnimate ukrajinskou/vietnamskou komunitu v CR?
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o Existuyji dle Vas néaké charakteristiky, které urCuji identitu
Vietnamce/Ukrajince? Mate nekteré z téchto charakteristik 1 Vy?

o Jaky je dle Vas obecny postoj Cechd k Vietnamctm/Ukrajincim? Jsou zde
akceptovani?

= Jazyk

e Mluvite vietnamsky/ukrajinsky? Kde, v jakych situacich? Pokud ne, proc?
e Uzivate bézn€ své vietnamské/ukrajinské jméno?
e Oznacila byste vietnamstinu/ukrajinstinu za sviyy matetsky jazyk?

SFERA CESKE KULTURY

= Postoje k CR

Dokazal/a byste popsat, co a popiipadé pro¢ se vam v CR nejvice 1ibi?
Existuje néco, co se vam na Ceské spolecnosti nelibi?

= (CeSti vrstevnici a volny ¢as

Jakym zpusobem travite volny ¢as?

Mate Ceské pratele? Chovate se k nim jinak nez k ukrajinskym/ vietnamskym?
Bylo tézké se seznamit s lidmi v Ceské spolecnosti? Popiipadé v Cem.

Zajimaji nebo zajimali se nékdy CeSti vrstevnici o Vas puvod, o Vasi vychozi
kulturu?

= Ceské tradice a svatky

Slavite né€jak Ceské svatky, dodrzujete tradice?

Kdy a proc jste zacal/a?

Jaka Ceska tradice Vam pfiijde zajimava a jaka naopak zvlastni?
Mate rad/a ceskou kuchyni?

= Zajem o déni ve spole¢nosti

Zajimate se o déni v Ceské spolecnosti vice nez o vietnamské? Napiiklad sledovani
médii.

Prozivate néjakym zpusobem vyznamné Ceské udalosti, napf. volby nebo
olympiadu?

= Jazyk

Odkdy a jak probihalo Vase uceni se ¢eskému jazyku?
Piijde Vam ceStina v néfem problematicka? Limituje vas néjakym zpusobem
uzivani CeStiny?
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Kde, v jakych situacich ¢estinu uzivate?
Mate Ceské jméno, prezdivku, kterou Vas lidé oslovuji?
Oznacil/a byste CeStinu za svij mateisky jazyk?

= Piedsudky a stereotypy ¢eské spole¢nosti

IDENTITA

=

=

Jak vas vnima Ceska spoleCnost? Setkal/a jste se ve svém zivoté nékdy s predsudky
a stereotypizaci kvuli VaSemu pavodu?

Ovliviuji dle vas stereotypni vzorce pojeti sebe sama?

Vite o né&akych predsudcich &i stereotypnich vzorcich, které Cesi vidi
prislusnikiim vietnamské/ukrajinské komunity drzi?

Budoucnost

e Chtél/a byste i v budoucnu bydlet v CR? Pro¢ ano, pro¢ ne.

e Myslite si, Ze vaSe pojeti sebe sama/sebe samotného bude stejné 1 v budoucnu?
e Pokud by zde byla moznost zménit to, kym jste, zménil/a byste néco? Co? Proc?

Stret sfér

e Vcem podle Vas spocivaji nejzasadn€jsi odliSnosti mezi cCeskou a
vietnamskou/ukrajinskou kulturou?

e Existuyji odlisSnosti mezi vychovou vietnamskou/ukrajinskou a cCeskym
zpusobem vychovy?

e Kde je Vas domov?

e Dokazal/a byste fici, jaka kultura je Vam blizsi? popfipadé€ pro¢ a v cem.

e Myslite si, z¢ vam CR poskytuje lepsi zdzemi pro va§i Zivotni cestu neZ
Vietnam/Ukrajina? Pro¢ ano x pro¢ ne?

e V Cem sedle Vas zasadné lisi hodnotovy systém obou kultur? Jaké hodnoty jsou
osobné pro Vas dualezité?

Kdo jsem?

e Citite se vice jako Cech nebo jako Vietnamec (Ukrajinec)? Popiipadé v Sem.

e Citil/a jste se vzdy jako Cech, Ukrajinec/Vietnamec? Pokud ne, pamatujete si
dobu, okolnosti, kdy se to zménilo?

e V Cem je Vase identita odli$na od vasich rodic¢a?

e (o podle Vas nejvice ovlivituje Vase pojeti sebe sama, vase aktualni prozivani
identity? (rodina, pratelé,...)

e Jak byste souhrnné odpovédél/a na otazku Kdo jsem?
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PRILOHA C. 2 — INFORMOVANY SOUHLAS

Informovany souhlas ucastnika vyzkumu:

VazZeny pane, vazena pani,
v souladu se zasadami etické realizace vyzkumu® Vas 7adam o souhlas s Vasi udasti ve
vyzkumném projektu v ramci bakalarské prace.

Nazev projektu: Identita potomku vyrustajicich v prostfedi vietnamské a ukrajinské menSiny v
Ceské republice

Regitel projektu: Vaclava Cimerova, kontaktni telefon: (uvedeno pouze v ti§téné podobg),
kontaktni e-mail: (uvedeno pouze v tisténé podobé¢)

Nazev_pracovisté: Katedra spoleCenskych véd Pedagogické fakulty JihoCeské univerzity v
Ceskych Budgjovicich.

Vedouci prace: PhDr. Salim Murad, Ph.D.

Cil vyzkumu: Cilem vyzkumu je proniknout do zivotni reality potomku ukrajinskych a
vietnamskych migrantd usazenych a vyristajicich v Ceské republice a zjistit, jaké faktory se
podileji na utvareni jejich identity.

Popis_vyzkumu: Vyzkum bude realizovan pomoci strukturovanych rozhovord, jez budou
nahravany a nasledné prepsany do pisemné podoby. Ziskana data budou plné respektovat
védeckou povahu vyzkumu a nebudou tedy pouzita pro jiné nez deklarované vyzkumné ucely dané
bakalarské prace. Citace vypoveédi budou anonymizovany a v dan€ bakalarské praci nikde nebude
uvedeno celé jméno Gcastnika vyzkumu, které by mohlo vést k identifikaci zkoumanych osob. Pro
identifikaci citovanych aryvka budou v praci uzivana jména, piezdivky ¢i jina oznaceni, ktera si
Géastnik sam zvoli. Originalni audiozaznamy budou archivovany pouze u vyzkumnika. Ugastnik
vyzkumu ma plné pravo kdykoliv a bez udani blizSich divodu od rozhovoru odstoupit, stejné tak
jako nezodpovédét na otazky, na které zodpovédét nechce. Respondentim bude poskytnuta
moznost seznamit se s anonymizovanou podobou piepsaného rozhovoru.

datum a podpis fesitele projektu

25 Vieobecnou deklaraci lidskych prav, nafizenim Evropského parlamentu a Rady (EU) &. 2016/679 o ochrang

fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich udajii a o volném pohybu téchto iidajii a o zruseni smérnice
95/46/ES (obecné nafizeni o ochran¢ osobnich udaji) a dal$imi obecné zavaznymi pravnimi piedpisy (jimiZ jsou
zejména Helsinska deklarace pfijatd 18. Svétovym zdravotnickym shromazdénim v roce 1964, ve znéni pozd&jsich
zmén (Fortaleza, Brazilie, 2013), zdkon €. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani
(zakon o zdravotnich sluzbach), ve znéni pozdé&jsich predpisti, zejména ustanoveni jeho § 28 odst. 1, a Umluva na
ochranu lidskych prav a distojnosti lidské bytosti v souvislosti s aplikaci biologie a mediciny: Umluva o lidskych
pravech a biomedicin€ publikované pod ¢. 96/2001 Sb. m. s., jsou-li aplikovatelné).
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Prohliseni a souhlas u¢astniku s jejich zapojenim do vyzkumu:

Prohlasuji a svym nize uvedenym vlastnoru¢nim podpisem potvrzuji, ze dobrovolné souhlasim s
ucasti ve vySe uvedeném projektu a Ze jsem mél/a moznost si fadné a v dostatecném Case zvazit
vSechny relevantni informace o vyzkumu, zeptat se na vSe podstatné tykajici se ui€asti ve vyzkumu
a ze jsem dostal/a jasné a srozumitelné odpovédi na své dotazy. Byl/a jsem poucen/a o pravu
odmitnout uéast ve vyzkumném projektu nebo sviij souhlas kdykoli odvolat bez represi.

Jméno a pfijmeni ucastnika:........................................ Datum narozeni:..................

Adresa trvalého bydliSt€ Gcastnika:............ ...
Podpis Gcastnika: ..................c
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