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Uvod

V soucasné dobé je zcela pfirozené, Ze se setkavame s zenami jako lékaikami,
ucitelkami, ¢i védkynémi.

V dne$ni moderni spolecnosti je piistup ke vzdélavani od nejnizSiho po nejvyssi
samoziejmosti rovnocenné dostupné pro divky i chlapce. Ohlédneme-li se zpét do historie,
nebylo vzdy mozné, aby byla Zena rovnocennym partnerem muzi. Od 19. stoleti aZ po dobu
naSich babicek byla Zena (divka) vychovana k tomu, aby z ni byla dobrd manzelka, matka
a hospodyné. Vzdélani nebylo az tak dilezité, mnohem vétsi diraz byl kladen na to, aby se
dcera dobfe vdala a tim byla dana jeji Zivotni draha. Spokojeny manzel a dobie vedena
domaécnost, bylo nepsané pravidlo, kterym se fidily celé generace zen. 19. stoleti piineslo fadu
zmén — politickych, rozvoj primyslu, pfevratny rozvoj véd, mezi které patfila i pedagogika.
Nova doba zéadala i jiny pfistup ke vzdé€lani. Diky nadSeni a nepolevujici viili mnoha Zen
a muzl byly vytvofeny podminky pro kvalitnéjsi vzdélavéani pro divky. Novée vznikajici Skoly
déavaly divkam prostor i k dal§imu vzd&lavani, nez byla pé¢e o domécnost a ruéni prace. Zeny
1 divky se snazily byt vSestranné uzitecné a z dnesniho pohledu mizeme fici, ze to byl zacatek
cesty, kterd vedla Zeny k tomu, aby dnes jejich pravnucky piebiraly vysokoskolské diplomy.

Proto bych této nelehké cesté ke vzdélavani Zen chtéla vénovat svou praci.

Téma divciho vzdélavani je pro mne velmi blizké. Sama jsem absolventka typicky
divciho oboru (Svadlena pro odévni konfekci a pradlo). Ve svém oboru jsem mohla ziskat
vyuéni list i maturitni vysvédc¢eni. Tento obor byl v minulosti Zenami velmi Zadany
a vyhledavany. V soucasné dob¢ je tomu naopak a $kola, kterou jsem navstévovala, ucebni
obor po mnoha letech zrusila. I tady je vidét historickd proména, jesté pied dvaceti lety Skola
nemohla pokryt veliky zajem divek o tento diive prestizni a Zadany obor. V soucasné dobé
diky otevienému trhu, jiz neni potfeba dobrych Svadlen tak vysoké a zdjem divek
o vzdélavani v tomto oboru poklesl na minimum. DneSni moderni divka si miize vybrat, ¢im
chce byt, mize studovat i v cizin¢ a omezeni uplatnéni ve kterémkoliv oboru v moderni
spoleCnosti  neexistuji. Véci dnes bézné a samoziejmé, takové vzdy nebyly
a je potieba si to pfipomenout. Vzdélanost je piinosem pro ¢lov€éka samotného, pro jeho

rodinu a nasledné pro celou spole¢nost.



Cilem meé prace je rekonstruovat a objasnit specifika divéiho vzdélavani, na zaklade
kterych budou zachyceny jejich historické promény, druhy vzdélavani (profesni, volnocasové
a vSeobecné, vedouci k vysokoskolskému vzdelani) podle socialniho postaveni a role Zeny ve
spole¢nosti.

K naplnéni stanoveného cile je nutné praci roz€lenit na logicky navazujici ¢asti,
jejichz koncepce sleduje objasnéni specifikace divéiho vzdélavani v jeho historickych,
kulturnich, spolecenskych ¢i politickych proménach, a slouzi k celkovému uchopeni dané
problematiky.

Prace tak bude rozdélena do dvou casti, které v dilc¢ich oblastech povedou
k napliiovani cile prace.

V prvni ¢asti bude nastinéno obecné vymezeni postaveni zeny ve spolecnosti 19.
stoleti, ndzory na vzdélavani zen, zejména bude vénovana pozornost, pro mne nejzajimave;jsi,
nazorim T.G. Masaryka. DalSim aspektem bude emancipacni hnuti, které je v cCeskych
zemich spojovano s dosazenim plnohodnotného vzdelani, ktery tuto kapitolu uzavira.

.Druha kapitola je bude konkrétné vénovat objasnéni a kategorizaci specifik div¢iho
vzdélavani obsahujici diraz na rozvoj v divéim vzdélavani, ktery byl v této dobé vyhradné
spojen se spolkovou Ccinnosti. Ztoho divodu je vdané kapitole vénovana pozornost
konkrétnim spolklim, které jsou v praci rozdéleny dle druhu vzdélavani, na které se jednotlivé
spolky svou ¢innosti zamé&fily. Diky ¢innosti jednotlivych spolkil vznikaly ojedinélé typy Skol
a vzdélavani. V dané kapitole bude jiz sledovdna konkrétni specifika promén zenského
vzdélavani, které je spojena s vzristajici toleranci zeny v dalS§im vzdélavani, mimo trivialni.

DalSim vyznamnym a sledovanym aspektem bude dopad rozvoje divciho vzdélavani
pod vlivem rozvoje prumyslu, odrazejici se zejména ve Skolni legislativé, konkrétné se budu
vénovat Hasnerovu Skolskému zakonu a jeho dopadim na rozmach div¢iho vzdélavani od
konce 60. let 19. stoleti. Zvlastni pozornost bude vénovana vzdélavani v oboru Svadlena, ktery
je pro mne osobni zalezitost, proto jsem se zde zminila o diivodech, vedoucich divky k
tomuto oboru. Zavér poskytne shrnuti problematiky a je soucasné celkovym pohledem na
danou problematiku otazky div¢iho vzd€lavani, které zacalo svou cestu pii osvétovych
prednaskach a skoncilo vstupem divek na vysoké skoly.

V rdmci terminologického vymezeni je zde pouZivan pojem odborné vzdélani, ktery zde
neni spojen jen s ptipravou na délnickd povolani, ale i s moznosti studia na vysokych skolach,
kde se divky mohly piipravovat na odborné profese vyzadujici vysokosSkolské vzdélani

(farmacie, 1€kaftstvi).



Shrnuti dostupné literatury

Diky literatuie, ktera je k tomuto tématu dostupnd je mozné se dozvédet stile nové
a zajimavé skuteCnosti, tykajici se problematiky zen a vzdélavani. Osobné jsem si vybrala
toto historické obdobi, protoZze mne velmi zajima.

Po prostudovani dostupnou literaturu k této problematice, jsem zdroje rozdélila na
literaturu, kterd se této problematice vénuje obecné tj. popisuje zenu v jejich kazdodennich
situacich, do kterych patii 1 vzdélavani. Tento dulezity fakt si samotné Zeny dobie
uvédomovaly a literatura ndm to uZasnym zpisobem pfiblizuje. V této kategorii ma
nezastupitelné misto publikac¢ni Cinnost Mileny Lenderové (K hfichu i k modlitbé: Zena
v minulém stoleti), ktrera Zzenu pfiblizuje z riznych thld pohledu, postupny pierod postaveni
Zen spojeny se zménou spocivajici v moznosti zmény v osobnost vénujici se vefejnému
Zivotu, mimo soukromou sféru. Autorky Jana BureSova (Promény spolecenského postaveni
Ceskych Zen v prvni poloviné 20. stoleti), ¢i Pavla Horska (NaSe prababicky feministky),
poskytuji dalSi moznost srovnani a zamysleni nad postavenim Zeny. Nahled na kazdodenni
zivot, do kterého patii 1 odév nam poskytne publikace autorky Kaminske Nadézdy
Michajlovny (Istorija kostjuma), ktera detailnim zplsobem popisuje vyvoj odivani a je
doplnéna dokonalymi ilustracemi dobovych odéva.

Druhou skupinou literatury jsou publikace vénujici se spolkové Cinnosti a spojeni se
vzdélavanim. Publikace autorek Marie Bahenské (Po¢atky emancipace Zen v Cechéach: divéi
vzdélavani a zenské spolky v Praze v 19. stoleti), a Jany Malinské (Do politiky pry Zena
nesmi - pro¢?), jsou nejnoveéjsim ¢esky psanym studijnim pramenem k této problematice. Tato
literatura je pro dneSniho Ctenafe poutavym zpiisobem zpracovana a zéaroven odkazuje na
dalSi prameny- dobové casopisy, ¢i archivni materidly, které mohou poskytnout dalSi
moznosti v historickem badani.

Publikace se zaméfenim na studium historie pedagogiky, vénuji divéimu vzdélavani
misto v historickém vyvoji a upfesiuji historickd data jednotlivych zlomovych obdobi.
Naptiklad publikace autort Java Vladimir st. a Jiva Vladimir ml. (Stru¢né¢ dé&jiny
pedagogiky), je strutnym a praktickym privodcem déjinami pedagogiky, ktery odkazuje na
literaturu, vénujici se dané problematice jiz obsdhleji. Mlzeme fici, Ze tato literatura je
zakladem pro teoretické ukotveni dané problematiky.

Internetové zdroje jsou k této problematice pouze doplitkovym zdrojem informaci,

protoze odkazuji ve vétSin€ piipadii na publikace vydané knizné.



Spojenim informaci z rznych druhti literatury ziskame celkovy obraz této vyjimecné
doby a mlzeme s obdivem, ¢&i kriticky zhodnotit proménu. Rekonstrukee,
o kterou jsem se pokusila, je jednou z moznosti nového ndhledu na historické promény
ve vzdélavani.

Sledovani historickych promén je dulezité pro kvalitni planovani budoucnosti,

muzeme se poucit z chyb, nebo piipadné nasledovat to, co se v minulosti osvéd¢ilo.



1 Obecny uvod do problematiky divciho vzdélavani v 19.

stoleti

V této Casti se budu vénovat obecné problematikou divéiho vzdélavani, postavenim
zeny V tehdejsi spolecnosti a nazorum spolecnosti na vzdelavani zen. Dale se zde budu
veénovat tzv. fisskému skolskému zakonu (Hasnertiv zakon), ktery mél vyrazny vliv na zmény
ve vzdélavani.

Rozvoj div¢iho vzdélavani v ¢eskych zemich se tradiéné datuje do druhé poloviny 19.
stoleti, miizeme toto obdobi nazvat jako zlomové, protoze do této doby mély divky velice
malou moZznost piistupu ke vzdélani. Vyjimku tvotily pouze Slechticny, ¢i dcery zamoznych
méstant, které byly vzdélavany soukromymi uciteli a vychovateli.

Snaha o zfizeni prvnich div¢ich Skol je jiz v 70. letech 18. stoleti. Vydani
Vseobecného Skolského fadu 6. 12. 1794 vytvotilo podminky alespon pro zékladni vzdélavani
divek  (6-12 let). Trivialni Skoly byly zfizovany pii  vesnickych farach
a v ostatnich obcich to byly 8koly filidlni.* Nutno zminit, Ze reforma $kolstvi prispéla i ke
zvySeni konkurenceschopnosti monarchie, protoze vzdélané obyvatelstvo je kvalitngjsi
pracovni silou.

V roce 1775 jiZz v Praze na Malé Strané existovalo zvlastni div¢i oddé€leni v tehdejSi
normalni Skole. Toto zafizeni bylo jako vzorové, pro ostatni Skoly, které mély byt dale
ziizovany, vSude tam, kde to bylo mozné. V témze roce (1775) to bylo i zdkonem stanoveno,
ze jako soucast hlavni Skoly bude divéi oddé€leni se zaméfenim na zakladni vzdélavani
a vyuku rucnich praci. Rozvrzeni vyuky divciho oddéleni prazské normalni Skoly v roce 1788
bylo rozdéleno na: rucni prace 12—-17 hodin tydné, povinné trivium (¢teni 2-5 hodin tydné,
psani 3-4 hodiny tydné, poéty 2-3 hodiny tydné) a vyuku nabozenstvi 3 hodiny tydné. Z

vvvvvv

rozvthu je patrné, Ze se zde jednalo o snahu vytvofit systematictéjsi péci
v divéim vzdélavani.®
Je nutné také zminit, Ze povinna Skolni dochazka byla sice zavedena, ale v praxi jesté

nebyla zcela zrealizovana, dikazem je naptiklad Magdalena Dobromila Rettigova (1785-

! KADNER, Otakar. Déjiny pedagogiky 1. Praha: Nakladem Dedictvi Komenského, 1910, s. 621.
2 BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v
19.stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 9.

10



1845) navitévovala trivialni Skolu jen &tyfi roky®. V dalsich letech vznikaly nové 3koly,
v roce 1787 jen v Praze existovalo pét divcich skol, ve kterych se vzdélavalo v némeckém
jazyce 798 divek.* Koncem 18. stoleti jiz fungovaly trivialni $koly pro divky i mimo Prahu,
jednalo se o Skoly v Bélé, Plzni, Némeckém Brodé, Rychnové, v Kutné Hofe v klastefe
vorsilek, v Ji¢in¢, Mladé Boleslavi, Domazlicich, Vysokém Myt¢ a Budé&jovicich. Zasluha

na zfizovani téchto Skol v tehdejsi dobé méli soukromé osoby — mecenasi a vlastenci, ktefi
otazku divciho vzd€lavani spojovali se svym vlasteneckym programem-negativismus vici
vyuce v néméing.> Vyuka v Geském jazyce v tehdej$i dob& nebyla mozn4, protoze Grednim
jazykem byl jazyk némecky. Znalost matefského jazyka byl velkym problémem doby.
S postupem casu se pieménuji nazory na cile a obsahy pii divéim vzdélavani. Rozvoj
prumyslu a hospodaftstvi byl vyznamnym vlivem. Ekonomicky rist a potfebna kvalifikace
pro vykonavani raznych profesi byly zivnou ptdou pro vznik dalSich vzdélavacich instituci.
Pro nékteré profese byly Zeny vyhodné&jsi nez muzi, naptiklad textilni primysl, nebo 1 prace
hospodyné v ,lepSich domdacnostech® vyzadovala vzdélani, které divky mohly ziskat
v kurzech, v hospodyniskych Skolach, nebo ve vysSich divéich Skolach (soukromé uditelky).
Zeny, které mohly pracovat se stavaly finanéné nezavislym a mnohé svym vydélkem
vypomahaly rodiné, nebo do manzelstvi vstupovaly s jiz skromnym vénem, na které si svym
pfi¢inénim vyd¢laly. Miizeme fict, Ze 1 to nejskromnéjsi vzdelani bylo néastrojem socialniho

vzestupu.

1.1 Postaveni Zeny ve spolecnosti 19. stoleti

Postaveni zeny ve spole¢nosti se odvijelo od obecného modelu — ,,byt dobrou
manZelkou, ctit svého muZe a vykonavat vse k jeho spokojenosti*.

Zena byla bytosti nerovnocennou a jeji postaveni tudiZ bylo nerovnocenné
a nerovnopravné. Zacatkem 19. stoleti nebyla zena dokonce ani ob¢anem (absence volebniho

prava). Postoj ke vzdélavani Zen byl spiSe konzervativni s malym zajmem o napravu. Nazory

¥ MALINSKA, Jana. Do politiky pry Zena nesmi - proc?: vzdélani a postaveni Zen v ceské spolecnosti v 19. a na
pocatku 20. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 29.

* BAHENSKA, Marie. Pocdatky emancipace en v Cechdch: divéi vzdélavani a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 9.

® BAHENSKA, Marie. Pocditky emancipace 2en v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 9-10.
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tehdejsi spolecnosti se piiklanély k myslence vyznamného osvicence Jean-Jacques Rousseau.
Piistup k zené¢ miizeme nazvat jako vlastnicky, protoze Zena byla po statku majetkem svého
muze. Manzel chranil svou Zenu a zabezpecoval veskeré jeji potieby.

Pokrok se vSak neda zastavit a nazory na Zenu se diky dalSim vyznamnym osobnostem
podafilo postupné ménit. Rozvoj kapitalismu, zmény zivotniho stylu — nové spolecenské
i ekonomické podminky ménili i pfistup k Zendm. Zenskéa otazka byla citlivym tématem té
doby a nerovnomérny demograficky vyvoj zacal byt zdvaznym socialnim problémem.7

Vdovy, svobodné Zeny, nebo i provdané Zeny, které usilovaly o pracovni ptilezitosti
byly né¢im novym a dlouhou dobu nepfijatelnym. Tuto situaci na sva bedra prevzaly
obdivuhodnym zptisobem soukromé osoby, kterym nebylo jedno jak spousta Zen té doby Zije
v nuznych podminkéch, bez vyhlidek na lepsi zivot. Mezi takové osobnosti miizeme zatadit
Magdalenu Dobromilu Rettigovou (1785-1845), ktera svym praktickym pfistupem
ke vzdélavani projevila velikou moudrost a uSlechtilost. SnaZila se o to, aby divky z niZSich
sttednich vrstev mohly byt pfipraveny, alespon na slusné manzelstvi, ve kterém by vzbudily
respekt a uctu, osvobodily se od predsudkii tehdejsi spole(“:nosti.8 Alespoii to nejzakladné;jsi
praktické vzdélani umoznilo pfistup k informacim, dovednostem, které z nich udélaly
Vv tehdejsi dob¢ vzdélangjsi manzelky a matky, protoze i zvladani péce o domacnost, nemocné
déti o sebe sama vyzaduje informace. Naptiklad problémy s pohlavnimi chorobami, byly
velmi bézné a jen osvéta mohla byt ndpomocna k ochrané zdravi zeny. Nezanedbatelnou
soucasti vzdélavani byla také vychova sméfovana ke kultuie a vlastenectvi.

Uroveti divéiho vzdélavani a ziskané vzdélani té doby divky nepfipravilo na samotny
nezavisly Zivot. V této dobé by néco takového bylo vyjimeéné a ojedin€lé, mimo Zeny
z vysSich kruhti, které¢ diky svému titulu a jméni mély postarano o slusny zivot,
1 kdyZ mnohdy se svym porucnikem, ktery spravoval majetek. Nutno jest¢ zminit divky,
které se rozhodly sviij zivot zasvétit bohu a feholni praci. Klaster byl také jednou z moznosti,
jak se vzdélavat a nasledné smysluplné vyplnit zbytek Zivota. Divky z chudych vrstev, které
se neprovdaly, zily u pfibuznych a jejich zivot byl zivotem velmi téZkym — posluhovaly,
vafily, Sily, pracovaly jen za jidlo a pfistfesi. Je zfejmé, ze Zeny vlastenky mély snahu na této

situaci néco zmeénit a zaCaly vznikat prvni zenské spolky a kluby, kde se Zeny zacaly

® STVERAK, Vladimir. Strucné déjiny pedagogiky: prirucka pro studenty vys. skol pFipravujicich ucitele. 1.
vyd. Praha: SPN, 1983, s. 142-143.

"MALINSKA, Jana. Do politiky pry Zena nesmf - proc?: vzdélani a postaveni Zen v ceské spolecnosti v 19. a na
pocatku 20. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 28.

8 BAHENSKA, Marie. Pocditky emancipace 2en v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 16.
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angazovat i mimo rodinu a tady miZeme pozorovat zacatek dlouhé cesty k plnohodnotnému

uplatnéni.

1.2 Nazory na vzdélavani Zen

Vzdélana Zena 19. stoleti uméla hrat na klavir, ovladala cizi jazyk a byla dokonale
piipravena na svou socialni roli — dokonalou manZzelku, kterd reprezentuje svého manzela
a skvéle vede domadacnost. Ktomu byl pfizpisoben i cil vychovy a vzdélavani divek.
Nedemokratické nazory bylo velice téZké zménit, protoZe tyto nazory byly vlastni
1 vyznamnym osobnostem té doby. Naptiklad filosof Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-
1831) nepovazoval Zeny za bytosti vefejné, ale soukromé.® Své nézory prezentoval ve svém
dile i Jean-Jacques Rousseau.’® Pata &ast dila Emil, neboli o vychové vénovéana vychovs
budouci Emilovy manzelky Zofie. Zena, ktera byla vychovéavéana k obrazu svého muze je
typickym ptikladem své doby.

Ne vSichni vzdélani muzi 19. stoleti uplatiiovali nerovné postaveni Zen. Bernard
Bolzano (1781-1848) univerzitni profesor, ktery pfednasel na univerzit¢ v Praze pii svych
prednaskach vychédzel ze svého presvédcéeni o rovnopravnosti, ale bohuzel se nesetkal
s pochopenim svych kolegl a nadtizenych. Jeho dila byla ve své dobé utopii - stejné vzdelani
pro divky 1 chlapce, rovnopravnost ve spoleCnosti, vyuka v matefském jazyce
a vieobecna znalost kulturniho d&dictvi ¢eského naroda.'' Mezi dali osobnosti, které se
zaslouzili o prosazovani zenské rovnopravnosti miizeme zatadit Vojtécha Néprstka, Karolinu
Svétlou, Karel Slavoj Amerling, Bohuslava Rajska a T. G. Masaryk, ktery fika: ,,Zena je

muzovi uplné rovna, jen rozdil fyzicky budiz uznavan, ona je slabsi. 2.

% MALINSKA, Jana. Do politiky pry Zena nesmi - proc?: vzdélani a postaveni Zen v ceské spolecnosti
v 19. a na pocéatku 20. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 11.

0 STVERAK, Vladimir. Strucné déjiny pedagogiky: prirucka pro studenty vys. §kol pripravujicich ucitele. 1.
vyd. Praha: SPN, 1983, s. 142.

1 MALINSKA, Jana. Do politiky pry Zena nesmi - proc?: vzdélini a postaveni Zen v Ceské spolecnosti
v 19. a na pocatku 20. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 16.

2 LENDEROVA, Milena. K hfichu i k modlithé: Zena v minulém stoleti. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1999, s.
229.
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1.2.1 T. G. Masaryk a jeho nazory na Zenskou otazku

Vyznamna osobnost T. G. Masaryk se béhem svého prvniho poslaneckého obdobi
vzd&lavaciho stupné az po nejvySsi stupeii tj. vysokoskolské vzd&lani** Své nazory
publikoval ve svych ¢lancich, statich i parlamentnich projevech.

Ve svém projevu, ktery byl prednesen 30. Rijna 1891, kritizoval nezajem $kolské
spravy o vzdélavani divek a Zzen. Masaryk pozadoval kvalitni vzdélavani v modernim duchu
na stiednich Skolach, které by mélo pfimou névaznost na vysokoskolské studium. Pozadoval
lepSi angaZzovanost statu na vzdélavani, protoze v té dobé bylo vzdélavani divek zajistovano
vyraznéji diky soukromym aktivitim ¢eskych Zenskych spolkt, a to i prvni divéi gymnazium
spolku Minerva.'

Ve vzdélanych Zenach Masaryk spatfoval rovnocenného partnera a ne jen levnou
konkurenci. Dulezitost vzdélani spojoval i s vychovou déti, coz by se projevilo v rozvoji
demokratické spolecnosti. Zpochybiiovani intelektualniho potencialu Zen povazoval za ztratu
pro celou spolec¢nost. Touto otdzkou se Masaryk jako jeden z mdlo politiki zabyval velice
systematicky. Vzdé¢lavani Zena piima souvislost vyuziti v politickych oblastech
1 mimo politiku. Podpora vzdélavani jako dilezity faktor pro vyvoj dalSich generaci.To byly
hlavni myslenky jeho tvah.

Vzdélanost naroda spatioval v budoucnosti jako prostiedek k vSestrannému rozvoji celé
spolecnosti. Jen vzd€lany narod si uvédomuje a citi svou svobodu, anebo sviij utlak, proto by
kruhy inteligence.™

Masarykovo demokratické smysleni dokazovaly i snahy o socialni vychovu.
Prosazovani zrovnopravnéni div€ich a chlapeckych Skol a dostupnost pro Sirsi vrstvy

a jeho nezanedbatelny poZadavek vysoké autority pro samotného pedagoga.*®

¥ MALINSKA, Jana. Do politiky pry Zena nesmi - pro¢?: vzdélani a postaveni Zen v ceské spolecnosti v 19. a na
pocatku 20. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 93.

Y MALINSKA, Jana. Do politiky pry Zena nesmi - pro¢?: vzdélani a postaveni Zen v ceské spolecnosti v 19. a
na pocatku 20. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 98.

> MALINSKA, Jana. Do politiky pry Zena nesmf - proc?: vzdélani a postaveni Zen v ceské spolecnosti v 19. ana
pocatku 20. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 100.

8 STVERAK, Vladimir. Strucné déjiny pedagogiky: prirucka pro studenty vys. kol pripravujicich ucitele. 1.
vyd. Praha: SPN, 1983, s. 240-241.
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Masaryk propagoval moderni nazory na zenu, zenska otazka byla dle ng&j i otdzkou
muzskou. Nejen rovnost, ale 1 individudlni ptilezitost se vyvijet. Zastaralé nazory, ze chléb se
nesmi kupovat a hospodyné¢ si jej musi upéct sama doma — nezastaval. Ur¢il, Ze role pfipsana
zen¢ je néco neptirozené¢ho, daného chybami starého spolecenského tadu. Kritika stavajici
situace byla mozna tvrda, ale pravdiva. Schovat Zenu za dokonalou doméacnost, bylo zatraceni
Zenskych sil, které by mohly byt vyuZity pro jiné tkoly. | Zena ma prévo na svobodnou volbu
své vlastni cesty. KdyZ chce sviij zivot zasvétit roding, vafeni a ruénim pracim — je to jeji
svobodnd volba. Pokud vSak schopnosti a z4jmy sméfuji zenu k jinym ciliim, neni tfeba ji

zbytecné klast nesmysiné piekazky.

1.3 Divc¢i vzdélavani a uplatnéni v 19. stoleti

V prvni poloviné 19. stoleti byly divky vzd¢lavany pfevazné na trovni zakladniho
vzdélani v hlavnich Skolach. Dalsi vzdélani bylo mozno ziskat pievazné v soukromych
spolcich, které vétSinou zajistovaly vyuku rucnich praci, nebo odpoledni vyuku pro
nejchudsi. Toto obdobi miizeme nazvat prikopnickym.*’

Diky tomuto vzdélani divky z chudSich pomeéri tézké ziskat vyrazné uplatnéni. Prace
v kuchyni, nebo posluha za skromny plat a pfipadné ubytovani u zaméstnavatele byl jediny
mozny zpusob zajisténi mimo siatek.

Vyrazngj$i zmény miizeme zaznamenat az v druhé poloviné 19. stoleti, kdy jsou
patrny vyrazné snahy o budovani vzdélavacich instituci pro divky. Specifikem je vyssi divéi,
ktera divky nepfipravovala k urcité profesi, ale rozsifovala zakladni vzdélani. Byla hlavné
piipravou k rodinnému Zivotu. Platilo se zde $kolné, bez vyjimky. Skola diky tomu uréena
divkdm z vyssich vrstev.'® Vyuka francouzského jazyka, ru¢nich praci i §iti na Sicim stroji
pteduréovala uplatnéni se v profesi domacich vychovatelek a ulitelek. Tuto praci vsak
nevykonavaly divky z méstanskych rodin, protoZze uplatnéni mimo rodinu diky tehdejSimu
zpusobu vychovy nebyl mozny.

Svou vlastni moznost vlastniho sebeuplatnéni si divky v 19. Stoleti v zasad¢
uvédomovaly. Jejich pocity i mySlenky se dochovaly v osobnich denicich a soukromé

korespondenci, ktera dillezitym historickym pramenem. Denik divkam slouzil pro vyjadieni

7 NEUDORFLOVA-LACHMANOVA, Marie. Ceské zeny v 19. stoleti: dusili a sny, dtspéchy
i zklamani na cesté k emancipaci. Praha: JANUA, 1999, s. 49

8 BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace 2en v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 41.
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nazort na kazdodenni bézny Zivot, politiku a mnohdy i na smysl Zivota. Deniky si vedly
divky z nizsich i vyssich vrstev obyvatelstva.”® V denicich byl zaznamenavén i b&Zny denni
rezim, ve kterém vyznamnou ¢ast dne vypliiovala pomoc pii pé¢i o domacnost, $iti nebo
pleteni puncoch a vateni. Vyuce nebyla vétSinou vénovana vyrazna péce. Z toho vyplyva, ze
Cas na Cetbu i vzdélavani byl az po splnéni béznych dennich ukoll, které zabraly velké
mnozstvi Casu. Z denikl vSak zjistime, Ze Zeny mély 1 své nazory na politické déni .Napiiklad
zapisky Bohuslavy Rajské dokazuji jeji veliky zdjem o emancipacni hnuti, které spojovala se
vzdélanim, které by odpovidalo ceské vlastence. Velice intenzivné podiizovala veSkery sviij
Cas a usili s nutnosti slozeni ucitelskych zkousek na normalni Skole v Praze. Sviij osobni Zivot
viak zéhy podfidila vlasteneckym idealéim, kdyz se rozhodla stat se Celakovského Zenou.?
DalSim,neméné zajimavym a smutnym obrazem doby jsou také zapisky z deniku Terézy
Novakoveé, kterou matka nutila do siiatku. Divku to ponizovalo a jeji myslenky sméfovaly

i k sebevrazds.?' Bezvychodnost situace je asi nepfedstavitelna, protoze domluvené siatky
byly béznou zélezitosti, kterd mnohdy spojovala pouze majetky, ale ne spifiznéné duse.
Svobodna vule zde zastavala velmi malou pozici. Ze samotnych div¢ich zapist v denicich
vyplyva, Ze 1 samotné divky premyslely, zdali odpovidaji danym spole¢enskym normam,
které byly nastaveny pfislusnosti k urcité spolecenské vrstvé (sttedni, vySsi). Psani deniku
bylo také dikazem divci dospélosti a projevem osobni svobody. I toto je dulezité pro
poskytnuti obrazu Zivota v 19. stoleti, i kdyzZ je nutné brat osobni korespondenci s nadhledem,

protoZe ne vZdy je autor ve svem proZivani objektivni.

1.4 Emancipac¢ni hnuti

Role muze a Zzeny byla v 19. stoleti zcela jasné vymezena. Muz byl zivitel, pAn domu
a jemu prisluselo veskeré rozhodovani tykajici se vefejného Zivota. Role Zeny spocivala
V plné podiizenosti svému muzi, ktery mél byt pro Zenu pfirozenou autoritou, kterou Zena
m¢éla ctit.

Zeny nemély volebni pravo, coZ je také jednim z dikazi nerovnopravného postaveni.
Diky demografickému vyvoji se Zeny musely zaCit zajimat o své zabezpeceni v piipadé¢

ovdoveéni, nebo pii nemoznosti se provdat. Usili o stfedoskolské, ¢i vysokoskolské vzdelavani

9 LENDEROVA, Milena, ed. Eva nejen v rdji: Zena v Cechdch od stiedovéku do 19. stoleti. V'yd. 1. Praha:
Karolinum, 2002, s. 165 -166.

% LENDEROVA, Milena, ed. Eva nejen v rdji: Zena v Cechdch od stiedovéku do 19. stoleti. Vyd. 1. Praha:
Karolinum, 2002, s. 176-178.

2l LENDEROVA, Milena, ed. Eva nejen v rdji: Zena v Cechdch od stiedovéku do 19. stoleti. V'yd. 1. Praha:
Karolinum, 2002, s. 180.
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bylo néco nepfistupného. Vétsina muzi akceptovala pouze néktera zenska povolani —
hospodyné, vychovatelky nebo dé€lnice. Ve vzdélanych zenach muzi videli konkurenci, kteréd
je mohla ohrozit, protoZe Zeny byly ochotné pracovat za nizsi mzdy.*

Emancipaci Zen byla spatfovana v moznosti ziskat kvalitni vzdélani. Vyznamnou
Zenou, ktera se zaslouzila byla bezesporu Karolina Svétla, ktera se stala svou neunavnou
¢innosti vzorem pro Clenky i Zacky Vyrobniho spolku. Vyznamnou bojovnici za prava zZen
byla spisovatelka Bozena Némcova (1817? 1820-1862). Jeji nazory tykajici se problematiky
rovnopravného postaveni muzi i zen se odrazely v jejim literarni ¢innosti, napt. dilo Diva
Béara — divka, ktera se svou odlisnosti provokuje upjatou spole¢nost). Bozena Némcova
zastavala nazor, ze vzdéland zena zvysi Grovein rodin i celého naroda. Dobfe znala i prostiedi
Bozeny Némcové, aby mohla sama néco zménit. Zenskou emancipaci, kterou spatfovala
v moznostech vzd&lavani se zabyvala teoreticky svou netnavnou literdrni &innosti.?
Prakticky se otazkou Zenské emancipace zabyvali zfizovatel¢ prvnich div¢ich Skol K. A.
Amerling, B. Rajska. Jejich pokus o zfizeni vzorového vzdélavaciho zatizeni sice za kratkou
dobu ztroskotal, byl to ov§em pocin, ktery byl v dalSich letech inspiraci pro dalSi moZnosti ve
vzdélavani pro divky.

Od 60.let 19.stoleti mizeme diky vznikajicim Zenskym spolkim pozorovat
vyznamné&j$i kroky vedouci k dalSimu vyvoji v Zenské otazce. Jednotlivé spolky mély
specifické zaméteni, fidici se vlastnimi stanovami ale jejich Cinnost smétovala vétSinou ke
spolecnému cili — zajistit vS§emi dostupnymi prostiedky moznost uplatnéni a vzdélavani divek
a Zen z rozliénych vrstev obyvatelstva, protoze dlouha l1éta panoval nazor, Ze divka z vysSich
vrstev nepotiebuje ke svému Zivotu vyssiho vzdélani a samostatné zaméstnani. Nutno zminit,
7ze spolkova c¢innost byla vyhradné vedena apoliticky, protoZze jakakoliv politicka
angazovanost by vedla ke zrugeni spolku.?* Dillezitym predmétem zajmu Zenského hnuti byla
také netinosna socialni situace tézce pracujicich Zen, na kterou poukazovala Marie Riegrova-
Palackd.”> Uvédoméni si potieby byt solidarni je rovn&z specifikem Zenského hnuti.
S postupem c¢asu se i v Zenském hnuti odrazela zkusenost jednotlivych zakladatelek Zenskych

spolkii, méni se i ideal zeny, kterd jiz neni jen hospodyné, vlastenka a vychovatelka.

22 MALINSKA, Jana. Do politiky pry Zena nesmi - proc?: vzdélani a postaveni Zen v ceské spolecnosti v 19. a
na pocatku 20. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 28.

2 MALINSKA, Jana. Do politiky pry Zena nesmi - pro¢?: vzdélani a postaveni Zen v ceské spolecnosti v 19. a na
pocatku 20. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 18.

# BAHENSKA, Marie. Pocdatky emancipace 2en v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 148.

% BAHENSKA, Marie. Pocditky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavani a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 104.
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Uplatnéni se mimo domacnost a nasledné ocenéni je pro zenu velmi dilezitym faktorem.
Podpora finan¢ni 1 moralni pro prvni ¢eskou studentku mediciny Annu Bayerovou je dikazem
solidarity a zajmu o vzd¢lanost zen, fadné uplatnéni 1 ocenéni.? Diilezitym faktorem zenské
emancipace byla i Zenskéd ekonomicka aktivita, kterd se objevovala v primyslovych oblastech.
Obraz Zeny, ktera se objevuje v jiné, ne jen privatni sféfe postavil zazité piedstavy o tradiéni
Zenské roli na vedlejsi kolej.?” Proména nézorii na enské placené zaméstnani se vyrazn&ji
projevovala u Zen z mé&tanskych rodin, protoze u Zen z chudych vrstev bylo zaméstnani
nutnosti 1 diilezitou k pteziti. Pro dé€lnické Zeny, které vétSinou nemohly vyuZzivat aktivit
spolkl byly zakladany od 70.let 19.stoleti pti muzskych délnickych spolcich i zenské odbory.
V roce 1874 vznikl i prvni profesni Zensky spolek — Spolek prazskych u¢itelek.”® Vyvoj
zenského hnuti mizeme rovnéz sledovat v mife informovanosti a zajmu Sir$i vefejnosti mimo
okruh zainteresovanych osob. V pocatku 19.stoleti se aktivity tykaly urcitého okruhu osob a
diky rozvoji ¢eské zurnalistiky, moznostem prezentovat vyro¢ni zpravy, piehledy ¢innosti a
hlavng skrze 7enské Gasopisy se zajem o &innosti Zen zvysil i mimo Prahu.”

Vyznamné pro ¢innost zen bylo také spojeni jednotlivych organizaci s vyznamnymi
vlasteneckymi rodinami, ¢1 vyznamnymi osobnostmi, které pomahali zastitit jednotlivé spolky
(Vojta Naprstek — Americky klub dam, Miroslav Tyr§ — Télocviény spolek pani a divek). Zde
vidime i vyznam opory muzi, kteti své Zeny podpofili v jejich ¢innosti. V mnohych vécech

i obhjci Zenskych zalezitosti a neoficialni pomocnici v Gfednich zalezitostech. To dokazuje,
ze u vSech muzl neplatilo pravidlo muzské nevrazivosti vici Zenské emancipaci. Naopak
piekvapivé mnohé matky byly ovlivnény tradi¢nimi pfedstavami Magdaleny Dobromily
Rettigové, ¢i Vénceslavy Luzické-Srbové u nichz bylo vzdélani omezeno jen na nutny zaklad
tykajici se vyhradné spokojené a sporadané domacnosti. Nemtzeme vSak vytknout rozdilny
nazor na Zenskou otazku, protoze jednotlivé proudy ¢eské emancipacniho hnuti se lisily
ve svém programovém zaméieni. Dlraz byl kladen bud’ na charitativni ¢innost (Spolek sv.
Ludmily), obecné vzdélavani (Vyssi divéi skola, Americky klub dam) a vyuku praktickych
dovednosti (Zensky vyrobni spolek éesky, spolek Domacnost — kuchatska §kola). Diky svému

socialnimu postaveni byly tedy divky vedeny smérem, ktery zajistil potieby k vlastnimu

% BAHENSKA, Marie. Pocdatky emancipace 2en v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 116-117.

2 LENDEROVA, Milena. K hiiichu i k modlithé: Zena v minulém stoleti. 1. vyd. Praha: Mladé fronta, 1999, s.
257.

%% BAHENSKA, Marie. Pocdatky emancipace 2en v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 104.

» BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdich: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 140.
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uplatnéni. Téméf do konce 19.stoleti bylo Zenské hnuti spojeno se snahami o kvalitni vzdélani
a naslednou pomoc pii hledani zaméstnani. V 90. letech 19. stoleti se ptidaly snahy o vstup
zen na vysoké Skoly, ktery byl diky aktivitam spolku Minerva a jeho divéiho gymnazia
uspésny. V roce 1896 byly prvni zeny pfizvany jako hospitantky a nasledujici rok jiz jako
tadné posluchacky filozofické fakulty.*® Dalsi aktivity vedouci k pIné emancipaci Zen byly

smé&fovany k boji o volebni pravo Zen.

% BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 133.

19



2 Specifikace divciho vzdélavani a vznik Zenskych spolkt

V této kapitole se budu podrobnéji vénovat formovani jednotlivych vzdélavacich
instituci v 19. stoleti.

Divei skoly 19. stoleti mlizeme obecné rozdélit na spolkové a statni, dale pak na
soukromé a cirkevni.

Spolkové skoly pruzné reagovaly na pozadavky doby moznosti uplatnéni na trhu
prace, prakticka ptiprava pro zivot, bezplatné vzdélavani pro chudsi vrstvy pro obyvatelstvo
(poptavarna). Nevyhodou vsak bylo omezeni vyuky vSeobecné vzdélavacich predméta, které
byly vyu€ovany v rozsahu nutného zakladu.

Statni a méstské Skoly,nebyly tak casté.Byl zde dozor c. k. ufadii.Byla zde vyssi
uroven vyuky vSeobecné vzdélavacich predmétt.OdliSnost spocivala v naplni vyuky(divei
mé&stanka). Nevyhodou byla nepraktiénost k béznému Zivotu. Skola nepiipravovala k vykonu

povolani.*

Snahy Zen zapojit se vice do spoleCenského zivota byly spojovany se spolkovou
¢innosti. Tyto spolky byly také soucasti Zenského hnuti, které v této dob& smeétovalo
piedevsim k emancipaci, ktera byla spojena s poZadavky na plnohodnotné vzdélavani
a rovnopravné postaveni. V prvni poloviné 19. Stoleti miizeme sledovat spole¢enskou ¢innost
V domacich salonech vyznamnych vlasteneckych rodin, napf. rodina Palackych, ¢i
Riegrovych. Cinnost domaciho salonu spoéivala v potadani riiznych spoledenskych akei, jako
byly domaci plesy, védecké piednasky, hudebni vystoupeni a predcCitani literatury. Tato
setkani se fidila vlastnimi pevné stanovenymi pravidly, doba konani, namét prednasek, ¢i
cetby a pochopiteln¢ zde méli pfistup jen piislusnici urcité spolecenské vrstvy. Duilezitym
faktorem zde bylo navazovani kontakti osob, které méli spolecné zajmy a snahy tykajici se
rozvoje vzdélavani, ¢i zenského hnuti.*

Jednota pani a divek ku podporovani Zenské umélosti, zalozena v Praze roku 1813

byl historicky prvnim spolkem u nés. Spolek slouzil k setkavani Zen bez doprovodu manzela.

% BAHENSKA, Marie. Pocdatky emancipace 2en v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 149.

2 NEUDORFLOVA-LACHMANOVA, Marie. Ceské Zeny v 19. stoleti: dsili a sny, tspéchy
i zklamdni na cesté k emancipaci. Praha: JANUA, 1999. 446 s., 8 s. il, s. 87
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Dobro¢inna ¢innost zen zvySovala manzelovu prestiz a Zeny mély moznost se dobie
prezentovat.®

Rozvoj spolkové Cinnosti mizeme zaznamenat az ve 2. Poloviné 19. Stoleti. Fakt, ze
zaloZzeni a samotna Cinnost spolku nebyla jednoduchd dokazuje ptiklad zenského spolku,
ktery byl ztizeny roku 1848 v Praze zasluhou Johany Fricové a Honoraty Zapové. Tento
spolek m¢l smély plan — divéi Skola, kde se mélo vyucovat v Ceském jazyce, méla se zde
podporovat dobroCinnd Cinnost a vlastenectvi. Spolek se udrzel jen n€kolik mésici, diky
neshodam ve vedeni a finan¢nim téZkostem. Nasleduje ukazka zaznamenana v Literdrnim
archivu Pamatniku narodniho pisemnictvi, fondu Spolek Slovanek, karton 1, sloZzka Zapisy ze
schiizi, 20. 9.1848:

Povolani u prilezitosti zaloZeni Spolku Slovanek.

Jak prediilezita a svata to nase povinnost, v case nynejsim — kde se duch slovanské
narodnosti tak mocné probouzi, kde kazdy pravy Slovan vsecky sily své naping, by nd$ narod
dospel konomu velikému cili narodniho blaha, v dobé bychom i my slabé Zeny
a panny sily své zkusily — jich tuzily, sestersky a pevné jich spojily a je ndrodnosti nasi
venovaly, ve spolek pod ndazvem , Sestry Slovanské* zarazily. [..] bychom Setrice svaté
povinnosti domacnosti — ndam od prirody vstipena — cinnost nasi téz k vseobecnému dobru
obracely. Okazovala jaka nyni jest to prvni potreba narodni, radnou divci skolu pro nase
dcery zarazit by se jejich postoupné vychovani jiz od nejoutlejsiho véku v duchu cisté

narodnim — slovanském delo.>*

Nejvyznamnéj§imi spolky 19. stoleti jsou Spolek sv. Ludmily, Americky klub dam,
Té&locviény spolek pani a divek prazskych, Zensky vyrobni spolek esky, Spolek Domécnost

a jeho kuchatska pohotovost, Spolek Minerva a Spolek Vesna.

2.1 Zenské spolky zaméiené na odborné (profesni) vzdélavani
Vzdélavaci Cinnost téchto spolkli byla zaméfena na divky a zeny z nizSich socialnich

vrstev. Diky ménicim se nazoriim a posileni podminek (Hasnertiv zdkon) pro divei vzdélavani

bylo umoznéno jiné, jiz vysSi vzdélani nez bylo pouze trividlni. M¢nici se spole¢nost

akceptovala zenu v urcitych profesich. Vyssi odbornd kvalifikace oteviela moznost ziskat

% LENDEROVA, Milena. K hiichu i k modlithé: Zena v minulém stoleti. 1. vyd. Praha: Mladé fronta, 1999, s.
231.

34 BAHENSKA, Marie, HECZKOVA, Libuge a MUSILOVA, Dana. Zeny na straz!: ceské feministické mysleni
19. a 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Masarykiiv Gistav a Archiv Akademie véd Ceské republiky, 2010, s. 27.
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lepsi zaméstnani a tim i1 prostfedky na obzivu, protoze demograficky vyvoj po valce byl
nerovnomérny, s pievySujicim poctem neprovdanych,fi ovdovélych Zen potiebujicich se
n¢jakym zplisobem uplatnit na trhu prace. Spolek svaté Ludmily na tento fakt reagoval velice
pruzné. Jeho ¢innost, ktera zpocatku spocivala v charitativni ¢innosti, ktera se snazila zmirnit
nasledky Spatnych socialnich podminek postupné sméfovala k prevenci, ktera byla spatfovana
v dosazeni urcitého vzdélani, které v praktickém zivoté slouzilo k zikéni odbornosti v profesi.
Mezi dalsi spolky, které svym zaméfenim nasledovaly ¢innost sméfujici k profesnimu
vzdélani mizeme zafadit Zensky vyrobni spolek ¢esky,spolek Domécnost, provozujici svoji
kuchaiskou Skolu i spolek Vesna, vénujici se také profesnimu vzdélavani (jeho ¢innost,byla
Siroce pojata, vénovana i jinym typim vzdélavani ) . Ziskat odborné vzdélani bylo jednim
z prvki,ktery pomohl v posileni postaveni Zeny spolecnosti 19. stoleti a nasel vzdy svoji

cilovou skupinu.

2.1.1 Spolek sv. Ludmily

Byl zalozen roku 1851 zésluhou Marie Riegrové Palacké. Jeho plivodnim poslanim
bylo vyucovani ru¢nim pracem pro chudé divky a podpora vdov z téch nejchudsich pomért.
V roce 1865 se radikaln¢ zmeénila Cinnost spolku diky novym stanovenim spolku, které
prosadila M. Riegrova Palacka (jiz jednatelka spolku). Péce spocivala nejen v obdarovavani,
ale ve snahéch o trvalé zaméstnavani zen. Siti pradla bylo uréeno jako dogasna prace za plat
pro chudé Zeny. Postupem cCasu se zakazky stavaly pravidelngjsi a spolek usiloval o vznik
prumyslové Skoly, ktera vy divky ptipravovala na potteby rozvijejiciho se trhu.*

Spolek mé¢l pevné urcené fizeni spolku byl opravdu moderni organizaci (volby
probihaly kazdé 3 roky). Protektor byl vzdy prazsky arcibiskup. Spolek se svym zaméfenim
vyznamné¢ lisil od jinych dobroc¢innych aktivit této doby. Na osobni jednorazové dobrocinné
akce, které spocivaly v rozdavani chleba chudym a bylo povazovano za béznou charitativni
¢innost se tento spolek nezaméfil.

Cisla, ktera dokladaji po&ty podporovanych rodin mluvi za vie. Napiiklad v roce 1867
to bylo 388 rodin, které diky spolku ziskaly finan¢ni pomoc, nebo potraviny, oSaceni, ¢i otop.
Pro udileni podpory bylo vyuzivano i Setfeni v domacnostech, pii kterych se posuzovalo,

jakou pomoc rodina potfebuje. Byla rovnéz provadéna kontrola Cistota v domécnosti, péce o

% BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace 2en v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 60.
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déti a zajem o praci.*® Zeny, které tyto ,Setfeni v domacnostech® provadély, byly vlastng
socialni pracovnice, které vidély Zivot i v téch nejhorSich podminkach, které si v dnesni dobé
ani neumime predstavit. Diky aktivitam spolku vznikla primyslova skola, ktera byla urcena
k profesnimu vzd&lavani. Vyznam spolku byl vyrazn& spojen s osobnosti M. R. Palacké®
a jejimi filantropickymi nizory. Cinnost kterou provozovala neméla byt na piekazku
povinnostem spojenych s domécnosti. Byla podporovana svym manzelem, ktery ji podaval
cenné rady a pomoc, které zuZitkovala pii jednani s Gfady. PrestoZe byl Rieger fazen mezi
odpiirce emancipace.® Po odchodu Palacké ze spolku, diky neshodam ve vedeni se spolek

postupné vracel k piivodni charitativni &innosti.*®

2.1.2 Zensky vyrobni spolek ¢esky

Zalozeni spolku bylo reakci na potiebu profesionalizace Zen. Spolek byl oficidlné
ustanoven 12.7.1871. Jeho hlavnim cilem bylo otevieni obchodnicko — priimyslové Skoly
a vytvofeni podminek pro rozsifeni Zzenské vyroby a nasledném odbytu vyrobkd. Sanci na
vzd&lavani zde ziskaly i nemajetné divky z venkova.*

ZFizeni spolku bylo zasluhou tehdy jiz velmi zndmych osobnosti, které se angazovaly
I v jinych spolcich. Inspiraci pro ¢innost spolku byly podobné spolky, které jiz fungovaly
v zahrani¢i. Spolek podporujici zdokonalovani zenského pramyslu — Londyn 1860 a Spolek
pani pro primyslové vychovani Zenstin -—Viden 1867. ZkuSenosti Vojtécha Néprstka z cest
po USA a Anglii vyrazné ovlivnily celkovou orientaci spolku, ptiklady pro Zenské uplatnéni
a dobrocinnou ¢innost. Timto byl spolek zcela odlisSny od prazskych némeckych Zenskych

spolku.*

% BAHENSKA, Marie. Pocdatky emancipace 2en v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 68.

3" Marie Riegrové Palacka (18.4.1833-1891)-dcera Frantiska Palackého a manzelka Ladislava Riegra sviij Zivot
zasvétila péci o déti a nezaopatiené matky. Jeji zivot byl ovlivnén Bolzanovou filosofii — dokonalé naplnéni
lidského Zivota a potieba lasky k bliznimu. K této filosofii ji v détstvi ptivedl knéz FrantiSek Schneider.
Myslenky se snazila uvést do praxe svou dobrocinnou ¢innosti. Vefejné ¢innosti se zacala vénovat az po svém
shatku s FrantiSkem Riegrem.

¥ BAHENSKA, Marie. Pocatky emancipace 2en v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 60 -69.

¥ BAHENSKA, Marie. Pocdatky emancipace 2en v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 73.

0 BAHENSKA, Marie. Pocditky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 104-105.

' BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavani a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 108.
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Sviij vyty&eny ukol spolek splnil. Skolu uréenou k tzv. primyslovému vychovani
oteviel. I kdyz tento typ vzdélavani nesmétoval k vSeobecnému vzdélavani, ale vzristajici
pocty zaCek mluvily za vSe. Po témeét deseti letech existence spolku pocet zékyn neklesl pod
500.%

Ke cti vyrobniho spolku slouzi i fakt, ze se jeho ¢lenky v Cele se starostkou Karolinou
Svétlou pokusily svou petici o povoleni 1ékaiské praxe prvni Ceské 1€kafce Anny Bayerové,
kterou &lenky spolku i jejich pritelkynd podporovaly i v dob¢ studii.*® Spolek, ktery vznikl
v dobé, kdy spolkova ¢innost byla mddni zalezitosti trval az do roku 1957.% Uspésnost
spolku zfejmé spocivala v kvalitnim vedeni a diky schopnostem jejich vyjimecnych
zakladatelek — zen. Fakt, ze spolek ziskal prostfedky na vystavéni vlastni budovy,ktera byla
oteviena 15.11.1896 a schopnost orientace na aktualni potfeby a trendy doby je jedinecna.
Rovnéz rozsiteni své plisobnosti 1 mimo Prahu, protoze kvalitni prezentace spolkové ¢innosti

probudila véeobecny z&jem.*

2.1.3 Spolek Domacnost

Tento spolek byl ustanoven v byté manzeli v Neffovych.*® Hlavnim dkolem tohoto
spolku bylo navraceni vaznosti v uméni vedeni doméacnosti. Dle nazorti Josefy Naprstkové se
i v té nejmensi domacnosti da hodn¢ usetfit, ¢i promarnit.47
Zajimava myslenka, kterd mozné i nepiimo souvisela s osvétovou ¢innosti, protoze prakticky
a vyhodné vynaloZené penize i Usili jsou dileZité ve viech &innostech. Clenky spolku
Domacnost jiz vétSinou mély se spolkovou Cinnosti zkuSenosti. Josefa Néprstkovd, Anna
Holinova a Marie Neffova jiZz byly aktivnimi ¢lenkami Amerického klubu dam. Vénceslava

LuZickd-Srbova byla navic ¢lenkou Télocviéného spolku pani a divek, diive Spolku sv.

2 BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace zen v Cechdch: divéi vzdélavani a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 110.

“ BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 116-117.

“ BAHENSKA, Marie. Pocatky emancipace 2en v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky
v Praze v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 122.

* BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divci vzdélavini a Zenské spolky v Praze
v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 121.

% BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divci vzdélavini a Zenské spolky v Praze
v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 124.

* BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky v Praze
v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 124,
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Ludmily.“® Jedinenost spolku spo&ivala v nabidce &innosti, kterou zaplnila mezeru v nabidce
vzdélavani. V této dobé bylo viceméné modnéjsi zalezitosti Siti. Rok 1885 byl rokem stého
vyroci narozeni Magdaleny Dobromily Rettigové a toho Skola dobie vyuzila ke své prezentaci
potadanou vystavou, na které vyla ziskana i ¢ast finan¢nich prosttedkit urcenych k ¢innosti
spolku.*® Veskera &innost spolku byla smé&fovéana k zaloZeni kuchatské §koly, to se i podafilo
JiZ 1.10.1885 s 20 divkami (5 divek bylo z venkova). Spolkova $kola plnila vzdélavaci

1 dobroCinny ucel zaroven. Divky se ucily sprdvnym postupem vafeni a zaroven se ob&dy
prodévaly a nemajetnym studentiim byla strava podavana zdarma. Zde §lo o zcela jiny zptisob
dobro¢inné prace, podavani stravy zdarma bylo zajist¢ pro chudé studenty zasadni. Pro
samotné divky to zase bylo uceni se socidlnimu citéni skrze béZznou Zenskou ¢innost, kterou
byla ptiprava pokrmu. Spolek vSak nezlstal pouze u vyuc¢ovani kucharské dovednosti. V roce
1888 zde byl zalozen vzdelavaci odbor zabyvajici se odbornymi pfednaSkami s nau¢nymi

i praktickymi obsahy svého zaméteni. Tyto piednasky byly vydavany i v tisténé podobé.
Spolek vydal i vlastni kuchatskou knihu (1891) s velkym ohlasem. Tato kniha vysla

i v dal$ich vydanich.®® Spolek vyl natolik Gsp&inym, Ze vystavil vlastni budovu, kde mohl

rozvijet svou ¢innost. V roce 1935 oslavil 50.vyroc¢i a zanikl v 50.letech 20.stoleti.>

2.1.4 Spolek Vesna

Spolek byl zalozen 5. 7.1870 v Brné. Plivodné se jednalo o smiSeny pévecky spolek,
ktery se 27. 12.1871 stal vyhradné Zenskym vzdélavacim spolkem. VVzorem pro tento spolek
byly prazské spolky. Aktivity spolku smétovaly k vSestrannému rozvoji divciho skolstvi. Jiz
v roce 1885 se diky aktivitam Elisky Machové podafilo zfidit pokracovaci skolu, dle vzoru
Vyrobniho spolku z Prahy. V roce 1888 jiz byla pramyslova vyuka vedena odd€lené od
vyuky literarni (zasluhou feditele Skoly FrantiSka MareSe). Zajimavosti zde byl nepovinny
télocvik a specializovany program vyuky v péveckém a hudebnim oboru.

Ve Skolnim roce 1918-19 jiz ke spolkovym Skolam pattily dva ucitelské tstavy (pro

ucitelky primyslovych, kuchatskych a hospodyiiskych Skol, divEi lyceum, devét méstanskych

“® BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze
v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 123.

* BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divci vzdélavini a Zenské spolky v Praze
v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 127.

% BAHENSKA, Marie. Po¢atky emancipace Zen v Cechach: divei vzd&lavani a zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 129.

8 BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 130.
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Skol, trojttidni Skola pro Zenské povolani,dvouletd Skola obchodni a primyslova, vysivacska,

hospodyniskd, pokracovaci, hudebni a matetskd Skola). Tento dlouhy vycet vzdélavacich
..... |52

Spolek Vesna byl nucen svoji ¢innost ukonéit v roce 1953. V roce 1991 byl znovu
obnoven a existuje pii ném SS socilnich a zdravotnich sluzeb. Spolek se vénuje riiznym
volnoCasovym aktivitam pro déti i dospélé. Dale spolek porada rekvalifikaéni kurzy pro

vefejnost. >3

2.2 Zenské spolky zamérené na osvétovou ¢innost

Vzdélavaci cCinnost téchto spolkli muizeme také nazvat jako ,,volnoCasové
sebevzdélavani®.

Cilovou skupinou téchto spolkl byly pfevazné zeny a divky z méstanskych rodin.
Americky klub dam se zaméfil na prednaSkovou cinnost, ktera se tykala riiznych odvétvi
védy. Cinnost Télocviéného spolku zase spoéivala v pohybové Einnosti, ktera prozatim k Zené
19. stoleti nepatiila. I tento zplisob vzdélavani prehodnotil pohled na samotnou Zenu, ktera je

schopna naslouchat a porozumét prednaSce na védecké urovni, nebo sportovat jako muzi.

2.2.1 Americky klub dam

Vroce 15. 1. 1865 se v Praze diky aktivitdim Vojty Naprstka a Karoliny Svétlé —
Americky klub dam, sidlici v domé& Naprstkovy.>* V jeho fadach byly i byvalé &lenky Spolku
sv. Ludmily. Tento klub Gzce spolupracoval i s T€locviénym spolkem pani a divek prazskych
(1869). Spolek nemél vedouci funkce a tim odpadla rivalita, kterou vyvolavala zavist o vedeni
spolku. Muzeme fici, ze zde panovala urcitd demokracie. Vyhodou spolku byla vyznamna
osobnost Vojty Naprstka (1826-1894). CoZ byl vyznamny zastance Zenskych prav, sbératel,

zakladatel organizované turistiky, propagator technického pokroku a c¢len prazského

52 7ORMANOVA, Lucie. Brénska Vesna. Ucitelské noviny: Brnénské Vesna [online]. 2007, ro&. 2007, & 11
[cit. 2012-04-12]. Dostupné z: www.ucitelskenoviny.cz/archiv&clanek=280

>3 Spolek Vesna. Webnode [online]. 2009 [cit. 2012-06-13]. Dostupné z: http://vesna.webnode.cz/

¥ LENDEROVA, Milena. K hiichu i k modlithé: Zena v minulém stoleti. 1. vyd. Praha: Mladé fronta, 1999, s.
241.
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zastupitelstva. A svymi hodnotnymi zku$enostmi obohacoval ¢innost Klubu. Zeny tohoto
klubu spojovala touha po vzdélani. Neplatily se zde zadné ptispévky, vztahy a vazby zde byly
pratelské a pribuzenské. Zajimavosti bylo, ze vzdélavaci akce byly urcené pro zeny a muzi
nem&li piistup. Jejich pfitomnost zde byla mozné jen, kdyz prednaseli.”® Vyjimkou by Jan
Evangelista Purkyné, ktery byl zde tolerovan diky svému véku 78 let). Pristup do klubu mély
divky starSi 16-ti let a na doporuceni stavajicich ¢lenek. Z tohoto vyplyva, ze vzdélavani
v tomto klubu bylo uréeno pro uzky okruh divek a Zen z vyssich vrstev.*®

Dobro¢inné aktivity tohoto klubu byly zaméfeny na vybér penéz na rizné aktivity,

jako byla podpora instituci pecujici o nemocné a chudé a sbirka na sirot¢inec.

2.2.2 Télocvicny spolek pani a divek prazskych

Tento Zensky spolek byl oficidlngé zaloZzen 29.9. 1869. Byl jako ostatni spolky
19.stoleti vlasteneckym dobro¢innym zenskym sdruzenim. Tento spolek mél specifické
priority — dostate¢na, nejen duSevni, ale i pohybova zdatnost. I toto muzeme pfifadit
1 emancipa¢nim snaham. MoZznost sportovat byla u divek zna¢né omezenda, dokonce jakéakoliv
télesnd aktivita nebyla pro vychovu divek dilezita.

Maodni styl oblékani — tésné korzety, ¢i krinoliny nedovolovaly pohodlny a zdravy
pohyb. Rovnéz pouzivani tézkych textilnich materialii, ozdob i stithové zpracovani zenskych
od&vii bylo pfi noSeni nepohodlnou zaleZitosti.”” Obléci se do sportovniho Gboru bylo pro
zeny 1 divky osvobozujici. Pfi zdravém pohybu si Zeny alesponi na kratkou chvili aktivné
odpocinuly od bézného stereotypu. I pohled na sportujici Zeny musel byt néco vyjimecného,
protoze cvicici zena se prosté do tradicni predstavy o zené€ n¢jak nehodila. T€locviéné aktivity
vSak nebyly jedinou vzdélavaci naplni spolku, jako doplikovou aktivitu poradal spolek od
roku 1870 vyuku zpévu a vzdélavaci Cinnost, ktera byla zajisténa pfednaskami a moznosti

vypujcky knih z vlastni knihovny. Organizacni struktura spolku byla inspirovana funkcemi

uzivanymi v SOKOLE (starostka, naéelnice, ¢lenstvo). Ubor byl rovnéz podobny, dle stanov

> BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 82

*® LENDEROVA, Milena. K hrichu i k modlithé: Zena v minulém stoleti. 1. vyd. Praha: Mladé fronta, 1999, s.
241

¥ KAMINSKAJA, Nad&zda Michajlovna. Istorija kostjuma. Moskva, 1977, 5.70-73
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spolku — tmavoSedy s ¢ervenym okrajem, ¢ervené puncochy, ¢erna lehka obuv bez podpatku
a cervena éerpa.58

Spolek byl inspirovan Sokolem, ale nekopiroval jej. Jeho aktivity byly spojeny
sfeSenim Zenské otdzky a vlastenectvim. Zajimavosti bylo cviceni pro déti, divky
s ortopedickymi vadami poradani kurzi pro ucitelky télocviku. Spolek provozoval cviceni pro
Zeny Zenského vyrobniho spolku a spolupracoval s divéim gymnaziem Minerva. O isp&§nosti
spolku neni tfeba pochybovat jeho autonomita trvala az do roku 1902, kdy byl volné zaclenén

do Ceské obce sokolské.*

2.3 Zenské spolky zamérené Kk ziskani vSeobecného vzdélani

Vzdélavaci ¢innost a vysledek tohoto vzdelani /maturitni vysvédceni/ téchto spolka je
nejvyssim stupném, ktery zmeénil dobovy pohled na to, jak miize byt Zena vzdélavana. Nejen
k urcité ,,tolerované profesi, ale i k tomu, aby vstoupila na vysokou Skolu. Je pravdou, ze
tento typ vzdélavani byl pro nejchudsi vrstvy prakticky nedostupny, ale faktem zlstava, ze
timto byl boj o zrovnopravnéni ve vzdélani zavrien. Cinnost spolku Minerva sméfovala
vyhradné
k tomuto cili a spolek Vesna byl svym zamétfenim velice zajimavym, protoze zpocatku jeho
¢innost spocivala v orientaci na profesni vzdélavani, které se postupné rozsitilo na vzdélani
vSeobecné. Zde spatfuji provazanost jednotlivych typi vzdélavani, které proSlo svym
specifickym vyvojem, ktery zavisel na vyvoji spolecnosti, ktera se musela naucit vnimat zZenu

jako schopnou a neomezenou v moznostech svého vzdélavani.

2.3.1 Spolek Minerva

Diky velke snaze Elisky Krasnohorske, ktera chapala nemoznost ziskat plnohodnotné
sttedni vzdélani jako vyrazny handicap vSech Zen a divek pii vlastnim sebeuplatnéni. Své
velké plany chtéla zrealizovat ve spojeni s Zenskym vyrobnim spolkem. Neshody s Karolinou

Svétlou ji to vSak piekazily. Krasnohorska vsak své ideje nezahodila a s pomoci advokéata

® LENDEROVA, Milena. K hriichu i k modlithé: Zena v minulém stoleti. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 1999, s.
100.

% BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 101.
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Barty (jeho manZelka Emilie vyla starostka spolku) byl zaloZen spolek Minerva, jehoz
stanovy byly oficialng piijaty 16.7.1890.% Fakt, Ze se k zakladajicim i pfispivajicim &lentim
prihlasili 1 spolky fungujici mimo Prahu (brnénska Vesna, pferovska Vlasta, zenské spolky
Z Chrudimi, M¢lniku, Mladé Boleslavi, Pardubic i Plzné). Financni pfispeévky 1 pomoc
gymnazia. OvSem reakce nebyly vzdy pozitivni a naklonény ke vzniku takovéto instituce. Pfe
jen vzd¢lana Zena bylo néco nepatiicného. Tim se vSak vSechny zainteresované osoby
nenechaly odradit a do 1.ro¢niku se zapsalo 51 divek a samotné gymnazium bylo otevieno

v zaii 1890.%*

2.3.2 Div¢i Skoly

Zasluhu na rozvoji ¢eského divéiho Skolstvi miizeme pfipsat vyznamnému vlastenci,
pedagogovi a lékaii kterym byl Karel Slavoj Amerling (1807-1884). Jeho vlastenecky projekt
Bude¢ nemohl byt realizovanv plné $ifi, ale i tak se jednalo o vyznamnou vzdélavaci
instituci. Skola byla oteviena 24. 7. 1842 pro chlapce a div&i oddéleni 5. 4. 1843.%

Jméno Bude¢ nevybral Amerling ndhodou, Bude¢ méla symbolizovat centrum ceské
vzdélanosti z doby Piemyslovct. Jeho predstavy byly nad¢asové, ale z finan¢niho hlediska
neudrZitelné. Pfedstava vytvoieni §iroké instituce byla nerealna. Skola méla byt vzorova
a méla mit vlastni prodejny, Gstav pro slabomyslné, hudebni ustav, ucitelsky ustav, vyssi
zenskou Skolu a primyslovou skolu. Provoz mél byt témét nepretrzity od 6h rano do 22h
veder.® kdyz byl piivodni plan rozsahlejsi i tak byla Skola vybavena ucebnimi pomuckami
k vyuce pfirodnich véd, malifstvi, sochaistvi. Byla zde knihovna, kterou méla na starosti
Bohuslava Rajska (1817-1852), jedna z nejvzdélangjsich Zen této doby. O jejich schopnostech

vypovidd 1 to, Ze UspéSné absolvovala zkouSky na prazské normalni Skole, které ji

% BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdéldvini a Zenské spolky v Praze
v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 130.

8 BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdach: divéi vzdélavini a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 131.

%2 MALINSKA, Jana. Do politiky pry Zena nesmi - pro¢?: vzdélani a postaveni Zen v ceské spolecnosti v 19. a na
pocatku 20. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 20.

8 BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s.11.
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opraviiovaly k ugitelskému povolani.®* Byla 1.¢eskou ugitelkou a od podzimu 1843 feditelkou
divciho oddéleni Budec.

Tento typ Skoly a zpusob vzd€lavani miizeme povazovat za prvni ryze cesky
a vlastenecky. Zaméteni vyuky bylo na ziskani kvalitnéjSich a odborngjSich informaci.
vliv na vyvoj a formovani vzdélavani divek. V roce 1848 vSak byla budova Skoly Bude¢
prodédna a preménéna na Cinzovni dim. Amerling se nasledn¢ stal feditelem prvni Ceské
hlavni $koly na Novém M¢sté a v této funkci setrval az do odchodu do dichodu. Bohuslava
Rajska (vlastnim jménem Antonie Reissova) oteviela vlastni soukromy div¢i ustav, ktery byl
ziejmé 1 kvalitni, protoze i samotny Amerling jej chtél sloucit s Bud¢i. Osobnost Rajské je
zcela jedinecna, jeji smysl pro vlastenectvi, uslechtilé cile a aktivity spojené se vzdélavanim
divek jsou obdivuhodné. Skoda, Ze jeji ¢innost byla znaéné omezena siatkem s Frantiskem.
Ladislavem Celakovskym, kterého nasledovala do pruské Vratislavi,kde pecovala o jeho déti
a domécnost.”® Osud B. Rajské byl také typickym piikladem toho, Ze péce o rodinu nesla
vzdy sloudit s vlastnim uplatnénim.

Vyraznou zménou bylo uplatnéni Hasnerova zakona (1869). Na div¢ich Skolach
a niz$ich smiSenych Skolach jiz mohly vyucovat i ucitelky. Tomu se muselo pfizpiisobit ve
vzdelavani budoucich ucitelll 1 ucitelek. Postupné se zacal zvySovat i pocet divéich skol,
moznosti vzdélavani. Velice modni zalezitosti byly zahrani¢ni penzionaty a vyssi divEi Skoly
K ur¢ité profesi, spiSe se jednalo o rozsifeni znalosti z obecné skoly. Vyssi divéi Skola svym
zaméfenim vychovavala z divek dobré manzelky, nebo ptfipadné kvalitni vychovatelky déti
v zamoznych rodinach. Vzdélani nebylo jest€¢ zavrSeno maturitni zkouskou. Vyznamnymi
osobnostmi, které navstévovaly Vyssi divéi byla napf. Ema Destinova nebo Zdenka
Bauerova.®®

Usili o ziizeni kvalitni vzdélavaci instituce pro divky bylo zavrSeno zfizenim prvniho
divéiho gymnézia v Cechéch, které bylo zaroveni prvni v celé rakousko-uherské monarchii.
Gymnézia Minerva bylo otevieno v zaii roku 1890 a do 1. Ro¢niku bylo zapsano 51 zéakyn.
Studium bylo rozdéleno do Sesti let. Prvni dva roky studentky navs$tévovaly piipravku, ktera

slouzila k doplnéni studia z obecné Skoly a dalsi ¢tyfi roky byly ¢tyii tfidy gymnazia. Studium

* MALINSKA, Jana. Do politiky pry Zena nesmi - pro¢?: vzdélani a postaveni Zen v ceské spolecnosti v 19. a na
pocatku 20. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 21.

% BAHENSKA, Marie, HECZKOVA, Libuse a MUSILOVA, Dana. Zeny na strdz!: ceské feministické mysleni
19. a 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Masarykiiv Gistav a Archiv Akademie véd Ceské republiky, 2010, s. 11.

% BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005. 175 s. Gender sondy; sv. 2. ISBN 80-86429-38-5. s. 46.
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Sesti let divéiho gymnazia odpovidalo obsahem probraného uciva studium osmiletého
chlapeckého gymnazia. Prvni maturita studentek z Minervy probé&hla v roce 1845

na Akademickém gymnaziu, protoze soukroma $kola v tehdejsi dobé neméla pravo vykonavat
maturitni zkouSku. Maturitni zkousku skladalo 18 studentek z tohoto poctu jich 16 uspésné
zkousku sloZilo, dokonce 3 studentky s vyznamenanim.®’ Vzdglani, které studentky Minervy

ziskaly bylo kli¢em, ktery jim oteviel cestu k vysokoskolskému vzdélani.

2.3.3 Hasnerova reforma

V roce 1869 (14.5.) byl vydan tzv. Hasneriiv zakon. V této dobé byl ministrem zalezitosti
duchovnich a vyucovani. Leopold Hasner (1818-1891) profesor politickych véd, poslanec
zemského snému a pozdéji i fisské rady. Zakon byl odrazem reformnich snah a stanovil jiz

, . . “1s. s, 68
pevna pravidla urc¢end pro vzdelavani.

Zakon zavedl:

- Skolu obecnou

- Skolu m¢stanskou

- ucitelské ustavy pro vzdélavani ucitelti obecnych a méstanskych Skol
- stanovil osmiletou Skolni dochazku

- roz§ifil obsahy vzdélavani

- moznost vysokoskolského vzdélavani ucitela

- zabezpeceni ucitelll (ekonomické i socialni)

Z&kon také zavedl povinnost skolni dochazky pro vSechny déti (divky i chlapce), od 6-
ti let do dokon¢eného 14. roku. Bylo stanoveno, Ze miize opustit Skolu po zvladnuti povinné
trivia — ¢teni, psani, poc¢ty mohl ze Skoly. Od povinné Skolni dochazky byly osvobozeny déti
télesné a mentalné postizené a ty které navstévovaly vyssi Skoly, ¢i absolvovaly domaéci
vyucovani. Zakon vyrazn€¢ zmeénil troven obecného vzdélavani. Statni plat pro ucitele byla

jistd forma ekonomické 1 socidlni stability. Moznosti ve vzdélavani uciteli a ziskani

" BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdéldvini a Zenské spolky v Praze
v 19. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 132.

% KASPER, Tomas a KASPEROVA, Dana. Déjiny pedagogiky. Vyd. 1. Praha: Grada, 2008, s. 97-98.
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v v/,

vysokoskolského titulu bylo také pozitivnim krokem vedouci k vyssi drovni celkového stavu
Skolstvi. Omezeni vlivu cirkve vedla k vétsimu zesvétstovani vzdélavaciho procesu. Vyuka
nabozenstvi byla dle vyznani. Dohled nad Skolstvim jiz nem¢éla jen cirkev, ale dozor prevzala
zemska Skolni rada a mistni Skolni rada ve které byla zastoupena obec, cirkev i samotna
$kola.®®

Pochopitelné mél i zdkon sva negativa a byl pfijiman se zna¢nymi rozpaky diky
ponémcovani ceského obyvatelstva, dale byla kritizovana piemira byrokracie a vysoké pocty

vyucovacich hodin jiz v 1. ro¢niku.

2.3.4 Financovani skol

Spolkové a primyslové stfedni soukromé skoly byly vyhradné financovany
ze soukromych zdroji. Jednalo se predev§im o dary, clenské pfispévky, vytézky
z dobroc¢innych aktivit a loterii. Nezanedbatelnym pravidelnym piijmem byly také vytézky
z vystav, které¢ byly pofadany i1 jako propagace jednotlivych skol, diky vystavovanym
vyrobkiim zakyn jednotlivych obori. Pokud skola ziskala ,,pravo vefejnosti®, mohla byt
castecné dotovana zemskymi a statnimi institucemi (napf. v roce 1872 primyslova skola pfi
vyrobnim spolku).”® Skoly trivialni byly financovany z méstského rozpottu, také diky
podpofe Slechty a castecné se zde podileli 1 rodice zaki (do doby uplatnéni Hasnerova
zakona).

Skoly hlavni a normélni financoval stat.”" Zptsob financovani ukazuje, Ze
nemajetnym vrstvam obyvatelstva, byl piistup ke vzdélani omezen na ziskdni nutného

zakladu.Ziskani vyssiho vzdé¢lani bylo velmi slozité,proto Skoly financované z dobro¢innych

-----

2.4 Primyslové skoly

Vznik pramyslovych byl ovlivnén rozvojem primyslu v ¢eskych zemich. Potfeba

zajisténi kvalifikovanych pracovnikli pro manufakturni vyrobu si zadala odborné vzdelavani

% KASPER, Tom&$ a KASPEROVA, Dana. Déjiny pedagogiky. Vyd. 1. Praha: Grada, 2008. 224,
s. 100-103.
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v jednotlivych oborech. ZaloZeni ,,Jednoty k povzbuzeni primyslu v Cechach® v roce 1833.7
Ukolem jednoty byla podpora primyslového podnikani a pée o odbornou vyuku Sirokych
vrstev. V roce 1837 byla v budové Jednoty v Rytiiské ulici ziizena prvni Nedélni praimyslova
Skola v Praze. UrCena pro chlapce, syny femeslnikii a zivnostniki. Tento krok muzeme
povaZovat za po&atek primyslového skolstvi u nas.”

Primyslovéa Skola urcenad pro divky vznikla o mnoho let pozdé&ji diky usili Marii
Riegroveé —Palacké, ktera pusobila v ramci Spolku sv. Ludmily. Usneseni o vzniku Zenské
prumyslové skoly probéhlo v lednu 1865 a 8. Kvétna téhoz roku jiz Skola zahégjila vyuku, dle
pfedem ptipravené¢ho planu. Cilem této Skoly bylo poskytnout vhodné vzdélani pro divky
z nejchudsich vrstev, které by bez patiicného vzdélani, ziskaly praci sluzeb, pradlen
a posluhovaéek. Marie-Riegrova-Palacka vybér zakyn provadéla zamérné z nejchudSich
pom¢éru. Byly to divky ve v€ku 11-12 let vychazejici z farnich $kol. Vzdélavani v této Skole
probihalo ve dvou stupnich: nejprve divky mladsiho véku (do 12let) prosly ro¢ni piipravkou
ve které ucily zakladlm Siti, po€itani, kresleni, krasopisu a Zivnostnich pisemnosti. Déle zde
probihala vyuka nabozenstvi a pleteni pro chudé divky, které mélo tradici jiz od roku 1854.”

Zajimavym motivaénim faktorem =zapisu divek do Skoly byl pfislib obuvi
a Satstva, ktery pro chudé rodiny nebylo zanedbatelnym faktem. Mnohé divky pochézely ze
socialné slabych rodin. Po absolvovani ptipravky si divky zvolily urcity obor, ktery odpovidal
z4yjmim a schopnostem. Jednalo se zde o ucetnictvi, pocitani, krejcovské prace, malba na sklo
a porcelan, knihatstvi, slaménkaistvi, pr}'/mkafstvi.75 Z vyctu ucebnich obortl je ziejmé, ze se
zde jiz jednalo o piipravu k vykonu urcité profese, kterd by divkdm zajistovala moznost
vyraznéjSiho sebeuplatnéni a lepSiho pfijmu. Vzdélani vSak bylo vyhradné orientovano na
vyuku v odbornych piedmétech.

Starost 0 budoucnost absolventek $koly spocivala v pomoci o zajisténi budouciho
zamestnani. Jiz vroce 1866 dvé zakyné ziskaly pracovni uplatnéni v Singrové tovarné
VvV oboru lesténi zlatého zbozi, za plat 52 krejcarG tydné, dal$i dveé divky ziskaly praci
v podniku tovarnika Béackera pii lesténi stiibra (za plat 50 krejcart tydné, od 18. 5. 1867 1
zlaty tydné€). Zde je patrna nerovnopravnost s muzi, protoze divky pracovaly n¢kolik mésicti

zdarma, z divodu ,,zau¢eni“. Prace v oboru malby na porcelan také piinesla divkam prvni

2 LENDEROVA, Milena, JIRANEK, Tomas a MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti: Zivot v 19.
stoleti. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2009, s. 49.
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stoleti. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2009, s. 51.
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mzdu az po dvou meésicich prace (3 zlaté tydné). Divky vSak tovarnu na Smichové zdhy
opustily pro nedostatek prace. Divky, kterych bylo jen Sest, ucici se litografii se pomérné
uspésné uplatnily — byly pfijaty do uceni. Asi nejlépe se datfilo uplatnéni divkam, kterée
absolvovaly Sici obor, jaro 1867 bylo uspésné pro dvé divky umisténé v podniku p. Brennera
v Kutné Hofe za plat 5-6 zlatych mésicné. Nasledujici rok 1868 se uplatnilo v textilni vyrobé
dalSich 25 divek. Nejmén¢ Gspésné bylo uplatnéni divek z oboru tcetnictvi. Netspéch tohoto
oboru na trhu prace piinutil vedeni $koly k jeho omezeni.”® Jist& velice zajimavé a pro
budouci zivot 1 prospésné bylo vyplaceni mési¢niho platu. Ten byl z¢asti ukladan na spoftitelni
knizku, ktera byla vydana po dovrseni 18. roku. Zajem o tento typ Skoly byl veliky, protoze
v roce 1869 zde bylo zapsano jiz 150 zatek (pramyslovy i ptipravny obor). Uspé&snost skoly
vSak stala na schopnostech Marie Riegrove-Palacké, kterd na pocatku 70. let 19. stoleti
opustila vedeni spolku sv. Ludmily, ktery podporoval ¢innost Skoly, tim 1 jeji vyznam
a uroven zacala upadat. Pro ostatni Clenky bylo nepodstatné udrzet primyslovou Skolu na
stejné urovni a rozsahu uéebnich oboru. Z celé primyslové Skoly zistal jediny obor — Sici,
ktery roku 1885 zanikl.”” Jesté pted zanikem této $koly na popud Karoliny Svétlé vznikla pii
Zenském vyrobnim spolku (zaloZen r. 1871). Méstska divéi pramyslovéa $kola v Praze roku
1884. Zaméteni $koly bylo podobné ptedchozim zafizeni. Postupem ¢asu se v3ak nazev Skoly
pfeménil na oznaceni hospodyiiska Skola.

Podobné Skoly vznikaly i v dals§ich méstech — v Brné, v Chrudimi, Lounech,
Némeckém Brodé a St&Zerach u Hradce Kralové.”® Cil vzdélani byl ptiprava pro rodinny
1 samostatny zivot, zptisob vzdélavani mél nahrazovat nedostatky doméci vychovy a mél také
poskytovat praktické dovednosti. Z toho vyplyva, ze zaméfeni Skoly odpovidalo i dobovym
nazorum na roli zeny ve spole¢nosti. Velkym kladem této Skoly byla ptiprava k ekonomicke
samostatnosti na rozdil od Vyssi divci §koly.79 Vzdélani bylo poskytovano $irSim vrstvam.
Divky z chudsich poméra byly osvobozeny od $kolného, ostatni zacky platily 1-3 zlaté
mésiéné. Cestina zde byla vyudovacim jazykem. Skola byla rozdélena na pé&t oddéleni.®® Zde

muzeme vidét jiz urCity propracovany systém ve vzdélani, na svou dobu velice moderni a pro

® BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 66.

" BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 73.

® LENDEROVA, Milena, JIRANEK, Tomas a MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti: Zivot v 19.
stoleti. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2009,s. 47.

® BAHENSKA, Marie. Pocatky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavini a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 109.

8 BAHENSKA, Marie. Pocditky emancipace zen v Cechdch: divcéi vzdélavini a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 109.
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budoucnost ucnovského skolstvi inspirujici. Primyslova $kola méla rovnéz propracovany
systém svého zviditelnéni — vystavu praci svych Zacek spojenou s prezentaci nového oboru —
oetfovatelstvi. Prvni vystava se konala r. 1875. Uspé&$nost pramyslové spolkové skoly
dokazuji 20. let. vyro¢i vysoké Skoly —tézko uveétitelné Cislo10000, byl pocet byvalych
7aek.®! Vyhoda také spocivala v péci o budouci zamé&stnani na rozdil od Vyssi divéi skoly,
ktera byla svym zaméfenim spiSe orientovana vice na vSeobecné vzdélani, nez praktické.
Primyslové vzdélani bylo rovnéz v tehdejSich pomérech respektovano a obecné uznavano.*
Ucelnost praktického vzdélani pro dalsi Zivot byla nezanedbatelna. Ovladat n&jaké femeslo,
bylo zdkladem pro ziskani zaméstnani a tim i obzivy pro sebe, mnohdy i pro dalsi Cleny
rodiny.

Pro dal$i,vyssi vzdélani byla tedy mensi motivace, s vyjimkou vyuky jazyku, ktera
byla dulezita pro ziskani zaméstnani mimo ceské tizemi, nebo v doméacnostech mluvicich
némecky. Ziskani vy$s$iho vzdélani bylo podminéno ziskanim finan¢ni podpory, coz bylo
znaénym demotivujicim faktem, ktery bylo velice tézké potlacit. ProtoZe na pracovnim trhu
19. stoleti jisté divka uplatnila vice své dovednosti, nez védomosti. Faktem zustava, ze
na rozvoj osobnosti absolventek prumyslové Skoly mély vyznamné Zeny, které plisobily
ve vedeni spolkové Skoly. Jejich aktivity i osveétova vlasteneckd Cinnost mohly zménit
mysleni divek, které pozdé¢ji jako matky mohly svym dcerdm pomoci umoznit ptistup jeste

Kk lepSimu a kvalitnéjSimu vzdélani.

2.4.1 Rozvoj prumyslu

Pocatky rozvoje primyslu je nutné hledat jiz koncem 18. Stoleti (po zruSeni
nevolnictvi v roce 1781 za vlady Josefa II.). Ve méstech se postupné zacal rozvijet obchod
1 femesla, na coz bylo nutné i reagovat,vyuka.V trividlnich Skoldch byla vyuka na vesnicich
orientovana na zaklady hospodafstvi a ve méstech na prﬁmysl.83
Diilezitym faktorem bylo i putovani lidi, ktefi pracovali jen v zemédélstvi za jinou

praci do mést, po zruSeni poddanstvi v roce 1848. Dal§im vlivem byla i rozmahajici se té¢zba

8 BAHENSKA, Marie. Pocdtky emancipace Zen v Cechdch: divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 111.

® BAHENSKA, Marie, HECZKOVA, Libuse a MUSILOVA, Dana. Zeny na strdz!: ceské feministické mysleni
19. a 20. stoleti. Vyd. 1. Praha: Masarykuv Gstav a Archiv Akademie véd Ceské republiky, 2010.,-5. s. 13.

8 KADNER, Otakar. Dgjiny pedagogiky I1. Praha: Nékladem Dé&dictvi Komenského, 1910, s. 621.
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tézba uhli, které bylo dilezitou energetickou surovinou, timto se a se také Ceské zemée staly
vhodné pro rozvoj pramyslu. Rakousko-Uhersko melo velikou rozlohu a umoznovalo
rozsdhlou moznost obchodovani bez celnich bariér a ptistup k moti (Hamburk). V ¢eskych
zemich se rozvijelo zejména odvétvi ceského praimyslu:

- textilni pramysl (len, vina)

- hutnictvi (Kladno, Ostrava)

- strojirenstvi (vétSi mésta)

- vyroba skla a porcelanu

- potravinaisky pramysl (cukrovary, pivo)

Nejvétsi rozvoj muizeme zaznamenat v textilnim primyslu, napiiklad vynalez
tkalcovského a stroje na sptadani ptize uleh¢il téZzkou rucni praci. Zavadéni stroji do
femeslné vyroby zptisobil postupny piechod od malovyroby k velkovyrobé.Nasledovala
postupna vystavba tovaren a tim i dal$i potfeba pracovnich sil. Technicky pokrok byl tedy
pri¢inou nizsi potieby domaci rukodélné prace (vSe jiz nebylo potfeba vyrabét doma-svicky,
pradlo,ptize).

Diky tomu se Zeny zacaly zajimat o moznost uplatnéni mimo domacnost a moznost
vydélku na nékup spotfebniho zbozi. Nutnost obzivy pfivedla zeny i do profesi, které byly
uréeny dfive jen muzim. Zajimava je niZe uvedena statistika od Lenderové®*:

Podle rakouské Osterreichische Statistik z 10 000 Zen v roce 1880 pracovalo:

4520 jako délnice Vv zemédelstvi

1409 jako sluzky v doméacnosti,

1363 jako samostatné hospodarici v zemedeélstvi,

973 jako deélnice v prumyslu, remesle, hornictvi,

927 jako nadenice,

199 jako majitelky domii a rent,

167 jich bylo samostatné cinnych v priumyslu, remesle, hornictvi,

102 byly samostatné cinné v obchodu, peneznictvi, dopravé (od roku 1872 smely Zeny
pruisobit ve statni postovni sluzbé),

76 jich bylo penzistek,

61 délnic v obchodnim sektoru,

53 byly neznamého povolani,

50 pracovalo jako urednice nebo dilovedouci,

8 LENDEROVA, Milena. K hiichu i k modlithé: Zena v minulém stoleti. 1. vyd. Praha: Mladé fronta, 1999, s.
256.
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33 pracovalo jako ucitelky nebo vychovatelky verejnych ustavii a skol,
30 jako zdravotnice,
18 v cirkevnich sluzbach,

7 jako umélkyne, spisovatelky ci redaktorky.

2.4.2 Vzdélavani v oboru Svadlena

Neodmyslitelnou soucasti zenskych dovednosti bylo odedavna zhotovovani odévu.
Kazdd divka musela byt schopna pfipravit si vybavu vlastnimi silami. Rovnéz zhotoveni
jednoduchych odévii pro sebe a déti bylo samoziejmosti. Z finan¢niho hlediska byla
dovednost Siti také velice vyhodna, protoze piipadné ptesivani odévi na odristajici déti byla
zcela bézna zélezitost.

Rozvijejici se primysl a nové tovarny potiebovaly kvalitni pracovni sily. Bézné
praktické dovednosti bylo potieba rozvijet na profesionalni urovni. Pferod od cechovniho
ziizeni k femesInému pfiinesl s sebou moznost ziskani zivnostenského opravnéni i pro divky
I zeny.

K tomuto ucelu slouzily ve€erni kurzy pro Zeny a denni vyucovani na primyslovych
spolkovych $kolach.®

Obliba téchto skol byla velika diky svému dostupnéjSimu uplatnéni. Rovnéz rodinna
situace jednotlivych divek byla rozhodujici pro vybér svého zaméstnani. Svadleny,které se
ptfipravovaly ke svému povolani v primyslovych Skoldch se vedle povinnych pfedméti
vyuCovaly zakladim Siti v ruce a na stroji,zéklady konstrukce stiihti,opravy pradla
a jednoduché presivani pradla.Déle se mohly naucit jak pecovat 0 hotové vyrobky vhodnym
pranim a Zehlenim.®

Vyuka byla tedy koncipovana k potfebam budoucich Svadlen. Byl to jisty predchidce
ucnovského Skolstvi pro divky u nds.Vyucni list byl v 19.stoleti vyhradné¢ muZzskou

zalezitosti.

8 MALINSKA, Jana. Do politiky pry Zena nesmi - pro¢?: vzdélani a postaveni Zen v ceské spolecnosti v 19. a na
pocatku 20. stoleti. 1. vyd. Praha: Libri, 2005, s. 38.

% | ENDEROVA, Milena, JIRANEK, Toma$ a MACKOVA, Marie. Z dejin cCeské kazdodennosti: zivot v 19.
stoleti. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2009, s. 50.

37



2.5 Divci lycea

Dal$im druhem vzdé€lavaci instituce pro divky byla divéi lycea vznikajici od roku
1901.%” Studium bylo Zestileté, zavr$eno maturitni zkouskou a poskytovalo vieobecné
sttedoskolské vzdé€lani. Slouzilo jako piiprava k vysokoskolskému studiu. Studentky mély
moznost dale studovat na filosofické fakultg, ¢i po sloZzeni dodate¢nych zkousek z latiny jim
bylo umoznéno studium latiny.

Pokud divky nechtéla studovat na vysoké Skole, toto vzdélani postacovalo k uplatnéni
ufednice postovniho ufadu, nebo uclitelky v obecné a méstanské skole.®®

Prvni ¢eské divci lyceum vzniklo v Brn€ v roce 1901 z byvalé vyssi divEi spolku Vesna.
Dalsi lycea pak vznikala postupné v dalsich méstech: Ceské Bud&jovicel903, Chrudim1906,
Hradec Kralové 1907, Plzen 1908, kralovské vinohrady 1908, HoleSovicel908

a Smichov1910.% Lycea byla od roku 1922 pfeménéna na reformé realna gymnélzia.90

8 LENDEROVA, Milena, JIRANEK, Tomas a MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti: Zivot v 19.

stoleti. Vyd. 1. Praha: Karolinum, 2009, s. 48.
8 KADNER, Otakar. Vyvoj a dnesni soustava $kolstvi. Dil 1. V Praze: Sfinx, Boh. Janda, 1929. 549 - [I1] s.

Kniznice Novévcile;'328. Skola vievédna; 22.
% DRAHOTUSSKA, Zuzana. Kulturni déjiny: Divéi stiedoskolské vzdélavani v Ceskych zemich na prelomu 19.
a 20. stoleti. Pardubice, 2004-2005. Dostupné z: ://feminismus.cz/download/drahotusska.rtf. Seminarni prace.

Univerzita Pardubice - FHS. .
% KADNER, Otakar. Vyvoj a dnesni soustava skolstvi. Dil I. V Praze: Sfinx, Boh. Janda, 1929. 549 - [II] s.

KniZnice Nové cile; 328. Skola vievédna; 22.
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Z.avér

Tato bakalarska prace predkladd vyvoj divciho vzdélavani v Ceskych zemich
v pribéhu 2. poloviny 19. stoleti. Prace byla zpracovana historicko-analytickou, srovnavaci
a kritickou metodou, a vychazela zejména ze sekundarni literatury, jejiz zhodnoceni je
obsazeno v uvodu. Zhodnoceni literatury byl dilezity zacatek pro moji praci, protoze mne
privedl k moznosti rekonstrukce divciho vzdelavani podle jeho obsahu.

Pro zpracovani prace byla pouZita dostupnad literatura, kterd byla v Uvodu
vyhodnocena a roz¢lenéna dle obsahového zaméteni.

Cilem bylo rekonstruovat historicky vyvoj a specifika divéitho vzdélavani
v ¢eskych zemich v pritbéhu druhé poloviny 19. stoleti. K danému cily bylo postupovano
skrze dva tematické celky. Prvni ¢ést byla zaméiena zejména na rekonstrukci postaveni zeny
vVdaném obdobi a nejvyznamnéjSich néazori, které rovnéz proSly vyvojem od
nedemokratickych, prezentovanych vyznamnymi osobnostmi této doby ( Jean-Jacques
Rousseau, ¢i Georg Wilhelm Friedrich Hegel) az po demokratické nazory, kterymi se
Bernard Bolzamo i T. G. Masaryk snazili pfiblizit zenu z odliSného paradigmatu, kterym bylo
zafazeni 1 mimo soukromou sféru s moznosti se kvalitné¢ vzdé€lavat, pracovat a tim byt
rovnocennym partnerem muzi. Uplatnéni pro divky i Zeny byla v 19. stoleti zna¢né¢ omezena
a tomu odpovidalo i nerovnocenné postaveni zen, které Zenu fadilo do soukromé sféry. Tato
skutecnost byla hybnou silou k emancipacnimu hnuti, které bylo spojeno s moznosti
vzdélavani.

Druhé ¢ast byla zamétena na konkrétni specifika obsahového a formdlniho vyvoje
div¢iho vzdélavani. V ramci pouzitych metod a dostupnych zdroju jsem dosla k z&véru, Ze,
tento vyvoj byl dan vyvojem celé spolecnosti, ktera byla schopna tolerovat Zenu pouze
postupné. Zpocatku byla tolerance spatfovana v moznosti pfipravy na typicka Zenska
povolani, pfevazné v délnickych a pomocnych profesich (u Zen a divek z nizsich socialnich
spoleCenskym predsudkiim. Vzdélani v divéich Skolach slouzilo vyhradné k soukromym
ucelum, tj. divka byla pfipravena na vstup do spole¢nosti na urovni vyzadujici tehdejSi
spolecenské normy. Tento fakt poskytl zivnou ptidu pro rozvoj neformélniho, volnoc¢asového
vzdélavani, jehoz specifikem byla moznost schazet se bez doprovodu muzl a stravit volny

¢as, dle svého vlastniho ptéani.
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Aktivity a snahy spojené s bojem o ptistup ke vzdélani byly svazany se spolkovou
¢innosti, proto jsou zde jednotlivé spolky rozdéleny podle druhu zaméieni na vzdélani.
Proménu miizeme pozorovat i v orientaci vzdélavaci Cinnosti spolkt, které svym zamétfenim
pruzné reagovaly na aktualni potfeby zen a divek ve spole¢nosti, kterd z dneSniho kritického
pohledu patfila muzim. Spolky nebyly jen modni zalezitosti, jak by se mohlo zdat, byl to
regulérni zacatek cesty k plnohodnotnému vzdélani pro divky z riznych socialnich podminek.
| kdyZ je nutno zminit, Ze socidlni otazka byla vyznamny faktor ovliviiujici smér, kterym se
divka vydala, piesnéji feCeno byla nucena se vydat, aby si zajistila svym vzdélanim budouci
zivot. Divky z nejchudSich pomérti byly odkdzany na cCinnost, které se vénovala Marie-
Riegerova Palacka, ktera svij zivot zasvétila boji za lepsi budoucnost t€m, ktefi neméli to
Stésti, aby se jim dostalo to, co pro jiné bylo mozné samoziejmé. Spolkova ¢innost, kterou
zastitily Zeny z mé$tanskych rodin byla pro dalsi vyvoj ve vzdélavani zasadni. Filantropicka
prace, kterd byla u Zenskych spolkil spolecnym prvkem si vzdy nasla svou cilovou skupinu,
o rozvoj kultury naroda, které se vénovaly divky a Zeny z méStanskych rodin. Diky aktivitam
soukromych osob by tento vyvoj nebyl mozny. Karel Slavoj Amerling, Bohuslava Rajska
a jejich Skola Bude¢, ¢i odvaznd publikacni Cinnost Bozeny Némcové, kterd svymi
pokrokovymi nazory piedbéhla svou dobu jsou osobnosti, kterym patii hluboky obdiv a Ucta.

Zmény provazejici celé 19. stoleti umoznily divkam pftistup k vSeobecnému vzdélani,
zavrSeném maturitni zkouSkou, ktera ddvala dals$i mozZnosti sebeuplatnéni, spojené se vstupem
na vysoké $koly. Vznik prvniho divéiho gymnazia byl nejen vznik instituce, bylo to zavr3eni
celozivotniho usili Karoliny Svétlé, ElisSky Krasnohorské a mnoha dalSich vyznamnych zen
1 pokrokovych muzi. Ziskani vysokoskolského diplomu pomohlo Zendm proniknout do
dalSich odbornych profesi vyZzadujici kvalifikaci na nejvyssi drovni. Rovnopravnosti ve
vzdélani bylo dosazeno a nasledovala snaha o volebni pravo, kterym by zena definitivné
vyslovila sviij nazor na déni kolem sebe.

Prace je pouze exkurzem do sloZzité problematiky rekonstrukce div¢iho vzdélavani,
pro jejiz dalsi a hlubsi objasnéni je mozné navazat v pfisti praci. Nicméné ukazuje prufez
timto zajimavym zlomovym historickym obdobim. Je zde cesta od nezavazneho setkavani,
toleranci ,, ryze Zzenskych® profesi, az po nejvys$si mozné vzdélani- vysokoskolské. Osobni
zélezitosti je pro mne obor Svadlena, ktery se v této dobé zacal, jako i1 jiné obory
institucionalné vyucovat, proto jsem se zde o tomto oboru zminila.

Jako specifikum je zde slozita cesta ke vzdélavani, k némuz si nasly cestu zeny

a divky z rtiznych socialnich vrstev a nasledné své schopnosti, dovednosti, ¢i postoje mohly
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vyuzit ve svém vlastnim sebeuplatnéni. Dulezitym motiva¢nim faktorem byla potieba néco
zmenit, kterd vychazela z vnitfniho piesvédceni iniciatort tohoto déni, kterymi byly samotné
zeny a pozitivni motivace je dilezitd pro kazdou lidskou Cinnost, ta jedind kazdého z nas

posune dal k vyty¢enému cili.
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