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Uvod

Tato bakalaiska prace se soustiedi mluvené projevy moderatorti olomouckych
rozhlasovych stanic. Cilem price je postihnout a popsat miru ortoepické spravnosti projevi
na jednotlivych stanicich. Formu vetejnych mluvnich projevi, které denné slychdme
v médiich, totiZ mame tendenci napodobovat, jejich mluv¢i se tak stavaji nasSimi fecovymi
vzory.' Navic regiondlni rozhlasové vysildni je pro olomoucké posluchace atraktivni svym
lokdlnim zaméfenim.

V analyze se také pokusime porovnat projevy predem ptipravené, které jsou
vétSinou zastoupeny ¢tenym zpravodajstvim, a projevy spontanni. Pficemz vychazime
z predpokladu, Ze u piipravenych projevli bude mira chybovosti niz§i. Obdobné
porovname také projevy mluvcich ze stanic soukromych a vetejnopravnich. Zde zase
pfedpokldddme mensi mnoZstvi odchylek od normy pravé v projevech mluvcich z
vefejnopravnich stanic.

Pozornost bude zaméiena na jevy v roviné segmentalni i suprasegmentalni.
Soustiedit se budeme na spravnou vyslovnost vokéli, kterou budeme hodnotit na zédkladé
formantové analyzy. Zaméfime se také na konsonanty a jimi tvofené skupiny. Velkou
pozornost budeme vénovat mluvnimu tempu, jeZ miZe byt pti¢inou Castéjsi chybovosti
v projevu, a budeme se snazit vypozorovat jejich vzajemnou souvislost.

Mezi dalsi zkoumané jevy budou patiit intonacni kadence, tady spravné uziti
jednotlivych typa, korektni provadéni asimilaci ¢i korektni realizace slovniho ptizvuku.
Jelikoz se zaméfujeme na olomoucké rozhlasové stanice, neopomeneme se v projevech
soustiedit na mozné nafecni prvky moderatort.

Préce je slozena z teoretické a praktické ¢asti. V teoretické ¢asti budou vedle teorie
rozhlasové Zurnalistiky popsany zdsady ortoepické normy, a to zejména ty oblasti, které se
ukdzaly jako problematické v konkrétnich analyzovanych promluvach. V praktické ¢asti
pak budou provedeny analyzy jednotlivych projevi, komentaf ziskanych poznatka a
porovnani vysledkl analyz na zdklad¢ zminénych kritérii. Vysledky budou shrnuty
v Z4averu.

Soucésti analyzy je vZdy i foneticka transkripce, kterou fadime do textu price,
protoZe na ni ndsledn¢ pitimo odkazujeme. Transkribované zaznamy navic dosahuji
nejvyse k délce dvou minut, nejedna se tedy o piilis§ rozséhlé pasaze, které by bylo

potiebné zatadit jako ptilohu préice.

' JANOUSKOVA, Jana. Mluveni &estina v médiich. Cestina doma a ve svété. 2008,16 (1-2), s. 3
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Na obdobné téma jiz vznikla fada praci, a to s riznym zamétenim, vétSinou se
vénovaly vefejnopravni stanici Cesky rozhlas a jeho regiondlnim mutacim. V roce 2010
byla na katedfe bohemistiky FF UP vytvofena prace, ktera je totoZnd svym zaméeienim na
olomoucké stanice, jejich nabidka je dnes mirn¢ odliSnd, a proto je jiny i zkoumany
materidl. Dale je odli§né také zaméfeni prace, které neni konkretizovano na rozdily mezi
spontdnnimi a pfipravenymi projevy a komerénim a vetejnoprdvnim charakterem stanic, i

kdyZ jsou ve vysledném porovnani zminovany.



1 TEORETICKA CAST

1.1 Rozhlasové médium

1.1.1  Specifika rozhlasu

Specifické rysy rozhlasového zpravodajstvi jsou urCeny zejména skuteCnosti, Ze
rozhlasové sdéleni se Sifi k posluchac¢i vyhradné zvukovou, resp. sluchovou cestou.
Hovotime o akusticko-auditivnim principu, z néhoZ vyplyva zdanlivé samoziejmy, avSak
v praxi nékdy ne zcela disledné respektovany fakt, Ze vSe, co piekracuje rovinu zvukovosti
(sluchovosti) je prostiednictvim rozhlasu nesdélitelné. Z tohoto zédkladniho principu se
odvijeji v podstaté vSechny pozadavky na rozhlasové zpravodajstvi.

»Lvirce rozhlasového zpravodajstvi musi mj. respektovat skute¢nost, Ze vnimani
obsahu zpravy probihd pfi auditivnim piffjmu jinak neZ pfi jejim Cteni nebo sledovéni
v televizi.“” Poslech rozhlasové relace také klade vyssi ndroky na myslenkové procesy,
jako jsou analyzy, syntézy, srovnavani, zobectiovani a abstrakce, nezZ pfi vnimani stejného
obsahu z jinych forem médii. Proto je dualezité pfizpusobit této skutecnosti jak jazykové a
stylistické vyjadfovaci prosttedky, tak prostiedky Zanrové nebo skladebné.

Dalsim specifikem rozhlasu je jeho jednostranné spojeni s posluchacem. ,,Na rozdil
od interpersondlni komunikace nemtize mluvci vidét nebo slySet reakce posluchaclt a
ptizplsobit obsah i tempo“3 svého sdéleni jejich potfebam. Také pifjemce nemiZe reagovat
pfipominkami, dotazy a vratit se k té€ Casti zpravy, kterou nepochopil. Specifickym rysem
zvlasté souCasného rozhlasu je skuteCnost, Ze posluchaci sleduji program velmi casto pfi
vykondvani jiné Cinnosti. Jednd se kulisovy poslech, kdy poslucha¢ nevénuje sledovani
svou plnou pozornost. Poslech dnes vice nezZ v minulosti splyva s bé€Znymi aktivitami dne a

o . v o 4
tém se musi rozhlas ptizplisobovat.

1.1.2  Mluvené slovo
,,INejrozmérnéj$im vyrazovym a vyjadifovacim prostfedkem rozhlasové komunikace

. . 2 v v - . «5 2 . v v 2 v
je lidska te¢, mluveny projev.*” Sluchova percepce je ale méné rozmérnd neZ percepce

> MARSIK, Josef. Rozhlasova zpréva a rozhlasové zpravodajstvi. In: OSVALDOVA, Barbora. Zpravodajstvi
v médiich. 2., upr. vyd. Praha: Karolinum, 2011, s. 61-62

* Tamtéz, s. 61-62

* Tamtéz, s. 61-62

5 PERKNER, Stanislav. Teorie a praxe rozhlasové Zurnalistiky. Praha: Novindf, 1986, s. 28
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vizudlni. Poslucha¢ je totiz ochuzen o zrakové sledovani projevu, kdy k porozuméni
vydatné pomédha pohyb tst a celkovd mimika a gestikulace komunikatora.’®

Pro mluvené zpravy je tedy na misté vécnost a uzivani kratSich vét. Pro pochopeni
piispevku je vhodny objektivni potfadek slov, co nejmensi pocet synonym, spisovna slovni
zasoba i tvaroslovi, ale také upfednostiiovani aktivnich slovesnych tvarti pfed pasivnimi a
tzv. mékky zadatek, tzn. jednoduchy a srozumitelny dvod.” Rozhlas ale umoZiiuje, podobné
jako psany text, dotvéiet si vjemy prostfednictvim vlastni fantazie. Poslucha¢ se diky tomu

stdvé aktivngjsi v komunikaénim procesu.®

1.1.3 Typy mluveného projevu

Rozhlasové stanice disponuji mluv¢cimi nékolika typi. Vystupuji v nich programovi
hlasatelé, tedy priivodci vysilani, také moderatofi, jejichZ roli je provazet potfadem, a mj.
také redaktofi, reportéii ¢i zpravodajové. Kazdému typu mluvciho piislusi specifické
vyjadfovani.’
1.1.3.1  Cteny projev

Hlasatel m4 za dkol pfindSet aktudlni informace. Jeho projev je ve vétSin¢ piipadii
pfipraven pisemné a predem stylizovan, mluvci jej tedy Cte. Tato forma je oproSténa od
emociondln¢ pusobicich podnétl, coz se projevuje, resp. neprojevuje v jazykové
realizaci.'”

Ctené projevy se v nékterych pifpadech realizuji formou tzv. vystFihni a ¢ti, kdy
jsou zpravodajska sdéleni doslova ptevzata z tiSténé podoby i s udaji, které mohou byt pro
konkrétni publikum bezvyznamné nebo zbytedné podrobné. Casto je pak hlasatel éte bez
bliz§tho sezndmeni a v jeho projevu chybi logickd segmentace, ténova i silovd modulace,

21Nz 4 v e 11
nalezité pauzy a volnost tempa feci.

1.1.3.2  Spontanni projev
Oproti tomu role moderatorska, kterd sice vychazi z hlasatelské, ma navic prvky

dramaturgie a rezie. Typické je vyuZziti komentatorskych a hodnoticich prvki, ptipadné i

6 PERKNER, Stanislav. Teorie a praxe rozhlasové Zurnalistiky. Praha: Novindf, 1986, s. 28
" BARTOSEK, Jaroslav. K jazyku mluvenych zprav. Cestina doma a ve svété. 2008, 16 (1-2), s. 12
8 PERKNER, Stanislav. Teorie a praxe rozhlasové Zurnalistiky. Praha: Novinat, 1986, s. 27
* BARTOSEK, Jaroslav. K jazyku mluvenych zprav. Cestina doma a ve svété. 2008, 16 (1-2), s. 14
10 PERKNER, Stanislav. Teorie a praxe rozhlasové Zurnalistiky. Praha: Novinat, 1986, s. 63
" BARTOSEK, Jaroslav. K jazyku mluvenych zprav. Cestina doma a ve svété. 2008, 16 (1-2), s. 14
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reportaZznich postuptl, a to z divodu upoutani pozornosti posluchace. Proto je moderatorska

role z rozhlasovych profesi tou nejosobitéjﬁ.12

1.1.4 Veftejnopravni a soukromé médium

1.1.4.1  Vefejnopravni médium

Veiejnopravni média, jeZ v Cesku zastupuji Cesky rozhlas a Ceskd televize, jsou
média financovand z koncesiondiskych poplatkti a jejich hlavni funkci je poskytovani
relevantnich informaci vefejnosti.13 Jejich obsah by m¢l byt objektivni, vyvaZeny a mél by
poskytovat prostor vSem socidlnim skupindm odliSnych etnik ¢i nédboZenstvi.
Vetejnopravni média by m¢éla slouZzit jako diskusni partner a nikoli jako ndstroj jedné
strany.'*

Ve vysildni v Olomouci je vefejnopravni rozhlas zastoupen regionalni stanici Cesky

rozhlas Olomouc.

1.1.4.2  Soukromé médium

Soukromé stanice jsou Casto zaméfeny na zdbavu, a to nejen tematickou. Zabavné
se podava i servis, reklama, publicistika, vychova a vzd€lavani. Zabavu v masovych
médiich ovSem nelze oznacit za obecné Skodlivou, nebot’ pfinasi rozptyleni a pobaveni a
druhotng piispivé k duevni rovnovéze."> Soukromd média nemusi nutné vzdy fungovat na
komer¢nim zdklad€, mohou byt také neziskova.'®

Ze stanic vysilajicich v Olomouci jsou soukromymi Radio Hand, Radio Rubi,

Radio Proglas a Radio Cas.
1.2 Zasady ortoepické normy

1.2.1 Ortoepie

,Ortoepie, tedy spisovnd vyslovnost, je soubor norem, které vymezuji spisovny

«17

standard zvukové podoby jazyka.“ " Zabyva se uZivanim hldsek v souvislé feci, jejich

zménami v ramci slova a vypovédi a mimo jiné také zdsadami pfizvukovéni, intonace a

12 PERKNER, Stanislav. Teorie a praxe rozhlasové Zurnalistiky. Praha: Novinaf, 1986, s. 64

" BARTOSEK, Jaroslav. K jazyku mluvenych zprav. Cestina doma a ve svété. 2008, 16 (1-2), s. 7

Y HVIZDALA, Karel. Moc a nemoc médii:rozhovory, eseje a cldanky 2000-2003. Praha: M4j, 2003, s. 238—
240

'S BARTOSEK, Jaroslav. K jazyku mluvenych zprav. Cestina doma a ve svété. 2008, 16 (1-2), s. 7

' REIFOVA, Irena. Slovnik medidini komunikace. Praha: Portdl, 2004, s. 313

""PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 320
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podob. Znalost téchto pravidel je dilezitd zejména pro spravnou srozumitelnost feci, ale
zajistuje také jeji kultivovanost.'®
Vyslovnost podle ortoepickych pravidel je pfirozend a zalozend na konvenci. Je

nedilnou sou&sti spisovného jazyka a plni jeho celondrodni sd&lovaci funkci.'

1.2.2  Ortofonie

Soucésti ortoepie je ortofonie. Ta popisuje spravnou podobu jednotlivych hlasek,
tedy pravidla jejich normativni vyslovnosti.”’ Zabyvé se také vyb&rem korektni varianty
z raznych existujicich vyslovnostnich variant. ,,V rdmci ortofonie se vymezuje jak postoj
k oblastnim, nife€nim a vrstvovym obméndm hlédsek, tak k realizacim individudlnim; ty

jsou obvykle hodnoceny jako vady fegi. !

1.2.3 Samohlasky

Samohlasky neboli vokaly jsou hlasky, jeZ maji nejtonovéjsi charakter. Jsou jadrem
slabiky, nositelkami ténové kvality a estetického vyznéni mluveného slova viibec. Proto je
jejich  sprdvna vyslovnost zésadni.”*> 'V Geském jazyce existuje z hlediska kvality
samohldsek pét, jsou jimi [a], [e], [i], [0], [u]. U nich déle rozliSujeme kvantitu.

Kvantita, tedy délka samohldsek ma rozliSovaci funkci, jeji piitomnost Cci
nepiitomnost miiZe zménit vyznam slova (pata — pdtd) a je také charakteristickym znakem
odvozenych skupin slov (list — listek). Existuji i ptipady, kdy zdména kvality v témzZe slové
vyznam nerozliSuje, délka zde kolisa (sané i sanée, branou i brcinou).23

Podle kvality se vokdly rozd€luji na piedni, stfedni a =zadni =z hlediska
horizontdlniho a na nizké stiedové a vysoké z hlediska vertikalniho. Vzdy zélezi na
postaveni jazyka pfi artikulaci konkrétni hlasky. Doplitkovou artikulaci je ¢innost rti, kdy
jsou ptedni samohldsky vyslovovany s tzkou retni Sté€rbinou a zadni se zaokrouhlenim

rte. 2

18 KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie [online]. 3 vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2009 [cit.
7.11.2017]. Elportal. Dostupné z: https://is.muni.cz/elportal/?id=852835, s.11

' HALA, Bohuslav. Vyslovnost spisovné cestiny: zdsady a pravidla. 2. vyd. Praha: Academia, 1967, s. 10
* HURKOVA, Jifina. Ceskd vyslovnosmi norma. Praha: Scientia, 1995, s. 17

2 KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie [online]. 3 vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2009 [cit.
7.11.2017]. Elportal. Dostupné z: https://is.muni.cz/elportal/?id=852835, s. 11

2 HURKOVA, Jitina. Ceskd vyslovnostni norma. Praha: Scientia, 1995, s. 17

3 HALA, Bohuslav. Vyslovnost spisovné cestiny: zdsady a pravidla. 2. vyd. Praha: Academia, 1967, s. 21—
22

*PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 170-171
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Spravnd vyslovnost a s ni i jeji odchylky jsou tedy zpiisobeny zminénymi dvéma

hlavnimi artikulaénimi orgdny, jazykem a rty.25

1.2.3.1  Formantové hodnoty samohldsek

Samohlasky lze akusticky charakterizovat pomoci formantli, ténovych zvuki
vznikajicich rezonanci v nadhrtanovych dutindch. Oznacuji se od nejhlubsi slozky F1, F2
atd. Frekvencni pdsma rezonance prostoru nad hrtanem se méni v zdvislosti na zmén¢ jeho
tvaru a velikosti.*®

Jak déle uvadi Palkova, pro rozpoznani samohlések, tedy urCeni jejich kvality, jsou
nejdilezitéjsi hodnoty prvnich dvou formanti (F1 a F2). Dodava také, Ze jsou
nejproménlivéjsi a Ze je nejvice ovliviluje postaveni jazyka a rta.

Hodnoty formantii se u tychZ samohldsek vzdy o néco lisi, a to jak mezi riznymi
mluvcéimi, tak i v piipad€ jednoho fecnika. Konkrétni realizace také zavisi na okolnostech
pii vzniku hldsky. ,,Tato variabilita vSak nevybocuje z ur¢itych hranic. Pro formanty
jednotlivych samohldsek mizeme stanovit relevantni frekven¢ni pasma.“ Pokud hodnoty
formantli z pdsma podstatné vybocuji, mize pak byt samohldska pti poslechu hodnocena
jinak.”’

Tabulka formantt F1, F2 podle Palkové; uvadéno v hertzich?®

Hlaska F1 F2
i, i 300-500 2000-2800
e,é 480-700 1560-2100
a,a 700-1100 1100-1500
0,0 500-700 850-1200
u,u 300-500 600-1000

Vv s

Jiz Hala vSak hovoii o uzsich odstinech zakladnich typii samohlédsek v zdvislosti na

jejich trvani. Uvadi, ze dlouhé samohldsky jsou vzdy o néco uZzsi, zavienéjsi nez kratké,

pouze v piipadé hlasky [4] je tomu naopak, dlouhé je otevien&jsi nez kratké.”

» HALA, Bohuslav. Vyslovnost spisovné cestiny: zdsady a pravidla. 2. vyd. Praha: Academia, 1967, s. 14
% PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym tivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 103

" PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym tivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 106

® PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym tivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 174

* HALA, Bohuslav. Vyslovnost spisovné cestiny: zdsady a pravidla. 2. vyd. Praha: Academia, 1967, s. 16
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Toto potvrzuje také Skarnitzl a Volin, podle nich je v ptipadé¢ dlouhého [i] a
kratkého [i] kromé kvantity rozdilna i kvalita. Ve vokalické vysce, tedy hodnotach prvniho
formantu dlouhé hlasky, urcuji primérnou hodnotu 280 Hz. Podobn¢ také v piipadé [u],
jehoz vyslovnost je zavienéjsi a vice posunuta dozadu neZ vyslovnost [u], snizuji
primérnou hodnotu prvniho formantu na 300 Hz a druhého na 770 Hz.*

Tabulka hodnot F1 a F2 podle Skarnitzla a Volina; uvddéno v hercich®!

F1 F2
1 410 1940
i 280 2260
e, € 570 1550
a,a 670 1250
0,0 470 1040
u 360 940
u 300 770

1.2.3.2  Odchylky v kvalité a kvantité samohldsek

1.2.3.2.1 Oteviend vyslovnost samohldsek

Oteviend neboli Sirokd vyslovnost je typickd tim, Ze se zmenSuje rozdily mezi
samohldskami a jejich formantova pdsma se posouvaji do sttedu vokalického trojihelniku.
TakzZe se vrazné mife [i] blizi [e], [e] zase [a], vokal [u] se blizi [o] a [o] zase [a].
Nejndpadngjsi je otevienost pii realizaci samohldsek [i], [u], [e] a Cast&i postihuje
samohlasky kratké. Tato tendence ma dvoji pivod, prvnim je nedbald vyslovnost a druhym
vliv nafedi, tzv. ,,praz§tiny*.*>
1.2.3.2.2  Zaviend vyslovnost samohldsek

Zaviend neboli Uzkd vyslovnost se vyznaCuje posunem jazyka od vysSiho
postaveni, neZ je pii realizaci hlasky pottebné, respektive vhodné. Zaviené [o] se tedy blizi
[u] a zaviené [e] zase [i].*® Nejvice je dzkd vyslovnost patrnd pravé u kratkych samohldsek

[i], [e] a u dlouhého [€].**

0 SKARNITZL, Radek, VOLIN, Jan. Referenéni hodnoty vokalickych formantii pro mladé dosp&lé mluvei
standardn{ CeStiny. Akustické listy. 2012, 18(1), s. 9

31 Tamtéz, s. 9

2 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym tivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 188, 324

3 HALA, Bohuslav. Vyslovnost spisovné cestiny: zdsady a pravidla. 2. vyd. Praha: Academia, 1967, s. 16
*PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym tivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 325
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Z nafecniho hlediska se s touto odchylkou setkdvdme v jihozdpadnich dialektech,
na Klatovsku a Chodsku, kde se samohldska [4] pfibliZuje [€é]. ZaviengjSi vyslovnost

vokalt [e]-[€], [o], [i]-[i] se pak objevuje u mluvcich z n€kterych oblasti Moravy.35

1.2.3.2.3 Kraceni samohlasek

vV,

Nejcastéjsi z odchylek v kvantité vokdli je kraceni. To se objevuje castéji
v koncovkdch nez v kmeni slova a vice také u frekventovangjSich nez méné uzivanych
vyrazl. Nejcastéji jsou kraceny samohlasky [i] a [d], jejichZ vyslovnost je artikulaéné
nejndro&ndjsi, jak prezentuje vysvétleni Josefa Chlumského Hirkova.*® Pravé u vysokych
hlasek Hala piipousti zkrdceni na tzv. polodélku, a to zejména v koncovkéch slov. Uplné
zkracovani je ale spole¢né s ostatnimi odchylkami hodnoceno jako nespisovné.37

Tyto odchylky vznikaji jednak v zavislosti na stylu a tempu projevu, jednak jsou
projevem narec¢i. V lasskych nafecich se samohlasky nejen v koncovkach, ale i uvniti slova

vyslovuji krétce. ™

1.2.3.2.4  DlouZeni samohldsek

DlouZeni je zpravidla dvojiho druhu, a to u vokali na konci slova pfed pauzou a
také u kmenového vokalu.*” Hala rozliSuje dlouZeni na polodélku, na skute¢nou délku a
pfipadné az nad ni. Podle n¢j se dlouzeni nejcastéji objevuje pii diraze nebo emfazi, tedy

citovém zdiraznéni (bdze).*’

1.2.3.3  Odchylky vlivem néreci

vV,

Kromé oteviendj$i vyslovnosti vokdli u mluvéich ze stfedu Cech a zaviené
vyslovnosti u mluv¢ich moravskych se v nékterych handckych nérecich objevuje pouZziti
kratkych vysokych samohldasek misto samohldasek dlouhych a oblast stifedovych je
obsazena dvéma stupni otevienosti, které funguji jako rtizné fonémy. Objevi-li se vliv
téchto nare¢i ve spisovném projevu, jsou deformovany opét pfedevSim samohlasky

vysoké.*!

¥ HURKOVA, Jifina. Ceskd vyslovnostni norma. Praha: Scientia, 1995, s. 19

36 HfJRKOVA, Jitina. Cesk4 vyslovnostni norma. Praha: Scientia, 1995, s. 20

"HALA, Bohuslav. Vyslovnost spisovné cestiny: zdsady a pravidla. 2. vyd. Praha: Academia, 1967, s. 23—
24

¥ PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym tivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 323

¥ PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 324

““HALA, Bohuslav. Vyslovnost spisovné cestiny: zdsady a pravidla. 2. vyd. Praha: Academia, 1967, s. 23
*' PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 187
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1.24  Souhldsky

Souhlasky neboli konsonanty jsou hlasky, jejichZ artikulace vznikd na zdkladé
prekdzky, kterd je na riznych mistech a riznym zpisobem vytvdfena v artikulanim
Gstroji. Stavi se tak do cesty vydechovému proudu.*” ,Tienim o tyto piekazky vznikaji
tteci Sumy razné kvality a rizné sily. Kvalita je zavisld na zplisobu a na mist¢ artikulace,
sila pak na mocnosti vydechového proudu. Ttreci Sumy mohou byt doprovazeny soucasnym
znénim hlasu,* v tom piipadé¢ mluvime o hldskdch zné€lych neboli zvuénych, ,,anebo se

tvoii bez tohoto doprovodu, s

jde tedy o hlasky neznélé, nehlasné. Krom¢ znéni hlasu se
k nékterym souhlaskam pfipojuje také rezonance nosni dutiny, tehdy jde o souhlasky
nosni, nazély, z Geskych hldsek je to napiiklad [m], [n] a [11], v&etn& jejich variant.**

Pro tvorbu Ceskych souhldsek jsou urcujici Ctyfi artikulacni charakteristiky. Prvni
znich je misto artikulace, kde se vytvaii piekdzka vydechovanému proudu vzduchu,
druhou zplsob artikulace, charakter této prekdzky, tieti je postaveni mékkého patra,
eventuelni pfitomnost nosni rezonance, a cCtvrtou pak cinnost hlasivek, eventuelni
pritomnost zdkladniho ténu. Vyznamné je u souhldsek také postaveni rtl, které hlasky sice
nediferencuje, ale ovlivituje jejich vysledny zvuk.®

Jak uvadi Hurkovd, ,presnd vyslovnou souhldsek je zdkladni oporou
srozumitelnosti fedi.“*® A pokud ji chceme docilit, je tfeba znét jak zptisob, tak misto

tvofeni i ucast artikulacnich organti. Profesiondlni mluv¢i by proto mél byt s t€émito

oy . ‘ 47
nalezitostmi obeznamen.

1.2.4.1  Spojovani souhldsek

,Cestina je jazyk velmi bohaty na nejrozmanitéjsi souhldskova spojeni. (...) Pfi
vyslovnosti dvou (nebo vice) souhldsek jsou artikulacni poméry slozitéjsi nez pti spojovani
samohlések.“*® Je to ddno samotnou artikula&ni podstatou souhldsek, tedy jejich tvofenim

na riznych mistech a riznym zplsobem. Mluvidla se tak musi neustdle pfesouvat

> HURKOVA, Jifina. Ceskd vyslovnosmi norma. Praha: Scientia, 1995, s. 20-21

® HALA, Bohuslav. Vyslovnost spisovné cestiny: zdsady a pravidla. 2. vyd. Praha: Academia, 1967, s. 24—
25

* Tamtéz, s. 24-25

¥ PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 208

* HURKOVA, Jifina. Ceskd vyslovnosmi norma. Praha: Scientia, 1995, s. 20-21

7 Tamtéz, s. 20-21

* Tamtéz, s. 27
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z jednoho artikula¢niho postaveni do druhého. Diisledkem toho dochdzi v souhldskovych

spojenich k jistym kvalitativnim zméndm jednotlivych hldsek nebo celych skupin.*’

1.2.4.1.1  Asimilace zné€losti

Asimilace (spodoba) znélosti je prizptsobeni znélosti, pfipadné neznélosti ve
skuping hldsek. Jedna hldska méni svou znélost (nebo neznélost) vlivem sousedni hlasky
tak, aby celd skupina byla bud’ zn¢ld, nebo nezné¢ld. Asimilace znélosti je nejrozsitenéjsi
souhldaskovou zménou v Cestin€ a zdroven je jevem, ktery odliSuje opticky a zvukovy obraz
slova.”

Rodily cesky mluvéi se od zdkladnich pravidel spodoby péarovych souhldsek

obvykle neodchyluje, avSak dochdzi k odchylkdm naptiklad vlivem néfeci v moravské

oblasti (viz nize).”!

1.2.4.1.2  Asimilace artikulacni

Artikulacni asimilace je hldskovad zména, pti které se sousedni hldsky pfizpisobuji
mistem nebo zplisobem vyslovnosti. Mohou byt spisovného charakteru, ale Zzadna
artikula¢ni asimilace probihajici na rozhrani dvou slov neni povazovana za spisovnou, ani
ve spojeni predlozky a jména.”

NejbéZznéjSim typem artikulacni spodoby v €estin€ je zména ddsnového predniho
[n] na hlasku zadni, mékkopatrovou [n]. Dochdzi k ni v postaveni pfed mékkopatrovymi
souhldskami k, g (maminka jako [maminka]). Formou artikulacni asimilace je také
zjednodusend vyslovnost dvou zvukové stejnych souhldsek (odfud jako [ottut]). Déle
vyslovnost souhldsek artikulaéné ptibuznych, a to dasiiovych [t, d] a sykavek [s, z] (détsky
jako [d’ecki]), nebo [d + z, Z] a [t + c, €] (podzim, védci jako [podzim], [vjetci] a nikoli
[pozim], [vjeci]), spojeni souhldsek [tt’], [dd’], [t't] (pFedtisk, oddil, pustte jako [prettisk],
[odd1l], [pust'te] a nikoli [puste]) a [t, d] + [n], [n] + [t, d'] (Spatné, pondéli jako [Spatne],
[ponid’eli]). V poslednim piipad¢ se v profesiondlnich projevech doporucuje zachovani

predopatrovd vyslovnost [t, d, n].”

4 HURKOVA, Jitina. Ceskd vyslovnostni norma. Praha: Scientia, 1995, s. 27

Y PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 328

S PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994. s. 329

>> Tamtéz, s. 332

33 HfJRKOVA, Jitina. Ceskd vyslovnostni norma. Praha: Scientia, 1995. s. 31-34
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1.2.4.1.3  Vyslovnost souhldskovych supin

Pfi vyslovnosti nékterych souhldskovych skupin muze z divodu jejich naro¢né
artikulace dochdzet ke zjednoduSovani ¢i zméné vyslovnosti. Mezi Casté piipady patii
zména vyslovnosti pii spojeni souhldsek [€] a [t] na zacdtku slova. Skupina byva chybné
realizovana jako [St], napiiklad [Strnict]. Jinym ptfipadem je nenormativni vyslovnosti
psaného mé, které byvd zvlast€¢ v moravskych nafecCich vyslovovdno [mje]. OvSem

spisovnd vyslovnost je pouze [miie].”

1.2.5 Raz

Tvrdy hlasovy zacdtek neboli rdz je zpusoben pevnéjSim sevienim hlasivek na
zacatku samohldsky. Z artikulacniho hlediska jej klasifikujeme jako neznélou hldsku
zévérovou hlasivkovou. Sluchovy vjem rdzu se projevuje jako zfetelnéjsi oddéleni
samohldsky od predchdzejici slabiky.” Vyslovnost srdzem napomdhd lepsi
srozumitelnosti, mluveného projevu, oddéluje slova, jez by jinak splyvala, usnadiuje
pochopeni pronasenych vét. Vyjimeéné miiZe piritomnost ¢i absence rdzu rozliSovat
vyznam, to napiiklad ve vyrazech suchem a s?uchem, ovSem jak dodava Hala, smysl by
mél byt jasny z kontextu véty.”®

V cestiné se rdz vytvaii automaticky a pravidelné pred samohldskou po kazdé
absolutni pauze. Na zacatku vypovédi pocinajici vokélem je tedy samozfejmy, stejné tak i
uprostied vypovéd, kterou &lenime na mensi vypovédni a rytmické celky.”’ Zavazné je
uziti rdzu po pivodnich neslabi¢nych ptfedlozkich k, s, z, v, doporucené je pak
v profesionélnich projevech po nepfizvuéném jednoslabi¢ném slové a mezi dvéma vokaly
na hranici predlozky nebo pfedpony.58

Pfitomnost ¢i nepfitomnost rdzu ovliviluje znélost koncové souhldsky
predchdzejiciho slova. Kdyz je rdz realizovan, je pfedchdzejici souhldska vzdy neznéla,
pokud se jednd o souhldsku péarovou. V opaéném piipadé€, kdy je rdz vypustén, je navic
rozhodujici, jaka slova vedle sebe stoji. Jedna-li se o predponu ¢i jednoslabi¢nou

pfizvucnou piedlozku, pak je predchéazejici hlaska ve spisovné vyslovnosti znéld (pres

> PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994. s. 335

3 PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994. s. 208-209, 325

S HALA, Bohuslav. Vyslovnost spisovné cestiny: zdsady a pravidla. 2. vyd. Praha: Academia, 1967. s. 35—
36

57 HURKOVA, Jitina. Ceskd vyslovnostni norma. Praha: Scientia, 1995. s. 25

¥ PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994. s. 326
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ocedn jako [pfezocedn]). Na hranici dvou slov pak je ptedchédzejici souhldska neznéla (lev

usnul jako [lef usnul]).59

1.2.5.1  Odchylky ve vyslovnosti souhldsek

Odchylky od zdkladnich podob ¢eskych souhldsek, které se vyskytuji i ve vefejnych
projevech spisovnych, mohou mit pfi¢iny nékolikerého druhu. Muze jit o odchylnou
vyslovnost oblastni (ndfecni), nebo se muze jednat o vadu vyslovnosti ¢i vyslovnost
nedbalou, nedostate¢né explicitni.60

Mezi nejcastéjsi odchylky od spisovné vyslovnosti souhldsek patii tzv. tvrdé [#],
které se vyskytuje v nékterych moravsko-slezskych nafec¢ich. Druhou castou odchylkou
jsou tzv. ostré sykavky [c], [s], [z], u kterych se miZe objevit zvySend ostrost sykavosti
nebo naopak utlumeni ostrosti, které se blizi k SiSlani. K vysoké frekvenci této odchylky

prispiv4 citlivost sykavek na drobné rozdily v postaveni jazyka.’'

1.3 Suprasegmentélni rovina

1.3.1 Slovni pfizvuk

Slovni ptfizvuk tvoii rytmickou osnovu kazdého jazyka. Rozumime jim zvukové
zvyraznéni urité slabiky vzhledem k ostatnim slabikdm v témZe slové.®?

Cestina ma pifzvuk staly, vzdy na prvni slabice slova nebo slovniho spojent,
piipadné na slabi¢né piedlozce. Cesky piizvuk nemd vyznamotvornou hodnotu, ale je
dilezity, protoZe odliSuje spojeni dvou slov, kterd by pifi vysloveni bez né& byla
realizovdna stejng, jako jediné slovo s jinym vyznamem (je ‘den / ‘jeden).”

Viceslabicnd slova maji piizvuk vlastni, jednoslabi¢na si mohou sviij pfizvuk
ponechat nebo ztratit. V druhém piipadé se mohou vézat do tzv. pfizvukového taktu
s predchazejicim ¢i nésledujicim slovem, kdy je skupina slabik podfizena jednomu

slovnimu pﬁzvuku.64

¥ PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994. s. 326

60 HURKOVA, Jitina. Ceskd vyslovnostni norma. Praha: Scientia, 1995. s. 22

' STRAHL, Vlastimil. Novindr pfed mikrofonem. Praha: Karolinum, 1993, s. 50, 52-53

%2 HALA, Bohuslav. Vyslovnost spisovné cestiny: zdsady a pravidla. 2. vyd. Praha: Academia, 1967, s. 65
63 HURKOVA, Jitina. Ceskd vyslovnostni norma. Praha: Scientia, 1995, s. 37

® PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 280
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Piipustnd je nepfizvucnost jednoslabicné piedlozky pokud za ni ndsleduje
nesklonny vyraz (na ‘velmi ‘diileZitou ‘véc), nebo slovo vyznamové dilezité (prisli za
‘hrozné vdnice) & obtizn& vyslovitelné (pro 'nepredstavitelnou mlhu).®®

Chybovost v uzivani piizvuku se muze objevit u mluvéich ze severu Moravy a

Slezska. Zde vlivem politiny dochézi k piesouvini piizvuku na predposledni slabiku.®

1.3.2 Vétny piizvuk

Pojmem vétny ptizvuk oznacujeme zvukovou prominenci nékterych slov uvnitt
vypovédi. Ta jsou zdiraznovdna pomoci ruznych prostfedkd, které lze rozdélit na
nezvukové a zvukové. V prvnim piipadé se jedna prevazné o pouZiti slovosledu, kdy slovo,
jeZ chceme zdlraznit, pfesuneme do vhodné pozice ve vété. DalSi variantou je vyuZiti
lexikalnich prostifedkt, kdy slovo zvyraznime pomoci jiného.

V piipad¢ zvukovych prostiedkli nalézdme podobnost s pfizvukem slovnim. Také
se jednd o zvukové kvality, které jsou rozeznatelné predevSim diky kontrastu v daném
kontextu. NejcastéjSim prosttedkem je vyuZiti ukoncujici klesavé nebo neukoncujici
kadence. Pro vétny piizvuk jsou typické také vyskové rozdily, jako u ptizvuku slovniho,
oproti kterému jsou ale vyraznéjsi. DalSim prostfedkem je zména dynamiky, nejcastéji
zesileni, které se obvykle vyskytuje spolecné s melodickymi prostredky. Mezi méné Casté a
hife rozpoznatelné prostfedky vétného piizvuku patii zpomaleni tempa fedi,
osamostatiiovani jednotlivych taktli, zvyraznéni vyslovnosti hldsek tvoficich takt a
podobng.?’

Chybné umistovani piizvukid se objevuje spiSe v projevech ctenych nez
spontdnnich. Zvlasté v ptipad¢, kdy mluvéi sdm neni autorem projevu, ktery Cte. Pozice
pfizvuku ve véte je ale zdsadni, protoZe jeji zména méni i smysl véty (Deti zasadily

v parku lipu (a nikoli biizu), Déti zasadily v parku lipu (a nikoli dospéli).®®

1.3.3 Frazovani

Frazovéni je Clenéni vypovédnich celkli na kratSi dseky. Vypovéd jako zdkladni

jednotka souvislé fe¢i mtze byt piili§ dlouhd na to, aby ji mluv¢i pronesl v celku. Proto se

% STRAHL, Vlastimil. Novindr pfed mikrofonem. Praha: Karolinum, 1993, s. 70

% KRCMOVA, Marie. Fonetika a fonologie [online]. 3 vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2009 [cit.
7.11.2017]. Elportal. Dostupné z: https://is.muni.cz/elportal/?1d=852835, s. 155

5" PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 298-299

% HURKOVA, Jifina. Ceskd vyslovnostni norma. Praha: Scientia, 1995, s. 43
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véty pii realizaci déli na tzv. promluvové useky, a to pomoci riznych prostredki.
Nejcastéji se jednd o pauzu, nebo zménu melodie feci, ptipadné kombinaci obou.”’

Promluvovym tusekem rozumime skupinu taktl, piipadné jediny takt, kterou mluvci
povaZuje za intona¢ni celek. Clenéni na promluvové tseky vychdzi ze syntaktické vazby
véty, miZeme tak pomoci néj vyjadiit hierarchii vztahti sousedicich vétnych &lent.”

Pti tomto ¢lenéni véty je dulezité piihlizet pfedevsim k vyznamovému uspoiadani
véty. Pred€ly by mély byt kladeny tak, aby pfi realizaci nebylo odtrzeno, co k sob¢
vyznamové patii. Castou odchylkou od spravného logického a rytmického ¢lenéni véty je
rozpojovani tésnych spojeni (vétnych dvojic), k némuz dochézi Casto pii rychlém cteni
(zejména tv moderdtord, ze Ctectho zafizeni) ,,Chybné frazovani miiZe velmi znesnadnit
vnimdni mluveného projevu a vést k vytvafeni tzv. fale§nych vétnych dvojic.“ "' (Je ro
opravdu poutavd hracka | pro déti japonské vyroby; spravné &lenéni: Je to opravdu |

poutavd hracka pro déti || japonské vyroby).”*

1.3.4 Intonace

»Zakladem intonace je prib¢h vysky ténu ve vété nebo jeji Casti,” a vyuZiva se
zejména k vyjadfovani gramatickych syntaktickych funkci. Specificky priibéh intonace je
pfiznany pro urcity typ véty. Na zdkladé vétné intonace tedy muZeme rozliSit rtizné
komunikativni platnosti vétnych celkd.”

Zakladnimi intona¢nimi prostiedky je ténova a vyskovd modulace. Ma v promluvé
dvoji ulohu, prvni souvisi s obsahem sdélované mySlenky, miiZe vyjadfovat ukoncenost
nebo neukoncenost promluvy, a druhd vyjadiuje citové zaujeti mluvciho. Obé¢ tdlohy se

£y z 7 74
navzajem protinaji.

1.3.4.1 Intonacni kadence

Nejdualezitéjsi funkci intonace je ohranicovat a ukoncCovat vypoveédi nebo
vypovédni dseky. V tom piipadé¢ mluvime o intonacni kadenci, kterd signalizuje konce
vypoveédi a zdroven i jejich modalnost. Mizeme z ni vyvodit, zda se jednd o ozndmeni,

otdzku, rozkaz nebo ptani.

% HOURKOVA, Jifina. Ceskd vyslovnosmi norma. Praha: Scientia, 1995, s. 41-42

" PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 163

7 HURKOVA, Jitina. Ceska vyslovnostni norma. Praha: Scientia, 1995, s. 42

72 Tamtéz, s. 42

» PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 160

" HURKOVA, Jifina. Ceskd vyslovnosmi norma. Praha: Scientia, 1995, s. 43—44
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V Ceském jazyce rozliSujeme tii zdkladni typy kadence, jednd se o stoupavou,
klesavou a rovnou. Klesava kadence je nejrozsitfenéjsi, nebot’ se pouziva k ukoncovani vét
oznamovacich a rozkazovacich, ale také u dopliiovacich otdzek. Je pro ni obvykly vyrazny
melodicky pokles. Stoupava kadence je typickd pro ukoncovani otdzek zjisStovacich, na
které o¢ekdvame odpovéd’ ano—ne, piip. u otdzek vylu¢ovacich. Vyznacuje se vyraznym
melodickym krokem smérem vzhiru.

Vedle téchto dvou typl existuje jesté kadence rovnd, neukoncujici. Ta se pouziva
na konci vét nebo samostatnych vétnych ¢lenti uvnitt vétného celku. Svym pritbéhem, tedy
poklesem pied vlastni kadenci, naznaCuje, Ze vétny celek pokracuje. Ve své zvukové
charakteristice je tento typ nejvice neurcity. ,,V redlné feci, zejména ve spontinnim
mluveném projevu, je ovSem ukoncenost nebo neukoncenost vypovédi Casto spornd uz
z hlediska intence mluvéiho.«”

Chybovéni ve vétné kadenci miiZe byt zpiisobeno i nafe¢nimi vlivy, to napiiklad na
Plzenisku nebo ve Slezsku. Odchylky se objevuji i ve spisovnych projevech a ptisobi velmi
rusive. Nejcastéjsi z nich se vyskytuje pfi zjiStovacich otdzkach, kdy je pfizvucna slabika
pronesena na nejvyssim ténu a nasledné klesa. Blizi se tak kadenci oznamovacich vét, tedy
kadenci klesavé. A pfitom je v takovychto piipadech kadence jediny prostfedek, ktery
rozliSuje vétu oznamovaci a zjiStovaci otdzku, protoze jejich mluvnickd podoba muze byt
shodna (Byla tu teta? ¢i Byla tu teta.)

Odchylky se objevuji také u klesavé kadence vét oznamovacich, kdy koncova
slabika mirné stoupd. Pfipodobiiuje se tak rovné, neukonlujici kadenci. A naopak

neukoncujici kadence byva nékdy realizovana velmi podobné, jako kadence klesava. Takto

realizované projevy pusobi z hlediska intonace dosti stereotypné.’®

1.3.5 Tempo teci

Tempo feci je dano po€tem slabik realizovanych v celém projevu, tedy véetné pauz.
Vedle ng byva rozliSovano také tempo artikulace, které je urCovdno poctem slabik
v &istém Gase promluvy, tedy bez pauz.”’
Tempo teCi do jisté miry souvisi s preciznosti artikulace. ,N¢které hlasky si

zachovévaji své charakteristické rysy i pfi vyraznéjSich zménach artikula¢niho tempa, jsou

> PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym iivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 307-309, 311, 313

" HORKOVA, Jifina. Ceskd vyslovnostni norma. Praha: Scientia, 1995, s. 46-47

7 BALKO, Ilona. K vyzkumu tempa feéi a tempa artikulace v riznych fecovych tlohdch. Bohemistyka.
2005, 3, s. 185
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vi¢i nim odolnéjsi, jiné pfi rychlejSim tempu nékteré své rysy ztraceji nebo byvaji zcela

«78 a 79

vypoustény,“’” cozZ se nejvyrazngji tyka vokala.

Obecné se mluvni tempo v cestiné pohybuje okolo 300 slabik za minutu, ve ¢tené
Zurnalistice je jeho primérnd hodnota ptiblizné¢ 340 slabik za minutu. Objevuji se ale i
piipady, kdy rychlost mluvy dosahuje k 450 slabikim za minutu.*® Taktéz Palkové
stanovuje prumérné mluvni tempo na 4,89 slabik za sekundu (tedy pfiblizné¢ 300 slabik za
minutu), a to porovndnim nékolika studif.®!

,,INEktefl mluvdi sice rychlou fe¢ technicky zvladnou do t€ miry, Ze je srozumitelna,
ale posluchaci ji mohou vnimat jen kratkou chvili a obtizné.”“ Rychly projev miiZe byt
povazovan za profesni vyspélost, také editofi davaji prednost spiSe vétSimu mnoZstvi slov
a témat nez jejich vnimatelnosti. Diivody pro toto upfednostinovani rychlejsi mluvy jsou
ekonomického charakteru.

V rozhlasovych 1 televiznich vysilanich jednotlivd sdéleni vZdy zapliuji jen cas,
ktery maji k dispozici, bez ohledu na rozsdhlost daného tématu. Proto kromé zrychlovani
mluvy dochdzi i ke kondenzaci sdéleni, jez se projevuje napf. uzivani pfiCesti a
prechodnikli misto vétnych konstrukci (Stoupajici hladiny rek z tajictho snéhu na rekdch

. . 2
pramenicich v Tatrdch).?

1.4 Vlivy ptisobici na mluv¢iho

Je dulezité prihlédnout k faktu, Ze moderatofi jsou mluvnimi vzory, ale také na né
samotné urc¢ité mluvni vzory ptisobily ¢i stdle ptisobi. Mluvci si do svych profesi piinaseji
rizné mluvni ndvyky, které si v pribcéhu Zivota utvafeli vrodiné, ve vzdélavacich
institucich a také v soukromém Zivot&.*

Re¢ moderitora miZe byt ovlivnéna také jeho povahou, vzdélinim, vékem &i
pohlavim. Vedle vlivi trvalejSiho charakteru se v mluvé miiZe jistym zplisobem projevovat

také jeho aktudlni zdravotni a psychicky stav.

® MACHAC, Pavel. ,,Jagonotoasnébure?*... Cestina doma a ve svété. 16 (1-2), 2008, s. 44
7 Tamtéz, s. 44
% BARTOSEK, Jaroslav. Tlak profese — specificky faktor ovlivilujici jazyk Zurnalistiky. Nase 7ec¢ [online].
2002, 85(3) [cit. 21.2.2018]. Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7673#_ftnref6
$' PALKOVA, Zdena. Fonetika a fonologie cestiny s obecnym tivodem do problematiky oboru. Praha:
Karolinum, 1994, s. 318

82 BARTOSEK, Jaroslav. Tlak profese — specificky faktor ovliviujici jazyk Zurnalistiky. Nase 7ec [online].
2002, 85(3) [cit. 21.2.2018]. Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=7673#_ftnref6o

? POKORNA, Jaroslava. Z praxe hlasového pedagoga aneb Co se v mladi naucdis, toho se v dospélosti jen
tak nezbavis! Cestina doma a ve svété. 16 (1-2), 2008, s. 25
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1.4.1 Vlivy nafeci na projevy mluvciho

Fonetickd analyza, které se vénujeme v praktické Casti, se zaméfuje na olomoucké
rozhlasové stanice, a je tedy mozné predpokladat, Ze ncktefi mluvéi mohou podléhat
vlivim mistniho ndfe¢i &i interdialektu. Jedinou vyjimkou je Radio Cas, které piebira
vysilani ostravského studia (viz niZe). V jeho piipadé se tedy budeme vénovat néareci

z oblasti Ostravska.

1.4.1.1  Stfedomoravska narecni oblast

Olomouc se fadi do stfedomoravské nafecni oblasti, konkrétnéji do centrdlniho
useku. Tato oblast se rozpind na témér celé zdpadni poloviné Moravy, zahrnuje tedy
predevsim uzemi etnografickych regionii Hané, Podhoracka, Brnénska aj.

Uzemim stfedomoravskych néfe¢i probihaji ¢etné izoglosy néfe¢nich jevil. Nékteré
rysy spojuji sttedomoravskd nafe¢i s mluvou v Cechéch (typ mliko, velki pole), jiné jsou
spole¢né jen s nafeCnimi oblastmi Moravy. Z nich je nejvyznamné&j$im jevem neprovedeni
prehlasky ‘u, ‘s na konci slov po mékkych souhlaskach (typ na nasu kocku,s naso kocko) a
na vetsi ¢asti izemi téz piehlasky a v e (typ nasa slepica). Také typ 1-ového pticesti nesl
(proti obecn¢ Ceskému nes), vyslovnost typu esce, sCesti, tvar slovesa byt v podob¢ ja su,
ty ses B

Typickd pro centrdlni skupinu stfedomoravskych nafeci je také znélost parovych
souhldsek prfed samohldskami ([zdro¢id_abi]) a jedineCnymi souhldskami ([vi3 nes]).
Vyslovnost s rdzy se objevuje jen pii pomalejsim tempu feci, rdz se obvykle nevyskytuje
v mezislovnim piedélu ani v pozicich uvnitt slova.

Dalsi nafecni rysy jsou spolecné viceméné celé nafecni oblasti a eventueln€ mohou
sahat i za jeji hranice. Jednd se o nepalatalizovanou vyslovnost ne v piipadech jako negdo,
nejak, zjednoduseni souhlaskovych skupin dicki, dis, neska, misim nebo zména jd v nd (typ
prinde). Za bézn¢ moravskou podobu milZzeme také oznacit tvary bez proteze jako esté,
esi.® Mimo jiné lze dale poukdzat na zjednoduSovani souhldskovych skupin ktr v tr

(eletrika), stin v sn (vlasné), dn v n (neska), které je zptusobeno nedbalou vyslovnosti,

podobné jako skupina ij mezi souhldskami ve slové (pridete).®

84 FIC, Karel. Stftedomoravska oblast. In: DAVIDOVA, Dana. Mluvend cestina na Moravé. Senov u Ostravy:
Tilia, 1997, s. 22

8 FIC, Karel. Stftedomoravska oblast. In: DAVIDOVA, Dana. Mluvend cestina na Moravé. Senov u Ostravy:
Tilia, 1997, s. 27-28

86 FIC, Karel. Sttedomoravska oblast. In: DAVIDOV A, Dana. Mluvend cestina na Moravé. Senov u Ostravy:
Tilia, 1997, s. 32
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1.4.1.2  Slezskomoravskd nafe¢ni oblast

Néfeéni rysy Ostravska zafazuji proto, 7e olomoucké Radio Cas nevytvaii
regiondlni vysilani, ale pouze piebird obsah z centradlniho studia z Ostravy. U mluv¢ich se
tedy dé predpokladat ostravsky pivod a vlivy mistniho nareci.

Uzemi Ostravy spadd do slezskomoravské nafeéni oblasti. Krom& Ostravska zde
patii také Opavsko a FrenStitsko. Vyznamny vliv na tuto oblast m4 sousedstvi s Polskem.
Vychodni c¢ast tzemi, tedy pravé Ostravsko, se piimykd k tseku polsko-Ceského
smiseného pruhu a prave toto okrajové postaveni zpisobuje vyssi Cetnost znakl shodnych
s polstinou, jako kraceni dlouhych vokdlt, posun slovniho piizvuku na ptedposledni
slabiku, rozliSovani dvojiho i, (y se vyslovuje po souhldskich od pivodu tvrdych) a také
vyslovnost tvrdého £.*

Dalsim jevem je Cetnéjsi vyskyt souhldsek d, £, 72 nez v jinych dialektech, napiiklad
ve skupindch de, te, ne (pujdes, nebude, fiechotte). Objevit se miiZe také vyslovnost meé
jako mje (mjet). Stejné jako u vétSiny moravskych dialektii se objevuje nedostatek
protetického j a skupina §¢' se realizuje jako $¢ (esce). BE€Znym jevem je regresivni

asimilace k jedine¢nym souhldskdm na mezislovnim pred&lu (uZ musim, tag naloZil)*®

87 DAVIDOVA, Dana. Slezskomoravska oblast. In: Mluvend cestina na Moravé. Senov u Ostravy: Tilia,
1997, .75, 86/ 5

88 DAVIDOVA, Dana. Slezskomoravskd oblast. In: Mluvend cestina na Moravé. Senov u Ostravy: Tilia,
1997, s. 86-87
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2 PRAKTICKA CAST

2.1 Zaméteni praktické casti

Cilem této prace je zaméfit se na rozhlasové stanice vysilajici v Olomouci a
analyzovat mluvni projevy jejich moderatort na drovni segmentalni i suprasegmentalni.
Vysledek analyzy by mél ukdzat, zda a do jaké miry jsou promluvy moderatorti
jednotlivych stanic v souladu s ortoepickou normou. Tedy i to, zda fe€ové vzory, kterymi
se vetfejni mluvci ve své profesi stavaji, dosahuji pottebné kvality.

Pozornost je vénovana odchylkdm od normy a jejich mozné souvislosti s mluvnim
tempem. Provadime formantovou analyzu dlouhych a kratkych vokalt mluvcich a
zam¢fujeme se také na pripadné odchylky v délce samohlasek. Stejné tak je pozornost
vénovdana artikulaci konsonantd, jejimu spravnému a plnému provedeni a piipadné
asimilaci, at’ uz znélostni ¢i artikulacni.

Na urovni suprasegmentalni se vénujeme uziti slovniho i vétného ptizvuku, spravné
realizaci riznych typt kadence a na jejich zdkladé i sprdvnému Clenéni promluvy. VSechny
jevy hodnotime vzhledem k mluvnimu tempu.

V analyze také ptihlizime k piivodu mluv¢ich a mozZnym nafe¢nim vliviim, které se
mohou projevit jak v segmentélni, tak v suprasegmentalni rovin¢. Mluv¢i totiz v prubéhu
Zivota vytvorili rizné mluvni ndvyky, které se mohou projevit v jejich profesich.

Na zavér pak porovnavame, jak jednotlivi mluvci dodrzuji ortoepickou normu a jak
dodrZovani ¢i porusovani téchto pravidel ovliviiuje celkovou podobu projevu. Budeme
také prihlizet k charakteru projevu a porovname pitipadné rozdily mezi spontdnni a predem
pfipravenou promluvou. Stejné tak se budeme orientovat i podle vlastnictvi stanice a

srovndme projevy stanic vefejnopravnich a soukromych.

2.1.1 Vybér materidlu

Priméarnim vychodiskem pro vybér materidlu byl charakter projevu, zda se jednd o
projev spontdnni ¢i pfedem pfipraveny. Na kazdé stanici jsme tedy vybirali porady, které
tomuto kritériu odpovidaji. Charakter pfedem ptipraveného projevu na vétSing stanic
odpovida ctenym zpravam, které v bézném vysilani byvaji fazeny vzdy v celou hodinu a
piipadné doplnény dalSimi zpravodajskymi vstupy po tficeti minutdch. Dalsi vybér
mluvcich byl orientovédn na zdklad¢ pohlavi, dbali jsme na to, aby ve zkoumaném vzorku
byli zastoupeni jak muZi, tak Zeny. Ndsledné rozhodnuti pro konkrétni zpravodajskou

relaci bylo vice méné ndhodné, vybirali jsme ovSem spiSe dopoledni ¢i brzké odpoledni
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vstupy, kdy je zpravodajstvi nejobsdhlejsi z dlivodu aktudlnosti dennich informaci i
posluchacské aktivity.

Na zédklad¢ téchto kritérii jsme pro pfedem piipravené projevy vybrali nasledujici
moderitory: Jiftho Kofinka ze stanice Cesky rozhlas Olomouc, Tomase Gottwalda ze
stanice Radio Hand, Hanu Srncovou ze stanice Radio Rubi a Marcelu Fabidnovou ze
stanice Radio Cas. V pifpadé Radia Proglas je situace pon&kud odliin4. JelikoZ se nejednd
o soukromou stanici klasického komercniho formatu, jeji programova napli neni
srovnatelnd s ostatnimi analyzovanymi stanicemi. Zpravodajstvi je sice v programu fazeno,
ale je vytvareno v centrdlni brnénské redakci, tedy brnénskymi mluv¢éimi. Ekvivalent
k pfedem pfipravenému projevu jsme nalezli v pofadu U: Ttikrdlova sbirka, ktery je
vytvaien olomouckou redakci. Zde se pravdépodobné nejednd o Cteny projev, ale 1ze
rozpoznat vysokou miru pfipravenosti. Mluv¢éim pro stanici Proglas je tedy Marek Chvétal.

Kritériim druhé skupiny projevil, jez se vyznacuji svou spontdnnosti, odpovidaji
ranni, dopoledni pfipadné odpoledni pofady. Ty vétSinou nemaji pevné dané téma, kterému
by se vénovaly, ale jsou spiSe zaloZené na komunikaci s posluchac¢em a na aktudlnich
informacich. Jejich charakter tedy hodnotime jako spontdnni. Déle probihal vybér
materidlu totoZné jako u projevil pfipravenych, to na zdklad€ pohlavi moderatort. Pro
analyzu spontdnnich projevi jsme tedy vybrali tyto moderatory: Zoru JeZkovou ze stanice
Cesky rozhlas Olomouc, Lukase Kobzu ze stanice Radio Han4, Vita Soukala ze stanice
Radio Rubi a Romana Pastorka z Radia Cas. V piipadé Radia Proglas neodpovida
charakter Zddného potadu vytvareného olomouckou redakci zminénym ranni pofadiim, ale
pro spontanni projev jsme vybrali pofad dialogického charakteru Jak se Vam libi, ktery uz
ze své podstaty je spontanni, nebot’ mluvci reaguje na hosty a své ¢i jejich vypovéedi
dopliiuje a parafrazuje. Lze predpokladat obecnou pfipravenost a informovanost vzhledem
k tématu potadu, nikoli vSak ¢teny projev. Ze stanice Proglas jsme tedy vybrali mluvci
Radku Rozkovcovou.

U obou skupin projevi jsme se zamé&fili na zkusené mluvéi s viceletou praxi,
abychom nemuseli zohlediiovat ptipadné zacatecnické chyby, ale hodnotili profesionadlni
projevy.

Materidl pro analyzu je z obdobi od ledna do bfezna roku 2017. StopaZ kazdého
projevu je v rozmez{ minuty aZ dvou. Sesttthdny a upraveny byly pomoci pocitatového

programu Audacity.*

% Dominico Mazzoni <http://audacity.sourceforge.net/>
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2.1.2 Popis analyzy

V samotné analyze uvadime alespon zdkladni informace o stanici, zkoumaném
poradu a konkrétnim moderatorovi, pokud se ndm je podafilo zjistit z dostupnych zdroju ¢i
piimé komunikace. Pravé z idajl o ptivodu mluvéich Ize vyvozovat mozné nafecni jevy.

Nésledné je uvedena foneticka transkripce vybraného materidlu, v niZ jsou uzity
nize vysvétlené znacky a barevné rozliseni jevli. Dalsi ¢asti je formantova analyza vokalu,
ve které je pro jednotlivé fonémy vybrano vzdy pét variant v rizném hlaskovém okoli a
postaveni ve slové, ovSem v piipad€ samohlasky [6] je vzorek pouze minimdlni, protoZe se
ve zkoumanych materidlech téméf nevyskytuje. Hodnoty formantti byly zméteny ve
specializovaném fonetickém pocitatovém programu Praat.”

Seznam znacek pro fonetickou analyzu:

Grafické oznaceni jevi:

?réz

_vynechany raz

/ pauza

\ nddech

| klesava kadence

— rovnd kadence

1 stoupavéa kadence

+ vynechand hlaska

: prodlouZend hlaska

& hezitace

tuénym pismem je vyznacen vétny piizvuk’’

Barevné oznaceni jevi:

chybna kvantita vokalu

chybné uziti kadence
chybny nddech
chybnd asimilace

nedbald ¢i redukovand vyslovnost

Opaul Boersma, David Weenink, University of Amsterdam, Nizozemsko.
<http://www.fon.hum.uva.nl/praat/>
°I Pozn. Vyznacena jsou vZzdy celd slova, nikoli pouze po&ate¢ni slabiky, kde se piizvuk realizuje.
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2.2 Analyza

2.2.1 Cesky rozhlas Olomouc

Cesky rozhlas Olomouc je vefejnopravni rozhlasové stanice pro Olomoucky kraj.
Na zékladé Kodexu Ceského rozhlasu m4 stanice za tkol slouZit vefejnosti tvorbou a
Sitenim rozhlasovych obsaht, které jsou objektivni a nezdvislé, podporuji soudrznost

spole¢nosti a poskytuji prostor pro diskusi.”*

2.2.1.1  Zpravodajstvi

Pro analyzu pfipraveného projevu jsme na stanici Ceského rozhlasu Olomouc
vybrali zpravodajsky prispévek vysilany ve dvandct hodin ze dne 8. tnora 2017. Jeho
moderdtorem je Jifi Kofinek. Jedna se o jeden zpravodajsky blok, ktery je prokladén tzv.

jingly.

2.2.1.1.1  Jifi Kofinek

Mluvcim zpravodajské relace je Jifi Kotfinek. Pochdzi z Pierova, kde také vyrustal.
Absolvoval obchodni vzdélani a ndsledné studoval v zahraniéi. V Ceském rozhlase
Olomouc pusobi deset let, s rozhlasovou produkefi se vSak setkdval uz diive.”

Foneticka transkripce:
[narust poctu turistd f ?olomouckém kraji v lofiském roce hlasi ?ekonomové —/ vzacni
motor ?ukradl nezndmi zlodej zrodiného domu v litovli —/ dulezité zdpasi cekaji
prerofské hokejisti —/ ?ucast f plej ?of bi jim miriel zajistit zisk minimalie $esti bodd |/
zatazeno —/ piexodiie polojasno —/ teploti kolem minus dvou stupni celzija —/
v jeseniikdy_okolo minus Sesti stupfid ?a mirnf vitr |// to je zitfejsi pfetpovjet pocasi pro
stfediii moravu |///]
[dobré poledne vam ?u spraf ¢eského rozhlasu ?olomouc preje jiti kofinek |// vice turistd
s Ceské republiki ?i ze zahrani¢i nafStivilo loni nd$ regijon |// f ?olomouckém kraji se
?ubitovalo Sescet tisic lidi —/ to znamend mezirofniii narust 7o necelix deset
procent |// dnes to ?ozndmili pracoviiici ceského statistického ?ufadu |//
k nejviznamiiejSim turistickim cilim ?olomouckého kraje patfi jesenikia centrum

?olomouce —/ nejnafStevovaiiejsi ?atrakci je ?olomouckd z6 |//]

2 Kodex Ceského rozhlasu [online]. [cit. 2.4.2018]. Dostupné z:
http://www.rozhlas.cz/rada/legislativa/_zprava/kodex-ceskeho-rozhlasu--789056
% Pozn. Informace poskytl sdim moderator.
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[po zlodeji kteri ?ukradl z rodiného domu v litovli motor z roku ?osmnéacet ?osmdesat
?0sm pétraji policisté |// Skodu ?odhaduji na dvjeste tisic korun |// podle policejiii mluf¢i
?ireni ?urbankové ma historicki ceni motor znacku laurin ?a klement. |//]

[domaci ?obraskovi serijdl + devatendctém stoleti mapuje novd kniha s ndzvem pfet
komiksem |// ?autori jsou publicisté s ?olomoucké ?univerziti |/ martin foret ?a tom4s

prokipek |// kiiiha ?odhaluje koteni grafického vipravjeiii s prfedminulého stoleti |///]

Nekorektni kvalita vokala 0 pripadi

Nekorektni kvantita vokalt 1 pripad

Nekorektni artikulace konsonantli 1 ptipad

Nekorektn{ asimilace znélosti 0 pripadt

Chybné uziti kadence 1 pripad

Chybny slovni piizvuk 0 ptipadt

Prefeknuti 1 ptipad

Tempo feci 350 slabik za minutu (5,78 slabik

za sekundu) = priimérné tempo

Projev mluvciho Jifiho Kofinka je dobie srozumitelny a piehledny. Pti analyze bylo

zaznamenano pouze né€kolik odchylek drobnéjsiho rdzu. Zkracovani dlouhych vokala se
mluvci dopousti v jednom piipadé€, a to na zacatku slova [uCast]. V promluvé se ovsem
objevuji i tzv. polodélky, konkrétné ve slovech [Ufadu] a [narust]. Ke zkracovani, at’ uz

castecnému ¢i dplnému, dochdzi u zminénych piipadi vZzdy u vokdlu [d], nejspiSe

R4z uZziva mluvci témét vzdy v souladu s normou. Vypousti jej v piipadech, kde je
jeho uziti doporuceno, coz nepovazujeme za chybu. Jedna se o spojeni [jeseniki_a centrum]
a [v jeseniikay_okolo], kde je spole¢né s nerealizovanim rdzu vyslovena v piedchazejicim
slové znéla varianta hlasky [y]. Pii vyslovnosti konsonanti mluv¢i téméf nechybuje,
jednou vSak nedostate¢né artikuluje hlasku [v], kterd tak ve spojeni [obraskovi serijal +
devatenictém stoleti] tipln¢ zanika.

S kadenci mluv¢i pracuje bez problému, chybné uZiti se v analyze objevilo pouze
jednou, kde ve vypovédi oddélil vyznamové spojité useky ukoncujici kadenci [publicisté s
?olomoucké ?univerziti |/ martin foret ?a tomas prokipek |/].

V projevu Jiftho Kofinka mizeme zaznamenat korektni uzivani slovniho piizvuku,

stejné tak i korektni asimilace znélosti. Jediné prefeknuti, kterého se mluvci dopousti, se
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vyskytuje v druhé casti transkribované promluvy [to znamena

N4

meziro¢ni narust],

kdy nejprve vyslovi jiné slovo se stejnou pfedponou a v zapéti se opravi.

Formantova analyza:

Kratké vokaly - Korinek
F2 (Hz)
2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 O
- 100
- 200
@ vokal a
A A . >|2K - 300
Z( . Bvokile
v - N
1_. » X 400 I Avokali
-
X X X " Xvokal o
. PN - 500
X X ¥ vokal u
X - 600
L 4
- - 700
- 800
a F1 |F2 e F1 |F2 i F1 |F2 () F1 |F2 u F1 |F2
Celsia 642 | 1444 | ekonomové | 433 | 1946 | lid{ 279 | 2164 | ekonomové | 465 | 1248 | ukradl 3451|1839
a 417 | 1261 | hokejisty 368 | 2002 | statistického | 360 | 1853 | bodl 594|898 | domu 531 [ 2231
rozhlasu 694 1941 | Jesenikdch | 291 | 1640 | Ireny 378 | 1915 | zataZeno 550 (980 | centrum |307 | 1085
zahrani¢i 491 | 1677 | sttedni 389 | 1929 | kniha 289 | 2315 | osmnact 451|848 | mluvci 269 | 1013
statistického | 519 | 1319 | podle 403 | 1296 | vypravéni | 353 | 1669 | Foret 45711024 | publicisté | 384 | 666

Graf ¢. 1 je velmi nepiehledny. Pole

jednotlivych samohldsek se navzdjem

prekryvaji a vokalicky trojihelnik je nezfetelny. Nejvyraznéjsi odchylka od normy je

v ptipad¢ vokélu [u], kdy u slova domu piekracuje hodnota druhého formantu normu o

vice nez 1000 Hz. V dalSich tfech hodnotach druhého formantu je také piekroc¢eni normy

(o cca 10-840 Hz). Vyslovnost téchto hlidsek je tedy vyrazné posunuta do stfedu

vokalického trojuihelniku. Hodnoty prvniho formantu naméfené u hlasky [u] vybocuji

znormy ve dvou piipadech (o cca 30 Hz), a to jak nad, tak pod normu, coz znaci

rozprostteni pole samohlasky po vétsi Casti spektra.

Jiny vyrazny posun miiZeme vidét v piipadé hldsky [i]. Zde dochdzi ve tfech

hodnotach druhého formantu k poklesu pod normu (o cca 80-330 Hz), tedy k posunu do

sttedu vokalického trojihelniku. Podobna situace je také u vokdlu [e], kdy druhy formant
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kles4 pod normu (o cca 260 Hz), ale pouze v jednom piipadé, a u vokélu [a], kde klesa také

jedna hodnota (o cca 160 Hz). Dochédzi i k posunu na druhou stranu, jedna z hodnot

druhého formantu totiz normu pievysuje (o cca 180 Hz).

Mén¢ vyraznd, ale CastéjSi chybovost se vyskytuje v hodnotach prvnich formanti.

To se tykd zejména vokdlu [a] a [e]. U prvné jmenovaného klesaji pod normu vSechny

namétfené hodnoty (o cca 10-210 Hz), u hlasky [e] pak také ve vSech piipadech dochdzi

k podobnému poklesu (o cca 50-190 Hz). U obou miiZeme pozorovat zavienési

vyslovnost.

Analyza kratkych vokalu ukézala, Ze jak u piednich, tak u zadnich hldsek dochdzi

k posunu do stfedu vokalického trojuhelniku, je tedy patrna centralizace samohldsek. Tu

podporuje také zavienéjsi vyslovnost, kterd se vice ¢i méné objevuje u hlasek [a], [e] a [o].

Dlouhé vokaly - Kofinek
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 1 O
- 100
200 #vokal 4
'-v X X X
- - 300 Wvokal é
X a0 I Avokdli
. X T xvokal 6
X - 500
[ X vokal u
5 - 600
® 0 - 700
- 800
a F1_|F2 |é F1_|F2 i F1_[F2 |6 F1_|[F2 |u F1_|F2
zapasy 637 | 1220 | loiiském 468 | 1717 | minus 278 | 2463 | zoo | 503 | 967 |dulezité |370 | 677
Jesenikdch | 700 | 1282 | ekonomové | 553 | 1590 | vitr 238 2403 stupili 250 1730
vam 626 | 1177 | rodinného 491 | 1616 | tisic 256 | 2361 ndrist 277 1022
ndrdst 685 | 1479 | publicisté 495 | 1518 | necelych | 262 | 2386 cilim 476 | 794
olomoucka | 702 | 1285 | pfedminulého | 587 | 1231 | ktery 268 | 2305 Proktipek | 273 | 726

Graf dlouhych vokali ukazuje, Ze pole jednotlivych hldsek jsou ohrani¢end a

navzijem se nepiekryvaji. Je zde ovSem viditelny vstup hodnot samohlasky [t] do stiedu

vokalického trojihelniku. Ten je zpisoben pfekro¢enim normy u druhého formantu,

k némuz dochézi ve dvou hodnotéch, z toho jednou nepatrné, ale podruhé vyraznéji (o cca
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730 Hz). U prvniho formantu miZeme naopak pozorovat mirny pokles pod normu (o cca
30-50 Hz), ktery znaci uz$i vyslovnost. Podle Skarnitzla a Volina jsou niZ§i hodnoty
prvniho formantu dlouhych vysokych samohldsek namisté. Proto tento jev nepovazujeme
za chybny, stejné tak jako pokles pod normu v hodnotéach prvniho formantu vokalu [i] (o
cca 20-60 Hz).

Mezi hodnotami hldsky [é] dochdzi k vyrazn&jSimu poklesu u druhého formantu
slova predminulé (o cca 330 Hz), a ten vstupuje do stfedu vokalického trojihelniku. Tento
piipad je vSak ojedinély, ostatni odchylky jsou minimélni. Stejnym smérem se posouva i
n¢kolik hodnot samohlédsky [4], kde je patrny pokles pod normu, a tedy posun smérem k
zadnim vokalim. Odchylka je v§ak nevyrazna (o cca 10-70 Hz). Zbylé nam¢tené hodnoty
jsou v normé, stejné tak i hlaska [6], kterd je v analyzované Casti zastoupena pouze jednou.

Chybovost ve vyslovnosti dlouhych samohldsek je pouze minimdlni. K vyrazngjsi
odchylce dochazi pouze v ptipad¢ vokalu [d], a to jen v jedné hodnoté. U samohlasek [€] a
[4] jsme zaznamenali posun smérem k zadnim vokalim, i kdyZ pouze mirny. Patrnd je
tendence k uzsi vyslovnosti vysokych hldsek, kterou nepovazujeme za chybnou.

Za totoznou odchylku od normy v pfipad¢ dlouhych i kratkych vokdli muzeme
oznacit posun zadnich hldsek, zejména [u], [d], do stfedu vokalického trojihelniku.
Shoduje se také zavien¢j$i vyslovnost hldsky [a]. Naopak vstupovini do stfedu

vokalického trojihelniku je pouze u ptednich kratkych hlasek a u dlouhych se objevuje

vychyleni hlasky [{] pod normu.

2.2.1.2  Dobré odpoledne

Analyzovany spontdnni projev je z poradu Dobré odpoledne, ktery je vysilan kazdy
vSedni den od dvanécti hodin. Jeho soucdsti jsou rozhovory, pozvanky a také tzv. pisnicky
na prani. Moderuje jej Zora JeZkova. K analyze jsme vybrali nékolik vstupll z potfadu ze

dne 8. unora 2017.

2.2.1.2.1 ZoraJezkova

Moderétorka Zora JeZzkova pusobi v rozhlase od roku 1995, téméf po celou dobu
v Ceském rozhlase Olomouc, a vedle odpoledniho bloku moderuje také malgalziny.94 Vice
osobnich informaci se ani prostfednictvim osobni komunikace nepodafilo zjistit.

Foneticka transkripce:

9 Cesk)’/ rozhlas: Zora Jezkova [online]. [cit. 27.3.2018]. Dostupné z:
http://www.rozhlas.cz/lide/olomouc/_osoba/642

32



[?a jeSte dvje ?udalos' ‘i bit historického xarakteru pfidavdme hnet po spravax ceského
rozhlasu ?olomouc |// prdvje ?osmého 7nora —/ roku tfindcet Ctificet ?osum —/ krél
karel Ctvrti zaloZil nové miiesto praSské —/ kterému ?udelil stejnd prdva —/ jakim se
tesilo staré mmesto |// ?a: 7osmého ?tinora roku devatenacet dvacet Sest zacalo hrat slavné
?0svobozené divadlo |// ?a: jak se dafi vam pravje dnes ve stfedu ?osmého inora |// kdo
z vés slavi narozefiini —/ ?a nebo tfeba tiejaké jiné viro¢i —/ ?a nebo svatek 1// tak to
vime —/ to sou miladi |// blahopfejeme vdm fSem ?oslavencim ?a vi —/ xceteli —/
pridejte pjeknou pisiicku |/ pisiicki na pfani pravje startuji: —/ zora jeskovd je ?u
mikrofonu —/ pfeji vam dobrou stfedu |///]

?0lomoyc —/ ?od ?elanii —/ fevjem bi: sdm —/ ?a ji doufam —/ Ze vi se citite dobie
v naSi spoleCnos:'i —/ tedi ve spolenos: i Ceského rozhlasu ?olomouc —// &na
telefonex dva dva jedna —/ pjet pjet pjet —/ Ctifi Ctifi ¢tifi —/ nebo sedum dva Sest —/
Ctifi Sest pjet —/ Ctifi Sest pjet —/ se spoleciie muzeme sliSet —/ ?a vi muZete posilat
pisiicki tem —/ které mate rddi —/ ?a na které mislite |// jako prviii je s ndmi paii
?anicka z rovenska |/ dobri den|//]

[fSexno nejlepsi fSem miladam —/ které dnes slavi —/ ?a: ja jeSte pfiddvdm —/ Ze tohle
jméno je slovanského plvodu |/ poxédzi ze staroslovanského jména mlada —/ ?a
viznamem & je mladd & mladad proste mladd krasnd |// tagze miladi —/ ?at’ vdm
mladi stile kvete —/ & nejen na tele —/ ?ale hlaviie na du§i —/ to je ?urcite hodiie

dulezité —/ ?al:" se mate moc heski ?a tahle pisiicka je pravje pro vés |///]

Nekorektni kvalita vokala 0 pripada

Nekorektni kvantita vokalt 0 ptipada

Nekorektni artikulace konsonantli 5 ptipadi

Nekorektn{ asimilace znélosti 0 pripada

Chybné uziti kadence 1 piipad

Chybny slovni piizvuk 0 ptipadi

Prefeknuti 1 ptipad

Tempo feci 290 slabik za minutu (4,89 slabik

za sekundu) = primérné tempo

Zvlastnim jevem, ktery lze zaznamenat v projevu Zory Jezkové, je nekorektni

vyslovnost konsonantu [t']. V né€kterych slovech misto n¢j realizuje jakési palatalizované

[k‘]. Konkrétn¢ se jednd o [?uddloski], [bik‘], [ak'] a dvakrat v pifipadé¢ slova
[spolecnosk‘i]. Ve zbylych slovech, kterd obsahuji hldsku [t], ji realizuje spravné.
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Chybné kadence se v analyzované promluvé objevuje pouze jednou. Jednd se o

vypovédi, které jsou tematicky odliSné [Ceského rozhlasu ?olomouc —// &na telefonex

dva dva jedna —/], a proto by bylo namisté pouZit klesajici kadenci.

Ptizvuk mluvci pouziva korektné, vZdy na zacatku slova nebo na predlozce. Zde jej

zachovéavd, 1 kdyZ nasleduje zdlUraznéné slovo. V uzivani rdzG mluvci také nechybuje.

Promluva je tedy dobfe srozumitelnd a prehledné ¢lenéna.

V projevu se nékolikrat objevuji hezitace, coZ je samoziejm¢ dano i spontdnnim

charakterem promluvy. NejCastéji se vyskytuji v posledni transkribované casti, kde

muzZeme zaznamenat znejisténi mluvci, a proto hezita¢ni zvuky neplsobi vyrazné rusivé.

Tempo je pozvolné, odpovidd neptfipravenému projevu a také koncepci vetejnopravni

stanice.

Formantova analyza:

Kratké vokaly - Jezkova
F2 (Hz)
2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 O
- 100
- 200
. 300 ®vokdl a
A Mvokal e
A a };&( X 40§ i
5 = A vokal i
R - X X X( - 500 &
A X X L Xvokalo
- - 600 ¥ vokal u
. - . - 700
- - 800
-~ 900
a F1 |F2 e F1 | F2 i F1 |F2 (] F1 |F2 u F1 |F2
charakteru | 557 | 1533 | Ceského 467 | 1772 | historického | 343 | 2079 | osmého 491 | 859 | udalosti 373 | 1440
prdva 776 | 1323 | stejnd 459 | 2117 | t¥indcet 385 | 1963 | kdo 543 | 1387 | charakteru | 390 | 1319
jak 458 | 2115 | osvobozené | 595 | 1607 | udélil 516 | 1834 | blahoptejeme | 510 | 1003 | roku 394 | 1070
Milady 670 | 1330 | ve 440 | 1424 | vy 407 | 2245 | Zora 497 | 1419 | osm 472 | 896
Anicka 742 | 1778 | telefonech | 674 | 1484 | pisnicky 456 | 2141 | mikrofonu 467 | 1058 | startuji 369 | 1348

Pole jednotlivych kratkych vokala se na grafu €. 3 piekryvaji. Nejvyraznéji u

prednich hlasek a samohldsky [a]. Zde je patrny pokles v hodnotich prvniho formantu (o
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cca 30-240 Hz), stejné tak piekroc¢eni u formantu druhého (o cca 30-620 Hz), pokazdé ve
trech pfipadech. Dochdzi tak k predni a vice zaviené vyslovnosti.

Hodnoty samohlasky [e] sice vybocuji z normy stejné Casto, ale méné vyrazné.
Druhy formant klesa pod normu o cca 80—140 Hz, prvni pak o cca 1040 Hz, vyslovnost je
tedy zaviené¢jsi. Muzeme také vidét, Ze pole vokdlu [e] je pomérné Siroké, vedle poklesu
totiZ jedna z hodnot normu druhého formantu piekracuje (o cca 20 Hz).

V piipad¢ vokdlu [i] je chybovost mald, hodnoty jsou u druhého formantu pod
normou ve dvou piipadech (o cca 40-170 Hz), vyslovnost je tedy otevienéjsi. Prvni
formant prekracuje normu pouze jednou, a to minimalng.

Oproti prednim vytvaii zadni hlasky relativné ohranicend pole, ale ¢ast hodnot stoji
mimo normu. Nejvyraznéji v ptipad¢ samohlasky [u], kdy druhy formant pievysSuje normu
téméf ve vSech piipadech (o cca 70—440 Hz), a dochdzi tak k posunu do sttedu vokalického
trojihelniku. U hl4sky [o] je chybovost niZ$i, druhy formant vybocuje z normy dvakrét (o
cca 190-220 Hz), coz také zplisobuje posun vyslovnosti doptedu. Chybovost v hodnotach
prvniho formantu je minimalni.

Kratké vokaly jsou casto vyslovovany nepiesné, odchylky ovSem nebyvaji vzdy
zdsadni. Lze si ale povSimnout tendence ke splyvani samohldsek, nebot’ piedni hldsky
v neékolika pfipadech vstupuji do stfedu vokalického trojuhelniku a pfiblizuji se zadnim a
zadni se naopak pfiblizuji pfednim. Tato tendence se projevuje i u samohldsky [a], kterd se

také priblizuje stfedu vokalického trojihelniku, jeji vyslovnost je zavieng;jsi.

Dlouhé vokaly - Jezkova
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 1 O
- 100
- 200
A A >K>K » » - 300 o vokil 5
X - 400 T mvokalé
- 500 & Avokali
* . - 600 % vokal G
- 700
¢ @
. - 800
- 900
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a F1 F2 é F1 F2 i F1 F2 u F1 F2
uddlosti 727 | 1250 | historického | 637 |1814 |jakym 305 |2489 |dnora 368 | 1690
tfindcet 627 11504 |nové 668 | 1765 | vyroci 342 | 2311 | oslavencim 411 | 1509
priva 732 | 1532 | kterému 580 | 1826 |pisnicku [281 |2399 | muZeme 341 | 1410
hrat 781 | 1455 |jména 581 [1743 |startuji | 296 |2856 | puvodu 325 | 1831
pisnickdch | 639 | 1709 | dalezité 621 | 1641 |myslite |278 [2656 |dulezité 350 | 867

Na grafu dlouhych vokdll miZeme vidét, Ze pole jednotlivych hlasek jsou
ohrani¢end, pouze v jednom piipad¢ dochdzi k prekryti, a to u samohlasek [€é] a [4]. To je
zpusobeno niZ§imi hodnotami u prvniho formantu (o cca 60-70 Hz) a vys$Simi u druhého
formantu vokalu [4] (o cca 30-210 Hz). Dochazi tak k posunu k pfednim hlaskdm a mirné
zavienéjsi vyslovnosti hldsky.

Vyraznd a na grafu viditelnd odchylka od normy se objevuje v pfipad¢ vokalu [d].
Ve vétsiné hodnot druhého formantu dochéazi k prekroceni normy (o cca 410-830 Hz), a
tedy posunu do stfedu vokalického trojihelniku. Hodnoty prvniho formantu hlasky jsou
v norm¢, stejné¢ jako u obou formanti samohlasky [€]. Pouze k drobnym odchylkdm pak
dochdazi v ptipad¢ vokalu [i], kde se objevuje zaviencjs$i vyslovnost, tedy pokles prvniho
formantu (o cca 10-20 Hz), a jedenkrat u druhého formantu dochdzi k prekroceni normy (o
cca 60 Hz) a posunu ven z vokalického trojuihelniku. Zizeni vyslovnosti dlouhého [{]
ovSem nepovazujeme za chybu, pokud pfihlédneme k novym hodnotdm formantt podle
studie Skarnitzla a Volina.

Chybovost dlouhych vokall je pouze vyjimecna. OvSem samohldska [d] vybocuje
vyraznéji a naznacuje tendenci ke splyvani hlasek, kterou bychom mohli v malém rozsahu
zaznamenat i u vokdlu [4]. VétSinove jsou vSak hldsky vyslovovany v souladu s normou.

U vokall Zory Jezkové mliizeme pozorovat tendenci k centralizaci hlasek, vyrazngji
se projevuje u kratkych samohlédsek, kde do stfedu vokalického trojihelniku vstupuji jak
zadni, tak predni hlasky. V piipad¢ samohldsek dlouhych se tato tendence projevuje

zejména na hlasce [d], v hodnotédch ostatnich vokali pak miniméln¢.

2.2.2 Radio Hana
Radio Hand je soukromd stanice vysilajici na dzemi regionu Stiedni Moravy.
Stanice je zaméfena pievazné na popovou hudbu z 80. a 90. let a nabizi také soucasnou

. P 217 ® . vy . 21..x 95
tvorbu. Zpravodajstvi a aktudlni informace jsou zaméteny reg10na1ne.9

% Radio Hana: O nds [online]. [cit. 24.4.2018]. Dostupné z: https://www.radiohana.cz/o-nas
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2.2.2.1  Zpravodajstvi
Materidl pro analyzu pfipraveného projevu je vybran ze zpravodajského bloku,
ktery vysilan vzdy pied celou hodinou. Jednd se o vybér ze dvou dopolednich

zpravodajskych vstupii pred devatou a jedendctou hodinou ze dne 16. ledna 2017.

2.2.2.1.1 Tom4as Gottwald

Mluvéi Tomas Gottwald je absolventem oborti Zurnalistika a Medidlni studia na
katedfe medidlnich a kulturdlnich studii a Zurnalistiky Filozofické fakulty Univerzity
Palackého v Olomouci. Na Radio Han4 nastoupil kratce po ukon&eni studii v roce 2013.%°
Vice osobnich informaci se ani prostfednictvim osobni komunikace nepodafilo zjistit.

Fonetick4 transkripce:

v N~

[?uS tficet mrtfix po raiiim padu letadla f kirgistdnu na vesiiici |// vime jakd ?opatfeni
dela ?olomoucké z6 proti ptaci xfipce |/ ?a do druhého kola ?6stralijan ?oupn ?us prosli
dva ceSti tenisté |// na radiju hand zacinaji hlaviii dopolediii spravi |// dobre rano —/
novinki k ranimu padu nékladiiho letadla f kirgistanu |/ zfitilo se do vesiiice —/ blisko
metropole biskeku |// novje tficet mrtvix ?u$ napoditali na miste havérije zaxranafi |// jde
hlaviie 70 ?obivatele +esnice |// mezi flimi sou ?i deti |// nifii f Cesku Sest ?ohnisek ptaci
xfipki |/ 70d nés vite —/ Ze se f poslediiix dnex ?objevili nakaZené labute ?i f ?olomouci
a f praze |// f 7ohroZeni sou xovi dribeZe ?a ptdkd —/ lidé ne |// najdemeli mrtvé ptaki
—/ hlasme to strdziiikim na lince sto padesat Sest |///]

[dobre dopoledne —/ moZna ste si rano v§imli —/ Ze bilo zase troxu vic zima |// ?a bude:
jeSte vic |// ptiprafte si svetri —/ meteorologové f ¢esku znovu pietpovidaji tuhé mrazi |//
?us pozitfi bi mieli rani teploti padnout zase pod minus deset —/ ?a ve ctvrtek ?i pod
minus patnact |/ pohibujme se co nejméiie ve velkém mnoSstvi lidi ?a €asto si mijme
ruce —/ to ndm radi jako prevenci pfet sezoiii xfipkou higijeni¢ka ?eva gotvaldova |//
?epidemije f Cesku nesili —/ stdle je tu cirka patnicet padesat nemocnix na sto tisic
?obivatel |// radi k prevenci proti chfipce si berme hlaviie v jihomorafském —/ zlinském
—/ ?olomouckém —/ ?a morafskosleském kraji |// v rdmci naSeho regijonu je tedi podle
statiitho zdravotiitho ?dradu xfipka f Cesku nejvic rossifena |// ploSnou ?epidemiji xfipki
jinak hlasi cela ?evropa |///]

[mrkneme k protinoScim na tenisovi ?o:stralijen ?oupn |// mezi ¢eskimi hrackami sou tu

také sestri pliSkovi —/ kristina zvladla ?dvodii kolo dneska rdno —/ gdiS porazila dva

% Radio Hand: Tom4s Gottwald [online]. [cit. 1.4.2018]. Dostupné z: https://www.radiohana.cz/lide-z-
radia/osobni-vizitka-14
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jedna na seti Svicarku golubicovou |// karolina jde poprvé na kurt zitra —/ v jednu réno
naSeho Casu |// na centrkurtu se stfetne se Spatielkou soribesovou |// jinak v hlaviii ¢ésti
prviitho grenclemu sezéni —/ ?uvidime poprvé také tenistu prostejovského ?agrofertu —/
?adama pavlaska |// ten zitra po jedné hodine rani naSeho Casu vstoupi do turnaje proti
doméacimu ?australanovi vitinktonovi |/ na rddiju hand vdm samoziejmie pfineseme

visletki |///]

Nekorektni kvalita vokall 1 ptipad

Nekorektni kvantita vokali 4 ptipady

Nekorektni artikulace konsonantii 1 ptipad

Nekorektni asimilace znélosti 2 pripady

Chybné uziti kadence 0 pripadt

Chybny slovni pfizvuk 0 pripadi

Prefeknuti 0 pripadt

Tempo feci 400 slabik za minutu (6,61 slabik

za sekundu) = rychlé tempo

Projev Tomase Gottwalda je pomérné rychly, coz miiZzeme povazovat za pii¢inu
kraceni vokall, k némuz dochézi v ¢tyfech piipadech, konkrétné [dobre réno], a [dobre

dopoledne]. Ob¢ tato spojeni lze povazovat za zautomatizované prvky, které muze mit

z Mz

moderdtor tendenci co nejvice zrychlit. Ve zbylé ¢asti analyzovaného projevu jsou totiz
délky dodrzovany i pfes svizné tempo feci, kromé dvou vyjimek, jednak vokdlu [6] ve
spojeni [prevenci pfet sezoni xfipkou], jednak vokalu [4] ve slové [gotvaldova].

Ve kvalit¢ vokdli mluvcéi vyrazné nechybuje, jediny vyznamnéjsi prohiesek je
v ¢asti [v rdmci naSeho regijonu je tedi podle statiitho zdravotiitho ?afadu] kdy nelze jasné
rozlisit, zda se jednd o slovo tady nebo tedy, respektive vyslovuje-li mluvci vokal [a] nebo

[e]. Pravdépodobné se jednd o otevienou variantu [e].

Pfi vyslovnosti konsonantii chybuje mluvéi jednou, kdyZ disledné neartikuluje
pocatecni hlasku ve slové vesnice, které realizuje jako [ +esnice]. Pfi uzivani rdzt mluvci
nechybuje. Objevuje se vSak dvakrat totoZnd nenormativni asimilace znéclosti ve spojeni
[pod minus]. Probihd v mezislovi a je zpusobena jedinecnou samohldskou, coz

povaZujeme za odchylku od normy.
Vypovédi v analyzovaném useku jsou vétSinou kratké a konci klesavou kadenci.

V nékterych piipadech vsak jsou vypovédi zbyte¢né oddélovany ukoncujici kadenct,
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napiiklad [jde hlaviie 7?0 ?obivatele +esnice |/ mezi fiimi sou ?i deti |//], kdy se druha

¢ast sdéleni vztahuje k prvni a neni potfeba ji odd€lovat.

Mluvéi ve svém projevu dodrzuje spravné uzivani pifizvuku. Pravidelné realizuje
ptizvuk na ptedloZce, a to i tehdy, kdyZ je nasledujici slovo zdliraznéno. Vhodné pracuje i
s darazy, které vyznamové roz¢lenuji vypovéd. OvSem v nékterych ¢astech analyzované
promluvy durazii ubyva, nebot’ jsou proneseny v rychlej$im tempu. Vypoved' se tedy stava
méné prehlednou.

Jindy mluv¢i naopak pfi kladeni dirazii pfilis zpomaluje. Nejzietelnéji v této Casti:
[?epidemije f Cesku nesili —/], kdy pied zdiraznénym slovem nesili je aZ nepfirozené
dlouhd pauza. Vyrazné zpomaleni tempa pii zdGraznéni pouzivd také v zakonceni
vypoveédi [proti domacimu ?australanovi vitinktonovi |//]. Stfidani rychlého mluvniho
tempa a vyrazného zpomalovani pfi dirazech zpusobuje, Ze projev jako celek plsobi
rytmicky rozkolisané.

Formantova analyza:

Kratké vokaly - Gottwald
F2 (Hz)
2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 O
- 100
- 200
X L 300 0voké|a
~ Wvokdle
A ALK X =
A o | X C 400 = 4 vokali
" X oo Xvokdlo
X e X vokal u
@ - 600
o ¢
X - 700
- 800
a| F1 F2 e| F1 F2 i| F1 F2 o| F1 F2 ul F1 F2
letadla | 548 | 1199 | vesnici 491 | 1494 | vesnici 400 | 2169 | prosli 672 | 1312 | rannimu | 480 | 1595
jakd | 5221487 | letadla 556 | 1255 | chtipce 373 | 1875 | réno 697 | 2330 | tuhé 273 | 872
Hand | 603 | 1465 | dnech 491 | 1588 | Biskeku 368 | 1987 | ohnisek 500 | 884 | minus | 360 | 1698
hlavné | 636 | 1077 | dribeze | 417 | 1627 |lidé 388 | 1745 | meteorologové | 615 | 950 | kurt 398 | 899
mrazy | 640 | 1401 | Agrofertu | 535 | 1395 | hygienicka | 356 | 2206 | Gottvaldova 55311977 | uvidime | 374 | 1200
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Vv s

z w2z

rozprostiraji po znacné €asti spektra. Nejvyraznéji se vychyluje hodnota druhého formantu
ve slove rdno, ta ptekracuje normu o cca 1130 Hz, podobné¢ také ve slové Gottvaldovd, kde
dochdzi k ptekrofeni normy o cca 780 Hz. Ob& hodnoty vyrazné vstupuji do stfedu
vokalického trojihelniku. K odchylce u hldsky [o] dochdzi jest€¢ v jednou ptipadé,
prekroCeni normy jiZ neni tak vyrazné (o cca 110 Hz).

K podobnému prohfesku dochézi také u samohldsky [u], kde hodnoty druhého
formantu prekracuji normu ve tfech piipadech (o cca 200-700 Hz). Na grafu je proto
viditelny posun do stfedu vokalického trojuhelniku.

V naméfenych hodnotach prednich vokali je chybovosti podstatné méné. V piipadée
hlasky [e] 1ze vidét posun do stfedu vokalického trojihelniku, nebot’ druhy formant klesa
pod normu ve tiech ptipadech (o cca 70-300 Hz). Podobny posun je i u vokalu [i], kde
jsou hodnoty druhého formantu opét tfikrat nizZ$i neZ norma (o cca 10-250 Hz). Hodnoty
vokalu [a] jsou v normé.

U mluvciho se projevuje tendence ke splyvani samohldsek, kdy zadni vokaly
vstupuji do stfedu vokalického trojihelniku a pfiblizuji se tak pfednim a pfedni se naopak

pfibliZuji zadnim. I tento jev Ize povaZzovat za diisledek rychlejsiho mluvniho tempa.

Dlouhé vokaly - Gottwald
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 1 0
- 100
- 200
= >K>K 300
X X X @ vokal 4
F 400§ mvokalé
X L s00 o Avokdli
m BN Py X vokal 6
% - 600 ¥ vokal G
e - 700
m ¢ - 800
- 900
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a| F1 F2 é| F1 F2 i| F1 F2 6| F1 F2 u| Fi F2
padu 704 | 1165 | druhého | 526 | 1549 | zainaji | 291 | 2503 | zoo 481 | 988 | drubeze 2521893
olomouckd | 588 | 1310 | tenisté 776 | 1577 | ptaci 270 | 2288 | sezény | 659 | 1423 | ptika 361 | 1891
havdrie 684 | 1243 | nakazené | 531 | 1549 | vite 263 | 2216 uradu 3541318
nds 566 | 1289 | zlinském | 538 | 1838 | minus | 261 | 2341 protinoZzctim | 380 | 1173
stale 761 | 1248 | mrtvé 5251418 | nesili | 258 | 2375 tvodni 309 | 1829

Na grafu ¢. 6 miZeme vidét, Ze pasma dlouhych samohldsek jsou oddélena a
navzdjem se nepiekryvaji. Viditelnym prohfeskem je ovSem vokal [d], jehoZz hodnoty
vyrazné vstupuji do stfedu vokalického trojihelniku. U druhého formantu totiz dochédzi
k ptekroceni normy (o cca 170-890 Hz), a to ve vSech ptipadech. Jiné vyboceni miZzeme
pozorovat u vokélu [€], kdy hodnota prvniho formantu pfevySuje normu (o cca 80 Hz), coz
znaCi otevienou vyslovnost vokdlu. Tento prohfesek se u prvniho formantu vyskytuje
pouze jednou. Zato u formantu druhého hodnoty klesaji pod normu ve tfech ptipadech (o
cca 10-140 Hz) a vokaél [€] se tak posouvé do stiedu vokalického trojihelniku. Hodnoty
druhého formantu jsou mimo normu také v jednom ptipadé vokélu [6], pfevysSuji ji o cca
220 Hz, coz zptsobuje posun do stfedu vokalického trojihelniku.

Cetngjsi chybovost se vyskytuje také u prvniho formantu vokélu [4], zde klesaji
hodnoty pod normou tfikrat, nevyrazné¢ (o cca 20-130 Hz), vyslovnost vokélu je uZzsi.
Obdobnou situaci miZzeme vidét také u vokalu [i], kde dochazi k pochybeni ve vSech
hodnotach prvniho formantu, ale pokles pod normu, tedy ziZeni vyslovnosti, je minimalni
(o cca 1040 Hz). S pfihlédnutim k hodnotdm vokalt podle Skarnitzla a Volina je takto
zuzend vyslovnost dlouhé ptedni samohlédsky v souladu s normou.

7Zbylé naméfené hodnoty jsou v normé nebo je jejich odchylka nevyraznd a
ojedinéla. Obecné lze fict, Ze k odchylkdm od normy sice dochdzi, ale bud’ nejsou pfilis
Casté, nebo piili§ vyrazné. Jedinou zdvaznou chybou je posun vyslovnosti zadniho vokalu
[d] do stfedu vokalického trojihelniku, ktery odpovid4 tendenci k centralizaci samohlasek.

Neni ovSem tak vyraznd, jako v piipad¢ kratkych vokalt.

2.2.2.2  Ranni dZem

Ranni dZem je pofad Radia Hana, ktery je ve vysilani fazen kazdy vSedni den od
peti do deviti hodin. Pfindsi predevSim aktudlni informace o dopravé ¢i pocasi.
Analyzovany materidl je vybran z nékolika vstupii v rannim potadu ze dne 16. ledna 2017

odvysilanych mezi sedmou a devéitou hodinou, moderatorem je Lukas Kobza.
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2.2.2.2.1 Lukas Kobza

Mluv¢éi Lukas Kobza ptsobi v rddiu od roku 2006 a krom¢ moderovani ranniho
potadu vysild na stanici i v ned€lnich vecernich poradech. Vénuje se také moderovani akci
rizného charakteru. Vice osobnich informaci se ani prostiednictvim osobni komunikace
nepodafilo zjistit.97

Foneticka transkripce:
[sedum hodin ?a pjet minut —/ to je pfesni as |/ s ndmi ma pondelii siidare tu
spravnou xut |// vi poslouxate rddijo hand —/ ?a mi se jeSte pratelé vracime za vikendem
—/ co ste bjehem tiej podtiikali |// bjehem pétku —/ soboti —/ nedele |// mozna ste bili f
kifie na novém ?asasinovi —/ mozZnd ste tancovali na plese —/ nebo tfeba liZovali ?a
sportovali |// je to pro vas to pravé 1/ povjeste |///]
[zaplavat si dneska muiZeme f kritém bazénu v_olomoyci —/ f Sumperku —/ v hratlicix —/
v mohelilicix ?a: také gdikoliv jinde —/ gde ti kkrité bazéni mame postaveni |// za xvilku
navic doplaveme za dneSiiimi horoskopi —/ ?a po hudebiiim toboganu se svezou ?irejzr
?a nebo Senaja tvejn |// tak pfejeme —/ super ponideliii rdno ftom spravném ritmu —/
ted je sedum nula Sest |///]
[ted je sedum hodin ?osumnidc+ minut —/ za xvilku bude spivat voksel —/ ?a ted_uz
mikrofon patfi martitie ?a horoskopum |///]
[to mi fekilete —/ stdrne tahleta spjevacka vubec: 1// poslouxate radijo hand —/ tohle je:
—/ nejlepSi hudebnii vibjer —/ songi na kterix sme virdstali —// letos ji bude
devjetapadesat let —/ ?ale stejiie na 1ii mohou oci nexat ?i mladi zaj+¢&ci |/ tak to je
madona ?a& ta si tu dokonalou figuru vlas+e drzi ?i diki sportu —/ to si fekiieme na
rovinu |// ?a mi se na radiju hand pravje tet f ?osum hodin ?a ?osum minu+ ptdme co
vi_a lednové sportovani —// davate to 1/ nebo tak n+4ak +ko lenoSite ?a pohodicka —/
relaks —///]
cesku bjehd neceld tisicofka ctiradd_a moZna nas naki poslouxa pravje tet |// tak ctiradové
mate svatek —/ pfipijime na vaSe zdravi ?a fSem pfejeme —/ ?at se prévje dneska f

pondeli Sesnactého ledence perfek +ie usmivate —///]

°7 Radio Han4: Luk4s Kobza [online]. [cit. 1.4.2018]. Dostupné z: https://www.radiohana.cz/lide-z-
radia/osobni-vizitka-13
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Nekorektni kvalita vokala 0 pripada
Nekorektni kvantita vokall 3 ptipady
Nekorektni artikulace konsonantli 8 pripadu
Nekorektni asimilace znélosti 3 pripady
Chybné uziti kadence 4 ptipady
Chybny slovni pfizvuk 0 ptipada
Prereknuti 2 piipady
Tempo feci 440 slabik za minutu (7,36 slabik
za sekundu) = rychlé tempo

Projev moderatora Lukdse Kobzy je jiz pfi prvnim poslechu rychly a nedbaly.

Nekorektni vyslovnost je také nejvétSim prohfeSkem mluvciho. V analyzovaném textu se

casto objevuje vypousténi hldsek, nejvice pak uprostied slov [zaj+¢&ci ], [vlas+1ie],
[perfek +1ie], také na konci slov [?osumnic+], [?osum minu+] a vjednom piipadé
dochdzi k vyrazné redukci celého spojeni néjak jako, jez je realizovano jako [nebo tak
n+ak + +ko lenogite].

Chybna absence rdzu se objevuje ve spojeni [v_olomouci], ve zbylych piipadech,

kdy mluv¢i rdz nerealizuje, se nejednd o chybu, nebot’ je jeho uZziti doporucené. Vyslovnost
srdzem by vSak pfispéla k lepsi srozumitelnosti projevu. Navic vynechdvani rdzu se
nevyskytuje v rychlejSich pasazich, ale naopak v pomalejSich, kdyz se mluv¢i snazi
promluvu stylizovat a melodicky ozvlaStnit.

Nekolikrat se objevuje také nedodrZeni kvantity vokald, konkrétné ve slovech

[vubec:], déle v dativu zdjmena ona [letos ji bude], a poslednim piipadem je [pfipijime].

Vev s

V projevu ptevazuje neukoncujici kadence, kterd se objevuje i v pozicich, kde by
bylo vhodné pouzit kadenci ukoncujici. Napiiklad kdyz je nésledujici ¢ast vypoveédi na jiné

téma, coZ se objevuje ve tiech ptipadech [songi na kterix sme virdstali —//], [je presiie pul
devaté —/] a také [f pornideli Sesnictého ledence perfek +fie usmivate —//].

Obdobn¢ je uZita neukoncujici kadence pifi otdzce [ptdme co vi_a lednové
sportovani —//]. JelikoZ se jednd o otdzku dopliovaci, tak by méla byt zakoncena kadenci

klesavou. Naopak rovnou kadenci uzivd mluv¢éi pifi ukonceni vypovédi [lenoSite ?a
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pohodicka —/ relaks —///]. Nasleduje za ni divackd anketa, kterou takto pravdépodobné
uvadi.

Mluvéi se v projevu opakované dopousti chybné asimilace znélosti ve spojeni [ted
je], kterd je zplisobena jedine¢nou hlaskou [j]. V uZivani slovniho pfizvuku nechybuje.
Pouze v nemnoha piipadech piesouva ptizvuk z ptedlozky na jméno, napiiklad ve spojeni
[?a po hudebnim tobogénu], coZ nepovazujeme za chybu.

Dvakrat v zapéti po sobé se mluvci prefekne. Nejdiive ve spojeni [?a: také gdikoliv
jinde —/], kde je namisto kdekoliv vysloveno kdykoliv, tedy vokal [i] namisto [e]. Hned

v nésledujicim useku jakoby ,,zadrhne* pii realizaci spojeni [gde ti kkrité bazéni]. Prvni

pfipad miiZe byt pro posluchate mirné¢ matouci, ale rozhodné se nejednd o zdvazné
prefeknuti, jehoZ spravné znéni by nebylo mozné z kontextu domyslet.

Formantova analyza:

Kratké vokaly - Kobza
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 1 O
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. X < Bvokdle
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X R 4
X X X - 800 X vokal u
o £ 4
X - 1000
X
- 1200
a| F1 F2 e| F1 F2 i| F1| F2 o| F1 F2 u| F1 F2
a 9411321 | sedm 5271516 | minut | 419 | 1781 | to 864 | 2678 | minut 506 | 1221
Hand 745 | 1332 | pfesny 396 | 1211 | radio 421 | 1850 | dokonalou | 973 | 1904 | figuru 1031 | 2158
asasinovi | 641 | 1237 | pondé€lni | 533 | 1516 | soboty | 178 | 1855 | soboty 79412679 | patku 370 | 1928
tieba 6321049 | je 466 | 1857 | king 319 | 2075 | tancovali | 821 | 2356 | hudebnim | 599 | 2378
zaplavat | 614 | 1091 | doplaveme | 578 | 1518 | lyZovali | 300 | 1898 | horoskopy | 754 | 1910 | nula 815 | 2208
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Graf ¢. 7 ukazuje, Ze kratké vokély vyslovuje moderator Casto nepiesné, to se tyka
nejvice zadnich samohldsek. Ty na grafu vyrazn€ vstupuji do stfedu vokalického
trojihelniku. V piipadé piednich hldsek je situace obdobnd, ze svych normativnich pozic
také vstupuji do stiedu vokalického trojihelniku. Dochdzi zde k vyraznému splyvani
samohlések a jednotlivé pole jsou téZko odliSitelna.

Nejzavaznéjs$i vychyleni je u vokdlu [o]. Piekro¢eni normy v hodnotich prvniho
formantu je ve vSech naméfenych hodnotich (o cca 50-270 Hz). O mnoho vyraznéjsi
odchylku miizeme vidét u druhého formantu, kdy dochézi k ptekroceni o cca 700-1480
Hz. Velmi podobnd je situace u samohldsky [u]. VéEtSina naméfenych hodnot prvniho
formantu je nad normou (o cca 10-530 Hz), coZ znaci otevienou vyslovnost. V ptipadé
druhého formantu dochdazi k prekroc¢eni normy u vsSech slov (o cca 220-1380 Hz). U
hodnot obou vokalt tady dochdzi ke znaénému posunu do stfedu vokalického trojihelniku.

Ostatni vokdly jsou na grafu pomérné¢ jasné ohrani¢eny a jejich pdsma se
nepiekryvaji. Jejich hodnoty jsou vSak cCasto chybné. Z piednich vokali je nejvice
problémova hlaska [e], jejiZ hodnoty druhého formantu klesaji pod normu témét ve vSech
piipadech (o cca 40-350 Hz). Vyslovnost se tedy posouva do stiedu vokalického
trojuhelniku. Ve dvou piipadech dochédzi k nepatrnému ziZeni vyslovnosti [e], nebot’
pfedni formant je pod normou (o cca 10-80 Hz). Posun do stfedu vokalického trojuhelniku
se objevuje také u samohléasky [i], kde jsou hodnoty prvniho formantu pod normou o cca
100-220 Hz, a to ve Ctyiech piipadech. Prvni formant klesd pod normu v jednom piipadé
(o cca 120 Hz).

Nejlépe je vyslovovan vokdl [a]. V hodnotidch prvniho formantu prevySuje normu
dvakrat (o cca 50-240 Hz), vyslovnost je tedy otevienéjsi. U druhého formantu dochdzi ve
dvou piipadech jen k drobnému poklesu.

Z analyzy kratkych vokdali Lukase Kobzy vyplyva, Ze pii vyslovnosti dochdzi
k centralizaci samohldsek. Zadni a predni hlasky se navzdjem piiblizuji a splyvaji. U

zadnich vokdlll miiZeme navic pozorovat otevienou vyslovnost.
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Dlouhé vokaly - Kobza
F2 (Hz)
2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 0
- 100
-
A - 200
AA - 300
400 @ vokal a
[ N
X == W vokal é
L -
” l 2000 &, vokali
X B - 600 X vokal
*e
- 700
-
- 800
X e
- 900
a| F F2 é| F F2 i| F1 F2 u| F1 F2
ndmi 819 | 1456 | pritelé 627 | 1477 | pfesny 326 | 2068 | miZzeme 567 | 2228
poslouchdte 673 | 1724 | pravé 581 | 1604 | vracime 213 | 1882 | horoskoptim 621 | 2362
pratelé 737 | 1485 | bazény 592 | 1600 | vikendem 308 | 1973 | vyrustali 831 | 2166
tobogdnu 702 | 1571 | sprdvném 550 | 1611 | Asasinovi 152 | 2052 | pil 562 | 2259
sprdvném 828 | 1311 | Sestnictého 591 | 1476 | Hranicich 266 | 1874 | Ctiradu 408 | 2292

Jednotlivd pasma dlouhych vokéli jsou na grafu ¢. 8 ohraniCena a navzdjem se
nepiekryvaji. Pole vokalu [d] je ale znacn€ vychyleno smérem do stfedu vokalického
trojihelniku. U druhého formantu tohoto vokalu dochézi k prekro¢eni normy (o cca 1170—
1360 Hz), a to ve vSech hodnotéach. Prvni formant pfekracuje normu ve Ctyfech piipadech
(o cca 60-330 Hz), je zde patrna tendence k oteviené vyslovnosti.

Vyssi pocet prohfeskll ve vyslovnosti miZeme vidét také u vokdlu [{], ktery se na
grafu viditeln¢ vzdaluje od pole vokélu [é]. Hodnoty prvniho formantu jsou totiZ ve tfech
piipadech pod normou (o cca 40-150 Hz) a vyslovnost je tedy uzsi. Podle Skarnitzla a
Volina je vyslovnost dlouhych vysokych vokéli uzsi, nez je u kratkych, a proto muze byt
hodnota prvniho formantu nizsi. AvSak pouhych cca 150 Hz, které byly namé&feny ve slové
Asasinovi, uz lze povazovat za odchylku. Ttikrat pod normu klesa také druhy formant (o
cca 30-130 Hz), coZ znaci posun vyslovnosti smérem do stiedu vokalického trojuhelniku.

Mén¢ chybovosti vidime u vokdlu [4], kde je u druhého formantu ve dvou
pfipadech posun nad normu (o cca 70-220 Hz), vyslovnost se tak pfibliZzuje pfednim

vokalim. U prvniho formantu byl naméten jeden prohfesek, pokles o cca 70 Hz pod
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normu. Témér bezchybné je vyslovovan vokal [€], jehoZz prvni formant je ve vSech
ptipadech v normé a druhy pod ni klesd dvakrat o cca 80 Hz. MiZeme zde proto pozorovat
drobné piibliZzeni ke stfedu vokalického trojihelniku.

Vyrazna chybovost u zadniho vokélu [d] posouva vyslovnost smérem do stiedu
vokalického trojihelniku. Predni vokaly pak také maji mirnou tendenci k posunu stejnym,
respektive opacnym, smérem. Dochdzi zde ke splyvani samohldsek, u pfednich vokalt
mirné, u zadnich pak vyrazné.

Formantova analyza vokali Lukédse Kobzy ukézala, Ze je u mluvciho patrnd
tendence k centralizaci hlasek, dochazi k jejich posunu do stfedu vokalického trojihelniku
a ptipodobnovani vyslovnosti. Vyraznéji tento jev mizZeme pozorovat u vokal kratkych,
mén¢ u vokdali dlouhych. V obou piipadech vSak plati, ze zadni hlasky vzdy vice
prekracuji normu. Splyvani hldsek muze byt ovlivnéno také rychlym mluvnim tempem,

které nedovoluje dostatecné artikulovat.

2.2.3 Radio Rubi

Radi Rubi je soukromd rozhlasova stanice, kterd vysild na tzemi Olomouckého,
Zlinského a Moravskoslezského kraje. Soustfedi se pfevazné na hudebni produkci pro

cilovou skupinu ve véku 20 aZ 50 let.”®

2.2.3.1  Zpravodajstvi
Jako pfedem pfipraveny projev vybirdme zpravodajsky blok ze dne 24. tinora 2017.

Jedna se o souvisly projev, ktery je odd¢len pouze tzv. jingly.

2.2.3.1.1 Hana Srncovéa
Moderétorka Hana Srncova Zije ve Zlinském kraji, pochdzi z Uherského Hradisté,
ale od rané dospélosti plisobi v krajském mésté. Absolvovala stiedni pedagogickou skolu.
Nyni ptsobi jako moderatorka zprav i jinych sportovnich ¢i spolecenskych akei.”
Foneticka transkripce
[vitr mé& postupiie sldbnout |// ¢ez vihlasil kalamitu f ?osumnésti ?okresex |// stavebiii
sezéna na dé jediicce zalind |// 30kovi€ se po zdravotiiix problémex vraci na kurti |/
krasni patek ?od hanki |// spolecnost ez vihlasila f 2osumndsti ?okresex Ceska kalamitii
staf kvuli poruxdm na vedetii |/ které spusobil silni vitr |/ plati do ?odvolani |// bes

?elektfini jsou nini tisice domacnosti |// silni ndrazovi vitr —/ kteri dnes rano na fade

% Radio Rubi [online]. [cit. 3.4.2018]. Dostupné z: https://www.radiorubi.cz/radio
% Hana Srncové [online]. [cit. 3.4.2018]. Dostupné z: http://www.hankasrncova.cz
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mis+ komplikoval dopravu ?a pferusil dodafki ?elektfini —/ zacne ?od zdpadu postuprie
slabnout |// sklidiit se m4 také situace na fekax |// bjehem +neSka ?a f sobotu budou
zvednuté hladini hlaviie na severu ¢ex kulminovat —/ ?a posléze zvolna klesat |// ?oxladi
se —/ na hordx ?a postupie ?i v niSix polohdx md stiezit |/ viplivd s ?aktudliiix
?informaci mete?orologii ?a hidrologd |// tfi pracoviii dni zbivaji do startu druhé faze
?elektronické ?evidence trZep |// dodavatelé pokladen fikaji —/ Ze kvuli nezdjmu majiteli
velko ?a malo?obxodu —/ kterix se druha vlna ?e ?e té tikd —/ nestihnou fSexni vibavit
poZadovanimi zafizefiimi |// za nesplieni zdkona ?0 ?elektronické ?evidenci pfitom hrozi
majiteli provozovni pokuta ?a$ pul milijonu korun |// stavebiii sezéna na dé jednicce
zacina |// po zimii pfestafce jsou tadi prviii ?uzavirki |// k +uli vistavbje mostu se v noci
na nedeli —/ na stoSedesatém druhém kilometru —/ ?uzavie smiier na brno |// ?objizdet
se bude pres velkou biteS ?a devjet kfizd |// kimk Conk nam —/ bratr severokorejského
diktatora kimk Copk ?una —/ bi' zavrazden zakdzanim nejdokonalejSim bojovim plinem
vé ?iks |// tato xemicka latka ma jen jedno jediné pouZiti |// nehodi se g niCemu jinému
nes jako bojovi nervovi plin |// bratr severokorejského vi+ce bi' ?otrdven tfindstého

?04nora na letisSti v malé+ ziské metropoli kuala lumpuru |// k& ?el dé ?er dosud neuznala

—/ Ze mrtvim bil skuteciie kimuaf bratr —/ ?a ?odmitd vlas+1i podil na jeho smrti |//

.....

Nekorektni kvalita vokala 0 pripadt

Nekorektni kvantita vokalt 5 pripadi

Nekorektni artikulace konsonantli 7 ptipadt

Nekorektni asimilace znélosti 4 ptipady

Chybné uziti kadence 1 ptipad

Chybny slovni pfizvuk 0 pripadi

Prefeknuti 0 pripadt

Tempo feci 390 slabik za minutu (6,58 slabik

za sekundu) = rychlé tempo

Projev moderatorky je prehledny a dobfe srozumitelny, chybovost je pouze

drobného rozsahu. Nékolikrat se objevuje kraceni dlouhych vokald, konkrétné ve slovech
[nejdokonalejSim] a [bojovim], zde je kraceni piredniho vysokého [i], a také opakované ve
slové [kvuli]. V obou piipadech se jednd o vysoké vokaly, které byvaji kraceny nejcastéji,

Mluvéi v nékolika piipadech vypousti konsonanty, a to jak na zacdtku slov
[ +neska], tak i uprostfed [k+uli], [vii+ce], [vlas+ni] a na jejich konci [mis+].
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Vyslovnost konsonantti byvd nékdy nedlraznd a dochdzi témét k jejich zaniku, napiiklad
ve slovech [kteri] ktery, zde se jedna o hlasku [t], a [kterix] kterych, v tomto piipad¢ jde o

koncovou hldsku [x]. V projevu mluv¢éi mizeme také zaznamenat tvrdou vyslovnost [1],

vyskytujici se vicekrat ve slové [bil]. Ta mlze byt zpiisobena vlivem vychodomoravského
nafeci, z jehoZ prosttedi mluvei pochdzi.

K nekorektni asimilaci dochdzi dvakrit v totozném piipad€¢, ve spojeni [Cez
vihlasil], kde si koncovd hlasky [z] zachovdva zn€lost vlivem nasledujiciho [v].
K obdobnym chybdm dochdzi pted jedinecnymi hldskami [n] a [11] ve spojenich [dosud
neuznala] a [g fiiemu].

Kadenci uzivd mluv¢i spravné az na jednu vyjimku, kdy pouzila ukoncujici kadenci
pred nésledujici vypovédi, kterd se vyznamové vztahuje k predchozi [poruxdm na vedetii
|/ které spusobil]. Slovni pfizvuk pouzivd mluvéi v souladu s normou. Pravidelné

pfizvukuje prvni slabiku slova nebo predlozku. Jediné vyjimky se vyskytuji u
zdiraznénych slov nésledujicich po piedlozce, kdy je prizvuk presunut na zdliraznéné
slovo, coz nepovazujeme za chybu.

Formantova analyza:

Kratké vokaly - Srncova
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
' ' ' ' ' ' 0
- 100
- 200
- 300 @ vokal a
- Wvokdl e
i X X 3
[ BA X - 400 = A vokal i
A X A >§K< >>|<< . 500 * Xvokidlo
X vokal u
.. .: - 600
. ’ - 700
X .
- 800
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al| F F2 e| F F2 i| F1 F2 o| F1 F2 ul FH F2
na 6731661 | okresech | 555 | 1942 | kalamitu | 569 | 1729 | zdravotnich | 418 | 1070 | postupné | 421 | 1181
kalamitni | 573 | 1490 | elektiiny | 655 | 1520 | silny 452 | 1540 | okresech 5221178 | dosud 373 | 1462
dopravu | 636 | 1538 | fadé 42312523 |i 385 | 2689 | posléze 520 | 985 | kulminovat | 448 | 1841
a 7221431 | béhem | 415 |2274 | vyplyvd | 405 | 2142 | maloobchodu | 442 | 1229 | korun 449 | 973
klesat 6791371 | severu | 567 | 1586 | tii 464 12064 | o 742 | 1811 | uzavirky 3711258

Graf ¢. 9 ndm ukazuje, Ze moderdtorka vyslovuje kratké vokaly nepfesné€, protoze
se jejich pasma piekryvaji. Casté odchyleni od normy je u samohldsky [a], kde jsou &tyii
hodnoty prvniho formantu pod normou (o cca 20-130 Hz), vyslovnost je tedy uzsi, blize
hlasce [e], a dvé hodnoty formantu normu piesahuji (o cca 40—-160 Hz). Ne tak Castd, ale o
néco vyraznéjSi chybovost je u vokdlu [e]. V jeho piipadé miZeme pozorovat Siroké
rozpéti hodnoty druhého formantu. Klesa totiZz lehce pod normu (o cca 40 Hz) a u jinych
slov ji zase prevySuje (o cca 170-420 Hz). U prvniho formantu vokalu [e] dochazi jen
k jedné mén¢ vyrazné odchylce (o cca 60 Hz). V hodnotidch samohlasky [i] je chybovost
ojedin€la, ale pomérné znacnd, zvlast€¢ u druhého formantu. Zde ve dvou piipadech
dochdzi k vyboceni z normy (o cca 270-460 Hz), tedy k posunu do stfedu vokalického
trojihelniku. Prvni formant pfevySuje normu jen jednou o cca 70 Hz.

Vokal [o] je chybné vyslovovan Castéji, odchylka je vSak vyraznd pouze jednou
ptedlozky o. Zde prvni formant normu ptevySuje o cca 40 Hz a druhy o cca 610 Hz.
Vyslovnost hldsky se posouva do sttedu vokalického trojihelniku a také je SirSi. U zbylych
vokalt [o] je jest€¢ mirnd odchylka u dvou hodnot prvniho formantu, které jsou pod normou
(o cca 60-80 Hz). Ostatni hodnoty tohoto vokélu jsou v normé, nebo ji piekracuji jen
nevyrazné. V pifpadé samohldsky [u] dochazi k pfekroCeni normy v hodnotich druhého
formantu ve ¢tyfech ptipadech, a to vyraznym zptsobem (o cca 180-840 Hz). MliZeme zde
pozorovat zna¢ny posun smérem do stfedu vokalického trojihelniku.

Chybovost u kratkych vokala je témét v poloviné naméienych hodnot. Vicekrat
dochdzi také k vyboceni na ob€ strany vrdmci jednoho vokdlu, hodnoty jsou tedy
rozprostteny po veétsi Casti spektra. Celkové lze zaznamenat tendenci ke splyvani
samohlasek, nebot’ vokdly [i], [o] a [u] vstupuji do stfedu vokalického trojihelniku a

hlaska [a] je vyslovovana uZeji.
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Dlouhé vokaly - Srncova
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 1 0
- 100
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L 300 (4
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a L 400 - Wvokale
- - & X Z  Lvokali
XX - 500 -
X X vokdl 6
m N - 600 X vokdl d
- ‘ - 700
: - 800
- 900
al| Fi F2 é| F F2 i| F1 F2 6| F1 F2 ul F1 F2
patek 773 1504 | dé 443 | 2191 | stavebni | 409 | 2690 | sezéna | 459 | 1182 | zplsobil 349 | 1566
vyhlasila | 713 | 1409 | posléze 654 | 1467 | vitr 336 | 2010 meteorologt | 540 | 1047
poruchdm | 681 | 1453 | elektronické | 633 | 1849 | tisice 3252372 unora 491 | 1857
ma 815 | 1538 | druhém 607 | 1642 | vyplyva | 384 | 2010 majiteld 438 1722
nezdjmu | 694 | 1646 | tficatého 473 | 1724 | fikaji 4112677 Kimiv 483 | 1968

Dlouhé vokély jsou na prvni pohled lépe clenéné. Tvoii pfibliZné ohraniCena
pasma, jedinou vyjimkou je samohldska [d], jeZ ndpadné vstupuje do sttedu vokalického
trojihelniku a piibliZzuje se k hodnotdm ptednich vokali. Hodnoty druhého formantu totiz
pfesahuji normu ve vSech piipadech (o cca 50-970 Hz). Druhd znatelnéjsi odchylka je u
vokélu [€], a to konkrétn¢ pfi realizaci [dé] ve spojeni [dé jediniCce]. Zde je hlavné u
druhého formantu prevySeni normy (o cca 630 Hz), dochdzi tak k posunu ven
z vokalického trojuihelniku a zdroven i k ziZené vyslovnosti, nebot” piekroceni normy je i u
formantu druhého, byt malo vyrazné (o cca 40 Hz). Vyboceni z normy v hodnotich
druhého formantu je také u slova posléze, kdy klesd pod normu (o cca 100 Hz) a posouva
se do stiedu vokalického trojihelniku.

Jen mélo chybnych hodnot se objevuje u hlasky [4], jediné vyraznéjsi prekroCeni
normy je v piipadé slova nezdjmu, kdy dochazi k prevyseni u druhého formantu (o cca 150
Hz), ostatni hodnot vokdlu jsou v normé&, nebo ji porusuji jen nevyrazné. Naprosto bez

chyby jsou naméfené hodnoty vokalu [i].
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Podobné jako u kratkych se objevuje rozptyleni po znacné Casti spektra, tedy
vyboceni z normy na ob¢ strany. Kromé vyrazného posunu vokdlu [d] je chybovost
minimadlni. V piipad¢ kratkych hldsek je prohfesku vice, mizeme zaznamenat tendenci ke
splyvani samohlasek, nebot’ do stfedu vokalického trojihelniku vstupuji jak predni, tak

zadni hlasky.

2.2.3.2  Ranni show

Ranni show na Radiu Rubi kopiruje klasicky formét rannich rozhlasovych potadu.
Podtitul pofadu zni ,je ndm jedno skym jdete veler spdt, ale vstdvejte s nami!“'®
Obsahuje nejvice mluveného slova z celého dne'”’, jsou zde aktudlni informace o pocasi a
dopravé a také zpravodajstvi. Vstupy moderatora jsou vZdy zhruba pilminutové, k analyze

jsme tedy vybrali n€kolik z nich, a to ze dne 14. tinora 2017.

2.2.3.2.1 Vit Soukal

Moderitorem pofadu je Vit Soukal, ktery je také programovy feditel stanice.
Vystudoval stiedni $kolu a pomaturitni jazykové vzdélavani v Sumperku, odkud také
pochazi. Jako mluvéi v rozhlase puisobi jiz od mladi, prosel soukromymi stanicemi i CRo
Olomouc. Spolupracuje také s TV Morava.'”

Foneticka transkripce:
[dobré rano pfejeme —/ naladeno méte radijo rubi —/ s vami vitek Soukal —/ mame tadi
stfedu —/ 7us se ndm zase: za¢ne pomalinku ?ale jiste bliZit vikent |// &do Sesti minut
s liborem za+spomindme na léta minuld f kalendériju —/ tet —/ jako prviii —/ mixal
hriza ?a sonk namaluj svitani |/ mame tfi minuti po sedmé |///]
[?aspjex slavi po celé ?evropje —/ leni —/ na radiju rubi deset minut po pil ?osmé —/
piejeme dobré rdano —// &xcete bit fit 1// &miuzete skusit zimii detoks |/ &dopfat si
méame kisané zeli —/ nebo nakléddanoy zeletiinu |// &k tomu cerstvé ?ovoce ?a pohip |/
pit bixom mreli teplé napoje s citrénem ?a zdzvorem —/ tak dobrou xut |// jak ?oSetfit
—/ tak to ndm tet poradi pavlina |///]
[?arijem ve visilani radija rubi: —/ mame tadi dal$f rdno —/ ?uZivame si stfedu —/ podle
praskumu vna$ ndrot startuje rdno na ?internetu —/ nejCasteji s horoskopi |// vifizujeme

také ve velkem ?imejli po rdnu |// veCer potom na ?internetu Casto nakupujeme —/

1% Radio Rubi: Potady [online]. [cit. 3.3.2018]. Dostupné z: http://www.radiorubi.cz/porady.asp#

19" Clanky. Marketing&Media.cz [online]. [cit. 3.3.2018] Dostupné z: http://mam.ihned.cz/media-radio/c1-
62020170-radio-rubi-stavi-na-energickych-hitech-objevuji-se-i-hity-90-let

192 Pozn. Informace poskytl sam moderitor.
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femesliiiki pri ?objedndvdme na netu nejvice f pondeli —/ ?a ve vSedii dni |// kolem
trnasté |/ nejCasteji prohliZime spravodajské strapki —/ f Sesndst hodin potom
projevujeme zdjem ?o0 pocasi |/ tak vipadaji naSe dni na ?internetu |// xistim pro vas

lejdi gaga —/ bude také ksindl ?iks —/ ?a do pul minuti maru+ Spek |///]

Nekorektni kvalita vokala 0 ptipada

Nekorektni kvantita vokall 3 ptipady

Nekorektni artikulace konsonantli 1 piipad

Nekorektni asimilace znélosti 0 ptipada

Chybné uziti kadence 4 ptipady

Chybny slovni pfizvuk 0 ptipada

Prefeknuti 0 ptipada

Tempo feci 400 slabik za minutu (6,72 slabik

za sekundu) = rychlé tempo

Projev Vita Soukala je pfehledny, i kdyZ na poslech rozkolisany, lze si povimnout

zkracovéni vokall, nedbalé artikulace ¢i vypousténi hldsek. Popsané jevy se vSak vyskytuji

v nevelkém poctu. Napiiklad délku vokald redukuje mluvéi jen ve slovech [velkem] a
[maru+]. K realizaci tzv. polodélky dochdzi ve slové [muzete]. Vedle dlouhych vokala je
redukovéna i hlaska kratka, konkrétn¢ vokal [a] ve spojeni [na netu].

MiutZeme u mluvciho zaznamenat vypusténi souhldsky ve slové [za+ spomindme],

kde dochdzi ke zjednoduSeni souhldskové skupiny. V béZném projevu je tento jev
piipustny, ne vSak v projevu profesiondlnim. Vypusténi hlasky se objevuje také na konci
slova ve spojeni [maru+ Spek], kdy je vynechdna hldska [v].

Mluv¢i se dopousti chybné realizace souhlaskové skupina [Ct] na zacatku slova jako

[St], a to ve slové [ trnasté]. Razy pak uziva mluvc¢i v analyzované ¢asti bezchybné.

V projevu je vice uzivana neukoncujici kadence, v nékterych piipadech se ovSem
jedné o chybu. Jednotlivé vypovédi jsou tematicky odlisné, napiiklad [pfejeme dobré rano
—// &xcete bit fit 1//] a také [?uzivame si stfedu —/ podle priskumi vnas nérot startuje
rano na ?internetu —/]. U druhého ptikladu je také minimdlni pauza a mluv¢i tak nema

dostatek prostoru pro nddech, a proto se rusivé nadechuje uprostted dalSiho vypovédniho

useku. Tento piipad je vSak ojedinély.
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Objevuje se také opacnd chyba v uZiti kadence v ¢asti [?a ve vSediii dni |// kolem

v 2

Strnasté |// nejCasteji prohlizime spravodajské strdnki —/], kdy je vyznamové spojitd

vypovéd rozdélena klesajicimi kadencemi. V této pasdazi pak chybné zvolené kadence
mohou zplsobit nejasnosti pii percepci sdéleni.
V uzivani pfizvuku mluvci nechybuje. Pouze n€kolika situacich dochazi k presunu

ptizvuku z piedlozky na jméno, a to z divodu zdiraznéni nésledujiciho slova, konkrétné
[na ?internetu]a [?0 poCasi]. Tento jev tedy nepovazujeme za chybny, ale puisobi ponékud
rusivé, protoZze mluvei pii realizaci diirazu vyrazné zpomaluje a jméno od piedlozky
znacn¢ odsazuje.

Formantova analyza:

Kratké vokaly - Soukal
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 1 O
_ A - 200
X
--. J X - 400 @®vokal a
X —_ Wvokal e
N
- 600 T Avokali
o0 T ,
X X X vokél o
- 800 X vokal u
£ ®
* X - 1000
- 1200
a F1 F2 e| F1 F2 i| F1 F2 o| F1 F2 u|l F1 F2
Michal 646 | 1450 | ptejeme | 412 | 2015 | chystaji | 208 | 1906 | dobré 42311609 | uz 286 | 1431
zase 1001 | 2682 | mdme 402 | 1563 | vami 23311909 | naladéno | 980 | 2171 | Rubi 510 | 2033
a 848 | 1403 | Evropé | 467 | 1654 | fit 37212091 | detox 858 | 2486 | stiedu 92212536
zpravodajské | 673 | 1343 | deset | 348 | 1556 | pohyb | 380 | 2186 | pohyb | 717 | 2566 | prizkuma | 725 | 2393
tak 617 | 1565 | zeleninu | 439 | 1614 | internetu | 171 | 2280 | oSetfit 412 | 1142 | startuje 424 | 1551

Na grafu ¢. 11 mizeme vidét, Ze pasma jednotlivych vokali se prekryvaji, nejvice

v8ak v ptipad¢ hldsek [o] a [u], které jsou rozptyleny po celé oblasti spektra. Oproti tomu

2N 2 v

vokaly [a], [e] a [i] vytvaii aZ na par vyjimek ohraniend pdsma s blizkymi hodnotami.
Nejvyraznéjsi odchylka u vokalu [a] je ve sloveé zase, kdy u druhého formantu dochéazi
k ptekro¢eni normy az o cca 1180 Hz, coz zplsobuje posun do oblasti ptfednich
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samohlasek. Ve druhém formantu tohoto vokédlu dochdzi jeSt€¢ k jednomu mirnému
piekroceni (o cca 70 Hz). Prvni formanty samohlésky [a] jsou lehce pod normou ve tfech
piipadech (o cca 30—80 Hz), coz znaci zaviengjsi vyslovnost.

V piipadé¢ vokélu [e] jsou mimo normu vSechny naméfené hodnoty prvniho
formantu (o cca 10-130 Hz), vyslovnost samohlasky je tedy zavienéjsi a blize hlasce [i].
K nijak vyraznym odchylkdm nedochédzi ani u vokdlu [i], zde jsou hodnoty prvniho
formantu pod normou (o cca 70-190 Hz) ve tiech piipadech, coz také znaci vice zavienou
vyslovnost, a hodnoty druhého v piipadech dvou (o cca 90 Hz).

Vyrazné horsi je situace u zadnich vokalt. Hodnoty prvniho formantu vokalu [o]
jsou vSechny mimo normu, nékdy klesaji pod ni (o cca 80-90 Hz) a jindy ji prekracuji (o
cca 20-280 Hz). Jsou tedy rozmisténa jak smérem k otevienéjsimu [a], tak k zavienéjSimu
[u]. Hodnoty druhého formantu piekracuji normu ve Ctyfech piipadech, a to pomérné
vyrazné¢ (o cca 410-1370 Hz). Dochédzi tak ke znaénému posunu smérem do stfedu
vokalického trojihelniku. Obdobné je to i u hodnot druhého formantu vokélu [u], které ve
vSech ptipadech ptekracuji normu (o cca 430-1540 Hz). Dosahuji hodnot nad 2000 Hz a
vyslovnost se tak posouva az do oblasti pfednich samohldsek. U prvniho formantu tohoto
vokalu jsou chybné tfi hodnoty, jeZ jsou nad normou (o cca 10420 Hz), je zde tedy patrnd
tendence k oteviené vyslovnosti.

Pfi analyze kritkych vokaldl se ukdzalo, e mluvéi Vit Soukal vyslovuje chybné
pfedevSim zadni samohlésky, jejichz hodnoty jsou rozprostieny po znacné Casti spektra a
vyrazng vstupuji do stfedu vokalického trojihelniku. U zbylych vokala je vétsi pochybeni
spiSe vyjimkou, dochdazi vSak k zaviené&jsi vyslovnosti, nejvyraznéji u hlasky [e], méné pak
[a] a [i]. Naopak u zadnich vokall klesaji prvni formanty spiSe po normu a vyslovnost je

4

otevienéjsi.
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Dlouhé vokaly - Soukal
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 1 0
- 200
i |
m - 400 ® vokal &
X -~ W vokal é
X . - L 600 E P
* = A vokal i
* “ Xvokal 6
£ 4 - 800 X vokal G
A L 4
x X - 1000
- 1200
a| Fi1 F2 é| F1 F2 i| F1 F2 6| F1 F2 u F1 F2
doptit 7121367 | dobré | 563 | 1800 | vikend 842 | 2101 | citrénem | 979 | 2473 | Hriiza 1028 | 2393
zdzvorem | 810 | 1252 | 1éta 361 | 1552 | zavzpomindme | 267 | 2281 muiZete 564 2422
radia 861 | 1562 | osmé | 5381591 | pit 23212324 prizkumi | 1024 | 2610
uzivame | 661 | 1312 | Cerstvé | 532 | 1563 | Pavlina 299 | 2486 pruzkumg | 412 | 1968
nas 71311392 | také 461 | 1899 | dalsi 27212326 pul 470 | 2371

Graf analyzy dlouhych vokalt ukazuje, Ze pole jednotlivych hldsek nejsou prekryta
jako v ptipadé samohlasek kratkych. Opét zde ale dochdzi k vyraznému vyboceni zadnich
hlasek. Ty vstupuji do stfedu vokalického trojihelniku, a to az do oblasti piednich
samohldsek. Odchylka u druhého formantu je totiz cca 970-1390 Hz. Hodnoty prvniho
formantu vokalu [1d] jsou nad normou (o cca 60-530 Hz), coZ znaci otevienou vyslovnost.
Hlaska [6], kterd je zastoupena pouze jednou hodnotou, ptekracuje normu u druhého
formantu o cca 1270 Hz a u prvniho pak o cca 480 Hz, vyslovnost je také vice oteviena.

Predni vokély na grafu tvoii ohrani¢ené celky, jedinou vyjimkou je vokal [i] ve
slové vikend, kde prvni formant ptesahuje normu o 340 Hz, hliska je tedy vyslovovana
oteviené. Tato chyba je ovSem ojedin€ld. Ostatni hodnoty prvniho formantu u vokalu [{]
jsou spise pod normou, a to ve tfech ptipadech (o cca 30-70 Hz), vyslovnost je tedy mirné
zaviengjs$i. Kdyz vezmeme v ivahu nové hodnoty formantli podle Skarnitzla a Volina, tak
je takovyto pokles v pofddku. Naméfené hodnoty samohldsky [€] se vychyluji z normy u
prvniho formantu dvakrét (o cca 20-120 Hz), vyslovnost je uzsi a pfiblizuje se vokalu [i].
U druhého formantu dochézi jen v jednom piipad¢ k nepatrnému vychyleni. Podobné u

samohlasky [4] nedochdzi k Zddnym vyraznéj$im odchylkam.
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V ramci dlouhych hlisek se objevuje vyraznd chybovost u zadniho [6] a [d]. U
zbylych vokdll jsou odchylky jen ojedin¢lé, piipadné nevyrazné. Samohldska [i] sice
v prvnim formantu ve vétSiné piipada klesd pod normu, ale nejednd se o chybu.

Analyza kratkych i dlouhych vokéli mluvéiho Vita Soukala vykazuje podobné
tendence, a to zejména chybovost zadnich hlédsek, jejich posun do stfedu vokalického
trojuhelniku. Odlisnost vysledki je pak v zavienéj$i vyslovnosti, kterd se u kratkych hlasek
objevuje v pfipad¢ [a], [e] a [i], kdeZto v pfipad¢ dlouhych se opravnéné vyskytuje u

hlasky [i]. Dlouhé vokaly tedy maji obecné mensi miru chybovosti.

2.2.4 Radio Proglas

»Radio Proglas je rozhlasova stanice rodinného typu zaloZend na tradi¢nich
kiestanskych hodnotéch.«!” Za cil si bere $ifeni kiestanské kultury jak mluvenym slovem,
tak hudbou. Programova skladba je sestavena tak, aby byla atraktivni pro vSechny vékové

skupiny. Financovani je zajiSténo z darovanych prostredkil a podpory posluchaéﬁ.104

2.2.4.1  U: Kde pomohla Ttikralova sbirka

Seridl potfadu U: je vytvafen v olomouckém studiu Radim a zprostfedkoviva
navitévy zajimavych mist olomoucké arcidiecéze.'”” Analyzovany projev je ze dne 7.
unora 2017, kdy se potad vénoval vyuziti vytézku Triikrdlové sbirky. Je Céastecné
monologického charakteru, kdy mluv¢i podava zakladni informace a provazi posluchace
potfadem, a ¢astecné dialogického, kdy mluvéi hovoti se zastupci instituci. Zamétujeme se

pravé na monologické pasaze, které povaZzujeme za pfedem piipravené.

2.2.4.1.1 Marek Chvétal

Moderator Marek Chvétal pochdzi z Ostravy, ale od raného détstvi a po dobu svych
studii Zil v Brné. Absolvoval studium teologii na Cyrilometod¢jské teologické fakulté
Univerzity Palackého v Olomouci.'®

Fonetick4 transkripce:

19 Radio Proglas [online]. [cit. 3.4.2018]. Dostupné z: https://www.proglas.cz/o-nas-a-s-nami/o-
proglasu/statut-proglasu/

"% Tamtéz, [cit. 3.4.2018]
19 Radio Proglas: Pofad U: [online]. [cit. 3.4.2018]. Dostupné z: https://slovo.proglas.cz/z-

regionu/olomoucke-studio-radim/u-kultura-slova/
1% Radio Proglas: Marek Chvital [online]. [cit. 1.11.2017]. Dostupné z: https://www.proglas.cz/o-nas-a-s-
nami/kdo-je-kdo/regiony/chvatal-marek/
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[neddavno se konala tfikrdlova zbirka |/ jejiS Stedri viteZzek pomiZe ?opjet na fade mist
na$i republiki —/ ?a také velkému mnoSstvi konkrétinix lidi |// Sedesat pjet procent
z vibrané Castki zistdva vzdi v daném regijonu —/ ?a potporuje dlouhodobje fungujici
projekti |// zavedu vas na tfi mista ?olomoucké ?arcidijecéze —/ kde Cerpali z viteSku
loniské tiikralové sbirki |// xarita sfaté rodini v novém hrozepkovje —/ nexala zateplit
dim pokojného stafi |// hovofil sem tam s feditelkou této xariti —/ danusi martinkovou
Y

[v domovje pokojného stifi Zije ?uS Sest let pan jaroslaf hrube§ |// pfiSel tam jiS se
Spatnim zrakem —/ 70 kteri nakonec pfisel ?aplie |///]

[xarita f pferovje po?uzila vloni penize s tfikralové sbirki na ndkup vibaveni pro domaci
hospicovou péci |// 70 této sluzbje ;sem hovoftil s feditelkou pferofské xariti —/ martou
Stastnou —/ vedouci zdravotiii ?a hospicové péce —/ legkou sekalovou —/ ?a vnukem
klijentki xariti —/ lukdSem ?urbanem |// jag dlouho ?u$ funguje f pferovje domaci
hospicové péce —/ vam povi paii feditelka Stastna |///]

[loniskd tfikrdlova zbirka potpofila také fungovani poradni pro Zeni ?a difki f ?olomouci
{// ' hovotil sem s jeji vedouci —/ drahomirou vepkrpcovou —/ ?a lektorkou preventiviiix
programi poradni —/ janou stejskalovou |// pret vice jak dvaceti leti tito poradni
pomaéhali pfedefSim tehotnim Zendm —/ které zvaZovali potrat |// to se fSak ?uzivanim

?antikoncepce ?a narustem komplikaci s ?otehotiieiiim zmiietiilo |///]

Nekorektni kvalita vokall 0 pripada

Nekorektni kvantita vokali 1 piipad

Nekorektni artikulace konsonantli 1 piipad

Nekorektni asimilace znélosti 0 pripada

Chybné uziti kadence 1 piipad

Chybny slovni pfizvuk 0 ptipada

Prefeknuti 0 pripada

Tempo feci 280 slabik za minutu (4,64 slabik

za sekundu) = primérné tempo

Marek Chvétal chybuje v projevu jen minimdalné. V kvantité vokalt téméft viibec, to

pfedevSim diky voln&jSimu tempu promluvy. Jediny pfipad z analyzované promluvy, kde
dochdzi ke kraceni vokalu je v slové [narustem)].

Konsonanty vyslovuje mluvéi presné a srozumitelné. Jediny jev, na ktery lze
upozornit, je vyslovnost [j] ve tvaru slovesa byt. Konkrétné se objevuje v pasdzi [?0 této
sluzbje jsem hovoftil]. Nejednd se o chybu, avSak tato vyslovnost neni nutnd. V jinych
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piipadech uziti t€hoz slova jej mluvci realizuje pouze jako [sem], napiiklad [hovoftil sem
s jeji vedouci].

Kadenci uzivd Marek Chvatal precizné, jeho vypovéd je zietelné¢ Clenéna na

promluvové dseky. Jediny prohfesek pfi uzivani kadence mizeme zaznamenat na zacatku

transkripce, v tseku [neddvno se konala tfikrdlova zbirka |/ jejiS Stedri viteZek pomuze
?opjet na fade mist nasi republiki]. Zde je pouZita ukoncujici kadence, kterou povaZujeme

za chybnou, nebot’ ndsleduje promluvovy tsek vztahujici se k pfedchozimu.

Ptizvuk mluv¢i uziva v souladu s normou na zacatku slova, pfipadné na piedlozce.
K jeho posunu z piedlozky dochazi pouze v piipadé, Ze je ndsledujici slovo zdiiraznéno.
Nepovazujeme tento jev za chybu. Korektn€ uzivd mluvci i razy.

Tempo feCi je v souladu s charakteristikou stanice. Projev je diky nému dobte
srozumitelny a nedochdzi k Zadné vyraznéjsi chybovosti. Celkové je realizace promluvy
Marka Chvdétala precizni, pouze s minimdlni chybovosti v kvantit¢ vokala a uZiti kadence.

Formantova analyza:

Kratké vokaly - Chvatal
F2 (Hz)
2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 0
- 100
X
- 200
X X L 300 @®vokal a
N A X ~ Bvokdle
I
B X S 400 = 4 vokali
m ¢ ';<>§$3< cop | Xvokalo
* ' X vokal u
A @ - 600
L 4 - 700
- 800
a| F1 F2 e| F1 F2 i| F1| F2 o| F1 F2 u| F1 F2
také 606 | 1391 | vytézek 345 | 1855 | charita 378 | 1836 | mnozstvi | 478 | 1263 | republiky | 141 | 781
zavedu 537 | 1409 | velkému 569 | 1158 | rodiny 609 | 2106 | titkralova | 503 | 1015 | vytézku | 340 | 908
arcidiecéze | 489 | 1522 | procent 441 | 1319 | ptisel 328 | 1885 | pokojného | 433 | 1186 | uz 2731 919
nechala 569 | 1140 | Hrozenkové | 424 | 1836 | hospicovou | 3391749 | o 468 | 1090 | Hrubes 2991 1097
Urbanem | 695 | 1128 | nechala 495 | 1822 | klientky 37411909 | této 43911135 | velkému | 385| 931
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Graf €. 13 ukazuje, Ze pasma kritkych vokélu nejsou ohrani¢end a navzijem se
prekryvaji. Vokalicky trojuhelnik je jen nejasn€ naznacen. NejvyraznéjSi odchylka je u
vokalu [e], kde hodnoty druhého formantu vybocuji z normy o cca 240-400 Hz. Je zde
patrny posun do stfedu vokalického trojihelniku. Ve tfech ptipadech je pod normou i prvni
formant (o cca 40-130 Hz), ptiblizuje se tedy vokalu [i]. Dal$i vyrazné viditelnd odchylka
je u samohlésky [i]. Ve slové rodiny je naméfend hodnota prvniho formantu o cca 110 Hz
nad normou, vokal je vysloven oteviené. Zbylé prvni formanty jsou v norm¢, ale v piipadé
hodnot druhého formant je posun do stiedu vokalického trojuhelniku téméi ve vSech
piipadech (o cca 90-250 Hz).

Obdobni situace je u prvniho formantu vokélu [a], kde je také vétSina hodnot pod
normou (o cca 90-210 Hz) a je zde tendence blizit se hlasce [e]. V hodnotidch vokalu [u]
dochdzi jen ke dvéma vyrazn€j$Sim odchylkdm. U prvniho formantu o cca 160 Hz, kdy
dochdzi k zuzeni vyslovnosti. Norma druhého formantu je pfekroCena o cca 100 Hz a
zpusobuje posun do stfedu vokalického trojihelniku. V piipad€ hlasky [o] sice dochazi k
vyboceni z normy téméi ve vSech naméfenych hodnotich prvniho formantu, ale tato
odchylka neni pfili§ vyrazna (cca 20-70 Hz). Vyslovnost je tedy uZsi, blizi se hldsce [u].
Zbylé hodnoty ostatnich samohldsek normé odpovidaji, ptipadné se odliSuji jen minimalng.

Chybovost mluvciho ve vyslovnosti kratkych vokdll je pomérné Castd. Odchylky
sice nejsou vyrazné, ale Casto se tykaji vétSiny naméfenych hodnot. Je zde patrnd tendence
ke splyvéani samohlasek, dochéazi k posunu do sttedu vokalického trojihelniku. Tento jev se
netykd zadnich vokald, ty jsou vyslovovédny jen s nizkou mirou chybovosti a miZeme u

Vev s

nich pozorovat spiSe tendenci k zavienéjsi vyslovnosti.
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Dlouhé vokaly - Chvatal
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
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- 1200
a| FH F2 é| F1 F2 i|] F F2 u| H F2
neddvno 766 | 1380 | velkému 450 | 1745 | vytézek 257 | 2064 | pomtze 328 | 969
Sedesdt 792 | 1328 | arcidiecéze 450 | 1583 | mist 732 | 2424 | zGstava 980 | 2321
stari 794 | 1190 | tifkrdlové 458 | 1387 | konkrétnich 746 | 2614 | dim 321 | 1088
domaci 702 | 1192 | pokojného 556 | 1728 | fungujici 267 | 2012 | udplné 379 | 771
nartistem 799 | 1298 | této 545 | 1643 | staii 291 | 2097 | programu 372 | 894

Analyza dlouhych vokali mluvéiho Marka Chvadtala ukazuje, Ze vyslovnost
jednotlivych hldsek je misty naprosto pfesnd, napiiklad u vokélu [4], ale misty dochédzi
k vyraznému vyboceni z normy, napiiklad u samohlasky [u], které je ovSem ojedinglé.
Vokalicky trojihelnik je tedy na grafu ztetelné vykreslen a jednotlivd pdsma samohlédsek se
nepiekryvaji, naopak jsou jejich hodnoty i v rizném hldskovém okoli podobné. Ale je zde i
n¢kolik chybnych samohlések, které vybocuji.

Nejvyraznéj$i odchylka je v hodnotich vokdlu [d] ve slové ziistdvd, kdy prvni
formant ptfekracuje normu o cca 480 Hz a druhy pak o cca 1320 Hz. Dochéazi tak
k vyraznému posunu smérem do stiedu vokalického trojihelniku a vyslovnost je oteviena.
Tato odchylka neni systémovd, v ptipadé samohldsky [d] dochdzi k prekroCeni druhého
formantu jesté jednou, pouze vSak o necelych 90 Hz.

Druhé zna¢né pochybeni se vyskytuje v hodnotich prvnich formantt vokala [{],
kdy ve dvou piipadech piekracuje normu (o cca 230-250 Hz), vyslovnost je tedy

Vev s

oteviencj$i, a ve tfech pfipadech pod ni klesd, ale pouze nevyrazné (o cca 10—40 Hz).
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V ptipad€ vokalu [é] dochazi k prohfesku v hodnotach prvniho formantu ve vétSing
ptipadd, ale jedna se pouze o mirny pokles (o cca 20-30 Hz). U druhého formantu dochdzi
ke snizeni pod normu jednou (o cca 170 Hz). Hodnoty vokélu [4] jsou pak naprosto
v normg, stejn¢ jako zbylé hodnoty ostatnich samohlések.

Marek Chvétal vyslovuje dlouhé vokaly presné, pouze s nékolika odchylkami. Ty
nejvyrazngj$i mizeme zaznamenat u samohldsek [d] a [{], ostatni jsou minimélniho razu.

Zatimco v piipad¢ kratkych vokdli dochdzi k castéjSimu vyboceni z normy,
napiiklad ke splyvani hldsek ¢i jejich zavienéj$i vyslovnosti, u vokalti dlouhych je
chybovost vyjimecnd. Neobjevuje se v jejich piipad¢ ani tendence ke splyvani samohlasek,

pouze u zminénych samohldsek dochdzi k vyboceni z normy.

2.2.42 Jak se Vam libi: Viny

ProtoZze je nabidka radia, respektive olomouckého studia Radim pomérné uzka,
vybrala jsem pro analyzu spontdnniho mluveného projevu potad Jak se vdam libi, kde
moderatorka predstavuje hosty, hovofi s nimi a reaguje na jejich podnét. Nepovazujeme

tedy projev za pfipraveny. Analyzovany zdznam je ze dne 13. biezna 2017. stopaz

2.2.42.1 Radka Rozkovcova

Moderatorka potadu je Radka Rozkovcovd, kterd je zaroven vedouci regionédlniho
studia Radim v Olomouci. Piivodem je ze Vsetina ve Zlinském kraji, vystudovala hudebni
vychovu na Pedagogické fakulté a Ceskou filologii a muzikologii ne Filozofické fakulté
Univerzity Palackého v Olomouci. Na Radiu Proglas plisobi sedm let a od roku 2004 jako
redaktorka olomouckého studia Radim.'”’

Foneticka transkripce:

vs oz

[na radiju proglas zacina dalsi dil s ciklu jak se vam libi —?/ vita vas ratka roskofcova |//
folkrokova kapela vlni na sebe ?upozoriiila po delsi dobje lonii na pozim —/ gdi$ vipustila
do svjeta novi videoklip ?a piseni vlni |// ?a ja sem moc rdda —/ Ze nini f ?olomouckém
studiju radim muzu pfivitat frontmena této kapeli —/ spjevdka ?a také kitaristu karla
kol¢avu —/ ?ahoj —/ ?a je tadi také frantiSek kol€ava —/ vijolonCelista —/ ?i tebe
zdravim |// mi sme se naposledi & videli pfi rozhovoru —/ sxvélile sem si to naSla —/
bilo to presiie pret Sesti leti —/ f pfedjati dva tisice jedendct —/ ?a povidali sme si tehdi

?0 vaSem ?albu —/ které se +menovalo nefekatie prizratné |// no ?ot té dobi skupina:

17 Radio Proglas: Radka Rozkovcovd [online]. [cit. 1.11.2017]. Dostupné z: https://www.proglas.cz/o-nas-a-

s-nami/kdo-je-kdo/regiony/rozkovcova-radka/
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zmienila nizef z velmi kratké vlni na vlni —/ tak co se stalo za tu dobu |/ vlni dospjeli 1/
virostli 1/ co ste delali f tom mezidobi |///]

[na radiju proglas sou mimi hosti karel kol€ava ?a frantiSek kol¢ava —/ ?oba s folkrokové
kapeli vlni —/ kteréd je miZu fict ze zabreSska 1// je to tak spraviie 1//]

[skupina vIni |// &musim fict —/ Ze miie moc potesil videoklip —/ kteri mi frantiSek
poslal lofii na pozim —/ gdiS ste ho vipustili do svjeta —/ k pisiticce vlni |// miie asponi
pripadd —/ Ze je dost poeticki |// zeptam se ?obectie |// kolik ?odvahi je tfeba k tomu —/
?abi kapela natocila videoklip —/ tfeba po delsi dobje —/ k prezentaci ndké svoji dalsi
¢inosti —/ nebo k tomu —/ ?abiste moznd miieli vic koncerti —/ n+bo co vadm to
prineslo —/ natoceii toho videoklipu —/ nebo co cekate —/ Ze vdm to pfinese |///]

[&na tom moste postupiie pfibivaji ?i deti / to sou vSexno kapeliii deti —/ ke kterim ste

prisli f prabjehu tex let —/ &co karel fikal f 7dvodu —/ Ze kapela jen tak Zila 1//]

Nekorektni kvalita vokala 0 pripadt
Nekorektni kvantita vokalt 4 ptipady
Nekorektni artikulace konsonantli 3 ptipady
Nekorektni asimilace znélosti 0 pripadt
Chybné uziti kadence 0 pripadi
Chybny slovni piizvuk 0 ptipadt
Prefeknuti 0 pripadt
Tempo feci 350 slabik za minutu (5,75 slabik
za sekundu) = priimérné tempo

V projevu Radky Rozkovcvé nejsou znatelnd Zadnd vyraznd pochybeni.
Zaznamenat muZeme kraceni vokall, které se objevuje Ctytikrat, ve vétSin¢ piipadl se

jedna o samohldsku [{], a to ve slovech [zdravim], [kterim], [fikal], u néhoz je tendence ke

vV,

objevuje i v ptipadé vokalu [4] ve slové [zeptam].

Konsonanty mluv¢i artikuluje precizné. Za jediné odchylky povazujeme vynechani
hldsek, to se objevuje ve dvou piipadech u slov [n+bo] a [+ menovalo], a nedbalou
vyslovnost, kdy je slovo néjaké realizovano jako [ndké]. Odchylky se vice neopakuji a

mohou byt zpisobeny spontinnim charakterem promluvy. V uzivani rdzu moderatorka

nechybuje, v jejim projevu nedochdzi ani k Zddnym chybnym asimilacim zn¢losti.
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Také realizovani kadence povaZujeme za bezproblémové. V projevu se objevuji
také otdzky, u nichz vzdy ndleZzité podle jejich typu vybird kadenci ukoncujici klesavou
nebo stoupavou.

Sloni ptizvuk realizuje mluv¢éi vzdy na zacatku slova, pfipadné na piedloZce.
K ptesouvani z pfedloZky na jméno dochdzi pouze v ptipadé, kdy je ndsledujici slovo
zdiraznéno. Napiiklad ve spojenich [na vlni] nebo [po delsi dobje], kde tento jev

nepovazujeme za chybny.

V projevu  Radky Rozkovcové muZeme zaznamenat obcasné hezitace.
S pfihlédnutim ke spontdnnimu charakteru promluvy a nevyrazné cetnosti je nelze
povazovat za prohiesek, pfi poslechu nepiisobi rusive.

Formantova analyza:

Kratké vokaly - Rozkovcova
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 1 O
- 100
- 200
A X - 300 @®vokal a
- X }%%K L 400 =  Mvokale
-~ I
= A vokal i
- X - 500 & .
X X vokal o
“am QX - 600 X vokal u
- * - 700
A X Y - 800
- 900
a| F1 F2 e| F1 F2 i| F1 F2 o| F1 F2 u| F1 F2
kapela 825 | 1674 | prezentaci | 479 | 2114 | videoklip | 426 | 2495 | povidali | 473 | 1058 | upozornila | 797 | 1848
Proglas | 616 | 1197 | tehdy 674 1876 | i 312 | 2355 | Proglas 530 | 1216 | Kol¢avu | 352| 937
ahoj 751 | 1312 | tisice 632 | 2054 | kytaristu | 344 | 2167 | odvahy 389 | 1079 | vypustila | 396 | 1942
dva 779 | 1360 | frontmena | 612 | 1962 | mi 820 | 2174 | frontmena | 580 | 1105 | tomu 371 (1022
pruzraéné | 670 | 1570 | delsi 465 | 1994 | radiu 593 | 2125 | hosty 406 | 1144 | cyklu 409 | 1152

Na grafu ¢. 15 je patrné, Ze se jednotlivd pasma vokald prekryvaji. Nejvyraznéjsi
odchylka je u vokalu [u], konkrétn¢ ve slové upozornila, kdy se namétené hodnoty prvniho
formantu pohybuji cca 300 Hz nad normou a hodnoty druhého formantu vybocuji o cca

850 Hz. Vyslovnost se tedy vyrazné posouva do sttedu vokalického trojihelniku. Podobné
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vyrazny posun muzeme v piipadé hlasky [u] vidét také ve sloveé vypustila, kdy je namétend
hodnota u druhého formantu cca o 940 Hz vyssi neZ norma. Ve zbylych hodnotach dochazi
jeste ke dvéma vybocenim mirn€js$iho razu (o cca 20-150 Hz).

Poukézat je také tfeba na vokal [i], jehoZ naméfené hodnoty prvniho formantu jsou
ve dvou piipadech vyrazné pod normou (o cca 90-320 Hz). Vyslovnost je tedy pfilis
oteviend a hodnoty na grafu klesaji do oblasti ldsky [e]. Jinym piikladem vé&tSi otevienosti
je vokal [o], jehoZ prvni formant klesd pod normu tfikrét, z toho dvakrat vyraznéji (o cca
90-100 Hz).

S méné vyraznym vybocenim se setkdvame v piipadé samohlasky [a], kde dochazi
ve dvou piipadech druhého formantu k prekroceni normy (o cca 70—170 Hz) a vyslovnost
se proto piiblizuje k pfednim hldskdm. Hodnoty ostatnich kratkych vokali se vétSinou
pohybuji v normé¢, a pokud z ni vybocuji, tak pouze v minimalnich hodnotich.

V piipadé kratkych vokdli jsme analyzou zaznamenali mirnou tendenci

k centralizaci hldsek a otevienou vyslovnost zejména vokalu [i] a [o].

Dlouhé vokaly - Rozkovcova
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 1 O
- 100
X - 200
- A
A A X X - 300
a X x L 400 ®vokal 4
L sg0 I Mvokalé
i
e00 = Avokali
'.f 700 X vokal u
* . - 800
‘0 - 900
- 1000
a F1 F2 é F1 F2 i F1 F2 u F1 F2
Kterd 911 | 1297 | folkrokové 722 | 1766 | svoji 303 | 2084 |pribehu | 306 | 943
schvéilné 897 | 1426 |také 712 | 1906 | pribyvaji 240 | 2391 | prizracné 306 | 1180
vés 863 | 1445 |této 664 | 1880 |fici 341 | 2459 |koncertl 361 914
ja 802 | 2047 | které 706 | 1560 | tisice 303 | 2710 |dvodu 390 | 700
cekite 833 | 1517 | olomouckém | 747 | 1624 | vitd 230 | 2513 | mizu 188 | 984
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Dlouhé vokaly Radky Rozkovcové jsou na prvni pohled mnohem piesnéjsi. Pasma
jednotlivych hldsek jsou ohrani¢end a neptekryvaji se. Mezi skupinou vokall [é] a [{] je
u prvniho formantu této hlasky se vyskytuje témét ve vSech piipadech, ale neni nijak
vyrazné (cca 10-50 Hz).

Graf také ukazuje vybocCeni z normy v piipadé vokdlu [4], konkrétn€¢ u druhého
formantu ve slové jd, kdy je naméfend hodnota o cca 550 Hz vyssi. Vyslovnost hlasky se
tak posouva ven z vokalického trojihelniku, a to smérem k pfednim vokalim.

V hodnotich vokdlu [d] je prvni formant v jednom ptipadé pod normou (o cca 110
Hz), vyslovnost je tedy uZzsi, a druhy formant ji ptekrocuje také jednou (o cca 180 Hz),
vstupuje tak do stiedu vokalického trojihelniku. Samohldska [{] nejvice koresponduje
s normou, vybocuje z ni pouze lehce ve dvou piipadech prvniho formantu (o cca 60-70
Hz), kdy se vyslovnost vokélu zuZuje.

Vyslovnost dlouhych vokéli je v ptipadé Rady Rozkovcové je precizni. Chyby jsou
ojedinélého razu a v piipad¢ nizkého [€é], kde se chyba jevi jaké systémova, je vyboceni
pouze mirné.

Obecné¢ se u formantové analyzy vokali mluvéi ukdzala mirnd tendence
k centralizaci samohldsek. Ta se nejvice projevila u vokala kratkych, konkrétné v piipade
hlasky [u], kterd v nékolika piipadech vstupuje do stfedu vokalického trojihelniku, ddle u
oteviené vyslovnosti vokdlu [i] a u vyssiho postaveni vyslovnosti [a]. V pfipad¢ dlouhych

hléasek se tato tendence nepotvrdila, jsou vyslovovany s minimdlni chybovosti.

2.2.5 Radio Cas

Radio Cas je moravskd soukromd rozhlasova stanice, kterd mé regiondlni pobodku
se sidlem v Olomouci, ale obsah vysilani piebird z centrdlni pobocky v Ostravé. Pouze
zpravodajstvi je odpojovdno regiondlné€. Je ovSem povaZovana za olomouckou stanici a
proto ji do analyzy fadime. Mluv¢i, jejichZ projevy hodnotime, jsou piivodem z Ostravy a

v jejich projevech tak miizeme o&ekévat spiSe prvky slezskomoravského natedi.'®

2.2.5.1 Zpravodajstvi
Vybrana zpravodajska relace je ze dne 14. inora 2017, odvysildna byla ve dvandict
hodin. Je prokldddna reportdZemi a promluvami jinych mluvcich, kterym ve transkripci

vynechavame.

198 Radio Cas [online]. [cit. 3.4.2017]. Dostupné z: https://casradio.cz/program/
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2.2.5.1.1 Marcela Fabidnova

Marcela Fabidnova je redaktorka Radia Cas s bohatou praxi. Na své soudasné
pozici je osm let a predtim pusobila deset let v Ceském rozhlase dilem jako redaktorka,
dilem jako moderatorka. Zde absolvovala nékolik jazykovych kurzi. V soucasnosti pracuje
také ve zpravodajské sekci TV Relax. Ma magisterské vzd€lani v oboru Socidlni
109

pedagogika na Ostravské univerzité. Zije v Ostravé, odkud také pochazi.

Foneticka transkripce:

[nemoctiice ve fritku mistku vsadila na kanisterapiji —/ historické domi f pferovje jdou
do prodeje —/ ?a stit rozda penize lidem —/ ktefi Setfi vodou |// heské poledne —/ sou
tadi 7aktud +1ii spravi ?a s flimi marcela fabijanova |// severni moravu stale dusi smok |//
na ?ostravsku —/ karvinsku ?—/ a frideckomistecku plati regulace —/ ve zbitku kraje pak
smogova situace |// limit polétavého praxu bi! na nekterix statlicix prekonan ?i
Ctifnasobiie |// podle meteorologii se navic rosptilové podminki jen tak nezlepsi |//
vjizdeni na daliici na prostejofsku ?uS nebude jen saska na Stesti |/ kvili kratkim
ndjezdim totiz hrozi ve visletku stfet s ?aytem —/ jedoucim po déltici |//]

[pacijenti nemociiice ve fritku mistku kromie 1ékata 16Ci 7i pes |/ tfiletd fenka nana je
nafStevuje jednou tidiie |// pokracuje ?uz mluvéi nemociiice —/ jolana filipova —//]
[historické domi f pferovje jdou do prodeje |// m esto totis xista viprodej svix nemovitosti
}// napriklat tagzvani blaskuf dim stoji na masarikovje ndm esti ?od roku ?osumnéset
?osumdesat jedna —/ ?a patfi k tem —/ které pamatuji celou fadu ?udélosti spojenix
s centrem |// ¢ast ?opozice ?ale plani kritizuje —/ radiiice tvrdi: —/ Ze pro domi nema
vituzitt |//]

[Cextim se doma vali vice ne§ pul milijonu zapomenutix kreditek |// jde napfiklat ?o karti
—/ které si lidé pofidili jako slevové —/ ?ale tfeba po roce vedeiii zdarma —/ je jejix
pouzivani podminieno ?urcitou zaplacenou &astkou |// 1idé na to vjecinou pffjdou —/ ?az
gdiZ jim tfeba banka —/ kfuli nesplacenim zavaskim —/ nexce dat ?avjer |// zhruba

Ctvrtina zatoulanix kreditek ?us zavani ?egzekuct |///]

19 Pozn. Informace poskytla sama moderétorka.
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Nekorektni kvalita vokala 3 ptipady

Nekorektni kvantita vokali 1 pripad

Nekorektni artikulace konsonantii 4 ptipady

Nekorektni asimilace znélosti 2 pripady

Chybné uziti kadence 2 pripady

Chybny slovni pfizvuk 0 ptipadt

Prefeknuti 0 pripadi

Tempo teci 330 slabik za minutu (5,56 slabik

za sekundu) = priimérné tempo

V projevu Marcely Fabidnové je chybnd kvalita vokdli ve tifech totoZnych

piipadech. Jednd se totiz o shodné koncovky tii po sobé¢ jdoucich slov, konkrétné

[?ostravsku —/ karvinsku —/ ?a frideckomistecku]. Tyto koncovky jsou nejasné kvality na

pomezi vokdli [o] a [u], pravdépodobné jde o otevienou vyslovnost samohldsky [u].
K poruseni kvantity vokalt dochdzi jen jednou, a to ve slové [blaskuf].

Z hlediska vyslovnosti konsonantii si u mluvéi mizeme vSimnout vlivu slezského
nare¢i. Opakované totiz dochédzi k vyslovnosti [mje] namisto [mie] ve slovech mésto a
ndmesti. Jinym typicky slezskym znakem je tvrd4 vyslovnost [t], k niZ dochdzi ve slové
[bi']. Chybné asimilace znélosti se mluv¢i dopousti ve slové [kfuli]. Tato vyslovnost je
opét typickda pro Ostravsko. V analyzované vypovédi se skupina kv objevuje vicekrat a
k této chybné asimilaci dochdzi jen v jednom piipad¢. Jiny piipad nekorektni asimilace je

[pokracuje ?uz mluvéi nemoctiice —/], kdy hldska [Z] zistdvad zn€ld vlivem ndsledujici
jedine¢né hlasky [m], obdobnd situace se objevuje ve spojeni [gdiz jim]. Dochazi také
k vynechani hlasky [1] ve slové [?aktud + ni], tento piipad je vSak ojedinély. V uzivani razu

mluv¢i nechybuje.

Kadenci uzivd Marcela Fabidnova spravné. Pouze v jednom piipadé, na konci
vypovédi, je chybné pouzita neukoncujici kadence. PfiCinou je nejspiSe fakt, Ze za touto
vypoveédi nésleduje vyjadreni mluveéi nemocnice, které takto moderatorka chtéla uvést.

V uzivani slovniho pfizvuku mluvéi nechybuje. Nekolikrat vSak dochdzi k odsunu

ptizvuku z ptedlozky na ndsledujici jméno, napiiklad [vsadila na kanisterapiji —/] a [ve
visletku]. Tyto piipady ovSem nepovaZzujeme za chybné, nebot’ se jednd o zdlraznéna

slova.
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Formantova analyza:

Kratké vokaly - Fabianova
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
: ! ! : ! ! 0
- 100
- 200
a X 300 @ vokdl a
- A % 400 M vokal e
a 200§ Avokdli
| 600 E X vokal o
- iy * X 700 % vokal u
*, v 800
L 4 900
1000
a| A F2 el A F2 i| F F2 o| F1 F2 u| F1 F2
vsadila | 789 | 1801 | ve 687 | 1781 | domy 591 | 2048 | polétavého | 388 | 883 | dusi 350 | 1110
a 882 | 1367 | prodeje | 600 | 1998 | lidem 562 | 2241 | Ostravsku | 456 | 932 | regulace | 404 | 1054
Moravu | 822 | 1611 | severni 710 | 1747 | Fabidnova | 494 | 2583 | smogova | 439 | 1027 | zbytku | 392 | 985
regulace | 777 | 1278 | n¢kterych | 382 | 2411 | situace 416 | 1991 | o 342 | 859 |nebude |421]| 929
autem | 738 | 1227 | jen 69412014 | i 289 | 2760 | nemocnice | 747 | 903 |autem | 315 790

Na grafu €. 17 je moZné vidét, Ze pasma jednotlivych samohldsek jsou rozestavéna
do vokalického trojihelniku, ale misty se prolinaji. K nejvyraznéjSimu piekryti dochazi u
zadnich samohldsek [0] a [u], a to v dlsledku posunu vétSiny hodnot prvniho formantu
hlasky [o] pod normu (o cca 20-160 Hz), tedy uz8i vyslovnosti. V rdmci zminénych
hodnot vSak dochdzi i k odchylce opacnym smérem, nad normu (o cca 50 Hz). Hodnoty
vokélu jsou tak rozmistény po Sirokém spektru. V hodnotdch druhého formantu nedochédzi
k Zadnému piekroceni.

Prekryti pasem prednich vokall je zpusobeno jednak vyS$imi hodnotami prvniho
formantu vokalu [i] (o cca 60-90 Hz), tedy otevienéjsi vyslovnosti, jednak piekroenim
normy u druhého formantu samohldsky [e] (o cca 310 Hz), které je ovSem ojedin¢lé.
Zaroven klesa pod normu i hodnota formantu prvniho (o cca 100 Hz). Zminéné odchylky
vokalu [e] byly naméteny ve slové nékterych, zde se vyslovnost ptesouvd do hodnot hlasky

[1] jak u prvniho, tak u druhého formantu.
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Témet bezchybné vyslovuje mluvéi vokal [a], kde pouze druhy formant
samohldsky ve slové vsadila vybocuje z normy, i kdyZ pomérné vyrazné (o cca 300 Hz),
dochdzi tak k posunu smérem do stiedu vokalického trojuhelniku. Tento piipad je
ojedinély, ostatni hodnoty vokélu jsou v normé¢. Také jen vyjimecnd chybovost se objevuje
u samohlasky [u]. Norma je ptekrocena dvakrat v hodnotach druhého formantu, a to pouze
mirné (cca 50-110 Hz). Ostatni hodnoty jsou v normé, nebo se od ni odchyluji jen
nevyrazng.

Objevuje se prekroCeni normy na ob¢ strany, spektra jednotlivych hlasek jsou tedy
Sirok4, ale tato prekroceni jsou mirnd. Jedinou systémovou chybou je zavienéjsi vyslovnost

vokalu [o].

Dlouhé vokaly - Fabianova
F2 (Hz)
3500 3000 2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 1 1 O
A - 200
X
; -
- XX% - 400 ®vokal 3
—~ Wvokal é
T
- 600 = A Al
X = vokal i
* X vokal 6
‘ - 800 % vokdl G
-
- 1000
-
- 1200
al| Fi1 F2 é F1 F2 i| F1 F2 6| F1| F2 u| F F2
stat 902 | 1535 | hezké 867 | 1832 | Frydku | 339 | 2365 | miliénd | 622 | 910 | meteorologti | 443 | 738
aktudln{ 760 | 1402 | polétavého | 851 | 1648 | penize | 284 | 2326 kvili 408 | 862
smogovd 868 | 1412 | 1ékait 918 | 1631 | dusi 29512876 ndjezdim 38911010
Ctyfndsobné | 818 | 1587 | které 801 | 1905 | stanicich | 284 | 2867 pul 468 | 790
ndjezdim 853 | 1629 | pitné 1070 | 1960 | vjizdéni | 204 | 2654 uvér 235 | 886

Graf dlouhych vokall ukazuje, Ze pasma hldsek jsou oddélena, k mirnému piekryti
dochdzi mezi vokaly [4] a [é]. To je zptisobeno odchylkou u prvniho formantu vokalu [€],
ktery ve vsSech piipadech pfesahuje normu (o cca 150-300 Hz). Vyslovnost je oteviend a
posouva se k vokdlu [4]. Dal$im faktorem, ktery ptispiva k prekryti pasem dvou hlések, je
posun [4] smérem k pfednim samohldskdm. Hodnoty druhého formantu totiz prekracuji

normu celkem tiikrat (o cca 40-130 Hz).
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V ptipad€ vokalu [i] je v hodnotidch prvniho formantu odchylka Castd, avSak ne
pfiliS vyrazna (o cca 20-100 Hz), toto vyboceni znac¢i uzsi vyslovnost. Mimo normu jsou
také dvé hodnoty formantu druhého, které ji piesahuji zhruba na stejné drovni (o cca 70
Hz), mizeme tedy fici, Ze dochdzi k drobnému posunu ven z vokalického trojihelniku.
Samohléska [1] mé pak vSechny hodnoty v normé.

Kromé vyraznéjsiho otevieného postaveni vokdlu [€] vyslovuje mluvci hldsky
pfesné, pifipadné¢ s mirnymi odchylkami. Zvlast¢ vokal [d], ve kterém vétSina
analyzovanych mluvcich chybuje, vyslovuje Marcela Fabidnova precizné.

U Marcely Fabidnové se v analyze kritkych i dlouhych vokdlii objevuje pouze
drobnd chybovost. Jedind systémovad vychyleni jsou v piipad¢ kratkych samohldsek u
hlasky [o], kde dochdzi k zavienéjsi vyslovnosti, v piipad¢ dlouhych samohlédsek se jedna
o vokal [€], ktery je naopak vyslovovan otevien¢ a piibliZuje se tak hodnotdm hlasky [4].
Na obou grafech miiZeme vidét pomérné zietelné vokalické trojihelniky, kdy se jen mirné

nckterd pasma jednotlivych samohlédsek prekryvaji.

2.2.5.2 Dobré rano s Romanem a Radimem

Pro analyzu spontinniho projevu byl na Radiu Cas vybrian pofad Dobré rino
s Romanem a Radimem, ktery se vysild kazdy vSedni den od péti do deviti hodin.
Posluchacim mimo jiné pifinasi aktudlni informace o pocasi a dopravé. V rdmci potadu je

fazen také kviz a rubrika. Analyzovan byl potad ze dne 15. inora 2017.

2.2.5.2.1 Roman Pastorek

Jeden z dvojice moderatorti je Roman Pastorek, ktery ma dvacet let praxe. Od
ukonceni stiedni Skoly ptisobil na né¢kolika rozhlasovych stanicich, az po svou soucasnou
pozici na Radiu Cas. Dlouhodob& moderoval také détsky soutézni poradu Bludisté v Ceské
televizi. Absolvoval stfedoSkolské technické a vysokoSkolské podnikatelské vzdélani, vse
v Moravskoslezském kralji.110 Odtud také pochazi, konkrétn¢ z mésta Ptibor. i

Foneticka transkripce:
[?7ano mi vam pfejeme kra:sné rano —/ ?a musim fic+ Ze horoskopi dnes velmi zajimavé
—/ jednak ze se fSem bude dafit —/ ?ale: Ze lvi si maji ddvat pozor na podvodi pane

kolego — / tak si davej pozor na miie —/ _abix te tfeba nepodvedl: |// pfesiie tak —/ jinak

10 (eskd televize: Roman Pastorek [online]. [cit. 18.3.2017]. Dostupné z:

http://www.ceskatelevize.cz/lide/roman-pastorek/
t Clénky. Moravskoslezsky.denik.cz [online]. [cit. 18.3.2017]. Dostupné z:
http://moravskoslezsky.denik.cz/kultura_region/moderator-pastorek-prace-s-lidmi-me-2ala.html
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bych ti ho ?urcite ?08idil —/ ?a ted_uS sem ?upliie zapomiiel —/ co mieli pani —/ no
?ale taki to nebilo —/ Ze jo: —/ Ze nebudou hifit ?energiji —/ nebo néco podobného |///]
[tak po+dme se na to podivat —/ Cislo dne je velmi zajimavé —/ protoze je tadi
sedumdesatka —/ pravje dnes je to presiie sedumdesat let —/ gdi se Ceskosloven:ti
hokejisté poprvé stali mistri svjeta |// ?a bilo to dokonce na domicim Sampijonétu f praze
—/ tehdi bili stfibriii §védové —/ ?a bronzovi rakuSané |// kde je dneska rakuSanim
konec |///]

[&dneska bude krastie —/ coZ bi teda zdivodiiovalo tu heskou pfedehru —/ protoze
dnesiii teploti vistoupi ?as na ?osum stupiid celzia na severu moravi —/ na jihu: budou
mit kolem Sesti —/ ?ale bude sluiiicko —/ _a mrie se dokonce fCera zdalo —/ + diS sem se
dival _otpoledne na teplomiier —/ zZe _ukazuje dvacet stupiii —/ ?ale moZnd ?us to bili
halucinace —/ ?a bilo to teda na sluiii¢ku |///]

[kolika let biste se ?eventueliie xteli dozit |// bze niegdo ¥ikd —/ Ze bi bilo fajn —/ +dibi
se dozil tfeba sto tficeti —/ sto Ctificeti —/ nebo sto deseti let —/ ?ale viiegdo zase na
druhou stranu fikd —/ Ze pfece jenom —/ +diZ _uZ je vam tfeba: devadesat ?osum —/ tag
_us to neiii ?dpliie_ono —/ _us vnexodite tolik na ti_akce —/ nemaéte tolik radosti ze Zivota
—// jarda jagr ?ale ten hraje hokej s velkou radosti —/ tagZze jednak mu muiZeme dneska
Porigindliie pfat g narozeiindm —/ muiZete ndm napsat —/ ¢im si mislite —/ Ze je
tako +fm fenoménem —/ jak je vibec moZné —/ Ze fiegdo v pjeta ‘tiriceti hraje hokej na

takové 7Urovili —/ no_a nebo nam napiste —/ jak dlouho biste xteli Zit vi |//]

Nekorektni kvalita vokall 0 pripada

Nekorektni kvantita vokali 5 pripadi

Nekorektni artikulace konsonantil 9 ptipadi

Nekorektni asimilace znélosti 0 pripada

Chybné uziti kadence 2 piipady

Chybny slovni pfizvuk 1 piipad

Prefeknuti 0 pripada

Tempo feci 410 slabik za minutu (6,83 slabik

za sekundu) = rychlé tempo

Projev moderiatora Romana Pastorka je pomérné¢ rychly. Vys$§i tempo ma
pravdépodobné za ndsledky castéjSi chybovost, nejznatelnéji kraceni dlouhych vokala.
V jednom piipadé na zacatku slova [?upliie] a ve Ctyfech piipadech uprostied slova, jedna

MoV

se 0 [musim], dvakrét u slova [zajimavé] a u slov [¢im], [fic+ ] a [nam]. Pfi¢inou této Casté
chyby mtize byt vedle rychlého tempa také vliv slezského narec¢i. Kromé¢ kraceni se
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v projevu objevuje i prodluzovini vokdld, a to ve slové [kra:sné], kdy ma prodlouZeni
expresivni funkci a slouzi k upoutani pozornosti posluchaci.

Pii artikulaci nékterych slov vynechdavd mluvéi pocatecni konsonanty. Konkrétné
ve slovech [+dibi] a [+diS], kdy se v obou pfipadech jednd o nenormativni redukci
souhldskovych spojeni. Hlasky vypousti také na konci slova [fic+]. K zaniku hlasky [v]
mezi samohldskami dochdzi ve slové [tako+1im], a to z divodu oslabené artikulace, jejiz
pfi¢inou muze byt také rychlé mluvni tempo. V piipadé slova [Ceskoslovencti] se zase
vlivem spojeni s hldskou [n] méni kvalita tupé sykavky [§] na polosykavku [C]. DalSim
nenormativni vyslovnosti se mluvci dopousti pfi realizaci skupiny [€t] na zacatku slova je
jako [St], a to konkrétn¢ se spojeni [v pjeta tiriceti]. Jako posledni pfipad uvadime
zdemolovani tvaru slova protoZe na [bze].

Pomérné Casto mluveéi neuzivd rdz. Za chybnd vynechédni povazZujeme pouze tii
piipady, ke kterym dochdzi po pauze [_abix], [_a mie] a [_uS]. Uziti rdzu v ostatnich
pfipadech sice norma nevyZaduje, ale pfispélo by k lepsi zfetelnosti promluvy. Nutno
dodat, Ze nejcasté€ji k vynechavéani rdzu dochazi v rychlych pasazich, naopak v pomalych
mluvci rdz uziva.

Chybna kadence se objevuje v transkribovaném textu dvakrat. Mluv¢i neukoncuje
vypovédni celky klesavou kadenci, i kdyZ za nimi nasleduje tematicky odlisSnad vypovéd’. U
piikladu [nemadte tolik radosti ze Zivota —//] dokonce oddé€luje ndsledujici vypoveéd

94

vyraznym nddechem. Dalsi piipad je [?ale bude sluiicko —/ _a mile se dokonce fCera

zdalo]. V rychlych pasazich kadenci nerealizuje vibec a promluva se tak stava

nepiehledna.

Projev mluvc¢iho je obecné mélo Clenény. Soubézné se Spatnym frazovanim se
objevuji chybné nddechy, které ptisobi rusivé. Je tieba ptihlédnout k faktu, Ze se jednd o
projev spontanni a navic dialogického charakteru. Druhy mluvci obcas zasahuje do projevu
svého kolegy, a tim narusuje plynulost jeho feci, a to miiZze vést k horSimu ¢lenéni, ale tato
okolnost se vztahuje pouze k prvni ¢4sti transkribované promluvy.

Pfi uzivani slovniho pfizvuku moderdtor v nékolika situacich odsouva ptizvuk z

pfedlozky. Jednd se napiiklad o spojeni [na ?osum stupiiii] nebo [na takové ?drovni 1/].

V obou pfipadech jsou slova zdlraznéna, a proto tento jev nepovaZujeme za chybny.
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Nekorektni asimilace se moderator nedopousti, v jeho projevu nebylo zaznamendno ani
Zadné pretfeknuti.

Mluvni tempo Romana Pastorka je velmi rychlé, a to i pfes to, Ze je jeho projev
nepfipraveny. Rychlé tempo muze byt pfi¢inou Castého chybovéani v rdzech, neprecizni
vyslovnosti, ale také Spatného Clenéni a absence pauz, které jsou pfi¢inou ruSivych
nadechti.

Formantova analyza:

Kratké vokaly - Pastorek
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 1 O
- 100
- I
A B 200
- 300
o _' >& ;i X #vokal a
L Ee x r 400 = Mvokdle
X& - 500 = 4 vokéli
i 4 b .
- 600 X vokal o
’ - 700 X vokalu
- 800
v - 900
- 1000
a| F1 F2 e| F1 F2 i| F1 F2 o| F1 F2 u| F1 F2
a 871 | 1367 | piejeme 3131732 | taky 355 | 2009 | horoskopy | 358 | 1305 | musim 306 | 883
ddvat | 398 | 1249 | sedmdesét | 173 | 1666 | energii 220 | 2424 | dokonce | 4721277 | bude 395 | 1247
pane | 5421334 | teplomér | 219 | 1429 | celsia 390 | 1783 | teploty 37011080 | severu 335 | 1098
Praze | 656 | 1412 | eventuelné | 546 | 1573 | narozenindm | 314 | 2144 | pozor 33511091 | ukazuje 477 | 1693
dneska | 515 | 1647 | nechodite | 404 | 1918 | Ctyficeti 351 ] 1765 | sto 37111090 | halucinace | 459 | 1745

Graf ¢&islo €. 19 ukazuje, Ze vyslovnost kratkych vokali Romana Pastorka je
pomérné nepfesnd. Pdsma jednotlivych hldsek se vzdjemné piekryvaji a v nékterych
pfipadech jsou rozmistény po velké Casti spektra. Napiiklad samohldska [u] vstupuje
vyrazné do stfedu vokalického trojuhelniku a dostava se do hodnot pro vyslovnost hldsky
[e]. Odchylka v hodnotach druhého formantu je zde ve vétsin€ piipada a je velmi vyrazna
(cca 100-700 Hz). Dalsi vyrazné vychyleni z normy muzeme vidét u vokalu [e], jehoz
hodnoty viditeln€é vstupuji do pdsma hldsky [i]. U prvniho formantu jsou naméfené

hodnoty pod normou ve ctyfech ptipadech (o cca 80—-300 Hz), u druhého formantu klesa
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pod normu jeden vysledek (o cca 130 Hz). Podobnou situaci miZeme vidé€t i u samohlasky
[a]. Hodnoty prvniho formantu jsou vétSinové pod normou (o cca 50-300 Hz) a v piipadé
formantu druhého jednou normu piesahuji (o cca 150 Hz).

Pole samohlédsky [o] neni tolik rozptylené. Dochazi zde sice k chybovosti ve vSech
hodnotach prvniho formantu, ale pokles pod normu neni tolik vyrazny (o cca 30-160 Hz),
vyslovnost je ziZend. Druhy formant pak ptfesahuje normu dvakrit (o cca 80-100 Hz).
Nejlépe artikulovany je vokal [i], kdy u prvniho formantu je jedna hodnota pod normou (o
cca 80 Hz) a u druhého pak hodnoty dv¢ (o cca 220-240 Hz), zde je odchylka vyraznéjsi a
vyslovnost se tak posouvd do stiedu vokalického trojtihelniku.

Moderédtor Roman Pastorek mé tendenci vyslovovat vokdly spiSe zaviené, nejlépe
to miZeme vidét u hldsek [a], [e] a [o]. Tato tendence se vSak neprojevuje u vokall
vysokych, jejichz prvni formanty jsou témét vzdy v normé. Patrnd je také tendence ke
splyvéni hlasek, kdy se jejich hodnoty posouvaji do stiedu vokalického trojihelniku, coz

1ze nejvyraznéji zaznamenat v piipad¢ zadnich vokall.

Dlouhé vokaly - Pastorek
F2 (Hz)
3000 2500 2000 1500 1000 500 0
L 1 1 1 1 1 O
A - 100
-
-
X - 200
Y
- >§( 300 @ vokal
X m X — Wvokilé
B - 400 f. A vokdl i
[T 8 S
X vokal u
. ‘ - 500
- -
™ Q. - 600
- 700
L 4
- 800
a F1 F2 é F1 F2 i F1 F2 u F1 F2
ddvat 604 | 1544 | krdsné 600 | 1742 | zajimavé 243 | 2173 | Raku$anim 243 | 1816
sedmdesat 483 | 1330 | zajimavé 518 | 1688 | podivat 159 | 2484 | zdGvodnovalo 323 | 1883
domaéci 541 | 1379 | hokejisté 545 | 1810 | stiibrni 123 | 2363 | stupnt 324 | 1373
fikd 618 | 1454 | Svédové 413 | 1726 | radosti 111 | 2290 | dplné 274 | 1785
Jagr 734 | 1646 | fenoménem 330 | 1637 | zit 223 | 2147 | muZete 176 | 1994
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Graf dlouhych vokédli je na prvni pohled 1épe c¢lenény, jednotlivd pdsma
samohldsek se neptekryvaji. OvSem naprosto chybné jsou umistény hodnoty vokalu [d],
které vyrazné vstupuji do stfedu vokalického trojihelniku. Zasadni odchylka je tedy u
druhého formantu, kde se vSechny namétené hodnoty pohybuji vysoko nad normou (o cca
370-1000 Hz). Vyslovnost hldsky se tak ptibliZzuje k hodnotdm pfednich vokali. Hodnoty
jeho prvnich formanti jsou pod normou ve tfech piipadech (o cca 30-130 Hz).

U vokéli [4] a [i] si mUizeme povSimnout podobné tendence k uzsi vyslovnosti,
jako byla zaznamendna i u nékterych vokalt kratkych. V piipadé [i] klesaji prvni formanty
pod normu ve vSech piipadech (o cca 60-190 Hz). S ptihlédnutim k hodnotdm formantii
dlouhych hldsek podle Skarnitzla a Volina je mirny pokles prvniho formantu hlasky [i]
namisté, ovSem hodnoty klesajici ke 130 Hz a niZe uz povazujeme za chybné. U vokélu [4]
dochdzi k poklesu u ¢tyi vysledkit (o cca 80-220 Hz) a zde je odchylka i u druhého
formantu, normu pfesahuji dvé hodnoty (o cca 40—150 Hz). Mirnéjsi vychyleni z normy je
u dvou hodnot prvniho formantu vokélu [é] (o cca 70-150 Hz). Zbylé namétené hodnoty
jsou v norme.

Nejvyraznéjsi chybou u dlouhych vokall je znacny posun hlasky [d] do stiedu
vokalického trojuhelniku. Ziejmd je také uzs$i vyslovnost vSech samohlasek, nejvice
viditelnd v pfipad¢ hldsek [4] a [{], mén¢ pak u hldsek [é] a [d]. Disledkem tohoto se cely
vokalicky trojihelnik posouva do nizsich hodnot.

Formantova analyza vokdli Romana Pastorka ukdzala, Ze v pifipadé kratkych i
dlouhych hlidsek dochédzi k posunu vokalu [u], respektive [d] do stfedu vokalického
trojihelniku. U kritkych samohldsek je ddle patrnd i1 tendence k jejich splyvini a
rozprostieni po veétsi Casti spektra. Vokdly dlouhé jsou vyslovovany piesnéji a jejich

chybovost je nizsi, s vyjimkou zminéné hlasky [ud].
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2.3 Porovnani dle charakteru projevu a vlastnictvi stanice

2.3.1 Ptipraveny a spontdnni projev

Z péti rozhlasovych stanic vytvafejicich regionalni vysildni v mést€¢ Olomouci, se
zvla$tnim pifpadem Radia Cas (viz vySe), jsme analyzovali vidy dva projevy, jeden
charakteru spontanniho a jeden pfipraveného. Cilem préce je projevy porovnat.

Predem pfipraveny projev, ve vétSing piipadil se jednalo o ¢tené zpravodajstvi, byl
hodnocen u péti mluvcich, z nichZ jsou tfi muzi a dvé Zeny. Stejné tak i1 v analyze
spontdnniho projevu, ktery je charakteristicky pro moderatorské vstupy v rozhlase, jsou
zastoupeni tfi muzi a dvé Zeny. VSichni maji letitou zkuSenost s praci v rozhlase.

Mluvni tempo piedem piipravenych projevi je v ramci jednotlivych stanic vzdy
pomalejsi neZ tempo projevil spontdnnich. Pohybuje se v pomérné Sirokém rozmezi od 280
do 400 slabik za minutu (4,64-6,61 slabik/sek). NejrychlejSi projev patiil Tomési
Gottwaldovi z Radia Hand, u n€hoZ v souvislosti s rychlym mluvnim tempem muZeme
pozorovat také nckolik piipadi kraceni dlouhych vokéli. Podobné rychly projev méla
Hana Srncovd, jejiz tempo bylo 390 slabik za minutu (6,58 slabik/sek). V jejim projevu
také dochdzi ke kraceni dlouhych vokdlti a k chybné artikulaci konsonantli. Vzajemné
podobné hodnoty byly naméteny u Jifiho Kofinka (350 slabik za minutu; 5,75 slabik/sek) a
Marcely Fabidnové (330 slabik za minutu; 5,56 slabik/sek). Chybovost v projevu mluvciho
Kofinka je minimdlni a v pfipadé mluvéi Fabidnové dochdzi k odchylkdm pouze
vyjime¢né. Nejpomalejsi z projevil paii Marku Chvétalovi z Radia Proglas, ktery ve svém
projevu témér nechybuje.

Hodnoty tempa spontannich projevi se pohybuji v podobné velkém rozmezi od 290
do 440 slabik za minutu (4,89-7,36 slabik/sek). Nejrychlej$i mluvei je Lukds Kobza také
z Radia Hand. Pravé rychlé tempo lze povaZovat za pticinu kraceni dlouhych vokald, ale
také chybné kadence a Casté nekorektni artikulaci konsonantl. Druhy nejrychlejsi projev
patif Romanu Pastorkovi z Radia Cas, ktery dosahuje podobnych hodnot jak v tempu, tedy
410 slabik za minutu (6,83 slabik/sek), tak v chybovosti. Pastorek n¢kolikrat krati vokaly,
chybuje v kadenci a casto chybuje ve vyslovnosti konsonantii. Rychlé tempo bylo naméten
také u Vita Soukala z Radia Rubi, dosahuje ke 400 slabikdim za minutu (6,72 slabik/sek),
avSak chybovost v jeho projevu je podstatné nizsi. Dochédzi k nemnoha kraceni vokalu,
k nékolika chybnym kadencim, ale nekorektni artikulace konsonanti se objevuje pouze

jednou.
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Mirnéjsi tempo (350 slabik za minutu; 5,75 slabik/sek) méla Radka Rozkovcova
z Radia Proglas, kterd ve své promluvé chybuje minimalné. Objevuje se nékolik
nekorektnich artikulaci konsonantli a kraceni dlouhych vokalt. NejpomalejSi spontanni
projev byl projev Zory Jezkové, kterd hovoftila tempem 290 slabik za minutu (4,89
slabik/sek). Nebylo u ni zaznamendno zadné kraceni vokdlii, pouze chybnd artikulace
souhldsek a jedno pochybeni v uZiti kadence.

Jak vyplyva z analyzy, ve spontdnnich projevech je chybovost ¢astéjsi, coz souvisi
s faktem, Ze jsou také rychlejsi nez projevy piipravené. Dochazi vice ke kraceni vokala a
také k chybné vyslovnosti konsonanti. Vys$§i chybovost je u spontdnnich projevi také
v ptipadé uZziti kadence a prefeknuti. Naopak nekorektni asimilace znélosti se Cast&ji
objevuje u mluvcich pfipraveného projevu. Obecné vSak plati, Ze vySs$i mira chybovosti je

u rychlejSich promluv

2.3.2 Vefejnopravni a soukroma stanice

Porovnavat v naSem piipad¢ vefejnopravni a soukromé stanice 1ze jen do jisté miry,
nebot” jsou zastoupeny ve znacném nepoméru. Veiejnopravni stanici reprezentuje pouze
Cesky rozhlas Olomouc, zatimco soukromé jsou zbylé &tyfi stanice. Cilem srovnéni spise
bude poukdzat na mozné jevy, které mohou byt dany vlastnictvim médii, tedy 1 jeho praci
nejen s obsahem, ale i s formou sdélent.

Vyraznym rozdilem mezi projevy vefejnoprdvni a soukromé stanice je mluvni
tempo. Zatimco v pifpadé Ceského rozhlasu Olomouc se pohybuje mezi 290-350
slabikami za minutu (4,89-5,78 slabik/sek), ve vétSin€é soukromych stanic se pohybuje
kolem v rozmezi 330-440 slabik za minutu (5,56-7,36 slabik/sek). Vyjimku v tomto
piipad¢ tvoii Radio Proglas, kde se mluvni tempo pohybuje mezi 280-350 slabikami za
minutu (4,64-5,75 slabik/sek), je tedy bliZze vefejnopravnimu formatu.

V promluvdch mluv€ich soukromych stanic dochédzi v souvislosti s mluvnim
tempem k CastéjSimu chybovéani v promluve€. Vyjimkou je stanice Proglas, kde dochdzi
k nejméné prohfeskim. Podobné v projevech vefejnopravni stanice Cesky rozhlas
Olomouc je prohfeskil pouze minimum.

Z porovnédni soukromych a vefejnopravnich stanic vyplyva, Ze rychlost projevu
soukromych stanice je vysS$i a s ni také stoupd pocet chyb. Vyjimkou je Radio Proglas, kde
je tempo nejpomalejsi a chybovost je proto nejnizsi. Oproti tomu mluv¢i na verejnopravni

stanici mluvi pomaleji, a tedy chybuji méné.
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2.3.3 Shrnuti

Analyza olomouckych rozhlasovych stanic ukézala, zZe pti spontdnni mluvé chybuji
mluvéi vice neZ pfi projevu pifedem piipraveném. Na tomto faktu se mize podilet také
rychlost promluvy, kterd je u spontdnnich projevi vyssi. Mezi nejCastéjsi prohfesky pak
patii nekorektni artikulace konsonantli, chybna kvantita vokali a nespravné uziti kadence.

Rozdil mezi projevy mluvcich stanice vefejnopravni a soukromé se projevil vyssi
mirou chybovosti v pfipadé promluv na stanicich soukromych, kde je také rychlejsi mluvni
tempo. Oproti tomu chybovost na vefejnopravni stanici je minimdlni. Vyjimku v tomto
piipadé tvoii stanice Radio Proglas, jejiz mluvci se jak rychlosti promluvy, tak poctem

chyb bliZi spiSe vefejnopravni stanici.
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ZAver:

Cilem této bakalaiské prace bylo postihnout vSechny rozhlasové stanice vysilajici
v Olomouci a provést analyzu projevil jejich moderatort.

V analyze jsme se snaZily komplexné postihnout jevy na roviné segmentdlni i
suprasegmentalni. Provedli jsme formantovou analyzu vokala vSech mluv¢ich. Ta ukdzala
Castou tendenci k centralizaci hlasek. U dlouhych vokala jsme zaznamenali vyss$i postaveni
[]] a chybnou realizaci hlasky [u], kterd u vétSiny mluvCich vice ¢i méné vyrazné
vstupovala do stfedu vokalického trojuhelniku. Tendence k centralizaci se na ni projevila
nejvice.

Pfi fonetické transkripci jsme jako nejCastéjsi prohfeSek zaznamenali nekorektni
artikulaci konsonantt a kraceni dlouhych vokala. V hojné miie byly v analyze zastoupeny
také nekorektni asimilace znélosti a chybné uZziti kadenci. Pii zkoumdni moZnych
nafecnich vlivii se nejCastéji objevila chybnd asimilace znélosti v mezislovi, kterd je
typickd pro moravska nareci, a mimo jiné také vyslovnost tvrdého # nebo kraceni.

Pfi hodnoceni dodrzovani ortoepickych zdsad ve vyslovnosti se ukdzala souvislost
mluvniho tempa s poctem chyb v promluvé. U mluvcich s nejrychlej$imi projevy bylo
naméfeno nejvice chyb. Naopak nejpomalejs$i projevy byly témét bezchybné. AvsSak
v analyze se objevily i takové projevy, které byly proneseny v rychlejSim tempu, ale
s mensi mirou chybovosti nezZ jiné, pomalejsi. Nelze proto s absolutni platnosti fici, Ze
rychlé mluvni tempo znamend vyS$$i pocet prohieskd v promluvé. Tyto jevy sice do jisté
miry souviseji, ale vZdy je rozhodujici osoba mluvciho, jeho fe¢nické dovednosti a znalost
ortoepické normy.

Ukolem préice také bylo najit mozné rozdily mezi pfipravenym a spontdnnim
projevem. Zde se ukdzalo, Ze spontdnni promluvy jsou obecné rychlejsi a v souvislosti
s vyS8im tempem je casto vét§i i mira chybovosti, ¢imZ se potvrdil naS piedpoklad.
V nepfipravenych projevech dochédzelo castéji k chybné vyslovnosti konsonantl, ke
kraceni vokalli a k nekorektnimu uZziti kadence. Ptipravené promluvy byly preciznéjsi,
avSak byla zde namé&fena vétSi mira chybnych asimilaci znélosti.

Zamgéfili jsme se také na porovniani soukromych a vefejnoprdvnich stanic.
Porovnani sice nebylo vyvazené, nebot’ vefejnopravni a soukromé stanice jsou v Olomouci
zastoupeny ve zna¢ném nepoméru, ale lze fici, Ze mluvci na soukromych stanicich hovoii
rychleji, a proto také Zast&ji chybuji. Na vefejnopravni stanici CRo Olomouc je mluvni

tempo pomalejsi a projev preciznéjsi. Vyjimku tvoii soukroma stanice Radio Proglas, ktera
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se mluvnim tempem a mirou chybovosti podobd spiSe stanici vefejnopravni. I v tomto
piipad¢ se piedpoklad vySs$i miry chybovosti v projevech moderitorit komer¢nich stanic

potvrdil.
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Nazev prace: Foneticka analyza

Vedouci prace: PhDr. Petr Potizka, PhD.

Anotace: Tato bakaldiskd priace se vénuje analyze mluvnich projevli moderatorii
olomouckych rozhlasovych stanic. Cilem bylo zhodnoceni projevii jednotlivych
moderatorit z konkrétnich stanic a upozornéni na odchylky od normy na drovni
segmentdlni i suprasegmentélni. Dil¢im zdmérem bylo také porovnani projevl na zakladé
jejich charakteru, tedy pfipravenosti, a typu stanice, zda se jednd o vefejnopravni ¢i
soukromou stanici. V teoretické ¢4sti price je popsdna ortoepickd norma, na jejimz zakladé
jsou promluvy hodnoceny. Praktickd Cast se vénuje samotné analyze, kterd zahrnuje

fonetickou transkripci, formantovou analyzu vokéli a komentat téchto jevl. V zdvéru

prace jsou shrnuty vysledky, je uvedeno celkové porovnani a zhodnoceni.

Klicova slova: ortoepie, analyza, vyslovnost, moderatofi, spontdnni projev, pfipraveny

projev, vefejnopravni stanice, soukroma stanice

Poéet znaku: 147 060 znaku

Pocet pouzitych zdrojii: 9 monografii, 6 ¢asopiseckych ¢lanki, 18 internetovych zdroji

Pocet priloh: 10 nahravek
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Resumé

This bachelor work analyses the speech patterns of radio hosts broadcasting in Olomouc.
The main aim of this work is to evaluate individual speeches, to bring attention to the
possible departure from the segmental as well as the suprasegmental norm. Another
intention of the following work is the comparison of certain speech patterns according to
their character and to the type of radio stations. The theoretical part of this work describes
the orthoepic norm, based on which the individual patterns are criticised. The practical part
focuses on the analysis itself, which includes phonetic transcription, formant speech
analysis and a commentary of the mentioned phenomena. Overall comparison and a result

summary are included at the end of this work.
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