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Abstrakt

Predmétem bakaléské prace je poskytnout ucelenyiepled informaci
o historickém vyvoji venkovskych sidel a lidové latektue a vys¥tlit odliSnosti
lidové architektury v jednotlivych regionech na déeCeské republiky. Pro lepsi
porozungni vyznamu prace jsou ziskané znalosti aplikovanyybrané obci.

Prinos této bakaldké prace spdva ve srozumitelnosti informaci v praci
obsazenych a poukazuje na problematiku vyvoje wemka ochranu lidové
architektury. Ocenit by ji mohlaiedevsim Siroka ejnost, ktera se v tomto ohledu
hodla vzdlavat a snazi se zachovat cenrilictvi lidové architektury, které se

z naSich obci neustéle vytraci.



Summary

The main aim of this bachelor’'s thesis is to previd compact summary
of historical developement of rural settlesementsl about folk architecture
and to illustrate varieties in this folk archite&uin particular regions in Czech
republic’s territory. For better comprehension #eguired knowledge is applied
to the selected village.

This dissertation’s utility consists in clarity imivolved information which refers
to the matters of rural development and of protectiolk-style architecture.
It should be appreciated particularly by the genpuslic who plan to be concerned
in this area and who try to preserve the worthk-giyle architecture’s heritage

which has been disappearing from our villages usingdy.
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1 Uvod

Jiz uplynulo mnoho stoleti od doby, kdy&ovek zatal prizptisobovat pirodu
k Zivotu svému. Kdy si poprvé postavifilpytek, poprvé zaghl pluh a poprvé
vyhloubil studnu. Mnoho let se snazil zit ¥rpdou v rovnovaze a nesobecky
vyuzivat bohatstvi, které mu vzdycky ochbposkytovala. AvSak neni tomu ani par
stoleti, co jiclovek zotrail a znasilnil. A co fif, zaprodal a zpustosil i gypiibytek,
pluh a studnu.

Odnepaniti poskytoval venkov veSkeré zazemi pro Zivot cepple&nosti.
Byl hrdy a samostatny. Vyvijel se pozvolna sipbami venkovského obyvatelstva.
VSe v ndlezité rovnovaze s lehkou jednoduchostiprdéo podivujici, jak se mohl
v minulych letech tak rychle vymanit ze svéiptinosti a vazenosti.

Dnesni zZivot na venkavje chaoticky a usfghany jako celd doba, ve které
Zijeme. Obyvatelé venkova uZz nadobro ztratili smysb pirodu a souZiti s ni.
Vesnice uz dnes neziji, domy jsoiep den pusté a v noci slouzi majital pouze
jako nocleharna. Pro zbytek populace je venkov pgakymsi rozmaremiptraveni
volnéhocasu; ,Je tam hezky, ale zZit se tam neda!"

Podobr jako Zivot venkovai se hruk zmenil i vzhled a édel staveb. Kdysi
pavodni, &elova a malebna staveni se dnesti kv obleZzeni Fmotnych
socialistickych staveb nebo nové vSeobjimajicilsaiezastavby. BiveéjSi zpisoby
lidového stavitelstvi a odliSnosti architektonickyprvki, i na tom nejdrobgSim
detailu, kdysi viditeld rozliSovaly regionalni oblasti lidové architektury
Na dneSnich novostavbach nerozpoznéate stavebnilyoad uz jste v Plznigi
Olomouci. VSechny jsou stejné, podimfci si mistni podminky, klima i terén.

DnesSni obyvatel venkova uz ani neznd@vqdni rysy sveého regionu.
Proto nenize wdét ani to, jak by sij chatrajici objekt sprawnzrekonstruoval.
Je smutné, Ze posledniédictvi lidové architektury je namisto starouseillik
zachraovano vikendovymi ,lufaky* a novymi pistéhovalci, ktéi jakoby slySely
naek umirajicich objeki Hlavni myslenkou prace je tedy poskytnout obyhimbe
venkova zakladni informace o vyvoji osidlenitev@dni lidové architektie nalezici

k prislusnému regionu.
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2 Cile prace

Cilem této prace je zpracovat obsahlou literatujegnavajici o vyvoji venkova
a lidové architektte. Vyhledat nejdlezit¢jSi informace z existujicich publikaci
o tomto tématu a s logickou navaznosti jehtedé zpracovat. Pro nazornost bude
V zawru prace vypracovanaipadova studie, ktera bude obsahovat vSechny zAskan
poznatky a znalosti z vySe uvedeného tématu.

Jelikoz se i vbudoucnu hodldm zabyvat studiem ko planovani
a pozemkovymi Upravami, bude pro mne tato pracécergfiinosna z hlediska

ziskavani novych znalosti a zkuSeno#itinp z oboru.
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3 Literarni reSerse

3.1 Historicky vyvoj venkovského osidleni

Aby bylo mozno pochopit souvislosti stavebnich Zegki jednotlivych regioh
lidové architektury, jeieba nejdive poukazat na historicky vyvoj venkovského
osidleni, a je-li to alespgdrochu mozné, i jednotlivych venkovskych sidel.

Od kdy miZzeme pohliZzet na historicky vyvoj osidlovéani, jale projevy lidové
architektury, je diskutabilni. Réatek tohoto vyvoje je mozno odvijet od vzniku
kulturni krajiny na naSem Gzemi, tedy otedbwku. Od té doby lidova architektura
prochazi dlouhodobym vyvojem a formovanim. KonedoVé architektury je
piisuzovan poatku 20. stoleti. Je nevyhnutelny a lidova architek zcela podléha

modernim stavebnim styh. (Low a Michal 2003)

3.1.1 Osidleni v raném stedowku (cca 500 — 1000)

Patatky osidleni na naSem Uzemi jsou datovani jiz ¢adsh doby kamenné,
tedy neolitu, 5000-6000 letigd naSim letopgem. Jednalo se o primitivni
zentdélce s malou hospodskou produkci, kig kvali putovani za Urodnoutglou
trpéli castym sthovanim. ,Reska@ime nyni obdobi doby bronzové, Zelezné a obdobi
laténské a germanské kultury a zastavime se v élpfihodu slovanskych kmén
které z&ali jiz vice zasahovat do naSi krajiny.” (Sykor®®&p

Slované postupn pfichazeji na naSe Uzemi v5. a 6. stoleti a usasiji
v teplejSich oblastech v arodnych nivach LabeifeQhvitavy, Dyje a Moravy.
Tyto Urodné, zewrudélské oblasti v nizinach, kde nejprve probihalo losidni, dnes
zname pod pojmem stard sidelni oblast (Low a Mi@@&l3). Slovanské osidleni
bylo nejprve roztrouSené a az peégdorechazelo do semknutych rodovych vsi.
Krom¢ téchto rodovych vesnic buduji Slované i hragliSjako spravni celky
poskytujici Ukryt ostatnim vestani v piéipac nebezpé&i. Z nazvu hradigt vznika
oznaeni pro toto obdobi - doba hradistni. (Sykora 1998)

Slovanské rodové vsi jsou p#ginou tvdeny 7-10 polozemnicemi,
uspdadanymi do navesniho (viz ofad) nebo silniniho typu (viz obk.2). Byly
vzdy vazany na pevny vodni zdroj. Pluzina radidbbklopovala celou vesnici

amela v zengdélské krajire vétSi podil nez lesy. Kazdyuach (pokud to terén
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dovoloval) n&l vSechny pozemky hned za sebou. Slované kombin@d&rové
hospodéstvi s hospodatvim gilohovym. (Sykora 1998) (Léw a Michal 2003).

Obr. &. 1 Vesnice navesniho typu. Obr. ¢&. 2 Vesnice silniniho typu.

Zdroj: Encyklopedie Lidova architektura. V. Froledol.

Polozemnice byly &sti vyhloubeny pod Grovie terénu (viz obk.3).
Byly jednoprostorové a &y ¢tvercovy mdorys. Rozniry neffesahovaly 4x4 metry.
Stny byly vyplétané proutim, upetmy k dewenym kilam a omazané hlinou.
Stropy v této dob pravpodobr nebyly, a proto nemusel bi@Sen odchod kda

Z mistnosti. Secha byla sedlova, kryta prajgbdobré slamou ¢i rdkosem.
(Sykora 1998) (Skabrada 1996).
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Zdroj: Krajinny raz. JLO6w a |. Michal
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.V hradistni dol zaina pgrevladat kompaktni viceéélova pec, ktera magtsi
tepelr® akumul&ni schopnost neZli otéané ohnidt a navic rozguje rejstik tepelné
piipravy pokrni.” (Skabrada 1996)

Obilni jamy jsou nedilnou soasti slovanskych vesnic. Vymazavaji se hlinou
a vypaluji se. Obilim se pIni az po hrdlo, aby tivniokre konzervovalo
(L6ow a Michal 2003).

Chlévy ani staje Slovanské kmeny neznaly, tietelor@né probihal pastevni
odchov. Dobytek se nanejvySe uzaviral do spojeh ohrad. (Sykora 1998)

Rodové vesniceipstavaji vznikat od konce 10. stoleti a s nimi migpol&na
puda. ,Z&ina slozity proces majetkovych a mocenskydispri, ktery zname
v jeho konéné podob jako feudalniad.” (Sykora 1998)

3.1.2 Osidleni v romanské obdobi (cca 1000 - 1200)

V 10. az 12. stoleti bylo u nas obyvatelstvo podd&nizeti. ,Rolnici byli
formalné svobodni, ale ekonomicky zavisli, protoze bylistsitné vazani k fide,
kterou nevlastnili“ (Low a Michal 2003). Odwddz ni feudalni rentu, i@vazr
v naturdliich. Vesnice romanského obdobi je pratoelivazana na feudalni sidlo
(viz obrg.4) (hradist, tvrz ¢i hrad) a pozdi s rozSfenim Keg’anstvi na kostelik.
To hlavre z divodu obraného, kdy je kostel ve vesnici jedinA absp stavba
(Sykora 1998).

Obr. €. 4 Shlukova ves s Uzkou vazbou na feudalni sidlo.

Zdroj: Encyklopedie Lidova architektura. V. Froledol.
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Osidleni pevladalo ve staré sidleni oblasti a koncem 12es8tpbzvolna feslo
i na jeji okraj. Vesnice romanského obdobi bylyukblé (viz obr.4) s Usekovou
pluzinou. Uplaiovalo se vice iilohové hospoddtvi nad @arovym.
Jejich rozloZeni bylo podmdno hlavié morfologii terénu. Zatimco pro kostel se
volilo vyvySené misto, samostatna vesnice se édéiskou ¢innosti vyZzadovala
rovinaté polohy se snadnynyigtupem k vod (Skabrada 1996) (Léw a Michal
2003).

BlizSi informace, jak vypadalougorysné usfadani tehdejSich usedlosti, zatim
nejsou doke znamé. M4 se vSak za to, Ze se vesnice 11. stdléti (iliS neliSily
od staveb v hradistnim obdobi (L6w a Michal 2003).

3.1.3 Velka stiredowka kolonizace (cca 13. a 14. stoleti)

Obdobi 13. a 14. stoleti, tedy obdobi vrcholnéltedsteku, vneslo doceské
krajiny zasadni z&my. Ty byly spojené s bélivymi sidelnimi prongnami
a masovym zakladanim novych vesnic. Nejprvecdtleem 13. stoleti) doSlo
k dosidleni staré sidelni oblastimZz se hustota sidel ztr& blizila k dneSnim
vzdalenostem 2,5 km. Tomuto dosidleni gezdiva vnitni kolonizace, kterou
obstaralo tehdejSi slovanské obyvatelstvo. Na cak vivodni slovanskeé
obyvatelstvo nestidlo, bylo nové osidleni vrchovin. Muselo tak byt pamoc
piizvano cizi obyvatelstvo, kde rozhodujici roli sihr némeiti kolonisté.
Prilivu novych obyvatel, zejména do vrchoviniikame vrjSi kolonizace
(Skabrada 1996) (Léw a Michal 2003).

Feudalni majitel pdy sam osidlovani tigil, nybrZz jim ciled powtil
odbornika, ktery za peéani obnos nebo dozZivotni rychsévi ve zvolené vesnici,
novy pozemek rozstil. Takto povolany odbornik se nazyval lokatorkaoe &chto
pozemk: vSak ¢asto probihala nahodna zejména ve vySSich oblastech mnoho
vesnic brzy zaniklo. Dle odhadu byla umrtnost veséier tietinova (Léw a Michal
2003).

.V prabéhu stedowké kolonizace se prostorové struktury vesnic uUgtali
do rekolika méalo univerzalé platnych ty@” (Léw a Michal 2003). Ve staré sidelni
oblasti, kde dochazi pétsinou k zahuvani jiz zastaéného Uzemi, se upfaije

navesni typ (viz obt.1l) s vyvinutou pravidelnou navsi. Pro oblasti, ré&tersl
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na starosti lokator, jsou typické udolni lanové (&z obr¢.5) nebo mé# casté
radialni (lesni) lanové vsi (viz obr.6) (Skabra®9a).

Obr. &. 5 Udolni lanova ves.

Zdroj: Lidové stavby. Architekturéeského venkova. J. Skabrada.

Obr. ¢&. 6 Radialni (lesni) lanova ves.

DRV N N y‘“
\a‘?\ Ay ‘\\\‘ S >
S S .

Zdroj: Encyklopedie Lidovéa architektura. V. Froledol.

S vrjSi kolonizaci k namiislo i nové trojpolni hospodeni, které umaiovalo
zvysit vynos pluziny a uzivit tak&Si paet obyvatel. Trojpolni hospotkivi zcela
zmenilo strukturu naSi krajiny. Pluzina se relih do trech stejs velkych
casti —trati a tak vznikla nova pluzina tmsa. U lanovych vsi se setkavame
i s nepravou trgovou pluzinou a u lesnich lanovych vsi s pluzinogéikovou
a zahumenicovou (L6éw a Michal 2003).
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Piadorys domu byl trojdilny, komorového typu (viz abr7). Dim se skladal ze
tii zhrubac¢tvercovych mistnosti. Veistdnicasti domu byla #i kterou se do domu
vstupovalo z venku. Nebyla zastropena a diky jegimméram se usuzuje, Ze slouzila
také jako pracovni prostor. Navic v zimnim obdolbkkytovala Ukryt dobytku.
Ze sirt bylo mozno vstoupit do jizby, kter4 byla vybavepadestou s peci.
Pec byla kamenn4, omazana hlinou. Na pedestrozdlaval oteveny ohd, ktery
slouzil k kEZnému véeni a sviceni. Kauv t¢chto dobach je8t nebyl odvadn
kominem, ale vol& stoupal otvory u stropu ven. TakteSené jizb se gezdiva
dymna jizba (viz obt.8). Na druhé stransirg byla bul'to jedna nebo dvkomory.

V piipact druhé moznosti byla jedna z komor zahloubena poddi terénu jako
sklep a druhd komora stojitgsre nad mdorysem té spodni jako sypka.
Zdali po vstupu do sinbyla jizba po pravé nebo levé stamurcovala orientace
ke swtovym stranam a tvar terénu. Druhd moZna dispodmau té doby byla
dvoudilna. Uplatovala se u obyvatelstva bez polnosti tam, kde wetxyylskladovat,
takze dim byl ochuzen o komoru (Skabrada 1996).

Obr. &. 7 Trojdilny komorovy dam.

4

1 - vstupni gi 2 - dymna jizba 3 - komora

[
-
[¥%)

Zdroj: Lidové stavby. Architekturéeského venkova. J. Skabrada.

Obr. ¢. 8 Dymna jizba.

S '
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Zdroj: Lidové stavby. Architekturéeského venkova. J. Skabrada.
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Sttny domu byly powtSinou roubené (viz olir9) z nehragnych kul&u.
Z venku se stavba omazavala Bliou mazaninou, naopak v interiéru se nechavalo
roubeni viditeIné, nanejvySe s bilenymi sparamroi8t byly povalové a sy
uréujici vliv na Stku celého domu (stropni material za normalnich oésti
negesahuje 5-6 maly. Spary mezi kuld, a ve s€nachi strops, se vycpavali
mechem a poté se také omazavali hlinodec®a byla sedlova (viz obrl0),
kryta dosky (Skabrada 1996).

Obr. &. 9 Ukazka roubeni sén. Vlevo (starSi)-rybové, vpravo (mladSi)—na zamky.

Zdroj: Lidové stavby. Architekturéeského venkova. J. Skabrada.

Obr. &. 10 Tvary sitech pouZivané v lidové architektie.

sedlova valbova polovalbova mansardova

Zdroj: http://lwww.pozemni-stavitelstvi.wz.cz/pos@ap
Obili se gechovava ve snopech v oborozich (viz @td). Staje pro dobytek

stale je&t nebyly, nanejvySe se dobytek zahnal pod jakésvipooni pistreSky
(Sykora 1998).
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Obr. €. 11 Oboroh na uskladini obili.

Zdroj: Venkovsky prostor 1. dil. Historicky vyvogsnice a krajiny. J. Sykora.

,Obdobi prvni velké kolonizace kéhna p@&atku 15. stoleti, nasledujici doba
(Husitstvi) néla prinést zlepSeni situace poddanym na veskale dopadlo to jinak*
(Sykora 1998).

3.1.4 Osidleni pozdniho stedowku (cca 1400 — 1500)

V 15. stoleti¢eska lidova architektura argmlevsim cel&eska krajina, prosla
téZkou zkouSkou. A byl vyznam Husitstvi v té débjakykoli, na tvéi nasi krajiny
se podepsal hromadnou devastaci. Celkova populgmert poklesla a mnoho
vesnic tudiz bylo opu&ho nebo zpustosSeno. (Sykora 1998)

.Vvelké regresivni zrany nastaly v zewuélIstvi, kde Ubytek pracovnich sil vedl
k navratu k pilohovému a &kdy dokonce i kZzarovému hospasiyi*
(Low a Michal 2003). Samostatna staveni i jejichuzpla sice fstala,
ale hospodani bylo nenavrath podlomeno. Sidla byla mnohem vice odkazana
na @irodni podminky, kterym tak&sto podlehla. Existenaidhto oslabenych sidel
definitivné podtrhlo valéné drancovani (Léw a Michal 2003).

Neni proto divu, Ze vyvoj lidového domu nakterych mistech stagnuje

(i pres rozmach renesance), az iicetileté valky (Skabrada 1996).

3.1.5 Od stiredowku k novovéké renesanci (cca 1500 - 1620)

Zhruba od 80. let 15. stoleti se situace na vetikasni. Nedostatek pracovnich
sil vedl k rozvoji hospodé&tvi, které nevyZadovalo praci velkého mnoZstvi. lid
A tak se u nas zaly chovat ovce a ryby. V jizniafiechach na zamegnych fidach
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vznikly rozsahlé rybrini soustavy. Tam kdefigde vrejSi kolonizace neusfa a obce
zanikaly, se nyni znovu osidlovalo. Vzniklo mnohavych odwtvi, které nebyly
vazany na fdu a v krajik se objevily nové stavby jako: mlyny, &@irny, pily,
rybaské basty, myslivny, valchovny atd. Obyvatelstvalde tomu mohlo bez obav
Sitit i do horskych oblasti. %ec prvni moznost osidleni horskych oblastijizapli
feudalové. Ti povolali Valachy (wodre karpatSti pastevci), nen&re horské
obyvatelstvo, které #ho zajistit dalSi pinos v podob placeni renty.
ValaSska kolonizace vsaleské vrchnosti doslovargrostla pes hlavu a na pomezi
Cech a Moravy vzniklo rozsahlé valasské osidlenhasakteristickou lidovou
architekturou. (L6w a Michal 2003).

V ¢eskych zemich byly v deéb pied Bilou horou budovany tzv. rezijni
velkostatky. Ty byly ve sprd&v Slechty a zaji®ovali jakési pimé podnikani
(hospod#eni na vlastni &et).. Takovy velkostatek byl slozen hnedékalika budov.
Z obytného domu, kde Zil spravce celého velkostateustaji a skladovych ploch
(stodoly, kolny, sypky). VSe bylo rozestsmo kolem velkého maniputaiho
prostoru. Jako stavebni materidl se v rezijnictkoathtcich (kroré dieva) hoji
uplatiuje i kAmen (Sykora 1998) (Léw a Michal 2003).

.V pudoryse vesnic ustaly zp@atku zachovany jvodni urbanistické rysy.
Popul&ni prirastek venkovskych obyvatel se pak projevil v zapfévesobydlenych
usedlosti, pozfji délenim statk a nafistem chalup® (Sykora 1998)
PluZina se na mnoha mistech stavétajsekovou a je rozdrobena na jednotlivé
plochy dle svaZitosti terénu. fiPemz z4sadh prevazuji travni porosty
(Low a Michal 2003).

Postupg jak obyvatelstva ibyvalo, z&aly se objevovat menSi chalupy
pro chudSi vrstvu. Vznikaly ki samostatti (vystavbou domu s dvoudilnou
dispozici) nebo dodateym dlenim pivodni usedlosti a zahw#$tim divejsi
zéstavby. DalSi dodateou zastavbuiedstavovali tzv. vyrnky. Vymenky se liSily
dle bohatosti usedlosti, a proto mohly mit rozdilngelikost. Umistni vymenku
se také ligilo, ale n&hstji to byla pozice v linii paceli usedlosti (Skabrada 1998).

Koncem 15. stoleti se z dymné jizby (viz &t8), stala jizba polodymna
(viz obr¢.12). Polodymnd jizba 1épe odvda kou z mistnosti za pomoci dymniku.
Postupem¢asu se Usti pecergsunulo do sk ze které se také pec obsluhovala.
Z dymné nebo polodymné jizby se tak stasta sytld mistnost, od té doby jiz

zvana jako sstnice. Od zapadu k namigin¢ v 16. stoleti fisla dalSi rozsahla
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inovace, co se topenistyce. Byla to kachlova kamna. ,Kamna se bezpochyby
pokladala za pokrok hla¥nproto, Ze vykivala (na rozdil od pece) &wici praw
jenom v dok, kdy to bylo feba“ (Skabrada 1996). Kamna i pec se nasledn
obsluhovaly vyhradhze sig a tudiz se v zadriiasti sig zatina postupé formovat
odcélenacerna kuchyi (Skabrada 1996).

Obr. &. 12 Polodymna jizba s kratkym dymnikem.

Zdroj: Lidové stavby. Architekturdeského venkova. J. Skabrada.

Se zavedeninterné kuchyi Uzce souvisi i zbudovani komina. Ten nahradil
diivejSi dymnik. Od konce 16. stoleti vrchnost a vliadduje o zavedeni zdych
komini (z divodu protipozarniho) do vSe¢lkrnych kuchyni. Nidzeni byla vSak jen
pozvolna respektovana a proto taském venko¥ pretrval delSi dobu komin
dieweny. Z&ny komin se roz#il na nas venkov az v 18. stoleti (Frolec a koB3P
(Skabrada 1996).

Rozsahlé inovace v topeniSti a nasledn&isggni pidy od koue =zasti
komor setkdvame jiz veisdowku, skuténym patrem se stalo az mnohem piizd
kdy doslo ke sniZzeni stropuéswice. Nad obytnymifizemim, tedy mohlo vzniknout
patro. UZiti patra bylo &Sinou vysadou nejbohatSich vesmi, nebo dom
se specifickym poslanim (mlyny, Senky,.Oesky sedlak ani nethpotiebu vbihat
do patra, kdyz péeboval neustale komunikovat se dvorem a hosjstdan.
,DO0 patra se dm roziistal gedevSim komorami a po&d druhym, subalternim
bytem, nebo spiSe jen vigalovymi mistnostmi, které mohly slouZzit i jako nmigsti
obytné* (Skabrada 1996).iBtup do patra byl ze spodni &ia Ustil v sini horni.
Odtud se dalo vstoupit do komory. Jestlize byimd delSi s vice komorami,
vstupovalo se do nich z venkuesknou pavlai (Mencl 1980) (Skabrada 1996).
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Obili se na pelomu 15. a 16. stoleti #a@o uskladovat ve stodolach.
Se stavebnimi tradicemi tehdejSi doby se poji Rawstodoly polygonalni
(viz obrg¢.13). Chlévy byly pravépodobr roubené, jak dokladaji dobova
vyobrazeni. Do zastavby dvora se zapojovaly ldaurili konim, o které se musel
hospodé vice starat. S nastem dalSich (hospoitkych) budov, vznikd snaha
ohradit vznikly dvorec. Ohrazeni dvora a vstupnanar byla roubena. dkdy

i kamenna. Ritek se¢asto vyplétal proutim (Skabrada 1996).

Obr. &. 13 Polygonalni stodola.

Zdroj: Encyklopedie Lidova architektura. V. Froledol.

Dulezitymi stavbami se staly kovarny a mlyny, ktetéugily celé vesnici.
Kovarny byly na navsi nebo u silnice na obecridép Kdezto vodni mlyny
se Zizovali u vodoteée. Mlyny wtrné se stadli velice Zidka a to na mirnych
navrsich v susSich oblastech. V 16. stoleti bylyawany prvni kbitovy. Bud'to hned
za kostelem nebo za vesnici na klidném #&isbehnaném kamennou zdi
(Sykora 1996).

Stavby byly stale fevazié roubené, ale hojnse zé&ina uplatovat kamenné
zdivo (i tam kde je dostatekiela). Hlave v obytnych domech 16. stoleti byla
swtnice roubend a $erné kuchyni se vyskytovalo kamenné zdivo. Sedioeto
valbova stecha (viz obk.10) se kryla doSkem jakotigt a ve vysSich horskych

oblastech se pouzival indel (Skabrada 1996).
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3.1.6 Obdobi tricetileté valky (1620 — 1648)

Tricetiletd valka je do naSi historie zapsana jakgvét& katastrofa.
Z pavodniho obyvatelstva stido béhem 28 let zmizet té#h 45%. Zernd byla
rozvracena, vesnice roziemy, pole lezely ladem. Ubytek obyvatel odpovidal
tentokrat (na rozdil od husitskych valek) i tbyttel. Zaniklo velké mnozstvi vsi
a ty které pezily trpely bidou a hladem. Po twdch napachanychicetiletou valkou
nebylo divu, Ze se lidé &pnavratili k bohu. NaSe venkovy a celou krajinkina

formovat nova spiritualni doba — Baroko (Sykora8Q@.6w a Michal 2003).

3.1.7 Ceské vesnice a krajina v dobbaroka (cca 1650—1800)

Po prvnim soupisu majetku, znameém jako Berni twéy zjiS€no, Ze azietina
usedlosti #stala opu&na. Bylo nutné zefektivnit ze¥délskou vyrobu a zajistit
piisun novych pracovnich sil. Tereziansky katastdeval poddanské usedlosti,
padu a gijmy vrchnosti, kwli vyplaceni dani. Vté dab byla zjis€na mala
efektivnost rezijnich velkostaika tudiz vznikla snahai@Seni vynos§jSiho zpisobu
hospodéeni (L6v a Michal 2003).

Problém byl vyeSen z&hy v podani raabizace. Tac¢sma v rozdleni pady
(nevynosnych velkostallk mezi poddané (prodanitm pronajmutim). Tato reforma
ssebou finesla i zaloZzeni stovek novych vesnic nazyvanébiragni vsi
(viz obrg.14) (Skabrada 1996). {Ptomto novém rozéleni pidy se roz&il u nas
vzacny typ pluziny — dominikalni“ (Léw a Michal 28D

Obr. €. 14 Raabiz&ni vesnice.

Zdroj: Lidové stavby. Architekturdeského venkova. J. Skabrada.
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V zemedélstvi prevladalo, az do konce 18. stoleti, trojpolni hospstsi.
Na prelomu 18. a 19. stoleti vS8ak nastupujédsivé hospodatvi tzv.ctyipoli, kvili
novym plodinam, zejména bramliar, jeteli a kukiici. Pole se z&naji hojre mrvit
(dobytek stoji celoriné v chléw) a jsou urod§si. V polovirg 18. stoleti kulminuje
nevolnictvi a robotnici pracuji az 150 dni v rocee ( stedowku jen
maximalré 20 dri) (Léw a Michal 2003).

Sidla si peva udrZzela typické zisoby zastaéni. Setkdvame se se dvorem
zasta¥énym ze dvou, i nebo ¢ty stran. Dwir je nefasgji obdélny a uprosed
se nachézi hnojis{Sykora 1998).

Obfas se pestavuje pdorys obytného domu. Ten se nisid o druhy trakt
(viz obrg.15), ve kterém iive byt komora, itnicka, ¢i chlév (u chudSich vrstev).
,Domky chalupniki a bezzemk se filiS nez\tSily. Hospodéské objekty, pokud
u nich byly, byly velmi malé" (Sykora 1998). &nice £chto chalup se po roce 1781
(kdy dosSlo ke zruSeni nevolnictvifasto vyuzZivali jako remesiné dilny.
Lidé v nich tkali, pletli koSe, vyrati nadobi, atp. (Sykora 1998).

Obr. ¢. 15 Dvoutraktovy dim.

1 -jizba

2 -si

3 - komora

4 - st

5 - komora

6 - ¢erna kuchya
7 - s\tnicka

Zdroj: Venkovsky prostor 1. dil. Historicky vyvogsnice a krajiny. J. Sykora.

Koncem 18. stoleti se rozvijeji &k chlévy, nebddobytek jiz stoji celoriné
pod stechou. Ustélil se i tvar stodol. Jsou to typickgiboké, roubené stodoly
(viz obr¢.16), se kterymi se setkdvame dodnes. Naelomu s 19. stoletim jsou
stodoly z protipoZarnichtdodi presouvany ze dvora do zahrady. Velkouéaou

v tomto obdobi je vyjmuti sypky (Spycharu) z obytaédomu (dive se nalézala
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v horni kom@e domu) a nasledné vystew, jako  samostatné budovy
(viz obrg.17).

Je mozné se sni setkate@ usedlosti na navsi, vélrve dvde nebo nejastji

v praceli rovnokEzreé s obytnym domem. Velikost Spycharu je peofiva stejré jako

material, ze kterého se sthvMohl byt jedno, dvou, ale i vice podlazni, z&ky

na bohatosti pluziny dané usedlosti (Skabrada 1996)

Zdroj: Staré jihéeské chalupy. J. Spirhanzl Duri§

Obr. &. 17 éZovy Spychar.

Zdroj: Encyklopedie Lidova architektura. V. Froledol.

Diive hojna dewéna konstrukce objektzatala byt na gelomu 18. a 19. stoleti
dopliovana, nebo dokonce nahrazovana, konstruké&nad Za&aly se vyskytovat
prvni cihlové stavby (zejména kv nedostatku teva) a s nimi vzkvétala klenebni
prace. P&atky cihlového stavitelstvi byly ze suSenych cieepovic) a az
pocatkem 19. stoleti je doplnily cihly palené (Skatard®96).
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Barokni malebnost se v lidové architalguypromitla hlavé do pficeli budov
(viz obrg.18). ,Barokni prvky seignésely uz nardwené stavby v 18. stoleti, avSak
k jejich hlavnimu uplaténi doSlo az p rozvoji z&kného stavitelstvi v 19. stoleti”
(Skabrada 1996) Tyto zdobné prvky vidame nejprvéurdovach panskych dvigr
fardch a kostelech, které Waaklad kazdé barokni vesnice. Tyto stavbgdgtavuiji
jakési ,penosné médium“ pro rozvoj malebnosti na ostatni dlosé
(Skabrada 1996).

Obr. &. 18 Barokni malebnost lidovych Sti.

(i

— =

— —_—

Zdroj: Lidové stavby. Architekturéeského venkova. J. Skabrada.

Barokni sloh se nezajimal pouze o stavby, al@lzkomponovat i samotnou
krajinu. Baroko se snazi krajinu uvést do rovnovdhymoci osové sousmosti.
V té dok& baroko obohatilo ,nudné, holé“ cesty o stromy &vuiilo hustou s aleji,
kterou je protkana cela nase zethow a Michal 2003).

Barokizace krajiny byla nejgledrgjSi v podols drobnych sakralnich objekt
Ty se do naSi krajiny dostavaji sice mnohenivad v podol smigich kizi,
ale navyznamu a petnosti nabyvaji az koncem 18. stoleti. Jejich awisa
pietrvavala az do patku 20. stoleti a Zivetn zaplavuje celou Kkrajinu.
Rozeznavamedholik typu téchto drobnych sakralnich objékt(viz obrg.19).
Jiz zmhované smiti kameny, bozi muka, kapky, kiize a zvoniky. Maji za ukol
upomenoutélovéka na vSude fiitomného boha. Stéli se na mistech, kde doslo
k tragické udalosti. Lemuji polni cesty a mez€j g8e v polich na loukach u potok

i v lese. Staly se nedilnou s@sti nasi krajiny (Nusek a kol. 2001).
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Obr. €. 19 Drobné sakralni objekty.

bozi muka kaplka kamenny¥#  smiti kamen zvorka
Zdroj: Fibéh kaplek. Drobné sakralni objekty na podblanicku. J. Kus&ol.

3.1.8 Klasicismus a dopad pfaimyslové revoluce na lidovou

architekturu v 19. stoleti.

~Jak se na konci barokni epochy stava dob#iSpsvazanou spiritualnimi
pravidly, sililo geswdceni, Ze tehdejSi uspidani spolénosti neni vle BozZi,
ale nelidskym, pokroku bréanicim, autokratickym éystm utldovani vSech®
(Loéw a Michal 2003). V duchu osvicenstvi se formaddasicistni architektonicky
sloh, ktery se v gibéhu 19. stoleti dostavil i do naSich vesnic. Néainnikterak
vyrazre stavebni zvyklosti a dispozice tehdejSi doby,mdaze profjcil nékterym
stavbam klasicistni strohost (viz ab20) (Skabrada 1996).

Obr. €. 20 Klasicistni stit.

Zdroj: Lidova architektura ¢eskoslovensku. V. Mencl.
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S klasicismem vSakigel prerod dewené architektury na architekturu &ubu.
Stejre tak pinesl i prechod ze spalné krytiny na krytinu nespalnou. \era819
vySel dvorsky dekret, ktery povoloval péaleni cihal viastnim pozemku pro vlastni
potrebu. A tak vystavbcihlovych donii uz nic nebréanilo (Skabrada 1996).

k velké produkci dovezenych plodin. Hlavbrambory zajistily podstatnou zmu

vyZivy v celé zemi. Lidé maji dostatek potravy applace se zvySuje téin
dvounasob&i To ma za nasledek i dalSi razsiani vesnic, hlavh novy nafist

chalup na okrajich vsi. ZvySuje se i objem acgtohospodéskych staveb.
Nové panské dvory a velkostatky zté doby dosalyovabiich roznéra

(viz obr¢.21). V mnohych fipadech se Stitova orientace (viz 6l&2) domu mini

na okapovou (viz. oht.23) (Sykora 1998) (Low a Michal 2003).

Obr. ¢&. 21 Velky zengdélsky objekt 19. stoleti.

Obr. & 22 Stitova orientace domu.

i\
o AR
Z"E‘ 23 - S
2 JM{J JJVH*\’; '
b o AL 1
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Zdroj: Encyklopedie Lidova architektura. V. Froledol.
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Obr. €. 23 Okapové orientace domu.
= I AN P e

Zdroj: Venkovsky prostor 1. dil. Historicky vyvogsnice a krajiny. J. Sykora.

Od poloviny 19. stoleti iichazi do c¢eskych swtnic velkd historicka
inovace - sporak. Teni@dstavuje velkou zému ve vytagni a vdeni a hospodyh
nadobro opustila stary @#pob vdeni na otekeném ohni. Pro odvod ke jiz tenet
vSude slouzil tahovy komin. Ve spojeni s nifafna kuchya ztratila swj , ¢erny*
charakter (Skabrada 1996).

»Z keramickych palenych krytin (viz ok24) pronikaly na venkov ndijive
prejzy* (Skabrada 1996). Ty diky svému tvaru nagplatréni uz @i stavke

Mriviw s

hojné v druhé polovil 19. stoleti (Frolec a kol. 1983) (Skabrada 1996).

Obr. ¢&. 24 Sresni palena krytiny.

a ¥

bobrovka falcovka prejzy

Zdroj: http://www.drevorex.cz/tesari/stresni-kraimsp

Druha polovina 19. stoleti byla ve znaku umyslové revoluce.
Primysl zasahnul i do naSich vesnic a zZaba vystavba objektpro hospodi&ky
pramysl (mlékérny, syrarny, lihovary, cukrovary, ...)oTse odrazi i v dalSim
uspdadani vesnic. Ty se rozpinaji a jsou aaghny novym a novym obyvatelstvem
a stavebni vyvoj této doby je proto doslova Zivelkynow vzniklym stavbam
se buduji silnice, aletpdevSim Zeleznice. Je navzdy naruSen tiaogniho osidleni
vesnic (Sykora 1998).
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3.1.9 Konec lidové architektury (pocatek 20. stoleti)

Pres novou vilkovou zastavbu, ktera vznikala v okrggh castech nasSeho
venkova, se stale j&Ststawlo velké mnozstvi tradné teSenych staveb.
Mnoho z nich je vedeno v duchu doznivajici secesohitektury, ktera i@nesla
drobné tvarové prvky do feli a interiéd lidové architektury (Skabrada 1996)
(Low a Michal 2003).

»Tvrdy rozchod s tradicemi nastava aZ nedobrovolngoté vSak stale rychleji
piejimanym vytgenim novych, socialistickych idéalvesnického bydleni jako
sowasti zivota mistského typu od padesatych let® (Skabrada 1996).
Dochazi k likvidaci sedldka hospodé a tudiz tradini zengdélsk& usedlost lidové
architektury pozbyva smyslu. Kolektivizaci z&lstvi a vystavbou panelovych
sidli&, upada lidova architektura a i cely smys| venké@vekziti (Skabrada 1996).

3.2 Déleni oblasti lidové architektury na GzemiCR

Stavby lidové architektury se va@nasociuji do #kolika hlavnich regiof.
Tyto regiony jsou charakterizovany velmi podobnechéekturou, ktera rive byt
ne@imo vymezena geografickymi podminkami, kde mohou lyitni hranici
vyskytu jednotné struktury naphory. Typologie jednotlivych regignvzdy vychazi
z mistnich pirodnich podminek a surovin, které je mozné pretstdidového domu
pouzit.

NiZze uvedené regionalni oblasti jsou dozajista goumaznakem, hrubou
kostrou celého slozitého sidelniho vyvoje na nasesmi. Jak postugndochazelo
ke kolonizaci a ghovani obyvatel, #nil se i stavebni styl ut¥djici lidovou stavbu.
NemiZzeme proto jednoziee vyliSit oblastni hranice regidnlidové architektury.
Lidova architektura je bezesporu zavisla na lokdinfxirodnich a socialnich
podminkach a proto jsodasto domy rozdilné nejen v dané oblasti, al&dg
i v navesnim celku. Jednotlivé stavebni stylytsax prolinaji, kombinuji a vyvijeji.
Muzeme tedy brat lidovyin, jako jedinéné nenapodobitelné dilo, které si kazdy

hospodé prizpasobil obrazu a Zivotu svému.
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Jaké oblasti lidové architektury jsou rozlisovary memiCeské Republiky,
vypovida schématicky okit25. Riblizeni hlavnich oblasti lidového domu, bude

popsano v nasledujicich podkapitolach.

Obr. & 25 Schématické rozloZeni typu lidového domu@R.

Zdroj: Venkovsky prostor 1. dil. Historicky vyvogsnice a krajiny. J. Sykora.

3.2.1 Dim na jizni Moravé

Vymezeni hranice jihomoravského domu, se vztahej@mena k nizinné oblasti
kolem feky Moravy a pechazi az doCeskomoravské vrchoviny, kde se styka
s jiznimiCechami.

Na jizni Mora¢ jsou vesnice sildniho typu (viz obk.2), které se &kdy
ve steducockovité rozSiuji. Domy maji okapovou orientaci (viz ob23) k ,,navsi*
acasto tvai dlouhé spojitéady (Skabrada 1996).

Ze vSech regiah lidové architektury jsou obytné domy na jizni Mafaribec
nejmensi, alespgioco se gky tyce. Vnitini prostory se omezuji pouze na,omoru
a jedinou jizbu. V fipad, Ze jsou v obydli &které dalSi mistnosti, jsotazeni
aditivnim skladebnintadem (Mencl 1980).

SpraSoveé podlozi, které je typické pro jizni Moraxajifuje vibec nejétsi
zasobeni naSeho Uzemi hlinou, ktera z#éedgiavuje hlavni stavebni material.

Hojné uplateni hliny jako stavebniho materialu je v této oblgsét umocréno
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nedostatkem vzrostlych, rovnych strpnkteré by se na stavbu hodily (Mencl 1980)
(Skabrada 1996).

NejprimitivnejSim zpisobem vystavby  byla  stavba nakladana
(inak takeé lepenice), mokra hlina se misila saev a slamou a vidlemi
se nakladala do tvaru zdi, v Zéw se osekala sekyrou. M&pouzivanou technikou
byla stavba nabijena, kterd se od lepenice lidila e se nabijela dorgdem
piipraveného bedmi (Salovani). DalSi Zsob, ktery se na Morawouzival jen do
1. swtové valky bylo zdni z valki. Valky se hgtly v ruce a oslizlé se kladly
do klasovité struktury (zndmé jako opus spicatumpslednim nejvysiejSim
zpisobem vystavby hli#ného domu bylo zshi z vegiovic (Mencl 1980).

Valbova ¢i sedlova gecha se pokryvala vyhraginslamou ¢i rakosem.
Tato krytina se vazala do dagkteré se fivazovaly na sesni lat. Hieben stechy,
poipadt narozi, bylo zakofeno kalenici nebo vrka (Mencl 1980)
(Frolec a kol. 1983)

Hospodéské stavby $iSly na Moravu az velice pozdn Proto Spycharek
(obilni komora) byva vystam dodaténé na navsi ped vlastnim domem.
Stodoly se v této oblasti stdy na humna a byly to tzwelni stodoly (viz obt.26)
(Mencl 1980).

Jizni Morava je také jednim z regignkde se az do nedavné doby dochoval
stary otopny systém polodymné jizby s kratkym dykenmi (viz obre.12)
(Skabrada 1996).

Castym doprovodnym znakem himych staveb bylo Zudro (viz obr27),

které vSak nedosahovalo takovych rérirjako hanacky zudr.

Obr. & 26 Celni stodola. Ok. 27 Jihomoravské zudro.

Zdroj: Encyklopedie Lidova architektura. V. Froledol.
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Zvlastnim typem moravskych staveb jsou vinné skleelgoli budy a lisovny.
Mnohdy vznikaly i celé soustavyédhto sklipki, jak ukazuje obéE.28.
Material a konstrukce vinohradskych staveb bylaétogavisla na mistnich
podminkach, zejména naigni skladls. NejstarSi zfysob budovani sklép bylo
hloubeni do hliny. Tam, kde byl dostatek kamenlatipvala se klenuta vystavba
stropu. Posléze se klenulo z palenych cihel (M&im&z a Kovél 2004).

Obr. ¢. 28 Vinné bady na jizni Moraw.

Zdroj: Venkovsky prostor 1. dil. Historicky vyvogsnice a krajiny. J. Sykora.

Druha skupina dof) se kterym se fizeme na jizni Moraysetkat, jsou domy
na Horacku. ,VySe polozenad zépadni oblast vymkého Horacka, na jihu
piechézejici v dolnomoravskou vysou, ma usptadani vesnic iigvazujici tradini
zéastavbu blizsiilenlym oblastem jiznich a vychodni€ltech* (Skabrada 1996).

Vesnice tu jsouigvazri navesni (viz obé.1) nebo udolni lanové (viz. obrs).
Pidorysy doni jsou zde trojdilné (viz obt.7), situovany kolmo Kk ulici.
Zastavba se po#jl vyvinula do souvisle uzaeného dvorce, obesi&ného ze vSech
¢tyfech stran. StarSi vrstva dochované zastavby jeer@ula mladSi, diky dostatku
zuly, kamennéa (Skabrada 1996).

3.2.2 Oim na stredni Moravé

Stejre tak, jako vesnice na jizni Mor&yjsou i dlouhé hanacké vsi sitniho
typu (viz. obr¢.2). Okolni Siroka krajina je protkana sitigmych, dzkych a dlouhych
land. Pluziny utuji Sitku stavebnich parcel. Znamena to tedy, Z&aSidomu
a pluziny spolu uzce souvisi (Mencl 1980).

Jadrem gedni Moravy a bezesporu nejvyznaijdin zengdélskou oblasti
je urodna krajina Hané. Pravpro svoji Urodnost a bohatost tohoto regionu
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se vytvdil v oblasti Hané specificky typ domu. distejre tak jako na jizni Moray
okapovou orientaci s vititi dispozici g1, komora, jizba, avSak honosil se i patrovou
vystavbou, jeZz byla vyplma i rekolika dalSimi komorami. Naslednse rktera
staveni opt rozSiovala smirem do dvora a vznikaly tak dvoutraktové domy
s nesymetrickym glorysem (Skabrada 1996).

Dam na Hané jiZz nebyl zcela materiakosourody. Zatimco sia komory byvali
hlinéné, jizba se roubila a ohazovala hlinou. S postugesu, kdy se zalo
uplatiovat zdni z palenych cihel, se ath neomital (,& vSichni vidi,
Ze na to mame*) (Mencl 1980).

Na stedni Mora¢ se sta¥l pouze do 2. poloviny 18. stoleti. Hanacky Zzudr
(viz obr¢.29) je mohutny rizalit, v jehoZ fzemi je otefena podsi, kterou
se vchazelo do stna v pate pak byva sypka. Véaterych oblastech se setkavame
i s arkddovym zaprazim neboli loubim (Mencl 198ap(ec a kol. 1983).

Obr. ¢. 29 Hanacky Zudr.

Zdroj: Encyklopedie Lidova architektura. V. Froledol.

3.2.3 Dim severni Moravy a Slezska

Uzemi je tvéeno d¥mi odliSnymi horskymi regiony. Na zapadleseniky
a na vychod Moravskoslezské Beskydy.

Vesnice na Jesenicku jsou ¢eggji udolni lanové (viz obi.5). Rivodni
roubeny dm na Jesenicku vainnavazuje na zvyklostteského severovychodu.

S postupentasu esel na architekturu Zdou. Oblast lidového domu na Jesenicku
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vSak byla zasaZena tpnyslovym rozvojem a tradini zastavba se téa
nedochovala (Skabrada 1996).

Dvory v této oblasti byly népstji v ¢elni strag otewené pouze s jednoduchou
zdi a brankou. Bkteré vSak rdli velké uzawvené dvorce, do kterych se vjétal
branou pod Spycharem (Mencl 1980).

Pidorys domu byl zde smiSeny. Trojdilny komorowyndbyl doplrén chlév.
(Skabrada 1996).

,Pfi  mladSich povrchovych Upravach se zejména na cBtitpouzivaly,
diky mistnimu vyskytu materialu k ochrannym obRigkfidlicové desky" (Skabrada
1996).

OdliSujici se zvlastnosti jeStbyva podklenuty komin, ktery tak wista gimo
z hiebene sechy (Skabrada 1996).

ValaSsk& roubend architektura je odliSnd a sloZiko jeji samotny vyvo.
Objevila se na naSe uUzemi diky postupu karpatskyalasnickych pastetuc
z vychodu (Skabrada 1996).

Usedlosti na ValaSsku se nepravidetadi podél cesty nebo potoka a vznikaji
tzv. fadové vsi (viz obi.30). Jinym typem a to dosti hojnym, jsou vsi, &tévai
drobné sidelni shluky, suzkou vazbou na horskyénter(Mencl 1980)
(Frolec a kol. 1983).

Obr. ¢. 30 ValaSskaadova ves.

Zdroj: Encyklopedie Lidova architektura. V. Froledol.

Domy chudsich vrstev byly roubendjzemni s pravidelnou dispozici jizbai,si
jizba a pozdji piibyla k pivodni dispozici je$t zadni komora. Stity jsou begiré
s kalfinci, makovicemi a podlomenicemi. Bohata vrstvaagakého obyvatelstva

naopak budovala honosné fojtstvi (viz 6[81), kter&itala patrovy dm s rékolika

35



komorami, hospodaké budovy a mnohdy i &mu. Velkolepa fojtstvi a drobné

rolnické pgibytky tak hruls kontrastovaly a vytigly osobity raz valasskych vesnic.

Obr. ¢. 31 ValaSské fojtstvi.

Zdroj: Encyklopedie Lidova architektura. V. Froledol.

3.2.4 Dam v zapadnichCechéch

Ve vesnickém urbanismurgvazuji tvary navesni (viz obrl), pevazrie dosti
pravidelné. Vyskytuji se zde navsi obdélné, ale kroaohlé. ,Vsi lanove,
které vznikaly z popudu ¥Bi némecké kolonizace tu kupodivu nejsou hojn
zastoupeny" (Skabrada 1996).

Skoro v celych zapadnicfiechach s vyjimkou Chodska (pro tuto oblast je
typicky tzv. Spycharovy i) se ujal zapadni stavebni vliv hrdad konstrukce.
Do Cech dorazilo hrazmé zdivo z Nmecka a to nejprve do dstskych staveb
a hradi (konec 15. stoleti) a teprve poté byléejpmano do venkovské lidové
architektury. Hrazeéhy dim mel své ohnisko na Chebsku, kde tato architektura
dosahla nejvysSich estetickych hodnot a odtud sto teemecky vliv sfil dale
do stedu Cech a Zivelty vytlagoval slovansky roubeny aeh (Mencl 1980)
(Frolec a kol. 1983).

Zapaddeska lidova architekturati@ala seskupeni staveb épze zapadni
Evropy. Dviar dostava pravouhly tvar a uzavira se ze vSétftech stran.
Navic kazda budova pini svodeduenou funkci. Tomuto typu staveni sia
fransky dvorec. Stit patrového obytného domu jedobm k vychodu a vzadu
je krmu pidruzena staj (hospotlabyl neustdle v kontaktu se Eady).
Kolmo k rimu stoji kolna s patrovym Spycharem. Naproti obytaélomu je stodola
a posledni stranu dvora uzavira chlév. ¥mitispozice domu je takova, Ze tizemi

je s\wtnice, sh, staj a v pae ot mala sh acasto d¢ komory (Mencl 1980).
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Pro: tento typ dispozice v zapadnidbechach tak zdoméehje nasnad.
.ramni krajina je nehostinng, bazinata se syrovyrdnebim, spiSe vhodna k pastv
nez k zemdélstvi“ (Mencl 1980). Sklidit bohatSi Urodu Ize tegpuze za pomoci
vydatného mrveni, proto se hospixtai neobeslo bez chovu dobytka ve velkych
stddech. Pro tento @gob hospodani je poteba nemalého Ulozného prostoru a tudiz
byl francky dvorec ve zmémych podminkach velice vyhodny (Mencl 1980).

V zapadnichCechach se u obytného domu hrazdidevsim $tit nebo patro,
piizemi Zistavalo roubené (viz olr32), koncem 18. stoleti i Zdé.
Roubeni se mnohdy z#&8ku krylo hlirtnou omazéavkou (Mencl 1980)
(Skabrada 1996).

Ze zapadni Evropy ipal chebsky dvorec také 8y specificky Spychar.
Byl celohrazdny a hned dvojiho typu. StarSi ,fransky* Spychar ly¢Zovity,
kdezto mladsi ,Svabsky” byl vysté&w nad otefenou podsini, ktera slouZila jako
uschovna pro vozy a fedi. V hrazdné architektie se také hoghuplatiuji paviae,

které umo#uji pristup do vysSich pater (Mencl 1980).

Obr. €. 32 Hrazdina architektura.
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Zdroj: Venkovsky prostor 1. dil. Historicky vyvogsnice a krajiny. J. Sykora.

Hradzdné zdivo je do jisté miry projevem gotiky. o trdmova kostra a pole
vypinéna vypletem nebo kamenem a p&edv 2. pol. 19. stoleti) i cihlami.
Vypli mezi tramovou konstrukci se omazavala lepenici anitada.
Do vihkého omitnuti se &kdy vytvaeli ornamenty podobné sgrafitové technice.
Tramy byly takécasto barevé tonovany a tim vznikal zajimavy barevny kontrast
(Frolec a kol. 1983).

Strecha je sedlova nebo polovalbova (viz ®40) a kryje se Sindelem.
(Mencl 1980).
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Odlisny  stavebni  #jsob  panoval v severozapadnich Cechéach.
Stale se setkavame s roubenou a hwéad architekturou, ale diky nedostatku
stavebniho tkva (ktery se tu po@val jiz od stedowku), pronika zédna stavba
do zdejSi krajiny porrné brzy. Na zdivo se hofnuziva opracovana opuka nebo
piskovec. Stavebni styl se vSak vyr&znen®ni od jiz zmiiované hraz¢hé
architektury (Skabrada 1996).

3.2.5 Oim v severnichCechach

.V EtSi cast severgeské oblasti p#t k mladSimu sidelnimu Uzemi.
| proto tu jsou krormd navesnich typ (viz obr¢.1) zastavby €kde i ve znaném
rozsahu zastoupeny tGdolni lanové vsi (viz @b).(Skabrada 1996).

SeverniCechy se py3ni nejtS8im p@&tem dochovanych roubenych dom celé
Ceské Republice. iBvazujici roubené domy v této oblasti jsou patramdivnéné
némeckym stavebnim stylem. Mengepahu pak maji roubené domiizemni.

V severrjsi ¢asti Cech, jak jiz bylo zmitno, se roubilo do patra.
Je to architekturaifthézejici z Nmecka a tudiz i stavebni projevy a dispozice domu
neunikly remeckému vlivu. Konstrukce a roznist staveb tedy odpovida
hraz&dnému domu, ktery secleni, jak jinak, nez do franckého dvorce.
Vnitini prostory obytného domu sélidopét na sh, komoru, staj a mozno se setkat
i s dvoutraktovymi domy, ale tpvazre jen v @izemi. Patro je jednotraktovée
a do sig se vstupuje i@vnym lomenym schodi&mn. K horni sini jecasto je&t
piipojena ,paradni* sétnice. V zadntasti patra (¥tSinou nad stajemi) jsou komory,
které jsou pistupné pouze z pave. Sh v prednicasti domu byla velkd a po stean
jese casto doplana malou s#tnickou, takze v piceli domu byvala aziit okna.
(Mencl 1980) (Skabrada 1996)

Druhym typem domu v severni€techéach je @im piizemni. Rozklada se hlayn
v oblasti kolem Labe. Polabska oblast je domoverhatihoceského zewuélice
a proto je dosti podivujici, Ze si zrovna polabskyllak s patrem doslova nevi rady.
Tam kde je dm jeSE patrovy, se horni prostory nevyuZivaji, a kdyk jen jako
sypkaci odkladaci komora. ,K tradicteského bydleni tehdy nepéd spat v pate,
ani drobit jednotu rodinného spoénstvi, vazaného na usedlost, v tak velkyepo
individualnich loznic* (Mencl 1980). Proto seémecky patrovy dm nerozgil dale
do steduCeské zers Dokonce se v této oblasti setkavame i sérgmou vnitni
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dispozici, kde chlév jiz neni¢gre propojen s domem (nenitiptupny ze si¥)
nebo dokonce stoji samostatiMencl 1980)

Dulezitym stavebnim prvkem se v sevském kraji stdva podstavka, ktera je
i dobre patrna z obrazk®.33. Jde o soustavu slouph lizin, které nesou roubené
(hrhz&né) patro ¢i krov a obepinaji @m ze dvou aZz vSechityt stran.

S postupendasu ustupuje tektonicka funkce esteti a podstavky se vipteli sgén
bohat vyrezavaji (Mencl 1980) (Skabrada 1996).

Chloubou celé roubené stavby je sarepre Stit (u roubenych staveb lomenice)
Lomenice se zpgtku vyskytovali jen v jednoduchych formach aiggb kladeni
prken byl omezendiSinou jen na $échovity nebo klasovity. S postupnou barokizaci
severgeského venkova se lomenice rozvinuly do bohatykbnaplikovanych tvat.
Vyvrcholeni lomenicového ueni se datuje na fplomu 18. a 19. stoleti
(Mencl 1980).

Nékdy je mozno vsevernichCechach zahlédnout stavby smisené,
kde se upldiuje spojeni materialuidva a zdiva. Fcemz gizemi mohlo bit roubené
a zc&né a patro hrazté. Po roce 1830 pak roubena stavba opousti ndowen
a uvohuje tak misto z¢hym klasicistnim dorim. Ve zd&né lidové architekite
je typicky stavebni material piskovec (Mencl 1988abrada 1996).

Sedlovaci polovalbova gdecha se kryje uzkoutreMénou destitkou zvanou
Sindel. Tento typ krytiny je hofn pouzivan vSude v lesnatych horskych
a podhorskych oblastech (Mencl 1980).

Obr €. 33 Severtesky dim s podstavkou.
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Zdroj: Encyklopedie Lidova architektura. V. Froledol.
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3.2.6 Dam ve stednichCechach

Podstatn&ast regionu severniabech paitf do staré sidleni oblasti.Vesnice jsou
tu proto hlavé navesniho typu (viz olitl). MenSi vsi maji naves nepravidelnou,
kdeZto vsi poetrgjSi, co se usedlosti &g, jsoucasto pravidelné, zje¥nplanovig
rozvrzené (Skabrada 1996).

,Zakladni typ domu ve gdnichCechach od #edowku predstavoval fizemni
trojdilny roubeny @m, ktery se v ekonomicky ménrozvinutych a lesnatych
oblastech budoval aZ do¢gku 19. stoleti* (Skabrada 1996).

Obytny dim mel Stitovou orientaci (viz obt.22). Na praijSi strag,
opét do ulice, stavala sypka. Chlévy a staje navazoxgravidla na dm v zadni
¢asti dvora. V pofedi byvala brana, ktera nejrychleji ze vSech ogsthtrstaveb
piijala zd&nou tv& Roubené stodoly nachazim#we samostathv koug zahrady,
aby se dodrzelo protipozarni ofeti. Pozdji, kdy se stodoly z&naji alespa z¢asti
vyzdivat, se posouvaji blize ke dvoru (Mencl 19&Kabrada 1996).

Stted domu zabirala prostorna roubené. stdéné cerna kuchyn lezela
negastji hned za ni, a proto byvalanséasto velice Siroka. Ze sirse na jednu
stranu vchazelo do prostorné¢suce a na stranu druhou pak do komory.
Vchod do staje byl samegjme (po slovanském Zsobu) oddlen. (Mencl 1980)

Roubeny dm stednich Cech je veskrze podobny jinému roubenému domu
na naSsem Uuzemi. Kramroubeni z otesanych trémnachazime v této oblasti
i roubeni z tram neotesanych (kutd). To, Ze jsou zde staré stavby roubené,
rozlehly pas tzw¢ernych led (Mencl 1980).

Strecha se kryla hlawndoSkem. BohatSi hospadai mohli dovolit Sindel
a vyjimeiné se objevuje krytina prejzova (viz ob4). Ve stednich Cechéch
je mozno shlédnout jakischy sedlove, valbové, tak i polovalbové (viz 6410),
mnohdy zakoteny kallincem (Skabrada 1996).
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3.2.7 Dam ve vychodnichCechach

Stredni ¢ast této oblasti, tedy kraj Kralovéhradecky a Phicky, odpovida
typologicky stavebni maiig polabské oblasti. Vesnice jsou ttegevSim navesni,
pravidelné sfizemni zastavbou. ,Stara roubena architektura sepitizdivala
ponerné pozd, takze tu leckde dzeme nalézt jeji vyrazné zbytky. | mladSiad
stavby si ale podrzely neutrdini vyraz svychedehidci, k némuz pispivé
i skute&nost, Ze se sruby v minulostéané opatovaly izola&ni a ochranou hlignou
omazavkou* (Skabrada 1996).

V severrjsi ¢asti vychodnictCech, v okoliCeského raje, je dosud debpatrny
némecky vliv patrové zastavby. aBorys gizemi byl typicky ¢esky trojdilny,
komorového typu. Tyto domy jsou vSeobé&crbrany jako nejhodnotjsi
z vytvarného hlediska. 8ty jsou z masivniho roubeni, nejsou dé&py podstavkou,
ale maji bohaté lomenice a honosné pauldNalezneme zde vSak i chudSi domy
piizemni a pechodnou architekturu mezi &ha styly, kter4d s&asem rozvinula
do rozlénych variant. MladSi zsha architektura wthto krajich nijak zvI&s
nevybauije z tradéni patrové roubené zastavby (Skabrada 1996).

Posledni odlisna oblast lidové architektury v ragio vychodnich Cech
je Ceskomoravska vrchovina. Oblagfeskomoravské vrchoviny #&a velice
zajimavé rozmighi usedlosti vterénu. Siroké lany poli probihaBloa zdejsi
krajinou a uprosed sedla sama usedlost. Navic ke kazdému dvorci a l&rslugela
vlastni fijezdova cesta, ktergasto prolamovala celou délku pluziny (Mencl 1980).
Vesnice tu jsou proto vesis Udolni lanové (viz oht.5).

Tato oblast je zajimava hlaynsvymi semknutymi dvorci a gotickymi
polygonalnimi stodolami (viz ohirl3), které se vivodni zastavd této oblasti
hojr¢ vyskytovaly. Vedle rozsahlych dvarcpo franském zjsobu, zde vznikali
i malé kopie chudSich staveni. Jednotlivé budowspoli tésre prilehaly a vznikl
tak celostd uzaweny dvir, do kterého se vjigtbh branou pod Spycharem
(viz obr¢.34). Roubena polygonalni stodola stavala z praépuch dvodi na
konci zahrady (Mencl 1980).

V dispozeénim feSeni domu secasto uplaiovala volna pichozi sh,
z niz kuchys ustupovala do druhého traktu vedlgtsice (Skabrada 1996).

Lomenice naCeskomoravské vrchowinbyly klasovit skladané a dopémé

podlomenici, ktera byla v této oblasti zviagtojna. Na vrcholku lomenice nikdy
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nechykla valba. Podlomenice i valba jsou debpatrné oft z obrazku ¢.34.
Strecha se kryla doSkem (Mencl 1980) (Frolec a kad3)9

Masovému pezdivani starSi fdwné architektury podlehly i stavby
naCeskomoravské vrchowin S mizejici roubenou architekturou se ztracegitrqvé
Spychary se vstupni branou. iwSak stale istal semknuty. Zvlastnosti této doby
bylo piekryti celni sgny swtnice hospod&kymi budovami. VSechny hospadké
objekty od té doby byvaji patrové (Skabrada 1996).

Obr. & 34 DvorecCeskomoravské vrchoviny.

Zdroj: Lidovéa architektura Ceskoslovensku. V. Mencl.

3.2.8 Dim jiznich Cech

Region jiznichCech je ugen jednak nizsimi polohami, jejichZ jadrem jsout8la
a jednak polohami vy3$3imi v horskych oblastech SiyymZa jednu ze zajimavych
oblasti s charakteristickou vesnickou zastavboudké povazovat rozsahlou oblast
PoSumavi (dlouhy pas odeskokrumlovska na jihovychddaz po Domazlicko
na severozap&l stejré tak jako oblast Horazdovicka charakterizovanou éanou
vystavbou (Vodra a Skabrada 1986).

Vesnice tu jsou ffgvazre navesni (viz obé.1) s pravidelnou i nepravidelnou
navsi, ale mzeme zde najit i ulicovy typ.iPkolonizaci @i hranicich s Rakouskem
se uplaiiuji typy udolnich lanovych vsi. Jednou ze specijdlib¢ceského urbanismu
jsou tzv. jednoty, které lezi o&lén¢ od vesnic v polich a lukach. Jsou to samostatné
usedlosti, které vznikly v kraji rybémich soustav hlawn na Tiebaisku a celé
vychodrjsi ¢asti jihateského regionu (Vaga a Skabrada 1986).
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Stara dewna zastavba, ktera s nastupengridarchitektury Jingeského kraje
skoro vymizela, je vdnesSni débznatelnd zejména zroubenych stodol.
Posledni zbytky roubenych dénje mozné nalézt v severni€echach a na Sumav
Obytny roubeny @m v diveéjSich dobach byl trojdilny komorového typu
nebo chlévni. Roubeny Spycharek a stodola stalgwoe samostath Cely dvar
se obha#l kamennou zidkou nebo pouze ifkavym plotem. Roubenky byly
piizemni s jednoduchymi svislymi nebo klasevitskladanymi lomenicemi
(viz obr.34). Ve vrcholu S&titu ¢casto byval kabnec s makowkou.

Sttny se omazavaly hlimou omazavkou (Spirhanzl Duri§ 2006).

Obr. ¢&. 35 Jihdteské roubenky s jednoduchymi lomenicemi.

Zdroj: Staré jihéeské chalupy. J. Spirhanzl Duris§

Hlavni (také nejznawjsi) predstava jihdeské vesnice tkvi v bohatostiénych
Stith selského baroka na jiteskych blatech. Tato nejznéj$i podoba Jiznickech
je ovSem porérné mlada, ¥tsSinou az z 1. poloviny 19. stoleti. Jdeska blata tvio
dv¢ Uzemni enklavy. Jsou to smlavsko-veselska blata a hlubocka blata
(Vodéra a Skabrada 1986) (Skabrada 1996).

Presto, Ze se v 70. letech 19. stoleti Stitova amntsidel feorientovava
na okapovou, na Uzemi jibeskych blat petrvavd hlava orientace Stitova.
V praceli domu stoji obytny in a patrovy Spycharéésto i vicepodlazni), &b
stavby jsou spojeny masivni &wu branou (viz ob¥.36). Zdné chlévy stoji
negastji vedle obytného domu. V z&w 19. stoleti se odatlji chlévni prostory
do dvou dispozic a to chléva pro dobytek a stae kore (predtim stoji kow
i dobytek pohromat). Dvir ze zadu (naproti bréh uzavird roubena stodola.
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Poslednim prvkem usedlosti jeilka, kterd vznika zasSenim prostoru mezi
chlévemc¢i Spycharem a stodolati obytnym domem nebo ttie byt pod spolaou
sttechou se stodolou (Vérh a Skabrada 1986).

Obr. ¢&. 36 Zdobené piceli obytného domu a sypky s masivni branou.

Zdroj: Jihateska lidova architektura. S. Ve aj. Skabrada.

Obytny blatsky dm je striktré ptizemni, vyjimky vznikaji jen nahodn
s ohledem na slozitost terénu. \fnitdispozice je stefnjako ve starSim roubeném
done trojdilna komorového typu. V zadniasti sig vSak c¢asto byva vysga
odctlena ¢erna kuchyd. Nékdy se dm roziista do Sky. Divodem je pirazeni
vyménku ke hlavnimu pgeli. Ve §&titu pak nweme nalézt it okna
(Vodéra a Skabrada 1986).

Zajimavym stavenim Gtvarem se vjiznichCechach stava Sije
(obdoba moravského Zudra), ¢e€ji se uplatiuje u vstupu do Spycharu
(viz obr¢.37) (Vodkra a Skabrada 1986).

Obr. & 37 Jihateska Sije u vstupu do zéhého Spycharu.

4 i

Zdroj: Jihateska lidova architektura. S. Vi aj. Skabrada.
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Domy na blatech jsou #dé z lomového kamene nebogmd z palenych cihel.
Stiecha se jiz pokryva palenodestni taSkou (Mencl 1980).

.NejpatrrgjSi zvlastnosti jihdeskych zdnych staveb jsou bohaté Stityznych
obrysi, navazujici pedevdim na star$i barokni tradice* (Skabrada 1998).
Zdobené jsou v mnohychtipadech i Spychary a brany. Celéiqali je pychou
hospodé&e a tak neni divu, Ze si majitelé usedlosti najinzaldnické mistry.
Cela jih@eska blatska oblast je spojena se¢ndiv nejslavigjSimi zednickymi
rodinami: Sochovy a Patéakovy. Jejich dletky styl zaznamenavame na mnoha
stavbéch v této oblasti (Mencl 1980).

Lidova jihateskd architektura v kraji i€baiském a Jindchohradeckém
je od blatské oblasti odliSna svou absenci zdoB#tii Stavby jsou sice kamenné
a dispoztné podobné jako na jikeskych blatech, ovSem Stityiqobi az puristicky
(viz obrg.38) (Vodtra a Skabrada 1986).

Obr. ¢&. 38 Puristicky obraz vesnice na Jinéichohradecku.

Zdroj: Lidové stavby. Architekturdeského venkova. J. Skabrada.

DuleZitou oblast, kterou je jeSnhutno zminit, je kraj Voligsky a Strakonicky.
Domy jsou zde na stejnénugorysu jako jinde v jiznict€echach. Odlignost t¥b
pouze dm Spycharovy, ktery je mozné v oblasti ValyrStrakonic a Prachatic
nalézt. Tato oblast je vSak zajimavaiksvym malebnym Stitm. Zde gisobil mistr,
jehoz umni se povazuje za ubec vrchol malebnosti lidové architektury
(viz obr¢.18). Nejde o nikoho jiného, nez Jakuba Bursu. Jgffity jsou velice
specifické zejména K¥i nepravidelnosti tvar, které uzival (nesymetrické voluty,
nesoundrné nadpisy, atp.). A prédwiky své malebnosti jsou jeho Stity obnovovany
a miZzeme se s nimi setkat téfrv kazdeé vesnici v okoli Volyn

Poslednim typem domu v jizniciCechach, ktery se vyzdaje naprosto

odliSnym dispozinim usp#adanim od jiné lidové architektury, je volarskynd
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(viz obr¢.39). Tyto domy se nachéazeji na Sughavavrs v okoli Volar a objevily
se zde uz v 16. stoleti v souvislosti €jgh kolonizaci. Volarské domy nalezi
k alpskému domovému typu, kdy pod sgoleu stechou byl sougedn veskery
hospodésky provoz (chlév, staj, stodola akady i cely dvar) (viz obrg.40).
»Zajimavosti u volarského domu je absence senigm,ktyl vZdy umisin daleko
od mésta na okolnich loukach” (Fencl 2003). Volarskiyndje patrovy s pavia,
ktera se tdhne po celércéd@ piceli. Volarské domy jsou napadné svoji Sirokou
sedlovou sechou s malym sklonem.i8tha se kryje Sindelem. Domy jsou roubené
nebo v kombinaciigvo kamen. Po velkém pozaru v roce 1863, kterémvolarech
podlehla¢tvrtina roubenych dof) se zde vice Zéna uplatiovat zdivo (Mencl 1980)
(Fencl 2003).

Obr. €. 39 Volarsky dim alpského typu.

Zdroj: Lidova architektura ¢eskoslovensku. V. Mencl.

Obr. ¢. 40 Dispozice volarského domu.

Zdroj: Lidova architektura ¢eskoslovensku. V. Mencl.
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3.3 Aplikace ziskanych poznatki na obec Trebisté

V nasledujici kapitole bude podrafjinpopsan vyvoj sidla a lidova architektura
obce TebisE. V této analytickécasti budou uplabvany poznatky ziedchozich

dvou kapitol, doplané vlastnim zkoumanim a zdy.

3.3.1 Zakladni udaje a lokalizace

Obec Tebis€ se nachazi v Jikkeském kraji nedaleko &sta Tabor
(viz obrg.41).

Obr. &. 41 Lokalizace obce Febist v rdamci mapy CR.

-

-
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Zdroj: http://lwww.risy.cz/

Je to mal& vesnice leZici nélipcesty mezi Zali a Skalici. K Febisti naleZi jest
Trebi¥ské Jenoty a Kozlova (viz obrd2). Trebis€ je v nadmaské vySce
430 m n. m.
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Obr. €. 42 HResna poloha Febist, Tiebi&’skych Jednot a Kozlov.
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Zdroj: http://www.mapy.cz/

TrebiS€ je navesnim rybnikem roZéno na dva celky. Na jihu lezi Mala strana
a na severu Velka strana. ©ftrany od navesniho rybniku stoupaji wmzhv terénu,

protoze je TebiSt umistno v malém uadoli.

3.3.2 Historicky vyvoj sidla

Jméno Tebist je odvozeno od staroslovanského nazvielT, které doslova
znamena ,pohanskych &fi’. Predhistorické nélezy v blizkosti obce také ukazuji
na jeji velmi stary fivod. Dokladem toho jsou blizké skalické a Zsk& mohyly
datované uz k6. stoleti f.p.I. HIlubSi patrani v okoli obce nepibio,

a proto se iizeme jen domnivat, kterak byla tato oblastivel osidlena
(Linter a Skala 1958).

Historické zpravy o Tfebisti jsou velice chudé. Roku 1453 koupil ves
od Ondeje z Nebehovic Vilém z RoZmberka a od té doby byleeBiS€ spojeno
s panstvim Zekskym. Odlodeni se Tebis® dotkalo az 22. 4. 1886,
kdy soud® spadalo pod okres S&tlav. Obyvatelé pé#ti ke kmeni Netolickému,
zvani Kozaci. Obci se (nejspiSethivjeji velikosti) newnovala valna pozornost,
a proto jsou historické prameny utrzkovité. Nezbtady nic jiného, nez se ve vyvoji
posunout blize kiftomnosti.

Prvni historickd mapa, kterd zaznamenala hrubéiadpoi Febisg, je mapa
I. vojenského (josefského) mapovani (viz 8l43). Tato mapa je v &hitku 1:28 800
avznikla mezi léty 1764-1768. O tehdejSim ugpdni sidel vSak nepodava
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podrobrjSi informace. Oproti tomu, mapa Stabilniho katastrmeifitku 1:2880
zaznamenavarébist v roce 1828 ve velmiitelné podob a s rkolika zasadnimi
informacemi. V té dobbylo ve Tebisti 20&isel popisnych (viz oh¥.44). ZIug jsou
v mag Stabilniho katastru zdany stavby tewné a cerver® stavby zdné.
Z mapy je doke patrné, Ze vei€biSti v roce 1828 jeStroubeni znéné¢ prevazuje

nad zdivem.

Obr. €. 43 TrebiSt na mapg |. vojenského  Obr.é. 44 TirebisSt na mapé Stabilniho
mapovani 1764-1768.

R 'ﬁ Tt TR
o 1 Ly - X
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Zdroj: http://oldmaps.geolab.cz/ Zdroj: http://www.cuzk.cz/

Il. vojenské (FrantiSkovo) mapovéani vzniklé mezikyo1836-1852 je stejn

jako I. vojenské mapovani veaiitku 1:28 800 a febis€ je zde zaznamenano
ve velice Spatné kvatit(viz obr¢.45). Z podrobgSiho zkoumani Ize pouze zjistit,
Ze jednotlivAd staveni téh odpovidaji shodnému us@aéani jako v mapéch
Stabilniho katastru.
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Obr. ¢&. 45 Trebisté na mapg 1l. vojenského  Obr.¢. 46 TirebiSt na mape 1l
vojenského mapovani 1836-1852. mapovani 1877-1880.

Zdroj: http://oldmaps.geolab.cz/

Vroce 1869 dostavame z historického lexikonu obeiské Republiky fesné
informace o p&tu obyvatel at.p. ve Tebisti. TrebiS& v roce 186Xitalo 21 ¢.p.
tedy pouze o jedno vice, nez bylo mozna@ist z mapy Stabilniho katastru v roce
1828 (Rizkové, Skrabal a kol. 2006). Obrazekd7 obsahuje graf, ktery uvadiged
¢.p. a obyvatel febis€ od roku 1869 aZz do roku 2001. Podle lll. vojengkéh
mapovani (FrantiSko-josefského) z roku 1877-1886kitku 1:25 000 je patrné,
Ze ani vtomto obdobi nedoSlo kvelkému zatmiStzastavby (viz obt.46).
Mnoho roubenych staveb vSak uz v tomto obdobi hglorazeno zshymi.

Obr. €. 47 Graf vyjadfujici poéet €.p. a obyvatel v obci Febist v letech 1869-2001
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Zdroj: Historicky lexikon obcCeské Republiky. 1. Dil 1869 — 2005.
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Planek zroku 1930 jeStstale ukazuje MbiSE€ v pomgrné ,cisté" podok
(viz obr¢.48). Rozrostlo se o jeden statek a jednu chalapsenerni stranTrebiSg.

Prirastek nmizeme zaznamenat jéste vystavk nékolika hospodéskych budov.

Obr. ¢. 48 Mapa Tiebist z roku 1930.

Zdroj: Monografie okresu Seéblavsko. E. Smrz.

Nejvétsi znenu ve vyvoji osidleni zaznamenaldebiSe az v druhé polovia 20.
stoleti. Kdy @ivodni dispozice statkbyly v mnoha gipadech pestaveny, dopkny
nebo dokonce nahrazeny socialistickou vystavboa @br¢.49), kterd v Tebisti

dominuje dodnes.

Obr. €. 49 Socialistick& vystavba v obci fiebisté.
\

Zdroj: Foto autora 2006.
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3.3.3 Charakter osidleni a jeho urbanistické formy

Ze vSech flozenych map Ize usuzovat, Z¢ebiS€ je vesnice hromadného
typu. Nas¥dcuje tomu i aktudlni letecky snimek na obrazkb0. Pluzina byvala
diive tra’ova. Jak dokladaji mapy stabilniho katastru, byke@biS€ obklopeno
hlavrg polnostmi a na severwikolika chmelnicemi. Pastviny byly pouze v blizkosti
mistniho potoka, ktery se uprtsi obce roz&bval v navesni rybnik.
Lesy nely v prvni polovirg 19. stoleti zhruba stejnou rozlohu jako nyni. d#dre
trat v pluzire mely své specifické pojmenovani (viz ohbl), jejichz pouzivani
se udrzelo az dodnes.

Obr. ¢ 50 Aktualni letecky snimek FebiSté.

Zdroj: Google Earth.
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Obr. & 51 Pojmenovani jednotlivych trati v okoli Trebisté.
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Zdroj: Monografie okresu Seéblavsko. E. Smrz.

Specifickou urbanistickou formu t¥iojednoty (samoty), které jsou Kdabisti
piifazeny. V této oblasti jsou jednoty jg$tzacnosti, ale dale na vychod Jieského
kraje (kraje rybnik) se vyskytuji hojgji. Trebig'ské Jednoty bylyjvodne tvoreny
dvéma statky. Ty jsou az do dneSni doby zachovany ekomstruovany.
Pavodni osidleni je dnes dogimo o rékolik novostaveb a tim byl z&gn prvotni raz
jednot. Druhé jednoty, které také fPatk TrebiSti je Kozlov (viz obg.52)
Zde jsou fivodni ot dwe staveni, u kterych byla (oprotiir@bi¥’skym jednotam)
zachovana jejich osamocenost. Tyto jednoty vSakiklgnaz pozdaji, nékdy

v pribéhu druhé poloviny 19. stoleti.

53



Obr. ¢&. 52 Dw osamocena staveni na jednotach Kozlov.

Zdroj: Foto autora 2009.

3.3.4 Lidova architektura

Lidova architektura v fiebiSti se nejvice ztotémje s architekturou selského
baroka. Stavby vtomto stylu jsou také posledninklattem lidové tvorby,
kterd je je&t dodnes patrna z nejednohoi¢eli. Tak jako ve ¥tSin¢ vesnic nasi
republiky, byly i zde tivéjSi stavby roubené. V fibéhu 18. stoleti vSak doSlo
k pitezdivani roubené architektury émbu. Dopomohl tomu zajisté i pozar,
ktery TrebiS&  zachvatil v prvni  polovia 18. stoleti (Smrz  1930).
V roce 1920 vesnice vyhela podruhé a roubené stavby serebise ténei vytratily
(Smrz 1930). Proto se wdhisti setkavdme pouze se stavbamiénghi.

Vyjimkou je pouze jedina roubena stodola, stojidispozici jednoho staveni.

3.3.4.1 Typologie kebi&’skych staveni.
Statky v Tebisti byly nefastji reSeny jakoctyrbok& nebo trojboka uzéena
usedlost. Dur byl budovami obest@&n ze vSeclttyi stran neboitf stran v paceli
s branou. Zbytek zastavby #ily chalupy chudsSiho obyvatelstva. Ty byly stay
pobliz velkych zerdélskych usedlosti, na kterych obyvatelstvo chaliazpvalo.
Rozmiséni budov na parcele bylo nesourodéridilo se zejména terénem
a orientaci ke sitovym stranam. Prvotni zajem byl o stavbu hospslde@h budov.
Staje a chlévy musely byt na Zéwné stran, stodola na teplém a slufm@&m mist.
Druhotré se ieSila stavba obytného domu, ktery vSakl raké své specifické

dispozEni pozadavky.
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3.3.4.1.1 Obytny dim

Protoze prioritni fhodna mista zabraly stodoly a chlévy, byl obytnymnd
studeny a vihky. To vSak ¢to také své opodstatni. Venkovsky lid Zil ¥tSinu roku
venku na polich a lukach a v horkych letnich dnexhchladny obytny wim dolie
poslouzil k odpginku. V zing se naopak in lehce vytopil peci a teplo si udrzel
I po vychladnuti otopného #aeni.

Pro celou oblast Jilkeskych Blat je typické fizemniteSeni obytného domu.
Tak je tomu i v Febisti. Nenalezneme zde jedinou patrovou budovu.

V TrebiSti se uplatoval trojdilny komorovy dm. Swtnice byla orientovana
jizné ¢i vychodre, kdezto komora sevefmebo zapadn V druhé polovig 19. stoleti
byla v zadni¢asti sig budto dolie vyvinutacerna kuchys, ale spiSe se jiz yio
na kamnech ve stnici, kde kod byl odvadn tahovym kominem.
Ze sir¢ se vystupovalo rovnym schodigt na mdu.

Padni prostory nad obytnym domem byly vyuzivany j&kgchar na uskladni
obili, protoZze ve dvorech jednotlivych usedlostiy@mary WtSinou chybly.
Mimo jiné se zde dosuSovaly byliny, houby a ovoce.

3.3.4.1.2 Hospodéské budovy

V Trebisti byly vSechny stodolytyiboké a pijezdné. V gkolika pripadech
se okapoy orientovaly kcest a projizdlo se jimi @imo do dvora.
V ostatnich fipadech staly v zadniasti dvora. ¥tSina stodol tedy byla soasti
dvora i navzdory protipoZarnimu opexi.

Chlévy a stdje byly zdeétSinou oddlené v samostatné budgvv mnoha
piipadech byly na jedné strardvora chlévy a na druhé stajeudni prostory
nad €Emito stavbami slouzily ofi pro usklad#ni obili nebo sena a slamy.
Na pidu se vstupovaloifmo ze dvora, po rovnychiel&nych schodech.

Mezi jednotlivé budovy byla ¢dy vklinéna kolna. Byla otelena z jedné
nebo dvou stran, podigna devnymi sloupky. Kolny zde byly hodnprostorné,

aby se pod &veslo i rekolik vozu naraz.
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3.3.4.2 Stavebni material

Ve Tiebisti se zdilo fevazrt z kamene. Na stavbu se material nemusel dovazet
nikterak daleko neltov blizkosti vesnice (asi 300 métzapads) lezi kamenny lom,
ktery celé stavebni édi pokryl. Je tu i #kolik staveb =z palenych cihel.
Podlozi ve vesnici je jilové a proto mohly hospddaguzit dvorského dekretu z roku
1819, ktery piznaval paleni cihel na vlastnim pozemkwkdéré domy pedstavuji
spojeni obou materi&| tedy cihly a kamene. U takovych staveb js@mgkamenné
a narozi, nadprazi a ést cihlové. Cihlovy je skdy i Stit. Riklad takového spojeni

cihly a kamene je ukazan nebi¥’ské kapléce (viz obre.53).

Obr. €. 53 Spojeni cihly a kamene nafebid’ské kapliéce.

Zdroj: Foto autora 2005.

Po padu tewnych staveb sefdvo natebid’skych usedlostech vzdy upiaje
pouze v konstrukci krovu. Roubena stodola tu jezpojedna a ostatni stodoly,
které tu je&t zbyly, jsou zdné nanejvySe v kombinaci $edeénymi s&nami.
V minulém stoleti bylo mozné vi@histi zhlédnout je&tnékolik bedréenych Stifi,
ale to uz je minulosti.

Strechy se v Tebisti dive kryly doSkem. Poz(ji se vSak z&aly kryt palenymi

taSkami. Nejprve pouze bobrovkami a nastepiibyla i tradicni falcovka.
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3.3.4.3 Selsko-barokni Stity.

Barokni S&tity tebi&’skych piceli jsou vedeny v duchu uiecké tvorby
Soleslavskych Blat. ZdejSi zednici byli prajgbdobré ovlivnéni tehdejSimi mistry
Sochem a Patakem. Neni vytemo, Ze jejich zednické cechy mohly bebi¥’skych
Stitech zanechat ukazku svého umu. \fZdliebisSe se nachazi nedaleko Sslavi
a rekolik dochovanych Sochovych a Patakovych ustj¢ v blizkém Debrniku,
Hlavatcich a Nedsdicich. Je-li tomu ale opravdu tak, se jiz nikdydoevime,
neba’ autdi lidového ungni se pod sva dila podepisovali jen velifidka.

Nekteré tebig’skeé Stity maji zdobeny dekor na jednoduchém tvaitu §
(bez volut). Barevéjsou sourodé, Zluto-bilé. Barevnou odliSnost mazpgeden Stit
na Trebi¥skych Jednotach. Zbylé Stity na lidovych stavbachriebisti jsou
az puristicky jednoduché, klasicistni, bez zdobndkkoru, nanejvys s rozliSenym

okennim osmim.

3.3.5 Rozbor zajimavych staveni

V této podkapitole budou rozebrana jednotliva stévietera jsou nejzajim&jsi
hlavre z hlediska lidové architektury. Bude zde uvedgith striny popis, vyvoj
a nyrgjSi vzhled. VSe dopkno fotografiemi. Na obrazka.54 jsou planky febisg
a Trebi¥’'skych Jednot. Do planku jsou zakreslena popisigla gislusnych

usedlosti. Podmito ¢isly jsou usedlosti uv&dy i v textu.
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Obr. €. 54 Planek jednotlivych usedlosti v obci fiebist.

-

Zdroj: Google Earth
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3.3.5.1 Stavené.p. 3

Toto staveni je &bec jedno z nejstarSich a nejzajijaich v celém TFebisti.
Jako jedna z méla usedlosti si prav.p.3 dokazala uhdjit uzéeny dvar
ze vSech 4 stran. V minulych dobach byla na &idhesni usedlosti pekéarna.
Presnou dataci se vSak nepovedlo zjistit. Na dolhraz#t (nalezici k této usedlosti)
je studna, kterd& ve svych uatrobdch skryva kémeretopditem 1738.
Zda-li byla s timto rokem spjata iipodni stavba pekéarny, neni vyl@no.

Souasti staveni je unikatni roubena stodola (vizédhB). Mohla by byt z prvni
poloviny 19. stoleti. Stodola jejjezdna s mlatem a dmi pernami. Je vybudovana
na nizké kamenné podezdivce, roubend zdérulbtesanych trai
které jsou aZ 8 matr dlouhé. Roubeni je rybové (viz ohf). Spary mezi
jednotlivymi tramy jsou od sebe az 10 cm vzdaleiy zaji¥ovalo dobré

provétravani a prosychani slamy.

Obr. & 55 Roubena stodola.

Zdroj: Foto autora 2009.

Zdéné staje a chlévy byly pragpodobré vystaveny spolu s obytnym domem,
ktery nese letop@t 1872. Stit dnes nema zcelavpdni podobu (viz obt.56),
neba’ byl v roce 2005 zrekonstruovan a lehce tvarpeznenén. Zachoval si vSak

hlavni plastické prvky aipdevSim fplkruhovy tympanon (viz ob¢.57).

59



Obr. & 56 Stit obytného domw.p. 3 Obr.&. 57 Stit obytného domu.p. 3
po rekonstrukci.

Zdroj: Foto autora 2001.

Pod spolénou stechou s chlévy, sénem k obytnému domu stoji prostorna
kolna (viz obr¢.58). Je otekend do dvora zjedné strany. Ve Stitové stran

je pmijezdna s tevenymi vraty.

Obr. ¢. 58 Kolna.

Zdroj: Foto autora 2009.

Staveni je celé z palenych cihel. Ze si je majpélil pfimo na vlastnim
pozemku, doklada skuteost, Ze na horni zahrablyly nalezeny jilové jamy.

Stavenic.p.3 bylo rgkolik desitek let opusho z divodu zkonfiskovani majetku
v druhé polovig 20. stoleti. Staveni chatralo a mnoho cennyi@dpeta zmizelo.
Praw¥ mozna fakt, Ze staveni bylo dlouho odiemo od domaciho obyvatelstva

2

zagicinil, Ze se zde stavebni prvky uchovaly t#m ¢isté podob az dodnes.
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3.3.5.2 Stavené.p. 8

Toto staveni slouZilo odnepéth lidem jako hospoda. V 19. stoleti,
kdy jeSt oficialné  hospodou nebylo, #&o vSechno pdebné vybaveni
pro pohostinnost zdejSiho lidu. Na obrazk69 je vidt hlavni phjezdna brana
do dvora. Po levé straryl obytny dim, jeS€ s roubenou sinici a¢ernou kuchyni.
Na strag druhé zainala ledarna, ktera je vt na obrazkw.70. Red ledarnou bylo
zamerné vysazeno &kolik lip, aby v horkém letnim obdobi nedochézely&hlému

tani ledu.

Obr. €. 59 Staveni.p.8 s¢elni branou.  Obr.¢. 60 Hostinec podle plai z roku 1923.
FE i P ¥ i 7.--,-~.,, \

TehdejSi vzhled staveni je davno minulosti, mebrvni polovirg 20. stoleti,
byla cela stavba (kroénledarny) strzena a na jeji misto byl podle plamaku 1923
(viz obr¢.60) postaven hostinec.

Na vzhledu hostince se é&p(jako na ¥tSiné staveb v TebisSti) podepsalo
znarodrni majetku v druhé polovin20. stoleti. Bvodni ledarna byla fipstavena

a hostinec pSel o svou zdobnou fasadu (viz @81).

Obr. €. 61 Hostinec bez zdobného fikeli
byvalou ledarnou. Obr.¢. 62 Byvaly hostinec.

s

Zdroj: Dobova fotografie z druhé poloviny 20. stale Zdroj: Foto autora 2009.
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V dnesni dob je byvald hospoda trvale obydlena a z jejitiequiniho razu
nezbylo jiz wvibec nic (viz obk.63).

3.3.5.3 Chalupat.p. 9

Chalupac¢.p.9 je zajimava tim, Ze &a jeS€ donedavna roubenou &mici.
Jedna se pra¥godobr o stavbu z felomu 18. a 19. stoleti. Chalupief rekolika
roky koupili novy majitelé a byla podrobenakthdné rekonstrukci. &iem oprav se
ukazalo, Ze oprava roubeni by byla velice fitr@gnnara:na, a proto byla roubena
swétnice strzena a chyfici ¢ast domu doztha. Na obrazkw.63 je konéna podoba
této chalupy.

Obr. &. 63 Chalupaé.p.9 Obk. 64 Obytny dim a chlév pod jednou
po Upravach v roce 2004. stechou s kolmo navazuijici stodolou.

Zdroj: Foto autora 2009. Zdroj: Foto autora 2005.

3.3.5.4 Chalupat.p. 13

Chalupa ¢.p.13 gedstavuje spojeni obytné budovy a chilépod jednou
strechou. Je ziglomu 19. a 20. stoleti. Kolmo na chalupudetivazuje mala 2thé
stodola s mlatem a jednou pernou (viz &64).

Stit byl zrekonstruovan afipel o své pedsazeni (viz oht.65). To je nyni
nahrazeno {dni nadezdivkou. #@sah sechy na strahdo dvora kryjici zaprazi byl
i nadale zachovan.iive bilé zdobné ornamenty jsou dnes ténovany ¢ehhmtym
odstinem (viz obi.66).
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Obr. & 65 Stit chalupyé.p.13 Obg. 66 Stit chalupye.p.13 po
ped rekonstrukci. rekonstrukci.

Zdroj: Dobové fotografie z druhé poloviny 19. stale Zdroj: Foto autora 2005.

3.3.5.5 Stavené.p. 14
Jde o0 wuzateny zdny statek zroku 1887 (viz oBr67) pivodem

(dle mapy stabilniho katastru) roubeny. Do svégjBirpodoby se dostal aZz postupem
¢asu aditivni skladbou jednotlivych budov. Nejstar§¢ obytny dim,
ke kterému se nasleginpripojily staje. V zadnic¢asti pak byla vystavena @&

stodola a fibylo dalSi Kidlo s chlévnimi prostory.

Obr. &. 67 Uzawené stavent.p.14. Obk. 68 Zdobeny Stit.

Zdroj: Foto autora 2009. Zdroj: Foto autora 2009

Skut&nym ungleckym dilem je Stit obytné budovy (viz ab68). V piiceli
nechybi ani malaiedzahradka.
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3.3.5.6 Stavené.p. 15

Toto staveni se vzorév odklani od ostatnich fabid’'skych usedlosti.
A to jednak svou dispozici a jednak barevnostidggaiz obr¢.69).

V prab¢hu 19. stoleti vSechny roubené stavby figsly zdné budovy.
Vznikly vSak na upla stejné dispozici, na jaké bylyipodni stavby roubené.

V priaceli staveni stoji obytnyuan a Spychar. Qbstavby jsou pevhspojeny
ohradni zdi s klenutou vjezdovou branou. Ke Spyclsou vzadu fipojeny chlévy.

Stodola v zadndasti dvora dnes v usedlosti Uplohybi.

Obr. &. 69 Prnceli staveni¢.p. 15.

Zdroj: Foto autora 2009.

Oba &tity v piiceli maji hrgdobilé tonovani. Stit Spycharu je bez plastickych
ornament, ale \¥rn¢ kopiruje Stit obytného domu. Barevna odliSnostosthtnich
tiebig’'skych St je zde zndm& uZ v polowin20. stoleti. Je moZné se proto
domnivat, Ze barvy obou Stiisou pivodni.

V srpnu roku 2002 byl statek zasazen powmainz nedalekéreky LuZnice.

Z tehdy rozvod#né ieky ¢nély pouze vrsky obou Sfit V nasledujicim roce byl

objekt cely zrekonstruovan a ziskal s libivou podobu.

3.3.5.7 Chalupat.p. 18
Hned vedle byvalého hostince stoji kebisti dalsi chalupa pod.p.18.

Odjakziva se zdefikalo ,Na kovarg®, ale zda-li tu dive kovarna byla,
si dnes jiz nikdo nepamatuje. Nadvovala by tomu i poloha chalupy, ktera byla
tésne u splavu blizko potoka. Mapa stabilniho katastmoku 1828 zaznamenava
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na mis¢ dnesniho¢.p.18 roubenou stavbu, mohlo by se tedy jednativogni
kovarnu. Do z#&né podoby se chalupa dostala nejspis ve druhéipsld9. stoleti.

Chalupa¢.p.18 byla &sre prilepena k jiz zmiované ledar& nalezici k byvalé
hospod (viz obrg.70). V piiceli méla malou pedzahradku.

Obr. €. 70 Chalupaé.p. 18 po pravé
straéd s ledarnou. Obré. 71 Chalupaé.p. 18 s f¥izolitem.

—_—

T W

Zdroj: Foto autora 2009.

P .

Zdroj: Dobova fotografie z poloviny 20. stoleti.

Honosila se bedimym Stitem s horni polovalbou. Dnes je badnstit rozebran
a vystidan barevnoufiizolitovou omitkou (viz ob&.71).

3.3.5.8 Chalupat.p. 19

DalSi chalupou, ktera proSlachem jednoho stoleti drastickymi Zmami,
je chalupa ¢.p.19. Tato chalupa pét v Tiebisti mezi chalupy nejstarsi,
pravéEpodobrt z prelomu 18.a 19. stoleti.

Roubeni gin v hlineném kozichu, bedmy Stit a stecha tehdy je$ts doSkovou
krytinou (viz obr¢.72) zmizely pod novostavbou z druhé poloviny 2leti
(viz.obrg.73).
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Obr. &. 72 .Chalupaé.p’.r 19. Obr. ¢. 73 DneSni podoba.

3.3.5.9 Stavené.p. 25

DalSim zajimavym stavenim je obecni pastouska z 4@96. Rvodni princip
stavby, ktery poskytovalifbytek obecnim past§m, netrval dlouho. Uz zatkem
20. stoleti byli pasty vystridani novymi obyvateli.

Staveni by ufit¢ poffebovalo ¥asnou rekonstrukci, se zachovanim zdobnych
tvarovych prvk v priceli (viz obr¢.74).

Obr. & 74 Obecni pastouska.
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3.3.6 Drobné sakralni objekty na izemi Febist a

v jeho okaoli.

Ve TiebiSti se setkame pouze se¢mha typy drobné sakralni architektury.
Prvnim typem jsouize. Jeden naleznemé&rmo ve vesnici &.p.19 (viz obrk.72),
ktery si svou pozici uhjil az dodnes. Ostatfizé jsou zakomponovany do krajiny
v okoli Trebisg (viz obrg.75). Rivodni Kize ve TFebisti byly dewvéné, ale vzhledem
ktomu, Ze #evo snadno podlehlo viivn powtrnosti, byly koncem 19.
nebo pdatkem 20. stoleti nahrazengi litinovymi s kamennym idkem.

Obr. €. 75 Litinové kfize s kamennym dikem v okoli TiebiS.

doj: Foto autora 2009.

NejdulezitéjSim sakralnim objektem ve rd@bisti je prostorova kagka
se zvontkou (viz. obr¢.76). Protoze si obec nemohla dovolit vystavbu dast
jako nadhrada poslouzila alespdaplicka. Ta je z prvni poloviny 19. stoleti.
Diive ve TebiSti na jejim mist stavala pouze zvotka. Prostorova kagka ma
obdélnou dispozici a sedlovourethou. Bilé plochy zdi kontrastuji se Zlutym
narozim a oshim. Vnitrni prostor kapliky je maly a daji se vém provozovat
pouze drobné bohosluzby. V zadedsti kapléky je maly oltd& ktery je stejs
jako cela kaplika zas¥cen Pan& Marii.
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Obr. ¢&. 76 Prostorovéa kapléka se zvongékou.

ity

Zdroj: Foto autora 2006.

3.3.7 Stromy

Posledni podkapitola je¢movana stroriim, nebd ty neodmysliteld patily
do kazd&eské vesnice a doprovazely lidovou architekturdad@sna kazdém jejim
kroku. Stromy d#ive na venko¥ plnily funkci bleskosvodu a byly soéasti kazdé
usedlosti. Od té doby, co vynalez Prokopa Divisehgatil ¢eské vesnice,
piestaly byt stromy pr@lovéka dilezité. Naopak se prognstaly hrozbou, a proto
se znaSich vesnic &y v minulém stoleti stromy masbv vytracet.
TrebiSt se niize jeS¢ dodnes pysnit velkym gtem €chto velikar (viz obrg.77).
Jsou to hlavé zastupci z rodurilia, Ulmus, Quercus a BetuldNa obr¢.78 jsou

zakresleny nejvyznangjsi stromy dopltny legendou.

Obr. &. 77 Vzrostlé ¥ebi&’ské stromy.

Zdroj: Foto autora 2009.

68



Obr. €. 78 Mapka s lokalizaci vyznamnych stroma v obci TiebiSt.

Zdroj: Google earth.

Legenda

BRB — Briza bradawinatd DBL — Dub letni JSZ — Jasan ztepily
Betula pendula Quercus robur Fraxinus excelsio

JML —Jilm ladni LPS — Lipa srdita OLL - OlSe lepkava
Ulmus minor Tilia cordata Alnus glutinosa
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4 Metodika

Skér podkladovych materia) byl bezesporu nejslojgi ale na druhou stranu
nejzabavyjSi casti celé prace. Publikace pro literarni reSerBi bigkany pedevsim
ze statni technické knihovny v Praze a z regiondkmihovny v Tabée.
N¢které publikace mi byly zdpéeny @Fimo od vedouciho bakakké prace
na Katede aplikované geoinformatiky a Uzemniho planovarsedhny historické
mapy jsou ziskany z portal oldmaps.geolab.cz a www.cuzk.cz. Nenahraditelnym
pomocnikem $ sbéru informaci a podkladbyl v prvérad internet.

V analytickéc¢asti prace, bylo wezité navstivit statni okresni archiv v Tébo
a obecni tad Skalice, kde byly ziskany staré stavebni plahkyenych budov, planky
TrebiS€ a kronika obce. Nejzajim&éi bylo vSak patrani po historii sidla
a objektech lidové architektury. Tyto cenné infocma historické fotografie mi byly
poskytnuty pimo od rodak obce Tebis€. Sowasna fotodokumentace pochazi
piimo od autora prace.
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5 Diskuse

Zpracovat tak rozsahlé téma, jako je vyvoj venkévsk sidla a lidové
architektury, je velice nasony ukol. Toto téma zasahuje do mnoha jinych abor
a vyzZaduje hlavamnoho praktickych zkusenosti, které jsem¢jeistaila naterpat.
Moje bakaléska prace proto jenom zhruba nagge vyvoj venkova a diferenciaci
regionalni lidové architektury.

Nektera témata jsou v praci pouze zgma nebo Uplé vynechana, i kdyz by si
pozornost rozhodnzaslouzila. Nebylo mozné je do pracéaxhit ot kvili rozsahu
a odbornosti tématu, kterou v tuto chvili nemohwsénout. V préci jsem se viak
vzdy snhazila postupovat analyticky od celku k deta opravdu zasadni¢ei do
prace zahrnout. VSechny kapitoly na sebe logickyapaji a nerél by byt problém
se v nich orientovat.

Velice nar@gna byla orientace vékterych odbornych knihach, které&kaly
disponovaly velkym mnoZstvim informaci. Namysli maptedevSim knihu
Lidova architektura ¥ eskoslovensku od V. Mencla, kteraiepto obsahuje velice
dobré posthy a poznatky.

V neposlednitacé m¢ prekvapuje poré&rné malé mnozstvi dostupné literatury
k tomuto rozsahlému tématu. Novzniklé publikace jsou do jisté miry opisem citaci
jiz znamych zkuSenych autgrjako je V. Mencl, J. Sykora J. Skabrada, S. &ad
Problémem jsou i chyfiici internetové zdroje zabyvajici se vyvojem verko
a lidovou architekturou. Neni proto divu, Ze Siroké&ejnost nemé dostatek
informaci, jakym srrem by se ré vyvoj jejich sidel ubirat.
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6 Zaveér

Nase venkovy si proSly velice dlouhym a slozitynvejem. Jednotliva staveni
jsou na tom podolin Mnoho jich zmizelo pod novostavbamékiteré jsou schovany
pod pla&m stavebnich inovaci a jiné Rr&toji dodnes. A pravty, které vydrzely
vSechny atrapy tahnouci se s kazdym obdobim, jsaunim vystupem mé prace.
V Trebisti je je& pomerné hodré zachovanych staveb lidové architektury a byla by
velka Skoda o tato malebna diliajip.

V mé bakaléské praci jsou shrnuty vSechny feiné informace o vyvoji
venkovskych sidel a lidové architekgu Studie regionalni architektury se neomezuje
pouze na jihdeské selské baroko, ale poskytuje dagfai informace o ostatnich
diléich regionech lidové architektury. Tato baksk@a prace by tedy mohla byt
jakymsi voditkem, které nastije, jakym smirem by se rdy stavebni zrény
na usedlostech ubirat. Hlavni z&mprace je vSak podat zakladni informace
obyvatetm v3ech obci o vyvoji venkovskych sidel na Gzebeské Republiky

a probudit v nich zajem o lidovédictvi, které z se z nasSich vesnic rychle vytraci.
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Terminologicky slovni¢ek

berni rula
- prvni soupis poddanské (rustikalnfidy v Ceskych zemich roku 1654
bobrovka
- jedna z prvnich gSnich taSek palena z hliny
bozi muka
- drobny sakralni objekt sloupového tvaru v ha@asti lucernovié se roz&iujici
¢ernd kuchyné
- oteweny nebo uzaeny prostor v zadriiasti si sotewenym ohni&m a dstim
pece a s otégnym kominem
ctyipoli
- sttidavazemédélska soustava, typick&gtovanim picnin misto Uhiba se
zavedenim novych osevnich postup
délkova pluzina
- vychazi z rozéleni pluziny traové, avsk pasy jednotlivych trati dosahuji az r
hranici katastru
dominikalni pluzina
- vznika i raabizaci, pedstavuje druhotnrozclené panské pozemky
doskova krytina
- streSni krytina ze slamy nebo rdkosu rfectu se klade v podélotepu
dymna jizba
- jizba s ote¥enym ohni&tm, ze které kotiodchazi stropem nebo otvory u stropu
dymnik
- drevéné zaizeni k odvadni koue do midniho prostoru, i@dchidce kominu
falcovka
- typick& hojr pouzivana sesni taska s drédzkou
hrazdéné zdivo
- tramova kostra vyplma pruty, kamener& cihlami, vyph se omazéava lepenici
hromadné vsi
- menSi osady s nepravidélrmozmistnymi usedlostmi, nachézeji s&$inou ve
slozitém nerovném terénu
humno
- misto, kde se mlatilo obilifive pod Sirym nebem pogiprostor za stodolou
chlévni typ domu
- trojdilny typ domu, kde se ze siustupuje pimo do chléva misto do komory
jizba
- zakladni obytna mistnost s ohaéta peci
kab¥inec
- polokuzelovy nebo polojehlancovy witek ve vrcholu Stitu u roubenych staveb
kalenice
- slarmény doSek mé&ny v hlitné omazavce zakoujici hiebenu stechy
kapli¢ky
- drobny sakralni objekt s vyklenkem pro svaty&aekci sochu sétce
komora
- treti dil domu komorového typu, nevytdyy uskladiovaci prostor v teplych
obdobich slouZici i pro spani
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komorovy typ domu

- nejrozsfergjsi trojdilny typ domu, kderéti mistnost fedstavuje komoru

ledarna

- studena kamenna stavba nebo do skaly vytesany sitwizici k udrzeni ledu i
v teplych letnich dnechigrdevSim u hospod ke chlazeni potravin a napo;j

lepenice

- smes vody, hliny, slamy a plev pouZivana jako vSestyastavebni material

lomenice

- trojuhelnikovy nebo lichaiznikovy Stit roubenych staveb skladany z prken

makovic¢ka

- vyfezavané ozdobné zakmmi kakliince

nadprazi

- konstrukce nad okennim nebo thien prostorem

narozi

- misto konvexniho @niku dvou nerovnoknych ploch

navesni typ

- vesnice, které se uprostl rozsiuji a vznika tak getelna naves, do které se
zbihaji vSechnyijlehlé cesty

neprava tratova pluzina

- vychazi zratoveé pluziny, ale nedosahuje takovych rérimjednotlivé trat maji
malou tvarovou pravidelnost

obecni pastouska

- ptibytek obecnich pagty a slutii, zanikaji na péatku 20. stoleti po zruseni
spoléné pastvy

obilni jama

- jama vyhloubena v zemi s vypalenymireimi a obloZzena slamou pro skladovani
obili, byla vzdy napléna aZz po okraj aby obili dédkonzervovalo

ostni

- skény dvenihoci okenniho otvoru (Spalety)

pavla¢

- drewena konstrukce v ficeli budovy zajisujici piistup do jednotlivych
mistnosti téhoz podlazi

pluzina

- souhrnny nazev pro vSechny z&ltisky vyuzivané pozemky péti k vesnici

podlomenice

- Uzky pruh gstechy ve §tit budovy, tvdi jakysi pechod mezi valbovou a
polovalbovou s$echou

podstavka

- nosny nebo esteticky sloupovy systém obepindjiti ze dvou neboétyr stran

polodymna jizba

- jizba s peci a otéggnym ohnist nad kterym je zassen dymnik¢ast koue
odchazi dymnikem@&st stropem

polozemnice

- jedno z nejstarsSich obydli s jedinou mistnostgdasti zahloubeno v zemi

povalovy strop

- stop z &sre vedle sebe kladenych otesanytheotesanych kutd (povali) pies
nosné tramy budovy, ze shora se omazavaji igipen

74



prejzy

- keramicka krytina tviena d¥ma dily: spodnim korytkem a hornim prejzem,
Spojuji se pomoci malty

piilohové hospodéstvi

- jedno z nejstarSich tyentdélstvi, kde se s$idaji orané plochy siflohem

raabizaéni vesnice

- vesnice s velicetpsnym fidorysem zakladany v druhé polo¥ib8. stoleti
z podritu rakouského ekonoma FrantiSka Antonina Raaba

radialni (lesni) lanova ves

- menSi osady zakladané ve slggitch lesnich podminkachdglenim pozemk do
lanovych pruh

roubeni

- konstrukce i domi z vodorovit kladenych tram ¢i kulaca na narozich pewn
spojeny zéezy (Feplatovany)

Fadovaretézova ves

- sklada se zsre priléhajicich doni po jedné strancesty nebo toku

silniéni typ

- domy jsourazeny po obou stranach komunikace

Sin

- nevytagny vstupni prostor veigdni¢asti domu

smiréi kameny

- kamenny kiZ postaveny na misspachaného zénu jako odinéni precinu

stodola

- hospod#ska stavba slouzici k usklash obili a slamy, sklada se z mlatu a jedné

swétnice

- ¢ista nezakotena jizba zbavena ot@ného ohé s peci a kamny Zivenymi ze
sire nebocerné kuchya

sypka

- neboli Spychar je prostot v patdomu nebo jiné budovy ke skladovani zrna

Sije

- zeSikmena chodba se schody vedoucimi do skidygmba moravského zudra

Sindel

- steSni krytina v podabuzké dewené destiky, starSi odolgsi je ruwené Stipany,
nowjSi mér trvanlivy jerezany, pichytava se rebikem do lati

Spycharovy dim

- trojdilny typ domu z jehoZz sdrse vstupuje rovnou do Spycharu, tato forma je
vymezena dsma hlavnimi oblastmi: Chodsko a PoSumavi

terezidnsky katastr

- druhycesky katastr z 18. stoleti olggici soupis poddanskeé (rustikalni) a par
(dominikalni) @dy

tratova pluzina

- vynika velkymi pravidelnymi trgmi dale rozdlenymi do pozemkovych pasu,
v kazdé trati ma hospadsmij pozemkovy pas

trojpolni hospodéistvi

- obctlavani midy na systému g§tdani ahoru, jge a ozimu

tympanon

- polokruhové nebo trojuhelnikové nastaveni $téd arovni sechy,casto se
zdobnymi motivy
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adolni lanové ves

- vesnice bezietelrt vymezené navsi, které jsdasto ve svazich okolo vodoee
negastji se zdhumenicovou pluzinou

usekové pluzina

- kli se do nepravidelnych mensSich usek

vepicovice

- nepalend hliena cihla promisena se slamou a plevami, suSenama s

vrko ¢

- proplétany kebenovy nebo narozni slany ¢i rakosovy dosek

vymének

- obydli starého hospotikého paru poiedani usedlosti mladému

zéahumenicova pluzina

- rolnické pozemky se tahnou v jednom pozemkovamypiod humen az na
hranici katastru

zvonicka

- stavba slouzici k z&geni zvonu, po roce 1751 byla diékazu Marie Terezie
zvonice v kazdé vesnici z protipoZarnicivabi

Zd’arové hospoddstvi

- nejstarsSi typ ob#lavani pidy, po vyerpani fidnich zivin muselo dojit k vypale
prostoru pro nova paka

zudr

- jakasi mohutna zastSena fedsi vystupujici do pk¢eli moravského domu

Zudro

- menSi blokovy vystupek, jakési masijgi osténi a nadprazi vstupnich dve
vyskytuje se hoghna Mora¥ u hlinnych doni a vinnych bud
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