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Uvod

V minulych desetiletich se kriminalita stala takika na celém svété¢ masovym
socialnim jeveml. Trestna ¢innost se nejvice objevuje ve velkych méstech a
v primyslovych aglomeracich, kde se nachdzi mnoho anonymnich a
migrujicich osob. Charakteristicka je pouli¢ni kriminalita, kradeze vozidel a
predmétii z nich, kradeze vloupanim i kraddeZze na osobach. Pfi trestné
¢innosti se zvySuje agresivita a bezohlednost. Trestnd Cinnost je stale vice
spojend s drogami a jinymi navykovymi latkami a s nésilim s rasistickym a
xenofobnim podtextem.

Na kriminalité se podili také déti a mladistvi®, kdy toto budi delsi dobu
pozornost a znepokojeni, coZ vyvolava fadu otdzek a protichiudnych nazori
zejména na pric¢iny delikventniho jednéani a zachédzeni s témito mladistvymi
delikventy.

V mnoha kriminologickych teoriich je poukazovano na Spatné rodinné
prostfedi, které se muize negativné¢ promitnout pifi vytvareni vlastnosti a
navykt. Jedna se hlavné o Spatnou hospodaiskou situaci rodiny, nebo
opacné prebytek vseho a blahobyt, hadky rodicl, rozvody, opomijeni, nebo
opacné piehnana laska. Tyto teorie také poukazuji na vliv vrstevnickych
skupin, Skoly a pedagogt, kdy nejednotnost ve vychové v rodiné a ve Skole
se negativné projevuje ve vyvoji ditéte. Jako dilezity aspekt tyto teorie
zminuji zplsob traveni volného casu a nedostateCnou funkci socidlni
kontroly ve velkych méstech. Také neopomijeji vliv dédi¢nosti a priubehu
ontogenetického vyvoje.

Pfic¢iny vzniku delikventniho jednani déti a mladeze jsou dlouhd léta znamé
a s pfi¢inami je seznamovana spolecnost, aby bylo mozno delikventnimu
jednani pfedchazet. Spolecnost je vSak lhostejna k feSeni problému détské
kriminality a jeji zdjem vzroste vzdy, kdyZz je v médiich prezentovana

brutalni vrazda, ¢i stielba ve Skole spachand ditétem nebo mladistvym.

! viz. Piiloha ¢&. 1 — graf & 1 — Vyvoj celkové kriminality v CR v letech 2001 - 2010
2 viz. Piiloha ¢&. 2 — graf &. 2 - Vyvoj Policii CR evidované trestné &innosti déti mladsich 15
let a mladistvych v CR v letech 2001 az 2010



Neni jednotny nazor nafeSeni kriminality mladeze, kdy jedna strana voli
exemplarni tresty (USA) s mySlenkou odstraSujiciho ucinku trestu a strana
druha upiednostiiuje projekty zazitkové pedagogiky (Evropa) s myslenkou,
ze zazitky v mimotadném prostiedi prinasi polepsujici ucinek.

Trestni zakonik (zakon ¢. 40/2009 Sb.) G¢inny od 1.1.2010 stanovi vékovou
hranici trestni odpovédnosti v § 25 na 15 let. Stanoveni této hranice trestni
odpovédnosti pfedchazela dlouha debata a téméf byla snizena hranice trestni
odpovédnosti na 14 let. Snizeni této hranice by vSak znamenalo i prolomeni
hranice sexudlni svobody. Otdzkou vSak zUstava, jak by se toto sniZeni
hranice trestni odpovédnosti projevilo v poctu trestnych ¢ini spachanych
mladezi.

Pti ptipadném sniZeni vékové trestni odpovédnosti by se mélo brat na zietel
nckolik hledisek a to hlavné néazor spoleCnosti a odborné vetejnosti,
historické a zahrani¢ni zkusenost.

Cilem této prace bude zjistit miru zkuSenosti mladeze s delikventnim
jednénim z osobni zkuSenosti, Z pohledu svédka, ¢i obéti a déle zjistit miru
pravniho povédomi mladdeze v souvislosti s vékovou hranici trestni
odpovédnosti. Pfi zpracovani této prace bude proveden vyzkum mezi détmi
a mladezi kvantitativni metodou formou dotazniku.

Prace je rozdélena do dvou ¢asti. Prvni ¢ast je teoretickd a je sloZena z péti
kapitol. Druhd c¢ast je prakticka. V zavéreCné Casti prace budou zvéazeny

uvedené aspekty a vysledky vyzkumu s pfedloZenym navrhem feSeni.



I. TEORETICKA CAST
1 Tresté pravni otazka déti a mladeze
1.1 Vyklad nékterych pouZivanych pojmi

Na uvod této kapitoly bych rad objasnil n¢které zakladni pojmy, se kterymi
se budeme setkavat v nasledujicim textu.

Delikventnim jedndnim (chovanim), ¢i delikvenci rozumime veskeré typy
jednéni, kterymi jsou porusovany socidlni normy chranéné pravnimi
piedpisy véetnd prestupki®, kdy jednou zjeho forem je kriminalita®.
Kriminalita je souhrn spachanych trestnych ¢inii® na uréitém uzemi za uré&ity
Casovy usek spachanych kymkoli, tedy i osobami, které nejsou jesté trestné
odpovédné®.

Pojem mladeZze je uzivan pro vSechny jednice do dovrSeni 18 let véku,
spodni v&kova hranice neni stanovena’®. Mlade je dale délena na déti a na
mladistvé.

Déti jsou oznaCovany organy ¢innymi v trestnim fizeni jako nezletili a jsou

to déti, které jsou mladsi 15 let>*

. Mladistvymi se rozumi osoby, Kterou
jsou ve véku od 15 do 18 let Zivota'.
Pokud se dité dopusti kriminalniho jednani, tak se toto jednani nazyva ¢in

jinak trestny a toto jednani byva také oznadovano jako prekriminalita®®.

¥ MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde a delikvence. Praha: Portal, 2003, s. 315.

* ZAPLETAL, J A KOL. Kriminologie. Dil II, Zvldstni ¢dst. Praha: Policejni akademie

Ceské republiky, 1994, s. 5.

Cin pro spole¢nost nebezpeény, jehoz znaky jsou uvedeny v zakong ¢. 40/2009 Sb.

(trestni zékonik).

® MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. Praha: Portal, 2003, s. 316.

Tamtéz.

Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve

vécech mladeze, § 2 pism. b).

® MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Midde: a delikvence. Praha: Portal, 2003, s. 315.

10" Zakon &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni &iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze, § 2 pism. c).

11 7Z4kon €. 218/2003 Sb., 0 odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze, § 2 pism. d).

12 ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. Dobra Voda, 2002, s.10, 11.



Pokud se kriminalniho jednani dopusti mladistvy, tak je toto jednani

v ’ . w13
oznacovano jako provinéni™".

1.2 Soucasny legislativni stav a jeho pristup ke kriminalité mladeze

Hlavnim pravnim ptedpisem je zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve
kterém zakonodarce v § 25 uvadi, kdo v dobé spachani ¢inu nedovrsil
patnacty rok svého v€ku, neni za tento ¢in odpovédny. Timto zakonodarce
stanovil hranici trestni odpovédnosti na 15 let. Zakonodarce pii stanoveni
hranice trestni odpovédnosti bral v Gvahu, Ze jedinec, aby mohl byt tresté
odpovédny, by mél byt na urcitém vyvojovém stupni a to z hlediska
biologického a psychosocidlniho rozvoje.

Specidlni pravni upravou, kterd se zabyva kriminalnim jedndnim mladeze je
zakon €. 218/2003 Sb., zdkon o odpoveédnosti mladeze za protipravni Ciny a
o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zdkond (zdkon o
soudnictvi ve vécech mladeze dale ZOM) je ucinny od 1.1.2004. ZOM
navazuje na puvodni zdkon ¢&. 47/1931 Sb., o trestnim soudnictvi nad
mladezi, a rusi hmotné-pravni Gpravu uvedenou v sedmé hlavé trestniho
zakona (zakon ¢. 140/1961 Sb.) a procesni upravu uvedenou ve dvanacté
hlavé trestniho fadu (zdkon €. 141/1961 Sb.).

ZOM se vztahuje na dvé vékové skupiny a t€émito jsou:

e osoby mladsi 15 let

e na mladistvé (osoby 15 az 18 let)

Pro ucely tohoto zakona je dospélym ten, kdo nepatii do vyse uvedenych
dvou skupin. ZOM se vhlavé druhé vénuje trestni odpovédnosti

mladistvych a v hlavé treti fizeni ve vécech déti mladSich patnacti let.

Ugelem ZOM je upravit podminky trestni odpovédnosti mladeze za

protipravni ¢iny uvedené v trestnim zakoniku, uklddat za né opatieni,

13 7akon &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni &iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze, § 6.



upravit postup, rozhodovéani a vykon soudnictvi ve vécech mlédeze. ZOM
také sleduje, aby bylo mladezi dopoustéjici se kriminalniho jednani ulozeno
takové opatieni, které bude vést k tomu, aby se osoba dalsiho protipravniho
jednani zdrzela a aby se zaclenila do spolecnosti a dle svych sil piispéla
k od¢inéni ujmy, kterou zpusobila.

ZOM také definuje nepficetnost: Mladistvy, ktery v dobé spachani ¢inu
nedosahl takové rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho
spolecenskou nebezpecnost nebo své jednani ovladat, neni za tento Cin
trestn¢ odpovédny.

ZOM oproti predeslym pravnim upravam piinesl zmény ve prospéch
mladistvého a to jiz od pfipravného fizeni az po fizeni soudni.

Kazdé dit¢ mladsi patnacti let nebo mladistvy, nestanovi-li ZOM jinak,
ma pravo na to, aby jeho ¢in byl projednan bez zbyte¢ného odkladu a v
pfimé&fené 1hité soudem pro mladez. Rizeni musi sméfovat k tomu, aby
poskozeny dosahl ndhrady Skody zplsobené protipravnim ¢inem, nebo se

mu dostalo jiného pfimétené¢ho zadostiucinéni.

Za spachané provinéni lze ulozit mladistvému soudem pro mladez tato
opatteni:

e Vychovna opati‘eni

¢ Ochranna opatieni

e Trestni opatifeni

Vychovnymi opatfenimi (§ 15 ZOM) jsou dohled proba¢niho ufednika,
probacni program, vychovné povinnosti, vychovnd omezeni a napomenuti
s vystrahou. Tato opatfeni usmériuji zplsob Zivota mladistvého a je jimi
podporovana a zajiStovana jeho vychova.

Dohled proba¢niho ufednika je uveden v § 16 ZOM. U mladistvého je
proba¢nim ufednikem pravidelné sledovano chovani v jeho rodin€, zpisob
dodrzovani proba¢niho programu a omezeni. Mladistvy je povinen
S proba¢nim ufednikem spolupracovat, navstévovat jej ve stanovenych

lhtitach, nebranit mu vstupu do obydli, informovat jej o svém pobytu,



zaméstnani a dalsich dilezitych okolnostech. Uelem dohledu je ochrana
spolecnosti, zabranéni opakovani kriminalniho jednani a piivést
mladistvého k fadnému Zivotu.

Probacni program (§ 17 ZOM) zahrnuje zejména program socialniho
vycviku, psychologické poradenstvi, terapeuticky program, obecné
prospé$nou c¢innost, vzdélavaci, doSkolovaci, rekvalifikacni nebo jiny
program vhodny k rozvoji socialnich dovednosti a osobnosti. Ugelem
programu je, aby se mladistvy vyhnul chovani, které je v rozporu se
zakonem, podporuje jeho vhodné socialni zdzemi a vede k urovnani vztaha
mezi nim a poskozenym.

Soud pro mladez mize mladistvému uloZit vychovné povinnosti (18 ZOM),
zejména mu muze ulozit povinnost, aby bydlel srodi¢i, nebo jinym
dospélym. Také mu mize ulozit povinnost zaplatit soudem uréenou
priméfenou castku na pomoc obétem trestné ¢innosti, nebo aby mladistvy
vykonal ve svém volném cCase prospéSnou ¢innost, usiloval o vyrovnani se
S poskozenym, nahradil dle svych sil Skodu, podrobil se 1é€eni zavislosti na
navykovych latkdch a podrobil se vhodnému programu, kterym se vsak
nerozumi vyse uvedeny probacni program.

Soud pro mlddez ma moznost mladistvému uloZzit vychovna omezeni (§ 19
ZOM) zejména mu stanovit, aby nenavstévoval ur€ité akce a zafizeni pro
n¢j nevhodné, nestykal se s urcitymi osobami, nezdrZzoval se na urcitém
misté, nepiechovaval predméty, kterymi by mohl pachat dal§i provinéni,
neuzival navykové latky, netcastnil se hazardnich her, sdzek a hrani na
vyhernich pfistrojich, neménil misto svého pobytu bez vyrozuméni
probac¢niho ufednika a bez vyrozuméni probac¢niho uUfednika bezdlivodné
neménil své zaméstnani.

Dals$im a poslednim vychovnym opatfenim je napomenuti s vystrahou (§ 20
ZOM). Mladistvému je v pritomnosti zakonného zastupce dirazné vytknuto
jeho protipravni jednéni a je upozornén na konkrétni disledky, které mu

hrozi v ptipadé opakovani krimindlniho jednani.
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Ochrannymi opatifenimi jsou ochranné léCeni, zabezpeCovaci detence,
zabrani véci a ochranné vychova.

Ochranné 1éceni soud pro mladez uklada dle § 99 trestniho zékoniku, kdyz
provinéni spachal mladistvy a pro nepficetnost neni trestné odpovédny a
jeho pobyt na svobodé je nebezpecny. Ochranné 1é¢eni mize také soud
ulozit, kdyz provinéni spachal mladistvy ve stavu, ktery byl vyvolan
dusevni chorobou, a jeho pobyt na svobod¢ je nebezpecny, ¢i zneuziva
navykovou latku a provinéni spachal pod jejim vlivem nebo v souvislosti s
jejim uzivanim.

Ochranné opatieni zabezpecovaci detence ulozi soud pro mladez za pouziti
§ 100 trestniho zdkoniku — jestlize pachatel Cinu jinak trestného, ktery
napliioval znaky zloCinu (trestni sazba nad 5 let), neni pro nepficetnost
trestné odpovédny a jeho pobyt na svobodé¢ je nebezpeény.

Opatteni zabrani véci soud pro mladez uklada dle § 101 trestniho zakoniku.
Véc je mladistvému zabrana, pokud nalezi pachateli a nelze jej stihat nebo
odsoudit nebo soud od potrestani upustil. Véc miize byt mladistvému také
zabrana, pokud ohrozuje bezpec¢nost lidi nebo majetek anebo je nebezpeci,
ze s touto véci bude pachat dalsi provinéni.

Ochrannd vychova (§ 22 ZOM) je soudem pro mladez ulozena, kdyz o
vychovu mladistvého neni nélezité postardno a nedostatek rfadné vychovy
nelze odstranit v jeho vlastni rodin€, dosavadni vychova byla zanedbana a
prostiedi, ve kterém mladistvy Zije, neposkytuje zaruku jeho nélezité
vychovy.

Trestnimi opatienimi jsou obecné prosp&$né prace, zdkaz Cinnosti, zékaz
vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce, domdci vézeni,
vyhoSténi, penézité opatfeni, penczité opatfeni S podminénym odkladem,
propadnuti véci, odnéti svobody nepodminéné, odnéti svobody podminéné
odlozené, odnéti svobody podminéné odlozené na zkuSebni dobu
s dohledem.

Obecné prospesné prace jsou uvedeny v § 62 trestniho zdkoniku a spocivaji
Vv povinnosti odsouzeného provést ve stanoveném rozsahu (50 az 300 hodin)

prace kobecné prospesSnym Ucelim spocivajici v udrzbé vetejnych
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prostranstvi, uklidu a udrzbé vetejnych budov a komunikaci nebo jinych
¢innostech ve prospéch obci, nebo ve prospéch statnich nebo jinych obecné
prospésnych instituci, které se zabyvaji vzdélanim a védou, kulturou,
Skolstvim, ochranou zdravi, pozarni ochranou, ochranou zivotniho prostiedi,
podporou a ochranou mladeze, ochranou zvifat, humanitarni, socialni,
charitativni, ndbozenskou, télovychovnou a sportovni ¢innosti. Prace nesmi
slouzit vydélecnym ucelim odsouzeného. Toto trestni opatfeni je ukladano
soudem pro mladez dle § 26 odst. 1 ZOM a dle tohoto ustanoveni nesmi
pfesahovat polovinu horni hranice stanovené trestnim zakonikem. Tyto
prace také nesmi ohrozovat zdravi, bezpecnost nebo mravni vyvoj
mladistvého.

Zakaz cCinnosti dle § 73 trestniho zakoniku spocéiva vtom, Ze se
odsouzenému po stanovenou dobu zakazuje vykon uréitého zaméstnani,
povolani nebo funkce nebo takova cinnost, ke které je tieba zvlastniho
povoleni anebo jeji vykon upravuje zvlastni pravni ptedpis. Zakaz Cinnosti
je soudem pro mladistvé ukladan dle § 26 odst. 3 ZOM a dle tohoto
ustanoveni nesmi toto trestni opatfeni piekazet v pfiprave na jeho povolani a
horni hranice sazby nesmi pfesahovat 5 let.

Zékaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spoleCenské akce dle § 76
trestniho zakoniku spoc¢ivd v tom, Ze se odsouzenému po dobu vykonu
tohoto trestu zakazuje Ucast na stanovenych sportovnich, kulturnich a jinych
spolecenskych akcich a dle § 26 odst. 4 ZOM nesmi horni hranice sazby
presahovat 5 let.

Domaci vézeni dle § 60 trestniho zakoniku spociva v povinnosti
odsouzeného zdrzovat se v ur¢eném obydli ve dnech pracovniho klidu a
pracovniho volna po cely den a v ostatnich dnech v dobé od 20.00 hodin do
05.00 hodin, nebrani-li mu v tom dilezit¢ davody, zejména vykon
zamé&stnani nebo povolani nebo poskytnuti zdravotni péce ve zdravotnickém
zatizeni v disledku jeho onemocnéni; zdravotnické zatizeni je povinno na
vyzadani organu ¢inného v trestnim fizeni mu tuto skutecnost sdélit. Soud

muze odsouzenému povolit navs§tévovani. Dle § 26 odst. 2 ZOM horni
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hranice sazby nesmi piesahovat polovinu horni hranice stanovené trestnim
zakonikem (az dv¢ 1éta).

Vyhosténi dle § 80 trestniho zdkoniku pachateli, ktery neni ob&anem Ceské
republiky, trest vyho§téni z tzemi Ceské republiky, a to jako trest
samostatny nebo i vedle jiného trestu, vyzaduje-li to bezpecnost lidi nebo
majetku, anebo jiny obecny zdjem. Soud pro mladez toto trestni opatieni
uklada dle § 26 odst. 5 ZOM a dle tohoto ustanoveni mize byt mladistvy
vyhostén od 1 do 5 let a ptitom je dulezité, aby soud pro mladez piihlédl
K rodinnym a osobnim pomérim mladistvého a aby trestem nebyl vydan
nebezpeci zpustnuti.

Penézité opatieni dle § 27 ZOM je ukladano za podminek uvedenych v § 67
trestniho zdkoniku — penézity trest. Penézité opatfeni 1ze mladistvému ulozit
ve vysi 1000 K¢ az 500000 K¢, kdy toto opatieni 1ze podminéné odlozit dle
§ 28 ZOM.

Odnéti svobody dle § 31 ZOM - trestni sazby stanovené trestnim
zdkonikem se u mladistvych sniZzuji na polovinu a horni hranice trestni
sazby nesmi prevysit 5 let a dolni hranice 1 rok. Nepodminéné odnéti
svobody muze soud pro mladez ulozit mladistvému jen tehdy, jestlize by s
ohledem na okolnosti pfipadu, osobu mladistvého nebo pfedchozi pouzita
opatfeni uloZeni jiného trestniho opatfeni zjevné nepostacovalo k dosaZeni
ucelu ZOM. Odnéti svobody miize soud pro mladez podminéné odlozit nebo
jej podminéné odlozit s dohledem - § 33 ZOM.

Pokud se dité mladsi 15 let dopusti kriminalniho jednani, tak toto jednani
ZOM nazyva €in jinak trestny - § 89 ZOM. Vzhledem k tomu, Ze osoba
mladsi 15 let neni trestné odpovédné policejni organ nebo statni zastupce
véc odlozi dle § 159a odst. 2 zdkona €. 141/1961 Sb. trestni fad, protoze
trestni stihani je nepfipustné. OdloZeni véci je odkdzéno na § 11 odst. 1
pism. d) trestniho fadu (nepfipustnost trestniho stihani — trestni stihani nelze
zahdjit, a bylo-li jiz zahdjeno, nelze v ném pokracovat a musi byt zastaveno,
jde-li 0 osobu, ktera pro nedostatek véku neni trestné odpovédna). Dle § 90

ZOM statni zastupitelstvi, jakmile se dozvi, ze trestni stihani ditéte mladsiho
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15 let je nepiipustné, navrhne soudu pro mladez ulozit opatfeni, potfebné
k jeho napravé dle § 89 odst. 2 ZOM.
Dle § 93 ZOM lze ditéti mlad$imu 15 let soudem pro mladez uloZit tato
opatieni:

e vychovna povinnost

e vychovné omezeni

e napomenuti s vystrahou

e zafazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného

vychovného programu ve stfedisku vychovné péce

e dohled proba¢niho tfednika

e ochranna vychova

e ochranné léceni
Tato opatfeni soud ukladd vétSinou na zdkladé vysledkti piedchoziho
pedagogicko-psychologického vySetieni. Pii ukladani opatieni dba soud pro
mladez na vychovné plsobeni na dité¢ a preventivni G€inek uklddaného
opatieni.
Ochrannou vychovu mtize soud pro mladez ulozit ditéti jen za Cin, za ktery
trestni zakonik umoziuje ulozit vyjime¢ny trest a pokud dovrsilo 12 rok
Zivota a bylo mladsi 15 let.
Ochranné lé¢eni I1ze soudem pro mladeZ ulozit ditéti mladSimu 15 let a to na
zakladé€ vysledkli duSevniho stavu ditéte dle § 58 ZOM a to jestliZe €in jinak
trestny spachalo ve stavu vyvolaném dusevni poruchou nebo pod vlivem
navykové latky nebo v souvislosti s jejim uzivanim. Ochranné 1é¢eni mize
mit formu Gstavni nebo ambulantni.
Dohled probac¢niho ufednika, vychovné omezeni, vychovné povinnosti a
napomenuti s vystrahou soud pro mladez uklada pfiméfené za stejnych
podminek jako u mladistvého.
Zatazeni do terapeutického, psychologického nebo jiného vhodného
vychovného programu ve stfedisku vychovné péce se vykondva dle zakona
¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve skolskych zatizenich

a 0 zméneé dalSich zakonu.
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Trestni zakonik také popisuje skupinu mladi dospéli, kdy se jedna o osoby
ve veéku 18 az 21 let, ktefi se svymi socialnimi, psychologickymi i
kriminologickymi specifiky odlisuji od kategorie mladistvych i1 od kategorie
dospélych pachatelu. Jejich fyzicka vyspélost vSak nekoresponduje s jejich
vyspélosti mentdlni a psychologickou. To mize vést socialni okoli
k piedstaveé o jejich dokon¢eném vyvoji a tim posuzovat tyto osoby jiz jako
dospélé dle trestniho zédkoniku. Toto posouzeni je vzdy obtizené a musi byt
individualni a je vzdy diskutabilni.

Spolec¢nost zada byt ochranéna pied trestnou Cinnosti a je otazkou, zda tento
zakon, ktery je v platnosti 10. rok pfinesl né&jaky ucinek. ZOM a trestni
zdkonik umoznuje pouzit proti mladezi, kterd se dopousti krimindlniho
jednéni fadu opatfeni, ale nejsem si jist, zda jsou tyto moznosti vyuzivany a

pokud jsou, zda je jejich vykon tadné provadén.

1.3 DalSsi dilezité pravni normy

Uvedené pravni piedpisy vychazi ze dvou hlavnich zakont a to z Ustavy
CR (zdkon & 1/1993 Sb.), ve které je v &l. 90 uvedeno, Ze soudy jsou
povolany, aby poskytovaly ochranu prav, a jen soud rozhoduje o viné a
trestu za trestné ¢iny. Druhym pravnim piedpisem je Listina zakladnich prav
a svobod (zakon €. 2/1993Sb.), kterd popisuje pfirozend a nezcizitelnd prava
kazdého Clovéka. V hlavé paté se pak litina vénuje v ¢l. 36 az 40 pravam
¢lovéka domahat se svého prava a svého prava pii soudnim fizeni.

DalSim dualezitym pifedpisem je zdkon ¢. 359/1999 Sb., o socialné-pravni
ochran¢ déti, ve znéni pozdéjSich prepisl, kterym je upravena cinnost
organu socialné-pravni ochrany déti dale OSPOD obce s rozSifenou
pusobnosti. Upravuje ¢innost OSPOD pokud se dité dopusti ¢inu jinak
trestného, nebo mladistvy provinéni a je jim ulozeno opatieni (hlava VIL.).
Zakon ¢. 257/2000 Sb., o probacni a mediacni sluzbé, kterym byla ziizena
proba¢ni a media¢ni sluzba a tato provadi ukony probace a mediace ve

veécech projedndvanych v rdmci trestniho fizeni.
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Dutlezitou mezinarodni smlouvou tykajici se delikventniho jednani déti je
Umluva o pravech ditéte, ktera byla piijata Valnym shroméazdénim OSN
v roce 1989 a ratifikovalo ji 193 statd. Mimo zakladnich prav déti je v této
umluve v ¢l. 37 uvedeno, ze zadnému ditéti mladSimu 18 let nebude za
trestny €in ulozen trest smrti nebo trest odnéti svobody na dozivoti bez
moznosti propusténi na svobodu. Omezeni svobody ditéte a uvéznéni se
staty zavazuji pouzivat jen v krajnim piipadé. Pokud k tomu dojde, tak se
s ditétem bude zachazet distojné a bude mu poskytnuta pravni pomoc a
dastojné zachazeni.

Ceskoslovenska republikav roce 1992 ratifikovala Umluvu o ochrang
lidskych prav a zakladnich svobod, ktera byla ptijata Radou Evropy v roce
1955. Ratifikaci se podepsané staty zavdzaly mimo jiné respektovat lidska
prava, pravo na zivot, zdkaz muceni, zékaz otroctvi a zdkaz nucenych praci.
Také se tyto staty zavazaly zajistit lidem spravedlivé fizeni a uloZeni trestu

dle zakona.

1.4 Specifické znaky trestné ¢innosti déti a mladeze

Sohledem na stupeii psychického a somatického vyvoje, vlastnosti,
zkusenosti @ motivy se v mnohém kriminalnim jednani mladeze lisi od
trestné ¢innosti pachané dospélymi.

LiSi se zejména tim, Ze mladez vétSinou pacha kriminalni cinnost ve
skupiné. Dal§im rozdilem je také to, Ze pro pachani kriminalniho jednani
hraje u mladistvych dilezitou roli momentalni situace zvana fascinace
okamzikem a vliv navykovych latek zvySujici agresivitu a nepiiméiené
reakce. S tim je spojena nepfimétena tvrdost a niceni piedméti. Mladez se
vetSinou na svou trestnou ¢innost neptipravuje a tuto ¢innost neplanuje. Cile
utoku si mladez vybira podle toho, jak se jim libi nebo zda je potiebuji. Véci
si pak rozdéli ve skupiné mezi sebou a vynos z kriminalni ¢innosti utraci

spolecné. Zisk se rozdéluje podle hierarchie ve skupiné“.

4 ZOUBKOVA, 1. Kontrola kriminality mlddeze. Dobra Voda, 2002, s.16.
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1.5 Hranice trestni odpovédnosti v zahranici

V Evropé je ve Vétsing stathh veékova hranice trestni odpovédnosti stanovena
na 15 rok zivota. Ve svété se vSak tato hranice 1isi, kdy naptiklad v Anglii a
USA je to 10 rokt, Hongkongu, Svycarsku a Irsku je to 7 rokd.
V Rakousku, Italii a Mad’arsku je to 14 rokt, ale jsou i staty, kde je tato

hranice 18 roku.
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2 Faktory ovliviiujici delikventni jednani mladeZe

Vyskyt delikventniho jednani u mladeze zavisi na mnoha faktorech, kterymi
jsou zejména:

e d¢dicnost a vrozené osobni dispozice

e piislusnost k pohlavi

e rodina a ndhradni rodinna vychova

e Skola a vrstevnické skupiny

e ctnicky ptivod

e zavislost na navykovych latkach

e socializace
2.1 Dédi¢nost a vrozené osobni dispozice

Dédi¢nost a vrozené osobni dispozice muizeme charakterizovat jako
biologicky faktor ovliviiujici vyskyt delikventniho jednani. Psychicky
rozvoj probihd na zaklad® vrozenych dispozic', pii kterém dochézi
k rozvoji psychickych vlastnosti a procesti. Tento rozvoj probiha
kvantitativné i1 kvalitativné smérem od jednoduchosti ke sloZitosti a od méné
dokonalého k dokonalejSimu. Tento vyvoj neprobihd plynule, stiidaji se
obdobi klidnéjsi s bouflivéjsimi, kdy cloveék v raném ontogenetickém vyvoji
prochazi krizovymi fazemi. Krizové faze jsou obdobi, ve kterych se jedinec
setkava s podnéty, aby mohla byt vytvorena urcita schopnost. V této dobé je
jedinec ve vétsi mife vnimavy, napf. v raném détstvi, kdy je tfeba navézat
blizky vztah s matkou a to hlavné v prvnich mésicich zivota, aby jedinec
ziskal pozitivni zkuSenost. Pokud tuto pozitivni zkuSenost nema, ovlivni to
vyvoj jedince, coZ se negativné projevi na jeho vyvoji'.

Do biologickych vlivii mizeme zahrnout genetickou vybavu, kdy se jedinec
rodi surcitymi dispozicemi vlastnosti, ale zavisi na vlivech vnéjSiho

prostiedi, jakym zplisobem se tyto dispozice projevi.

| ANGMEIER, J., KREJCIROVA, D. Wyvojovd psychologie. Praha: Grada, 1998, s. 29.
'® Tamtéz, s 229-231.
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Také do biologickych faktori muizeme fadit prenatdlni vyvoj, ve kterém
muze matka svym chovanim a uzivanim navykovych latek v tomto obdobi
ovlivnit dit¢ po narozeni. Velice dilezitym faktorem je socidlni okoli a
charakter tohoto okoli, ve kterém se jedinec vyviji. Jedinec svym chovanim
vyvolava reakce svého okoli a tyto reakce zpétn€ plsobi na jedince. Tato
komunikace se socidlnim okolim neni nikdy jednostrannd. Vyvoj kazdého
jedince je originalni a probiha v interakci zminénych faktort.

Dynamika vyvoje je ovlivnéna pusobenim dvou potieb a to potiebou jistoty,
bezpeci a zmény. Prvni potieba vyvoj brzdi a objevuje se v dob¢, kdyz
jedinec neni pfipraven ke zmén¢, slouzi mu jako ochrana. Potfeba zmény se
objevuje, kdyz je jedinec piipraveny a otevieny k uskuteénéni dal$iho
vyvoje’’.

Jiz v minulosti byly biologické determinanty delikventniho jednani
zkoumany. Napt. C. Lambroso na konci 19. stoleti studoval tvary uSnich
boltcii v zavislosti na delikvenci. Dnes vSak ptevazuje nazor, ze delikventni
jednani je podminéno mnoha faktory, kdy jednim z nich mize byt geneticka
dispozice jako hyperaktivita. Tyto dispozice vSak samy nevedou
k delikventnimu jednani. Geneticka vloha tak zvySuje, nebo snizuje prah

puisobeni vn&jsich vlivia',
2.2 Prislusnost k pohlavi

Jednim z duleZitych faktorti urcujici miru delikventniho jednani je vliv
pohlavi. Ze statistik bylo zjisténo, ze se delikventniho jednani dopousti
daleko castéji muzi, nez Zeny, coz je ddno hormonalni vybavou jednotlivych
pohlavi. Muzské pohlavi ma také blize ke vztahim ve vrstevnickych
skupinach, kdezto Zeny maji bliZze k rodinnym vazbam a rodinnému Zivotu.
To, ze se muzi Castéji dopousti delikventniho jednani lze vysvétlit
pfirozenou agresivitou, zvySenou brutalitou, soutézivosti, riskovanim a

touhou po dobrodruzstvi, coz je disledkem pusobeni muzského hormonu

" LANGMEIER, J., KREJCIROVA, D. Vyvojovd psychologie. Praha: Grada, 1998, 5.205-
224
B MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mladez a delikvence. Praha: Portal, 2003, s. 21-22.
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testosteronu. Mira kriminalniho jednani muzi kopiruje jejich sexudlni

aktivitu, kdy vrcholem je vék od 18 do 22 let.”.

2.3 Rodina a nahradni rodinna vychova

Rodina je dalsim z dilezitych faktor ovliviiujici zrani jedince. Jeji clenové
jsou pozorovani a napodobovani, kdy toto plisobi na formovani osobnosti a
jeho osobnost je tedy ¢asteénym odrazem rodiny. Rodiny se déli na funkéni,
problémové a dysfunkcni. Jestlize se ditéti nedostdva potiebné péce,
hovofime o vychovné zanedbanosti, ktera se nemusi vyskytovat jen Vv
rodinach s nizkou kulturni Grovni, ale i v dobfe ekonomicky situovanych
rodinach. Tyto poruchy rodinné atmosféry mohou byt zjevné nebo skryté,
ale oboje mize postupné vést k delikventnimu jednani. Jestlize rodinna
atmosféra neni na dobré Urovni, tak to dit¢ muze odpoutat k jinym
spolecenskym seskupenim, kterd mohou piekracovat pravni normy.

Pokud jsou vrodiné napjaté vztahy a tato rodina neni schopna zajistit
normalni vyvoj ditéte, tak tuto rodinu nazyvame rodinou dysfunkéni. Tyto
napjaté vztahy jsou vétSinou provazeny partnerskymi hadkami a spory, které
Casto vyusti v rozvod partneril a toto obdobi byva patogennim Cinitelem pii
dusevnim dozravani v obdobi puberty a adolescence. Dé&ti z téchto rodin
maji Casto pocity psychické deprivace, kter¢ vznikaji nésledkem
dlouhodobého neuspokojovani potteb. Déti se pak pii feSeni obtiZznych
Zivotnich situaci mohou obracet k alkoholu, ¢i jinym navykovym latkam a
také se mohou dopoustét delikventniho jednani.

Vyvoj ditéte je tedy ovlivnén sociokulturnim prostfednim, ale hlavné jeho
rodinou. Ne vSechny déti vSak vyrastaji v uplné rodin€, coz také ma vliv na
jejich vyvoj. Nekteré déti jsou také umistovany do nahradni rodinné péce,
ktera ma nékolik forem. Jedna se o osvojeni, péstounskou péci, porucenstvi
a hostitelskou péci. Néahradni rodinnd péce muze alespon zC€asti nahradit

rodinnou péci a tim zajistit co nejlepsi vyvoj ditste?.

¥ MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mladez a delikvence. Praha: Portal, 2003, s. 33.
2 Tamtéz, s. 37-49.
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2.4 Skola a vrstevnické skupiny

Skola je po roding dalsi prostiedi, ve kterém se dité vyviji, kdy v tomto
prostiedi je jeho vyvoj ovliviiovan vrstevnickymi skupinami a to jak ve
Skole, tak mimo ni.

Ve skole se projevi prvni ptiznaky delikventniho jedndni problémového
ditéte. Pedagog je zde postaven pied problém jak fesit zjisténé prohiesky.
Vétsinou jsou drobnéjsi prohiesky feSeny v ramci Skoly, pak ve spolupraci
s poradenskymi zafizenimi a také nékdy s policii. Skola by viak méla
piisobit preventivné a vychovné a to v uzké spolupraci s rodinou®.
Vrstevnické skupiny mohou velice ovlivnit vyvoj ditéte. Zalezi na tom, 0
jaké slozeni skupiny se jednd a také zalezi na tom, z jakého prostiedi jedinec
pochazi. Pokud se jednd o jedince vyrastajiciho Vv disfunkéni roding, tak
v této skupiné mulze najit uritou miru podpory, pochopeni, ale také
mantinely dovoleného chovéni. U jinych jedincii vrstevnicka skupina miiZze
vyvolavat obavy, zda pfed skupinou obstoji. U delikventnich skupin mize
byt vstupnim ritudlem podminka spachani delikventniho jednani. Tyto
delikventni vrstevnické skupiny se diferencuji zjinych vrstevnickych
skupin. Uvnitt téchto skupin panuje hierarchie a ¢lenové se chovaji
autonomné. Casto se v t&chto skupinach uzivaji navykové latky, coz se poji

s .22
S pachanim trestné ¢innosti*.

2.5 Etnicky puvod

V Evrop¢ vznikly etnické skupiny diky migraci zbyvalych mimo
evropskych kolonii a v pozdgSich letech z postkomunistickych zemi.
V néekterych zemich se z téchto etnickych mens$in postupné stavaji mensiny.
Etnické menSiny maji jiné kulturni zvyklosti, hodnotové orientace a odliSny
zivotni styl nez vétSina. MenSinova etnika ziji vétSinou oddélené od
vetSinové populace. PtisluSnici téchto menSin maji nizs$i vzdélani, horsi

bydleni, niz§i pfijmy, vyssi umrtnost a kriminalitu. VétSinova skupina ma

2L MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mladez a delikvence. Praha: Portal, 2003, s. 75-77.
22 Tamtéz, s. 83-85.
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vi¢i mensinovému etniku negativni postoj. Etnické skupiny se od
vétsinového etnika Casto lisi barvou pleti a dalSimi télesnymi znaky, které
Vv minulosti vznikly jako adaptace na jejich piivodni prostiedi. Mohou byt,
ale knerozeznani od ¢lent vétsinové skupiny. V Ceské republice je
nejznamé;jsi etnickou skupinou romské etnikum.

Romové maji ve srovnani s majoritni skupinou stejné znevyhodnéni jako
jind mensinova etnika ve svété. Maji mnohem neptiznivéjsi ukazatele a to

ve vzd€lanosti, nezaméstnanosti, zdravotnim stavu atd. Také Ccastéji

piestupuiji zakona®,

2.6 Socializace

Socializace je v sociologii definovana jako zakofenovani jedince do
spolecnosti a je interakci mezi jedincem a druhymi osobami a institucemi.
Probiha-li socializace Gspésné, tak se jedinec dokédze chovat dle socidlnich
norem a hodnot a také zvladéa své socialni role. Jako faktor delikventniho
jednani mizeme socializaci uvést, protoze dle teorie kulturniho pfenosu
deviantni chovani ptebirame jako novy cCelen subkultury od stavajicich
&lenti, ktefi toto deviantni chovéni povazuji za normalni?®. Socializace neni
nikdy zakoncena, protoze spolecnost se vyviji a jedinec se ji musi
ptizptsobovat.

Socializace se d€li na primarni, sekundarni a terciarni®>.

Primarni socializace trva do tfetitho roku Zivota a probiha v ramci rodiny.
Zakotenéné normy jsou stalé, ale béhem zivota se mohou jest¢ ménit.
Sekundarni socializace probiha v rodiné, Skole a ve vrstevnické skuping a
behem ni se jedinec pfipravuje na svoji roli ve spole¢nosti.

Terciarni probihd v dospélosti, kdy se jedinec pfizpisobuje zménam ve

spole¢nosti.

» MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mladez a delikvence. Praha: Portal, 2003, s. 133-
141,

24 MUHLPAQHR, P. Socialni patologie. Brno: MU, 2001, s. 13.

 NAKONECNY, M. Socidlni psychologie. Praha: Academia, 2004, s. 102,106.
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Socializace je tedy piebirani norem a vzorct chovani, které je vyzadovano
spoleCnosti. Norma je obecné verbalizované pravidlo, které je tfeba pfi
svém chovani respektovat a je pokladano za zavazné. Normy vymezuji
hranice pro jednani, jde o pravidla a modely chovéni. Normy nejsou
vytvareny jedinci, ale spolecenskymi skupinami. Jako druhy norem byvaji
uvadény normy pravni, moralni, zvykové a nabozenské. Zda se osoba
dopousti delikventniho, ¢i kriminalniho jednani zalezi na tom, jakou normu

jedinec porusuje.

2.7 Socialni patologie

Socialni patologii miiZzeme chapat jako védni obor, ktery se zabyva studiem
socialné patologickych jevii, nebo jako pojem pro nezdravé, nemoralni a
spoleCensky nezddouci chovani.

Socialné patologické jevy jsou urceny kulturné a jsou promeénlivé v case. Co
je patologické v jedné kultufe, nemusi byt povazovdno za deviantni
Vv kultute druhé. To, co je za poruseni normy brano v souc¢asnosti nemuselo
byt deviantni v minulosti a opacné.

,»Do sociologie vnesl pojem socidlni patologie Herbert Spencer, ktery se
zabyval paralelou socidlni a biologické patologie a organismem
biologickym a spole¢enskym. Spencrovsky biologismus byl divodem

zamitani pojmu socialni patologie a uzivani pojmu socialni deviace* .

2.8 Socialni deviace

Také socialni deviaci mizeme chépat jako védni obor nebo jako pojem
oznacujici t0, co se vyrazné odchyluje od socialni normy ve smyslu
kladném, ¢i zaporném. VUci poruSovani norem se spolecnost brani, protoze
porusovanim norem by byla naruSena stabilita a fad a byli by ohroZeni
Clenové spolecnosti. Jako prevenci proti deviantnimu jednani pouziva

spole€nost dozor nad dodrZovanim norem, ktery se nazyva socialni kontrola.

% MUHLPACHR, P. Socidlni patologie. Brno: MU, 2001, s. 7, 10-11.
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Tuto vykonavaji nejen oficidlni instituce jako policie, armada, soudy, ale

r . v r r v r « 27
také rodina, Skola, sousedé, pedagogove, prosté celd spole¢nost”’.

Klasifikace socialnich deviaci

Zapadni sociologie rozeznava pozitivni a negativni deviace, kdy timto chce
poukazat na to, ze kazda odchylka od normy je deviaci. Nejrozsifenéjsi je
déleni deviace podle typu porusené normy (pravni, mravni, nabozenské aj.).
Prakticky vyznam této klasifikace je dan tim, Ze na ni zavisi diferenciace
pouzivanych sankci a procedura odhalovani a trestani vinik.
Deviace lze také rozliSovat dle subjektu deviantniho jednani, kterého se
mohou dopoustét jednotlivei, ale 1 skupiny. Déleni muze byt také dle
objektu napadeni — ¢lovék a hodnoty chranéné spolecnosti jako zdravi, Cest,
zivot, majetek apod. Existuje vSak mnoho pfistupt a teorii.
Tti zékladni oblasti téchto teorii vysvétlujici socialné deviantni chovani:

e biologicka — pii¢ina v genetice, anatomii a fyziologii

e psychologicka — pii¢ina v osobnosti, motivaci, agresi

e sociologickd — pfi¢ina ve vlivu sociokulturnim prostiedi
Deviantni chovani miizeme chapat jako celistvy dynamicky proces s prvky
jako osobnost, socialni normy, hodnoty, socialni instituce a spolecenské

vztahy?®.

2’ MUHLPACHR, P. Socidlni patologie. Brno: MU, 2001, s. 7,8.
%8 Tamtéz, s. 10.
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3 Navykové latky, syndrom hyperaktivity a delikvence

Dalsimi faktory, které mohou vést déti a mladez k delikventnimu jednani je
zneuzivani navykovych latek. Konzumace alkoholu ma v nasi spole¢nosti
velikou tradici, ale i drogy si nasly cestu do nasi spole¢nosti a samoziejme i
k détem. Také syndrom hyperaktivity mize v mnoha ptipadech vést

k delikventnimu jednani.

3.1 Navykové latky a delikvence

Névykové latky neboli drogy jsou takové psychoaktivni latky, které maji
potencial zavislosti. Drogy mtzeme délit riznym zplsobem a to na drogy
legalni a nelegalni a pak na drogy tvrdé a m&kké. Pro nasi potiebu bych zde,
ale rozd¢lil drogy na alkohol a drogy nealkoholové.

Alkohol vznika pti kvaSeni cukru a rozhodnou chemickou latkou alkoholu
je etylalkohol. Uzivani alkoholu méa v Ceské republice dlouholetou tradici a
Vv podstat¢ je alkohol dostupny kazdému. V supermarketech si alkohol mutze
koupit kazdé dité. Potencidl zavislosti ma alkohol na stejné trovni jako
tvrdé drogy, ale tim, ze je alkohol v nas$i spolecnosti tolerovan, tak je o to
20g 100 % alkoholu za den pro dospélého jednice, coz je asi 0,5 litru piva,
200 ml vina nebo 0,5 dc destilatu. Dé&ti a dospivajici mladez odbouravaji
alkohol ve svém téle pomaleji a proto miiZze byt po né& uziti alkoholu velice
nebezpecné a zavislost na alkoholu u nich vznika daleko rychleji. Po poziti
alkoholu se u jedince uvoliuji zdbrany, coz mulzZe vést k agresivnimu

e o 2
jednani a jednani sméfujicimu K pachani trestné ¢innosti %,

2 Alkohol — charakteristika dostupné z http://www.nicm.cz/drogy-a-jine-zavislosti-alkohol
[cit. 2.3.2013].
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Nealkoholové drogy — miizeme rozdélit do t&chto skupin dle G&inku®:
e tlumivé — opium, braun, morfin, heroin, toluen, atd.
e stimula¢ni — pervitin, kokain, crack, amfetamin

¢ halucinogeny — lysohlavky, marihuana, LSD, extaze

Nealkoholové drogy pro nasi spoleCnost neptfedstavuji zdaleka takové
nebezpeci jako alkohol. Lidi zavislych na alkoholu je tadové
nekolikanasobné vice nez zavislych na nealkoholovych drogach. Také pocet
spachanych trestnych ¢inli pod vlivem alkoholu je nesrovnatelné vyssi nez
pod vlivem nealkoholovych drog. Nicméné alkohol i nealkoholové drogy
pfispivaji vyraznym zptsobem k pachani delikventniho jednéni a to jak pod

jejich vlivem, tak pro obstarani prostfedkii potfebnych k zakoupeni drogy31.
3.2 Syndrom hyperaktivity

Porucha pozornosti spojend s hyperaktivitou méa zkratku ADHD (Attention
deficit hyperaktivity disorder) a projevuje se témito pfiznaky>2:

e nesoustiedénost — dité se nevydrzi soustfedit na svoji ¢innost, dité se
necha lehce vyruSit od cinnosti, které se vénuje a vétSinou ji
nedokaze dokoncit, také se pifi ¢innosti nevénuje drobnostem a déla
chyby z nepozornosti

e hyperaktivita — dit¢ je plné energie, neposedi, osiva se, mluvi
prekotné, hlasité a vypada neklidné

e impulzivita — dit¢ jedna impulzivng, bez premysleni o dusledcich
svého jednéni, i kdyz by to bylo nebezpecné, skace druhym do feci,
ma nevhodné poznamky a ma problémy se ve vhodnou chvili zapojit
do hovoru

ADHD se vyskytuje u 10 az 15 % déti, vétSinou u chlapct. Problémy

spojené s ADHD nevymizi v dobé dospivani, jak se dfive muyslelo. 1

% Drogy a jiné zavislosti — charakteristika dostupné z http://www.nicm.cz/drogy-a-jine-
zavislosti-charakteristika [cit. 2.3.2013].

' MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. Praha: Portal, 2003, s.86-87.

2 TRAIN, A. Nejcastéjsi poruchy chovani déti. Praha: Portal, 2001, s. 60-61.
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Vv dospélosti, tak jako v détstvi, maji jedinci problémy s adaptaci na
spolecnost. Pii studovani delikventné chovajici se mladeze je zjiSteéno
vysoké mnozstvi jedinci s ADHD. Také nové studie zjistily, ze 16-30 %
jedinci s ADHD vykonava trest, nebo je ve vychovnych tstavech pro své

delikventni jednani*,

¥ MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mldde? a delikvence. Praha: Portal, 2003, s.27-29.
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4 Kriminalita mladeZe
4.1 Vyvoj kriminality déti a mladistvych v CR

Tak jako se méni a vyviji spolecnost, tak se méni a vyviji delikventni
jednani déti a mladeze. Tento vyvoj je bezesporu spjat s piichozimi
komunika¢nimi zafizenimi a socidlnimi sitémi. Pokud je pachano
delikventni jednani s pomoci modernich technologii, tak si jedinec muze
myslet, ze je anonymni, coz posiluje jeho protipravni ¢innost.

Kriminalita déti mladsich 15 let a mladistvych® ma dlouhodob& klesajici
tendenci. Od roku 2004 se kriminalita déti mladSich 15 let snizila z 3319
evidovanych trestnych ¢ini na 1584 v roce 2010 a mladistvych ze 7886 na

5339 trestnych ¢int.

4.2 Nejcastéji pachané trestné ¢iny détmi a mladistvymi

Déti a mladistvi nejéastdji pachaji®* majetkovou trestnou Einnost -
kradeze, kradeze vloupanim a sprejerstvi. Vysoky je také pocet loupezi,
coz je kradez za pouZiti nasili, nebo pohrtizky nasilim a imyslnych ubliZeni
na zdravi. S trendem Sifeni informacnich technologii vzrostala také obliba
mlédeZe pachat trestnou ¢innost prostiednictvim internetu, kdy se dopousti
napf. porusovani autorskych prav. Ve vétSich méstech se nedati snizit podil
mladeze a déti na uzivani, distribuci a vyrobé psychotropnich latek a jeda.
Také byl zaznamenan zvySeny vyskyt delikventniho jednani pachaného pod

vlivem navykovych latek®.

34 yiz. Piiloha &.- 2 — graf &. 2 - Vyvoj Policii CR evidované trestné &innosti déti mladsich

15 let a mladistvych v CR v letech 2001 az 2010.

viz. Piiloha ¢&. 4 — tabulka ¢. 1 — Vyvoj poétu Policii CR evidovanych trestnych &inti

spachanych détmi mlads$imi 15 let.

% viz. Piiloha &. 5 — tabulka ¢&. 2 — Vyvoj poétu Policii CR evidovanych trestnych ¢inti
spachanych.
Zprava o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a verejného pordadku na vizemi Ceské
republiky v roce 2010 (ve srovndni s rokem 2009) [online]. Praha : MVCR, 2010 [cit.
2013-01-22].
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4.3 Statistiky trestné ¢innosti a jejich vypovédni hodnota

Pfi stanoveni vékové hranice trestni odpoveédnosti zakonodarce vyuzil také
statistické udaje o kriminalit¢ mladeze a tyto udaje hraly roli pro jejich
rozhodnuti.

Na zéklad¢ krimindlnich statistik je vypracovano mnoho odbornych praci, a
proto mohou tyto statistiky vzbuzovat dojem, Ze jsou objektivni. Pfi
posuzovani jejich vypovédni hodnoty se musime zaméfit na zdroj dat, ze
kterych jsou tyto statistiky vypracovany. Policejni statistiky se déli podle
druhu na majetkovou, nasilnou atd., soudni se zase déli podle stadia
trestniho fizeni. U krimindlnich statistik je nutno brat v potaz, jaky byl
legislativni stav, za kterého statistika vznikala®. Napf. k 1.1.2010 vesel
v platnost trestni zakonik, ktery vSak jiz nezna trestny ¢in fizeni motorového
vozidla bez ftidicského opravnéni, ktery byl vSak pod § 180d uveden
v zédkoné ¢. 140/1961 Sb. ve znéni novel, coz miiZe mit na statistiku velky
vliv. To stejné se stalo vroce 2002, kdyz byla nafizenim vlady zvySena
hranice Skody pro trestny ¢in kradeze z 2000 K¢ na 5000,-K¢. Drivejsi
trestné Ciny se tak ze dne na den staly pfestupky proti majetku dle § 50 odst.
1 pism. a) zakona & 200/1990 Sb.*. Daldim problémem ve statistice je
latentni kriminalita. Mnoho trestnych ¢inli pachanych mladezi, zejména
détmi mladSimi 15 let neni podchycena, coz mtize byt 50% az 60%, ale dle

mého nazoru je toto ¢islo vyssi.

¥ MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mladez a delikvence. Praha: Portal, 2003, s. 143-
145.
% viz Ptiloha &.3 - Graf &. 3: Vyvoj celkové kriminality v CR v letech 2000-2009.
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5 Prevence kriminalniho chovani

Predchazeni delikventnimu jednéani je velice slozité, protoZze chovani je
komplexni jev, ktery mé hlavné v détstvi relativné nizkou stabilitu. Pii
sledovani delikventni mladeze bylo zjisténo, ze pouze jista ¢ast se v détstvi
chovala tak, ze by se podle tohoto dalo predikovat, Ze se delikventné¢ budou
chovat 1 pozdé¢ji. U nékterych jedinct se projevy delikventniho jednani
vyskytnou najednou, kdy tuto zménu nelze piedvidat. Pfedpovéditelna je
vSak celkova delikvence ve spolecnosti, kterd je v soucasné dobé vzhledem

e, ) 9 . . , 40
k ekonomické situaci a stavu ve spole¢nosti dosti vysoka™.

5.1 Pojem prevence kriminality

Preventivni politika ptedstavuje aktivni postoj slouzici ke kontrole
kriminality a spoléha piedev§im na nerepresivnimi prostiedky. Jejim cilem
je eliminace socidlné patologickych jevii a sniZeni motivii a pfilezitosti
K pachani trestnych ¢inti. Preventivni politika zahrnuje tyto organy: systém
justice, policie, statniho zastupitelstvi a vézenstvi.

Prevence kriminality se snaZi nerepresivnimi metodami predchazet pachani
kriminality, kdy tuto ¢innost provadi statni, vefejnopravni, ale-i soukromé
subjekty jako jsou streetwork, nizkoprahova zatizeni pro déti a mladez,
dobrovolnické projekty a domy napiil cesty. Cilem prevence kriminality je
snizit kriminalitu, omezit kriminogenni pfilezitosti a pisobit na pachatele a
obéti trestnych ¢inlG. Jednd se o opatfeni sociadlni prevence, situacni
prevence, pomoc obétem trestnych ¢inGi a informovani vefejnosti o
moznostech ochrany pied trestnou ¢innosti. Tato prevence je tésné spjata
s prevenci ostatnich socidln¢ patologickych jevi a to zejména rtizné formy

zavislosti*.

““ MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. Praha: Portal, 2003, s. 265.
* Ministerstvo vnitra CR [online]. ¢2010, posledni aktualizace 2005 [cit. 2012-01-23].
Prevence kriminality.
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Objekty prevence kriminality jsou:
e kriminogenni faktory — socialni prostiedi, pfi¢iny a podminky
kriminality
e potencialni a skutecné obéti trestnych ¢inti

e potencialni a skutecni pachatelé trestnych ¢inti
Struktura prevence kriminality

Prevence kriminality je strukturovdna na prevenci situaCni, socialni a
prevenci viktimnosti a pomoc obétem trestnych ¢inti.

Situaéni prevence — vychazi z toho, Ze urcity druh kriminality se vyskytuje
vV urCité dobé, za ur€ité situace na urcitém misté. Fyzickou, rezimovou a
technickou ochranou se snazi kriminogenni podminky minimalizovat.
Nejveétsi uspéch je pii omezovani majetkové trestné Cinnosti. Efektivita je
vysoka, ale je podminéna financemi, persondlnimi prostfedky, které je
mozno do tohoto opatteni vlozit. Odpovédnost nesou obcané, obce a Policie
CR.

Socialni prevence — je to proces ovlivilujici socializaci a socidlni integraci a
aktivitu sméfujici ke zméné neptiznivych podminek (spolecenskych a
ekonomickych), které smétuji k pachani trestné ¢innosti. Tato prevence je
soucasti socidlni politiky statu.

Prevence viktimnosti a pomoc obétem trestnych €inli — je zaloZena na
bezpe¢ném chovani s ohledem na rtizné kriminalni situace a psychickou
pfipravenost ohroZzenych osob. Jedna se o individudlni, zdravotni,
psychologické a také pravni poradenstvi a propagaci technickych moznosti
ochrany potfebné pied trestnou &innosti*.

Situacni a socialni prevence je dopliiovdna primarni, sekundéarni a terciarni
prevenci.

Primarni prevenci — jednd se o vychovnou, vzdéladvaci, volnocasovou,

-----

*2 Ministerstvo vnitra CR [online]. c2010, posledni aktualizace 2005 [cit. 2012-01-23].
Prevence kriminality.
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na déti a mladez. Tato prevence je provadéna rodinami, Skolami a blizkym
okolim.
Sekundarni prevence — sméiuje svoji ¢innost na rizikové osoby, u kterych je
zvySena pravdépodobnost, ze se stanou pachateli nebo obétmi trestné
¢innosti.
Terciarni prevence — svoji ¢innost sméfuje k osobam, které se jiz

kriminalniho jednéani dopustily®.

5.2 Oblasti preventivni ¢innosti

V soucasné dobé€ se do prevence kriminality zahrnuje mnoho programd, ale
zdkladnimi oblastmi pasobeni preventivni ¢innosti je zapojeni se do
spole¢nosti, rizikova mladez, 1é¢ba poruch chovani, Skola a mimoskolni

aktivity™.

Zapojeni se do spole¢nosti

Tato oblast je dulezitd hlavné v dobé puberty, kdy v této dobé si mladez
nerozumi s rodi¢i a svym okolim, coz mize Vv krajnim ptipadé vyustit az K
protispolecenskému postoji. Proto je potfeba se vénovat problematickym
détem a podporovat je k zaclenéni do spole€nosti a pomoci jim vybudovat
pozitivni vztah k okoli a k blizkym. Obdobi, kdy mladi lidé nejsou ani
dospélymi ani détmi je pro n¢ i okoli velice tézké, protoze nékdy jsou na né
kladeny pozadavky jako na dospé€lé a jindy je Snimi zachazeno jako s
détmi. Z téchto divodi jsou mladi lidé v tomto obdobi nachylni k trestné
¢innosti. Proto je dilezité mladeZi v tomto t€Zkém obdobi v rdmci prevence
nabidnout sportovni aktivity, sportovni hii§té a zatfizeni, klubova zatizeni,

nizkoprahova zatizeni apod.

* Ministerstvo vnitra CR [online]. c2010, posledni aktualizace 2005 [cit. 2012-01-23].
Prevence kriminality.

*“ MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. Praha: Portal, 2003, s. 266-
289.
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Rizikova mladez

ZvySenou péci je tieba vénovat détem, jejichz rodi¢e se v minulosti
dopoustéli trestné Cinnosti, patéi K néjaké minorité apod., protoze tyto déti
mohou byt v rizikové skupiné pachajici trestnou ¢innost.

Je dulezit¢ vcas odhalit problémy ditéte a Vv rodin¢ aplikovat ucinné
preventivni programy jak pro déti, tak pro rodice a ucitele. Také je mozné
vyuzit programti pro mladé Zeny a svobodné matky ze slabych socidlnich
vrstev, aby si tyto zeny osvojily zachdzeni sdétmi a matefskou

zodpovédnost.

Lécba poruch chovani

Jedinci s poruchami chovani maji vyssi sklon ke kriminalité, ale ne ze vSech
takovych jedincii vyrostou krimindlnici. U spousty pachatell trestnych ¢int
vSak bylo zjisténo, ze se u nich v détstvi objevily poruchy v chovani. Aby se
sniZilo riziko, Ze se tyto osoby budou dopoustét trestné Cinnosti, je tieba tyto

poruchy zavcas identifikovat a t€émto détem se individudln€ vénovat.

Skola

Pro prevenci kriminality déti a mladeze je Skola velmi vhodna. ProtoZe déti
ve Skole travi velkou ¢ast svého Casu a jejim plsobenim jsou ovliviiovany,
méla by se kazda Skola zapojit do prevence kriminality. Mohou nabidnout
celou Skalu rGznych preventivnich programi jako mimoskolni aktivity,
poradenstvi pro Zaky, vyménné pobyty, spoluprace se zahrani¢nimi Skolami
atd. Také existuje mnoho specidlnich $kol, které se mohou individualné

vénovat détem s poruchami chovéani.

Mimoskolni aktivity
K prevenci kriminality déti a mladeZe také patii mimoskolni a volnocasové
aktivity. Mladezi a détem je proto nutno dat pestrou nabidku, jak mohou

travit volny cas. Pokud se déti ve volném case budou vénovat svym
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zajmum, tak se sniZi riziko, Ze budou péchat trestnou ¢innost, ale také se

1épe zakofeni do spole¢nosti®.
5.3 Zachazeni s delikventni mladezi

Jestlize se dit¢ nebo mladistvi dopusti delikventniho jednani jako je trestny
¢in, Ci prestupek, tak je toto jednani proSetfovano policii a po jeho ukonceni
mad moznost pouzit nékolik moznosti vystupii — narovnani, podminéné
zastaveni trestného stihani apod., které umoziuje naSe platna legislativa.
Ugelem toho je, aby se mladistvi zbyteéné v tomto véku nedostavali do
kontaktu se soudy*®.

Jednani s delikventni mladezi je tfeba vést velice citlivé. Muze dojit k tzv.
oznackovani, coz miize mit negativni vliv na vyvoj jedince a to hlavné na
sebepojeti a identit¢ a to mlize mit za nasledek pokracovani v deviantnim
chovani a vyskytu sekundarni deviace®’.

Pii praci s delikventni mladezi je tézké urcit, co je dobré a co Spatné.
Nejdulezitéjsi je pomoci delikventovi najit pevnou pudu pod nohama a
navazat s nim vztah, kdy splnéni téchto dil¢ich cili pomuze jedinci se
odpoutat od delikventniho jednani®.

V § 3 odst. 4 zakona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za
protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze je uvedeno: ,,v fizeni
podle tohoto zakona je tfeba postupovat s pfihlédnutim k v€ku, zdravotnimu
stavu, rozumové a mravni vyspélosti osoby, proti niz se vede, aby jeji dalsi

vyvoj byl co nejméné ohrozen®.

* MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. Praha: Portal, 2003, s. 266-
289.

*® Tamtéz, s. 184.

*" JEDLICKA, R., KOTA, J. Analyza a prevence socidlné patologickych jevii u déti a
mlddeze : aktudlni problémy vychovy. Praha: UK, 1998, s. 97-98.

* RAUCHFLEISCH, U. Doprovdzeni a terapie delikventii. Boskovice: Albert, 2000. s. 7-
9.
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5.4 Jednotlivé instituce zabyvajici se delikventni mladeZzi

Systém péce o delikventni déti v ramci socialni, trestni a preventivni
politiky statu je tvofen statnimi organy, ale i nestatnimi organizacemi. Tento
systém je tvofen organy ¢innymi v trestnim fizeni, organy socidlné-pravni
ochrany déti (OSPOD), probacni a mediacni sluzbou, diagnostickymi
ustavy, stfedisky vychovné péce pro déti a mladez, neziskovymi

organizacemi a systémem vc¢asné intervence.

Organy ¢inné v trestnim Fizeni — policie, statni zastupitelstvi a soudy pro
mladez. Tyto orgdny se delikventni mladezi zabyvaji, pokud se dité¢ mladsi
15 let nebo mladistvy dopusti ¢inu jinak trestného nebo provin&ni®.

Organy socialné-pravni ochrany déti (OSPOD) — jejich c¢innost je
vymezena zakonem ¢. 359/1999 Sb. Mezi hlavni ¢innost OSPOD se tadi
prevence naruseni piiznivého vyvoje ditéte, opatfeni na ochranu déti
v krizovych situacich, zprosttedkovdni osvojeni a péstounské péce,
sledovani déti v ndhradni rodinné nebo tustavni péci a ochrana déti pred
socialng patologickymi jevy™.

Probace a mediace — ¢innost Proba¢ni a media¢ni sluzby je vymezena
zakonem ¢. 257/2000Sb., o probacni a mediacni sluzbé. Zprostredkovava
ucinné a prospésné feseni konfliktd spojenych s trestnou ¢innosti a zajist'uje
alternativni tresty a opatfeni. Cinnost je zaméfena na ochranu zajmi
poskozenych, spole¢nosti a prevenci kriminality. V rdmci mladistvych
delikventi je dulezité vytvofit podminky pro socialni a duSevni rozvoj
mladistvého se zietelem k jeho dosazenému stupni rozumového a mravniho
vyvoje, osobnim vlastnostem, k rodinné vychové a k prostfedi mladistvého,
znéhoZ pochazi, 1 jeho ochrané pted Skodlivymi vlivy a pfedchazeni

w7 /4 /4 r . b4 '51
dal§imu pachani provinéni™.

9 Z4kon &. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni &iny a o soudnictvi ve
vécech mladeze § 6, § 2 pism. f)a § 89 .

%0 74kona &. 359/1990 Sb. o socialng-pravni ochran& d&ti, § 1.

> MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mlddez a delikvence. Praha: Portal, 2003, s.196-198.
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Diagnostické ustavy — jsou urceny pro vykon ustavni a ochranné vychovy
déti a mladistvych. Tito klienti jsou do diagnostickych ustavii umistovani na
zéklad¢ natizeni soudu a v nékterych piipadech na Zadost rodict. Po
dvoumeési¢nim pobytu jsou pak klienti rozmisténi do riznych typa
specialnich Skolskych zafizeni dle potieby diagnostikovaného ditéte.
Cinnost diagnostickych astavii a kolskych zafizeni upravuje zakon ¢&.
109/2002 Sb. o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich
a 0 zméné dalgich zakoni™.

Stiediska vychovné péce pro déti a mladez — vykonavaji svoji ¢innost
109/2002 Sb. o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zatizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich
a 0 zmén¢ dalSich zékonl, kdy tyto poskytuji pedagogickou a
psychologickou pomoc détem s riziky ¢i projevy poruch chovani. Poskytuji
také intervenci rodi¢iim, zdkonnym zéastupciim a skolam™,

Neziskové organizace — zde bychom mohli zatfadit napi. streetwork,
nizkoprahova zatizeni pro déti a mladez, dobrovolnické projekty a domy
napul cesty. Tyto neziskové organizace jsou nedilnou soucasti pro praci
s détmi a rodinami a také v prevenci kriminality.

Systém véasné intervence — tento projekt byl vybudovan v roce 1999 a je
do né&j zapojeno 36 mést a obci s rozsifenou pusobnosti. Jsou do né¢j hlavné
zapojeny tyto organy: OSPOD, Policie CR, okresni statni zastupitelstvi,
okresni soudy, Probaéni a mediaéni sluzby CR a méstské policie. Dal3imi
organizacemi jsou Skoly, Skolskd zafizeni, lékafi a nestatni neziskové
organizace povéfené socialné pravni ochranou déti. Cilem tohoto projektu je
rychld informovanost mezi zapojenymi organizacemi a tim 1 jejich zasah
v ptipad¢ ohrozeni déti a mladeze, ¢i opacn€ pii jejich delikventnim

jednani®*.

2 MATOUSEK, O., KROFTOVA, A. Mladez a delikvence. Praha: Portal, 2003, s. 157,
158.

> Strediska vychovné péde dostupné z http://www.msmt.cz/socialni-programy/strediska-
vychovne-pece [cit. 25.1.2013].

> piedkladaci zprava dostupna z www.mvcr.cz/soubor/dokumenty-prevence-dokumenty-ii-
predkladaci-zprava-pdf_[cit. 25.1.2013].
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II. VYZKUMNA CAST

6 Setieni tykajici se zkuSenosti mladeZe s delikventnim jednanim a

urceni miry jejich pravniho povédomi

6.1 Metoda Setieni a jeho cile

Pii Setfeni byla uzita kvantitativni metoda a jako nastroj byl zvolen
dotaznik, ktery byl pfisné anonymni. Dotaznik je rozdélen na dvé casti.
V uvodni ¢asti dotazniku je respondent tazan na zakladni demograficka
data, ktera budou brana v tivahu pfi vlastnim vyhodnocovani. Prvni cast
dotazniku také obsahuje 5 otazek, z nichZ prvni je otdzka oteviend, ostatni
jsou uzaviené. Ucelem této Gasti dotazniku je zjisténi miry delikventniho
jednani z osobni zkuSenosti, z pohledu svédka, ¢i obéti a zjisténi povédomi
o hranici trestni odpovédnosti. Druhd c¢ast dotazniku je tvofena 30
uzavienymi otdzkami, jejichz ucelem je zjisténi miry pravniho povédomi

respondentl. Dotaznik je soucasti ptilohy této prace.

6.2 Zkoumany soubor

Setfeni bylo provedeno mezi 165 respondenty ze t¥i zékladnich skol
v Litovli a okoli. Jednalo se 0 dvé méstské a jednu vesnickou zakladni
skolu. Skoly byly vybrany jen na zakladé souhlasu fediteli $kol s vyplnénim
dotazniku jejich zaky. Zkoumany vzorek byl vybran se zfetelem na cil
bakalarské prace podle v€ku respondentl a byla vybrana mladez ve véku 11
az 15 let vetné. Vzorek tvofili vSichni zaci uvedené vékové kategorie, ktefi
byli pfitomni ve Skole v dobé vypliovani. Sady dotaznik byly predany
feditelim 8kol sfadnym poucenim k jejich vyplhovani. Pfi vraceni
dotazniki feditelé Skol uvedli, ze dotaznik vyplnil kazdy respondent osobné
po pifedchozim kratkém pouceni, které se tykalo zplsobu vyplnéni

dotazniku. Navratnost dotaznikt byla 100%.
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Ke zpracovani vysledkli bylo pouZito textového editoru Microsoft Office
Word 2007, kdy jako zpiisob vyjadieni, nekterych vysledkt byly zvoleny

sloupcové grafy.

6.3 Stanoveni vyzkumné otazky a hypotéz

Vyzkumna otazka: Jakd je mira zkuSenosti mladeze s delikventnim
jednanim a jaka je mira pravniho védomi s ohledem na vékovou hranici

trestni odpovédnosti?

Hlavni hypotéza ¢. 1: VétSina mladdeze ma zkuSenost s delikventnim
jednénim.
Hlavni hypotéza ¢. 2: VétSina mladeze mé vysokou urovenn pravniho

povédomi.

Pracovni hypotéza ¢. 1

Mén¢ nez ctvrtina dotdzanych dokaze pomoci konkrétniho piipadu uréit
rozdil mezi prestupkem a trestnym Cinem.

Piedpoklad byl ovétovan otazkou ¢islo 1.

Pracovni hypotéza ¢. 2

VétSina dotdzanych uvadi, Ze znd z doslechu nékoho (kamarada, spoluzaka),
kdo se dopustil delikventniho jednani.

VétsSinou myslim vice neZ polovinu dotazanych.

Piedpoklad byl ovétovan otazkou ¢islo 2.

Pracovni hypotéza ¢. 3

Vétsina dotazanych uvadi, Ze byla pfimym svédkem delikventniho jedndni
svych spoluzakl nebo kamarada.

VétsSinou myslim vice neZ polovinu dotazanych.

Predpoklad byl ovéfovan otazkou cislo 3.
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Pracovni hypotéza ¢. 4

Mensina dotazanych se doznava k tomu, ze se sama dopustila delikventniho
jednani.

Mensinou myslim méné nez polovinu dotazanych.

Ptedpoklad byl ovéfovan otazkou Cislo 4.

Pracovni hypotéza ¢. 5

Vétsina dotdzanych ur¢i spravné hranici trestni odpovédnosti.

VétsSinou myslim vice nez polovinu dotazanych.

Ptedpoklad byl ovéfovan otazkou Cislo 5.

Pracovni hypotéza ¢. 6

Na otazky ¢. 1-30 ve druhé ¢asti dotazniku tykajici se pravniho povédomi

bude vice jak polovina spravnych.

6.4 Zhodnoceni Setfeni

Nejdiive byla vyhodnocena demograficka data, kdy timto vyhodnocenim
bylo zjisténo, ze z celkového poctu 165 dotazovanych bylo 79 chlapcii a 86
divek, 91 mélo bydlisté ve mésté¢ a 74 navesnici. Byly vyhodnoceny
vSechny spravné odpovédi Vobou cCastech dotazniku a z hlediska
demografickych vysledki se rozdil v odpovédich vyrazngji nelisil. V
kategorii divky — chlapci byl rozdil v % spravnych odpovédich 53 % ku 47
% ve prospéch dévcat. Rozdil v odpovédich kategorie mésto — vesnice byl
49 % ku 51 % ve prospéch méstskych respondentl a bylo tedy zjisténo, Ze
misto bydlisté a pohlavi nema vliv na spravné odpovédi dotazniku. Na konci
dotazniku vSichni respondenti odpovédéli, Ze V predloZzeném dotazniku

pochopili polozené otazky.
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Graf ¢. 1: Spravné odpovédi v % (pohlavi, bydlisté)
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Pracovni hypotéza ¢. 1:

Méng€ nez ctvrtina dotdzanych dokaZe pomoci konkrétniho piipadu urcit
rozdil mezi pfestupkem a trestnym ¢inem.

Vysledek Setieni: Na otazku Cislo 1, kterd byla oteviena, odpovédélo
spravné 132 respondentt, coz je 80 % a pracovni hypotéza ¢. 1 nebyla
potvrzena. Z odpovédi Ize vysoudit, Ze ptestupek povazuji za mén€ zavazné
jednani nez trestny Cin.

Pracovni hypotéza ¢. 2:

VétSina dotdzanych uvadi, Ze znd z doslechu nékoho (kamarada, spoluzaka),
kdo se dopustil delikventniho jednani.

Vysledek Setieni: Na otazku Cislo 2 odpovédelo vsech 165 dotazovanych,
ze zna zdoslechu nékoho (kamardda, spoluzaka), kdo se dopustil

delikventniho jednani. Pracovni hypotéza ¢. 2 byla potvrzena.
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Pracovni hypotéza ¢. 3:

Vétsina dotdzanych uvadi, ze byla pfimym svédkem delikventniho jednani
svych spoluzakti nebo kamarada.

Vysledek Setieni: Na otazku cislo 3 uvedlo 146 dotazovanych, Ze byli
sveédky ptestupku. Pét dotazovanych uvedlo, ze byli svédky trestného ¢inu a
14 respondentti uvedlo, Ze byli svédky obojiho jednani. Pracovni hypotéza
¢. 3 byla potvrzena, kdyz vSichni dotazovani uvedli, Ze byly svédky

prestupkového jednani, trestného ¢inu nebo dokonce obojiho jednéni.

Graf ¢. 2: Svédectvi protipravniho jednani
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Pracovni hypotéza ¢. 4:

Mensina dotazanych se doznava k tomu, ze se sama dopustila delikventniho
jednani.

Vysledek Setfeni: Na otdzku c&islo 4 se 33 dotazovanych doznalo ke
spachani delikventniho jednani, coz je 20%. Pracovni hypotéza ¢. 4 byla
potvrzena.

Pracovni hypotéza ¢. 5:

VétSina dotdzanych urci spravné hranici trestni odpovédnosti.

Vysledek Setfeni: Na otazku c¢islo 5 Vv prvni ¢asti dotazniku bylo ze 165

odpovédi 138 spravnych, coz je 83,6%. Pracovni hypotéze ¢. 5 se potvrdila.
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Pracovni hypotéza €. 6: Na otazky ¢. 1-30 ve druhé c¢asti dotazniku
tykajici se pravniho povédomi bude vice jak polovina spravnych.
Vysledek Setieni: Pracovni hypotéza ¢. 6 se potvrdila, protoze celkovy

pocet spravnych odpovédi byl 68 %.

Hlavni hypotéza €. 1: V¢EtSina mladeze ma zkuSenost s delikventnim
jednanim.

Vysledek Setieni: K hlavni hypotéze €. 1 se vazi pracovni hypotézy €. 2, 3
a 4 a vyhodnocenim téchto pracovnich hypotéz bylo zjisténo, ze kazdy
z respondentit mad zkusenost S delikventnim jednanim a timto byla hlavni

hypotéza €. 1 potvrzena.

Hlavni hypotéza ¢. 2: VétSina mladeze mé vysokou urovenn pravniho
povédomi.

Vysledek Setieni: K hlavni hypotéze €. 2 se vazi pracovni hypotézy €. 1, 5 a
6 a vyhodnocenim téchto pracovnich hypotéz bylo zjisténo, Ze vétSina
mladeze ma vysokou uroven pravniho povédomi, uvédomuje se vékovou
hranici trestni odpovédnosti a dokaze rozliSit rozdil mezi prestupkem a

trestnym ¢inem a tim byla hlavni hypotéza €. 2 potvrzena.

Zavér Setieni: Potvrzenim hypotézy €. 1 a 2 bylo zjisténo, ze mladez ma
vysokou miru pravniho povédomi a to 1 v zdvislosti na vékovou hranici
trestni odpov&dnosti a také bylo zjiSténo, Ze mira zkuSenosti mladezZe

s delikventnim jednanim je zna¢né vysoka.

6.5 Diskuse

K provedenému Setfeni lze dale konstatovat, ze pii vyhodnocovani
dotazniku byl bran zfetel i na demografické udaje respondentli v zavislosti
na spravnych odpovédich. Rozdil ve spravnych odpovédich mezi divkami a
chlapci a mezi détmi bydlicimi na vesnici a ve mésté neptekrocil 8 %.

Zanedbatelny rozdil ve spravnych odpovédich mezi chlapci, divkami, détmi

42



zmésta a vesnice piikladdam vlivu médii, kde je kriminalita ve
zpravodajstvich, ve filmech a riznych c¢lancich propirdana. Kriminalni
témata probirana v médiich jsou také komentovana v rodinach a ve Skolach.
V téchto zaverech vidim, Ze uvedené rozdily jsou nepatrné. Velice jsem byl
ptekvapen nepotvrzeni pracovni hypotézy €. 1, kdyz 80 % respondentti, coz
je vétSina, odpovédélo spravné na otazku cislo 1, kterd byla oteviend a
respondenti méli uvést priklad prestupku a trestného ¢inu. Na odpovédich se
ukazalo, ze mladez si velice dobfe uvédomuje, ze prestupek je méné
zavazné protipravni jedndni nez trestny c¢in. Pfestupek si nejcastéji
respondenti spojuji s prestupky v dopravé, lehkym fyzickym napadenim a
drobnou kradezi. Trestny Cin si respondenti nejcastéji spojuji s vrazdou,
surovym fyzickym napadenim, loupezi a kraddezi vloupanim. Potvrzeni
pracovni hypotézy ¢. 2 - vétSina dotazanych uvede, ze zna z doslechu
nékoho (kamarada, spoluzaka), kdo se dopustil nezakonného jednani - neni
ptekvapujici, protoze kdyz se né€kdo ze Skoly nebo okoli mladeze dopusti
pfestupkového nebo trestniho jednani, tak se tato informace mezi mladezi
Sifi a v podstaté o ni veédi vSichni. Pfi vyhodnoceni pracovni hypotézy ¢. 3
byl ptekvapujici pocet respondentti (146), kteti na otazku ¢islo 3 v prvni
¢asti dotazniku uvedli, Ze se setkali s pfestupkovym jednanim, kterého se
dopustil jejich spoluzak, ¢i kamarad. V souctu pak vSech 165 respondentd
uvedlo, Ze bylo ve svém zivoté svédkem delikventniho jednéani - ptestupku,
trestného ¢inu nebo obojiho.

Vyhodnocenim spravnych odpovédi na otdzky cislo 1 az 30 druhé casti
dotazniku bylo zjiSténo 3366 spravnych odpovédi, coz je 68 % a byla tak
potvrzena pracovni hypotéza €. 6.

Setfenim byla zji§téna vysoka mira zkuSenosti s delikventnim jednanim, kdy
vSak pouze 19 ze 165 respondentt se dle jejich nazoru setkalo s jednanim
kriminalnim. Také byla Setfenim zjiSt€éna vysokd mira pravniho povédomi
dotazovanych respondentd a to i s ohledem na v€kovou hranici trestnim
odpovédnosti na zéklad¢ potvrzeni pracovni hypotézy €. 5.

Vyzkumem vyzkumu bylo zji§téno, ze mladez mé vysokou miru pravniho

povédomi a to i v zavislosti na v€kovou hranici trestni odpovédnosti a také
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bylo zjisténo, Ze mira zkuSenosti mlddeze s delikventnim jednanim je
znaén€ vysoka. Ptes to vS§echno bych nenavrhoval snizit trestni odpovédnost
na 14 nebo mén¢ let. Diilezité je, aby se zlepSila vychovna situace v roding a
ve Skole. Zanedbatelna také neni preventivni ¢innost, ktera by se také méla
zaméfit na informovanost mladeze o moznych nasledcich jejich

delikventniho jednani.
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Zavér

Podle soucCasné platné pravni legislativy vznikd trestni odpovédnost
dovrSenim 15 let véku. Hranice trestni odpovédnosti je stale diskutovanym
tématem, tato diskuse vyvrcholila pfi schvalovani trestniho zdkoniku.
V trestnim zékoniku byla dokonce hranice trestni odpovédnosti snizena na
14 let. Nez vSak trestni zakonik nabyl dne 1.1.2010 ucinnosti, byl § 25
trestniho zédkoniku novelizovan zakonem ¢. 306/2009 Sb. a hranice trestni
odpovédnosti byla vracena na 15 let®. Vékova hranice 15 let jako pocatku
trestni odpovédnosti se pfitom neopird o zadsadni poznatky o tom, ze by $lo o
vék, po jehoz dosazeni dochazi k prelomu ve sféfe rozumové, mravni a
citové zralosti osoby. K urceni této v€kové hranice jako hranice trestni
odpovédnosti v podstaté doslo zcela nahodile. Pfitom z pohledu prevence
kriminality se ma za to, ze vychova jako primarn¢ preventivni aktivita
vztahujici se k delikventnimu jednani by méla byt zahdjena vyrazné diive
nezli od 15 let. Uvadi se dokonce, Ze jiz od zacatku povinné Skolni
dochazky, kdyz dosazeni 6 let piedstavuje veék, od jehoz dovrSeni se odviji
zakladni predstava ditéte o tom, co je spravné a co spravné neni. Oproti
jednénim, kterd jsou jiz od utlého véku vnimédna jako jednoznacné
nezadouci, naptiklad fyzické nasili ¢i kradez, je fada jednani, ktera takto
vnimdna byt nemuseji, napfiklad nékteré druhy nedbalostnich trestnych
¢ind, ale i trestnych ¢inti v oblasti ,,poc¢itacové kriminality*.

Vyznamnou roli v krimindlnim jedndni mladeze je ZOM, ktery nabizi
velkou skalu mozZnosti, jak zachdzet nejen s mladistvymi delikventy, ale 1
s détmi mladsimi 15 let, které se dopousti €ind jinak trestnych.

V diivéjsi dobé jsem zastaval ndzor, ze by méla byt v€kova hranice trestni
odpovédnosti sniZzena, ale kdyz jsem se zafal zabyvat delikventnim a
krimindlnim jednanim mladeze a zjistil jsem, jaké jsou moZnosti pracovat

s delikventnimi détmi mimo ZOM a trestni zdkonik, tak jsem tento ndzor

vvvvv

®VANTUCH, P. Trestni zdkonik s komentdiem k 1.8.2011. Olomouc: Anag, 2011, s. 72.
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M¢l by se zménit piistup rodiny k détem a organy zabyvajici se preventivni
¢innosti by mély prohloubit praci s dysfunkénimi rodinami. Bez opomenuti
neni také traveni volného ¢asu mladeze. Pokud je jiz pro delikventni jednani
déti a mladeze pouzito opatfeni dle ZOM, tak by toto opatieni mélo byt
naplnéno a probacni Ufednik a pracovnik OSPOD by m¢li aktivné s touto
mladezi pracovat. V ramci prevence bych také uvazoval o zavedeni
zazitkové terapie, exkurzi Vnapravnych zafizenich, diagnostickych
ustavech, aby mladez méla informace, jaké mize mit jejich ptipadné
delikventni jednani nasledky.

Tato prace by mohla slouzit vSem, ktefi se zajimaji o snizeni vékové
hranice trestni odpovédnosti, aby =ziskali ndhled, jaké jsou soucasné
moznosti se vyrovnat s mladezi, kterd se dopousti krimindlniho a
delikventniho jednani.

Touto praci byla zjisténa vysoka mira zkuSenosti s delikventnim jednanim,
ale 1 vysokd mira pravniho povédomi déti, ale ani jedno z toho neni divod
pro snizeni v€kové hranice trestni odpovédnosti. Tento nazor podporuje 1
statistika, kterd uvadi, ze kriminalni jednani mladeze a déti mladsich 15 let

se snizuje.
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Priloha é. 1

Graf &. 1 — Vyvoj celkové kriminality v CR v letech 2001 — 2010

Vyvoj ealkové kriminality v CR
v letech 2001 = 2010
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Celkova kriminalita

313 387 (-5,8 %, -19 442)

Pocet objasnénych trestnych ¢inti
117 685 (-7,8 %, -9 919)
Objasnénost

37,6 %, (-0,8 %)

Vyse zjisténych skod

24,1 mld. K¢ (-1,9 mld. K¢)
Vyse zajisténych Skod

100,1 mil. K¢ (-54,3 mil. K¢)
Dodate¢né objasnéno trestnych ¢ind
13 059 (-6,9 %, -963)

Zdroj: Zprava o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a verejného poradku
na uzemi Ceské republiky v roce 2010 (ve srovnani s rokem 2009) [online].
Praha : MVCR, 2010 [cit. 2013-01-22].
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Priloha ¢é. 2

Graf €. 2 — Vyvoj Policii CR evidované trestné ¢innosti déti mladsich 15 let
a mladistvych v CR v letech 2001 az 2010

Vyvoj Policii CR evidované trestné ¢innosti
déti mladSich 15let
20000 ; a mladistvychv CR v letech 2001az 2010
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Déti — pachatelé trestnych ¢inli

1584 (-32,1 %, -749)

Pocet trestnych ¢ind spachanych détmi
1 606 (-23,3 %, -488)

Mladistvi — pachatelé trestnych Cinil

4 010 (-24,9 %, -1 329)

Pocet trestnych ¢inli spachanych
mladistvymi 5 339 (-25 %, -1 784)

Zdroj: Zprdva o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a verejného pordadku

na vizemi Ceské republiky v roce 2010 (ve srovnani s rokem 2009) [onling].
Praha : MVCR, 2010 [cit. 2013-01-22].
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Piiloha €. 3

Graf &. 3 - Vyvoj celkové kriminality v CR v letech 2000-2009

Vyvoj celkové kriminality v CR v letech 2000 az 2009
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Zdroj: Zprava o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a verejného poradku
na vzemi Ceské republiky v roce 2010 (ve srovnani s rokem 2009) [online].
Praha : MVCR, 2010 [cit. 2013-01-22].
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Priloha ¢. 4

Tabulka &. 1 - Vyvoj poétu Policii CR evidovanych trestnych &int

spachanych détmi mladSimi 15 let

Vyvoj pottu Policii CR evidovanych trestnych &inii spichanych détmi mladSimi 15 let v CR

Druh kriminality 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
VraZdy celkem: % 4 1 1 2 3 0 2
LoupeZe 287 215 238 190 260 225 128
Umysiné ubliZeni na zdravi 174 152 127 135 108 87 96
Vydirani 122 101 101 86 71 82 66
Nasilné &iny 705 581 544 498 499 455 349
Mravnostni finy 92 104 74 86 93 100 97
KréadeZe vloupanim do byta 60 67 91 53 48 54 22
KrideZe vloupdnim 808 683 642 526 549 442 319
Kradeze véci z automobili 182 112 74 86 134 81 31
Kradeze jizdnich kol 40 41 27 21 12 21 14
Kradeze prosté 994 999 1044 800 733 602 334
Majetkové Ciny 1953 1786 1820 1457 1409 1145 748
Vytrznictvi 89 83 85 113 73 49 57
Ned.vyr. a d.psych.l. a jedi 68 103 99 58 89 94 54
Siteni toxikoménie 14 22 12 7 9 2 4
CELKOVA KRIMINALITA: 3319 3086 3090 2710 2783 2333 1584

Zdroj: Zprava o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a verejného poradku
na vuzemi Ceské republiky v roce 2010 (ve srovnani s rokem 2009) [online].
Praha : MVCR, 2010 [cit. 2013-01-22].
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Piiloha €. 5

Tabulka &.2 - Vyvoj poétu Policii CR evidovanych trestnych &int
spachanych

Vyvoj potu trestnych &indi spachanych mladistvymi v CR dle jednotlivych druhii kriminality

Druh kriminality 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Vrazdy celkem: 12 2 4 10 6 5 4
Loupeze 611 543 450 460 454 431 311
Umyslné ubliZeni na zdravi 365 327 296 356 285 298 298
Vydirani 152 114 93 116 79 98 2
Nasilné Siny : 1341 1149 990 1082 958 969 810
Mravnostni &iny : 161 190 175 184 155 174 166
Kr. vl. do vik. chat soukr. osob 227 193 165 159 159 148 125
Kradeze vloupanim : 1775 1722 1572 1472 1426 1412 1277
Kradeze mot. voz. dvoustopych 578 589 456 414 428 368 247
KradeZe véci z automobili 476 387 359 235 267 220 206
Kradeze prosté : 2680 2674 2333 2238 2163 1847 1537
Majetkové Ciny : 4701 4643 4159 3966 3844 3472 3033
Vyteznictvi 215 196 192 211 152 150 156
Ned.vyr. a d.psych.l. a jeda 207 223 193 128 164 146 118
Sifeni toxikoméanie 26 26 23 11 10 4 1
CELKOVA KRIMINALITA: 7 886 7614 7 605 8079 7728 7123 5339

Zdroj: Zprava o situaci v oblasti vnitini bezpecnosti a verejného poradku
na vuzemi Ceské republiky v roce 2010 (ve srovnani s rokem 2009) [online].
Praha : MVCR, 2010 [cit. 2013-01-22].
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Priloha €. 6

DOTAZNIK

Studuji na vysoké skole a zpracovavam zavéreCnou bakaldiskou praci a
K jejimu zpracovani od Vas potiebuji zjistit informace. Proto bych Vas chtél
poprosit v zodpovézeni otazek v predkladaném dotazniku. Po piecéteni
otazky zakrouzkujte odpoved’, o které si myslite, Ze je spravna, nebo dopiste
do volného mista odpovéd. Dotaznik je anonymni a po jeho vyhodnoceni
bude zni¢eny a proto se nemusite obavat, ze se n¢kde objevi Vase odpoveédi,
¢i osobni udaje.

cast L.
Pokyny K vyplnéni: zakrouzkuj odpovéd’, o které si mysli§, Ze je

spravna. Pokud mas$ na otizku odpovédét svymi slovy, tak tuto
odpovéd’ napi§ do vyznaceného prostoru.

Pohlavi : chlapec - divka

Bydlisté : mésto - veshice

1) Jak se od sebe lisi prestupek a trestny ¢in? (uved’ priklad)
prestupek je:

2) Vi§ o tom, Ze by nékdo z tvych spoluzakii nebo kamaradia spachal
prestupek nebo trestny ¢in?

NE - ANO
3) Byl(a) jsi takého jednani spoluzaka nebo kamarada svédkem?
prestupek: NE - ANO

trestny ¢in: NE - ANO
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4) Spachal(a) jsi nékdy prestupek nebo trestny ¢in?
ANO - NE

5) Trestni odpovédnost je v Ceské republice: (zakrouzkuj odpovéd’)

a) 14 let
b) 15 let
C) 18 let

cast 1II.

Na nasledujici otazky mas 4 nasledujici moZnosti odpovédi:
- P =prestupek
- T =trestny ¢in
- D =dovolené jednani
- N =nevim

1) Jizda v noci na jizdnim kole bez osvétleni je?
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8) Stahovani filmu z internetu je?

to je?

je to?

60



19) KdyZ nékdo bije svého psa a nedava mu potravu, tak je to?

24) KdyZz nékdo vnoci k¥#i¢i na ulici, zvoni na zvonky, prevraci
odpadkové kose, tak je to?

27) KdyZ budes$ spoluzaka ve tfidé a na internetu zesmésinovat, budes
jej bit a brat mu véci, tak je to?
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29) Koufeni na zakazanych mistech je?

30) KdyZ budes s kamarady koufit ve stohu slaimy a ten chytne, tak to
je?

Zavér: porozumél jste otazkam v dotazniku dobie?

ANO - NE
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