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Uvod

Predkladand diplomova priace s nazvem Socialni pedagog v teorii a praxi
se zabyva tématem teoretického vymezeni profese socidlniho pedagoga a jeho
praktické moznosti uplatnéni v soucasné spolecnosti. Pro vétSinu populace ziistava
profese socialniho pracovnika a népln jeho pracovni Cinnosti velkou neznamou,
mnozi netu$i, co si maji pod timto pojmem piedstavit a kam vibec takového
pracovnika zatfadit. Casto jej vefejnost mylné zaméfuje s profesi socialniho
pracovnika, ¢i specialniho pedagoga, ptipadné ucitele. Z tohoto diivodu je jednim z
cili diplomové prace pokusit se objasnit jeho misto a oblast piisobeni v redlném
Zivote.

Svou praci jsem zaméfila na Zlinsky, Moravskoslezsky a Zilinsky kraj, protoZe je
mi zdejsi lokalita blizka. Na uzemi Zlinského kraje jsem se narodila a dodnes zde
bydlim, vtomto kraji jsem absolvovala odborné praxe na =zakladni S$kole,
v pedagogicko- psychologické poradné a u Mestské policie. V ramci plisobnosti
Moravskoslezského kraje jsem navstévovala stfedni Skolu a rovnéz jsem zde
absolvovala jednu z odbornych sociadlnich praxi na odboru socidlnich véci, konkrétné
na oddéleni socialné pravni ochrany déti. V Zilinském kraji jsem vystudovala obor
socialni pedagogika v prvnim stupni vysokoskolského stupné studia. Tudiz jsou mi
vSechny kraje velmi blizké.

Vetejnost se shoduje na tom, ze déti jsou ¢im dal tim vice agresivnéjsi, drzé,
nerespektuji autority a jsou téméf nezvladatelné. Objevuje se patrny nariist problémul
v oblasti vychovy na zédkladnich Skolach. Tuto skutecnost si uvédomuje nejen laicka
vetejnost, ale také erudovani pedagogicti pracovnici ve skolstvi. Vysoké skolstvi
pfipravuje na tuto oblast, tedy prevenci socialné patologickych jevii kvalifikované
odborniky jak v prvnim, tak i ve druhém stupni vysokoskolského studia. Soucasny
deficit financnich prostiedki ovSem brani feditelim zékladnich Skol zaméstndvat
socialniho pedagoga jako profesionala, ktery se orientuje na feSeni vychovnych
probléml na Skole, prevenci socialné patologickych jevl, zaméfuje se nejen na
pomoc détem, ale rovnéz 1 rodi¢lim. Absolventi oboru socialni pedagogika si pak
naledné hledaji uplatnéni jako vychovatel¢ v druzindch, na interndtech, v détskych

domovech, v oblasti statni spravy a v jinych organizacich.



Shledavam tento jev jako kontraproduktivni a kladu si otazku, proc¢ je tedy
vénovana priprave socidlnich pedagogii takova pozornost, kdyz je pozdéji Skoly

nemohou zaméstnat, zejména z diivodu nedostatku financi.



I TEORETICKA CAST DIPLOMOVE PRACE



1 VYMEZENI ODBORNE TERMINOLOGIE

Vramci prvni kapitoly diplomové prace se zaméfim na zdkladni vymezeni
odbornych pojmu, které se vazi k diplomové praci. Tyto pojmy se budou vyskytovat

v prubéhu textu diplomové prace a proto povazuji za dilezité je stru¢né definovat.

Socialni pedagogika

Matousek (2008) vymezuje socidlni pedagogiku jako odbornou disciplinu, ktera
se zabyva rozpoznavanim socidlnich ¢initeld, které ohrozuji vyvoj ¢lovéka. Socialni
pedagogika se zaméfuje jak na ovlivilovani ohrozeného ditéte (dospivajiciho,
dosp€lého), tak na ovliviiovani prostiedi, v némz se ohrozend osoba pohybuje.
V némecky mluvicich zemich se socidlni pedagogika do urcit¢ miry prekryva se
socidlni praci, vjinych zéapadnich zemich a USA je pedagogika socialné¢

hendikepovanych vidéna jako samostatny podobor pedagogiky.

Socialni prostredi

Socialni prostiedi je Siroky a obecny pojem, ktery zahrnuje mnohé lokalni socialni
prostiedi, v nichz se lidé pohybuji a kterd maji své zvlastnosti. Je tvofeno piedevs§im
pfedivem interpersonalnich vztahu, které mohou byt pozitivni (jednostranné, nebo
oboustrann¢), neutrdlni i1 negativni. Podle ptevladajiciho druhu aktivity, ktera
v socidlnim  prostiedi  probiha, rozliSujeme socidlni prostfedi pracovni,
mimopracovni, vzdélavaci, sportovni apod. (Mazankova, Vizdal, 2008 In Socialni

pedagogika v teorii a praxi : sbornik, IMS, 2008).

Socialni pedagog

Socialni pedagog je odbornik, ktery facilituje do procest socializace u socialné
pfedevs§im v prevenci a preventivnich ¢innostech. Zamétuje se na oblast prevence,
feSeni, eliminovani socidlnich problémi a nezadoucich socidlnich jevl ve
spoleCnosti. Velky daraz klade zejména na posilnéni pozitivnich socialné
vychovnych vlivl a rovné€z na vytvareni optimdlnich zivotnich podminek v souladu
mezi jednotlivcem a socidlnim prostfedim, ve smyslu rozvoje jedince jako

biopsychosocialni bytosti (Niklova, KamaraSova , 2008 In Mazankova, 2008).
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Socializace

Socializace je proces, ktery propojuje kazdého jedince se spolecnosti. Jedinec se
stava z biologického tvora Clovékem, tedy kulturni a socidlni bytosti, ktera jedna
vramci jisté tolerance podle wuznavanych pravidel, sméfuje své chovani
ke spole€ensky piijatym hodnotdm a plni individudlné¢ modifikované ocekavani role.
V disledku toho je socializace synonymem pro zaclenéni jedince do spolecnosti,
zespoleCenSténim. Smyslem socializace je 1 zvnitinéni (interiorizace) kulturnich
norem a hodnot, tj. stav, kdy je jedinec nevnima jen jako natlak z vnéjsku, ale bere je

za ,,sve‘‘ (Havlik, Kota, 2002).

Socialni patologie

Jiva (2001) definuje socialni patologii jako souhrnny pojem pro nezdravé,
nenormdlni, obecné nezadouci spolecenské jevy, tzv. spolecensky nebezpecené,
negativné sankciované formy deviantniho chovani. Mezi socidlné patologické jevy
zafazuje kriminalitu, sebevrazednost, alkoholismus, sexualni uchylky, prostituci,
organizovany zloc¢ij aj. Dale uvadi, ze vznik a existence socidlné¢ patologickych jevl
je vyslednici ptisobeni faktorti biologickych, psychologickych, socialnich, kulturnich

i dal$ich.

Socialni normy

Socialni normy jsou vyznamnym regulativem socialnich vztahti a procesti. Jimi se
upravuje forma socialni interakce uvnitf pfislusného socidlniho tutvaru. Socialni
normy jsou seskupovany do celych normativnich systémt platnych pro urcité
socialni utvary, ptipadné kultury. Socidlnd norma obsahuje soubor ocekavani, které
klade jedinec ¢i skupina na ostatni jedince ¢i skupinu, doporuceni ¢eho se nutno
vyvarovat, co je nutno ud¢lat, jaké tresty budou nasledovat za nedodrzeni, jaké
odmény budou nasledovat pii konformité, pfip. kdo bude vykovat tresty a poskytovat

odmény (Vesela, 2006).

Prevence

Prevence ptedstavuje soubor opatfeni zaméfenych na piedchazeni nezaddoucim
jevim, zejména pak socidlné patologickym jeviim. RozliSujeme primdrni prevenci,

zamétfenou na celou sledovanou populaci, jednd se o nespecificky typ prevence
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podporujici obecné zadouci chovani a specificky zaméfenou primérni prevence, ktera
je oproti tomu namitfena proti konkrétnimu riziku. Sekunddrni prevence je zamétena
na rizikové jednotlivce a skupiny (napi. prevence delikvence zaméfend na déti ze
socioekonomicky znevyhodnéného prosttedi). Tercidrni prevence je zaméfena na
minimalizaci nasledkii nebo na zamezeni pokracovani nezadoucich jevl u jedinci, u
nichZ se jiz nezadouci sledovany jev vyskytl, napt. preventivni opatfeni na zabranéni

recidivy u mladistvych delikventt (Pricha a kol., 2003).

Resocializace
Podle Matouska (2008, s. 174) je resocializace ,,navrat ke spolecensky prijatelnému

zpusobu chovani u lidi, kteri se od néj odchylili “.

Rodina

Hartl a Hartlova (2000, s. 512) uvadi, ze rodina je ,,spolecenska skupina spojend

manZzelstvim, nebo pokrevnimi vztahy, odpovédnosti a vzajemnou pomoci.*

Skola

Skola je spoledenska instituce, tradiéni funkci §koly je poskytovat vzdélani zakiim
prislusnych  vékovych skupin v organizovanych forméach, podle urcitych
vzdélavacich programii. Skola se stala mistem socializace Zaki, podporujicim jejich
osobnostni riist a socialni rozvoj, rovnéz své zaky pfipravuje na zivot, osobni,

pracovni 1 ob¢ansky (Prticha a kol., 2003).

Ucitel

Priicha, Walterova, Mares, (2003) uvadéji, ze ucitel je jeden ze zakladnich ¢initela
vzdélavaciho procesu. UCitel je profesionalné kvalifikovany pedagogicky pracovnik,
ktery je spoluzodpovédny za pfipravu, fizeni, organizaci a vysledky tohoto procesu.
K vykonu ucitelského povolani je nutnd pedagogicka zpusobilost. Tradi¢né byl ucitel
povazovan za hlavni subjekt vzdélavani, zajist'ujici ve vyucovani predadvani poznatkii
zakim. Soucasné pojeti ucitele, vychdzejici z rozSiteného profesiondlniho modelu,

zdiirazniyje jeho subjektoveé — objektové role v interakci se Zaky a prostredim.
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Vychovny poradce

Matousek (2008) popisuje vychovného poradce jako specialistu, ktery je v CR
¢lenem pedagogického sboru Skoly a md pomahat détem feSit vyukové, vztahove,
rodinné i zdravotni problémy. Ma byt v kontaktu s rodinou ditéte, ptipadné s jinymi
institucemi, jenz ditéti poskytuji odbornou pomoc. Ve Skolach ma zajiStovat také
preventivni akce tykajici se zejména zavislosti na navykovych latkach, rizicich
ndkazy pohlavné¢ pienosnymi nemocemi, vlivu extrémistickych skupin,
nabozenskych sekt apod. V neposledni fadé¢ ma poméhat détem pii jejich

rozhodovani o dal$im studiu, resp. profesni draze.

Vychovatel

Pricha a kol., (2003, s. 279) uvadi, ze vychovatel je: , pedagogicky pracovnik
pusobici ve Skolach a skolskych zarizenich ustavné, ochranné vychovy a v oblasti

‘

vychovy mimo vyucovani “.

Kvalitativni vyzkum

Creswell (1988, s. 12 In Hendel) definuje kvalitativni vyzkum nésledovné:
»Kvalitativni vyzkum je proces hledani porozuméni na riznych metodologickych
tradicich zkoumani daného socialniho nebo lidského problému. Vyzkumnik vytvari
komplexni, holisticky obraz, analyzuje riizné typy texti, informuje o ndzorech

ucastniku vyzkumu a provadi zkoumani v prirozenych podminkach.*

Rozhovor

Rozhovor je specificky interakéni proces komunikace, ktery slouzi jako védecka
technika k ziskavani dat. Zahrnuje vSechny druhy planovitych a k védeckému cili
vedoucich postupti, pii nichz se md promyslenymi a cilevédomymi otdzkami, tj.
systematickym vedenim nenucené¢ho rozhovoru ziskat metodicky nesporny material
pro vyzkum. Samotny rozhovor je socialnim jevem, specifickym interakénim
procesem socialni komunikace, vnémz se na bazi socidlnich vztahli tazatele
a respondenta projevuji vSechny faktory plisobici v socidlnich procesech

(Geist, 1992).
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2 SOCIALNI PEDAGOGIKA

V druhé kapitole diplomové praci bych rada predstavila socialni pedagogiku.
PoukaZu na rtizné zaméteni v oblasti socidlni pedagogiky, které se v priib&hu jeji
existence vyprofilovaly. Predstavim pfedmét, zaméfeni a funkce socidlni
pedagogiky, a rovnéz zminim dilezité osobnosti socialni pedagogiky v Ceské

1 Slovenské republice.

2. 1 Socialni pedagogika jako védni disciplina

Podle Bakosové (2005, s. 9) je socialni pedagogika ,,vedna disciplina, ktora
Jje sucastou vied o cloveku. Patri do sustavy pedagogickych vied i vied o vychove. Jej
ciel’om je premena deti, mladeZe a dospelych prostrednictvom vychovy i vychovné
posobeni na rizikové a socidlne znevyhodnené skupiny deti, mladeZe a dospelych.
Vychova v socidlnej pedagogike ma charakter pomoci a vysledkom ma byt stabilna,
integrovand osobnost. *

Pricha a kol., (2003) definuje socidlni pedagogiku jako disciplinu pedagogiky
zabyvajici se Sirokym okruhem problémi spjatych s vychovnym piisobenim na
rizikové a socialné znevyhodnéné skupiny mladeze a dospélych. Mezi tyto
problémy patii zejména poruchy rodiny a rodicovstvi, ndhradni rodinna vychova,
tyrané, zneuzivané a zanedbavané déti, delikvence a agrese mladeZze, drogova
zavislost mladeze, détskd prostituce a pornografie, dodrzovani prav ditéte,
resocializace a reedukace trestanych osob a dal$i. Socidlni pedagogika ma tedy
neobycejné vyznamnou ulohu v dneSni spolecnosti, v disledku nartistajici socialni
patologie a kriminality mladeZe.

Socidlni pedagogika se zabyva socidlnim prostiedim, zkouma edukacni vliv
riznych druht prostiedi na lidi, usiluje nejen o jeho poznani, ale také o jeho
pretvareni, aby plnilo své socializa¢ni funkce, at’ jiz profylaktické, edukacni, ¢i
reedukacni, a aby dochazelo k pfeméné, resp. k interiorizaci, jednotlivych
objektivnich prvkll socidlniho prostfedi (napf. socialnich norem, hodnot)
v subjektivni podminky, které¢ budou pozd¢ji interiorizovany, tj. stanou se vnitinimi

regulatory chovéani (Mazankova, Vizdal, 2008 In Mazankova, 2008).
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Kraus (2008, In Mazéankova, 2008) uvadi, ze dllezitym znakem socialni
pedagogiky je také prace s jedincem ¢i skupinou i po odeznéni a prekonani
problému, ktery byl FeSen. V tomto bod€¢ je mozné identifikovat rozdil mezi
socialni pedagogikou a socidlni praci. Zatimco v socialni praci je kladen silny diiraz
na terminaci, tedy ukonceni prace s klientem. Stale vice se v souCasné dobé
prosazuje tendence uzavirat s klienty smlouvy (kontrakty), kde jsou definovany cile
préce, prostfedky k jejich dosazeni a kritéria evaluace, tedy na zakladé jakych znakt
bude dosazeni cile kontrolovano. Splnénim cile, tedy prace s klientem konci, je

relativné jasné pfedem urceno.

Jak uvadi Gulova et al. (2008) vénuje socidlni pedagogika zvySenou pozornost
zejména:
- funkcim vychovy, socializaci a kultivaci ¢lovéka, obsahu vychovy a jejimu
prabéhu
- vztahu prostfedi a vychovy, typologii prostedi
- socialnim aspektim rodinného prostiedi, porucham rodinného prostredi
- socialnim aspektiim Skolniho prostiedi, funkcim Skoly, socialnim vztahlim ve
Skole, vztahtim mezi rodinou a Skolou
- prostiedi socidlnich skupin, vlivu a vyznamu vrstevnickych skupin
- socialnim aspektlim pracovniho prostiedi, jeho funkcim a vlivu
- volno¢asovému prostedi, nahlizi na volny ¢as jako socidlni fenomén, vénuje
pozornost pozitivnimu traveni volného casu, institucim podilejici se na
vyuzivani volného ¢asu
- profesi socialniho pedagoga (jeho charakteristice, kompetencim, definuje
moznosti jeho uplatnéni)
- vybranym institucim se socialné patologickou dimenzi v Ceské republice

- rovnéZ se zabyva soucasnymi otdzkami socidlni pedagogiky
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2.2 Pfedmét a zaméreni socialni pedagogiky

Je velmi téZké vSeobecné specifikovat pifedmét socidlni pedagogiky, nebot’
predmét socialni pedagogiky je zavisly od toho jak na disciplinu socidlni pedagogiky
nahliZime a jak ji definujeme.

Identifikuji se s ndzorem Emmerové (2010 In BakoSova, Syrek, 2010), ktera vidi
pfedmét socialni pedagogiky ve vychovné péci a pomoci détem, mladezi
a dospélym.

Hatar (2009, s. 30) dodava, ze ,predmetom socialnej pedagogiky nie je len
deskripcia socidlno-vychovenej starostlivosti a pomoci, ale taktiez jej vyskum,
preskripcia, prognozovanie, vvhodnocovanie a v konecnom dosledku tiez predikcia

nasledkov a efektivnosti poskytovanej starostlivosti a pomoci.*

Zaméreni socialni pedagogiky

Rozdilné pojiméni socialni pedagogiky vychazi také z toho, zda ji chapeme jako
obor teoreticky, nebo spiSe jako oblast aplikovanou, praktickou. Prakticky pfistup se
orientoval na pomoc v redlném zivote, v praxi. Zakladali se rizné ustavy, zafizeni,
instituce a hledaly se nejvhodné&j$i mozné zplsoby jak pomoci lidem v béZném
zivoté, ktefi pomoc z nejriznéjSich divodu pottebovali. Teoretické pojeti socidlni
pedagogiky ptedstavuje teoretické vymezeni této discipliny, rozséhlou teoretickou
zékladnu, kterad se soustfeduje na piesné vymezeni systematickych pfistupt,
metodologii, vénuje se teoretickym otazkdm vychovnych styli, piisobeni prostiedi na

jedince aj.

Zamgefteni socidlni pedagogiky z hlediska riznych pfistupii definuje Kraus (2008)
nasledovné:
o objektu vychovy — na rozdil od pojeti individualistické vychovy zdlraziuje
pusobeni na celé socidlni skupiny (profesni, politické, zajmové, etnické apod.),
k formam a podminkam vychovy — zabyva se ptredev§im vychovou v mimosSkolnich
institucich v€etné rodiny, v§ima si role lokalniho prostredi,
k cilum vychovy — zdiraziuje spolecenské potieby, orientuje se na spoluprici,

altruistické jednani, na demokratizaci vychovy,
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k metodam vychovy — uptednostiuje nepiimé vychovné pfistupy,

ve smyslu socialni pomoci — pojem socidlni chape ve smyslu solidarity s témi, ktefi
se dostali do znévyhodnéné situace (z divodu ekonomickych, etnickych, zdravotnich
apod.), a jde pak o vychovné pfistupy jako dopln€k celkové péce o tyto specifické
okruhy populace.

Ctyii piistupy k pojeti socialni pedagogiky z ponékud jiného zorného uhlu pohledu
uvadi BakosSova (2005). Socialni pedagogiku vnima jako obor, jehoz cilem je:

- objasiiovat vztahy vychovy a prostiedi

- zabyvat se vychovou a pravnimi naroky na vychovu

- chapat vychovu jako pomoc vSem vékovym kategoriim

- zabyvat se odchylkami socidlniho chovani

2. 3 Funkce socialni pedagogiky

Socialni pedagogika ma podle Krause (2008) dvé zékladni funkce, preventivni
(profylaktyckou) a terapeutickou (kompenzacni).
oblast prevence je pro socidlni pedagogiku vhodnym prostorem pro jeji koncepcni
rozvoj. Vychazi z teoretické analyzy pfedevsim téch oblasti rozvoje osobnosti, kde je
dominantnim faktorem plisobeni prostiedi, zejména rodiny, v riznych typech lokalit,
vrstevnickych skupin, spolecenskych organizaci, riznych hnuti apod. Na zakladé této
analyza jsou nasledné¢ navrzeny urcité pedagogické zasahy, které prispivaji
k neutralizaci ohrozujicich cCiniteld. Prakticky by se tato funkce méla vénovat
utvarenim zdravého zivotniho zplisobu populace (primarni prevence), ale soucasné
vyhledavat lidi s potencidlnim socidlnépatologickym jednanim (sekundarni
prevence). Jednd se zejména o Cinnost stfedisek prevence, protidrogovych center,
linek daveéry aj.
terapeuticka funkce vychazi z vychovného (Casto prevychovné) plisobeni v oblasti
potfeb Clovéka a jejich uspokojovani s cilem vyrovnat nedostatky, které zplsobily
negativni vlivy prostiedi. Jednd se o specifické pfistupy k lidem, ktefi predstavuji
z hlediska fungovani spolec¢nosti vazny problém (trestani, neptizplisobivi, nebo jinak
deviantné jednajici jedinci). Do této skupiny patii rovnéz osoby spoleCensky

znevyhodnéné (nezaméstnani, zdravotné postizeni, socialné slabsi aj.). Tyto
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problémy se fte$i v napravnych zatfizenich, vychovnych ustavech, nebo také
léCebnach. Patii sem 1 forma nahradni vychovy. Kompenzacni Cinnost probiha
samoziejm¢ v propojeni s dal§imi disciplinami psychoterapie, socidlni prace
a etopedie, podstatny je ovsem onen pedagogicky akcent.

Jiné ¢lenéni funkci socidlni pedagogiky uvadéji Huppertz a Schinzler (1995 In
Kraus, 2008, s. 47). Rozlisuji v socidlni pedagogice tyto funkce:
pedagogickou — jedna se o vychovnou snahu o optimélni rozvoj osobnosti, utvafeni
zdravého zivotniho zplisobu
profylaktickou — zahrnuje ¢innost a programy piispivajici k prevenci riiznych deviaci
kompenzacni — aktivity sméfujici k vyrovnani deficitli, napi. z méalo podnétného
prostiedi
korekcni — jedné se o Cinnost tykajici se populace umisténé ve vézenich, ustavech,
domovech aj.
tutorialni — oblast pomoci tém, ktefi se ocitli na okraji spolecnosti, a jejich ochrana,
napf. pravni ochrana
strukturalni — zde zatazujeme ovlivitovani procest, diky nimz se lidé zaclénuji do
socialnich vrstev, napt. v oblasti pracovni kvalifikace

distributivni — pomoc uprchliklim a ptistéhovalciim, a prace s nimi

Mezi vyznamné predstavitelé socialni pedagogiky v Ceské republice bych
v soucasné dob¢ uvedla zejména Krause, Polackovou a Pradku. Na uzemi Slovenské
republiky je socidlni pedgogika casto spojovana se jmény BakoSovéd, Hudecova

a Emmerova
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3 SOCIALNI PEDAGOG

Bakosova (2008, s. 192) uvadi, ze ,,socidlny pedagog je odbornik, ktory je
teoreticky i prakticky pripraveny vo vysokoskolskom — magisterskom studiu odboru
pedagogika, filozofického, pedagogického ¢i socidlneho zamerenia (predtym
v Specializacii zamerani socidalna pedagogika) na socidalnovychovnu cinnost. Je
odbornikom, ktorého vseobecné kompetencie spocivaju v pomoci a v podpore detom,
mladezi, dospelym, rodicom (socialna andragogika, geragogika) a ich podpore
v situdcidch vyrovnania deficitu socializacie a hladania moznosti zlepsenia kvality
Zivota prostrednictvom vychovy, vzdeldavania, prevencie, poradenstva. “

Niklova, Kamarasova ( 2008, In Socidlni pedagogika v teorii a praxi, IMS, 2008)
dodavaji, Ze socialni pedagog na tUzemi Slovenské republiky jako erudovany
odbornik nachazi své uplatnéni ve smyslu platné legislativy v zafizenich vychovné
prevence, které¢ jsou centrem vychovné a psychologické prevence. Dale
v diagnostiskych centrech a l1écebné vychovnych sanatorii.

Tézisté Cinnosti socialniho pedgoga spociva podle Emmerova (2010 In BakoSova,
Syrek, 2010) v oblasti preventivnich a kompenzacnich aktivit.

Socialni pedagogové disponuji specifickymi nastroji vychovného vlivu
orientovaného na posyktovani socialni pomoci v rdmci primarni prevence socialné
problémovych jedinct, skupin a komunit. Poskytuji rovnéz navrhy a realizaci feSeni
vramci sekundarni a tercidrni prevence konkrétnich socialnich problémut

(Machalova, 2010 ).

3.1 Osobnost socialniho pedagoga

Na osobnost socialniho pedagoga kladu vysoké pozadavky. Nemél by to byt jen
kvalifikovany odborny profesional, ale predevSim vyzrala osobnost. Osobnost
socialniho pedagoga by méla oplyvat vysokymi moralnimi kvalitami. Kladu velky
diraz zejména na spravné hodnotové orientace, moralni védomi, socialni inteligenci,
empatii a jisté 1 vysokou miru sebekontroly.

Nakonecny (1999) uvadi, ze osobnost je interindividudlné odlisny celek
psychofyzickych dispozic lidského individua a dale, Ze je to organizovany celek

duSevniho zivota clovéka, funkEné relativn€ jednotny a samoregulujici se systém.
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Kon a kol. (1978) definuje osobnost z moralniho hlediska, ¢lovek se stdva moralni
osobnosti pouze tehdy tehdy, kdyz dobrovolné¢ podfizuje svoje ¢iny moralnim
pozadavkim spolecnosti, hodnoti a uvédomuje si jejich obsah a vyznam, je schopen
vyty€it si moralni cile a samostatné posuzovat své chovani, spravné se
rozhodnout na zakladé okolnosti, spravné posoudit své ¢iny, posoudit konani okoli
a vychovavat sam sebe.

Boros, Ondriskova a Ziv&icova (1999) uvadéji, ze hodnotu vymezujeme jako
specifickou vlastnost vSech spolecenskych a prirodnich jevi, ve kterych se projevuje
pozitivni, nebo negativni vyznam hodnoty pro Zivot ¢lovéka.

Vedle preferencniho vyznamu konkrétni hodnoty pro jedince, muze kazdého
jedince charakterizovat 1 struktura téchto hodnot, vzajemné mezihodnotové
souvislosti. Stejna preferencni sila hodnot mize pii jiné hodnotové konfiguraci
predstavovat jiny hodnotovy subjekt. Vysledny obraz preferenci a korelaci tvofi
hodnotovou orientaci ¢lovéka. Proto je vyznamné sledovat nejen preferenci dil¢ich
hodnot, ale i souhrnnou strukturu vzéjemnych hodnotovych vazeb (Sak, 2000, s. 65).

Souhlasim s nazorem Siroiové (1998 In Siskova, 1998), ktera uvadi, e
dospivajici si u dospelych nejvice cenni upfimnosti. Myslime tim, urcity vnitini
soulad mezi cit€énim, mysSlenim a jednanim. Mnohdy je tato oblast dospivajicimi
zkoumdna, testovana prostfednictvim provokativnich otazek, poznamkami a Ciny,
jako by byla provéfovana opravdovost postoji a ndzort pedagogl, jednota slov
a ¢ind.

Kon a kol. (1978) definuji ctnost jako pojem moralniho védomi, ktery slouZzi jako
vSeobecna charakteristika stalych pozitivnich moralnich kvalit, které jsou vlastni
osobnosti a poukazuji na jeji moralni hodnotu.

Ulohou viech vychovatell je dosahnout toho, aby bylo dité uznavané jako osoba,
ktera je hodna tcty. Aby mohl byt vychovatel dobrym vzorem, musi mit pozitivni
vlastnosti a realné sebehodnoceni (Olivar, 1992).

Jako pozitivni vzor hoden nasledovani disponuje socidlni pedagog piedevsim
vysokou mirou prosocialniho chovani, jenZ uplatituje ve své praxi.

Soucasny trend ve vychové se opét ve zvySené mife zaméfuje na prosocialni
vychovl, je to dano zvySenou mirou netolerantnosti, agresivity, bezohledné dravosti

lidi ve smyslu ,,vyhrat za kazdou cenu®. Prosocialni chovani je definovano jako
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chovani vstficné, pomahajici druhému ve svizelné situaci, chovani altruistické,
ve kterém ma misto zejména empatie (Semrad, Jurackova, Sima, 2007).

Socialni pedagog musi byt vybaven védomostmi Sirokého spole¢enskovédniho
zakladu, specialnimi poznatky ze socialni pedagogiky, nezbytnd je pro ngéj
i pedagogika volného ¢asu, v ramci, které organizuje volnocasové aktivity,
ovlada metody socialné vychovné prace. Diraz musi byt kladen i na jeho
praktickou pfipravu, ze které vyplyvaji dovednosti v socidlni komunikaci
a diagnostice. Diky ni aplikuje metody socidln¢ pedagogické prevence i terapie.
O své praci musi byt schopen vést dokumentaci. Dilezita je pro n¢j 1 schopnost
asertivného FeSeni problémi. Socialni pedagog zvlada i dnes tolik Zadanou tvorbu
projektl. K témto znalostem a dovednostem pfifazujeme Kreativni, flexibilni,
vyrovnanou a aktivni
osobnost, ktera dokaze vSechny tyto kompetence vyuZzit v praxi (Kraus, 2001 In
Gulova, et. al. 2008, s. 15).

Sociélni pedagog by mél byt rovnéz vybaven vysokou mirou empatie a socidlni
inteligence. Schulze a Roberts (2007, s. 129) uvadéji, ze ,,socidalni inteligence ma
konkrétne vztah ke schopnosti porozumét lidem, jednat s nimi a reagovat na né‘.

V oblasti socialni komunikace by mél socidlni pedagog ptisobit pfirozené,
presveédEiveé, vybaven vysokou mirou komunikativnich dovednosti.
Holi¢ (2004, s. 7) uvadi, ze ,,bez dobrej recovej komunikdcie nemoze spolahlivo
fungovat' Ziadnd vyspela spolocnost. Ako sa dnes ukazuje, je treba klast vicsie doraz
na rozvijanie a zdroveri skvalitiiovanie takej komunikdcie, kde dominuje schopnost
cloveka (najmd vzdelaného) hovorit’ vol’ne, isto, presvedCivo, kulturne

3

predovietkym kultivovane.

3. 2 Kompetence socialniho pedagoga

Pod pojmem kompetence socidlniho pedagoga rozumim rozsah plisobnosti, nebo
¢innosti, opravnéni a povinnosti, jenz se vazi k vykonu profese socialniho pedagoga
v riiznych oblastech jeho mozného uplatnéni.

Clenéni kompetenci socialniho pedagoga definuje Bakosova (2008, s. 193 — 196)

nasledovné:
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Vychovné - vzdélavaci kompetence
Socialn¢ orientovany pedagog je kompetentni vytvaret teorii socialni pedagogiky na
zakladé¢ poznéni domécich i zahrani¢nich prament a rovnéz Ucasti na védecko-
vyzkumné cinnosti. Dobfe se orientuje v potfebach praxe. Socidlni pedagog je
spolutviircem a feSitelem riznych vyzkumnych projektl, rovnéz se podili na tvorbé
pedagogické terminologie. V praktické oblasti planuje, organizuje a metodicky
usmériuje ¢innost v zafizenich, které fesi tlohy vyplyvajici ze socialni politiky statu
v oblasti Skolstvi, prace, socidlnich véci, spravedlnosti a zdravotnictvi. Je tviircem
vzdélavacich projekti pro déti, mladez, rodiCe, jednotlivce, skupiny ¢i komunity.
V oblasti vychovy rozviji a podporuje prosocidlnost, lidskost, asertivni chovani,
efektivni komunikaci, altruizmus, solidaritu, uctu, a jiné osobnostni vlastnosti.
Sociélni pedagog zna proces vychovy, jeho zakonnitosti, metody kompenzovani, ¢i
profylaxi nenaplnénych individualnich 1 spole¢enskych potieb. V radmci sebevychovy
a sebevzdélavani hleda socidlni pedagog dalsi moznosti sebezdokonalovani
osobnosti.
Kompetence prevychovy

Pokud je socialni pedagog schopny vychovatel, dokaze lehce rozpoznat
a diagnostikovat odklon od normy. Na tuto kompetenci by mél byt odborné
pfipravovan z pedagogické diagnostiky, speciadlni pedagogiky a psychologie
osobnosti. Odklon od normy v oblasti mravni, socialni, ¢i emocionalni naruSenosti,
kriminalni ¢iny, drogova, pfip. jind navakova zavislost jsou problémové situace,
které by mel umét socidlni pedagog, jakozto dobry vychovatel vyfesit. Cely proces
pfevychovy je narocny na cas, jeho vysledky se nedostavuji bezprostiedné po
intervenénim zasahu a proto profese socidlniho pedagoga vyzaduje rovnéz takové
osobnostni ptedpoklady jako trpélivost, dislednost, pevnou vili a v neposledni fade
davéru.
Kompetence poradenstvi

Socialné-pedagogické poradenstvi vychazi ze dvou hledisek:

ze Sirsich psychologickych koncepci, jejichz hlavnim cilem je umoznit klienttim,

aby si ujasnili své Zivotni cile, aby dospéli ke zlepSeni sebepoznani a aby zjistili,

v ¢em tkvi podstata jejich problému a jak by jej mohli reslisticky vyfesit.
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z pedagogickych teorii, vychovnych situaci a vychovnych nedostatku, které se
v souvislosti s détmi, mladezi a jejich rodici vyskytuji. Hleda takovou formu socialni
opory (poradenstvi), kdy jiz ¢lovék nepotiebuje terapii, ale umi si pomoct sdm.
Potiebuje se vSak prostfednictvim odborného poradce — socidlniho pedagoga
zorientovat ve vlastni situaci.

Kompetence prevence
Socialni pedagog miiZe realizovat hlavné prvni a druhy typ prevence.
Univerzalni prevence, jejiz cilem je vytvofit ve spoleCnosti atmosféru piijeti
a pochopeni problémt vi¢i kterym zastavaji odbornici piedsudkové postoje,
odmitani az negativismus. Je to napiiklad postoj, resp. chovani k ndrodnostnim
mensinam, k romskému etniku, k détem wulice, k bezdomovcim, k détem
vyrustajicich v détskych domovech, ke svobodnym matkam. Univerzalni prevenci
formou letaki, poskytovani pfimych informaci ¢i ukéazek, anebo prace v samotné
komunité 1ze dosahnout posun v poznani lidi a pfekonani bariér.
Sekundéarni prevence je zaméfend napi. na uzky okruh mladych lidi s cilem
poskytnout jim pozitivni vzory chovéani. Jde o pfetvafeni vzorti naucenych
a odpozorovanych zejména v rodinném prostiedi a v prostfedi vrstevniki, kterymi
jsou u déti opakovani a pouzivani nezddoucich forem chovani.

Kompetence manazmentu

Pii teSeni jakychkoliv problému ditéte se vnaSi spolecnosti nelze vyhnout
administrativnimu postupu na Ufadé prace a socidlnich véci. Pro dité¢ z nevhodného
socialniho prostiedi je nutné zajistit odbornou konzultaci u psychologa, specidlniho
pedagoga Ci socialniho pedagoga. Pro casovou zaneprazdnénost jednoho socialniho
pracovnika mnohymi pfipady se problém casto fesi bez odbornych vysetieni. Toto by
mohl vykondvat socialni pedagog, koordinovat Cinnost, domlouvat setkani riznych
odbornikli atd. Pole plisobnosti socidlniho pedagoga se nabizi v samospravé mést
a obci pfi feSeni nartstajicich socidlnich probléml - nezaméstnanosti, socidlni
ohrozeni déti, mladeze a dospélych i ohrozeni chudobou aj.

Gulova (2008) dodava, ze BakoSova tyto kompetence zasazuje do prostiedi Skoly.
Domniva se, Ze socidlni pedagog ma pracovat jak s zaky, tak s pedagogy. S Zaky fesi
jejich zaclenéni do kolektivu, socidlni komunikaci, problémy v rodin¢ déti, orientuje

se rovnéz na zdravy zivotni styl, zabyva se Sikanou, zaskolactvim a zavislostmi.
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Intervence k uciteltim vidi Gulové podle BakoSové predevsim v pomoci zaCinajicim
ucitelim, v predchdzeni syndromu vyhofeni (relaxace a psychohygiena)
a v neposledni fadé¢ by mél socidlni pedagog podnécovat dalsi vzdélavani ucitelli

(vede knizni novinky, organizuje a vyhledava vzdélavaci kurzy aj.)

3. 3 Uplatnéni socidlniho pedagoga

Moznosti uplatnéni socidlniho pedagoga v praxi jsou rizné, nachazi své
uplatnéni vSude tam, kde jsou deficity v oblasti spravné socializace a vychovy.
BakoSova (2000) uvadi nasledujici mozné uplatnéni socidlniho pedagoga v ramci
jednotlivych rezortlh na izemi Slovenské republiky:
Rezort prace, socialnich véci a rodiny
Zde se muze socialni pedagog uplatnit na ufadech prace, socidlnich véci a rodiny pfi
nedostate¢né rodinné vychové a péci, pfi zanedbavani, tyrani a zneuzivani déti,
v ptredrozvodové a porozvodové situaci rodin, dale v piipravé rodin na adopci
a péstounstvi, v praci srodinou drogové zavislého ditéte ¢i v pfipadé spachani
trestného ¢inu mladistvého, nebo ditéte.
V' zarizeni nahradni rodinné vychovy a péce se muze socialni pedagog uplatnit v
ramci  pfimé vychovné Cinnosti, vzdélavani pracovnikli, v sociadlni praci
s biologickou rodinou.
Rezort $kolstvi
V rezortu Skolstvi se mtize socidlni pedagog uplatnit v nasledujicich zatizenich:
Materskda Skola, zde muze socidlni pedagog realizovat vychovné vzdélavaci
a socidlni ¢innost, spolupracovat s rodinou ditéte a s vetejnosti.
Zarizeni pro volny cas ve Skole
Skolni kluby, domovy mladeze, zajmové utvary.
Zakladni a stredni skoly
Socidlni pedagog ve Skole jako koordindtor prevence, jako manazer feSeni
pedagogickych situaci i feSeni socidln¢ patologickych jevi, jakymi jsou zaskolactvi,
nasili, ochrana détskych prav a prav uliteli a jako koordinator spoluprace mezi
rodinou a skolou.

Centrum vychovné a psychologické prevence
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Vychovna prevence socialné patologickych jeva, cilevédoma a systematicka
prevence pro jednotlivé Skoly, prace s détmi a mladezi.
Rezort zdravotnictvi
Zde se socialni pedagog muize vénovat vychovné, vzdélavaci a socidlni ¢innosti
s détmi v zafizenich rezortu zdravotnictvi, komunikovat srodi¢i a poskytovat
poradenstvi.
Detske kliniky, psychiatrickeé kliniky
Preventivni ¢innost s détmi a s rodinou ve které se vyskytuje syndrom CAN, drogova
zavislost, patologickd interakce mezi rodic¢i a détmi.
Lécebné domy, rehabilitacni zarizeni, krizova centra
Rezort vnitra
Penitencirani a postpenitenciarni socialni prace s mladezi v nédpravné vychovnych
zafizenich, poradenstvi a komunikace s rodinami. Vychovné vzdélavaci a socialni
prace s détmi a rodinami v uteCeneckych taborech, pomoc a podpora pii hledani
pracovnich mist, pifi rekvalifikaci. Tvorba programli a ucinnych opatieni
ptedchazejicich pachani trestnych ¢inti a kriminalité¢ mladistvych.
Rezort spravedlnosti
Pted soudnimi spory, jako mediator, probator — zprostiedkovatel, ktery se podili na
mimosoudnim feSeni spordi. Ochrana prav déti, mladeZe a rovnéz by mél poméhat
zajistit transparentnost v pravnich procesech.
Rezort kultury
Osv¢éta a propagace protipfedsudkového chovani, odkryvani tabuizovanych jevi ve
spolecnosti (bezdomovectvi, déti ulice, déti z détskych domovi aj.). Davat podnéty
televiznim, divadelnim a filmovym tvlircdm na propagaci pozitivnich modelt
chovani, funkénich rodin, ptatelskych €i partnerskych vztahli. Chranit déti a mladez
pied medialnim nésilim.
Jiné organizace
Jednd se zejména o organizace tietiho sektoru, tedy dobrovolné, nestatni neziskové
organizace.

Bakosova (2000) dodava, ze moznosti, kde miize socialné orientovany pedagog
pracovat, je dost. Zivot nas kazdy den piesvédéuje, e na kazdém jeho useku, témét

na kazdém rohu se setkavame s absenci vychovy. Avsak pycha, hrdost, vlastni ego,
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¢1 nevédomost nedovoli mnohym piijmout s pokorou realitu, podat pomocnou ruku,
projevit solidaritu anebo vnimavé poslouchat.

Uplatnéni socialniho pedagoga v podminkach Ceské republiky definuje Kraus
(2008), ktery v mnohém souhlasi s BakoSovou, ovSem ve svém c¢lenéni je vic
konkrétni a pfesnéji specifikuje moZznosti uplatnéni socidlniho pedagoga. Misto
socialniho pedagoga vidi v:

Rezort Skolstvi, mladeze a télovychovy

Skolni kluby, druziny, domovy mladeze, détské domovy (zde miize socialni pedagog
plisobit jako vychovatel v ubytovacim zafizeni), domy déti a mladeze, stfediska
volného casu, instituce vychovného poradenstvi (vCetné¢ vychovného poradce ve
Skolach), systémy preventivni vychovné péce (koordinator prevence, metodik
prevence, krizova centra, stiediska pro mladez), socidlnévychovna a osvétova Cinnost
zaméfena na seniory

Rezort spravedlnosti

Zde se muze socialni pedagog uplatnit v rdmci penitenciarni a post penitenciarni
péfe (vychovatelé v napravnych zafizenich, vé&znicich, institut mediacniho
a probacniho pracovnika).

Rezort prace a socidlnich véci

Socidlni pedagog jako socidlni asistent, socidlni kuritor pro mladez, dale mize
pusobit v institutu socidlnévychovné péce o seniory, ustavech socidlni péce.

Rezort vnitra

Utec€eneckeé tabory, okrskova sluzba, prevence kriminality

Oblast cirkevnich, spolecenskych a neziskovyvh organizaci

Institu péfe o mladez, nadace, humanitdrni a charitativni instituce, stiediska

kiestanské pomoci

3. 3. 1 Moznosti uplatnéni socialniho pedagoga v pojeti legislativnim
Slovenska republika

Zékona ¢. 317/2009 Z. z., o pedagogickych zamestnancoch a odbornych

zamestnancoch v zneni neskorsich predpisov
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V ramci studia moznosti uplatnéni socialniho pedagoga, které vymezuje soucasna
legislativa na Slovensku, konkrétné¢ zakon o pedaggickych, odbornych a jinych
pracovnicich ve Skolstvi jsme narazili na zafazeni socidlniho pedagoga jako
pracovnika zajistujici odbornou cinnost. Podle zminéné legislativy tedy socialni
pedagog neni pfimym pedagogickym zaméstnancem.

Zakon vymezuje odbornou ¢innost jako: ,,Odbornou cinnostou sa rozumie subor
pracovnych c¢innosti vykondavanych odbornym zamestnancom najmd pri poskytovani
psychologickej, logopedickej, Specidlnopedagogickej starostlivosti alebo vychovného
a socialneho poradenstva a prevencie dietatu, Ziakovi, posluchacovi, skupine deti,
Ziakov alebo posluchdcov s osobitnym zretelom na proces vychovy a vzdelavania v
Skolach a v skolskych zariadeniach a inych. *

Zaroven definuje, Ze soucasti odborné ¢innosti je rovnéz poskytovani poradenstvi
rodi¢im, nebo jiné fyzické osobé nez rodici, kterd ma dit¢ svéiené do osobni péce,
nebo péstounské péce, opatrovnikovi, poru¢nikovi anebo zéstupci zafizeni, v kterém
se vykonava ustavni péfe, vychovné opatieni, predbéZné opatieni, nebo ochranna
vychova alebo ochrannd vychova. Dale pedagogickym zaméstnancim
a spolupracuje se zakonnymi zastupci, s ostatnimi odbornymi zaméstnanci

a zastupci verejné pri zabezpecovani vykonu prav déti, ¢i zaki.

Na Slovensku definuje § 24 zakona o pedagogickych a odbornych zaméstnancich
pfimo profesi socialniho pedagoga nasledovné:

,,Socidlny pedagog vykonava odborné cinnosti v ramci prevencie, intervencie
a poskytovania poradenstva najmd pre deti a Ziakov ohrozenych socidlno-
patologickymi javmi, zo socidlne znevyhodneného prostredia, drogovo zavislych
alebo inak znevyhodnenych detom a Ziakom, ich zdikonnych zdstupcov
a pedagogickych zamestnancov 5kol a Skolskych zariadeni. Socialny pedagog plni
ulohy  socialnej  vychovy, podpory prosocidlneho, etického spravania,
socialnopedagogickej diagnostiky prostredia a vztahov, socidalnopedagogického
poradenstva, prevencie socidlnopatologickych javov a reedukdcie sprdvania.
Vykonava expertiznu cinnost' a osvetovu ¢innost. “

Niklova, Kamarasova (2008) dodévaji, Ze sociadlni pedagog na tizemi Slovenské

republiky jako erudovany odbornik nachazi své uplatnéni ve smyslu zdejsi platné
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legislativy zejména v zaFizenich vychovné prevence, které jsou centrem
vychovné a psychologické prevence, dile v diagnostiskych centrech a lécebné

vychovnych sanatorii.

Ceska republika
Zékon ¢. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych zédkoni

ve znéni pozd¢jsich piedpisii

Ceska zakon se o profesi socidlniho pedagoga vibec nezmifiuje.
MozZnosti uplatnéni absolventa oboru socialni pedgagika dle tohoto zadkona, at’ jiz
v prvnim, nebo druhém stupni vysokoSkolské formy studia jsme nalezli
v nazledujich profesich:

Zékon definuje tyto profese ve kterych muze socialni pedagog nalét uplatnéni:

Pedagog volného casu (§ 17)

Pedagog volného casu ziskdva odbornou kvalifikaci vysokoskolskym
vzdélanim ziskanym studiem v akreditovaném studijnim programu v oblasti
pedagogickych véd zaméfené na pedagogiku volného <casu nebo socialni
pedagogiku.

Vychovatel (§ 16), ktery vykonava ptimou pedagogickou ¢innost ve Skolském
vychovném a ubytovacim zafizeni nebo v jeho odd¢€leni ziizeném pro déti a zaky se
specidlnimi vzd€lavacimi potiebami, ve Skolském =zafizeni pro vykon tstavni
vychovy nebo ochranné vychovy, nebo ve Skolském zafizeni pro preventivné
vychovnou péci, ziskava odbornou kvalifikaci vysokoskolskym vzdélanim ziskanym
studiem v akreditovaném studijnim programu v oblasti pedagogickych véd zaméfené
na specialni pedagogiku pro vychovatele nebo socialni pedagogiku, nebo vzdélanim
stanovenym pro vychovatele podle odstavce 1 a studiem v akreditovaném
bakalarském studijnim programu v oblasti pedagogickych véd zaméfené na specialni
pedagogiku, nebo vzd€lanim v programu celozivotniho vzdélavani uskute¢iiovaném
vysokou Skolou a zaméfeném na specialni pedagogiku.

Hajek, Hofbauer, Pavkova (2008, s. 130) definuji rozdily mezi pedagogem
volného ¢asu a vychovatelem nésledovné: ,, pedagog volného casu piisobi zejména

ve strediscich volného Ccasu, tedy v domovech déti a mldadeze a ve stanicich
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zdjmovych cinnosti. Pracovnici zarizeni pro zajmové vzdeélavani typu skolni druzZina
a Skolni klub, vychovnych a ubytovacich zarizeni typu domov mladeze, Skola

v prirode, ¢i internat nebo zarizeni pro ustavni a ochrannou vychovu jsou pracovné

oznacovani jako vychovatelé*.
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4 SOCIALNI PEDAGOG VE SKOLE

Jak uvadi PlSkova z Institutu mezioborovych studi v Brn¢ (2011) tesi Ceské
Skolstvi v soucasné¢ dobé zavazné problémy, které se dotykaji problematické
kazné ve Skolach, vyrazny nezdjem rodic¢l o spolupraci se Skolou, feSeni socialné
patologickych jevii zejména naristu agresivity, Sikany a nékterych zavislosti,
absence volnocasovych aktivit apod. Skola se profiluje jako vyrazné vzdélavaci
instituce a do pozadi se dostava vychovna funkce Skoly. Pedagogické fakulty
v programech ucitelstvi pfipravuji vysoce erudované odborniky v oboru (predmétu),
absolventi vSak nemaji kompetence v oblasti socidlné ¢i specidlné pedagogické

(jedna se o vyuku v rozsahu jednoho semestru).

4.1 Skola jako socializaéni Cinitel

Skola je vyznamnou socializaéni instituci, ktera by méla jedince nasmérovat

pozitivnim smérem, vyzbrojit ho silou vzdorovat riiznym nastraham a zaroven ho
vybavit vétsi mirou zodpovédnosti za své kondni (Tomcikova, 2010 In BakoSova,
Syrek, 2010).
Zemancikova (2008) upozoriiuje na skutecnost, Ze socidlni pedagogika se v prostiredi
Skoly nezamétuje ve své ¢innosti pouze na znevyhodnéné, ohrozené, ¢i problémové
skupiny Zakl. V centru jeji pozornosti je cela populace Skoly. Primarni cilovou
skupinou tvofi Zaci na Skole a jejich specifické cilové skupiny a sekundarni cilovou
skupinu zahrnuji ucitele a rodice.

Matéjcek (1996) o skole tika, Ze to neni jen misto kde ma dité ziskavat védomosti,
ale rovnéz je 1 mistem spolecenského Zivota. Déti v ni travi nékolik hodin denné,
setkavaji se tu snadfizenymi uciteli, vychovateli ale rovnéz i  konkurenty
(spoluzéky) v takovém to prostiedi jedinec spoleCensky prospiva a zraje.

Hofbauer (2004, s. 66) uvadi, Zze od Skoly jako vSeobecné rozsifené vzdélavaci
vychovné instituce ofekava vytvafeni predpokladli pro uspéSny vstup piislusnikil
mladé generace do profesionalniho, obCanského i volnocasovového Zivota.

Funkce $koly vymezuje Svec (2005) nasledovné:
Funkce kvalifikacni,
ktera zajiStuje piripravu zakl na dalSi studium (vzdélani a sebevzdélaviani) a na

jejich profesni vzdelavani, resp. uplatnéni na trhu prace
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Funkce socializacni,
ktera garantuje, ze si Zaci osvoji postoje, hodnotové orientace a dalSi zptsobilosti,
které jsou nezbytné pro zivot v malych i velkych socidlnich skupinach
Funkce prospektivni,
ktera zapezpecuje piipravu zakl na Zivot v ménici se spolecnosti
Funkce ososbnostni,
ktera podnécuje a podporuje rozvoj individuality osobnosti

Pradka, Knotova, Faltyskova (1998, s. 29) uvadéji, ze ,,5kola je schopna plnit své
funkce dobre tehdy, jestlize existuji ruzné formy spoluprace s rodici Zdka.
Efektivnosti vychovné — vzdélavaci cinnosti napomdaha intenzivni vzajemny kontakt

mezi uciteli, rodici a Zaky.

4. 2 Pozice socialniho pedagoga ve §kole

Jak uvadi Emmerova (2010 In BakoSova, Syrek, 2010) bylo by Zadouci vytvorit
misto socidlniho pedagoga na kazdé plné organizované zakladni a stiedni Skole,
nebot’ si to vyZaduje nartist deviantniho chovani u Z4kl. Nevyhnutnd je rovnéz
intervence v ramci oblasti traveni volného Casu zaktl, prototoze pozitivni traveni
volného ¢asu patii k nejvyznamnéjSim faktorim prevence. Socidlni pedagog pozna
rizikové a ochranné faktory optimalniho rozvoje déti a mladeze, zamétuje se nejen na
faktory patologického charakteru, problémy marginalnich skupin, na ohroZenou ¢ast
populace a potencidlné deviantni jednani, ale pfedevsim an celou populaci. Socialni
pedagog by mél napomdhat k pozitivnimu personalnimu rozvoji Zaka, rozvoji
jeho socidlnich zruénosti, a spolupracovat s rodinou zaka (Emmerova, 2010 In
Bakosova, Syrek, 2010 ).

Vyznamnou oblast, na kterou by se mél socialni pedagog ve skole zaméfit je
pfedevsim prevence socidlné patologickych jevi, prostfednictvim tvorby
a realizaci preventivnich programii na Skole.

Tomcikova (2010 In BakoSova, Syrek, 2010) uvadi, Ze zakladni formy intervence
socialniho pedagoga spadaji zejména do oblasti korekce asocidlniho a disocialniho
chovani. Socialni pedagog by m¢l zmapovat socialné patologické jevy vyskytujici

se na Skole, poskytovat poradenstvi a zabezpelit reedukaci problémového
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chovani Zaki, mél by zabezpelit rizné druhy prednasek, rozhlasové relace,
besedy a seminare nejen pro zZaky, ale rovnéz i pro ucitele. Socialni pedagog by
mél spolupracovat s tfidnim ucitelem a ostatnimi vyucujicimi, spolecné nalézt
vhodny pfistup k problémovym zakim a rovnéz by se mél ve spolupraci s témito
uciteli zaméfit se na tvorbu individalnich vzdélavacich plani pro tyto zaky.

Socialni pedagog na zakladni, nebo stfedni Skole by se m¢l vénovat také socialné
vychovné ¢innosti. Pod timto pojmem chapeme, zdmérné a cilené plsobeni na
osobnost s dirazem na rozvoj socidlnich dovednosti, schopnosti orientovat se
v Zivoté spolecnosti a umét adekvatné reagovat v riznych Zivotnich situacich
(Kraus In Vastatkova a Hoferkova, 2008).

Duri¢, Bratska a kol. (1997, s. 422) vymezuji vychovné plisobeni jako ,,proces
systematického formovania mravného uvedomenia, presvedcenia, konania
a spravania osobnosti a kolektivov“. Osobnost se podle vySe uvedenych autort
vyviji cely Zivot, na vyvoj psychiky osobnosti maji vliv zejména Cinitelé se kterymi
se dodtava so styku v pritbéhu celého Zivota. Nejvétsi vliv na utvafeni psychiky
jednotlivee maji lidé a rdzné vychovné instituce (rodic¢e, Skola, mladeznické

a sportovni organizace).

Ulohy socialniho pedagoga ve $kole ve vztahu k zakim, rodi¢tim i ucitelim
vymezuje BakoSova (20006, s. 27-28) nasledovné:

ve vztahu k zakum pomaha socidlni pedagog zakovi se zaclenénim do kolektivu,
uplatniiuje poradenské kompetence v socidlnim chovani Zzaki, zejména pfii
emociondlnich, mravnich a socidlnich poruchiach. V situacich, kdy je naruSené
rodinné prostfedi a rodinné vychova déti, v situacich oslabeni zdravotniho stavu déti
vénuje pozornost jejich psychohygiené, chrani prava déti a mladeze v situacich nésili
ve Skole, spolupracuje stymem odbornikii na zlepSeni socidlniho chovani déti,
preventivni kompetence stoji v popfedi pii prevenci socidlné patologickych jevd,
pracuje snadanymi a talentovanymi zaky, pracuje sdétmi se socialné
znevyhodnéného prostiedi a rovnéz s détmi romskymi.

Ve vztahu krodiciim se socidlni pedagog zaméfuje na vychovné poradenstvi,
volnocasové aktivity, citlivé nabizi pomoc, nebo zprostfedkovani pomoci jiného

odbornika pifi naruseném rodinném prostifedi, disharmonii vztahti a nevhodné
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rodicovské vychove. Poskytuje rodicim rady o efektivni komunikaci mezi rodi¢mi
a détmi.
Ve vztahu k ucitelum, pomdha socidlni pedagog ve Skole feSit pedagogické situace
zejména zacinajicim ucitelim, citlivé reaguje na potieby ucitelii v oblasti relaxace
a psychohygieny, podnécuje ucitele k dalSimu vzd€lavani, chrani prava uciteld ve
vztahu k agresivné se chovajicim rodi¢liim, participuje na tvorbé Skolskych
dokumenti.
Zemancikova (2010 In BakoSova, Syrek, 2010) uvadi, ze profese socidlniho
pedagoga ve Skole patii v prostiedi slovenskych §kol k ,,nejmladSim* pomahajicim
profesim. Z pozice socialni pedagogiky se objevuji snahy o uplatnéni socialnich
pedagogu na $kolach odpovédi na soucasny stav a vyvoj spolecnosti, pro kterou
jsou priznaéné rychlé zmény s nézadoucim vlivem na kvalitu Zivota déti
a mladeze.

Zemancikova (2010 In BakoSova, Syrek, 2010) faktory, které stéZuji zavedeni
profesi socialniho pedagoga do slovenskych skol.
Jedna se zejména o:

- nepfimétené zdiraznovani vzdélavaci a profesionaliza¢ni funkce pied ostatnimi

funkcemi Skoly, jako napt. preventivni a kompenzacni funkci

jednostranné preceniovani kognitivni stranky osobnosti Zdka na Ukor

nonkognitivni (afektivni a psychomotorické)

nedostate¢né financovani Skolstvi, pfedev§im jako argument ze strany vedeni

Skol

neznalost profese socialniho pedagoga, jeho profesijnich kompetenci

upfednostiiovani jinych kategorii odbornych zaméstnancti skol pred profesi
socidlniho pedagoga, tento fakt uzce souvisi s pfedchazejicim bodem

o nedostate¢ném znalosti profese socialniho pedagoga

upfednostiiovani nahradnich, nedostate¢nych (ekonomicky vyhodné&jSich)
feSeni na ukor komplexnéjsich, efektivnéjsich pfistupti k prevenci a feSeni
nezadoucich jevi ve Skolském prostiedi, tj. preneseni odpovédnosti na

vychovného poradce ¢i koordinatora

(metodika) prevence na Skoldch, ktefi jsou ovSem jesté ucitelé, uci na plny

uvazek a jsou pak velmi zatizeni
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- namitky nékterych odbornych zaméstnanct (vychovnych poradcii, Skolnich
psychologt, specialnich pedgaogti), kteii zastavaji nazor, ze socialni pedagog
nemiiZze pfinést nic nové na Skolu, které vychazeji z neznalosti profesijnich
kompetenci socialniho pedagoga

- ,,névum* — strach, nedtivéra, obavy pfed néc¢im novym, nepoznanym

4. 3 Socialni pedagog jako vychovny poradce

Kucerova (2008 In Mazankova, 2008) uvadi, ze standardni ¢innosti vychovného
poradce miizeme roz¢lenit na poradenské cinnosti pri rozhodovani o dalSi
vzdélavaci a profesni cesté Zakii, vyhleddvani a orientacni Setfeni zakul, ktefi
vyzaduji zvla$tni pozornost, =zajiStovani, nebo zprostfedkovani specidlné
pedagogické diagnostiky a intervence pro zéky se specidlné vzdeélavacimi potfebami
(ptiprava podminek pro jejich integraci) a metodické a informacni ¢innosti.

Profesni poradenstvi na zakladnich Skolach by mél byt dlouhodoby a odpovédny
proces, ne pouze vyplnéni a odevzdani ptfihlasky jak ze strany vyucujiciho, tak
rodict 1 zaka. Proces volby povolani by mél probihat na zéklad¢ prubézného a
diikladného ziskavani informaci o Zakovi, napft. jaky je zZaklv Skolni prospéch, zda
nema né&jaké zdravotni omezeni aj. (Cavnicka, 2008 In Mazankova, 2008).

Rovnéz ucitel by se mél podilet na pomoci pfi volbé povolani, jednak formou
motivace, tak 1 radami zda je zdk v dané oblasti zdatny a zda by si podle néj mél
profesi daného zaméieni vybrat. Ucitel by mél intenzivné spolupracovat s rodic¢i zaka
a vychovnym poradcem (Cavnicka, 2008 In Mazankova, 2008).

Cavnicka (2008 In Mazankova, 2008) dale uvadi, Zze komplikujicim faktem
volby povolani je jisté 1 v€k, ve kterém prvni volba povolani probihd. Ve véku 15 let
neni ¢asto zak jeSté schopen a moZna ani neni ochoten rozhodovat o pro néj
vzdalené budoucnosti. V tomto véku sice vzrista schopnost raciondlniho hodnoceni
a sebehodnoceni, pfesto jest¢ mnohdy nebyva v tomto véku na volbu povolani zak
,,Zzraly®.

Poradenské sluzby piimo na Skoldch jsou zaméfeny na prevenci Skolni
neuspéSnosti, primarni prevenci socidlné patologickych jevi, Kkariérové

poradenstvi, informacni a poradenskou podporu volby vhodné vzdélavaci cesty
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a profesniho uplatnéni, odbornou podporu pfi integraci a vzdélavani zakl se
specidlnimi vzdélavacimi potiebami véetné zakl z jiného kulturniho prostredi a zakt
se socidlnim znevyhodnénim. Rovnéz jsou poradenské sluzby na Skolach zaméteny
na vzdélavani nadanych a mimoradné nadanych zakia, pribéznou dlouhodobou
péc¢i o zéky s neprospéchem a poskytovani metodické podpory uciteltim pii aplikaci
psychologickych a specialn¢ pedagogickych dovednosti do vzdélavaci ¢innosti Skoly

(Kucerova , 2008 In Mazankova, 2008).

4. 4. Socialni pedagog jako metodik prevence

Niklova, KamarasSova (2008 In Mazéankové, 2008) sbornik uvadéji, Ze soucasna
spole¢nost je poznamenand expanzi socidlné patologickych jevli nejen u dospélych,
ale 1 u déti. Tato skuteCnost vyvolava spolecenskou potiebu zvysit efektivnost
prevenci nejen v rodinach, ale rovnéz i ve vychovné vzdélavacich zarizenich.

Preventivni plsobeni na mladez v obdobi dospivani vychéazi ze zajiSténi
vCasnosti FeSeni pocinajicich vaznéjsich problémi jak jednotlivci, tak skupin
a ma svou vychovnou podstatu, vyznam 1 specifickou platnost nejen v oblasti
primarni prevence, ale vzhledem k tcelnosti zefektivnéni preventivniho systému ma
zde své misto v oblasti sekundarni prevence (Skopalova , Krejc¢irova, 2007, s. 16).

Skolni metodik prevence se ve svém pusobeni zaméfuje na metodické

a koordinacni ¢innosti v souvislosti s tvorbou a relizaci preventivniho programu

Skoly, dale na vzdélavani pedagogickych pracovnikii v oblasti prevence socialné

patologickych jevii a komunikaci sorginy statni spravy a samospravy

(Kucerova , 2008 In Mazankova, 2008).

Jak uvadi Veseld (2006) strukturaln€ jsou minimalni preventivni programy
Clenény zpravidla do téchto zakladnich oblasti:

- preventivni aktivity jako nedilnd soucast vychovné — vzd€lavaciho procesu
(zafazeni prevence socialné patologickych jevli do vyukynejriznéjSich predmétu,
napt. 1 ve vyuce hudebni vychovy miize ulitel poukazat jaky ma koufeni
negativni vliv na hlasivky)

- specializované programy zaméfené zejména na vycvik v osobnostnich

a socialnich dovednostech (napt. nacvik asertivniho chovani)
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- nabidka volnocasovych aktivit respektujici poptavku déti a mladeze, je zadouci
nabadnoout détem takovéi krouzky, které pro né budou lakavé a do kterych
budou mit chut’ pravidelné chodit (napi. v souc¢asné dob¢ je velmi oblibeny street
dance u mladé generace)

- poskytovani poradenskych sluzeb

- spolupréce s rodici

Preventivni programy respektuji psychosocialni klima ve Skolském zafizeni,
stavéji na pozitivnich interpersondlnich vztazich mezi zdky, uciteli a ostatnimi
pracovniky. Programy jsou postaveny na podpofe uplatiovani alternativnich forem
preventivniho pisobeni na jedince s nedostatky v psychické regulaci chovani a na
rizikové skupiny a vymezuji formy a metody, které umoznuji v€asné zachyceni

1 prvnich signalli negativniho vyvoje (Skopalova a Krejéitova, 2007, s. 16).

Metodicky pokyn Ministerstva $kolstvi, mladeZe a télovychovy CR &. j.: 20
006/2007-51 (s. 2) uvadi nasledujici typy rizikového chovani zakl a studentl, na
které by se méla Skolni prevence zaméfit, zaSkolactvi, Sikana, rasismus, xenofobie,
vandalismus, kriminalita, delikvence, uzivani navykovych latek (tabak, alkohol,
omamné¢ a psychotropni latky) a onemocnéni HIV/AIDS a dalsi infekéni onemocnéni
souvisejici s uzivanim navykovych latek, zavislosti na politickém a néboZenském
extrémismu, netolismus (virtudlni drogy) a patologické hracstvi (gambling)
(Krejcova, 2011, s. 147-148).

Metodicky pokyn Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy €. j. : 20
006/2007-51 se dale zminuje o tom, Ze mimo to by Skoly mély vénovat zvySenou
pozornost projeviim, které nesouvisi pfimo s dochazkou do Skoly, ale zpravidla
vychazeji ze SirSiho sociilniho okoli studentl. Jedna se zejména o domaci nasili,
tyrani a zneuzivani déti, véetné¢ komercniho zneuzivani, ohrozovani mravni vychovy
mladeze a poruchy piijmu potravy (mentalni anorexie, mentalni bulimie).

Minimalni preventivni programy na zakladnich a stfednich Skolach jsou mnohdy
doplnény peer programy, tj. vychovnymi a vzdé€lavacimi programy, na nichz se
podileji sami Zaci — vrstevnici. Princip vychéazi z jednoduché myslenky, Ze podari-li
se naufit nejvlivnéjsi zaky ve tiidé (vychovné skupiné, Skole) nap¥. nenasilnému

feSeni konflikti, budou tito Zaci slouzit spoluzakim jako vzory

36



a zprostiredkovatelé pri pripadnych kritickych situacich v kolektivu (Vesela,
2006).

Na n¢kterych Skolach povétuje teditel tiidni ucitele tkolem koordinovat
poradenské Cinnosti a uvadét do nich nové cleny ucitelského sboru, jiné¢ Skoly
zavedly funkci vedouciho poradenské péce. Maloktery pedagog vsak absolvoval
SirSi pripravu nez kratké kursy o poradenstvi porddané mistnimi ufady nebo
profesiondlnimi organizacemi, a jest€¢ méné z nich ma skute¢nou formalni kvalifikaci

v tomto oboru (Fontana, 1997).
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5 VYBRANE SOCIALNE PATOLOGICKE JEVY

V posledni kapitole diplomové prace jsem se cilen¢ zaméfila na vybrané socidlné
patologické jevy. Profesi socidlniho pedagoga vnimdm jako kvalifikovaného
odbornika na prevenci a resocializaci socialné¢ patologickych jevi. Osobné
zduraziuji zejméma oblast prevence, tedy piedchdzeni socialné patologickych jevi.
Znalost socialné patologickych jevii povazuji za zakladni predpoklad pro vykon
profese socialniho pedagoga, ktery musi byt schopen tyto jevy rozpoznat,
klasifikovat, diagnostikovat, nasledné zvolit a uplatnit vhodné intervence pfi jejich
eliminaci a odstraiovani. Pln¢ si uvédomuji rozséhlost této problematiky a
neschopnost ji uchytit v celé¢ podstaté a hloubce, proto se omezuji na Ctyii oblasti
socialné patologikych jevl, na agresivni a nasilné chovani, suicidalni jednani,
problematiku zavislosti a zaSkolactvi. Tyto oblasti jsem si vybrala zamérn¢, nebot’
jsem se s témito formami socialné patologickych jevii setkala v pribéhu studia oboru
socialni pedagogiky na Zilinské univezité v Ziling a pribéhu studia oboru socialni
prace na Univezit¢ Palackého v Olomouci, v ramci absolvovani odborné praxe.
Povazuji rovnéZz za dilezité rozvést pojem socidlni patologie z riznych hledisek,
vymezuji také pojem socidlni deviace a sociadlni kontrola, protoze tyto pojmy jsou

nerozlu¢né spjaty s problematikou socialné patologickych jevi.

Hatar, Szijjartoova, a Hupkova (2007) chapou socialni patologii jako odvétvovou
sociologickou disciplinu, ktera zkoumé negativni socialni jevy, které se vyskytuji
ve spoleénosti. Tento termin v druhé poloviné 19. stoleti zavedl do sociologie
Herbert Spencer, ktery hledal analogii mezi vyvojem biologickych organismii a
vyvojem spolecnosti.

Podle Prigla (2008, s. 5) byly pocatkem 20. stoleti za patologické jevy
povazovany zejména sebevrazdy, nezaméstnanost a valka. Pozdéji se k témto jeviim
pridalo nasili, agresivita, drogové zavislosti, alkoholismus aj. Prigl zaroven dodava,
ze ,,najefektivnejsim bojom proti socialno-patologickym javom je prevencia v podobe
lepsieho vzdelania, riesenia volného casu a osvojovanim si vseobecne platnych
noriem najmd medzi mladymi ludmi, prevencia a odstranenie spolocenského zla,
akym su chodoba, nezamestnanost, konflikty v spolocnosti a podobne, teda

odstranenie toho, ¢o v socialnej praci nazyvame socialnou patologiou.*
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Jak uvadi Fisher a Skoda (2009) v sou¢asné dobé je pojem socidlni patologie
nekdy nahrazovan pojmem socialni deviace nebo také socidlni dezorganizace. Pojem
socialni patologie se ovSem od pojmu socidlni deviace 1iSi. Socidlné patologické
jevy jsou vidy pro spolecnost ¢i jednotlivce negativni, coz v pfipad¢ deviantnich
jevu platit nemusi.

Sochtirek (2009) upozoriiuje, ze socidlni deviace je SirSi pojem a na rozdil od
socialni patologie spociva 1 v rozdé€leni socialnich deviaci na negativni a pozitivni
deviace. Cilem tohoto ¢lenéni je poukézat na skutecnost, ze socidlni deviace je kazda
odchylka od normy, ovSem je nutné rozliSovat deviace pozitivni a negativni.
Pozitivni deviace je naptiklad abstinence alkoholu nebo vegetarianstvi, jako zdravy
zpusob zivotniho stylu. Jako negativni deviace ozna¢ujeme napi. drogové zavislosti,
alkoholismus, ¢i nikotinismus.

Krej¢itova a Skopalova (2007) dodavaji, ze spolecnost se brani vi¢i porusovani
norem, nebot’ usiluje o zachovani stability a fadu, a tim chrani zaroven své jednotlivé
Cleny. Podle uvedenych autorek disponuje kazda spole¢nost mechanismy,
kterymi pisobi smérem k dodrZovani norem. Tento ,,dozor* (kontrolu) nad
socidlnim jednédnim vykondvaji nejen povéteni specialisté (policie, soudy, armada
apod.), v této souvislosti hovofime o tzv. formalni socialni kontrole, ale i samotné
socialni skupiny (rodina), spolecenstvi (soused¢), autority (ucitelé), tedy tzv.
neformalni socialni kontrola. Socialni kontrolu zajiStuje rovnéz hrozba negativnich

sankci ze strany represivniho aparatu.

5.1 Agresivita a nasili

Agresivita je charakterizovdna jako Uto¢nost, postoj nebo pohotovost k agresi.
V Sir§im slova smyslu se takto oznacuje schopnost organismu mobilizovat své sily
k zdpasu o dosazeni né&jakého cile a schopnost vzdorovat téZkostem. Projevem
agresivity jedince je agrese, ktera je oznaCovana jako vypad, ¢i utok. Jedna se o
takovy druh jednani, jimz se projevuje ndsili vici nékterému objektu, nebo

nepratelstvi a itoCnost s vyraznym zamérem ublizit (Martinek, 2009).
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Agresivitou a nasilim se rozumi manifestni, pozorovatelné chovani, vedené
s umyslem poskodit jiny organismus (zvire ¢i ¢lovéka) nebo predmét nezivotny
(Skoda, Fisher, 2009).

Kazdy jedinec je vybaven urcitou mirou agresivity, jinak by nemél ve spole¢nosti
Sanci na preziti. Clovék obdafeny vysokou mirou agresivity je nachylny v riiznych
situacich jednat agresivné, se svoji agresivitou téZce bojuje, protoze ovlada jeho Zivot
a zpisobuje mu zavazné komplikace v mezilidské komunikaci. Impulzivné reaguje i
na podnéty, které by jiny Clovek piesel bez povSimnuti. Naopak ¢lovék s nizkou
mirou agresivity je vétSinou schopen ve vypjatych situacich kompromisu, dohody a
smiru, okoli jej povazuje za diplomatického, komunikativniho a spolecenského
(Martinek, 2009).

Stankowski (2001) uvadi, Ze agresivita a nasili mezi détmi a mladeZi je jednim
z nejzavaznéjSich socialnich problémi, nebot” ma vzristajici tendenci.
V agresivnim chovani miizeme cCasto vyclefiovat podnét agrese (subjekt) a jeji
pfedmét (objekt). Podnétem (subjektem) agrese miize byt jedinec, nebo skupina
osob, u kterych se projevi agresivni chovani (tzv. agresofi). Predmétem (objektem)
agrese jsou osoby a véci, na které je agresivni chovani nasmérovano. Agrese vuci
jinym osobam (heteroagrese) nabyva formu fyzického nebo slovniho utoku, agrese
vuci vlastni osobé spociva v plsobeni si bolesti nebo poniZovani, agrese smérem
k vécem se projevuje nicenim (destrukci).

Starsi ro¢niky vyuzivaji mladsi kolegy k realizaci vlastnich cilti a tvofi tak myty a
pfedsudky vici Skole, ucitelim, pfedmétim a narusuji proces adaptace. Odvrhnuti,
ponizovani, pokotfovani mladSich vyplyvd zGmyslu uvolnit napéti, pozvednuti
vlastniho sebehodnoceni, obrazu vlastni osoby nebo udélovani si vyznamu vaznosti.
Ve spoleCenském zivoté pozorujeme velmi Casto projevy takového chovani, napf.
vyhledavani ,,obétniho beranka* ve tfidé, ,,kfest™ studenti prvniho ro¢niku stiednich
Skol provadény star§imi spoluzéky, vyhroZzovani trestem v piipad¢ stiznosti, vulgarni
nadavky, pokofovani a zesméSnovani, narusovani télesné nedotknutelnosti, sexualni
nedotknutelnosti a lidské diistojnosti (Kawula a Machel, 1994 In Stankowski, 2001,
s. 43).

Agresivita u déti a mladdeze ma podobu rvacek a hadek skamarédy,

neodiivodnéného Zalovani, zlomyslného pomlouvani, msty na kamaradech.
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Objektem agresivity jsou také star$i lidé, napt. rodice, ucitelé 1 Uplné cizi lidé.
Agresivni chovani se projevuje rovnéz jako vysmivani se rodi¢iim, neumoznovani
vést vyucovaci hodinu nebo jednoduSe napadeni kolemjdouciho na autobusové
zastavce. S vékem nabyva agresivita novych podob, brutalni pohrdani potieb jinych
lidi, vnucovani své vile pomoci nésili, vyzadovani bezpodminecné poslusnosti, ¢i
bezdivodné vyvolavani konflikt na pracovisti (Stankowski, 2001).

Je znamo, Ze déti ve velké mire kopiruji chovani svych nejblizSich, zejména
rodict a dalSich pfibuznych, ale také riznych filmovych a televiznich postav. Dé¢laji
to, co vidi kolem sebe. Nelze tedy mluvit jen o agresivité déti, ale je tieba téz
poukdazat na nutnost vyrovnat se s vlastnimi nevhodnymi reakcemi. V prvni fad¢ je
nutné nalézt ditvod jejich jednani. Mnohdy se jedna jen o snahu upoutat na sebe
pozornost, vyzkouset trpélivost rodice, ucitele, vychovatele, ¢i prosté jen zjistit, jaké
miiZe mit toto chovani disledky a zda mize détem n&co pfinést.’

Jak vymezuje Martinek (2009), nejcastéji je agrese nasmérovana nasledujicim
zpliisobem:

Agrese vybita na nezivéem predmétu je ve Skolnim prostiedni velmi Casty jev.
Jedna se o situace, kdy se ter¢em utoku stava sesit, pravitko, popt. Skolni vybaveni
(rozbité a podrapané lavice, rozkopané skiinky). Nezivy predmét se stava
prostiedkem uvolnéni agresora, mnohdy se vsak jedinec pouze prezentuje pied
ostatnimi spoluzaky, ukazuje navenek svou fyzickou silu, aby ziskal ocenéni
skupiny. Ve vétSiné piipadd se témito ,niciteli” stavaji jedinci s niz$im
sebevédomim, ti ktefi se neumi pfed ostatnimi predvést jinym, pozitivnim zptsobem.
Agrese vybitd na nezivém pfedmétu miZze byt rovnéz jakymsi varovanim,
zastraSovanim ostatnich v pfipadé poruSeni agresorem nastavenych pravidel. Pokud
napt. dité zareaguje agresivné na Spatnou znamku, coz neni ve Skolnim prostiedi
vzacnosti, kombinuje svou agresi vybitou na nezivém piedmétu s tzv. projeket, tzn.,
Zze vinu za neuspéch svaluje na jiného. Trva urCitou dobu, nez ¢lovék dospéje
k zavéru, Ze si za chybu mize sam.

Agrese vybita na zvireti Podporovani ¢i nezamezeni agrese vybité na zviteti mtize
mit v kone¢ném duisledku jesté dalsi dopad. Dit€ je jedinec ucenlivy, a pokud pozna,

ze se zvire nedokaZe branit, za¢ne ho povaZovat za slabého jedince. Toto chovani

'Cos agresivitou déti? Dostupné on-line: http://pece-o-dite.zdrave.cz/jak-zvladat-agresivitu-deti-i-svou-vlastni/
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si v§ak miize prenést do SirSiho socialniho prostiredi, napi. ,, pokud je ve tiidé
nekdo slabsi, nez jsem ja, mizu si k nému vice dovolit, on se totiz nedokaze branit®.
V podstaté jsme tim na prahu rodiciho se Sikanujiciho chovéani (Martinek, 2009).

Ve tfid¢, ¢i na internatu tedy maze byt zvife a déti se o né¢j mohou spolecné starat,
ale je potiebné jej branit proti ptipadnym agresivnim utoktim a chranit jej. Poruseni
by mélo byt podle mého ndzoru tvrdé sankciovano. Je nutné branit kazdého zivého
tvora, ktery se nemize branit. O této instrukci by méli byt informovani nejen ucitele,
vychovatelé, ale i1 rodiCe, kteti berou tyto projevy agrese mnohdy na lehkou vahu.
Déti dokdzi byt casto velmi kruté, jak dokladaji pfipady z medii o bestidlnim
ublizeni, Ci zabiti zvifete rukou ditéte. Jsem toho nazoru, Ze je by se méla tomuto
sméru agrese vénovat zvySenou pozornost, protoZze takovym projeviim chovani u
déti by neméli ucitelé, vychovatelé¢ a rodice prejit bez povSimnuti. Na rozdil od
agrese vybité na nezivém predmétu, zde se jedna o tvora, ktery bolest citi a plné ji
proziva. Nesouhlasim s ndzorem, ze zvifata jsou jen véci, ¢asto nahrazuji spole¢nost
lidem, ktefi jsou sami a nikoho nemaji. V takovém ptipadé¢ je zvite, napt. kocka ¢i
pes, plnohodnotnym ¢lenem rodiny, domécnosti a pro nékteré star$i lidi, zijici
v Ustrani bez rodiny, je to jediny pftitel ¢i,,dite*, které maji.

Autoagrese je agrese, kterd je namifena proti sob€ samému. Za nejté€zsi stupen
autoagrese lze povazovat sebevrazdu, at’ jiz demonstracni, ¢i v dokonané podobg.
Castym projevem autoagrese jsou riizné druhy sebeposkozovani. To miZe mit
nepfeberné mnozstvi variant, pichdni ostrymi ptfedméty do rukou, do hlavy,
rozdirani kiize na rukou a nohou, fezani do zapésti az po psychiatrické katogorie,
jako je napft. trichotilomanie, tj. kdyz si dit¢ nata¢i vlasy na tuzky a trha si je, ¢i
masivni onychofagie, kdy dochéazi k okusovani nehtld s naslednym poskozenim
nehtového 107ka. U nékterych jedincit miZze dochézet 1 k okusovani nehtil na nohou.
Zakladem autoagrese je vZdy velice silné vnitini napéti, jehoz pfi¢inou mize byt
velké mnoZzstvi podnétli. Pomérné Casto se s autoagresi setkavame u déti, které
momentalné prozivaji rozvodovou situaci rodict. Pfi¢inou mtze byt i dlouhodoby
stres, prip. frustrace né&jaké potieby. Muzeme se s ni setkat i u déti ohrozenych
prostiedim, jedna se piedevsSim o déti tyrané, zanedbavané, trpici syndromem CAN

(Martinek, 2009).
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Prevence agresivniho a nasilného chovani

Otazka prevence a eliminace agresivniho chovani a tendence k nasili je zna¢né
slozita. Uinnost prevence je rtizna. Uréité vyhlidky jsou spojovany s preventivnimi
programy realizovanymi na Skoliach. Zakladnim principem preventivni
strategie minimalniho programu je osvojovani zakladnich kompetenci v oblasti
zdravého zivotniho stylu, prevence a rozvoj dovednosti, které vedou u déti
k odmitani vSech druhii destruktivniho chovani, projevu agresivity a poruSovani
zakona. Prohlubovani komunika¢nich dovednosti je zdkladnim prostfedkem feseni
konfliktd a pfekondvani pirekazek. Posilovanim osobniho ristu 74k se snazime
naplnit formovani psychicky zdravé a odolné osobnosti.

Pti prevenci agresivity je nutné si pfipustit, Ze mira tolerance k agresivnim a
nasilnym jeviim je urcovana postoji ve spole¢nosti. Mira snasenlivosti (tolerancni
limit) viici agresivité je ovliviiovana fadou faktor. Zna¢nou tlohu zde mohou sehréat
média, dale také rtizné instituce, a to jak formalni (u déti zejména Skola), tak
neformalni (rizné z4jmové a kulturni instituce a sdruZeni).

Pfi prevenci nasili na Skole je nevyhnutelné vytvaret ve tfidé ovzdusi davéry
mezi ucliteli a Zaky, aby se zaci nebdli o pfipadném vyskytu agresivniho chovani
mluvit. Dilezité je nepodceniovat vyznam monitoringu vyskytu socialné
patologickych jevii na Skole a realizovat tak systematickou prevenci (Emmerova,

2007).

5. 2 Suicidalni jednani

Suicidum piedstavuje védomé a Gmyslné ukonéeni vlastniho Zivota. Sir§im
pojmem je suicidalni chovani, zahrnujici vedle dokonanych suicidii 1 suicidalni
pokusy, zdméry, mySlenky a fantazie. Sebevrazedné jednéni je nej€astéji motivovano
unikem ze zatézové situace, kterou neni doty¢ny jedinec schopen zvladnout jinym
zpusobem (Fisher, Skoda, 2009).

Skopalova (1989) dodava, ze sebevrazedna aktivita ukazuje, Ze je néco
v nepotradku, Clovek se ocitd v situaci, kterou neni schopen fesit, podléha zoufalstvi.
Vychodiskem je unik z dané situace, z nebezpeci, které je pro néj hrozivéjsi nez

samotna smrt.
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Sebevrazedné (suicidalni) jednédni a sebeposkozovani (automutilaci) fadime mezi
poruchy jednani, které jsou zaméfeny proti integrité organismu (Sochtirek, 2009, s.
171).

Jarosz (1980 In Stankowski 2001, s. 62) uvadi, ze u ¢asti lidi nerozhoduje o
spachani sebevrazdy stupenn uzkosti a strachu, ale hluboky pocity viny, pocit
bezvychodnosti situace, beznadéje a opusténosti.

Charakteristickymi rysy takového stavu jsou:

- silna uzkost, projevujici se nékdy neklidem s tendenci k nadmérné aktivité,

poruchy spanku, az tiplna nespavost

- pocit beznad¢je, bezvychodné situace, pocit, ze ho nejblizsi okoli nechape,

obviflovani se a pocit nepfiméfené viny, o¢ekavani trestu, mrzutd depresivni
nalada, hypochondrické predstavy
NejcastéjSim spoustécim mechanismem sebevrazednych myslenek je depresivni
syndrom. Deprese miize byt posilena ztratou néceho co davalo clovéku pocit bezpeci.
Je-1i zavislost mezi ztratou a pocitem bezpeci piili§ velkd, ztraci ¢loveék nadéji na
pteziti a podda se znechuceni (Stankowski, 2001).

Jak uvadi Cerny (1970, s. 15-17 In Emmerova, 2007. s. 59) lze piiciny

sebevrazedného jednani Clenit nasledovné:
Priiny vnitini
Zde zatazujeme zmény v osobnosti, psychopatii, zmény hormondlni, mezi

které¢ fadi pubertilni chovani, poruchy duSevni a poruchy intelektu. Dale zmény
psychiky na zakladé drobného organického poskozeni centralni nervové soustavy.
Pri¢iny vnéjsi
Vliv rodinného prostredi a vychovy

Jde jednak o socialni troven rodiny, jeji uplnost, napéti mezi rodici, defekty
v podobé¢ alkoholismu nebo duSevni poruchy s odchylky nekterého z rodicu, zejména
v oblasti vychovného pisobeni na dite, nebo ztraty nékterého z rodict.
Vliv pracovniho prostredi
U déti se jedna prakticky o zatéz ve Skole, u dospélych jedincti se jednd o zatéz
vramci pracovniho zafazeni. NejCastéj$i pfi¢inou je nedostatek schopnosti se
pfizpusobit Skolni praci, ¢i udrzet pracovni ¢i Skolni tempo.

Viiv spolecnosti vrstevnikii
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Tento faktor se vyskytuje ¢asto u mladych lidi, zejména v obdobi puberty, kdy
zaCinaji navazovat silnéjSi citové vztahy skamaraddy stejného pohlavi, nebo
vyhledéavaji spolecnost pohlavi opa¢ného. Dochazi ke sdruzovani mladych lidi do
part, ktefi mivaji rizny program i napln.

Vétsina détskych sebevrazednych pokusi je podle Emmerové ( 2007, s. 60)

vyrazem strachu a pokusem uniknout néjakému druhu ohroZeni, napf. trestu.
Stim souvisi Casté pokusy o sebevrazdy v obdobi odevzdavani vysvédEeni.
Rizikovymi faktory jsou v tomto v€ku problémy ve Skole a v rodiné. Impulzem
k sebevrazednému konani adolescenti byva pocit zklamani a zoufalstvi, kdyZ se
poprvé v zivoté setkavaji s vétSim problémem, ¢i neaspéchem. V tomto vékovém
obdobi jsou cCasté suicidalni pokusy, které muzeme interpretovat jako emocné
vypjaty zpusob volani o pomoc.
Mladi lidé pachaji sebevrazedné Ciny z divodu emocni nezralosti a dilezZitych,
subjektivnich probléma v citovém zivoté, starSi lidé z divodu utrpeni, bolesti,
nemoci, ¢i osamoceni. Sv&tova zdravotnicka organizace piijala v r. 1968 nasledujici
definici: ,,sebevrazedny cin je utok proti vlastni osobé s riiznym stupném umyslu
zemrit. Sebevrazda je pak sebeznicujici ¢in s fatalnim vysledkem.” RozliSuje se zde
tedy sebevrazedny ¢in zahrnujici 1 pokus a dokonany akt. Nejpodstatnéj$Sim rysem
sebevrazdy je dobrovolnost, védomost.”

Nejcastéjsi pricinou sebevrazd a pokusu o ni ( tzv. nedokonana sebevrazda) jsou
konflikty v rodin€, §kolni a partnerské problémy.

Sebevrazdy rozlisuje Kerecman (1999, s. 16 In Sochiirek, 2009) nasledovné:
dokonané — dobrovolné a nasilné ptfivozeni smrti

nedokonané — smrt nenastala, sebevrah si ji ovSem pokusil pfivodit

sebezabiti — smrt nastala ndhodou

asistovana sebevrazda — eutanazie, kdyz si nemocny c¢lovek ptivodi smrt skrze

jinou osobu, pozada Iékate, ¢i osobu blizkou

Prevence suicidalniho jednani
Zamétime se predevSim na primdrni prevenci, nebot’ souhlasime s nazorem

Krause a Hroncové (2007), kteti uvadi, ze tato prevence je zaméfena na ohrozenou

*Informaéni web o sebevrazdach. Dostupné on-line: http://www.sebevrazda.psychoweb.cz/
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populaci, déti a mladdez zrizikovych rodin, déti socidlné izolované, déti
znevhodného rodinného prostiedi, na lidi nachazejici se v krizovych zivotnich
situacich. Realizatory primarni prevence jsou hlavné vychovni ¢initelé, zejména
rodina a $kola, vychovné zafizeni, ale také masmédia, cirkev a jiné instituce.
Emmerova (2007) zdGraziuje, ze duleZitou wulohu pi#i prevenci sebevrazd
sehravaji linky davéry, které Casto predstavuji kontakt mezi mladym c¢lovékem
v problémové situaci a odborniky, kteti mohou poskytnout pomoc. Je proto vhodné
zvetejnit ¢isla na linku davéry ve Skolach, napt. na nasténkach.

Za efektivni formu prevence suicidalniho jednani je nutné také povazovat
zajmovou ¢innost Zaka rozvijenou v ¢ase mimo vyucovani. Dlouhodobé pozitivni
zajmy mohou ve zna¢né mife odbouravat stres a psychickou zaté€z u zaki. ZvySovani
frustracni tolerance a schopnost adekvatné fesit zivotni problémy patii k hlavnim
ulohdm primérni prevence sebevrazd.  Prevenci sebevrazd sehravaji rovnéz
masmédia, obzvlasté televize, napt. v obdobi odevzdavani vysvédceni, ktera apeluje
na rodi¢e (Kraus, Hroncova, 2007).

Nejlepsi prevenci sebevrazd je dorbé rodinné prostiredi, které ditéti poskytuje
lasku, oporu, bezpodminecné piijeti a navuje atmosféru divéry. Bohuzel je to
mnohdy rodina, kterd ma velky vliv na suicidalni jednani ditéte, zejména piehnany,

naro¢ny vychovny styl rodicu.

5. 3 Problematika zavislosti

Svétovd zdravotnickd organizace WHO (In Stankowski, 2001, s. 30-31)
definuje pojem zavislost nasledovné: ,,Zdvislost je psychickym, ale i télesnym stavem
vyplhvajicim ze soucinnosti Zivého organismu a latky, kterou miize byt alkohol, [ék,
nebo jina chemicka latka. Tento stav se charakterizuje zménami v chovadni a jinymi
nasledky, hlavné touhou (Casto silnou, nékdy piremdhajici) piijimat prostiedek, aby
doslo k dosaZeni psychickych ucinkii jeho piisobeni ¢i zmenSit nepiijemné piiznaky
z jeho nedostatku.

Svarcova (2009) uvadi, Ze zavislost je z 1ékaiského hlediska definovana jako stav, pii
kterém absence latky nebo jiného podnétu vyvolava v organismu fyzické, nebo

duSevni obtiZe. Vznik4 po opakovaném nebo chronickém uziti n¢které latky (1¢ku,
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omamné¢ latky, alkoholu nikotinu), ale i pfi urcité ¢innosti, ktera prinasi nadmérné
uspokojeni (naptf. hazardni a pocitatové hry). Vede k naruSeni osobnosti, ke
sniZzeni vykonnosti a Casto i inteligence. Zavislost miize vzniknout na ¢innosti
(workoholismus), hrach (gambling), nakupovani atd., na véci, na jidle (poruchy
piijmu potravy, mentalni anorexie, mentalni bulimie) ¢i na néjaké latce (kofein,
nikotin, alkohol, Iéky, tékavé latky a dalsi drogy). Mezi nejznaméjsi druhy
zavislosti patii zavislost na alkoholu, drogova zavislost a nikotinismus.

Sochiirek (2009) uvadi, ze cile, které jedinec zneuzitim drogy sleduje, mohou byt
odstranéni chorobného piiznaku, zlepSeni si ndlady, nebo vyvolani zvlaStnich
prozitkii (halucinaci).

Wégnerova (2004) uvadi, Ze navyk na drogu méni Zivotni styl, vyrazné ochuzuje
zivot ¢loveéka, zivot zavislého ¢loveka se stdva znaéné redukovanym stereotypem. Je
naplnén aktivitou zamétenou na ziskani drogy, jeji uziti a opakovani téchto ¢innosti
stale dokola. Paradoxni je, ze pocCatecni motivaci k experimentaci s psychoaktivni

latkou byva Casto potfeba zménit vSednost zivota a néjak jej obohatit.

5. 3.1.Drogova zavislost

Dutivody, pro¢ 1idé sahaji po drogach, jsou mnohé. Mladez Casto vyhledava

drogy pro potiebu odpoutani se od nesmélosti, z divodu snizeného sebevédomi,
nebo aby dokazala poslusnost skupiné kamaradt. Na chvili ziskaji pocit dosp&lého
cloveéka, nezavislého, je to zaroven revolta, bouflivd vzpoura proti platnym
spoleCenskym normam a proto je to o to vic lakavé pro déti.
Neékdy lze zavislost udéti a mladistvych odhalit snadno, jindy je ale dobie
maskovand a rodi¢e si musi vSimat ijemnych naznaku, které je z narkomanie
usvédcuji. Jedinec, ktery uZiva drogy, se méni. N&kdy ndhle, jindy pozvolna.
Dochézi ke zménam jeho chovani, sniZuji se jeho zajmy o konicky a celkové
o déni kolem néj. Casté jsou i zmény nalad a podraZdénost.

Tyto déti ztraceji sou¢asné kamarady a nahrazuji je pochybnymi znamymi.
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Clenéni drog
Rozhodla jsem se vyuzit ¢lenéni podle Krause a Hroncové (2007),
kteti rozd€luji drogy na legalni a nelegalni, pficemz se zamétim zejména na

drogy legélni.

Legalni drogy
Mezi legalni drogy, které jsou lehce dostupné a ve spole¢nosti masové

rozSireny, zarazuje Kraus a Hroncova (2007) zavislost na alkoholu a
nikotinismus. Témto dvéma skupinam budu vénovat zvySenou pozornost,
nebot’ jsou to lehce dostupné drogy a zdivodu své dostupnosti a
spoleCenské akceptace predstavuji podle mého nazoru nejvétsi riziko pro

déti a mladez.

Zavislost na alkoholu

Matousek (2008) definuje zavislost na alkoholu jako touhu pozZivat
alkohol, kterou nema zavisly ¢lovék pod kontrolou. Tato zavislost ¢lovéku
zté¢zuje zivot, ovliviiuje jeho vztahy, praci, z4jmy a ma rovnéZ nepiiznivé
ucinky na jeho zdravi, napt. dlouhodobé uzivani alkoholu oslabuje imunitu,
zpusobuje nékteré druhy rakoviny, postizeni perifernich nervli i mozku, coz
se projevuje poruchami paméti, nekterymi druhy psychdz, ptipadné také
epileptickymi zachvaty.

Alkoholismus je bézné chapan jako nadmérnd ¢i pravidelna konzumace
alkoholickych napoji spojend s nebezpecim navykového chovani, druh deviantniho
chovani s nebezpe¢nym dopadem na jedince, skupinu ¢i rodinu (Vesela, 2006).

Alkohol je nejrozSifenéj$i, nejCastéji uzivanou a v naSem sociokulturnim
prostifedi zna¢né akceptovanou psychoaktivni latkou. Konzumace alkoholu byva
casto propagovana v masivnich reklamnich kampanich, kterymi se nechavaji
mladi lidé ¢asto lehce ovlivnit (Fisher, Skoda, 2009).

Fisher a Skoda (2009) dodavaji, Ze piti alkoholu ve zvy$ené mife skodi zdravi (¢asto
se objevuje onemocnéni jater, vysoky krevni tlak, skodlivy vliv na travici ustroji,
nervovy systém, psychicka onemocnéni).

Z hlediska spolecenského piedstavuje znacné riziko v souvislosti s vysokym podilem

na vyskytu trestné Cinnosti, Castych urazech, dopravnich nehodéach, rovnéz souziti
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v oblasti pracovni a rodinné. Zvlast’ nebezpecny je pro détsky organismus, kde i
mala davka miiZe vyvolat nebezpecné otravy (Kraus, Hroncova, 2007).

V zépadoevropskych zemich, predev§im u mladé generace lze v poslednich
letech pozorovat v tomto sméru jakousi zménu v zivotnim stylu. Mladi lidé piji vice
michané napoje s niz§im obsahem alkoholu (Kraus, Hroncova, 2007).

Svarcova (2009) uvadi, Ze v mladém véku odbouravaji jatra alkohol pomaleji a
vzhledem k niz$i hmotnosti déti , miiZze 1 malé mnozstvi vyvolat otravu. Zavislost na
alkoholu se u déti a mladych lidi vytvari podstatné rychleji.

Rizikovou kategorii z hlediska konzumace alkoholu jsou nepochybné déti a
mladistvi. V tomto véku se objevuji zarodky postupné vznikajici zavislosti na
alkoholu. Také dasledky zdravotniho postizeni v tomto véku jsou vétsi. Cim mladsi
jedinci piji alkohol, tim vétsi je riziko pozdéjsiho prechodu na jiné drogy (Kraus,

Hroncova, 2007).

Nikotinismus

Nikotin je silné ptisobici latka, kterou obsahuji tabadkové listy. Pii koufeni se
uvoliiuje do koute, kde se Cast spali, dalsi ¢ast se zachyti ve filtru a Cast se dostava
dychacimi cestami do organismu (Svarcova, 2009).

Abstinen¢ni pifiznaky mohou byt doprovazeny podrazdénosti, nepiatelskym
chovanim, uzkosti, depresemi, zpomalenim srde¢niho pulzu a zvySenou chuti k jidlu.
Hlavni zdravotni problémy spojené s koufenim nejsou spojeny s nikotinem jako
psychoaktivni latkou, ale pfedevSim s inhalaci oxidu uhelnatého a dehtovych
latek, které vznikaji pfi koufeni tabdkl a Slukovanim se dostavaji az do plicnich
sklipkii (Fisher, Skoda, 2009).

Svarcova (2009) poukazuje na to, 7e¢ i malé mnoZstvi nikotinu ma Fadu
negativnich ucéinkid. Pokud by se do organismu dostalo celé mnozZstvi nikotinu,
vykoufeni pouze jedné cigarety by zplsobilo smrt ¢lovéka. Nikotin ma totiz
podobné toxické tucinky na organismus jako kyanid draselny (cyankali).
V soucasné dobé& predstavuje nikotinismus zavazny zdravotnicky a spolecensky
problém, piedevsim diky ndvykovému charakteru a zdravotnim disledktim.

Déti se stavaji zavislymi na nikotinu s udivujici rychlosti uz po vykoufeni malého

mnozstvi tabaku. Dé&ti reaguji na nikotin odlisné od dospélych. Mozek dospivajicich
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se jesté vyviji a je nachylnéjsi k zavislosti nez mozek dospélych. Také vliv nikotinu
je silnéjsi u dospivajicich nez u dospélych jedinci. U déti mohou k vypéstovani
navyku postagit dvé cigarety za tyden °

Vékova hranice, kdy mladi lidé zacinaji koufit, se vyrazné sniZila. Jak
uvadi Kraus a Hroncova (2007), hranice kdy se bézné¢ zacind koufit, se posunula
z ivodni hranice 16 — 18 let, ktera se uvadéla pred 15 - 20lety do intervalu 12-15 let.

Problém vidim také v dostupnosti vodnich dymek prodavanych
v ¢ajovnach. Zaroven je podle mého ndzoru problémem to, kdyz si déti alkehol ¢i
cigarety obstaraji pres osobu prostiednika, tj. star§Siho kamarada, ktery je jiz
plnolety. Touha po koufeni mize byt vyvolana 1 jinymi faktory, napt. libivou viini
koute, vlivem reklamy, velky vliv pfedstavuje konformita socialni skupiny, ve
které se jedinec pohybuje, kde kouii pratelé, rovnéz také negativni vzory
v pfirozeném socialnim prostfedi a koufeni v rodiné.

Nelegalni drogy
Nelegalni drogy dnes predstavuji pomérné Sirokou paletu latek
s psychotropnimi tucinky, a to jak na bazi prirodni, tak syntetické. Snad
nejéastéji diskutovanou drogou, ajednou =z nejfrekventovangjSich nelegalnich
drog, je marihuana. Ziskava se znamé rostliny konopi, které jsou nepravem
pripisovany lé¢ivé ucinky.
Zivot se zafina ménit v drogovy stereotyp. Vie se zalina tolit kolem drogy
(sehnat penize, dobie nakoupit), ostatni je druhoiadé. Clovék méa problémy ve
Skole 1 v praci, zcela opousti plivodni zajmy a zaliby, rozprodava hodnotnéjsi véci,
krade, popf- ziskava penize prostituci nebo vyrobou &i distribuci drog.’
Klasifikaci nelegilnich drog uvadi Kraus a Hroncova (2007, s. 87-90)
nasledovné:

Halucinogeny na bazi konopi, zde zatazujeme marihuanu, hasis, LSD, trip,
muchomirku ¢ervenou a psilocybin. Spoleénym jmenovatelem téchto typli drog je
naruseni vnimani okolniho svéta. Poziti vyvolava halucinogenni stavy (napf. pii
poziti halucinogenni drogy miZe mit jedinec pocit, Ze umi létat a chce si to

vyzkouset skokem z né¢jaké vyskové budovy).

3 Rychly navyk na kouieni u déti. Dostupné on-line: http://drogy.doktorka.cz/rychly-navyk-koureni-deti/
* O drogach. Dostupné on-line: http://www.dropin.cz/o-drogach
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Opiaty, zde zatazujeme braun, heroin, kodein a morfin. Pro vSechny tyto typy
drog je spolecné, ze tlumi bolesti, uklidiluji, a proto jsou rovnéz vyuzivany
v medicing€. Zavislost na opiatech vznika velmi rychle.

Stimulacni drogy. Pod tuto skupinu drog patii pervitin, kokain, crack, extdze a

efedrin. Stimulacni drogy pomadhaji odstraniovat unavu, vytvafeji pocit zvySené
vykonnosti, zrychluji psychické procesy, uvolnuji zabrany clovéka, vedou mnohdy k
paranoidni vztahovacnosti, uzkosti az depresi.
Tekaveé latky, toluen, trichloretylen, benzin, aceton, chloroform a dal$i organicka
rozpoustédla, lepidla, ¢i spreje. Siln€ poSkozuji tkdné organismu, odbouravaji tukové
kryti nervovych bunék a tak mohou nendvratné¢ poskodit centralni nervovou
soustavu. Riziko pfeddvkovani je vyssi, nebot’ pfesnou davku lze odméfit jen velmi
tézko.

Tlumive latky, do této kategorie zafazujeme analgetika, hypnotika, sedativa,
antidepresiva a anxiolitika. Spole¢nym cilem poziti téchto drog je odstranéni bolesti,
rychlé navozeni spanku, uklidnéni, plisobi proti depresi a tizkostem. Jejich nebezpeci
tkvi v lehké dostupnosti, jsou masové uzivany napii¢ generacemi. Byvaji Casto
zneuzivany. Tyto drogy maji bezesporu velky vyznam v oblasti mediciny, ovSem
jejich davkovani a Cetnost uziti pro kazdého ¢loveéka by mél stanovit 1ékar.

Prevence drogovych zavislosti

V ramci primarni prevence bych rada zminila nutnost formovani vhodnych
postoji a nazori Kk niavykovym liatkim zejména u déti a mladeZe,
prostiednictvim médii, které mnohdy jest€¢ podnécuji vznik téchto zavislosti.
Obrovsky vliv pfipisuji zejména reklamé na alkoholické napoje, nebot” v kazdé
reklamé na alkohol je prostfedi pratel. Alkohol je prezentovan jako socializa¢ni
Cinitel, diivod setkani mladych lidi. Podle reklamy je alkohol nezbytnou soucasti
sblizovani, restaurace a bary jsou prezentovany jako nejlepsi mista ke schiizkam s
nezbytnou sklenici alkoholu v ruce.

Na zdkladnich Skoldch je realizovana primarni prevence drogovych
zavislosti v ramci prfedmétu Vychova ke zdravi. Piiméfené véku by méli mit Zaci
informace o alkoholu, jeho povaze, Gcincich a rizicich.

Kazdd Skola ma zpracovany minimalni preventivni program. Minimalni

preventivni program vychazi z pokynu MSMT, ¢&.j.: 1454/2000-51, ktery do prevence
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socialn¢ patologickych jevii zatazuje konzumaci drog vcetné alkoholu, koufFeni,
kriminalitu, gambling, zaSkolactvi, Sikanovani a jiné nasili, rasismus, xenofobii,
intoleranci, vandalismus. Cilem minimalniho preventivniho programu je ve
spolupraci srodi¢i a ostatnimi institucemi formovat osobnost Zika, ktera je
s ohledem na svlij v€k schopné orientovat se v dané problematice, zkoumat ji, ptat se
a Cinit spravna rozhodnuti. Osobnost, ktera si bude vazit svého zdravi, bude umeét
zorganizovat si sviij vlastni volny as a bude umét zvladat socialni dovednosti.’

Rada bych v této souvislosti zminila ¢innost stfediska prevence a 1écby drogovych
zavislosti Drop In, které se zabyva problematikou a preventivnimi aktivitami,
zejména oblasti zneuzivani nelegalnich drog. Drop In o.p.s. prosazuje od svého
zalozeni pragmaticky pohled na feSeni drogové problematiky a snaZzi se ovlivnit
postoj spole¢nosti k drogové problematice ve sméru realistického pojeti dané
oblasti. Dalsi prioritou Drop In o.p.s. jsou rizné typy preventivni ¢innosti. Drop
In Casto porada preventivni besedy na zakladnich a stifednich Skolach zamétené
na Skodlivost G€inkli uzivani drog, zejména nelegalnich.

Prevence drogovych zavislosti by méla fungovat v rodiné i ve skolskych zatizenich.
Pouze ve spolupraci rodiny a Skoly lze podle mého nézoru efektivné a ucéinné
zabranit moZnym drogovym zavislostem u déti. Skola by se méla soustfedit
pfedevS§im na podavani informaci a ne pfipravovat aktivity a strategii, které¢ budou

uréeny k zamezeni vzniku a Sifeni drogovych zavislosti u déti.

5. 4 Zaskolactvi

Zaskolactvi muzeme charakterizovat jako umyslné zameskavani Skolniho
vyucovani, kdy zak o své vlastni vili, ve vét§iné pripadi bez védomi rodici,
nechodi do Skoly a neplni Skolni dochdzku. V soucasné dobé je to jeden
z nejzavaznéjSich problémi jak zakladniho, tak i stfedniho Skolstvi. Mezi Casté
divody nedokonceni vSech deviti ro¢nikii zakladni Skoly patii prave zasSkolactvi a

Casté absence (Martinek, 2009).

> Minimalni preventivni program. Dostupné on-line :
www.skolavejprty.cz/vzdel otev_zi/nasesvp/minimpreventprogram.doc
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Zaskolactvim trpi nejen jedinec, ktery se ho dopousti, ale i cela spolecnost,
protoze jeho diisledkem jsou Spatné studijni vysledky zaki, jakoz i1 horsi
uplatnéni v Zivotéi jejich kriminalni ¢innost.

Mira zéskolactvi je také indikatorem spravné funkce vzd€lavaciho systému.
Pokud maji zaci pocit, Ze Skolni vzdélani nema smysl, a do Skoly proto nechodi, pak
se musime zamyslet nad zplisoby a intervencnimi prostfedky, jakymi s takovou
situaci miZzeme bojovat. Odpoveédna spole¢nost musi vSemi dostupnymi prostredky
usilovat o to, aby se Zaci pro své chabé vysledky ¢i nespokojenost neocitli stranou
zajmu (Kyriacou, 2003).

Podle Emmerové (2007) jsou nejcastéjsi priciny zaskolactvi zejména nezvladani
probiraného uciva, strach ze zkouSeni, strach ze Sikanovani, snaha vyhnout se
nepiijemnostem, povinnostem, nejistota ve spolecnosti druhych déti, malo podnétné
rodinné prostiedi a touha po dobrodruzstvi.

Za podstatné povazujeme skutecnost, ze zaskolactvi je mnohokrat jevem, ktery tvori
prechod k dalSim ziavaZznym druhim deviantniho chovani, pfipadné se v ramci
zaSkolactvi dopoustéji jinych druhli nezédouciho konéani (Kraus, Hroncova, 2007).

Zarazejici je mnohdy skute¢nost, kdy ucitelé na neptitomnost zaka piili§ nereaguji
a tento problém nefesi. To mulze vést k rozSifovani zaSkolactvi ve tiidé. Velmi
negativni dopad maji i omluvenky od rodi¢l (Casté jsou ,,rodinné divody*), kdy
rodi¢e vlastné¢ napomahaji v podvodu a 1zi a tim podporuji u svych déti nezadouci
charakterové vlastnosti a formuji jejich negativni vztah ke Skole a poskytuji ditéti

,,navod* na feSeni problémt (Emmerova, 2007).

Jednotlivé druhy zaskolactvi vymezuje Kyriacou (2003) nasledovné:

pravé zaskolactvi, kdy se zak jednoduse ve skole neukazuje, ale jeho rodice si mysli,
ze do skoly chodi.

zaskolactvi s vedomim rodicu, kdy zak do Skoly nechodi, ale rodice jsou o tom
informovani a také védi, ze k tomu nema zadny opravnény divod, zak napt. stravil
jeden den tim, ze s né¢im pomahal rodi¢lim v praci nebo se doma staral o nékoho

nemocného, nékteti rodice nechavaji doma dité sami.
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zaskolactvi s klamanim rodicu, existuji zaci, ktefi dokazou presvédCit své rodice o
tom, ze jim je natolik Spatn¢, Ze nemohou jit do Skoly, 1 kdyz se ve skuteCnosti citi
docela dobfe, rodi¢ pak napiSe zdkovi omluvenku z diivodu zdravotnich potizi. Tuto
kategorii byva Casto obtizné rozlisit od zaSkolactvi s védomim rodi¢d. Pro nékteré
rodice je strucné prohlaSeni o tom, Ze ditéti neni moc dobfte, dostate¢né k tomu, aby
omluvenku napsali.
uteky ze Skoly, k tomuto druhu zaskolactvi (n€kdy se mu fika ,,interni zaskolactvi®)
patii piipady, kdy zaci do skoly chodi, nechaji si zapsat pfitomnost, béhem dne pak
ale na hodinu nebo dvé odejdou; ptfitom nékdy zlstavaji v prostorach Skoly, jindy
odejdou na kratkou dobu pryc.
odmitani Skoly, tato kategorie se tyka zaku, kterym ptedstava Skolni dochazky €ini
psychické potize. Patfi sem poruchy pramenici z problémi ve Skole, napiiklad
z pocitu, Ze uceni je moc té¢zké, strach, ze zdk bude Sikanovan, Skolni fobie nebo
deprese. V takovém piipad¢ se zak zkratka tak boji predstavy, ze by mél jit do Skoly,
ze rodi¢e mohou sotva udélat néco pro to, aby ho presvédcili o opaku, a na misté
bude urcity typ odborné intervence. Hranice mezi zaky, ktefi jsou doopravdy
psychicky naruSeni, a zaky, ktefi jednoduse do Skoly chodit nechtéji a jejichz rodice
nejsou schopni je k tomu pfimét, je zde nejednoznacéna.
Zaskolactvi mizeme podle Martinka (2009) rozdélit do dvou zdkladnich skupin:
Zaskolactvi impulzivniho charakteru

Dité pfedem neplanuje, ze do Skoly nepujde, reaguje nahle, nepromyslené nebo
odejde v prubéhu vyucovani. Impulzivné vzniklé zaskolactvi mize trvat i nékolik
dnti, dokud rodice nezjisti, ze dit¢ do Skoly nechodi. Ze strachu z nasledkt dité
v chozeni ,,za Skolu“ pokracuje, protoze nevi, jak by mohlo svoji situaci vyfesit,
svétit rodiclim se vétSinou dité boji.
Zaskolactvi ucelove, planovité

Utelové zaskolactvi se objevuje vétsinou tehdy, kdyz se dité ¢ mladistvy chce

vyhnout n¢jakému zkousSeni, pisemné praci, neoblibenému predmétu ¢i vyucujicimu.
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Reseni zaskolactvi v Ceské republice

Dobu a zpiisob uvolnéni zdka ze Skolniho vyucovani stanovi skolni ad Skoly. Pokud
nepfitomnost zdka ve Skole presahne tii dny Skolniho vyucovani, vyzaduje Skola
potvrzeni o nemoci, vydané oSetujicim lékarem.

Neomluvené hodiny a vysokou omluvenou absenci sleduje tfidni ucitel a
informuje o nich vychovného poradce, ktery tyto tidaje dale vyhodnocuje. Pokud
dojde u Zaka k deseti neomluvenym vyucovacim hodinam, reSi je tiidni ucitel se
zakonnym zastupcem Zika nebo se zletilym Ziakem formou pohovoru a svolava
Skolni vychovnou komisi. V dobé¢, kdy skola pracuje na vyhodnocovani neomluvené
absence, muze feditel Skoly pozadat o spolupraci pedagogicko-psychologickou
poradnu. V ptipad¢, ze neomluvena absence Zaka presahne 25 hodin, zaSle Feditel
Skoly oznameni o pokracujicim zaSkolactvi, a to s naleZitou dokumentaci
prisluSnému organu socidlné-pravni ochrany déti nebo povérenému obecnimu
iiadu.’ V pripadé opakovaného zagkolactvi v pritbéhu $kolniho roku, pokud jiz byli
zdkonni zastupci pravomocnym rozhodnutim spravniho organu postiZzeni pro
prestupek podle ustanoveni zdkona’, je tieba postoupit v potadi jiz druhé hlageni o
zanedbani §kolni dochazky Policii CR, kde bude piipad fesen jako trestni oznameni

pro podezieni spachani trestného &inu ohroZeni mravni vychovy mladeze®.

Reseni zaskolactvi ve Slovenské republice

Na Slovensku umoziiuje zakon 245/2008 o vychove a vzdelavani (Skolsky zékon)
ve znéni pozd¢jSich predpist, nepifitomnost nezletilého ditéte, nebo zdka ve vyuce
zakladni Skoly omluvit zakonnym zastupcem, nebo zastupcem zarizeni v piipad¢,
kdy tato neptitomnost nepiekroci 3 po sobé jdouci vyucovaci dny.

Pokud nepfitomnost zaka trva déle jak tifi po sob& nésledujici vyucovaci dny, je

zakonny zastupce povinen dolozit nepfitomnost ditéte, nebo zdka potvrzenim od

% Prevence zaskol4ctvi. Dostupné on-line :
http://www.zkola.cz/zkedu/rodiceaverejnost/socialnepatologickejevyajejichprevence/zaskolactvi/30276.aspx
7 Zakon & 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdgjsich predpist (www.mver)
8 Zakon & 140/1961 Sb., trestni zakon, ve znéni pozdgjsich predpisti (www.mvcr.cz)

Zakona €. 359/1999 Sb., o socidlné - pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist. (www.mpsvr.cz)
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1ékare. V piipad€, ze neomluvena absence v jednom kalendainim mésici presahne
15 a vice vyucovacich hodin nahlasi tuto skute¢nost tfidni ucitel Fediteli Skoly,
ktery na zakladé metodického navodu MPSVaR SR o této skutecnosti informuje
obec a tfad socialnich véci a rodiny.’

Metodicky navod MPSVaR SR a MS SR pre krajské urady, okresné urady, $koly a
obce na zabezpecenie aplikacie ustanovenia § 18 ods. 2 zakona ¢. 281/2002 Z. z. o
pridavku na dieta a o prispevku k pridavku na diet’a v zneni zdkona €. 658/2002 Z. z.
vymezuje postup Skoly pii feSeni zaskolactvi. Skola oznami zanedbani povinné
Skolni dochazky ditéte podle zdkona SNR ¢. 542/1990 Zb. o Stitnej sprave
v Skolstve a Skolskej samosprave v zneni neskorsich predpisov obci, ve které ma
rodi¢ ditéte trvaly pobyt, kopii tohoto ozndmeni zaSle Skola i okresnimu ufadu,
odboru socidlnich véci podle mista trvalého pobytu rodi¢ti. Ozndmeni obsahuje
rovnéz informace o tkonech a opatienich, které Skola vykonala ve véci neomluvené
nepfitomnosti zZaka na vyucovani a k zamezeneni tohto negativniho stavu v dalS§im
obdobi.

Na zaklad¢ zakona €. 305/2005 o socialnopravnej ochrane deti a socidlnej
kuratele ve znéni pozdéjSich ptedpisii, oddéleni socidlnopravnej ochrany deti a
socialnopravnej kurately zastavi na zaklad¢ tohoto oznameni vyplaceni pfidavku na
dit¢ zdkonnému zastupci ditéte a dale usek socialné pravni ochrany a socialni
prevence vykonava rizné opatfeni na odstranéni eliminaci a spolupracuje s rodinou,
Skolou a specializovanymi institucemi (napf. pedagogicko- psychologickou
poradnou). Skola po zastaveni vyplaty pfidavku na dité rodi¢i mési¢né vyhodnocuje
dochazku ditéte do Skoly a spolupracuje s obci a prisluSnym okresnim tradem.
Pokud pocet neomluvenych hodin ptesahne 60 hodin v jednom kalendafnim roce, je

zahajeno piestupkové konani vii¢i zdkonnému zastupci ditéte.

Prevence zdskolactvi

Dle metodického pokynu MSMT CR &. j. 10 194/2002-14 (viz piiloha &. 2) k
jednotnému postupu pii uvolilovani a omlouvani zakt z vyucovani, prevenci a
postihu zaskolactvi se nma prevenci zaskolactvi podili tfidni ucitel, vychovny

poradce a Skolni metodik prevence spolu s ostatnimi ucliteli a zakonnymi

? Zanedbavanie povinnej $kolskej dochadzky. Dostupné on line: http://zsbzince.edupage.org/text9/?subpage=8
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zastupci Zaka. Soucasti prevence je pravidelné zpracovavani dokumentace o
absenci Zaku, spoluprace se zakonnymi zastupci zaka, véasna odhaleni prifin
zaskolactvi zaku a ptijeti pfisluSnych opatfeni, provadéni vychovnych rozhovora se
zaky, spoluprace se Skolnim psychologem a institucemi pedagogicko-
psychologického poradenstvi, konani vychovnych komisi ve Skole, spoluprace
s organy socialné pravni ochrany déti apod.'’

Jednou z pficin zaSkolactvi mize byt podle mého nazoru negativni vztah ke
Skole, zak nema ke Skole vybudovany pozitivni vztah. Tento negativni vztah ke Skole
si zdk miize vybudovat rovnéz na zéklad¢ Spatného prospéchu. Jednou z prevenci
zaskolactvi spatiuji ve vybudovani dobrého vztahu Zaka ke Skole prostiednictvim
pozitivniho socidlniho klimatu na Skole. Velkou ulohu v tomto procesu hraji
zejména ucitelé, nejvice pak tfidni ucitel.

Mnohdy se stava, Ze zdk nedochdzi do vyucovani pouze na jeden konkrétni
predmét vyuky, ktery mu p#ili§ nejde. Casto se obava vysméchu z hodnoceni uéitele.
Ucitel by mél hodnotit Zaka i s ohledem na jeho psychiku a opatrné vazit slova,
nutna je dle mého nazoru citlivd formulace pii negativnim hodnoceni zaka pii

zkouseni pted tabuli.

' Metodicky pokyn MSMT. Dostupné on- line: http://www.msmt.cz/socialni-programy/metodicky-pokyn-
ministerstva-skolstvi-mladeze-a-telovychovy-k-jednotnemu-postupu-pri-uvolnovani-a-omlouvani-zaku-z-
vyucovani-prevenci-a-postihu-zaskolactvi-predkladaci-zprava-a-text-pokynu
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II PRAKTICKA CAST DIPLOMOVE PRACE
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6 VYZKUMNE SETRENI

Diplomova prace je cilené zaméfena na profesi socidlniho pedagoga nejen
v teoretickém pojeti, ale rovnéz na jeho praktické uplatnéni na pracovnim trhu.
Podstatou vyzkumného Setfeni diplomové prace bylo zjistit, jak vnimaji tuto
profesi ucitelé na druhém stupni zakladnich Skol ve vybranych krajich na tzemi
Ceské a Slovenské republiky. Na cilovou skupinu uéiteltl jsem se zaméfila zejména
proto, ze v teoretické Casti diplomové prace vénuji velkou pozornost uplatnéni
socialniho pedagoga ve Skolstvi, zejména na zakladnich Skolach. Vyzkumné Setieni
by mélo pomoci objasnit, jak nahlizi na profesi socidlniho pedagoga ucitel¢ na
druhém stupni zékladnich Skol, zda shledavaji tuto profesi za pfinosnou, jaka by
méla byt napln této profese a v neposledni fad€, zda vibec védi, kdo to je socidlni
pedagog a jak ucitelé vnimaji chovani svych zaka. Zajimdm se o néazory uciteld,
nebot’ jsou schopni odborné posoudit situaci na skolach.

Realizace vyzkumného Setieni
V loiiském roce jsem osobné navstivila ptedem vytipované zakladni Skoly na uzemi
Zlinského kraje a dohodla se na moznosti realizace vyzkumného Setfeni pro potieby
diplomové prace. A¢ jsem byla predem fadn¢ se Skolami domluvena, jedna Skola mi
v den relizace vyzkumného Setieni ti€ast odiekla. Nepamatovali si, Ze by mi ucast
vibec pfislibili, proto jsem byla nucena hledat ve velmi kratkém casovém useku
jinou S$kolu, coz se mi nakonec podafilo. Jsem zklamana z ptistupu nckterych
pedagogt, ktefi prestoze ucast pfislibili, na posledni chvili rozhovor odfekli, nebo mi
nasi pfedchozi domluvu zcela zapteli. Tuto negativni zkuSenost mdm bohuzel pouze
na tizemi Ceské republiky.
Zékladni Skoly na tzemi Slovenské republiky jsem kontaktovala telefonicky. Na
zaklad¢ fadné domluvy mi byla pfislibena moznost relizace vyzkumného Setfeni na
vybranych zakladnich $kolach na tzemi Zilinského kraje. Vyzkumné 3etfeni jsem
relizovala na izemi regionu Kysuc a Povazia.
V pribéhu mésice dubna a kvétna jsem provedla vyzkumné Setfeni na zakladnich
skolach v Ceské a Slovenské republice. Dotazovala jsem se ugitelt na druhém stupni
zakladnich Skol prostfednictvim strukturovaného rozhovoru. Mohu konstatovat, Ze

jsem byla velmi mile piekvapena ochotou a snahou nékterych pedagoglti podat
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kvalitni odpovédi na vyzkumné otazky. Nejvétsi vstiicnost projevili ucitelé na
Slovensku.

Vyzkumné Setfeni jsem realizovala na 3 zakladnich $kolach V Ceské republice,
dv¢ Skoly se nachédzi na izemi Moravskoslezského kraje a jedna na tizemi Zlinského
kraje.

Na Slovensku jsem rovnéz navstivila 3 zakladni skoly v Zilinském kraji.

6. 1 Vymezeni vyzkumnych cili

Na pocatku vyzkumného Setfeni jsem si stanovila hlavni cil vyzkumného
Setfeni a dil¢i cile vyzkumu, kterych jsem chtéla v prubé¢hu vyzkumného Setfeni

dosahnout.

Hlavni cil vyzkumného Setfeni
Hlavnim vyzkumnym cilem bylo zjistit, zda maji ucitelé na druhém stupni
zakladnich kol povédomi o profesi socialniho pedagoga.
V ramci tohoto cile jsem chtéla:
zjistit, zda jsou ucitelé schopni uvést napli a zaméreni profese socialniho
pedagoga
zjistit zda na nékteré z vybranych zakladnich S8kol ve Zlinském,
Moravskoslezském a Zilinském kraji piisobi socialni pedagog na zakladni §kole
zjistit jaky maji ucitelé nazor na profesi vychovného poradce na zikladni Skole
zjistit jakého odbornika by ucitelé na zakladnich Skolach uvitali na feSeni

problémovych situaci

Dil¢i cile
zjistit zda ucitelé vnimaji Skolu rovnéZz jako misto socializace
zjistit kdo podle ucitelt v soucasné dob€ nejvice ovliviiuje chovani zakid na druhém

stupni zakladni Skoly
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6.2 Metodologie vyzkumu

Mym cilem je zjistit povédomi ucitelli o profesi socidlniho pedagoga a jak vidi
moznosti uplatnéni této profese na zakladnich Skolach samotni ucitelé. Z toho
divodu jsem se rozhodla pro kvalitativni formu vyzkumu, protoze mi jde o
hloubku nazort.

Prticha (2000) uvadi, ze kvalitativni vyzkum pfistupuje ke zkoumanym jevim se
snahou popsat je v jejich jedine¢nosti, se zachycenim jejich specifickych rysi a
s objasnovanim kontextu souvislosti.

Hendl (2005, s. 49) upozornuje, ze ,,neexistuje jediny obecné uzndavany zpiisob
Jjak vymezit nebo délat kvalitativni vyzkum .

Hendl (2005) rovnéz dodéava, ze ustfedni ulohu v kvalitativnim vyzkumu sehrava
role vyzkumnika,

Jako zakladni vyzkumnou metodu jsem si vybrala metodu rozhovoru. Rozhovor
byl uskute¢nén formou strukturovaného interview s 21 uciteli zdkladnich skol na
tizemi Ceské a Slovenské republiky. Pfedem piipraveny strukturovany rozhovor
obsahoval 13 otazek tykajici se profese socialniho pedagoga na zakladni Skole.
V rozhovoru jsem vyuZzila uzaviené i oteviené typy otazek.

Strukturovany rozhovor obsahoval tfi skupiny otazek.

Prvni skupina otazek byla zaméfena na zjisténi o povédomi profese socidlniho
pedagoga, naplné jeho Cinnosti a rovnéz jsem zjiStovala, zda tento odbornik na
nekteré z navsivenych skol ptisobi, ptipadné zda by jeho pfitomnost ucitelé na skole
uvitali.

Druha skupina otazek smétovala ke zjisténi ztotoznéni profese socidlniho
pedagoga s vychovnym poradcem na Skole, a zda je potieba mit kvalifikovaného
vysokoskolsky vzdélaného odbornika.

Treti skupina otdzek smécfovala k naplnéni dil¢ich cili vyzkumného Setfeni.
Cilem bylo zjistit, co podle ucitelii nejvice ovlivituje chovani zaki na druhém stupni
zakladni Skoly a rovnéZ postoj uciteli ke Skole, jako k instituci pro misto socializace
zaku.

Chraska (2007) popisuje interview jako metodu shromazd’ovani dat o

pedagogické realité, kterd spo¢iva v bezprostiedni verbalni komunikaci vyzkumného

61



pracovnika a respondenta. Velkou vyhodou interview oproti jinym vyzkumnym
metodam je navadzani osobniho kontaktu, ktery umoznuje hlubSi proniknuti do
motivii a postojii respondenti. Uspésnost interview je z velké &asti zavisla na
schopnosti vyzkumnika navéazat ptatelsky vztah k respondentovi a na vytvofeni
oteviené atmosféry.

Myslim si, Ze se mi podafilo vytvofit v prubéhu rozhovoru s uditeli piijemnou
uvolnénou atmosféru, v ramci které mohli oteviené¢ projevit své ndzory a postoje.
Otevienost odpovédi pfipisuji zejména ubezpeceni uciteld o tom, ze odpovéedi jsou
zcela anonymni a jejich jména, vék, ¢i zakladni Skolu, na které pisobi, nebudou
nikde uvadéna. Subjektivné hodnotim, Zze se jim po tomto zjisténi velmi ulevilo a
atmosféra byla otevienéj$i, byli vice komunikativni a poskytli necenzurované
odpovédi. Do zdznamového archu jsem si se souhlasem respondentli zaznalila
pohlavi dotazovaného respondenta. Velkou roli podle mé sehralo 1 mé vystupovani,
které bylo vzdy piijemné, milé a vyznacovalo se neutrdlnim vyrazem bez predsudkii.
Do odpovédi jsem nezasahovala, abych ucitele nesméfovala svym smérem, ale

nechala naplno projevit jejich nazor, at’ uz byl jakykoliv,

6. 3 Zpisob zpracovani dat

V dal§i fazi vyzkumného Setfeni, kdy jsem zpracovavala a vyhodnocovala
jednotlivé odpovédi respondenti. Rozhodla jsem se vyuzit techniku komparativni
analyzy, diikladné jsem srovnala jednotlivé odpovédi pedagogii na tizemi Ceské a
Slovenské republiky. Kazdé vyzkumné otazce jsem vénovala zvlastni pozornost a
vyjadfovala se k jednotlivym zjisténym wdajim. Odpovédi jsem zpracovala do
grafické podoby formou vysecovych grafii a na zavér kazdé otazky jsem rovnéz
zpracovala souhrnnou tabulku zjisténych udaja.

Vsechny odpovédi slovenskych respondentd jsem ponechala v originale, tedy ve

slovenském jazyce z ditvodu zachovani autenticity.
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6. 4 Charakteristika vyzkumného souboru

Pro potifeby vyzkumného Setfeni diplomové prace jsem respondenty rozdélila do
dvou vyzkumnych souborli snazvy ¢esky vyzkumny soubor a slovensky

vyzkumny soubor.

Cesky vyzkumny soubor

Cesky soubor je tvofen 10 respondenty ze Zlinského a Moravskoslezského kraje.
V tomto vyzkumném souboru se nachazi celkem 9 Zen a jeden muz. Tento soubor je

prezentovan 4 uciteli ze Zlinského kraje a 6 uciteli z Moravskoslezského kraje.

Slovensky vyzkumny soubor
Slovensky vyzkumny soubor se sklada z 11 ugiteld zakladnich $kol z Zilinského

kraje. V tomtom vyzkumném souboru je 100 % zastoupeni Zen.

Celkem se vyzkumného Setieni zucastnilo 21 respondenti, z toho 20 zen a 1
muz z Moravskoslezského kraje.

Zeny Muzi
11 12
20 respondentek 1 respondent, a to z Moravskoslezského kraje

' Silueta Zeny. Dostupné on- line:
http://www.google.com/search?q=silueta+%C5%BEeny&hl=sk&prmd=imvns&source=Inms&tbm=isch&sa=X&ei=IM_bT7K0
O8iRswbr6diSDA&ved=0CEMQ_AUoAQ&biw=1486&bih=860

"2 Silueta muze. Dostupné on- line:
http://www.google.com/search?q=silueta+%C5%BEeny&hl=sk&prmd=imvns&source=Inms&tbm=isch&sa=X&ei=IM_bT7K0
O8iRswbr6diSDA&ved=0CEMQ_AUo0AQ&biw=1486&bih=860#hl=sk&tbm=isch&sa=1&g=siluetatmu%C5%BEe&oq=silu
eta+tmu%C5%BEe&aq=f
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% podil ucastnénych respondenti na zakladé¢ pohlavi respondentli zobrazuje
nasledujici graf:
Grafé. 1 % podil respondentii podle pohlavi

Pohlavi respondenti

95,24%

4,76% BZeny
B Muzi

Vyzkumného Setfeni se zucastnilo 10 respondeti z Ceské republiky a1l

respondentli ze Slovenskeé republiky.

% podil zastoupeni narodnosti respondentti zobrazuje nasledujici graf:

Graf ¢. 2 % podil respondentii podle narodnosti

Podil respondenti podle narodnosti

22,38%

47,62%

B Slovensti
respondenti

O Cesti
respondenti
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6. 5 Interpretace zjiSténych vysledkii

Kazdou vyzkumnou otazku jsem vyhodnotila zvlast, vénovala jsem peclivou
pozornost vSem otazkam. Ke kazd¢ vyzkumné otazce ze strukturované¢ho rozhovoru
jsem vypracovala nazorné¢ grafy, jeden pro celkovy soubor, druhy zvlast pro
odpovédi Ceskych respondentl a dalsi graf pro odpovédi slovenskych respondenti.
Souhrnné udaje odpovédi jsem na zavér kazdé otazky jeSt€é pro prehlednost
zpracovala do tabulky, kde uvadim nejen pocet odpovédi kladnych a zapornych a jak
kdo odpovidal, ale rovnéz procentudlni vyjadieni kazdé odpovédi obou vyzkumnych
soubort. U otazek, jejichz odpovédi byly velmi variabilni, jsem vyuzila nazorné

tabulky pro lep$i srovnani udaji.

Otazka ¢. 1
1. Setkal/a jste se jiz nékdy s profesi socialniho pedagoga?

Celkové mohu konstatovat, ze jsem byla z vysledku zjiSténi vyzkumé otazky
prekvapena, nebot’ jsem Cekala, Ze v dne$ni dobé, kdy se tolik hovoii o riznych
socialné patologickych jevech, o problémovém chovani Zzaki, o potiebnosti
specializovaného odbornika na zvladani vSech obtizi, které sebou nese zhorSena
kédzet na ZS, budou uéitelé vice informovani o existenci profese socialniho
pedagoga. Mnozi pedagogové neméli ani tuSeni, co tato profese obnasi a jeji
obsah odvozovali od slov socidlni a pojmu pedagog. Vice jak polovina
respondentll se s touto profesi jesté nikdy nesetkala.

Podstatné vétSi zkuSenost maji s touto profesi ucitelé na izemi Slovenské
republiky, kteii byli schopni uvést 1 piiklady, kde se s touto profesi setkali. Jak
dokazuji vysledky, 45,45 % vsech respondentt se s profesi socidlniho pedagoga jiz
setkalo, a to shledavam jako pozitivni signdl o tom, ze by se mohl v budoucnu
socialni pedagog objevit i na nékteré ZS jako plnohodnotny &len pedagogického
sboru, kvalifikovany odbornik pfipraveny fesit problémy nejen s zaky, ale 1 s uciteli.

Setkal/a jste se jiz nékdy s profesi socialniho pedagoga?

Celkem

Setkal/a jste se jiZ nékdy s
pedagoga?

42,86%

O Ano
57,14% O Ne
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Cesky vyzkumny soubor

Cesti respondenti o existenci socialniho pedagoga a o rozsahu jeho ptisobnosti
na ZS pfili§ mnoho nevédéli. Setkala jsem se pouze s tiemi kladnymi reakcemi na
tuto profesi. Jedna respondentka uvedla, Ze naplii Cinnosti této profese na jejich
zakladni Skole zajist'uje Skolni psycholog. Jina respondentka uvedla, Ze se s profesi
socialniho pedagoga setkala pouze jako s prednéasejicim na jedné konferenci, kde se
dozvédéla vice o profesi, o které doposud pfili§ mnoho povédomi neméla. Dalsi
respondentka se stouto profesi setkala v minulém zaméstnani. Uvadi, ze kdyz
pracovala na jedné zdkladni Skole v Hradci Kralové, méla jedna kolegyné tento
obor vystudovany. Jen jako socialni pedagog by se ovSem podle ni neuplatila.
Musela si tudiz doplnit VS vzdélani ugitelského sméru, aby se uzivila. V soudasné

dob¢ doty¢na na skole vyucuje a rovnéz zde ptisobi jako vychovna poradkyné.

Setkal/a jste se jiz nékdy s profesi socialniho pedagoga?

Setkal/a jste se jii n.
socidlniho pedagoga?

30,00%

O Ano
0 Ne

70,00%

Slovensky vyzkumny soubor
Slovensky vyzkumny soubor respondentli mél vétsi zkusSenost s touto profesi.

Bohuzel ovSem ne kazdy z respondentil se s touto profesi setkal osobné. Jedna
vychovna poradkyné byla schopna jeho profesi vymezit legislativné a védéla, 1 kde
plsobi, ovSem osobn¢ se ve své praxi se s zddnym socidlnim pedagogem zatim
nesetkala. Néktefi respondenti se s profesi socialniho pedagoga setkali jen v ramci
ruznych konferenci, které poradaly vysoké skoly. Jedna respondentka uvedla, ze se
s profesi sociadlniho pedagoga setkala v ramci néplné volitelného predmétu béhem
studii na vysoké Skole. Jina respondentka o této profesi vi pouze proto, Ze tento obor

vystudovala jeji kamaradka. Dalsi respondentka uvedla, Ze znd osobné dvé socidlni
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pedagozky, které piisobi v Tren¢inském kraji. Z jedné konference, které se zacastnila
ma povédomi o tom, Ze na celém uzemi Slovenska ptsobi udajné jen okolo 10
socialnich pedagogii. Socidlni pedagog je potiebny, ovSem zarovenl dodala, Ze
Skoly nemaji na zfizeni a provoz tohoto mista penize. Socidlni pedagog je

odbornik s vysokoSkolskym vzdélanim, a proto patii do platové tfidy nad 500 eur.

Setkal/a jste se jiz nékdy s profesi socialniho pedagoga?

Setkalfa jste se jii n.
socidlniho pedagoga?

45,45% O Ano
ONe

54,55%

Souhrnné tdaje pro otdzku €. 1 prezentuje nésledujici tabulka:

Souhrn pro otazku €. 1

CR SR CR a SR
Odpovédi
N; 3 6 9
Ano Fiv% | 30,00 | 54,55 42,86
N, 7 5 12
Ne
Fiv% | 70,00 | 4545 57,14
N, 10 11 21
Celkem
F,v% | 100 100 100
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Otazka ¢. 2

Co by mélo byt dle Vaseho ndzoru hlavni ndplni profese socialniho pedagoga na ZS?

Na tuto otdzku se mi dostalo velkého mnozZstvi odpovédi, které nebylo mozno
shrnout pod néjakou obecnou skupinu, proto jsem se rozhodla, ze uvedu vSechny

odpovédi pro hloubkové porovnani odpovedi obou vyzkumnych soubord.

Jsem spokojena sodpovédmi uéiteld jak v Ceské republice, tak i na
Slovensku. Je patrné, Ze respondenti dokazi ve vétsiné pripadi vystihnout obsah
naplné profese socidlniho pedagoga na zikladni Skole. Problém vidim zejména
v tom, ze respondenti dokazi najit ¢innosti, které by mél socialni pedagog vykonavat,
ovSem nedokdZi si je vzdy s touto konkrétni profesi spojit. Odvozuji obsah naplné
prosefe socidlniho pedagoga od pusobeni vychovného poradce na zakladni Skole,

z obsahu naplné ¢innosti terapeuta, psychologa, ucitele, vychovatele, ¢i mediatora.
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Cesky vyzkumny soubor

Cesti respondenti sodpovédi na tuto otazku véhali, dlouho uvaZovali
a hledali vhodnou odpovéd. Jak je patrné z nasledujici tabulky, ktera zachycuje

odpovédi respondentti ¢eského vyzkumného souboru, odpovidali velmi riznorodé.

Odpovédi ¢eského vyzkumného souboru

 1e Cetnost odpovédi | Relativni Eetnost

Odpovédi N Fiv %
Socialné pravni 1 5.6
poradentvi
Socialni terapie 1 5,26
Spqlvqprace S 1 5,26
rodici
Odhalovani
ohrozenych déti ! 326
Préce se
socialné 4 21,05
slabsimi jedinci
Besedy,
preventivni 2 10,53
akce
Prace se soc.
odloucenymi 1 5,26
skupinami
Préce
s problémovymi 2 10,53
jedinci
Ptevychova 1 5,26
Dozor
nad zaky ! 3,26
Pomoc ucitelim 2 10,53
Prospéch zakt 1 5,26
Nevim 1 5,26
Celkem 19 100 %

Slovensky vyzkumny soubor
Slovensti respondenti odpovidali na tuto otdzku bez zavahani. Jejich odpovédi se

mi subjektivné jevily jako vice utfibené. Podle uvedenych odpovédi by se mél

socialni pedagog na zakladni skole vénovat predev§im vychové a socialné slabSim
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jedinciim, dale poradenstvi, prevenci a mél by pomahat détem s ruznymi

problémy.
Odpovédi ¢eského vyzkumného souboru
Odpovédi Cetnost Relativni ¢etnost
odpovédi Fiv%
Ni

Pomoc ’detem 3 12,00
s problémy
Prevence 3 12,00
Poradenstvi 3 12,00
Krizova I 4,00
intervence
Pracs se §0c‘1a1r.1e 4 16,00
slabsimi jedinci
SRS 2 8,00
s rodici
Spoluprace s
odborniky 1 b
Uspésna
socializace déti ! AL
Mediator
ve vztahu
74k - rodié - 1 4,00
ucitel
Vychova 5 20,00
Volnocasové
Wity ! By

Celkem 25 100 %

Otazka ¢. 3

Piisobi na Vasi ZS socialni pedagog?

Opét jsem byla hluboce zklamana faktem, Ze na Zadné z navStivénych
zakladnich Skole v soucasné dobé nepusobi socidlni pedagog. Z rozhovoril
s respondenty jsem méla zjejich mimiky a gestikulace pocit, ze obvzlasté na
Slovensku by jej uvitali, ovSem jak jiz mnozi podotkli v odpovédich na otdzku ¢islo
jedna (viz odpovédi na otazku €. 1), tak nejvétSim problémem jsou hlavné finance.
Shledavam jako smutné a rozhoi€ujici, Ze se ceské i slovenské Skolstvi se nachazi v
takovém stavu, kdy nedokaZe ocenit a zapezpecit pro Zaky kvalifikovaného

odbornika na prevenci a ieSeni socialné patologickych jevii na §kolach.
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Celkem

O Ano
O Ne

Cesky vyzkumny soubor
Na zakladnich skolach, na nichz bylo relizovino vyzkumné Setfeni, tj.

v Moravskoslezském a Zlinském kraji v soucasné dobé bohuzel neptisobi socidlni

pedagog.

Pusobina Vas
0%
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Slovensky vyzkumny soubor

BohuZel ani na uzemi Slovenské republiky v Zilinském kraji na zakladnich
Skolach, na nichZz bylo relizovano vyzkumné Setfeni v soucasné dobé neplisobi
socialni pedagog.

Piilsobina Vasi ZS soci .

0%

O Ano
O Ne

-

Souhrnné udaje pro otizku €. 3 prezentuje nasledujici tabulka:

CR SR | CRaSR
Odpovédi
N; 0 0 0
Ano 0T 0 0
N; 10 11 21
Ne
Fiv%| 100 100 100
N; 10 11 21
Celkem
Fiv% | 100 100 100

Otazka ¢. 4
Uvital/a byste pozici socidlniho pedagoga ve Vasi ZS?

Celkové by uvitalo ptinos tohoto odbornika na ZS 85,71 % vsech dotazovanych
uciteldl, toto ¢islo beru jako jasny signal o tom, Ze pritomnost socidlniho pedgaoga
na zékladnich Skolach by byla prinosem nejen pro Zaky, ale rovnéz pro ucitele,
ktefi mnohdy nejsou na feSeni vSech problémovych situaci dostate¢né vybaveni.
Jsou odborniky na vyucovani svého predmétu, ale ne na spravnou intervenci a feSeni

socialné patologkych jevi.
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Dva respondenti, tedy 9,52 %, z Ceské republiky vyjadfili odmitavy postoj k této
profesi na zakladni Skole. Jeden respondent nevédél, co si ma pod obsahem néaplné
této profese predstavit.

100% shodn¢ odpovédéli slovensti respondenti, ktefi by jednaznacné
piitomnost socialniho pedagoga na jejich ZS velmi uvitali. Celkovych 85, 71 %
kladnych odpovédi mé vSak opétovné ujistilo o potFebnosti tohoto odbornika na
ZS a dava mi to také informaci o tom, e ufitelé si uvédomuji fakt, Ze vzriista

potireba FeSit problémy s Zaky na odborné urovni s kvalifikovanym odbornikem.

Celkem

Uvitala byste pozici socidlniho
pedagoga ve Va

85,71%

O Ano
O Ne

4,76% 9,52%

Cesky vyzkumny soubor
V Ceské republice respondenti odpovidali v nasledujicim rozmezi: 70% z nich by
pFitomnost takového odbornika na své ZS uvitalo, dva respondeti vyjadiili

nesouhlas s touto pozici na ZS a jeden respondent na otazku nevédgl.

Uvitala byste pozici socialniho
pedagoga ve Va

70,00%

O Ano

O Ne

20,00%
10,00%
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Slovensky vyzkumny soubor

Slovensti respondenti se shodli. 100 % by pritomnost socialniho pedgaoga
uvitalo. Cely slovensky soubor, tedy 11 ucitel odpoveédélo kladn€. Opét nam tato
skutecnost poskytuje reflexi, jak vnimaji soucasné problémy se zaky a moznost jejich
feSeni samotni pedagogové, kteti jsou s nimi denné¢ v kontaktu. Vnimam to, jako
plné uvédoméni si soucasného stavu nartstajicich problémii ve skolnim prostedi a

snahy tyto problémy kvalifikované fesit a zamezit jejich dalSimu Sifeni.

Uvitala byste pozici socialniho
pedagoga ve Va

100,00%

O Ano

O Ne

0,00%

Souhrnné tidaje pro otdzku €. 4 prezentuje nésledujici tabulka:

‘R SR CR a SR
Odpovédi celkem
N; 3 11 18
Ano e 30,00 100 85.71
N; 7 0 2
Ne
F.v% | 7000 | 0,00 9.52
N; 1 0 1
Nevim
Fiv% | 1000 | 0,00 4.76
N; 10 11 21
Celkem
F.v% | 100 100 100
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Otazka ¢. 5

Mote za to, Ze by byla pritomnost socidlniho pedagoga na viech ZS piinosna?

Celkové mohu na zakladé celkovych dosazenych hodnot zkonstatovat, Ze dotazovani
ucitelé nejéastdji uvadéli potiebnost socidlniho pedagoga na kazdé ZS, velké
zasoupeni méla rovnéz odpovéd’, ve které respondenti uvedli, ze by se m¢l objevovat
pouze na velkych Skolach, a to s ohledem na pocet zZaki. Je zajimavé, ze ani
jeden respondent neuvedl poti‘ebnost této profese na zakladni vesnické Skole.

Jesté stale panuje u mnohych lidi presvédceni, Ze socialné patologické jevy a
problémové chovani se vyskytuje pouze ve méstech, kde se podle respondentil
objevuji u mladych lidi drogy, silnd mira nikotinismu a vysoka mira konzumace

alkoholu.

Cesky vyzkumny soubor

Cesti respondenti jsou piesvédéeni o tom, Ze by mél socidlni pedagog piisobit
pouze na vétSich Skolach, s ohledem na pocet Zaku. Dva respondenti uvedli, Ze by
m¢él ptidobit hlavn€ na méstskych Skolach, nebot’ se ve mésté vyskytuji ve vétsi miie

socialné patologické jevy nez na vesnicich.
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Slovensky vyzkumny soubor

Slovensti respondenti byli vice naklonéni mySlence umisténi socidlniho
pedagoga na kaZdou zakladni Skolu, coz shleddvam jako velmi pozitivni
skuteCnost. Dva respondenti rovnéz uvedli, ze tuto profesi uvitali zejména na
zakladnich Skolach ve méstech. Tito respondenti argumentovali tim, Ze ve méstech

je vetsi nebezbeci vzniku zejména drogovych zavislosti.

Souhrnné udaje pro Cesky a slovensky vyzkumny soubor upfesiuji nasledujici

tabulky:
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Cesky vyzkumny soubor

Odpovédi Cetnost odpovédi | Relativni Eetnost
N; Fiv %

Pouze na vétsich

skoldch : 35,56

Pouze na vesnici 0 0,00

Pouze ve méstech 2 22,22

Socialni pedagog

by mél byt

pfitomen na kazdé ! 1,11

VA

Socialni pedagog

neni nezbytné 1 11,11

nutny na zadné ZS

Jen tam, kde maji

problémy s zak. 0 0

kolektivem

Celkem 9 100 %

Slovensky vyzkumny soubor

Odpovédi Cetnost odpovédi | Relativni Eetnost
Ni Fi A% %

Pouze na vétsich

skoldch 0 0,00

Pouze na vesnici 0 0,00

Pouze ve méstech 2 16,67

Socialni pedagog

bymélbyt 8 75,00

pfitomen na kazd¢

A

Socialni pedagog

neni nezbytné 0 0,00

nutny na zadné ZS

Jen tam, kde maji

problémy s zak. 1 8,33

kolektivem

Celkem 11 100 %
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Otazka ¢. 6
Na co by se podle Vis mél socidlni pedagog na ZS predevsim zaméyit?

Vétsina respendentti byla toho nazoru, Ze by se mél socialni pedagog zamérit na
prevenci i resocializaci. Pouze 23,81% respondenti uvedlo jako nejdilezité;si
¢innost této profese preventivni aktivity na Skole a 9,52% by si pralo, aby se
orientoval hlavné na napravu, tedy resocializaci. Toto zjiSténi ndm podava informace
o tom, Ze by si utitelé v Ceské i Slovenské republice piali, aby socialni pedagog na
ZS zaméfil svou pozornost nejen na piedchazeni socialné patologickych jevi, ale
rovnéZ i na jejich celkovou napravu.

Celkem

Na co by se podla Vas mél so:
m

pfedevsim za érit?
9.52% O Prevence
66,67% B Resocializace
O Prevence i
23,81% resocializace

Cesky vyzkumny soubor

Odpovédi Ceskych uciteld na tuto vyzkumnou otazku byly vice variabilni, nez
odpovédi jejich slovenskych kolegli. A to i pfesto, Zze presna polovina celého
¢eského vyzkumného souboru by si prala, aby se socialni pedagog zaméril na
prevenci i resocializaci. Objevila se ovSem i po¢etna skupina 40% respondentu,
ktefi si mysli, Ze jeho twkolem socidlniho pedagoga na zikladni Skole je

predevsim prevence, tedy pfedchazeni negativnich socidln€ patologickych jevi.
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Na co by se podla Vas mélso:
pfedevsim zaméfit?

10,00%

O Prevence

B Resocializace
40,00%

O Prevence i
resocializace

50,00%

Slovensky vyzkumny soubor
U slovenskych ucitelit sledujeme vice vyhranéné stanovisko k polozené
vyzkumné otazce. 72,73%, tedy celkové osm respondenti se priklani k prevenci

i resocializaci. Zbyli respondenti se kladou vétsi diiraz na prevenci.

Na co by se podla Vas m¢eél s«
ZS predevdim zam &Fi

0,00% O Prevence
72,73%
B Resocializace

. O Prevence i
27.27% resocializace

Otazka €. 7

Na jakou vékovou skupinu by se mél sociilni pedagog na ZS zamé&¥it?

Povazuji druhy stupenn zakladni Skoly za prilomové obdobi v procesu dospivani
mladého Clovéka, nebot’ pravé s ndstupem puberty se projevuje ¢asté sttidani nalad,
nazorl, lehkéd ovlivnitelnost, je to podle mé obdobi prvniho zkouSeni konzumace
alkoholu, cigaret, drog, gamblerstvi aj.

Domnivala jsem se, Ze by se m¢l socialni pedagog zamérit zejména na druhy
stupeni. Vychazela jsem z predpokladu, Ze na druhém stupni zikladni Skoly se
vyskytuje vice problémi, neZ na prvnim stupni. Tuto doménku jsem zakladala

na tom, Ze na druhém stuponi zakladni Skoly déti prichazeji do puberty, ktera
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sebou nese mnoho hormonalnich zmén, je to bouflivé obdobi zmény chovani,
postojii a nazori mladych lidi. Tento predpoklad se mi vramci realizace
vyzkumného Setfeni nepotvrdil.

Respondenti jsou toho nazoru, Ze by se m¢l socialni pedagog intenzivné zamérit
na oba stupné zakladni $koly ve stejné mire. U¢itelé tento nazor odivodnuji tim,
Ze uz 1 na prvnim stupni zakladni Skoly jsou tak velké vychovné problémy s zaky,
které je potieba co nejdiive odborné fesit.

Celkem

Na jakou vékovou slsupinu
pedagog na ZS zam é

19,05%

B1.stupe
B O2. superi
e’ O1.i2.st

76,19%

Slovensky vyzkumny soubor

Na jakou vékovou skupinu
pedagog na ZS zam &
18,18%
0,00%

B1.stupe
O2.supei
O1.i2.st

81,82%
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Souhrnné zjisténé udaje pro otazku €. 7 prezentuje nésledujici tabulka:

R SR CRaSR
Odpovédi celkem
N; 1 0 1
L stupeli "0 7000 | 0,00 476
N; 2 2 4
2. stupen
Fiv% | 20,00 18,18 19,05
1. stupen N; 7 9 16
i
Fiv% | 70,00 81,82 76,19
2. stupen
N; 10 11 21
Celkem
Fiv % 100 100 100

Otazka ¢. 8
Muze byt podle Vas profese socidlniho pedagoga totozna s profesi vychovného
poradce na ZS?

Na tuto otazku odpovédela vétSina respondentli ano. Respondenti vétSinou
nedokazali najit rozdily mezi profesi socialniho pedagoga a pozici vychovného
poradce na zakladni Skole. Podle oslovenych udlitelii jsou obé funce totozné a
prolinaji se. S timto nazorem nesouhlasilo celkové 7 uciteli.

Zajimavou odpovéd vyslovila jedna respondentka, kterd uvedla, Ze by to
v zadném piipad¢ neméla byt jedna a tataz osoba, protoze déti mivaji zabrany se
sveétit se svymi problémy né€komu, kdo je uc¢i a hodnoti. Mohou pak mit pocit, ze
v ocich takového ucitele ,klesly”. Socialni pedagog by fungoval jako nestranny
odbornik a zak by pak necitil takovy stud, nemél by problém jej navstivit a svefit se
mu se svym problémem.

Podle mého minéni je to zajimavy nézor, protoze se vétSinou setkdvam s opacnym
postojem. Mnoho lidi zastava ndzor, Ze se zak radéji sveii uciteli, kterého znd, nez
né¢komu, s kym neptichazi tak ¢asto do kontaktu. Ja s timto tvrzenim nesouhlasim,
protoze to vnimam jako blok. Jsem si védoma, ze to tak v praxi muze byt, ale
premyslim i nad druhou alternativou, kdy mize byt vychovny poradce zaroven zaktv

neoblibeny ucitel. V takovém piipad¢ by zédk vychovného poradce jisté nenavstivil.
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Casté odpovédi respondenti, ktefi vyjadtili nesouhlas s totoznosti obou profesi:
- vychovny poradce by se mél zaméfit Cist€¢ na kariérni poradentvi, zejména
u zaka, kteti v brzké dobé ukonci povinnou Skolni dochazku, mél by jim
pomahat p¥i vybéru studijniho oboru, stiedni $koly a celkova pomoc pri
volbé budouciho povolini
- vychovny poradce nema dostatek €asu na feSeni vSech probléma zakd,
nemtize se jim z diitvodu casové zaneprazdnénosti vénovat vzdy na 100%
vychovny poradce by se mél zamérit predevS§im na vzdélavaci stranku, tedy na
vyucovani svych predméti a vychovnou funkci by mél pienechat socialnimu

pedagogovi

Celkem

MuZe bytpodle Vas pro
pedagoga totoZna s pro
poradce na Z$?

4,76%

O Ano
H Ne
O Nevim

33,33%

61,90%

Cesky vyzkumny soubor

Cesti respondenti projevili zcela vyhranény nazor. V prevaze vypovedéli, ze jsou
tyto funkce shodné, jejich napln ¢innosti se prekryva, nedokazali vyjmenovat n¢jaké
rodily. Pouze menS$ina repondentii, 20 % je pfesvédcena, Ze je nutné ob€ profese
odlisit. Vychovny poradce by se mél orientovat na oblast kariérniho poradenstvi pro
zaky koncicich ro¢nikti a socidlni pedagog by se mél podle nazoru téchto

respondentli vénovat zejména vychove na skole.
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MuZe bytpodle Vas pro
pedagoga totoZna s pro
poradce na Z§?

10,00%

O Ano
E Ne
O Nevim

70,00%

Slovensky vyzkumny soubor
Vysledky odpovédi na tuto otazku byli velmi tésné. Slovensti respondenti v mensi

pievaze odpovidali, Zze by uvitali vychovného poradce i socialniho pedagoga na
Skolach, pificemZz vychovny poradce by se vénoval kariérnimu poradenstvi a
socialni pedag vychovné funkci na $kole. Tak by byla zajiSténa vysoka mira kvality
poskytovanych sluzeb.
Zbyli respondenti, 45,45 %, je toho ndzoru, ze se napln¢ obou profesi prekryvaji,
prolinaji a jsou totoZné.

MuZe bytpodle Vas pro

pedagoga totoZna s pro
poradce na Z28?

O Ano

45,45% B Ne

54,55%
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Souhrnné udaje pro otizku ¢. 8 prezentuje nasledujici tabulka:

‘R SR CR a SR
Odpovédi celkem
N; 7 6 13
Ano 5507000 | 5455 | 61,90
N 2 5 7
Ne
Fiv% | 20,00 | 4545 33,33
N; 1 0 1
Nevim
Fiv% | 10,00 0,00 4,76
N; 10 11 21
Celkem
Fiv% | 100 100 100

Otazka ¢. 9

Je podle Vis dostacujici pritomnost vychovného poradce na ZS?

VétSina respondentl je toho nazoru, ze pouze pritomnost vychovného poradce
na zakladnich Skolach jiz v soucasné dobé dostacujici neni. Vychovny poradce je
podle mnohych velmi vytiZen a nemuzZe se tedy vénovat 100 % problémum vSech
déti, kter¢ za nim ptichazeji. Jak mnozi ucitelé uvedli, vzristd u zaki agresivita,

drzost, nekazen a naruasta problematické chovani zaka.

Celkem

Je podle Vas dost

vychovného porad
14,29%

4,76%

O Ano
B Ne

O Pouze na
nékterych

80,95%
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Cesky vyzkumny soubor

Pouze dva respondenti neodpovedéli na tuto otazku kladné. Jeden respondent byl
toho nézoru, ze pritomnost vychovného poradce je dostacujici a neni potieba
zaméstnavat jiného odbornika. Vychovny poradce by mél zvladat vSechny obtize,
které se na Skole objevi. Podle doty¢ného respondenta je pravé toto obsahem néaplné
jeho profese a je za to placeny. Pokud tedy svou praci nezvladd, méla by Skola
zabezpecCit jiného vychovného poradce. Druhy respondent uvedl, ze pritomnost
vychovného poradce je nedostadujici pouze tam, kde maji problémy se Zaky, coz
podle doty¢ného respondenta idajné neni vSude.
Jak je ztéto odpovédi patrné, stile se setkavame s uciteli, ktefi nejsou schopni
ptiznat skutecnost, Ze i na jejich Skole se vyskytuji néjaké problémy. Je zde patrné

viditelné presvédéeni, ze problémy se zaky se tykaji pouze ,,téch druhych®.

Je podle Vas dostacu
10.00% poradce na ZS 7
] 0

10,00% e

B Ne

OPouze na né
Skolach

80,00%

Slovensky vyzkumny soubor

Slovensti respondenti v drtivé vétSiné na tuto otdzku odpovéd€li nesouhlasem.
Rovnéz slovensti ucitelé si dobie uvédomuji, Ze v dneSni spole¢nosti pokrivenych
hodnotovych orientaci a moralky se setkivame uz i na zakladnich Skolich
s projevy chovani, které jsou namifeny proti sociaAlnim normam chovani, a je
vychovny poradce je natolik vytiZen udlitelskou profesi, Ze neni schopen se plné

vénovat Cisté vychovnym aspektim na Skole.
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Je podle Vas dostas
poradce na

81,82%

Souhrnné idaje pro otdzku €. 9 prezentuje nésledujici tabulka:

R SR CRaSR
Odpovédi celkem
N; 1 2 3
Ano e 710,00 | 18,18 | 14,29
N; 8 9 17
Ne
Fiv%| 80,00 81,82 80,95
Pouze na N; 1 0 1
nékterych | F; v %
10,00 0 4,76
Skolach
N; 10 11 21
Celkem
F; v % 100 100 100

Otazka ¢. 10

Mél by mit ¢lovek, ktery pracuje s détmi, v ramci vychovného poradenstvi na ZS,

specializované vysokoskolské vzdélani?

20 respondentii se vyjadrilo kladné pro specializované vysokoSkolské vzdélani u

osoby, vénujici se vychovnému poradentsvi zZaki.

Jsem velmi potéSena vysledkem zjiSténi vyzkumné otazky. Jsem presvédcena o
tom, Ze kazdy Cclovék, ktery pracuje s détmi, by mél mit specializované
vysokoskolské vzdélani patiicného sméru. Podle mého nazoru je v dneSni moderni
spolecnosti zcela nezbytné, aby jakoukoli pozici ve Skolstvi zastdval pouze
profesionalné kvalifikovany odbornik s vysokoskolskym vzdélanim v druhém stupni

vysokoskolského studia.
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Celkem

MElby mité&lovék, ktery p
raimcivychovného porade
vzdélani?

4,76%

O Ano
O Ne

95,24%

Cesky vyzkumny soubor

Pouze jeden respondent uvedl, Ze je specializované vysokoSkolské vzdélani u
takového Clovéka zbytecné, postacujici je podle néj néjaky kurz, ¢i seminar
zaméreny na tuto problematiku. Specializované vysokoskolské studium povazuje

zminény respondent za plytvani financi statu.

Mélby mit lovék, ktery p1
ramcivychovného porade
vzdélani?
10,00%

O Ano
O Ne

90,00%

Slovensky vyzkumny soubor

Vsech 11 respondenti se vyslovilo k potfebé vysokoskolského vzdélani. Podle

odpovédi respondenttl je to nezbytna podminka pro vykon této profese.
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Mélby mitélovék, ktery prac
vychovného poradenstvisp:

0,00%

OAno
O Ne

100,00%

Souhrnné udaje pro otdzku ¢. 10 prezentuje nasledujici tabulka:

CR SR CR a SR
Odpovédi
N; 9 11 20
Ano Tp o 90 100 95,24
N; 1 0 1
Ne
Fiv % 10 0 4,76
N; 10 11 21
Celkem
F.v % 100 100 100

Otazka €. 11

Jakého odbornika byste na ZS uvital/a?
Celkové mohu zhodnotit, Zze vétSina wuciteld by wuvitala i pozici Skolniho
psychologa na zakladnich Skolach. Pro pozici socialniho pedagoga se vyslovila

vétSina uciteld na zakladnich $kolach na Slovensku.

Slovensky vyzkumny soubor

Slovensti respondenti se ve vétsiné pripadii vyslovili k tomu, Ze by ocenili predev§im
piitomnost socialniho pedagoga na ZS, druhou nejéast&jsi odpovédi byla profese
Skolniho psychologa. Toto zjisténi mé presvédcuje o tom, ze slovensti pedagogové

jsou vice informovani o profesi sociadlniho pedagoga a obsahu napln¢ jeho zaméteni.
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Odpovédi Cetnost odpovédi | Relativni Eetnost
N; Fiv%
Skolni psycholog 5 35,71
Socialni pracovnik 0 0,00
Specialni pedagog 1 7,14
Socialni pedagog 8 57,14
Celkem 14 100 %

Cesky vyzkumny soubor

Cesti ucitelé odpovédéli zcela odlisng. Byli toho nazoru, Ze by nejradéji na zakladni
Skole uvitali profesi §kolniho psychologa.

V ramci této odpovédi se rovnéz projevila jista neznalost profese socialniho
pedagoga, protoze socialni pedagog je podle mého nazoru kvalifikovany nejen na
problémy ve Skole, ale je to rovnéz odbornik na prevenci a resocializaci socialné
patologickych jevii v obecné rovin€. Jsem toho nézoru, ze kdyby ¢esti ucitele védéli
o vyznamu a naplni cCinnosti této nedocenéné profese, odpovédéli by na

vyzkumnou otazku ziejmé jinak.

Odpovédi Cetnost odpovédi | Relativni &etnost
N; Fiv%
Skolni psycholog 9 69,23
Socialni pracovnik 0 0,00
Specialni pedagog 1 7,69
Socialni pedagog 3 23,08
Celkem 13 100 %

Otazka ¢. 12
Mpyslite si, Ze by skola méla byt také socializacnim cinitelem pri vychové déti, nebo

by méla byt predevsim vzdelavact instituci?
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Dlouho jsem pifemyslela, zda vlbec tuto otizku do strukturovaného
rozhovoru zatadim. Na prvni pohled se tato otazka muZe jevit jako nepodstatana,
pfedem lehce ptedvidatelna z hlediska vysledkti, ov§em po absolvovani rozhovori
jsem se utvrdila v tom, Ze jsem otazku do rozhovoru zaradila opravnéné.

Dospéla jsem k nédzoru, ze je nutné zjistit, jak vnimaji Skolu samotni ucitelé,
zda je pro n¢ Skola primarné¢ vzdélavaci instituci a vychovné problémy by se mély
feSit mimo ni, nebo zda chapou pojeti soucasné Skoly jako ja, tedy komplexné. Ja
osobné vnimam zakladni Skolu jako vyznamnou instituci pro vychovu a
vzdélavani. Jsem toho nazoru, Ze by se Skola méla podilet i na vychoveé svych zakt
a piipadné problémy neodsouvat do neurcCité doby, ¢i Cekat az se problémy vyiesi
samy (napf. pokud je na Skole ctrnactilety Zak s vychovnymi problémy, casto se
pedagogové uklidiuji tim, ze uz tady za rok stejné nebude ...), ale fesit je ted’ a tady.
Je nutné prijmout fakt, ktery si mnoho pedagogii nerado pfipousti. A to, Ze i na jejich
Skolach se vykytuji problémy, které n¢kteti ucitelé vidi a prechézeji, jini nevidi, nebo
Casto ani vidét nechtéji.

Cilem této vyzkumné otazky bylo zjistit, zda se na Skolach jesté vyskytuji
ulitelé s negativnim nazorem na vychovnou stranku Skoly. BohuZzel tento
predpoklad se potvrdil. AZ 5 dotazovanych ucitelii nepovazuje Skolu za misto
urcené rovnéz k vychové.

Tato skutecnost mé prekvapila a opét ujistila o potiebé kvalifikovaného
odbornika na zakladni Skole, ktery by se primarn¢ na oblast vychovy a napravy
socialné patologickych jevili zam¢til.

UCditelé, ktefi na tuto otizku odpovédéli kladné, Casto také uvadeli, ze
problémy se zaky by méla reSit Skola ve spolupraci s rodici, ktefi by méli vyuzit

sluzeb pedagogicko — psychologické poradny.
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Celkem

Myslite si, Ze §kola méla byt ta
cinitelem pfivychové déti, ne
pfedevsim vzdélavaci ins!

23,81%

O Ano
O Ne

Cesky vyzkumny soubor

Bohuzel i na dvou $kolach v Ceské republice jsem se setkala se tfemi uéiteli, kteff se
vyjadrtili nesouhlasné.

Myslite si, Ze Skola mé&la byt

cinitelem pfivychové déti, I
pfedevsim vzdélavaciin

30,00%

O Ano
O Ne

70,00%

Slovensky vyzkumny soubor

Slovensti respondenti se k této otazce vyjadrili ve vétsing pripadt kladn€, ovsem

1 zde se objevily odpovédi dvou pedagogogt, kteti s timto ndzorem nesouhlasili.
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Myslite si, Ze Skola méla byt
cinitelem pfivychové dBéti,

pfedevsim vzdélavacii
18,18%

O Ano
O Ne

81,82%

Souhrnné tidaje pro otdzku €. 12 prezentuje nasledujici tabulka:

CR a SR
Odpovédi CR SR celkem
N, 7 9 16
Ano e 0T 70,00 81,82 76,19
N 3 2 5
Ne
Fiv% | 30,00 18.18 2381
N 10 11 21
Celkem
Fv% | 100 100 100

Otazka ¢. 13

Kdo nebo co podle Vas v soucasné dobé nejvice ovliviiuje chovani Zaka na druhém
stupni ZS?

Nejvice uciteli se v odpovédi vyslovilo k oblasti tykajici se socialnich vztahu.
Pocetna skupina odpovédéla, Ze to jsou predevSim kamaradi a spoluzaci, ktefri
maji obrovsky vliv na chovani Zidka na druhém stupni zikladni Skoly. Toto
zjisténi mé neprekvapilo. Je zcela logické, Ze mlady Clovék v tomto vékovém
obdobi hleda nékoho, s kym by se ztotoznil, hleda vzor, ktery by mohl nasledovat
a touzi ve vétsi mife po socidlnim kontaktu a chce byt vrstevniky akceptovan. Casto
se bohuZel stava, Ze nasledovany viidce skupiny, ¢i party inklinuje k néjaké
formé socialné patologického chovani a mnozi jej pouze napodobuji, aby
dokazali svoji poslusnost tomuto viidci, ¢i skupiné. V této souvislosti hovorime o

problému socialni konformity jedince. Tuto skutecnost jsem si prakticky ovéfila,
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kdyz jsem se vramci vyzkumu své bakalaiské prace zaméfila na zkoumdni
hodnotovych orientaci zakti na druhém stupni zékladni skoly.

Respondenti se rovnéz casto vyslovovali k enormnimu vlivu socidlnich
siti. Spoleénymi znaky tohoto aktuialné médniho fenoménu vidi ucitelé zejména
v upadku béznych mezilidskych vztahli. Néktefi se vyslovili, Ze pouZivani
socialnich siti degeneruje mozek a ve velké mire pfispiva k obezité déti.

Rodinné prostfedi ma podle uditelii rovnéz velky vliv na chovani Zaka ve
Skole. Jak uvadi nékteri respondenti, nejvétSi problém vidi v tom, Ze rodice
nemaji nedostatek ¢asu na vychovu déti a také poukazuji na neefektivni vychovny
styl rodici.

Jen dva respondenti uvedli, Ze chovani zaka ovliviiuje rovnéZ Skola a ucitelé.
Je zajimavé, Ze tato odpovéd’ se objevila jen v tak malé mire, nebot’ déti travi ve
Skole velkou cast dne.

V jednotlivych souborech nebyly vyznamné odchylky. Nejpocetnéjsi skupinu

vSech odpovédi tvorili kamaradi, spoluzaci, socidlni sité, internet a rodinné prostiedi.

Cesky vyzkumny soubor

Cetnost odpovédi | Relativni Cetnost

Odpovédi N Fiv %
Kamaradi 7 21,88
Spoluzéci 5 15,63
Média (TV) 1 3,13
Internet 5 15,63
Pocitacové hry 1 3,13
Socialni sité 4 12,50
Ucitelé 1 3,13
Volnocasové
aktivity ’ ks
Rodinné prostiedi 6 18,75
Celkem 32 100 %

93



Slovensky vyzkumny soubor

Cetnost odpovédi Relativni cetnost
Odpovédi N, F.v %
Kamaradi 10 30,30
Socialni sité
6 18,18
(Facebook)
Média (TV) 4 12,12
Internet 4 12,12
Pocitacové hry 1 3,03
Break dance 1 3,03
Soucasny skodlivy
_ Y 4 1 3,03
zivotni styl
Skola 1 3,03
Rodinné prostredi 4 12,12
Volnoc¢asové
1 3,03
aktivity
33 100 ¢
Celkem %

6. 6 Shrnuti vyzkumného Setieni

Za hlavni cil vyzkumného Setfeni diplomové prace jsem si stanovila otazku,
zda maji ucitelé na druhém stupni zakladni Skoly povédomi o profesi socialniho
pedagoga. Pouzivala jsem metody kvalitativni analyzy a rozhovoru.

Po ditkladném zpracovéni dat jsem dospéla k ndzoru, Ze slovensti ucitelé maji
vSeobecné nejen vEtsi povédomi o profesi socidlniho pedagoga, ale jsou i pfistupnéjsi
k zavedeni této pozice do vSech zdkladnich Skol. Naopak cesti ucitelé méli méné
povolani na vSech zdkladnich Skolach. Vice nez jejich slovensti kolegové zastavaji
nazor, ze by bylo dostacujici, aby byl socialni pedagog na vétSich zakladnich
Skoléch, a to predevsim ve vétSich méstech, s ohledem i na pocet zaki na Skole.

V pribehu vyzkumu jsem zjistila, Ze socidlni pedagog neptlisobi na zadné ze

zakladnich skol, kde probihalo Setfeni. UcCitelé ze Slovenské republiky se s profesi
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socidlniho pedagoga z velké Casti setkali alespon jednou. Oproti tomu Cesti ucitelé
nikoliv.

Pievazna Cast uditelii jak v Ceské republice, tak i ve Slovenské republice je
toho nazoru, ze vychovny poradce je v dnesni situaci vzristu problémovych situaci
vice nez vytizen a bylo by tedy potieba, aby na zdkladnich Skolach pusobil 1 jiny
vysokoskolsky vzdélany odbornik. Nejcastéji uvadeli Skolniho psychologa.

Velka ¢ast ucitelit z obou republik také vnima Skolu nejen jako prostor, kde
probihé edukace zakd, ale také jako vychovné prostiedi.

Na otazku, kdo nebo co ovlivituje nejvice chovani zaka na druhém stupni
zéakladnich Skol uvadéli vSichni vrstevniky a socialni sité, méné uz zminovali rodice

a témér vubec Skolu a ucitele.
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ZAVER

Diplomova prace piiblizila profesi socialniho pedagoga z rznych aspekti jeho
pusobnosti. Poukédzala na osobnostni naroky na profesi socidlniho pedagoga,
kompetence a cilené se zaméfila na pozici socidlniho pedagoga ve Skole. O tuto
oblast se zajimam, nebot’ bych se v ni budoucna rada uplatnila. Zaméfuji se na to, ze
Skola je vyznamnym mistem pro socializaci déti, kde se navozuji vztahy, pratelstvi,
atd.

Dle mého ndzoru by méla byt zavedena pozice socidlniho pedagoga ve Skole.
V praci objasiiuji divody pro€. Jedna se zejména o narlstajici problémy na Skole
(problémy zakd 1 ucitelt).

V soucasném pojeti Skoly by mohl byt socidlni pedgaog zaméstnan jako metodik
prevence nebo vychovny poradce. Pro obé tyto pozice je spoleCnym jmenovatelem
prevence, kladné plsobeni na ziky, feSeni probléml zakd, osobni a rodinné
problémy, problémy s vybérem dalsiho vzdélavani (volba povolani..), atd.

V posledni kapitole vénuji pozornost piedevSim socidln€ patologickym jevim,

2%

pedagoga by mélo byt predchdzeni, neboli prevence, téchto nezadoucich jevi.

V praktické ¢asti diplomé prace se vénuji zkoumani ndzorti uciteltt druhého stupné
ZS na povédomi o profesi socialniho pedagoga a také na piipadné zavedeni této
profese do skoly a dostatecnosti ¢i nedostatecnosti pfitomnosti vychovného poradce
na zékladnich Skolach. Podle vétSiny uciteli zkoumaného vyzkumného souboru se
ukazuje, Ze pouze vychovny poradce neni dostacujici.

Dil¢im cilem diplomové prace bylo zjistit jak vnimaji Skolu samotni ucitelé, zda je
to pro n¢, kromé vychovného Cinitele i socializa¢ni Cinitel. VétSina dotdzanych
uciteli se shodla na kombinaci vychovného a socializa¢niho ¢initele. Poslednim
dil¢im cilem bylo zjistit, co nejvice v dnesni dobé ovliviiuje chovani zadka druhého
stupné zdkladni Skoly. Vysledkem je pomérné ocekavatelné zjisténi, a to kamaradi a
socialni sité.

Z vysledkti vyzkumného Setieni vyplynulo zjisténi, Ze pozice socidlniho pedagoga

by byla velmi potiebna, aviak diky soucasné $kolské politice Ceské a Slovenské
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republiky, se to zatim nerealizuje. Zavéry, které jsem zjistila v rdmci vyzkumného
Setfeni diplomové prace nelze zevSeobecnit pro celou ucitelskou populaci. Zavéry se
vztahuji pouze k danému vyzkumnému souboru, ovSem lze pfedpokladat, ze by byla

dana skutecnost zjisténa i u vétsiho vyzkumného souboru.
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Ptiloha ¢. 1
Demografické iidaje o Zlinském, Moravskoslezském a Zilinském kraji

ZLINSKY KRAJ

Zlinsky kraj leZi ve vychodni ¢asti Ceské republiky. Hrani¢i se Slovenskem.
Prolindni tfi etnografickych a geografickych oblasti — ValaSska, Hané a Slovacka — je
pricinou neobycejné ptirodni a kulturni rozmanitosti kraje. Pravidelné se zde konaji
ruzné tradi¢ni kulturni akce - Hanacké slavnosti v Chropyni, RoZnovské slavnosti,
Liptalské slavnosti nebo velkolepa Jizda krali ve slovackém VI¢nové jsou pravem
proslulé i za hranicemi regionu." Zlinsky kraj je regionem &tyf oblasti: Kroméfizska,
Vsetinska, Uhersko-Hrad’iSt’ska a Zlinska.

Centrem Zlinského kraje je mésto Zlin. Zde Tomas Bata ve 20. a 30. letech
20. stoleti realizoval svij velkorysy podnikatelsky plan a dodnes sem jezdi
obdivovatelé funkcionalismu z celého svéta. Lazn€ Luhacovice, postavené ve stylu
svérazném stylu lidové secese, jsou cCastym turistickym cilem. Milovnici a
obdivovatelé architektonickych pamatek jist¢ navstivi romanské pamatky v Hulin¢ a
Radhosti, goticky hrad Buchlov, zficeniny Cimburk a Lukov, nebo impozantni
zamky v Buchlovicich, v Chropyni, Bystfici pod Hostynem, Vsetiné, Uherském
Ostrohu nebo ve Zlin€é. Vychodni hranici kraje tvoti Bilé Karpaty, které¢ smérem k
severu piechazi v Javorniky a Moravskoslezské Beskydy.'*

K 1. lednu 2003 zanikly okresni Ufady a uzemi samospravnych kraji se od té
doby pro ucely statni spravy déli na spravni obvody obci s rozsifenou piisobnosti, ty
pak dale na spravni obvody obci s povéfenym obecnim tradem. Kromé okresnich
meést vykonavaji rozsifenou statni spravu na tizemi kraje jesté tyto obce: Bystfice pod
Hostynem, HoleSov, Luhacovice, Otrokovice, Roznov pod Radhostém, Uhersky
Brod, Valasské Klobouky, Valasské Meziti¢i, Vizovice. V kraji se nachazi 305 obci,

’ vy o s ’ I v 15
z toho 13 obci s rozsifenou pisobnosti. 30 obci ma statut mésta.

3 http://www.zlinskykraj.net/okraji.php
' http://www.atlasceska.cz/zlinsky-kraj/
" http://cs.wikipedia.org/wiki/Z1%C3%ADnsk%C3%BD _kraj


http://www.jizdakralu.cz/
http://www.zlinskykraj.net/cleneni.php?okres=kromeriz
http://www.zlinskykraj.net/cleneni.php?okres=vsetin
http://www.zlinskykraj.net/cleneni.php?okres=uherske-hradiste
http://www.zlinskykraj.net/cleneni.php?okres=zlin
http://www.atlasceska.cz/zlinsky-kraj/zlin/
http://www.atlasceska.cz/zlinsky-kraj/lazne-luhacovice/
http://www.atlasceska.cz/zlinsky-kraj/hrad-buchlov/
http://www.atlasceska.cz/zlinsky-kraj/zamek-buchlovice/
http://www.atlasceska.cz/zlinsky-kraj/zamek-chropyne/
http://www.atlasceska.cz/zlinsky-kraj/zamek-bystrice-pod-hostynem/
http://www.atlasceska.cz/zlinsky-kraj/zamek-lesna/
http://cs.wikipedia.org/wiki/Obec_s_roz%C5%A1%C3%AD%C5%99enou_p%C5%AFsobnost%C3%AD
http://cs.wikipedia.org/wiki/Pov%C4%9B%C5%99en%C3%BD_obecn%C3%AD_%C3%BA%C5%99ad
http://cs.wikipedia.org/wiki/Byst%C5%99ice_pod_Host%C3%BDnem
http://cs.wikipedia.org/wiki/Byst%C5%99ice_pod_Host%C3%BDnem
http://cs.wikipedia.org/wiki/Hole%C5%A1ov
http://cs.wikipedia.org/wiki/Luha%C4%8Dovice
http://cs.wikipedia.org/wiki/Otrokovice
http://cs.wikipedia.org/wiki/Ro%C5%BEnov_pod_Radho%C5%A1t%C4%9Bm
http://cs.wikipedia.org/wiki/Uhersk%C3%BD_Brod
http://cs.wikipedia.org/wiki/Uhersk%C3%BD_Brod
http://cs.wikipedia.org/wiki/Vala%C5%A1sk%C3%A9_Klobouky
http://cs.wikipedia.org/wiki/Vala%C5%A1sk%C3%A9_Mezi%C5%99%C3%AD%C4%8D%C3%AD
http://cs.wikipedia.org/wiki/Vizovice
http://www.zlinskykraj.net/okraji.php
http://www.atlasceska.cz/zlinsky-kraj/

Vzdélani v kraji poskytuje sit’ zédkladnich a stiednich Skol, dale tada Skol
uméleckych. NejvyznamnéjSim vysokou skolou je Univerzita Tomase Bati ve Zlin€ s
6 samostatnymi fakultami a zhruba 13 000 studenty /2011/.'®
Ve Zlinském kraji se nachazi 284 zakladnich skol.

Okresy: Kromé&tiz (55), Uherské Hradisté (70), Vsetin (74), Zlin (85)"
Zlinsky kraj mé dostupnou zdravotni péci s husté siti medicinskych zatizeni,

na jednoho lékate pfipadd zhruba 270 obyvatel. V fadé vétSsich mést jsou lizkova

zdravotnicka zafizeni.'®

ZAkladni idaje o Zlinském kraji'’

Rozloha: 3 963 km?2
Pocet obyvatel cca: 590 142
Hustota obyvatel cca: 149 obyvatel na km?2

Krajské mésto: Zlin

Pocet okresii:

4 (Kroméfiz, Uherské Hradists, Vsetin, Zlin) 20
Pocet obci: 304

Sousedi se: Slovenskem a kraji Jihomoravskym, Olomouckym a Moravskoslezskym
Nejvyssi bod: 1206 m n.m. (Certiiv mlyn)

Nejnizsi bod: 173 m n.m. (Uhersky Ostroh)

' http://zlin.cz/495017-nekolik-nej-zlinskeho-kraje

'7 http://www.zakladniskoly.cz/seznam-skol/zlinsky-kraj/
'® http://zlin.cz/495016-volny-cas

' http://www.atlasceska.cz/zlinsky-kraj/zakladni-udaje/
0 http://www.atlasceska.cz/zlinsky-kraj/zakladni-udaje/
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http://zlin.cz/495017-nekolik-nej-zlinskeho-kraje
http://www.zakladniskoly.cz/seznam-skol/zlinsky-kraj/
http://www.atlasceska.cz/zlinsky-kraj/zakladni-udaje/
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Moravskoslezsky kraj

Moravskoslezsky kraj je nejvychodngj$im uzemim Ceské republiky. Je znam
predevsim jako priimyslova a tézebni oblast, jako uhelna panev. Po roce 1989 doslo
ke znaénému utlumu té€zby a k utlumu tézkého prumyslu, coz vyrazné prispélo ke
zlepSeni zivotniho prostiedi. Kraj v sou€asnosti prodélava zna¢né zmeény. I pies fadu
probléml spojenych se zameéstnanosti je to oblast velice perspektivni. Nemaly
vyznam na rozvoj bude mit dostavba dalnice na Olomouc, Brno a Prahu. Kraj nabizi
1 pfirodni krasy. Masiv Jesenikii maji v oblibé zejména vyznavaci zimnich sportu,
druhé pohoti kraje, vychodné poloZené Beskydy zase milovnici folkloru a lidovych
tradic.V Moravskoslezském kraji najdeme i1 celou fadu jedine¢nych kulturnich a
historickych objekti. Nejznaméjii je hrad Hukvaldy a zamek Rymatov.”

Moravskoslezsky kraj patfi mezi oblasti s nejvice poskozenym Zivotnim

prosttedim v Ceské republice a v nékterych parametrech i v celé Evropé.”” Vysoka
koncentrace téZkého primyslu je dlouhodobé pfic¢inou silné znecist€éné¢ho ovzdusi.
Ve znedi§téni rakovintvornym benzopyrenem patii podle méfeni Ceského
hydrometeorologického Gistavu k nejzamorengjsim oblastem Ceské republiky.”! Také
koncentrace prachovych &stic jsou v ostravském ovzdusi nejvyssi v zemi.*
Po jediné izemni zméné v roce 2005 ma region rozlohu 5 427 km 2 a sklada se z
celkem 6 diivéjsich okresti (od zépadu Bruntal, Opava, Novy Ji¢in, Ostrava-mésto,
Karvind a Frydek-Mistek) a uzemi 22 obci s rozSifenou pusobnosti. V kraji se
nachazi celkem 5 statutdrnich mést, 35 mést, 3 méstyse a 299 obci.®

Kromé¢ okresnich mést vykondvaji rozSifenou statni spravu jesté tyto obce:
Bilovec, Bohumin, Cesky Te&Sin, Frenstat pod Radhostém, Frydlant nad Ostravici,
Havitov, Hlucin, Jablunkov, Kopfivnice, Kravate, Krnov, Odry, Orlova, Rymaiov,
Ttinec, Vitkov. V kraji je 300 obci, z toho 22 obce s rozsifenou ptsobnosti. Sidelnim
méstem kraje je statutdrni mésto Ostrava.”

V regionu se nachazi celkem 494 zakladnich skol.

2 http://www.atlasceska.cz/moravskoslezsky-kraj/
2 http://cs.wikipedia.org/wiki/Moravskoslezsk%C3%BD_kraj

% http://www.msregion.cz/cz/o-kraji/geograficke informace.html
26 http://cs.wikipedia.org/wiki/Moravskoslezsk%C3%BD kraj


http://www.atlasceska.cz/
http://www.atlasceska.cz/olomoucky-kraj/olomouc/
http://www.atlasceska.cz/jihomoravsky-kraj/brno/
http://www.atlasceska.cz/praha/
http://www.atlasceska.cz/olomoucky-kraj/
http://www.atlasceska.cz/moravskoslezsky-kraj/moravskoslezske-beskydy/
http://www.atlasceska.cz/moravskoslezsky-kraj/hrad-hukvaldy/
http://cs.wikipedia.org/wiki/Moravskoslezsk%C3%BD_kraj#cite_note-1
http://cs.wikipedia.org/wiki/Karcinogen
http://cs.wikipedia.org/wiki/Benzopyren
http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesk%C3%BD_hydrometeorologick%C3%BD_%C3%BAstav
http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesk%C3%BD_hydrometeorologick%C3%BD_%C3%BAstav
http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesko
http://cs.wikipedia.org/wiki/Moravskoslezsk%C3%BD_kraj#cite_note-2
http://cs.wikipedia.org/wiki/Pevn%C3%A9_%C4%8D%C3%A1stice
http://cs.wikipedia.org/wiki/B%C3%ADlovec
http://cs.wikipedia.org/wiki/Bohum%C3%ADn
http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cesk%C3%BD_T%C4%9B%C5%A1%C3%ADn
http://cs.wikipedia.org/wiki/Fren%C5%A1t%C3%A1t_pod_Radho%C5%A1t%C4%9Bm
http://cs.wikipedia.org/wiki/Fr%C3%BDdlant_nad_Ostravic%C3%AD
http://cs.wikipedia.org/wiki/Hav%C3%AD%C5%99ov
http://cs.wikipedia.org/wiki/Hlu%C4%8D%C3%ADn
http://cs.wikipedia.org/wiki/Jablunkov
http://cs.wikipedia.org/wiki/Kop%C5%99ivnice
http://cs.wikipedia.org/wiki/Krava%C5%99e
http://cs.wikipedia.org/wiki/Krnov
http://cs.wikipedia.org/wiki/Odry
http://cs.wikipedia.org/wiki/Orlov%C3%A1
http://cs.wikipedia.org/wiki/R%C3%BDma%C5%99ov
http://cs.wikipedia.org/wiki/T%C5%99inec
http://cs.wikipedia.org/wiki/V%C3%ADtkov
http://cs.wikipedia.org/wiki/Ostrava

Okresy: Bruntal (49), Frydek-Mistek (95), Karvina (77),

Opava (88), Ostrava-mésto (106).”’

Symbol Moravskoslezského kraje
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7 http://www.zakladniskoly.cz/seznam-skol/moravskoslezsky-kraj/
2 http://www.aktivnizivot.cz/picture/clanky/MKsym znak.gif

Novy Jigin (79),

% http://spravnimapa.topograf.cz/imagebank/84368/970/2000/moravskoslezsky.jpg


http://www.zakladniskoly.cz/seznam-skol/moravskoslezsky-kraj/frydek-mistek/
http://www.zakladniskoly.cz/seznam-skol/moravskoslezsky-kraj/karvina/
http://www.zakladniskoly.cz/seznam-skol/moravskoslezsky-kraj/novy-jicin/
http://www.zakladniskoly.cz/seznam-skol/moravskoslezsky-kraj/opava/
http://www.zakladniskoly.cz/seznam-skol/moravskoslezsky-kraj/ostrava-mesto/
http://www.aktivnizivot.cz/picture/clanky/MKsym_znak.gif
http://spravnimapa.topograf.cz/imagebank/84368/970/2000/moravskoslezsky.jpg

Zilinsky kraj

Zilinsky kraj se rozklada v severozapadni ¢asti Slovenska. Svou rozlohou
zabird 13,9 % rozlohy statu aje tfetim nejvétSim krajem Slovenské republiky.
Severozapadni hranice je soudasné statni hranici s Ceskou republikou a na severu
hranici s Polskem. Zilinsky kraj se Cleni na 11 okresii: Bytca, Cadca, Dolny Kubin,
Kysucké Nové Mesto, Liptovsky Mikulas, Martin, Namestovo, RuZomberok,
Turéianske Teplice, Tvrdo§in a Zilina. V kraji je 315 obci, ztoho 18 se statutem
mésta. Hlavnim méstem kraje je Zilina. V &ele Zilinského samospravného kraje stoji
predseda Ing. Juraj Blanar.

Zilinsky kraj je pfevazné hornaté krajina s nizkym podilem orné pudy. Jedna
se o velice atraktivni pfirodni prostfedi, které je mimofadné¢ vhodné pro rozvoj
turistiky, vodnich 1izimnich sporti. Hlavnim vodnim tokem v kraji je Véh
a nachazeji se zde nadrze jako Liptovskd Mara a Oravské piehrada. Vazba s narodni
akulturni historii Slovenska je nejmarkantnéj$§i v centru Turca - Martine.
Nejkrasnéjsim hradem je Oravsky hrad a nejstar§imi architektonickymi pamatkami
jsou ziiceniny stfedoveékych hradl situované obvykle na piekrasnych vyhlidkovych
mistech. V nékolika obcich se Ize dodnes setkat s pamatkami lidové architektury,
znichZ nejzndméjsi je Vlkolinec (pamatka UNESCO). Nejvyznamnégj$imi
predstaviteli nabozenské architektury jsou dievéné kostely ve Svatém Kiizi nebo
TvrdoSin€. Lazenskou léCbu poskytuji lazné Rajecké Teplice, Turcianske Teplice
a kupele Lucky. Kraj ma z ptirodniho hlediska témét vSe. Mala Fatra, Velké4 Fatra,
Chocské vrchy a predevSim Zapadni Tatry a Nizké Tatry jsou rajem pro pési turisty
i cyklisty. K nejcastéj$Sim magnetlim pro navstévu kraje patii i vefejnosti piistupné
jeskyné, vodni nadrze a aquaparky.”’

Zilinsky samospravny kraj  je tretim najva¢iim krajom Slovenskej
republiky. Mé spolo¢né hranice s tromi d’alSimi krajmi Slovenska - Trencianskym,
Banskobystrickym a PreSovskym. Zahrna 5 regionov (Horné Povazie, Kysuce,

Liptov, Orava a Turiec.”!

3 http://verejna-sprava.kr-moravskoslezsky.cz/cz/partnerske_regiony/slovensko-11546/#zilinsky
3! http://www.regionzilina.sk/showdoc.do?docid=264


http://www.zask.sk/showdoc.do?docid=79

Celkovs se v Zilinském kraji nachazi 269 zakladnich $kol.*

Nejvyznaméjsi vzdélavaci instituci v rdmci nabidky vysokoskolského studia
v tomto kraji je bez pochyby Zilinska univerzita v Ziliné. Na katedfe pedagogiky,
psychologie a socidlnych vied lze na této univerzit¢ studovat obor socidlni
pedagogika v 1. stupni vysokoskolského studia, jak v denni, tak v dalkové
formé studia, avSak bez mozZnosti pokracovani v magisterském stupni studia.
Mnozi absolventi bakaldiského studia dale pokracuji v navazujicim magisterském
studiu oboru socialni pedagogika na Univerzit¢ Mateja Bela v Banské Bystrici, ¢i
Pedagogické fakulté Trnavské univerzity v Trnavé.
Na oficialnich internetovych strankach Zilinské univerzity jsme se
docetli nasledujici: ,,absolvent odboru Pedagogika — Socialna pedagogika
(1. stupen - Bc.) dokaze vykonavat pripravné prace pre aplikovany edukacny
vyskum, prace v Statnej sprave a v oblasti socialnych sluzieb a je schopny
pracovat ako profesionalny vychovavatel’, vol’nocasovy pedagog a socidlny

pedagog.

ZAkladné ukazovatele Zlinského samospravneho kraja:*

Rozloha: 6 809 km2

Pocet obyvatelov: 696 836

Hustota osidlenia: 102,3 obyvatel'ov na km2
Sidlo kraja: Zilina

Pocet nezamestnanych: 10,64 %
Priemerna mesaéna mzda: 627,59 eur
Pocet okresnych miest: 11

Pocet obci: 315

32 http://www.ksuza.sk/statistika.htm
33 http://www.regionzilina.sk/showdoc.do?docid=264



Symbol Zilinského kraje

Jednotlivé regiony Zilinského kraje

3* http://www.poznajslovensko.sk/zilinsky-kraj
3 http://www.slovakia-slovakia.com/region_zilina_sk.htm


http://www.poznajslovensko.sk/zilinsky-kraj
http://www.slovakia-slovakia.com/region_zilina_sk.htm

Zilinsky kraj na mapé Slovenské republiky
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