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Uvod

V sobotni vecer 16. Cervence 2016 se fidici piejizdéjici Bosporsky most setkali s
velmi neobvyklou komplikaci. Vozovku blokovaly tanky a armadni osadka. Stejna
situace panovala 1 na druhém mosté spojujicim evropskou a asijskou c¢ast Istanbulu.
Me¢éstem se mezitim zacaly pohybovat armédni jednoty a socidlni média zaplavily fotky
ruznych dopravnich blokaci. Nad Ankarou krouzily vrtulniky a ptelétaly stihacky, a
Z meésta byla slySet stielba. V deset hodin vecer potvrdil turecky premiér Binali Yildirim
obavy obcanil. V zemi se pravé ¢ast armady pokousela o prevrat. Yildirim ale zaroven
vyzval obCany k zachovani klidu, a yjistil je, ze vlada podnikne vS§echny nutné kroky, aby

dostala situaci pod kontrolu (Aktualng.cz 2016).

Na prohlaseni organizatort prevratu ¢ekala turecka spole¢nost se zatajenym dechem
dalsi hodinu. V Ankafe byli mezitim zadrzeni vysoci predstavitelé armady vcetné
nacelnika generalniho $§tdbu Hulusiho Akara, a obsazeny televizni stanice. Po jedenacté
vecer precetla reportérka statni televize TRN prohlaseni, dle kterého se armada plné
chopila statniho aparatu v zemi za ucelem obnoveni Ustavniho poradku. Prohlaseni
oso¢ovalo vladu prezidenta Erdogana z podlomeni demokratickych hodnot, a slibovalo
vznik nové Ustavy. Byl vyhlasen zadkaz vychdzeni a stanné pravo. V reakci na tuto
deklaraci vyzval prezident Erdogan prostfednictvim fungujicich socialnich siti turecké
obyvatele, aby vysli do ulic a ukazali pucistim sviij nazor na prevrat. Sam Erdogan nebyl
vV dobé vypuknuti pfevratu ve méste, vyhnul se proto zadrzeni. V nasledujicich hodinach
se Ankarou a Istanbulem ozyvala stielba a vybuchy, mésty se presouvaly tanky a nad
Ankarou byl armadni stihaCkou sestfelen vrtulnik s osadkou pucisti. Silné¢ byla
bombardovana budova parlamentu. Armadni velitelé se vefejné distancovali od
organizatorii prevratu, pokus chopit se moci v zemi oznacili za zradu a pucistim slibili
rychlé zOctovani. Prostfednictvi médii mezitim mezindrodni politicti lidii vyslovili
jednotnou podporu turecké vladé. Po druhé hodiné rano pfistal na istanbulském letisti
prezident Erdogan, ktery priletél do mésta podpofit boje proti pievratu. Na letisti se
shromdzdili tisice jeho stoupenct. Erdogan obCany pozadal, aby zlstali v ulicich, dokud

nebude pievrat pln¢ potlaéen (Sharma 2016).

Pted tfeti hodinou ranni se zacaly v centru mésta policistiim vzdévat prvni vojaci
zapojeni do pfevratu. S nedélnim rozbteskem slozili zbrané i vojaci drzici istanbulské

mosty. Osadky tankti na Bosporském most¢ z vozidel vylezly s rukama nad hlavou a pted



lyncovanim ze strany rozb&snénych obyvatel je musela uchranit policie. V sedm hodin
rano bylo osvobozeno sidlo generdlniho Stabu turecké armady a néacelnik generdlniho
Stabu Akar. Ve mésté zlistaly malé skupinky pucistii drzici poslednich par budov a osob,
bylo vsak jiz davno zfejmé, Ze pokus o pievrat v zemi po osmnacti vypjatych hodinach

selhal (Aktualné.cz 2016; Al Jazeera 2016; Basaran 2016; CT 2016; UN News 2016).

Ackoliv méa Turecko bohatou historii vojenskych zasahii do politiky, pokus o statni
prevrat odehréavajici se 15. a 16. Cervence 2016 s sebou nesl fadu novych, ptekvapivych
okolnosti, které zamezily jeho Uspéchu a definitivné ukoncily diskusi o porucnické
povaze rezimu Vv zemi (Caliskan 2017, Ete 2018). Cilem této prace je pokusit se toto

ptekvapivé vyusténi situace vysvétlit a odpovedét na nasledujici vyzkumnou otazku:
Jaké byly priciny neuspéchu pokusu o vojensky prevrat v Turecku v roce 20167

Z metodologického hlediska je prace kvalitativni studii, kterd vyuziva fadu primarnich
a sekundarnich zdroji. Konkrétn¢ se jedna o (disciplinovanou) interpretujici ptipadovou
studii (Kouba 2011). Ugelem interpretujici ptipadové studie je aplikace existujicich teorii
nebo teoretickych piedpokladii na vybrany novy piipad za ucelem jeho vysvétleni (Odell
2001: 163). Za timto Ucelem prace analyzuje fadu primarnich a sekundéarnich zdrojh.
Presnéji feceno jde o odborné studie, novinové ¢lanky (napiiklad BBC, Al Jazeera, Al-
Monitor, CT), renomované databaze (napiiklad The World Bank a World Values Survey),
a webové stranky vladnich instituci. V teoretické €asti vychazi bakalafska prace z dila
pfednich odbornikii na problematiku vojenskych pirevrati a civilné-vojenskych vztaha.
Za zminku zde stoji pfedevsim trojice kliCovych monografii, kterou tvoii knihy Soldier
and State (Huntington 1957), The Man on the Horseback (Finer 1968), Coup d'Etat: A
Practical Handbook (Luttwak 1968) a ¢lanek Determinants of the Attempting and
Outcome of Coups d’état (Powell 2012). Analyticka ¢ast pak vedle odbornych studie,
novinovych ¢lankt, databazi, webovych stranek vladnich instituci ¢erpa i z monografii
Turkish Politics and the Military (Hale 1994), The Making of Modern Turkey (Ahmad
1993) a The Turkish Deep State: State Consolidation, Civil-Military Relations and
Democracy (Soyler 2015).

Prace je rozdélena na teoretickou a analytickou ¢ast. V teoretické ¢asti (prvni kapitola)
je prvné uvedena ucelend definice Siroce vyuzivaného terminu stadtniho pfevratu a

vysvétlen rozdil mezi stditnim pfevratem a podobnym, ale odliSnym konceptem politizace.



Déle je na zékladé existujici odborné literatury pifedstaveno Sest teoretickych
predpokladu, které dle autorky mély vliv na netspéch pokusu o statni prevrat v Turecku
2016. Teoretické predpoklady jsou de€leny do dvou kategorii. Prvni kategorie predklada
trojici teoretickych piedpokladi, které se tykaji piimo armady (pocet frakci, mira
profesionalismu a materidlni situace). Druhd kategorie obsahuje taktéz tfi teoretické
predpoklady, které se tentokrat zabyvaji kontextualnimi faktory ve spole¢nosti, které by
mély mit na uspéch prevratu vliv (politicko-ekonomicka situace, oblibenost armady a
zavislost civilniho obyvatelstva na armad¢). V hlavni Casti celé prace, tedy analytické
¢asti (druhd kapitola), jsou jednotlivé teoretické ptedpoklady postupné analyzovany.
Zaveér prace se vénuje vyhodnoceni ziskanych zjisténi a odpovédi na stanovenou

vyzkumnou otdzkou.

1 Teoreticka cast

Vzhledem k mnozstvi autorti zabyvajicich se tématem statnich pfevratii a proméné
chipani tohoto pojmu v Case existuje fada definic pojmu stitni ptevrat. Prace
vyuziva terminologii Edwarda Luttwaka, ktery ve své knize (Luttwak 1968) odliSuje
statni prevrat od jinych forem zasahu proti statni moci (pronunciamiento, revoluce,
obcanska valka, aj.) a definuje ho takto:

,»Statni pfevrat je aktem infiltrace malé, ale kliCové ¢asti statniho aparatu, pomoci které
je poté vladé odebrana moc nad jeho zbytkem® (Luttwak 1968: 27). Jako netispésny je
pfevrat oznacen, pokud se jeho organizatorim nepodatilo odstranit stavajici vladu, proti
které vystoupili.

Vojensky pievrat potom neni jedinym moznym zptisobem, jak dovede armada odebrat
moc vlady anebo ji omezit. Druhou moZznosti je politizace armady, tedy stav, kdy armada
bud’ cilen¢ ovliviiuje rozhodovani vlady anebo odmita splnit jeji ptikazy (Feaver 1999).
Nézornou ukdzku prvniho vidime v soucasné Venezuele, kde armada vladne spolu
s civilni vladou (Bilek a ValiSkova 2020). Ptikladem druhé situace bylo odmitnuti armady
na Ukrajin€ vystoupit proti demonstrujicim, kteti protestovali proti volebnim podvodim
(Pion-Berlin, Esparza a Grisham 2014). Pro tuto praci jsou vSak podstatné predevsim
defini¢ni rozdily mezi vojenskym prevratem na jedné strané a politizaci ¢i
neuposlechnutim rozkazu na strané druhé. Od politizace se prevrat li§i pfedevsim dobou

trvani a viditelnosti. Pfevrat je viditelny a trva krat$i dobu, zatimco politizace je
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dlouhodoby proces, ktery je casto jen velmi slozit¢ pozorovatelny (Bilek 2016).
Neuposlechnuti rozkazu pak sice jde proti rozhodnuti vlady, ale armada v takové situaci
zpravidla nepiebird moc, coz bylo dobie vidét na udalostech po volbach v Bolivii 2019
(Valiskova a Bilek 2019). Pro kontext této prace je pak vhodné zminit, Ze politizace
armady byla v Turecku pied etablovanim Erdoganova rezimu v porovnani s evropskymi
zemé&mi tradi¢né vysoka (Siaroff 2013: 33), k ¢emuz se jesté vratime v dalsi ¢asti textu.

Existujici odborna literatura se pak vétSinou zameétfuje spiSe na analyzu pficin
vojenskych prevratii nezli na odhaleni pticin, které vedly k jejich ispéchu anebo selhani.
Pfi¢inami neuspéchu vojenského pievratu se dosud zabyval ptedevsim Jonathan Powell
(2012) nebo jiz zminény Edward Luttwak (1968). Ozbrojené slozky se pokusi o prevrat,
pokud k tomu budou mit dostate¢nou motivaci a piileZitost. Motivace k pokusu o statni
pfevrat prameni z povahy armady, z jeji organizace, velikosti, tradice a z jejtho vnimani
sebe samotné. Prilezitost k provedeni pievratu poskytuji armadé kontextualni faktory,
mezi které patii politickd, institucionalni a ekonomicka nestabilita.

Pro vysvétleni pti¢in Gspéchu a neuspéchu vojenského prevratu vSak nejsou dulezité
motivace, ale spiSe faktory na strané¢ armady a spolecnosti. Na zdklad¢ existujici
literatury, a ptedevsim praci Finera (1968), Luttwaka (1968) a Powella (2012) tak bude
predstaveno celkem Sest piedpokladii, které by mohly mit nejvétsi vliv na netspéch
vojenského pievratu v Turecku 2016. Prvni kategorie, tedy faktory na stran¢ armady
predstavuji vysvétleni, které se pifimo véazou ke struktufe, historii a povaze turecké
armady. SpoleCenska vysvétleni zase odkazuji spise Kk aktualni situaci v Turecku

bezprostiedné pied udalostmi z ¢ervence 2016.

1.1 Predpoklady souvisejici s Tureckou armadou

Pro provedeni pfevratu je potfeba dostatecného mnoZstvi vojakl k prevzeti a
udrzeni klicovych instituci. V tomto ohledu je tedy pro organizatory prevratu vyhodou,
pokud mohou rekruty Cerpat z velké armady (Luttwak 1968: 59). Velikost a struktura
armady mohou ale zaroven hrat proti uspéchu prevratu. Pokud uvniti ozbrojenych
slozek existuje pfili§ frakci s vlastnimi zajmy a struktura veleni je pfili$ €lenita (oproti
obycejné struktufe rozkazi vydavanych shora dolll), je pro organizatory pievratu

slozité ziskat dostatecnou podporu (Powell 2012: 1023). Pokud strijci pifevratu
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nedokazou na svou stranu ziskat vSechny kli¢ové velici distojniky, méli by alespon
zajistit jejich neutralitu — jednotky provadéjici pievrat by se béhem konfliktu nemély
stietnout s jinymi slozkami armady, protoze je pravdépodobné, Ze se nebudou chtit

dostat do krvavého konfliktu se svymi kolegy (Powell 2012: 1022).

Predpokiad cislo 1: Sance, Ze armada uspésné provede statni prevrat je vétsi, pokud se

o prevrat pokusi armdda, ve které je nizky pocet soupericich frakci.

Vyssi riziko pokusu o statni prevrat je v zemich, kde armada jiz do politiky drive
zasahovala. Historie uspéSnych statnich pfevrati vzemi generuje vyssi
pravdépodobnost toho, Ze armada do politiky vstoupi znovu. Zemé se tak ocita v pasti,
ze které miiZze vystoupit pouze posilenim civilnich statnich instituci (Lehoucq, Perez-
Linan 2014:1107-1108). Cilem civilnich instituci by mé&lo byt takové rozloZeni civilné-
armadnich vztahd, které by armad¢ branilo zasahovat do politiky. Dle Huntingtona je
hlavnim faktorem, ktery brani arméadé¢ v zasahu do politiky vojensky profesionalismus.
Ten definuje jako soubor vysoce specializovanych dovednosti (expertizy),
odpovédnosti a vysoké miry identifikace se svym povolanim. Vojensky
¢lenové dlstojnického sboru by méli dosdhnout vysokého vzdélani ve svém oboru,
nabyt vysoké miry dovednosti a zkuSenosti a chéapat Sir§i spoleCenské okolnosti a
zvyklosti ve své zemi (zejména vztah civilni spole€nosti k armad¢). Vojak si musi byt
védom své specifické odpoveédnosti spoleCnosti, musi vyuzivat své dovednosti a
pravomoci pouze pro ucely schvalené spole¢nosti. Dosazeni vnéj$i bezpec€nosti je
cilem statu, ale provedeni je zodpovédnosti armady. Vysoka mira identifikace
s vojenskou profesi napomaha v dodrzovani norem a zvyklosti pro ni typickych, mezi
které naptiklad patii striktni dodrzovani hierarchie hodnosti, pocit jednoty, vysoka mira
odpovédnosti spole¢nosti, a relativné vysokd mira odloucenosti od civilniho zivota.
Profesionalni motivaci by mu pak nemély byt ocekdvané odmény ¢i tresty, ale jisty
pocit spolecenského zavazku pojiciho se k této profesi. Dostatecné platové podminky
pouze zajiStuji moznost se pln¢ vénovat profesi, nemély by ale byt primarni motivaci.

Diistojnici jsou dle Huntingtona nejefektivnéjsi, pokud se co nejvice piiblizuji ideji
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profesionalismu. Idedlni podobou armédy je armada apoliticka (Huntington 1957: 7-
18).

Podstatnou okolnosti, kterou je tfeba zkoumat je podoba civilné-armadnich vztaha
Vv zemi. Samuel Huntington definoval dvé podoby vztahi, v nichz se setkava relativni
politicka sila civilnich a vojenskych organizaci. V idedlnim rozloZeni neni jedna
dosazena na ukor druhé, ale kazda z nich existuje v autonomni sféte. Prvni podobou je
subjektivni civilni kontrola, pii které je maximalizovana sila civilnich organizaci ve
vztahu k organizacim vojenskym. Tato forma je dle Huntingtona nedokonalou v tom
ohledu, ze civilni sektor, ktery maximalizuje svoji moc je ptili§ pocetny, rozmanity a
ma konfliktni zajmy, tudiz svou moc maximalizuji jen nékteré civilni skupiny na ukor
jinych. Tato podoba civilné-armadnich vztahl se objevuje, pokud neexistuje armadni
profesionalismus. Druhou, dle Huntingtona vhodnou, podobou civiln¢ armadnich
vztaht je objektivni civilni kontrola, pti které je rozdélena politicka moc mezi civilnimi
a armadnimi slozkami tak, aby to vedlo k co nejvétsimu rozvoji profesionalnich postojii
a chovani v distojnickych sborech ozbrojenych slozek. Piedpokladem fungovani
tohoto rozdeleni moci je armadni profesionalismus a autonomie, a jejim disledkem by
meéla byt existence politicky neutralni armady, ktera odpovida pouze na rozkazy
legitimni vlady, a nema zajem zasahovat do politiky (Huntington 1957: 80-85).
Armadni profesionalismus by pak mél omezovat jak pravdépodobnost propuknuti
statniho prevratu, tak pochopitelné i jeho nadéji na Uspéch. Ve vysoce profesiondlni
armade¢ by se totiz nemé&lo nachézet ptili§ mnoho vojak, ktefi jsou ochotni s pucisti

kooperovat ¢i takové akce tiSe tolerovat.

Predpoklad cislo 2: Sance, Ze armdada uspésné provede stdtni prevrat je nizsi, pokud
se o prevrat pokusi armdda, ve které panuje vysoka uroven armaddniho

profesionalismu.

Stejné jako kazda jind organizace ma i arméada své ekonomické a materidlni z4jmy
a je zvykla vyuzivat jistych vyhod plynoucich z jejiho postaveni ve spole¢nosti. Pokud
nemd armada dostatek finan¢nich a materidlnich prostredkd, ¢i pocituje ijmu na své
cti v podobé ztraty nadstandartniho spolecenského postaveni, reaguje projevy frustrace
(Finer 1968: 61-62).
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Huntington ve svém dile o demokratizaci vyzdvihdva dilezitost dostate¢ného
financovani armady, benefitli pro dastojniky a ,hracek®, tedy vybaveni pro armadu.
Ozbrojené slozky, které nepocit’uji financni nedostatek budou mén¢ pravdépodobnéji
zasahovat do politiky (Huntington 1991). Zde se vSak dostavame k zajimavému
paradoxu, na ktery ve svém vyzkumu potvrdil jiz zminény Jonathan Powell (2012).
Armada, kterd mé dostatek financi sice bude mén¢ Castéji zasahovat do politiky, avSak
materidlni situaci totiz bude zpravidla lépe vybavena disponovat zkuSenéjSim
persondlem. Podfinancovand armada sice bude mit podle Powella tendenci boufit se

proti civilni vladé Castéji, avsak s mensi nadé¢ji na tspéch (Powell 2012: 1024-1025).

Predpoklad cislo 3: Sance, Ze armada uspésné provede stdtni prevrat je mensi,
pokud se o prevrat pokusi v dobé, kdy se nachdzi ve Spatné ekonomické a materidlni

situaci.

1.2 Ptedpoklady souvisejici s politickou situaci v Turecku

Statni prevrat se netykd pouze armady a statnich instituci, proti kterym pozveda
zbrang. Dotyka se 1 ovladanych, tedy obcanli statu, jejichZ nesouhlas muze vést k
neuspéchu celé akce. I v ptipadé, Ze by ptes odpor civilisti statni pievrat probchl
uspésné, bylo by pro armadu velmi obtizné udrzet se u moci pouze silou. Pokud se
armada pokusi uchopit moci v dobé& spoleCenské a ekonomické nestability, je
pravdépodobnéjsi, Zze toto jednani budou obCané vnimat jako opravnéné, a armadu
vnimat jako vhodnou nahradu vlady, ktera je zklamala (Putnam 1967).

Pro armadu je vyhodné ptfevzit moc nad stanim aparatem v dobé& krize legitimity
vlady. Obcané jsou zklamani neefektivitou, intrikafenim, roztfiSt€nosti nazort nebo
mirou korupce ve vladé, ktera v jejich ocich slouzi pouze svym zajmim, a pfijimaji
armadu jako silnou, efektivni, politicky neutrdlni, a z4jmim vlasti slouZici alternativu
(Finer 1962: 81). Veiejné projevy nespokojenosti obCand s vladou davaji armadé
prilezitost chopit se moci (Powell 2012: 1021). S obdobim krize legitimity vlady se
Casto poji 1 obdobi krize ekonomické, které umociiuje nespokojenost obcCani s

vykonem vlady.
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Predpoklad cislo 4: Sance, Ze armdda vispésné provede statni prevrat je vétsi, kdyz

se o to pokusi v dobé ekonomické krize a/nebo krize legitimity viady.

Vedle aktualni popularity ozbrojenych slozek, kterd miize pramenit z probihajici
politické ¢i ekonomické krize je vSak dulezita o tradini popularita armady, ktera vice
cerpa z historie a dlouhodobé povésti této instituce. Historie armady je velmi uzce
spjatd s historii dané zemé a jeji popularita a sebevnimani prameni z jeji role pfi
budovani statu. Pokud arméda stdla u vzniku statu, je vnimana jako ochrance a
opatrovnik Cistoty a dodrzovani hodnot, na kterych byl zalozen. Bez ohledu na z&jmy
aktualni vlady bude tedy armada zastavat ideologii, na niz stat vznikl. Pokud se zajmy
a sméfovani vlady zacnou od téchto myslenek vzdalovat, armada, chdpajici sama sebe
jako ochrance narodni identity, se bude citit nucena do politiky zasdhnout (Finer 1962:
32-34, 62). Pokud ma arméda zaroven vysokou popularitu u civilniho obyvatelstva,
které ji chape jako apolitickou organizaci, chranici narodni zajem, bude jeji zasah do

politiky vniman jako krok ku néprave, spiSe nez jako piekroceni pravomoci.

Predpoklad ¢islo 5: Sance, Ze armada ispésné provede statni prevrat je vétsi, pokud

se o prevrat pokusi armada, kterd je u civilniho obyvatelstva oblibena.

Armada nejvice pocit'uje svoji moc v situacich, kdy na ni aktivné zavisi budoucnost
obyvatelstva. Proto v obdobi valek a nepokojti armada rozsituje svoje pole ptisobnosti
1 do sféry moci civilni vlady, a ptebird kontrolu nad sektory, které v obdobi miru ovlada
civilni vlada. Generalové vnimaji sebe samotné jako experty v oblasti obrany statu,
odbornéjsi a kompetentnéjsi zasahovat v dobé ozbrojené¢ho konfliktu nez ¢lenové
civilni vlady. VIdda samotna Casto podstupuje strategickd rozhodnuti generaliim,
protoze moderni vedeni boje je pro laiky pfili§ slozit¢ (Huntington 1957). Vyssi
politicky vliv armadé doptéavaji rovnéz vnitrostatni krize. Mezi takové krize nepatii jen
otazky vnitini bezpec€nosti, pfi kterych arméada supluje roli policie ale stale Cast&ji 1
pomoc pii Zivelnich katastrofach anebo modernizaci ¢i obnové€ kli€ové infrastruktury
(Pion-Berlin 2016). Ruku v ruce s tim, jak roste zavislost obyvatelstva na armadg¢, roste

1 popularita ozbrojenych sloZek a jejich proristani do fungovani statu. Nov¢ ziskana
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privilegia si pak armada logicky planuje ponechat i po skonceni svého zapojeni (Finer
1962: 72-74). Ziskané zkuSenosti by pak mély zvysit i Sanci na uspéSné provedeni

statniho prevratu.

Predpoklad cislo 6: Sance, Ze armdda 1ispésné provede statni prevrat je vétsi, kdyz

Jje civilni obyvatelstvo vice zavislé na jeji ochrané a pomoci.

2 Analyticka ¢ast
2.1 Frakce

Prvni z pfedstavenych vysvétleni hodnoti tureckou armadu z hlediska jejiho frakéniho
slozeni. Tureckd armada je jednim z tradi¢nich symbolii republiky. Po skonceni prvni
svétové valky stala u zrodu moderniho tureckého statu, a je nositelem a ochrdncem jeho
zakladnich hodnot a mySlenek. Uz béhem zrodu republiky vSak uvnitt armady zéapasilo
mnoho frakci s rozliSnymi predstavami o podobé vlady v nové vznikajicim staté. Jako
vitézna z tohoto prvotniho ideologického konfliktu vysla frakce podporujici Mustafu
Kemala Atatiirka, zastance sekularizace, modernizace a demokratizace statu. Atatiirk se
stal zakladatelem tureckého statu, a hodnoty na nichz ho postavil jsou dodnes vnimény
jako klicové. Prevaha kemalistl uvniti armady ovSem nevyluCovala existenci jinych
frakci, jejichz hlasy se opakované ozyvaly v dob¢ wvnitrostatnich krizi nebo pfii
rozhodovani o zahrani¢né politické orientaci Turecka (Waldman 2019:8-9). Dlouhodobé
spory probihaji mezi frakcemi podporujicimi zacleiovani do NATO a témi, které ho
odmitaji. Stejn¢ tak se objevuji konflikty mezi frakcemi, které souhlasi se zamérem
Turecka vstoupit do EU a ptijimaji tedy reformy civilné-arméadnich vztaht, které z toho
plynou, a mezi témi, ktery vstup vnimaji skepticky a reformy odmitaji. Mezi dalsi Stépici
témata uvnitt armady patii napiiklad vztah k Rusku, k USA nebo generacni spor mezi
mladymi liberdlnimi diistojniky a starymi konzervativnimi distojniky (Waldman 2019:
10). Sami kemalisté pak tradi¢né vystupuji proti autoritaiskym ¢i nesekularnim vladam

(Waldman 2019: 9; Caliskan 2016: 2).

Vysokd mira frakénosti brédnila turecké armadé ve vstupu do politiky jiZ béhem
politické¢ krize na konci 70. let. Spolecnost byla dlouhodobé zjevné nespokojena s

vysokou mirou politického nasili a nestability v zemi, a civilni vlada nem¢la situaci pod
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kontrolou. Arméadnim frakcim se vSak podaftilo na n¢jakou dobu sjednotit az v roce 1980
k provedeni statniho pfevratu (Varol 2013: 742). Zmény nalad a ideologie ve vedeni Casto
vyustily v hromadné propousténi duastojnikli, coz nezastavitelné¢ vedlo k dalSimu
nazorovému Stépeni a rastu poctu frakci (Waldman 2019:9). K dokonalému zborceni
tradi¢nich struktur veleni vedly Cistky vysokych armadnich predstavitelii, nasledujici
dlouhodobé zapoleni armady s vladou AKP, které vyustilo v obvinéni z pokusu o statni
prevrat a fabrikované procesy, béhem nichz bylo obvinéno vice nez 60 generalli a

admirali (Caliskan 2016:2).

Erdoganova vlada od roku 2001 armad¢ Gspésné odebirala privilegia a snizovala jeji
ucast na vlade. Faktory a okolnosti, které k tomu vedly podrobné rozebirdm v nésledujici
podkapitole, pro ucely této podkapitoly je pouze nutné zminit, Ze k takovému pocindni
potiebovala silnou oporu uvniti stitni a armadni byrokracie. Tu nasla v ndbozensky

organizovaném hnuti Fetullaha Giilena !, reprezentujici liberalni podobu islamu, které

! Fetullah Giilen je turecky ucenec, nasledovnik ndboZensky orientovaného kurdského udeni. Je
zakladatelem spolecenského hnuti Spoleéenstvi (Cemaat), jehoz poselstvim je reprezentace umirnéné
podoby Islamu a autoritafstvi, s dirazem na dilezitost vzdélavani, védy a modernizace. Myslenky hnuti
jsou v rozporu se sekularni a prozapadni ideologii kemalistl, na nichz bylo Turecko vystavéno. Pro
giilenisty je nasledovani islamu neoddélitelnou soucasti identity tureckych obyvatel, a proto by mélo byt
spojeno s vykonem vlady. Tureckou specifickou podobu islamu mezinarodné prezentuji jako méné
radikalni, otevienéjsi jinym zivotnim styliim a ndzortim a spole¢nému souziti kultur v Turecku. Hnuti ma
silnou podporu s propracovanou organiza¢ni strukturou. Vetejna transparentni sit’ hnuti se propléta sektory
financi, obchodu, vzdélavani, zdravotnictvi a medii. Vedle ni vSak podle vypovédi ¢lenti hnuti existuje i
utajena sit’, ktera protkava statni aparat a armadni byrokracii. Hnuti je financovano z darti soukromych
podnikateltt a firem (napf. takzvanych Anatolian Tigers), kterym je schopno vyjednavat pozadované
vyhody. Dalsi velké ¢astky putuji do pokladny hnuti z Siroké sité€ vzdélavacich organizaci, mezi které patii
matetské Skolky i univerzity. Tyto organizace zaroven aktivné uci giilenistickou ideologii. Diky navazani
spoluprace s vladni AKP rozsifilo hnuti svtyj vliv na spoustu oblasti kazdodenniho Zivota a disponovalo
obrovskymi finan¢nimi prostfedky. Finan¢ni instituce hnuti napfiklad diky spolupraci s vladou ovladaly
ucty Turkish Airlines. Rozkol, ke kterému do$lo mezi hnutim a AKP, kterd uz nebyla na hnuti zavisla a
nechtéla nadéle plnit jeho pozadavky byl pro giilenisty fatalni. Od roku 2013 zacalo ztracet ekonomickou
nadvladu v sektoru statnich podnikii, ¢imz byla oslabena i jeho politickda moc. Spojenectvi s AKP tedy
vyneslo hnuti na vrchol, jakmile vSak doSlo k rozkolu, hnuti ztratilo vétSinu své spolecenské, politické a
ekonomické sily. Poslednim vzdorem proti tomuto ponizeni byl netispéSny pokus o statni prevrat (Tungul
2018: 141-152).
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bylo pies svou silnou prorostlost do statniho aparatu prechozimi vladami vniméno jako
nebezpeény trojsky kiin (oznaceni v Gozaydin: 2009), se kterym odmitaly spolupracovat.
Hnuti, ovladajici justici v zemi, umoznilo Erdoganovi pomoci soudnich machinaci
snizovat politickou moc armady vymeénou za atraktivni pozice ve statni a armadni sprave.
Loajalni giilenisté byli dosazovani do armadnich pozic, které se uvoliiovaly béhem cistek
distojnickych sborti. Jak moc giilenistického hnuti ve statni byrokracii rostla, a jeho
¢lenové rapidné Splhali po Zebficku armadnich hodnosti, aniz by zlstévali vérni svému
slibu apoliti¢nosti, zacaly se pozadavky hnuti na odmény zdat Erdoganovi pfehnané. V
roce 2013, na vrcholu kontroverze fabrikovanych procest s armadnimi distojniky doslo
mezi vladou a hnutim ke konecnému rozkolu. Medidlni valka mezi institucemi skoncila
prohrou giilenistického hnuti, jehoZ povést v o¢ich spole¢nosti siln¢ utrpéla. Hnuti bylo
Erdoganem vefejné oznacené za teroristické uskupeni prorustajici paralelné strukturami
statu (Gurcan 2016). Clenové hnuti se z vefejného prostoru stahli do fad armady, kde
stale disponovali relativni moci. AKP v nasledujicich letech pokra¢ovala v omezovani
pravomoci armady, které se nyni dotykalo 1 zneptateleného hnuti. Par tydnu pted schiizi
vojenské rady, kterd méla HFG trvale zbavit moci, zorganizovalo hnuti pokus o vojensky
prevrat jako posledni moznost udrzet si své privilegované postaveni. (Esen 2017:61;
Caliskan 2016:3)

Jelikoz byl pokus o statni pfevrat organizovan pouze predstaviteli jedné armadni
frakce a bral v potaz pouze jeji sekéni zajmy, neziskal uvnitt armady dostate¢nou podporu
a disponoval pftili§ malou skupinou vojaka (Waldman 2019: 19). Potencionalni spojence
hledali organizatoti mezi kemalisty, kterym dlouhodobé vadi nabozenské a autoritaiské
tendence AKP, ostatnimi odpiirci AKP, a ndhodnymi oportunisty, kteti v GspéSném
prevratu vidéli vlastni zisk. Organizatofi selhali v osloveni SirSich kruhd v armade, se
kterymi je spojovala nespokojenost se ztratou pravomoci armady. Béhem ctrnactileté
vlady AKP se ve veleni armady vysttidalo 6 velitell generdlniho $tabu, z nichz kazdy
ptistupoval k vlddnuti AKP jinak (TSK 2020). Pro organizatory tedy bylo slozité

zhodnotit ptevladajici ndladu v armadé ve vztahu k pokusu o pievrat.

Giilenistickd frakce je v armadnim kontextu zajimava svym silnym pfesahem a
integraci do statniho aparatu, médii 1 vzdélavacich a soukromé ekonomickych instituci.
Ackoliv samotné provedeni prevratu zlistalo v rukou vojaka, rozkazy a instrukce byly

pfedavany z mnoha smért (Gurcan 2016). Takovéto jednani odradilo od spoluprace
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ostatni armadni frakce, které jsou tradi¢né zvyklé pfijimat rozkazy shora (dle zebticku
hodnosti) a zevnitt armady. Prevrat nepodpofil zadny z vysokych velicich dustojnikd.
Tito ho naopak vefejné¢ odsoudili, a mobilizovali proti organizatoriim pfevratu ostatni
armadni slozky, které neméli kapacitu pfemoci (Basaran 2016). Vysoka mira frakénosti

tedy v tomto piipadé skuteéné vedla k netspéchu pokusu o statni pievrat.

2.2 Profesionalismus
Druhé nabizené vysvétleni neuspéchu pokusu o statni pievrat hodnoti miru
profesionalismu v turecké armad¢. Zasahy armady do politiky nejsou v ptipadé Turecka
ni¢im vyjimecnym. Armada je zvykla si uzivat vysokou miru autonomie a privilegii, to z
ni vSak historicky uéinilo spiSe druhou hlavu politického systému, nez apolitickou
organizaci (Szarejko 2014: 145). Pokus o statni pfevrat v roce 2016 je jiz patym pokusem
o statni pfevrat v ani ne stoleté historii republiky. Co ho ¢ini vyjimecnym je jeho

neuspéch.

Tureckd armada, nejstar$i statni instituce turecké republiky s historii sahajici do dob
Osmanské fise, byla paradoxné hybnou silou vSech modernizac¢nich procesti v Turecku.
V dobé Osmanské fiSe byla armada cvicena a vzd€lavana k disciplin€ a poslusnosti
panovnikovi. Vzhledem k tomu, Ze se ji dostavalo zdpadniho vzd¢lani, zacala vSak sama
o této loajalité a poslusnosti brzy pochybovat. Béhem posledniho stoleti fiSe se zacala
armada intenzivné zapojovat do politického procesu, protlacovat své soukromé zajmy, a
dokonce se pokusila sesadit panovnika. Vzdélani mezi dastojniky rostlo a jejich politické
ambice se zvySovaly. Armadni diistojnici sehrali kli¢ovou roli v Vélce za nezavislost a
pfimo stali u vzniku republiky (Burak 2011: 147-148). Témé&f tficet let po zaloZeni
republiky ziistavala u moci vlada spojena se zakladatelem republiky Mustafou Kamalem
Atatiirkem, byvalym vojeviidcem a zastancem sekularizace, modernizace a prozapadniho
sméfovani Turecka. Béhem vlady kemalistd proslo Turecko rozsahlymi reformami a
modernizaci, a jejich ideologie je dodnes neodlucitelnd od narodni identity Turecka.
Ackoliv Atatiirk sam byl vojak, byl zastdncem nevméSovani se armady do politiky.
Béhem tranzice k demokracii v roce 1950 ziistala tedy armada mimo politicky proces. V
nasledujicich letech ovSem zacala zvolend opozi¢ni vlada poruSovat kemalistické
principy. Zemé zacinala prochdzet autokratizaci a vlada hledala spojence v fadéach
islamistd. Distojnické sbory, ctici odkaz Atatiirka, citili povinnost proti takovéto vladeé

zasdhnout. Zaroven u nich v tomto obdobi rostla nespokojenost s poklesem vlastni
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politické moci, kterou vyvolaly reformy spojené se vstupem do NATO. V ulicich mezitim
dochazelo ke krvavym stfetiim policie s civilnimi demonstranty, které se citila arméada
povinna chranit. Tak doslo v roce 1960 k prvnimu statnimu ptevratu v Turecké republice
(Waldman 2019: 5-6). Po ptevratu ziistala armada ve veleni do roku 1961, béhem kterého

byla sepsana nova ustava, poté ustoupila civilni vlade.

S jejim vykonem vSak byla jak armada, tak i spole¢nost znovu nespokojena uz v roce
1970. Zacatkem roku 1971 jiz v ulicich panoval chaos a nasili, obané se ucastnili
masovych demonstraci a tovarny stavkovaly. Armada vystavila vladé ultimatum v
podobé memoranda, ve kterém ji zadala k odstoupeni. Pokud by tak vlada neucinila,
arméda se chopi moci nasilim. Vlada rezignovala, chaos vSak v ulicich panoval nadale.
Tak se armada podruhé plné chopila politické moci v zemi (Ahmad 1993: 148-149). U
moci tentokrat armada neziistala pfimo, nybrz podpoftila zvoleni nové civilni vlady, nad
kterou méla ovSem az do roku 1973 znacnou moc (Hale 1994: 211). Sedmdesata 1éta se
v Turecku nesla v duchu vysoké polarizace politického systému a spolecnosti,
ekonomické krize a politické nestability. Obyvatelstvo zasahla tureckd invaze na Kypr,
kvili které se muselo nahle piesunout ze svych domovi. Uspéch invaze posilil
sebevédomi a prestiz armady, vyosttil ovSem polarizaci mezi politickymi stranami, ktera

vedla k dlouhému obdobi krize politické legitimity.

V roce 1977 navic v zemi dos$lo k ekonomickému kolapsu, ktery vystupnioval miru
obcanskych nepokoji a politické nestability do takové miry, ze v roce 1980 armada jiz
potteti provedla statni pievrat. Po vzniku nové ustavy (1982) se armada opét z politiky v
roce 1983 stadhnula (Hale 1994: 216-222). V roce 1995 se diky neschopnosti sekularnich
stran utvofit koalici k moci dostala menSinova konzervativni islamistickd vlada. Po
pouhych dvou letech jejiho vladdnuti piestala byt arméda ochotna tolerovat jeji
konzervativni politiky a nabozenské postoje. Posledni kapkou bylo vyjadieni podpory
hnuti Hamas od ¢lenti vladni strany. Do ulic vyjely tanky, kemalisticka média zacala
informovat o skandalech spojenych s vladnimi predstaviteli a armada odeslala vlade
seznam krokt, které po ni pozadoval k opétovnému zajiSténi sekularni povahy statu.
Vlada pod tlakem okolnosti rezignovala a nasledné se rozpadla. Vzhledem ke své
medialni a nepfimé povaze vesel ¢tvrty zasah turecké armady do politiky do historie pod

nazvem postmoderni pievrat (Szarejko 2014: 146-147).
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Byvali ¢lenové zaniklé vladni strany se seskupili v nové vzniklé AKP. Ta se velkou
podporou jiz v roce 2002 vyhrala parlamentni volby, a od té doby setrvava u vlady. AKP
se zda byt prvni vladou, ktera nepodcenila silu armady. Rovnéz chape, ze aby zamezila
dalSim zasahim armady do politiky, je tfeba oslabovat jeji ustavni a institucionalni
privilegia. Pod jeji vladou se zaCaly vyrazné ménit civilné-armadni vztahy v zemi. Tyto
kroky vlady legitimizovaly mezinarodni pozadavky spojené s aspiraci na ¢lenstvi v
Evropské Unii. Zakladni pozadavkem EU byla naprosta podtizenost armady civilni vliadé.
Armada zacala ztracet své zastoupeni v politickych kieslech a sviij vliv nad civilnim
zivotem. I ptes vlastni frustraci v§ak neméla legitimni diivod zasdhnout. Vstup do EU byl
v souladu s moderniza¢nim a prozapadnim smyslenim armady, navic ¢lenstvi v evropské
unii v o¢ich armédy snizovalo pravdépodobnost islamizace statu, prospivalo politické a
ekonomickeé stabilité, a mélo Sirokou podporu vetejnosti. Velkou roli v neutralité¢ armady
hralo smysleni tehdejsiho Velitele ozbrojenych slozek Hilmi Ozkoka, ktery uznaval
civilni nadvladu nad armadou a chapal, Ze je ¢as, aby armada vystoupila z politiky. Jeho
nazor nebyl ovSem v armdd¢ jediny. Ostatni frakce se necitily nijak vazany
profesionalismem a proti vladé vydavaly vetejna osocujici prohlaseni. Kdyz byl Hilmi
Ozkok ve funkci nahrazen kemalisticky smyslejicim dastojnikem, vSechny stopy
profesionalismu se z armady opét vytratily. Jak se navic bliZil konec mandatu sekularniho
prezidenta, armada zacala znovu vystrkovat riizky. AKP celila v roce 2007 krizi, jelikoz
nebyla schopna ziskat dostatecnou podporu pro zvoleni Erdogana prezidentem. V ulicich
tureckych mést protestovaly aZ miliony obcantl, ktefi poZadovali zachovani sekularni
podoby zemé. Armada vefejné a oteviené vstoupila do volebniho procesu vyjadienim
podpory kandidatovi, ktery bude loajalni sekuldrnimu principu republiky. Misto
Erdogana byl nakonec prezidentem zvolen Abdullah Giil, rovnéz kandidat AKP. V
nasledujicim roce vrcholila krize AKP, ktera celila moZnosti soudniho zdkazu ¢innosti
strany a jejich predstavitelt (véetné Giila a Erdogana) na zakladé poruSovani sekularnich
principi. Soudni spor byl vniman jako iniciovany arméadou. Strané¢ nakonec nebyla

¢innost zakazana a nad armadou se zacala stahovat mracna (Waldmann 2019:10-14)

Erdogan vyuzil svého spojenectvi s giilenistickym hnutim, které prakticky ovladalo
justici a od roku 2008 zacal tahl¢ a konstruované soudni procesy s vysokymi piedstaviteli
armady, ktefi v té dobé jiz udajné pladnovali statni pfevrat. ZatCeny a obvinény byly stovky

armédnich duistojniki. Cilem procesi zndmych pod oznacenim Ergenekon a
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Sledgehammer nebylo ani tak usvédceni a zadrzeni arméadnich dustojniku, ale spiSe jejich
odstranéni z armady. Ackoliv bylo béhem druhého ze jmenovanych procesti odsouzeno
300 distojnikd, po rozkolu AKP a giilenistikého hnuti byly vSechny rozsudky nahle
zruseny. Na svétlo také vySla podvodna povaha svédectvi a prikaznych dokumentt.
Vysoké armadni pozice vSak byly tou dobou jiz obsazeny loajalisty. Soudni procesy tak
byly spiSe manifestaci sily civilniho sektoru, kterd vSak moc armady ucinné ochromila

(Caliskan 2016: 10-11).

Armada byla po téchto procesech pfili§ oslabend a vnitin¢ rozstépend, nez aby se
zmohla k jednotnému koordinovanému zasahu proti vlade. Posledni statni ptevrat v zemi
byl proveden pouze v zajmu udrzeni privilegii jedné frakce a ukazuje, Ze v arméad¢ ani
velky pokles politické moci a zména civilné-armadnich vztahi v zemi nevedly k
profesionalizaci. Historie civilné-armadnich vztahi v zemi a opakované ozbrojené a
medialni zasahy armady do politiky ukazuji, Ze tureckd armada se ani pfes svou dlouhou
historii nikdy nedokéazala plné profesionalizovat. Alesponn tedy ne podle zépadniho
modelu konceptu profesionalizace, ktery predpoklada, ze profesionalni arméada nebude
do politiky statu zasahovat (Huntington 1957: 7-18). Tureckou armadu mizeme vnimat
jako profesionalni, a presto inklinujici k zasahu do politiky, pokud jeji model
profesionality vnimédme v jejim unikatnim kontextu. Soucasti vzdélani a socializace
tureckého vojaka je totiZz vStépovani identity ochrance narodni identity zemé, tedy
ochrance kemalistickych principli, na nichZ byla republika zaloZena. Turecky vojak se
tedy i pfes svou profesionalitu nutné citi povinen zasahnout proti vlade, ktera tyto

principy porusuje (Wick 2000:24-26).

JakoZto organizace s vlastnimi z4jmy neni armada ochotna vzdat se privilegii a moci,
které Cerpa ze svého postaveni v civilnim sektoru. Proto na kazdé ohroZeni vlastniho
postaveni reaguje agresi. RovnéZz zcela zjevné neni ochotna uznat princip civilni
nadvlady, jelikoZ se vnima jako odbornéjsi v otdzkéach obrany zemé¢, a jako zpusobile;jsi
v otazkach ochrany narodniho z4jmu. Opakované zasahy do struktury armady v podobé¢
do politiky. Turecka armada skvéle znazoriiuje paradox neprofesionality, ktera ji na jedné
strané vede k zasahtim do politiky statu, na strané druhé vsak zvySuje pravdépodobnost
jeho neuspéchu. Bylo tomu tak i v piipadé pokusu o ptevrat v ¢ervenci 2016, ktery i diky

neprofesionalité armady skoncil netispéchem.
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2.3 Ekonomicka a materialni situace armady

Tteti z pfedstavenych vysvétleni zkouma ekonomickou a materidlni situaci armady.
Turecka armada je jednou z nejvétSich armad na svéte, a v prepoctu na personal je druhou
nejvétsi armadou v NATO? (Statista 2020). Piesto vSak organizatofi pievratu méli oproti
svym uspésnym piedchtidctim k dispozici mnohem mensi zdroj potencionalnich rekrutt.
Prvni graf ukazuje, Ze procento armadniho persondlu v celkové zaméstnané populaci
vV Turecku od pocatku vlady AKP prudce klesa. Navic je tieba vzit v potaz, ze ne vesSkery
armadni personal umi zachézet se zbrani. Zména branného zdkona z roku 2014 pak snizila
pocet armadniho persondlu o dalSich sedmdesat tisic osob a zkratila dobu povinného
vycviku o $est mésict® (Stratfor 2013). Na druhém grafu je vidét, Ze podetni stavy turecké
armady byly v dobé pokusu o pfevrat historicky nejnizsi. Vyznamny pokles je vidét prave

v roce 2014.

Graf 1. Procento podilu armadniho personalu v celkové zaméstnané populaci.

LABEL

(Zdroj: The World Bank 2020a).

2 Mirou politické moci je tureckd armada v NATO nejsilng&jsi (Sarigil 2009: 710)
30proti staviim na za¢atku vlady AKP
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Graf 2. Velikost turecké armady v prabéhu Casu.
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Financovani sektoru obrany na tkor ostatnich bylo pro Turecko historicky racionalnim
krokem, protoze stat trvale Celil vnéjSim a vnitinim hrozbam. Diky své geografické
poloze je zemé trvale v nepiimém ohrozeni od prvni svétové valky az dnesni konflikty na
Blizkém vychodé (Gokmenoglu 2015:455-461). Od pocatku vlady AKP v roce 2002 az
do roku 2015 se vojensky rozpocet trvale snizoval. Dle tfetiho grafu za toto obdobi klesl
0 dvé procenta z celkového hrubého doméaciho produktu. Z toho se da usuzovat, Ze klesly
nebo alesponi zacaly stagnovat vojenské platy a benefity, a povolani se stalo méné
atraktivnim. Dustojnici pak nebyli bez vidiny na rostouci finan¢ni ohodnoceni

motivovani prohlubovat své vzdélani a expertizu.
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Graf 3. Procento podilu vojenského rozpoctu v hrubém domacim produktu.

N

LABEL

(Zdroj: The World Bank 2020b)

Tureckd arméda je mirou své autonomie velmi podobnd armddam, které nachazime
v Latinské Americe. I ony jsou tradi¢né zvyklé ovladat sektor obrany, rozhodovat nad
svym rozpoc¢tem a nad ud€lovani povyseni v dustojnickych sborech. Armada je podiizena
civilni vlade nikoliv protoze ji k tomu nuti institucionalni nastaveni, ale protoze ji z toho
plynou cetné benefity (Fitch 1998: 79-80). Pod vladou AKP zacala vzriistat moc civilni
vlady nad sektorem obrany, a financovani armady zacalo klesat. Pravomoci armady
Kklesly v oblastech rozhodovani v sektoru obrany, rozhodovani o armadnim rozpoctu a
vydajich, rozhodovani o produkci zbrani, rozhodovani o armadnim vzdélavani a
indoktrinaci a rozhodovani o povySovani juniornich distojnikti. Vyrazné potom poklesy
pravomoci V oblasti povySovani seniornich distojnikti, pravomoci v politicko-soudni
sféte, v oblasti vnitini bezpecnosti a $pionaze. Doslo k poklesu v produkci zbrani, tedy

Vv sektoru ovladaném armadou a vyrabé&jicim pro armadu (Soyler 2015: 177-183).

Oproti predchozim UspéSnym statnim pifevratim tedy organizatoii posledniho
neuspeésného pokusu disponovali mensimi personalnimi, ekonomickymi a materidlnimi
prostiedky, a zaroven 1 niz$i moznosti je ziskat. Rovnéz je tfeba znovu zminit, ze

dastojnické sbory prosly pred pokusem o pievrat rozsahlymi ¢istkami, a nové dosazeni

25



dastojnici nebyli povySeni na zaklad¢ svych dovednosti a vysledkll, nybrz na zékladé
loajality vlad€. Personal organizujici a provadéjici prevrat tak byl mnohem méné
expertni, pocetny a huafe (byt jist¢ modernéji) vybaveny, nez tomu bylo u pfedchozich
statnich prevrati. Mezi organizatory prevratu zjevné chybély kapacity schopné
vyhodnotit moderni vyzvy, kterym pokus o prevrat ¢elil. Jak jinak je mozné vysvétlit, ze
armada nebyla schopna v dobé¢ pfevratu omezit piistup k internetu, a prezident Erdogan
mé&l moZnost mobilizovat své piivrzence pouhym odeslanim nahravky na socialni siti*?
Organizatofi prevratu diky své neodbornosti nezabranili mobilizaci opozi¢nich sil a pii
stfetu s ostatnimi pocetnéjSimi slozkami armady tak nemé¢li Sanci uspét (Unver a Alassaad
2016). Zhorsena ekonomicka a materialni situace turecké armady tak paradoxn¢ vedla jak

k jejimu zasahu do politiky, tak i k jeho netispéchu.

2.4 Politickd a/nebo ekonomicka krize

Ctvrtym piedkladanym vysvétlenim neuspdchu pokusu o statni prevrat je politicka &i
ekonomicka krize v zemi. AKP se k moci dostala v listopadu 2002, kdy se zemé jiz
uspésné zotavovala z ekonomické krize, kterd ji v letech 2000 az 2001 postihla. Cilem
AKP bylo obnovit atraktivitu investic v Turecku a pfilakat zahrani¢ni investory. Globalni
podminky byly rastu ekonomiky zemé dobie nastavené. V politické sféfe probihaly
uspésné procesy spojené s planovanim vstupu zemé do EU, a nejvétsim trnem v oku
politické opozice byla v té dobé spoluprace vlady s islamistickym hnutim. Jedinym
dlouhodobym fenoménem, ktery ekonomicky zemi suZoval byla relativné vysok4 mira

nezaméstnanosti (Yeldan a Uniivar 2016: 17-19).

V kvétnu roku 2008 celila AKP hrozbé soudniho zdkazu ¢innosti strany, na zakladé
jejiho porusovani sekularnich principti turecké politiky. Mezi né patfila spoluprace
S giilunistickym hnutim, ale i kontroverzni staZeni zdkazu noseni nabozenskych pokryvek
hlavy na ptidach univerzit. V§em 71 €leniim strany, véetn€ premiéra a prezidenta zemé
hrozil pétilety zékaz politické ¢innosti. Ke schvéleni Zaloby vSak soudu chybél jeden hlas.
AKP tedy ze soudni sin€é vysSla pouze s varovanim a ztratou statnich financi na provoz
strany. Turecka i evropskd média vysledek oznacila jako vitézstvi demokracie (Tait

2008). Uvnitt AKP vSak panovala jina nalada. Podnét k soudni Zalob& byl vnimén jako

4 Prezident Erdogan, ktery unikl zadrZeni, odeslal vefejnou vyzvu k mobilizaci proti pfevratu pomoci
online mobilnich aplikaci FaceTime a Twitter. Jiz pfed jeho vyzvou se vSak na tureckych socidlnich
médiich hromadily zabéry z probihajicich vojenskych zasaht (Unver a Alassaad 2016).
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utok ze strany sekuldrniho sektoru turecké spolecnosti, ktery jako odplrce AKP
symbolizovala zejména armada. Se silou statnich médii, kontrolou nad justici a statni
byrokracii méla nyni AKP moznost ji zasadit fatalni ader (Rodrik, Dogan 2010). Tak
zacCaly rozsahlé procesy Ergenekon a Sledgehammer vedené proti armadé¢, naicené
Z planovani statniho pirevratu, které skoncily obrovskou cCistkou v fadach vysokych
armadnich dustojnikl (Langlois 2012). Reakce spole¢nosti na n€ byla velmi rozporuplna.
V zacatcich procest je oslavovala turecka vetfejnost a mezindrodni spolecenstvi jako
triumf civilni vlady nad nelegitimni snahou armady vmésovat se do politického systému.
Jak vSak zacCaly vychazet najevo detaily soudniho fizeni a podvodna povaha dikazi a

vypovédi, vefejné minéni se zacalo obracet proti vladé (Rodrik 2011).

SoubéZzné Turecko zasdhla i celosvétova ekonomicka krize, ktera vypukla v roce 2008.
Nejvétsi dopad, ktery na Turecko méla vSak nebyl ekonomického, ale politického
charakteru. Jednim z velkych diisledkt globalni ekonomické krize byl pokles diilezitosti
zapadniho trhu a jeho organizaci (MMF, SB, SOO). Vstup novych silnych aktéri na
mezinarodni trh znamenal konec zapadni liberdlni hegemonie (Levitsky, Way 2020: 52-
53). Turecko se nyni mohlo za¢it ekonomicky orientovat na Rusko a Cinu, nové globalni
trhy rapidné nabirajici na dilezitosti. Ekonomicka orientace na vychod a na ¢leny tehdy
noveé vyvstavajici organizace BRICs upozadila dileZitost demokraticky orientovanych
reforem, nebot’ demokratické naroky zapadniho trhu uz nebyly pro Turecko tak palcivé.
Turecko neptestalo aspirovat na vstup do EU, naSlo vSak rovnéz nové ekonomické
spojence, pro které nebyla podoba politického systému v zemi piekazkou. Cinsky a rusky
model Turecku ukézaly, Ze transformace ke kapitalistickému modelu ekonomiky muiZze
byt Usp&s$na 1 v siln¢ autokratickych rezimech. Novy ekonomicky model zemé& by se dal
oznacit terminem statni kapitalismus. Ekonomika v ném se zaméfila na zahrani¢ni
investory a domaci, klientelisticky zvyhodnéné investory. Rozséhla privatizace vefejného
sektoru zajistila fiskalni stabilitu. Plynuly ekonomicky rist velkych tureckych mést
(Anatolian Tigers) a socidlni podplrné programy zajistovaly vladé voli¢skou podporu.
Vitézstvim ve volbach vroce 2011 strana potvrdila svoje hegemonni postaveni

v politickém systému®. Mezinarodni kontext a zdanlivy ekonomicky riist znaéné posunul

5 AKP uspé&iné vyuzila ve volbach nasledujicich celosvétovou krizi populistickou rétoriku. Jako mlada
strana, jejiz volebni obdobi se do krize nesla v duchu stability a ristu, vyuzila tradi¢ni nedivéru a odpor
tureckych obcanti vii¢i politickému zfizeni k tomu, aby poskodila tradi¢ni opozi¢ni strany (Levitsky a Way
2020: 60).
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autokratick¢ tendence vlady AKP a systém, dosud podstupujici demokratizacni
legislativni Upravy, sklouzl k soutézivému autoritai'stvi. Nezavislost soudniho systému,
nezavislost statnich 1 soukromych médii, obanska spolecnost a etablované opozi¢ni
strany byly zasadn¢ oslabeny. Zacaly vyriistat obrovské spole¢nosti dominujici sektoriim
stavebnictvi, energetiky a medii, propojené s vladni stranou. Naiceni z korupce ze strany
vladni strany a jejich ¢lent dramaticky rostla. Ve spolecnosti se zacaly Siroce rozevirat
nuzky ekonomické nerovnosti. Centralni banka ztracela nezavislost svého rozhodovani
nad ménovymi politikami, vefejné vydaje se zvySovaly a inflace rostla. Vefejnosti otfasly
korupéni skandaly vlady a s nimi spojeny rozkol mezi AKP. Nespokojenost a frustrace

obyvatel vyvrcholila v tfimésiéni obdobi celostatnich demonstraci (Onis 2019: 3-9).

Lokélni environmentalné orientovand demonstrace v Istanbulu, vedena proti
modernizaci Gezi parku, jednoho z mala zelnych mist v metropoli, diky nasilnému zasahu
policie proti poklidnym demonstrantim pierostla v nékolikamési¢ni obcanské nepokoje
Vv celé zemi. NevyslySeni pozadavki demonstranti v jedné ¢ésti Istanbulu a nésilné
potlaceni jejich poklidného protestu se stalo symbolem pro vSechny stradajici a
nespokojené obCany v Turecku. Frustrace istanbulskych demonstrantii rezonovala celou
zemi. V reakci na brutalitu policie pfi prvnim protestu byly drzeny protesty dalsi. Zde jiz
protestujici vyjadiovali nespokojenost s vice pal¢ivymi tématy. Souslovi Gezi Park pteslo
z oznaceni parku na ndzev grassroot hnuti, které po moci socidlnich siti organizovalo
petice, protesty a stdvky ve velkych méstech Turecka, jejichZ cilem bylo vyvolani debaty
s vladnouci stranou. Demonstranti vyjadfovali své obavy ze vzriistajici miry autokracie
politického systému, z miry islamizace viedniho Zivota®, z porusovani lidskych prav,
porusovani svobody slova a tisku, nerovnosti postaveni pohlavi ve spolecnosti, a
Z privatizace verejnych prostorid v zemi. A€koliv kratkodobé nabraly protesty obrovskeé
momentum a ucastnily se jich celkové miliony lidi po celé zemi, hnuti bylo pfilis
heterogenni a postupem casu i populistické, nez aby dokdzalo dostate¢né reprezentovat
jakékoliv ze svych témat. Skala protestanti byla prifezem celé spole¢nosti, od
fotbalovych fanouskl ptes praktikujici muslimy, aZz po LGBT skupiny. Jediné, co tak
demonstranty spojovalo, byl nezajem a nepfatelskost ze strany vlady v ohledu k néjaké

z jejich frustraci. Reakci vlady na protesty byla opakovana nasilnd policejni represe,

6 Slozeni protestl ukdzalo, Ze zvySujici se vliv islimu na kazdodenni Zivot v Turecku pfedstavuje
problém nejvice pro generaci narozenou po roce 1990 (Atay 2013: 42),
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oznaceni demonstrantll za extremisty a aktéry mezindrodnich nepfatel (zahrani¢nich
lobbistli, mezinarodnich medii ¢i dokonce zidovskych diaspor). Potenciondlni podporu
hnuti vlada sniZzovala tim, Ze ho ramovala jako hrozbu konzervativnimu zptisobu zivota
jejich voli¢t. Hnuti neziskalo podporu domacich médii, ovladanych vladou, ani
politickych reprezentanti opozi¢nich stran. Mezindrodni prostfedi s hnutim
sympatizovalo, nicméné mu nebylo nijak ndpomocné. Kdyz pocatecni nadseni ucastnikii

opadlo, protesty se diky klesajici ucasti v podstaté rozplynuly (Ozen 2015:1-17).

Vzhledem Kk vyvoji politického klimatu a reakci spoleCnosti na n¢ se zda, ze
organizatorim pievratu se stalo osudnym réeni ,.kdo pozd¢ chodi, sdm sobé Skodi*.
V reakci na vysokou miru autokratizace a islamizace politiky, a v rozhot¢eni nad mirou
korupce v soudnich procesech sarmadou byla ob¢anska spole¢nost v roce 2013 na
vrcholu miry mobilizace. Ob¢ané sami se organizovali v masovych protestech po celé
zemi, ve kterych jim ovSem zasadné chybél politicky silny a popularni viidce. Tuto ulohu
mohla zaplnit armada a vytézit z odporu obc¢ani vici vladeé podporu pro vlastni zasah do
politiky. Jako jednotny, silny a sekuldrni hra¢ na mocenském poli mohla rozdrobenému,
islamizaci v§edniho dne znechucenému, a politicky slabému hnuti imponovat. Armada
ovSem v této dobé nebyla kviili zborcené vnitini struktute schopna proti vladé vystoupit
jednotné. Kemalistické, tedy sekularni, frakce armady byly po ¢istkach oslabeny, a jejich
mista zaplnéna vladnimi loajalisty. Armada tedy v dobé nejvyssi krize legitimity reZimu
neméla kapacitu zasahnout. Kdyz tak poté ucinila v roce 2016, neméla jiz zase spojence
v fadach vetejnosti. Nepfitomnost oteviené ekonomické ¢i politické krize v dobé

provedeni pokusu o pievrat byla dal§im faktorem, ktery vedl k jeho neuspéchu.

2.5 Oblibenost armady
Paté z predstavenych vysvétleni hodnoti tureckou armadu z hlediska jeji popularity
Vv ocich civilniho obyvatelstva. V porovnéni s tureckymi vladami zmitanymi nestabilitou,
korupci, polarizaci a vlivem naboZenstvi je armada vnimana jako silna, jednotna,
sekularni organizace, branici narodni zajmy. Vzdy, kdyz byly tyto zdjmy ohroZeny,
nevahala arméada zasahnout. Po kazdém statnim pfevratu vSak armada vratila moc do

rukou nové civilni vlady’. Diky tomu byla armada v turecké spole¢nosti diive vysoce

" Armada drzela moc pouze v kratkych obdobich od provedeni pievratu do sepsani nové tstavy a dalsich
parlamentnich voleb. U moci tak byla mezi lety 1960-61, 1971-73 a 1980-83 (Caliskan 2016: 2). Je vSak
nutné zminit, ze kazda uprava ustavy posiliiovala pozici armady v politickém systému. Zde je zajimavé
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oblibend. Na pielomu tisicileti byla armada nejpopularnéjsi vefejnou instituci, pricemz
vlada byla az na tretim mist¢ (Sarigil 2009:710). Popularita armady zacala ovSem
v novém tisicileti klesat. Zlomovym bylo zejména obdobi po roce 2008, kdy AKP
uspeésné piekonala krizi legitimity své vlady a relativné nedotéend vysla ze soudniho
procesu, ktery s ni byl veden (Tait 2008). Soudni zalobu, ktera ji obviiiovala z porusovani
sekularnich principt v politice, vnimala jako konspiraci armady, a nehodlala ji nechat bez
odvety (Rodrik, Dogan 2010). Na zakladé udajného odhaleni spiknuti v fadach armady,
ktera méla podle obvinéni planovat vladu svrhnout, byl zahajen masivni soudni proces
s armadnimi distojniky a jejich tdajnymi civilnimi pomocniky, znamy jako Ergenekon.
Stovky diistojnikti, pravnikl, akademikli a reportérii byly obvinény ze zapojeni do
teroristicke sité a ze zlo€inll jako odpalovani bomb, zastraSovani nabozenskych skupin a
planovéni statniho pievratu. Udajny plan na provedeni statniho pievratu byl oznaden
kédovym jménem Sledgehammer. I ptesto, ze diikkazy byly zfalSované a svédectvi kiiva,
neprukazna ¢i pfinejmensim zavadéjici, byla vétsina distojnikli odsouzena ¢i roky drzena
ve vézeni bez rozsudku. Justici v zemi totiz v t¢ dobé ovladali vladé loajalni ¢lenové
giilenistického hnuti. Provladni média informovala o procesu jako o triumfu civilni vlady
a v pocatku byl Ergenekon vniman tureckou vefejnosti a mezindrodnim spolecenstvim
jako krok vlady k oprosténi se od piezitého vlivu armady na politickou sféru. Jasno na
¢etna pochybeni a poruSeni zédkona v pribéhu soudnich fizeni a na jeho ideologickou
podstatu vrhlo az zat€eni uzndvanych tureckych reportérii Ahmeta Sika and Nedima
Senera. Ti davali dohromady knihu poukazujici na podvodnost procesti. Obzalobou byli
obvinéni ze spolceni se s teroristickou siti planujici statni pfevrat. Na svétlo vSak stihla

vyjit vyfabrikovanost procest a diikazl v nich pouzitych.

Kauzy Sledgehammer a Ergenekon stidly na existenci CD nosicl s hlasovymi
nahravkami a textovymi dokumenty, souvisejicimi s planovanim statniho ptevratu
armadnimi distojniky, které anonymni darce, oznacujici se za byvalého armadniho
distojnika, dodal protiarmadnimu dennimu tisku. CD nosice, tdajné nahrané jiz v roce
2003 vsak obsahovaly verze softwaru, které vysly nejdiive v roce 2005. Déle odkazovaly

na organizace, instituce a firmy, které v roce 2003 neexistovaly, a akty vlady, které v dob¢

zminit kontrast s prostfedim Latinské Ameriky, kde junty sice po pfevratu zistavaji dlouho o moci, tstavni
poradek vSak méni malokdy (Pion-Berlin 2011: 296). Zarovei je pravdépodobné, ze turecka armada vracela
moc do rukou civilni vlady ne ztcty k demokratickym principiim, ale z neochoty nést politickou
odpovédnost (Kuru 2020: 41)
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idajného zaznamu jesté nevykonala. Udajni autofi textovych dokumentil v dobé jejich
vzniku Casto slouzili na mofi, proto nemé¢li ani pfistup k PC. Hlasové nahravky chybné
vyuzivaji armadni terminologie, jmenuji neexistujici jednotky, a pfifazuji velitele ke
slozkam, kterym nikdy neveleli. Z podrobné analyzy vyplyva, Zze nahravky mohly
vzniknout nejdiive v roce 2009. Pod vahou téchto dilkkazii se zacalo vefejné minéni
obracet proti vladé, ktera opakované prohlasovala obvinéné za vinné, ¢imz déle snizovala
pravdépodobnost spravedlivého soudu (Rodrik 2011). Zalobé oviem zjevné zfal§ované
dikazy nijak nevadily a procesy skoncily odsouzenim vice nez 300 distojniki, z nichz
ptes 60 dosahovalo hodnosti generala ¢i admirala. V ulicich Turecka prob¢hlo nékolik
demonstraci, zadajicich reakci armady. Armada vsak v tomto ptipadé reagovala pouze
pasivni agresivitou. V reakci na kafkovskou podobu soudnich fizeni rezignovali na své
pozice vSichni piedstavitelé seniorniho arméadniho Stabu, vcetné vrchniho velitele
ozbrojenych slozek. Kontrast mezi minulosti, kdy armadni distojnici nutili rezignovat
civilni armadu, a soucasnosti, kdy sami odstoupili z funkce, znacil vyraznou zménu
V tureckém politickém systému (Caliskan 2016: 2). Vefejnost procesy se zajmem
sledovala, a popularita armady zacala v jejich o¢ich rapidné klesat. K roku 2010 klesla

davéra v ozbrojené slozky o 63 procent (Kuru 2012: 43).

Data o popularité armady jsou dostupna pouze do roku 2014. Nazory na vladu armady
v piipad¢ selhani civilni vlady se dle ¢tvrtého grafu v case jen mirn€ zménily. Pozitivni
postoj k vlad¢é armady (soucet fadki Very good a Fairly good ve stejném obdobi) klesl za
deset let o tfi procenta. Negativni postoj k vladé armady (soucet fadkt Fairly bad a Very

bad ve stejném obdobi) naopak o jedno procento vzrostl. Popularita armady tedy v tomto
obdobi klesla.
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Graf 4. Postoj k vladé armady.
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AKP byla témét od svého vzniku schopna co do sily, popularity a struktury schopna

balancovat moc armady. V noci pievratu se jasné potvrdilo, ze AKP misky vah ptevazila
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na svou stranu. AKP diky silnému vlivu na klasicka i socidlni média a vnitrostranické
kontaktni siti okamzit¢ mobilizovala svou ¢etnou stoupeneckou zakladnu. Béhem prvni
pulhodiny probihajiciho pievratu dokazala AKP mobilizovat pfes sto tisic Clena strany,
ktefi vyrazili do ulic. Reprezentaci politického islamu si vlada zajistila cenného spojence.
Na Erdoganovu vyzvu k mobilizaci reagoval Diyanet, statni instituce dohlizejici na
nabozenské zalezitosti. Poprvé v historii Turecka tak proti statnimu pfevratu masove

organizovaly své Cleny i meSity.

Piekvapiva byla rovnéz reakce opozice. Politické strany dlouhodobé kritizujici
autokratické tendence Erdoganovy vlady se nechopily pokusu o statni ptevrat jako Sance
dostat se k moci. VSechny opoziéni strany pokus o ptevrat odsoudily a apelovaly na
dodrzovéani demokratickych principt. Prokurdska lidové demokratickd strana pokus o
prevrat zasadn¢ odsoudila, zaroven vSak zdaraznila svij odpor k vladé AKP (Esen a
Gumscu 2017: 61-66)

Popularita turecké armady je tradicn€ vysoka mezi nacionalisty, a naopak nizkd mezi
islamisty a Kurdy (Sarigil 2009: 717-719). AKP se tak diky spolupraci s islamistickym
HFG a jistou konsolidaci s Kurdy® povedlo na svou stranu ziskat cenné spojence. Kdyz
Erdogan vyzval k mobilizaci, vyslo do ulic dostatek odptircti armady, aby piekazilo
uspéch statniho pfevratu. Pfitomnost civilistli v ulicich sniZila ochotu vojéki proveést
prevrat. Jejich odpor k zasahu arméady do politiky rovnéz odebral pokusu o pievrat
legitimitu. Armada celila odporu diive spiSe neutralnich instituci, se kterym zjevné
pfedem nepocitala. Jasné a jednotné odsouzeni pokusu o statni pfevrat ze strany opozice
pak sebral pucistim jakoukoliv nadé€ji na ziskani politické podpory a legitimity pro
prevrat. Vysvétlenim klesani popularity armady v ocich spole€nosti a ochotou civilni
spoleCnosti se postavit zasahlim ozbrojenych slozek mtize byt teorie vojenské
dostfednosti. Diky modernizacnim procesim ve spolecnosti (rozvoj obcanské
spolecnosti, zvySovani urovné vzdélani, zlepSovani socioekonomickych podminek,
upevilovani principu politické plurality) dochazi k pfirozenému vytlaCovani armady ze
sféry politické moci (Martindk 2015: 279-280). Ze studie postoje tureckych obyvatel

k armadé skutecné vyplyva, ze lidé s vyssim vzdélanim a lepSim socioekonomickym

8 Otézku kurdského separatismu a proménu vniméni kurdské identity v politickém systému Turecka
v obdobi vlady AKP podrobné&ji rozebiram v Sesté podkapitole.

33



statusem zastavaji negativnéjsi postoj k armadé (Sarigil 2013: 293). I kdyz v Turecku
V obdobi vlady AKP nedoslo k nijak vyraznému rozvoji obCanské spolecnosti a princip
politické plurality zde funguje jen v podob¢ soutézivého autoritafstvi, zda se, Ze turecké
spolecnost nasla sviij vlastni zpisob, jak fict: ,,Sbohem, armado!*“. Dlouhodoby pokles
popularity armady tak byl jednim z faktord, které vedly k neuspéchu pokusu o statni

pfevrat.

2.6 Zavislost civilniho obyvatelstva na armadé

Sesté a zaroven posedni predkladané vysvétleni se zabyva mirou zavislosti civilniho
obyvatelstva na armadé. Z geografické polohy Turecka historicky plynula zvysena
bezpec¢nostni mezinarodni rizika. Stat si proto udrzoval pocetné silnou armadu, na jejiz
obran¢ bylo civilni obyvatelstvo dlouho zavislé. Jakmile srozpadem SSSR padla
bezpecnostni rizika spojend se sdilenou hranici s komunistickou velmoci®, objevily se
nové hrozby v podobé Valek v zélivu. Celkova nestabilita sektoru Blizkého vychodu je
pro bezpecnost Turecka zavaznou otazkou. Nejvice se vSak tureckd armada angaZovala
V bezpecnostni otdzce spojené s vnitrostatni hrozbou, ktera se zacala siln€ projevovat od

devadesatych let (Kuru 2012: 42).

Jihovychodni Turecko je oblasti obydlenou kurdskou etnickou menSinou. Ta od
zalozeni republiky v rozlicnych podobach bojuje o sva kulturni a ndboZenska prava,
Vv krajnim piipadé az o nezavislost. Od osmdesatych let v regionu zacala prudce stoupat
k moci teroristicka organizace PKK, zalozena na myslenkach revoluéniho komunismu,
guerilového zpiisobu boje a kurského separatismu. PKK forméln¢ vznikla v roce 1978 v
reakci na neschopnost tradi¢nich tribalnich viidct reprezentovat kurdské obyvatelstvo a
zasazovat se o zlepSeni jeho podminek. PKK byla jejich moderni levicovou intelektudlni
alternativou. Do devadesatych let byla schopna pievzit pomoci terorizace mistniho
kurdského obyvatelstva nad regionem nadvladu. V regionu ovladala ekonomiku a lokélni
vladni predstavitele a udrzovala silnou sit’ obchodu s drogami. Diky vynosnosti tohoto
obchodu byla schopna ziskat dostatek zbrani, kterymi vybavovala svou milicil®, ¢&itajici

v devadesatych letech az deset tisic Clend, rekrutovanych dobrovolné ¢i nedobrovolné

z kurdskych rodin. PKK S$ifila mezi Kurdy svoji ideologii separatismu zejména pomoci

® Politicka elita nespoléhala na ochranu arméady jen v ptipadé vypuknuti konfliktu, ale také na jeji silné
kemalistické principy, které branily proniknuti komunismu do politického systému zemé (Kuru 2012: 47)
10 Kurdish Popular Liberation Army
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nasilného a ekonomického natlaku na v§echny, kdo s ni odmitali spolupracovat. Politicky
se projevila pouze svou zdrzenlivou spolupraci s proislamskou vladni Welfare Party na
lokalni trovni, jeji rétorika vSak byla po celou dobu velmi protistatni. Tureckd vlada
nebrala hrozbu PKK nijak vazné€, nebot’ nasili se nepielévalo do tureckého regionu.
Teprve kdyz PKK zacala §ifit protistatni rétoriku do mezinarodnich médii, pomoci
zaznamu udajnych ¢i redlnych poruseni lidskych prav na kurdském obyvatelstvu ze strany
statu a armady, ktera v regionu zasahovala, zacal byt pro vladu problém naléhavym.
Mezinarodni spolecenstvi vefejné odsoudilo pfistup turecké vlady ke kurdské otazce.
PKK vsak v devadesatych letech rozsifila sviij teror i do evropskych stat, kde byla
v reakci na to rychle shleddna teroristickou organizaci a mezinarodni hrozbou. Staty
hrani¢ici s jihovychodni ¢asti Turecka se samy potykaly s problematickou kurdského
terorismu. PKK a jiné teroristické kurdské organizace mély sité v Syrii, franu, Irdk i
Vv Arménii. Kromé Syrie, ktera stala na stran¢ kurdskych organizaci doslo mezi staty tedy
k jakési shodé na pfitomnosti spolecného nepfitele a dohodé€ na zasahu proti nému (Criss

1995: 17-36, Efegil 2011: 27-40, Bacik a Balamir 2010: 250-252).

Rok 1999 znacil velky posun v feSeni kurdské problematiky. Tohoto roku byl zadrzen
leader PKK Abdullah Ocalan, symbol jejiho teroru, a rovnéz za¢ala demokratizace
pomérli v zemi, spojend se spusSténim procesti pfipravujicich zemi na vstup do EU.
Ocalanovo zadrzeni vyslalo signal, 7e kurdské pozadavky budou muset nyni byt
vyjadfovany ve shodé€ s demokratickymi principy, nikoliv formou teroru. Umirnéné
kurdské organizace pattily v Turecku mezi nejvétsi podporovatele vstupu do EU, nebot’
Vv ném videly piislib zlepSeni svych poméru. Vlada AKP se nesla v duchu konsolidace
s kurdskou etnickou mensinou v zemi. Erdogan byl historicky prvnim premiérem, ktery
vefejné priznal, Ze stat ve vztahu ke Kurdiim pochybil. AKP zaroven slibovala zlepSeni
Vv oblasti lidskych, kulturnich, a ndbozenskych prav kurdské mensSiny. Stejné tak slibovala
zlepSeni socioekonomickych poméri v jihovychodnim Turecku. Kurdim bylo v roce
2002 zajiSténo pravo vysilani v matefském jazyce, Erdogan oznacil kurdskou identitu
jako stejné legitimni jako tureckou, a kurdSti poslanci zadrzovani minulou vladou byli
propusténi z vézeni. Doslo k zakazu trestu smrti. Klicovym bylo zruSeni pohotovostniho
stavu Vv jihotureckém regionu (Polat 2008: 1-6). Nouzovy stav piedstavoval stanné pravo,
umociiujici pravomoci bezpecnostnich, ozbrojenych a politickych statnich organizaci

Vv regionu, které vedlo k porusovani lidskych prav (The New York Times 2012).
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Od umirnéni napjatych vztahu s vlastni kurdskou komunitou tak zastava pro Turecko
nejvetSim bezpecnostnim rizikem obcanska valka v sousedni Syrii. Od roku 2012 kdy
bylo na Syrii sestfeleno turecké letadlo jsou vztahy mezi Tureckem a Syrii silné
vyhrocené (The Guardian 2012). Na syrsko-turecké hranici doslo k opakovanym
ozbrojenym konfliktim, vyprovokovany smrti péti tureckych civilistl, které zaséhlo
syrské bombardovani pobliz turecké hranice (BBC 2012). Krom¢ nestastného umrti péti
civilistli na zac¢atku konfliktu v§ak Turecko nezaznamenalo zZadné dalsi ztraty na Zivotech.
Vétsimu problému Celilo v podobé zvladani pohybu uprchlikii, proudicich do zemé ze
zni¢ené Syrie. Ackoliv pohyb osob na hranicich koordinuji ozbrojené slozky*!, sama
pritomnost a zaclenovani uprchlikli do turecké spolecnosti je spiSe socidlni fenomén,

ktery s tématem prace nesouvisi.

Kurdsky terorismus byl nahrazen terorismem skupin spojenych s Islamskym statem.
V Turecku je od roku 2013 nejaktivnéjsi teroristicka organizace Daesh. K datu pievratu
podnikla ptes desitku utoku, z nichz mnohé byly cileny na armadni personal (Anadolu
Agency: 2020). Jak je vidét v patém grafu v oblasti terorismu byla tedy bezpe€nostni
situace v Turecku co do poc¢tu obéti téméf srovnatelna s pocatkem devadesatych let a
oproti velmi mirné situaci v prvnim desetileti dvacatého prvniho stoleti se rapidné

zhorSovala.

1 Turecké ozbrojené slozky byly mezinarodnim prosttedim opakované naf¢eny z porusovani lidskych
prav osob piekracujicich tureckou hranici, z vyvolavani nasili, a dokonce ze zastieleni nékolika osob,
ptekracujicich hranici Turecka strana tato nai¢eni odmitla (Tuysuz a McKirdy 2016).
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Graf 5. Pocet obéti terorismu v Turecku v obdobi 1990—2016.
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Ackoliv byla bezpecnostni situace v Turecku v dobé pokusu o prevrat zostfend, zadna
Z hrozeb necinila spolecnost vysoce zavislou na armadé€. Situace na turecko-syrské
hranici se obyvatelstva nedotykala natolik, aby ho vnimali jako pfimé ohrozeni, od
kterého je déli pouze pfitomnost armady na hranici. Teroristickd hrozba pak neni pfimo
spojend s ozbrojenymi slozkami, ale spiSe s policii a bezpe¢nostnimi sluZzbami. V dobé
pokusu o prevrat nebylo civilni obyvatelstvo ve zvySené mife na armadé zavislé. Absence

této zavislosti byla dal§im z faktorti, pro¢ pokus o statni ptevrat neuspél.
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Zavér

Cilem prace bylo ovéfit, zda autorkou nabizené predpoklady ovlivnily netspéch
pokusu o statni pievrat. Z analyzy armadnich a spolecenskych faktort vyplyva, ze
organizatofi neuspéSného pokusu o statni prevrat v roce 2016 na tom byli ve vSech
ohledech hiife nez jejich spésni predchiidei. V dobé pokusu o pievrat jiz nebyla turecka
armada druhou hlavou politického systému. Civilné-armadni vztahy v zemi se diky
procestim spojenym s integraci do zapadniho mezinarodniho spole¢enstvi zacaly podobat
Huntingtonovu ideédlu objektivni nadvlady civilnich instituci v politickém systému
(Huntington 1957: 80-85). Popularni vlada AKP nabizela obéaniim cukr v podob¢ vstupu
do EU, a na armadu méla bi¢ legislativnich reforem, které ji vytlacily z politické sféry.
Armada ztratila pravo rozhodovat o otazkach bezpecnosti zemé¢, o vlastnim rozpoctu a o
povySovani distojnikil (Soyler 2015: 177-183). To znamenalo zasah nejen do jeji hrdosti,
ale i pokladny. Je tedy logické, ze v fadach armady rostla frustrace a motivace proti vladé
vystoupit. V kombinaci s absenci profesionality, ktera by vojaktiim branila v zasahovani
do politiky, byly podminky uvnitf armady zdanlivé idedlni k provedeni ptevratu.
Paradoxn¢ vSak oba tyto faktory (tedy nedostatek profesionality a zhorSend ekonomicka
situace) vedly rovnéz k naprostému selhani pokusu o pu¢. ZhorSend ekonomicka a
materidlni situace v armadé a nedostatek sice vyprodukovaly vojaky ochotné vladu
svthnout, ale ne vojdky toho odborné¢ schopné. Organizatofi pifevratu tak selhali
Vv naprosto klicovych bodech jeho provedeni. Nezvladli zablokovat provoz socidlnich ani
klasickych médii v zemi'?, nezadrzeli prezidenta®® ani premiéra zemé, dopustili se nésili

na civilistech, které je pro statni prevraty vysoce nezadouci*

, anedokazali zajistit velitele
armadnich frakci, které se k pfevratu nepfipojili (Aktudné.cz 2016). Vysoka mira

frak¢nosti v turecké armad¢ vyrazné sniZila potenciondlni zdroj rekrutt, ktefi by prevrat

12/ priibéhu pokusu o pievrat byla obsazena &4st televiznich stanic, mezi kterymi byla tureck4 statni
televize TNR a tureckd odnoz CNN. Omezen byl provoz Facebook a Twitteru a dalSich socialni siti, ne
vsak Uplné a ne trvale. Reportéti CNN Turkey, ktefi nebyli v dobé obsazeni v budové CNN, se spojili
s prezidentem Erdoganem pomoci online mobilni aplikace FaceTime. Sami organizatofi pievratu pouzivali
ke komunikaci online mobilni aplikaci WhatsApp, proto nemohli omezit fungovani internetu (Aktualné.cz
2016; Gurcan 2016b).

13 Prezident Erdogan, proti jehoz autoritaiskym krokim byl cely pokus o pievrat namifeny, dokonce
nebyl v rozhodujicich chvilich konfliktu ani v jednom 2z obsazenych mést. Byl na dovolené v
tureckém piimoiském resortu. Az v priabéhu pievratu se letecky presunul do Istanbulu (TRT World 2017).

14 Pokus o statni prevrat v roce 2016 byl nejkrvavéj$im pokusem o prevrat v Turecké historii. O Zivot
pfislo 161 civilistl a policisti, a 104 vojakt spojenych s pievratem. Jen na Bosporském mosté pii potycce
civilistl a osadky tanku zemielo 41 lidi. Most byl Vv reakci na to pfejmenovan na Most mucednikt 15.
cervence (Reuters 2016, BBC 2017, Aktualné.cz 2016b).
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podporfili. Struéné feceno, ptili§ maly pocet distojnikll a vojaku stal na stran¢ pievratu a
pfili§ velky pocet jich byl proti nému. Tureckym obcantim v ulicich Ankary a Istanbulu
se tedy naskytl pohled na to, jak sama armada potlacila armadni rebelii.

V druhé polovin¢ sedmdesatych let zmitala Tureckem ekonomicka a politicka krize a
statni pfevrat provedeny armadou vroce 1980 byl pro obfany vitanou zménou a
ujisténim, ze dojde k naprave ustavniho potadku (Hale 1994: 216-222). V roce 2016 vSak
Vv zemi zadné oteviena krize nebyla a ob¢ané nehledéli na armadu s nadéji na pomoc.
Organizatofi pfevratu ramovali pokus o chopeni se moci jako snahu o zvraceni
Erdoganovych autoritaiskych krokt. Spole¢nost, ktera viadu AKP a prezidenta Erdogana
ve velké mife podporuje, ale o takovy zasah nijak nestdla. Pokus o statni prevrat tedy
Vv ocich vetejnosti postradal jakoukoliv legitimitu. Popularita turecké armady dlouhodobé
klesala, zatimco divéra v politické instituce v zemi pomalu rostla (Ozcobanlar 2018: 1-
7). Vzhledem Kk tomu, ze politicky systém v dobé pievratu nebyl nestabilni, nemohla
armada doufat v to, ze by ji obcané uvitali jako alternativu civilni vlady. Predstava vlady
armédy se konec konctl tureckym obcanim zda ¢im dal méné atraktivni (graf 4, World
Values Survey 2020). Legitimitu by vladé armady davala jeji odbornost v oblasti
bezpecnosti a obrany zemé, pokud by zemé c¢elila zvysené bezpecnostni krizi. Turecko
vSak bezpecnostni krizi, kterad by byla v kompetenci armady, v dob& pokusu o statni
prevrat necelilo. V roce 2016 celilo Turecko bezpecnostnim hrozbdm spojenym se
zvySenou mirou terorismu, jak vyplyva z grafu ¢islo pét (Our World in Data 2020). Tyto

hrozby vSak autorka fadi do kompetence turecké policie a informacnich sluzeb.
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Tabulka 1. Splnéni teoretickych ptedpoklad.

vice zavislé na jeji ochrané a pomoci.

Faktor Predpokliadany efekt na uspéch | Prokazani
statniho prevratu predpokliadaného
efektu
Sance, Ze armdda vispésné provede stdtni
Frakce prevrat je vétsi, pokud se o prevrat pokusi Prokazano
armada, ve které je nizky pocet soupericich
frake.
Sance, Ze armada tispésné provede stdtni
Profesionalismus prevrat je nizsi, pokud se o prevrat pokusi Neprokazano
armada, ve které panuje vysokd uroven
armadniho profesionalismu.
Sance, Ze armada 1ispéiné provede stdtni
Ekonomické a prevrat je mensi, pokud se o prevrat pokusi Prokazano
materialni poméry Vdobe, kdy se nachazi ve Spatné
armady ekonomické a materialni situaci.
Politicka a/nebo Sance, Ze armada tispésné provede stitni
ekonomicka krize prevrat je vétsi, kdyz se o to pokusi v dobé Prokazano
ekonomické krize a/nebo krize legitimity
viady
Sance, ze armdda tispésné provede statni
Oblibenost armady prevrat je vetsi, pokud se o prevrat pokusi Prokazano
armada, ktera je u civilniho obyvatelstva
oblibena.
Zavislost civilniho Sance, ze armada vispésné provede stdtni
obyvatelstva na armadé | prevrat je vétsi, kdyz je civilni obyvatelstvo Prokazano

Prvni teoreticky ptedpoklad tykajici se frakci se naplnil. V turecké armadé v dobé
pfevratu soupetil o moc pfili§ velky pocet frakci, coZ tedy snizilo Sanci na jeho Uspéch.
Druhy ptedpoklad, zabyvajici se armadnim profesionalismem se nenaplnil. Tureckou
armadu nelze oznacit za profesionalni, coz by tedy dle teoretického predpokladu mélo
zvySovat jeji Sanci na uspéch. Zajimavym zjiSténim tedy je, ze armada i pfes svou
neprofesionalitu pii pokusu neuspéla. Treti predpoklad souvisejici s ekonomickymi a

materialnimi poméry armady se naplnil. Armada byla oslabena jak ekonomicky, tak i co
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do poétu personalu, ¢imZ se jeji $ance na tspéch snizila. Ctvrty piedpoklad tykajici se
politické a ekonomické krize v zemi se také naplnil. V zemi v dob¢ pievratu neprobihala
politické ani ekonomicka krize, tim se tedy Sance na uspéch armadniho pievratu snizila.
Paty ptedpoklad zabyvajici se oblibenosti armady se rovnéz naplnil. Turecké armadé
dlouhodobé klesala mira oblibenosti u civilniho obyvatelstva, coz jeji Sanci na uspéch pfi
pfevratu snizilo. Nakonec i Sesty predpoklad tykajici se zavislosti civilniho obyvatelstva
na armad¢ se potvrdil. V dobé pokusu o statni pievrat nebylo civilni obyvatelstvo na
armadé ve zvySeni mife zavislé, ¢imz se jeji Sance na uspésné provedeni statniho prevratu

snizila.

Aplikace teoretickych piedpokladt na realie turecké armady a spole¢nosti potvrzuje,
ze vSechny testované piedpoklady meély vliv na neuspéch pokusu o statni pfevrat. Ne
vSechny se ale ve stanovené podob¢ potvrdily. Ackoliv méla nizkd mira profesionalismu
V turecké armad¢ kladny vliv na jeji ochotu pokus o pievrat provést, vliv miry
profesionalismu na neuspéch prevratu se neprokazal. Koncept profesionalismu navrzeny
Samuelem Huntingtonem ma své limity a mimo americky kontext, na zékladé¢ kterého byl
navrzen, je t€zko uplatnitelny. Vztahem mezi mirou profesionalismu v turecké armad¢ a
jejimi intervencemi do politiky zemé zabyva i studie The Soldier and the Turkish State:
Toward a General Theory of Civil-Military Relations (Szarejko 2014). | tato studie

odhalila limity Huntingtonova konceptu profesionalismu.

Amatérsky, uspéchany, Spatné zorganizovany pokus chopit se moci, ktery neziskal
podporu Sir§ich armadnich kruhd, vefejnosti ani politické opozice byl potlacen pies noc.
Jeho nasledky v8ak suzuji Turecko dodnes. V reakci na pu¢ byl v zemi vyhlaSen nouzovy
stav, ktery na dva roky posilil pravomoci vlady a prezidenta (Solaker a Toksabay 2018).
Turecko proslo v roce 2017 reformou tUstavy a je nyni prezidentskou republikou (The
Grand National Assembly of Turkey 2020). Autoritaisky vladnouci prezident Erdogan si
tak uziva Sirokého spektra vykonnych pravomoci. Tradi¢né byla po statnich prevratech
ustava meénéna na popud armady, nyni tomu tedy bylo poprvé, kdy V reakci na pievrat
ustavni zmény iniciovala civilni vlada (Hale 1994). V souladu s obvinénimi ze spoluprace
na piipravé a provedeni pokusu o prevrat byly od roku 2016 zatCeny desitky tisic
armédnich pfislusnikd, statnich zaméstnancti, akademikl a reportérti (Vonberg, Said-
Moorhouse a Fox 2017). Dalsi a dalsi obvinéni jsou uvalovana do dnesniho dne (Deutsche

Welle 2020). Byly tak efektivné procistény medialni, akademické, statni a armadni
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sektory. Volnd mista mohla byt obsazena osobami sympatizujicimi s vlddou, které

nebudou stat v cesté dalsi autokratizaci Turecka.
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