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1. UVOD

Bakalafska prace na téma ,,Jakost a zpendZovani cukrovky v Ceské republice” je vénovana
cukrovee a cukrovarnictvi v CR, protoZe pravé cukrovka byla po dlouha desetileti oznadovéana
za kralovnu poli, cukr za bilé zlato a Ceskéa republika byla povaZzovana za cukrovarnickou
velmoc. Primérné spotieba na jednoho obyvatele Cini cca 40 kg cukru za rok a to vcetné
cukru obsazeného v jednotlivych vyrobcich. V soudasné dobé si CR stale udrzuje sobéstaénost
ve vyrobé cukru a rovnéz i aktivni saldo v piipad¢ zahrani¢niho obchodu. Proto je nutné
peclivé dbat o co nejefektivnéjsi péstovani, pii dodrzeni vysoké kvality produkce, nebot” jen

tak je mozné jeji nejlepsi zpenézeni.

Cukrové fepa patiila a v souc¢asné dobé¢ stale patii v oblasti stfedni Evropy k hlavni suroving
pro vyrobu cukru. V CR mé péstovani cukrovky a cukrovarnicky pramysl dlouholetou tradici,
primyslovych odvétvi ndrodniho hospodarstvi, vedle dfevarského a sklarského primyslu. Této
dulezitosti odpovidala 1 plocha péstované cukrovky a pocet cukrovarti. V obdobi let 1920 — 25
se cukrovka péstovala na 195 300 ha pii primérném hektarovém vynosu 25,12 t bulev a tato

produkce byla zpracovana celkem ve 149 cukrovarech.

Za 25 let, tedy v obdobi let 1946 — 50 bylo cukrovou fepou oseto primérnych 152 289 ha, na
nichz bylo dosaZeno priimérného vynosu 21,88 t, pocet cukrovarti oproti pfedchozimu obdobi
klesl o0 58 na 91. Pfi posouzeni zmén, jeZ nastaly za dalSich 25 rokd, tedy v 1étech 1970 — 75,
klesla primérnd plocha cukrovky oproti predchozimu obdobi pouze mirné na 145 501 ha,
doslo ovSem k vyznamnéjSimu nartistu primérného vynosu na 32,92 t a pocet cukrovarl se
op¢t snizil a to na 64. Na konci dvacétého stoleti v l1étech 1996 — 00, byly zaznamenany v
tomto sektoru vyznamné zmény, které vedly k vyznamnému snizeni péstitelské plochy a to na
79 364 ha, zadkladni vlivy jenz vedly k tomuto sniZzeni jsou dva — za prvé je to narlst
primérnych vynost na 44,22 t a za druhé to byla transformace celého odvétvi, diky niz byl
sniZen 1 pocet cukrovaru na 19. Dobré obchodni podminky vykupu produkce vedly k zdjmu

pestitelll o tuto plodinu, tudiz v 1étech 2001 — 2005 doslo oproti piedchozimu obdobi pouze k



mirnému snizeni, az ke stagnaci osevnich ploch pfi stale se zvySujicich vynosech, kdyz

prumérny vynos dosahl 55,22 t. (CUKROVARNICKE LISTY, 2012)

Vsechny tyto aspekty vedly k nadprodukci cukru v CR, a jelikoz byly obdobné nastavené
podminky pro péstitele i v ostatnich zemich Evropské unie, byla tato nadprodukce i v ramci
EU. Diky nadprodukci byl pfijat tzv. Cukerni potadek, ptijaté opatieni se ovsem ukdzalo jako
nedostatecné, a tudiz bylo v listopadu 2005 piijato politické rozhodnuti o reformé odvétvi
cukr. Zminény vyvoj ve dvacatém stoleti byl priibézny a pozvolny, ovSem tato reforma, ktera
probéhla béhem 4 let, byla naro¢na at’ jiz po strance omezeni ploch cukrovky, tak i po strance
zavedeni pfidélenych kvot na vyrobu cukru do praxe, ale i diky snizujici se vykupni cené.
Vsechna uskuteénénd opatfeni vyznamnym zpisobem ovlivnila, obchod s cukrovou fepou a

tim padem i veskeré péstitele a zpracovatele cukrové fepy v CR.

Bakalaiska prace ,,Jakost a zpendZovani cukrovky v Ceské republice” je &aste¢nd ovlivnéna
zkuSenostmi autora, ktery dlouhou dobu pracuje jako technik — pokusnik na vyhodnoceni
registracnich a LDO (Listina doporuc¢enych odriid) pokusti v lokalitach Bystfice a VSestary
pro UKZUZ Brno a SPC Cech.



2. CIL PRACE A METODIKA

2.1. Cil prace

Cilem prace je na zdkladé vytvorené literdrni reSerze sestavit a diskutovat dopady na
zpenézeni cukrovky v obdobi hospodarskych let 2005/2006 — 2009/2010, v kontextu zavedeni
do praxe Spolecné organizace trhu s cukrem (dale SOTC) v EU. Dil¢im cilem je diskutovat
vliv zavedeni SOTC na obchod trzni komodity cukrovka — cukr, déle sledovani jednotlivych
jakostnich parametrii cukrové fepy, vyuziti cukrovky na vyrobu bioetanolu a ptiklad vlivu

zavedeni SOTC na konkrétniho péstitele.

2.2. Metodika bakalarské prace

Na zaklad¢ studia literatury a dalSich zdroji uvedenych v seznamu pouzitych zdroji (viz
kapitola 6.), syntézy a kompilace té€chto sekundarnich dat je vytvofen teoreticky zéklad dané
problematiky (viz kapitola 3 Literarni reSerze).

Metodika vlastni prace spoc¢iva v analyze a diskuzi jednotlivych dat ziskanych v pribéhu
absolvovani bakalaiské praxe a na odbornych seminaftich a konferencich vénovanych danému
tématu. Sledovani je provedeno za obdobi let 2005 — 2010, tedy za obdobi, v némz vstoupila
v platnost reforma SOTC. Tato reforma byla jednorazovy proces, ktery svym ptijetim ovlivnil
péstovani a zpenézeni cukrovky aZz do konce roku 2015. Cilem analyzy je zjisténi zmény
jakostnich parametr vykupu cukrové fepy, véetné ovlivnéni téchto parametrti a to z podkladii
cukrovari TTD Dobrovice, provozni jednotky Ceské Meziii¢i a Agrana provozni jednotka
Opava. Dal§im cilem je zjisténi zmén tykajicich se obchodovani a zpenéZeni produkce
cukrové fepy po zavedeni SOTC, v€etné vlivu zavedeni SOTC na konkrétniho péstitele a to
uvedenim modelového piikladu zisku z prodeje cukrovky na vyrobu cukru a na vyrobu
bioetanolu, véetné¢ vypoctu rentability. Podklady k této analyze jsou ziskany z informaci
konkrétniho péstitele cukrové fepy, ktery dodava svou produkcei do vyse uvedeného cukrovaru
Ceské Meziii¢i a nachazi se v typické fepaiské oblasti Kralovéhradecka. Ziskana data jsou
pouzita jako vstupy pro diskuzi na dané téma. Zpracovani jednotlivych udaji je provedeno
s vyuzitim programu Microsoft Excel. Ttetim cilem je zjisténi perspektivy pestovani cukrovky
a to na vyrobu cukru i na vyrobu bioetanolu a to na zakladé $etieni u SPC Cech a v lihovaru

spolecnosti TTD Dobrovice.
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3. LITERARNI RESERSE
Cukrové fepa mé mnohostranny vyznam. Naléza vyuziti jak v cukrovarnickém primyslu a v
pramyslu zpracovavajicim produkty cukrovarské vyroby (napi. lih z melasy), ale také jako
krmivo poskytujici chrast, fizky a melasu. V dnesni dobé€ se rozjizdi zpracovani cukrovky na
bioetanol a bioplyn. Cukrovka je jednou z energeticky nejvynosnéjSich plodin, produkuje
nejvice zivin a susiny, daleko pred¢i brambory a obili, blizi se ji pouze kukufice (HAMERNIK,

1960).

Nejstarsi forma fepy vznikla nejspiSe na Sicilii ve 2. tis. pt. n. l. jako zahradni plodina. V
antickém Recku a Rimé byla péstovana i jako lékat'ska rostlina. Z raného stfedovéku pochézeji
zpravy o péstovani fepy z klastera v St. Gallenu a ze statki Karla Velikého. Cukrova fepa se
do ceskych zemi dostala z Burgundska, kde byla péstovana jako krmivo pro zvifata. Jeji ptivod
ovlivnil i nase lidové oznafeni krmné fepy jako ,,buryné* nebo ,burdk®. V fepé objevil
sladkost Francouz Olivier de Serres roku 1605. Avsak teprve roku 1796 se datuje prvni pokus
vyroby cukru z fepy ve velkém. Cukrovka jako technickd plodina zacala byt vyuzivdna asi

pted 200 lety (JUZL, PULKRABEK, 2000).

3.1. Historie péstovani cukrovky a jeji pouziti na vyrobu cukru

Fronék (2010) uvadi, Ze ptedchiidcem fepného cukru je bezpochyby cukr z cukrové titiny,
ktera je na Zemi znama z doby jiz 6 000 let pied Kristem. Titinovou vladu vyrazné narusil az
odveky Napoleontiv boj s Anglii a ptinesl své vysledky ¢i disledky také v ekonomické oblasti.
Tzv. uzdvéra pevniny zamezila mj. 1 dovoziim cukru ze tftiny. Nasledny nedostatek tohoto
sladidla vyvolal cilen¢ hledani ndhrady. Mangraffiiv objev fepného cukru ze Ctyticatych let
osmnactého stoleti tak znovu a natrvalo vystoupil na svétlo. Na rozdil od pokusil s vyrobou
cukru z javoru byla na Ceském tzemi pomérné dlouho, byt pocetné¢ minimalné, usazena
rafinace surového titinového cukru. S nastupem cukroveé fepy, podporované myj. jiz zminénym
uzavérem pevniny pired dovozy, vSak rafinace titinového cukru neméla Sanci na delsi trvani.
Nicmén¢ zkusenosti, byt malé, s vlastni vyrobou cukru bylo mozno vyuzit nésledné u fepného

cukru.

Rovnéz CERMAK (2009) poukazuje na to, ze cukr byl v minulosti povazovan za symbol luxusu,

nicmén¢ postupem casu se z n¢j stala bézné komodita denni spotieby. Plivodné byl do Evropy
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dovéazen cukr z Indie Reky a Rimany. Pozdé&ji si tajemstvi vyroby osvojili Arabové a rozsitili
jej dale na zapad. Po objeveni Ameriky si nasla cestu do Nového svéta i cukrova titina, ktera
se zde rychle uchytila. Trh s cukrem zazival na po¢atku dvacatého stoleti prudkou expanzi. Tu
zastavila az prvni svétova valka, kdy doslo v Evropé k radikédlnimu omezeni vyroby cukru
z fepy. Evropské trhy byly uzavieny a obchodovéni se v roce 1914 piesunulo do Spojenych
statti na Coffee Exchange v New Yorku, kde se cukr pfidal ke kavé a bavin¢ pti obchodovani
na burze. Rist trhu s cukrem byl v historii lemovan prudkymi cenovymi $oky nasledovanymi
snahou o kontrolu jeho produkce a stabilizaci cen. Cenu cukru ovlivitovaly historické milniky
Vv podobé velké hospodarské krize, druhé svétové valky, Kubanské revoluce a rozpadu
Sovétského svazu. Jeden z nejvétsich cenovych nartsti ptisel béhem prvniho ropného Soku

Vv letech 1973 az 1974. Cena cukru se tehdy zvysila o stovky procent.

Podobna panika nastala i v roce 1980. Celosvétové se zhruba 70 % veSkerého vyrobeného
cukru spotifebovava v zemi producenta. I mald zména v produkei ¢i spotiebé tak mize vyvolat
vyrazné cenové pohyby. Hlavni pfekazkou volného trhu jsou pak ¢asto i importni cla, kvoty a
dal$i statni regulace, které se objevuji v mnoha zemich. Strana nabidky je vyznamné
ovlivitovana i zeméd¢lskou politikou jednotlivych stati. Trh s cukrem se stal v minulosti cilem
intervence ze strany mnoha zemi a tato situace trva dodnes. Regulace jsou typické predevsim

pro USA a EU.

3.2. Situace v Ceské republice

Cukrova tepa se v poslednich 20 letech zménila z velké plodiny nizinnych oblasti ve specialni
plodinu, které se vénuje omezeny okruh cca 800 péstiteld tam, kde zustaly cukrovary.
Soucasné se v§ak zdvojndsobily vynosy, zdokonalila a zkomplikovala se péstebni technologie,
vyrostl zcela novy smér vyuZiti na vyrobu bioetanolu, rysuji se nov€ moznosti pii vyrobé
bioplynu. Cukr a bioetanol jsou diillezitymi komoditami svétového obchodu, jsou pod silnym
tlakem globalizace a kazdy, kdo v tomto oboru investuje své penize, potiebuje zakladni

orientaci v pravidlech a trendech.

Zmeénilo se také zemeédélstvi, zménila se spolecnost. Velkym tématem je udrzitelnost. Jaké
mnozstvi sklenikovych plynt je spojeno s produkcei fepy, cukru a etanolu? Kolik energie se

musi vlozit a jaky je skutecny vytézek? Dokaze spolecnost dal snizovat chemické inputy?
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Evropa si svoje zeméd¢lstvi udrzuje s pomoci dotaci. Je to nepsand smlouva se zbytkem
spoleCnosti o tom, Ze zemédélci budou za ochranu a podporu dodrzovat vysoké standardy
svoji produkce, starat se o kulturni tvaf krajiny a Ze udrzi tento sviij byznys do budoucna jako
sluzbu vetejnosti. Péstitel¢ cukrové fepy piedstavuji elitni klub a vstupenkou do néj je
porozuméni dnesni tilloze zemédélstvi, vysoka kvalifikace a pravo péstovat nejintenzivngjsi (a

také nejperspektivnéjsi plodinu mirného pasma (CHOCHOLA, 2010).

Tyto udaje potvrzuje i FRONEK (2009). Ten zdlraziiuje, ze struktura a pocty péstitelt
cukrovky prosly za poslednich nékolik desetileti na tzemi Ceské republiky bouilivym
vyvojem, ktery je jednoznacné dan politicko-ekonomickymi podminkami piisluSného
casového obdobi. Od roku 2006/2007 je €ast plochy cukrové fepy vyuZivana i na jiné nez
potravinatské ucely. Vznikla tak ne nedulezita skupina péstitelti, kteti prodavaji cukrovou fepu
na vyrobu bioetanolu a de facto pomahaji udrzet stalou neklesajici urovenn plochy cukrové
fepy. Obdobi od vstupu do Evropské unie se struktura péstitelské zakladny viceméné ustélila.

Skupiny péstitelti od 11 do 50 hektarti a od 50 a vice hektari jsou zcela dominantni.

Cukerni reforma Evropské unie prozatim neméla na primérnou plochu fepy vliv. I kdyZ doslo
ke snizeni o0 23 % narodni kvoty cukru a s tim i poklesu absolutniho poctu péstiteld, mohlo by

se ocekavat 1 pfimefené sniZzeni ploch cukrové fepy. Nestalo se tak.

3.2.1. Vyvoj péstovani cukrovky v Ceské republice

Cukrovka je v Ceské republice péstovana piedev§im jako technickd plodina (surovina na
prvovyrobu cukru). V malé¢ mife je vyuzivana ke krmnym tceliim (bulvy, chrast a vedlejsi
produkty z cukrovarti — tizky a melasa). V posledni dobé jsou sledovany moznosti vyuzit
cukrovku k vyrobé lihu, respektive ETBE (etyl-tercial-butyl-eter), ktery je vyuzitelny
Vv pohonnych hmotach a je do benzini povinné pfidavan. Ovétuji se dalSi moznosti vyuziti

cukrovky v malotonazni chemii, na vyrobu kvasnic atd.

Produkce cukru v CR je vyuzivdna piedevsim k pfimé spotiebé a vyznamnym dilem i
V potravinaiském primyslu- celkové spotieba cukru v CR je cca 400 tisic tun, coz pfedstavuje
spotfebu na jednoho obyvatele 39 — 40 kg. Stavajici potiebu cukru pro CR lze zajistit na plose
60 — 70 tisic ha pfi cukernatosti 16 % za predpokladu stabilizovaného hektarového vynosu na

urovni 42 — 45 tun z hektaru. Prodej cukrovky vychazi z dohody s cukrovarem. Vzajemné
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obchodni vztahy mezi péstitelem a cukrovarem musi byt jasné formulovany v uzaviené kupni

smlouveé (PULKRABEK A KOL., 2007).

| KONECNY (2009) doklada, Ze produkce cukru v Ceské republice ma 15 let klesajici trend.
V marketingovych létech 1996/1997, 1997/1998 doslo ptiblizné k 12 % sniZeni plochy vlivem
vysokych zasob cukru na domacim i1 zahrani¢nim trhu. Drastické snizeni plochy v roce
1998/1999 bylo vysledkem nizké ochrany trhu cukru a tim souvisejicimi vysokymi dovozy
cukru. Jenom v roce 2000/01 bylo dovezeno 39 150 t cukru v tzv. aktivnim zu$lechtovacim

styku (coz znamena, ze 67 % dovezeného cukru bylo dovezeno bezcelng¢).

V Ceské republice se po vstupu do EU jiz v kampani 2004/05 obchodovala cukrova fepa
zcela dle pravidel Spole¢né organizace trhu s cukrem — SOTC (nafizeni rady ¢. 1260/2001).
Minimélni cena fepy od roku 2006 klesala az na 26,29 EUR/t a to v hospodaiskéhém roce
2009/10. Pestitelé v EU jsou proto od roku 2006 dle schvélenych pravidel financné
kompenzovani formou tzv. oddélené platby za cukr. Produkéni kvéta cukru pro CR byla
snizena odevzdanim kvoty spolenosti Eastern Sugar CR v ramci restrukturalizace o
102 472,8 t cukru a povysena nakupem celé nabidnuté dodatecné kvoty 20070 t na
soucasnych 372 458,2 t cukru.

PULKRABEK A KOL. (2007) rovnéZ uvadi, Ze cena cukru vyrabéného z cukrové titiny vcetné
zpracovani, dopravy a obchodni marZze je v naSich podminkach niz§i v porovnani s cenou
cukru vyrabéného z cukrovky. Tzv. svétové ceny cukru plné neodrazeji naklady vyspélych
producentil na vyrobu cukru, ale jsou odrazem prodeje piebytkii cukru na trhu. Cukrovka bude
i nadéale vyznamnou technickou plodinou vyuZzivanou ptedev§im pro vyrobu cukru. Za
svétovou cenu se prodava cukr, ktery pokryva vykyvy v produkei ¢i spotiebé v dané zemi.
VétSina statli si celni ochranou a kvétami chrani vlastni producenty. Postupné se u nas
uplatiuji regulacni pravidla pro produkci a obchodovani s cukrem, obdobna pravidlim
platnym v EU. Vyse kvoty dohodnuté pro vstup CR do EU ¢&ini 454 862 tun cukru (kvota A
plus B) tj. 441 209 plus 13 653 tun. Zakladni cena cukrovky (s cukernatosti 16 %) se ma
postupné zvysit na cca 1 400 K¢ (46,72 Euro) za tunu u kvoty A a na 970 K¢ (32,42 Euro) u

kvoty B. Cena se stanovuje za ucelem stabilizace piijmi péstiteld a je zpétné¢ odvozena
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Z intervencni ceny bilého cukru, pfi¢emz se bere v tvahu marze zpracovateld, vytéznost cukru,

ptijmy zpracovatelt za prodej melasy a naklady na dopravu ke zpracovateli.

Podobny pohled na véc potvrzuje také KROVACEK (2009), ktery poukazuje na to, Ze situace
v komodité cukrovka a cukr v CR a v podstaté v celé EU je pomémé stabilni. Cukrovka se
ukazala béhem poslednich let jako jedna z nejstabilnéj$ich plodin v ekonomice zemédélskych
podniki. Doby, kdy se 1 tuna obchodovala za vice nez 1300 — 1400 K¢, se ziejmé jiz nikdy
nevrati, ale cena okolo 1000 K& (v&. kompenzaéni platby SSP) a primémé vynosy za CR nad
60 t/ha by mély zajistit rentabilni péstovani této plodiny. Ceny ostatnich komodit neni tifeba
ani zminovat. Napftiklad pfi péstovani ozimé pSenice a jejim zpenézeni v redlnych aktudlnich
cenach krmné pSenice nepostacuje pro vraceni vloZzenych vstupl ani vynos 7 t/ha, pticemz se
pramérné vynosy pohybuji jen kolem 5 t/ha. Orientace na péstovani cukrovky a kvotovy

systém piindsi farmaiim jistoty.

3.2.2. Tvorba vynosu, technologické jakosti a zpenéZeni cukrovky

Podle CHocHoLY (2010) je vynos cukrovky soufadnici fady faktord, mimo jiné je nepochybné
funkci Casu — vegetacni doby — Casu, po ktery probiha fotosyntéza. Cukrovka vyuziva velkou
cast vegetatniho obdobi. Na rozdil od jinych plodin fepné pole je plné zakryto
fotosyntetizujicimi listy pfes 120 dnii v roce, coZ se rovnéz pozitivné odrazi na zlepSeni

pudnich vlastnosti.

Jako zakladni pozadavek vidi JUzL (2000) v kvalitni fepatské pade¢, kterda ma mit optimalni
strukturu a poérovitost, nizkou objemovou hmotnost (pod 1,45 g.cm-3) a nizky penetracni
odpor pidy (max. 3,5 MPa), pfiznivy vzdusny a vodni rezim, neutrdlni aZ slabé& alkalickou
reakci s hodnotami pH 6,8 az 7,3, obsah kvalitntho humusu nejlépe nad 2,5 %. Témto
pozadavkiim odpovidaji podminky fepaiské vyrobni oblasti. Nejvyssiho vynosu dosahuje
cukrovka v klimatoregionech T3 (teply, mirn€¢ vlhky) a T2 (teply, mirné€ suchy), na pidnich

typech hnédozem, ¢ernozem, luvizem a fluvizem.

WYSZYNSKI A KOL. (2000) uvadégji, Ze o velikosti vynosu kotene cukrovky z 96,8 — 99,6 %
rozhoduji dva prvky: pocet rostlin a primérna hmotnost bulvy. Na velikost prvého prvku,
poctu rostlin, ma vliv prostfedi, genotyp a parametry vysevu. Druhy prvek, hmotnost bulvy

urcuje vynos vice a podléha vice systematickym vliviim faktorii a jejich spolupiisobeni, kdyz

15



hlavni vliv ma hnojeni dusikem a rozlozeni destovych srazek v priitbéhu vegetace. Z téchto
vyzkumt vyplyvd, Ze hmotnost kofene vétsi nez 900 g je dalezitou podminkou pro ziskéni
vynosu nad 60 t/ha. Jiné vyzkumy ukazuji zvétSovani hmotnosti kofene s ristem poctu a
vynosu listi a koeficientem olisténi a také jsou ve vztahu k jakostnim znakim, coz ale

potiebuje specialni analyzu.

Dle PULKRABKA A KOL. (2007) je v soudasnosti v CR registrovano velmi mnoho odrid
geneticky jednoklickové cukrovky zahrani¢nich firem a zaroven dochéazi k velmi rychlé
obméné diky nové registrovanym odriidam. Podle vynosu kotene (bulvy) a cukernatosti Ize
soucCasn¢ rozdélit na odridy vynosové (V-typ), ty dosahuji vyssiho vynosu kofene a nizsi
cukernatosti (16 — 17 %), normalniho typu (N-typ) poskytuji stiedni az vy$si vynosy bulev se
sttedni cukernatosti a vytéZnosti rafinady. Cukernaté odriidy maji niz§i vynosy kotene, ale
vysokou cukernatost (17 — 18 i vice %) a vytéZnost rafinady. Rada odrtd je fazena
k ptechodnym NC typum ¢i NV typum. V sortimentu jsou N typy a typy piechodné nejvice
zastoupeny. Cukernaté odridy dfive technologicky vyzravaji, spiSe snasi Casnéjsi sklizen,

ptipadné pozd&jsi seti. V typy vyzaduji delsi vegetacni dobu.

Podle CHocHOLY (2010) je optimalni pocet rostlin cukrové fepy 95 — 100 000 jedincti na 1 ha,
to znamena napft. vysev na 18 cm s 20 % nevzeslych nebo uhynulych rostlin, ve skute¢nosti
byva pocet uhynulych a nevzeslych rostlin vétsi, proto se v praxi seje 1,1 vysevni jednotky
osiva na 1 hektar'. P¥i velké vysevni vzdalenosti roste riziko piili§ fidkého, rsp, snadno
»zranitelného* porostu. I kdyzZ tu vzejde dostate¢ny pocet rostlin, v dal§im pribéhu vegetace
muze dojit k ubytkiim a sekundarni mezerovitost nakonec snizi vynos. V fidkych porostech je

mnoho soliternich, velikych fep, které mivaji nizkou cukernatost a pti ofezavani se vyvraceji.

! (Vysevni jednotka = 100 000 semen.)
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Naopak husté porosty davaji vysoky biologicky vynos, technicky vSak neskliditelny. Malé
fepy vypadavaji ze sklizecu, jsou Spatné ofezané a jsou tu vysoké srazky, v dodavce z hustého

porostu je zpravidla vyssi podil zeminy.

Vzchazejici cukrovka vydrzi mrazy asi do -5 stupnu Celsia. Pro volbu terminu seti neni tato
hodnota rozhodujici, protoze pravdépodobnost no¢nich mrazu klesa, v bieznu a v dubnu,
velmi pomalu. Chceme-li dosahnout dostatecné dlouhou vegeta¢ni dobu, musime jisté riziko
vymrznuti porostu pfijmout a pfi volbé terminu seti se fidit v podstaté vyzralosti pudy.
V mnohaletém primeéru davaji nejlepsi vysledky porosty zalozené v prvnim dubnovém tydnu,
vV zadném piipad€ vSak neni mozno dat obecné doporuceni ¢ekat na tento termin — kazdy

ro¢nik je jiny.

Totéz potvrzuje 1 PULKRABEK A KOL. (2007), ktery uvadi, Ze ve srovnani s jinymi plodinami se
fepa nevyznacuje autoregulacni schopnosti, ale pouze kompenzacni schopnosti, vlivem které
pramérnd hmotnost rostliny odpovida v uréitém rozsahu plose pudy, kterou mé rostlina

k dispozici.

CHOCHOLA (2010) také uvadi, ze hubeni pleveld je dnes nejdrazsi skupina operaci v cukrovce,
Vv priméru stoji 7 000 — 8000 K¢/ha, jsou zde moznosti Gspor, ale také chyb, které technologii
vyrazné prodrazi. Dusledky neuspéchu jsou fatdlni, zaplevelend cukrovka snizuje vynos o
desitky procent, jeji sklizeni je obtizna a jeji obchodovani problematické. V dneSni dob¢ se
zcela upustilo od mechanické likvidace plevela (pleckovani), pokud se pleckovani provadi, tak

pouze z diivodu navyseni mnoZzstvi vzduchu v pade¢.

Bez pouziti herbicidl si dnes nelze péstovani cukrové fepy predstavit. Nezddouci dani za
moznost péstovani cukrovky bez rucni prace (tedy s vyuzitim herbicidl) je vSak tzv.
,herbicidni stres”. Tento stres mtze vést pii silnych projevech k zastaveni rastu a k vypadku
slabsich rostlin, pfi slabSich projevech ke zpomaleni ristu. Zpozd'ovani vyvoje ma dalekosahlé
diisledky ve vynosové trovni i kvalitativnich parametrech. U¢inné latky herbicidii maji velmi
blizko sebe davky hubici plevele a davky stresujici cukrovku. V praxi se dnes ustalil postup
hubeni dvoudéloznych plevell do tfech aplikaci. V posledni dobé vSak nabyva stile vice na

vyznamu otdzka moZnosti sniZzeni ,.herbicidniho stresu® cukrovky pfi sou¢asném zachovani
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ucinnosti na plevele. Jednou z moznosti, jak snizit herbicidni stres, je snizeni davky herbicida

S jejich casté&jsi aplikaci (URBAN A KOL., 2006).

Dalsi dulezity faktor, ktery ovliviiuje jakost cukrovky, jsou houbové choroby. Jak doklada
SPITZER (2011), jenz uvadi, Ze cukrova fepa je hostitelem fady fytopatogennich hub, které
Vv mensi ¢i vétsi mife poSkozuji vzchazejici rostlinky, listovy aparat nebo uskladnéné bulvy. Za
jednu z nejvyznamngjsich se v soudasnosti povazuje skvrnaticka fepna. Cetné studie, napf.
Cooke a Scott, Wolf et al, uvadéji vynosové ztraty zptisobené skvrnatickou v rozsahu 10 — 30
% a ztraty na vynosu cukru az do 50 %. Ztraty na vynosu cukru jsou tak obvykle
nckolikandsobné vyssi, nez u druhé nejvyznamnéjsi choroby cukrovky — padli, vyskytujici se
pfedev§im béhem suchych a teplych rocnikl, kdy jsou zaznamenany maximalni ztraty

V rozmezi 5 — 15 %.

Podobné se k této problematice stavi i ANDR (2009), ktery podotyka, ze skvrnaticka je
rosami, jeji prvotni projevy jsou velmi nendpadné. Padli se naopak $ifi vice za tepla a sucha
s vyraznéjSimi teplotnimi rozdily mezi dnem a noci. Je ekonomicky méné zéavazné,
v prvotnich fazich snadnéji identifikovatelné, nicméné v pfipadé omyti mycelia deStém
typické ptiznaky mizi, pfestoze se patogen $iti uvnitf rostlin. I kdyz jsou oba patogeny odlisné,
mohou se vyskytovat v prib&hu ro¢niku soucasné a riziko ekonomickych ztrat se tak zvysuje,

proto je dllezité pouziti, bud’ odrid tolerantnich anebo chemické ochrany fungicidy.

Dle URBANA A JOZEFYOVE (2001) na zvySovani vynosu cukrovky a jeji technologické jakosti
se krom¢ pocasi podileji prakticky vSechna agrotechnickd a agrochemicka opatfeni — od
osevniho postupu, vybéru odridy, podzimni a hlavné jarni pifipravy pudy s minimalnim
poctem jarnich operaci, kviili Setfeni piidni vlahy, fizené vyzivy, ochrany rostlin az po vlastni

sklizen.

Cukrovka v ¢eskych pomérech vyzaduje takové pocasi, aby se postupné se stoupajici teplotou
zvySovaly také srazky, a tim aby se urychlil pocatecni vyvoj. Ke konci vegetace, od zacatku
Zafi, je tfeba, aby postupné s klesajici teplotou klesaly i1 srazky a cukrovka tak technologicky
dozrala. Na jakost cukrovky zvlast’ Skodlivé plisobi nedostatek nebo nadbytek srazek a jejich

nerovnomeérné rozdéleni v obdobi vegetace (PETR, 1987).
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CHOCHOLA (2010) k tomu podotyka, Ze cukrovary zacinaji kampan velmi brzo. Tento problém
se netyka jen CR, ale tlak je viude v Evropé. Drazsi cukrovary je tieba odepisovat ve stale
delSich kampanich a dfive se tedy zacina 1 sklizet. Potom je tieba zvazovat ubytek vynosu pii
rané sklizni, pfiplatky za ranou sklizen, efekt snazsi rané sklizn¢ a moznosti zaset po fep¢
ozimou pSenici. Na druhé strané je tfeba rovnéz zvazovat naklady na prodlouzeni cukrovarské
kampané do ledna: pfirdstek vynosu pii del$i vegeta¢ni dob¢, naklady na ochranu fepnych
V lednu. Ur¢ité voditko tu mohou dat prirastky vynosu v zafi a v fijnu. Jestlize dnes jsou
vynosy kolem 10 t/ha cukru, 1ze odhadovat, ze cca 20 % z toho pfirtsta v obdobi sklizné, tedy
od 20. zafi do konce fijna. Denni pfirtstek je tedy asi 0,35 t/ha prepoctené fepy resp. 56 kg/ha
polariza¢niho cukru. Pfiriistek 56 kg cukru/den se nezdé vysoky, je to vSak pfi cen¢ fepy cca

700 K&/t a polarizacéniho cukru cca 4,4 Ké/kg 2450 Ké/ha 10 dni.

3.2.3. Tvorba technologické jakosti

Dle PULKRABKA A KOL. (2007) je technologicka jakost cukrovky komplex biologickych,
chemickych, fyzikaln¢ chemickych a mechanickych vlastnosti fepné bulvy. Bulva ma byt
zdrava, nezavadla, nenamrzla, zbavena listové riZice hladkym, rovnym nebo kuZelovym
fezem. Povrch bulvy ma byt hladky, €isty, nepoSkozeny, nescvrkly, odolny proti alteraci,
schopny udrZovat turgor i1 pii skladovani, bez zbytkl chréstu, zelenych pupenli a pfimési
pusobicich hniti. Vyhodou je, je-li kofenova ryha mélka. Nejznaméjsim a dominujicim
kritériem technologické jakosti cukrovky je cukernatost — polarizace (P) je v procentech
vyjadifeny obsah sacharézy v bulvé cukrovky. Primérné hodnoty dosahuji 16 — 19 %.
K dal§im jakostnim kritériim patii: rozpustny popel (Pp), ktery vyjadifuje obsah rozpustnych
popelovin v fepné bulvé, stanovi se konduktometricky. U jakostni cukrovky se obsah
rozpustného popela pohybuje od 0,250 do 0,450 %. V nékterych laboratofich cukrovart
stanovuji v soucasné dobé jiz obsah sodiku a drasliku. Obsah prvkil se ptepocitdva na 100 g
fepné kase a uvadi se v milimolech. Alfa-aminodusik (8kodlivy dusik), jedna se o dusik
aminokyselin, ke kterému se pfi¢ita polovina amidického dusiku obsazeného v cukrovce.

Obsah alfa-aminodusiku se uvadi v milimolech ve 100 g vzorku.
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V prvni fad¢ je technologicka jakost cukrovky ovlivnéna terminem sklizné a jejim zplsobem,
kdyz PULKRABEK A KOL. (2007) dale uvadi, ze idealni termin pro pocatek sklizné je prvni
tyden v fijnu, kdy je predpoklad vysoké technologické jakosti bulev. Za technologickou
zralost povazujeme takovy stav, kdy cukrovka je vhodna ke zpracovani a pomér cukri a
necukril je nejvyhodnéjsi. Chrést zloutne a rozklesava se. Sklizeni by méla byt ukoncena do 15.

listopadu.

V dnesni dobé je to pro péstitele velmi narocné z hlediska nakladovosti a odbytu, z ¢ehoz se
odviji i ekonomicka situace péstiteld. Vzhledem k tomuto stavu musi péstitel volit variantni
feSeni vedouci ke snizeni celkovych nékladi vynaloZenych na péstovani cukrovky, aniz by se
snizoval vynos a technologicka kvalita bulev. Alternativy technologie péstovani vychazeji
Z vybéru odrud pro vhodna stanovisté pres spravné zvladnutou agrotechniku véetné dodrzeni
agrotechnickych lhut, dale ptfes hnojeni, ochranu ptfed Skodlivymi Ciniteli a stanoveni.
vhodného terminu sklizné€. Na zédkladé naznaenych problému s péstovanim cukrovky je cilem
ptedlozené¢ho piispévku sledovani vynosovych a jakostnich ukazatelti véetné ekonomického
zhodnoceni pti porovnani dvou rozdilnych typt odrid cukrovky pfi stupiiovanych davkach

hnojeni, oSetfovani béhem vegetace a rozdilnych termint sklizné.

Z dosazenych vysledkt vyplyva vyrazny vliv terminu sklizné na vynos a cukernatost sklizené
cukrovky ve prospéch pozdniho terminu sklizn€ (cca 20. fijen). Vliv stupiiované¢ho hnojeni N
na vynos a cukernatost je zavisly na typu péstované odrudy. U odridy typu C se naklady
vynaloZené na hnojeni N zaroci 1 pfi v€asném terminu sklizné€ (cca 20. zafi), ( PULKRABEK,
2000).

Stejné se na tuto problematiku divda i CHOCHOLA (2010). Je tu dvoji pfistup. Pod jakosti
cukrovky se zpravidla chape jeji chemické sloZeni a vlastnosti pfimo souvisejici
s cukrovarnickym zpracovanim. Dnes je ovSem velmi dilezity SirSi pohled, ktery asi spise
oznac¢ime jako jakost dodavky. Sem patii to, jak si partnefi — péstitel a cukrovar fepu
pfedavaji, jak bezproblémova je piejimka pro cukrovar, tedy dodrZeni harmonogramu

piistupnost dodavky pro techniku cukrovaru, pfimési v dodavce — hlinité 1 rostlinné.
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SUCHANEK (2009) poukazuje na to, ze soucasny trend sklizné cukrové fepy je charakterizovan
ustupem od tazenych vyoravaci, odvozu chrastu i délené sklizné ve prospéch pfimé sklizné
vykonnymi modernimi sklize¢i s velkym zasobnikem bulev. Do komplexniho zajisténi sklizné
je tteba dale zahrnout ukladku vyorané fepy a jeji nasledné piecisténi samochodnymi
vyklepavaci a nalozeni na odvozni prostfedky. Pozadavky na techniku zabezpecujici tyto
ukoly vychazi z redlnych potfeb na co nejlepsi ekonomiku, vysokou vykonnost podlozenou
kvalitou, pracovni prostiedi osadky a Setrnost k pid€ a zivotnimu prostfedi. Pfedni evropsti
vyrobci, mezi néz patii firmy Holmer a Ropa, tyto pozadavky spliuji jiz v nynéjSich
podminkach. Dosahuji toho trovni technického provedeni s moznosti sefizeni stroje dle

realnych podminek.

Dalsim problémem, ktery negativné ovlivituje zpenézovani, je zapleveleni pozemku plevelnou
fepou, jenz vyznamnym problémem témét viech péstitelt v Ceské republice i jinde ve svéts.
Vyskyt plevelné tfepy pusobi pokles vynosu cukrovky, rostliny plevelné fepy jsou rovnéz
technologickou piekazkou pii sklizni. Situace se zaplevelenim orné pudy v oblastech
péstovani cukrovky v Ceské republice jednoletou plevelnou fepou se ve vétsing zemédélskych
podnikt dlouhodobé zhorSuje. Piislusnost kulturnich i1 plevelnych fep ke stejnému
botanickému druhu znaéné komplikuje ochranu porostii pted zaplevelenim plevelnou fepou.
Cukrovka obecné ma, diky pomalému pocateCnimu ristu a Sirokofadkové technologii
pestovani, nizsi konkurencni schopnost vii¢i plevelim. Mnoho podnikd rovnéz zcela upustilo
od mezitadkové kultivace porostu a pieSlo na plné herbicidni ochranu. Tradi¢ni mechanické
metody odstraniovani vybéhlic fep vytrhavanim jsou v dneSni dobé ekonomicky problematické

( LANDOVA A KOL., 2010).

Podle KONECNEHO (2008) je velmi spornym mistem pii vykupu fepy ruéni uprava vzorku
uréeného pro stanoveni cukernatosti dodavané fepy. V Ceské republice je pfi nakupu
cukrovky pouzivana jak metoda odhadu, tak metoda stanoveni srazek na zafizeni Rupro. Pii
stanoveni odhadem by odhadce m¢l stanovit zvlast’ vysi srdZzek na mineralni necistoty a zvIast

vysi srazek na dofez.
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Pii vyuziti metody Rupro spociva vykup fepy v odebrani vzorku o hmotnosti 40 — 50 kg
z kazdého druhého kamionu a jeho vyprani. Z pracky ptejde vzorek na dopravnik, kde je
osuden horkym vzduchem a po té dofezan dle normy. Cisty a dofezany vzorek je zvaZen a
zpracovan na fepnou kasi, kterd je nasledné analyzovéana. Z postupu upravy vzorku fepy je

jasné, ze sledovani hmotnosti dofezu neni kontinualni a provadi se pouze namatkove.

Stejny pohled na véc ma i CHOCHOLA (2010), ktery poukazuje na to, ze v posledni dob¢ se
obnovila diskuse kolem sefezavani fepy. Se sfezem se samoziejmé ztraci cast bulvy a jisté
mnozstvi cukru, stez a jeho kvalita jsou stidle pfedmétem sporti kolem vykupu fepy.
V soucasné dobé probihd tfada vyzkumu k této otdzce, je vSak velmi pravdépodobné, ze
V cukrovarech bez ndvaznosti na lihovar zlstane pozadavek na soucCasnou podobu siezu
zachovan. Dale tvrdi, Ze v Cesku je v&tsim problémem neZ jinde odvoz fepy a jeji vreni. Je to
proto, ze naSe fepna pole jsou mnohem vétsi, nez v zépadni Evropé€ (v prumeéru asi 30 ha). Je
pozadované vysoka produktivita u sklize¢ii, minimum ztratovych casi, a tak sklize¢ zpravidla
neodvazi a nevrsi fepu na ukladku, fepa se od sklizee odvazi traktory a na okraji pole ji vrsi

¢elni nakladag.

Cukrovary vypisuji pro péstitele harmonogramy dodéavek a na zacatku podzimu se fepa sklizi
S ohledem na naplnéni harmonogramu, skladovani je co nejkratsi, jen nékolik dnti. Naopak, po
10. listopadu je v naSich podminkach sklizen uz zna¢né rizikova, a tak se uz zhruba od
poloviny fijna sklizi do zasoby a fepa se skladuje po nékolik dnti 1 tydni. Pfi tomto skladovani

dochazi vSak ke ztratdm, které jsou podrobné zobrazeny v nasledujicim grafu ¢.1

Graf. 1: Denni ztraty cukernatosti a hmotnosti ( CHOCHOLA, 2010)
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Skladovani je vzdy spojeno se ztratami a méa byt co nejkrat§i. Do nakladéani fepy z ukladek
vstoupila v poslednich letech nova pracovni operace a novy stroj — Cistici naklada¢ nebo
,pieklepavac” fepy. U vétsiny cukrovari v CR se nakupuje cukrovd fepa cukernatosti

pfepoctené na 16%. Vzorec na piepocet cukrovky na cukernatost 16 %.

HC1 = Hcs X Cs.3/ 13
HC 1= Cista hmotnost cukrovky ptepoctend na 16 % cukernatost
HCs= Cistd hmotnost cukrovky pfi urcité cukernatosti

Cs = skutecna cukernatost dodané cukrovky

Mnozstvi a jakost davky (davkou cukrovky se rozumi dil¢i dodavka dodavatele, na kterou je
kupujicim vystaven prvotni doklad o pirevzeti) se stanovi za piitomnosti kupujiciho i
prodéavajiciho. Hmotnost se stanovi elektronickymi vdhami, cukernatost a obsah celkovych
necistot v ddvce se stanovi v surovinové laboratofi zdvodu. Interval odbéru vzorku stanovi
kupujici z kazdé davky cukrovky, nebo z kazdého vzorku vybraného elektronickym systémem
pii vazeni davky na piijmové vaze. Z davky cukrovky se mechanickym vzorkova¢em odebira
vzorek z ndhodné zvoleného mista. Vzorkovadem je nutno dosdhnout na dno piepravniho
prostiedku, vzorek by mél mit hmotnost nejméné 20 kg. Takto odebrany vzorek se nejdiive
zvazi na brutto vaze a nasledné postupuje do pracky. Po oprani se bulvy na tfidicim
dopravniku mechanicky docisti, upravi se siez, odstrani se namrzlé nebo jinak poskozené Casti

dfené.

Po okapani vody se stanovi netto hmotnost vzorku ve vazici ndsypce netto vzorku. Brutto i
netto vaha se zobrazi na monitoru véetné vypocitaného procenta srazek. Timto zptisobem jsou
stanoveny celkové mechanické a rostlinné necistoty vcetné nesefiznutych a nespravné
sefiznutych bulev pod jednim cislem. Cukernatost se stanovi z kazdého vzorku odebraného
mechanickym vzorkovacem na stanoveni necistot. Vyprany vzorek cukrovky putuje po
docisténi a zvazeni do fepné pily, ktera z ¢asti vzoku vytvoii fepnou kaSi. Soucasné s
pfesunem fepné kaSe do laboratofe se na tiskarné vytiskne privodni doklad vzorku, jenz

obsahuje jak ¢islo dodavatele, tak ¢islo vzorku, ale i brutto a netto vahu.
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Repna kase se 30 sekund necha zhomogenizovat, po té se odebere do PE sacku a piilozi se dva
pravodni doklady. Cast kase s originalem dokladu slouzi k vlastnimu rozboru, zbyvajici kase
se s kopii dokladu ulozi do mrazédku pro piipadny opakovany rozbor. Cast kase uréena k
rozboru (cca 16 g) se polozi na papir velikosti 10 x 10 cm a vlozi se do michaci nddoby, kde se
zalije pfedem odméfenym roztokem siranu hlinit¢ho nebo octanu olovnatého. Po digeraci a
filtraci se Cirym filtratem naplni trubice automatického polarimetru. Hodnota zobrazena na
stupnici polarimetru nastaveného na rozsah 13g/100 cm® udava obsah cukru v cukrovee v %.

Jedinym cukrovarem, ktery provadi vykup cukrovky na zaklad¢ kvalitativnich parmetra, je
cukrovar Opava. Mnozstvi a jakost davky se stanovi rovnéz za pfitomnosti kupujiciho a
prodavajiciho. Hmotnost zbozi se stanovuje elektronickymi vdhami, cukernatost a obsah alfa
N, Na a K se urci ze vzorku dle intervalu odbéru v surovinové laboratofi, tento interval odbéru

vzorku stanovi kupujici.

Cukernatost se stanovi z kazdého vzorku vybraného elektronickym systémem pfi vazeni
dodavky na pfijmové (brutto) vaze. Vzorkovani se provadi na odbérném stanovisti surovinové
laboratofe a vzorek se odebird ru¢né z ndhodné zvolenych mist na dopravnim prostredku. Pfi
odbéru je pritomen zastupce kupujiciho i prodavajiciho, rovnéz mize byt ptitomen i zastupce
Svazu péstitelti cukrovky. Obebird se minimalné¢ 10 bulev do oznaceného pytle, nasledné je
tento vzorek nasypan na pas a dale putuje pies pracku do fepné pily. Repna kase se 30 sekund
zhomogenizuje promichavanim. Cca 26 g fepné kaSe se polozi na list papiru, ktery se po
pfidani 1 g karborafinu vlozi do mixéru, zalije se odméfenym roztokem siranu hlinitého a 3

minuty se mixuje.

Rozmixovana smés se zfiltruje a ¢irym filtradtem se naplni trubice automatického polarimetru,
kde se zméti hodnota obsahu cukru. Ke stanoveni alfa-aminodusiku se pouziva ¢ast filtratu ze
stanoveni cukernatosti, tento filtrat se smisi s pracovnim roztokem cinidla v poméru 1 : 1,5 a
zmeii se ve vrstvé 5 cm pii vlnové délce 600 nm proti vodé. Hodnota odecCtena na
spektrofotometru se vyhodnoti podle kalibra¢ni kiivky. Obsah alfa-aminidusiku se udava v
mmol/100 g fepné kaSe. Ke stanoveni obsahu sodiku a drasliku se pouziva pfimo bez fedéni

¢ast filtratu ze stanoveni cukernatosti.
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Filtrat se analyzuje na plamenném fotometru Flapho 4 za neustalé kontroly smésnymi
standardy sodiku a drasliku po kazdém 5. vzorku. Vyhodnoceni se provadi z kalibra¢ni kiivky,
obsah sodiku a drasliku se uvadi v mmol/100 g fepné kase. Veskeré hodnoty ziskané méienim,
a to jak obsah cukernatosti, tak i obsah alfa-amino dusiku, sodiku a drasliku, jsou zapsany do
elektronického laboratorniho deniku a po odsouhlaseni vedoucim laboratofe je 1daj

exportovan do programu nakupu zékladni suroviny.

Hodnota podilu cukru v melase (PCM) se stanovi podle vzorce:
PCM =0,12 x (Na + K) + 0,24 x alfa-amino N + 0,48

Hodnota 0,48 uvadi ostatni nespecifikovatelné ztraty.

Kampanovy primér hodnoty PCM kazdého prodéavajiciho se stanovi jako primérna hodnota
vypoétena z primérnych kampanovych hodnot PCM daného prodavajiciho. Kampanovy
pramér hodnoty PCM vsech prodavajicich se stanovi jako primérnd hodnota vypoctena z
primérnych kampaiiovych hodnot PCM vSech prodavajicich. Od tohoto kampiiového priméru
vSech prodavajicich se vymezi + - 15% PCM a tim se urc¢i tzv. povolené rozpéti, v némz
nejsou uplatinovany zadné sankce ani prémie. Nad toto rozpéti je za kazdych - 0,10 % bodu
péstiteli poskytnut ptiplatek k cené cukrovky piepocitané na 16% cukernatost ve vysi 25 K¢. a

za kazdych + 0,10 % je uplatnéna srazka 25 K&. z ceny (AGRANA, 2011).

3.2.4. Zpenézeni cukrovky

Ceska republika se podilela v roce 2005 na svétové produkci fepného cukru cca 1 %. Poptavka
po surovém 1 rafinovaném cukru je ve svété pomérné stabilni. Svétova cena je ve své podstate
ale velmi variabilni a mimofddné zavisla na svétovych zasobach obchodovatelného cukru.
Svétovy trh s cukrem je trhem s piebytky. VysSe zisob ve vztahu ke spotfebé je
nejvyznamnéjSim faktorem ovliviiujicim svétové trzni ceny. Zasoby cukru v posledni dobé
stoupaji, kazdorocné piedstavuji kolem 40-50 % svétové ro¢ni spotieby. V Evropské unii je
produkce cukru fizena vyrobnimi kvétami. Spotieba cukru na jednoho obyvatele je v
jednotlivych zemich velmi rozdilna (15—60 kg na osobu). Primérna svétova spotieba cukru na

jednoho obyvatele se pohybuje kolem 21 kg ( PULKRABEK A KOL., 2007 ).
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V soucasné dob¢ vyvstava do popiedi predevsim princip ekonomické piijatelnosti. Cukrovku
péstovali v letech 1999 a 2000 jen ti, ktefi to umi a kterym pfinaSela zisk nebo alespoil
rovnovahu mezi vynakladanymi naklady a vynosy. Ekonomicka piijatelnost, to je druhy pilit
uspéchu péstitele cukrovky (za prvni povazovéana kvalita produkce). Jeho troven ale miize
péstitel ovlivnit jen ¢aste¢né (arovni nakladi na jednotku produkce), ale z vétsi Casti je tento
pilit ovlivnén trznim prostiedim, ve kterém je produkce realizovdna. Trzni prostfedi je

predevsim dano nabidkou a poptavkou.

V soucasné dobé¢ jsou pro péstitele cukrovky vytvoreny relativné piijatelné trzni podminky,
které se promitly do ceny cukru a nasledné i cukrovky (minimalni cena 978 K¢ za tunu pti 16
% cukernatosti). Neimérné dovozy komodit obsahujicich dotovany cukr ale trvale zpisobuji
obtize pfi tuzemském prodeji cukru, a tak stlatuji domaci ceny a pfedev§im se nedafi na
nasem trhu prodat pfedpokladané mnozstvi vyrobeného cukru. Péstitel cukrovky dostane za
prodanou produkci odpovidajici ocenéni velmi opozdéné, coz je mimo jiné dano klesajicim
odbytem tuzemského cukru. ZlepSena rentabilita odvétvi stale pIné nezajist'uje jeho setrvalost

a hlavn¢ dalsi rozvoj (PULKRABEK A KOL., 2007).

CHOCHOLA (2010) zdaraznuje, ze odhad ndkladii na vypéstovani cukrovky neni vibec
jednoduchy. Zpravidla se postupuje tak, Ze se vytvoii soubor péstitelskych podnikii —
respondentll — ochotnych poskytnout tdaje ze svého ucetnictvi. Rozdilnd uroven ucetnictvi,
rozdilné kalkulaéni vzorce a fada dalSich pti¢in vSak zpravidla vedou k tomu, Ze se podafi
vyc¢islit notoricky zndmé nakupované poloZzky - osiva, hnojiva, prostfedky ochrany rostlin.
Podstatnd ¢ast nakladi skon¢i pod nekonkrétnimi pojmy jako ,ostatni piimé naklady a
sluzby*, ,,ndklady pomocnych ¢innosti, ,,rezie®...atd. Naklady na vypéestovani cukrovky v roce

2003 byly odhadnuty na 41 700 K¢/ha.

V poslednich létech stouply piedevsim ndklady na chemickou ochranu a to hlavné na
fungicidy. Jeden postiik proti skvrnaticce je dnes standardem a na poloviné plochy pocitame
s jeho opakovanim. Dalsi velky narist ndkladi pfedstavuje hubeni plevelnych fep. Stagnuji
nebo klesaji ceny sluzeb, protoze napt. ve sklizni cukrovky po vyrazné redukci péstitelské

plochy nabidka velmi pievazuje nad poptavkou. Do budoucna je tieba ocekéavat vyrazny
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nartist ceny osiva. Na rozdil od prostfedki ochrany rostlin, hnojiv a strojii u osiv ziistava zatim

cena vyrazné niz8i nez v EU a dodavatelé se budou snazit o jeji vyrovnani.

Podle ADAMCE A FRONKA (2010) v roce 2009/10 byla cukrova fepa v CR sklizena z celkové
plochy 53 718 ha (pfi meziro¢nim nariistu o 4,5% tj. o 2 429 ha). Z této plochy bylo 46 472 ha
pouzito na vyrobu cukru pfi historicky nejvyssim vynosu bulev 60,94 t/ha. Z plochy 7 246 ha
byla cukrova fepa pouzita k jinym t¢eliim — na vyrobu kvasného lihu. Na vyrobu cukru bylo v
roce 2009/10 zpracovano celkem 2 831 931 t fepy s prumérnou cukernatosti 16,85 %. Z této
fepy bylo vyrobeno celkem 431 818 t bilého cukru. Kromé tohoto mnozstvi bylo vyrobeno
jestd 47 000 tun bilého cukru v ramci smlouvy o dilo z fepy vypéstované mimo uzemi CR,

konkrétné ve Francii.

Celkem tedy bylo vyrobeno 478 818 t bilého cukru, coz predstavuje dal§i vyznamny meziro¢ni
nartist 0 64 145 t. V kampani bylo déale vyrobeno celkem 77 581 t bilan¢ni melasy, piicemz
uvedena hodnota potvrdila sestupny trend poslednich let. Situaci ve zpenézeni cukrovky
Vv poslednich létech vyrazné ovlivnilo pfijmuti Cukerni reformy, kdyz KRousky (2008)
vysvétluje, ze souc¢asnou cukerni reformu je tieba chapat jako jednu z etap klikatého vyvoje
fepafstvi a cukrovarnictvi u nas i v EU. Dva roky po vstupu CR do EU vstoupila v platnost
Cukerni reforma, kterd vyznamnym zplsobem pozménila rozmisténi péstebnich oblasti
cukrovky a nastolila tvrdé podminky pro péstitele cukrovky i1 zpracovatele misto zab&hnutého

systému trznich fadu pro cukrovku, které platily v EU od roku 1968 do roku 2005/2006.

Proklamovanym cilem Cukerni reformy, kterou pifedlozila Komise EU a schvalila Rada
ministrdi v listopadu 2005, bylo zvysit konkurenceschopnost, minimalizovat ceny a produkci
cukru hlavné na tkor méné konkurenceschopnych péstitelit a cukrovarG (resp. oblasti) a
zptistupnit evropsky trh rozvojovym zemim. Reforma cukerniho sektoru v EU byla vyhlaSena
na obdobi 1.7.2006 az 30.9.2015. Vyznamnou soucasti této reformy je tzv. Docasny rezim
restrukturalizace cukrovarnického primyslu ve SpoleCenstvi, ktery byl vyhlasen na obdobi
1.7.2006 az 30.6.2010 a jehoZ cilem bylo snizit kvotu v EU o 6 mil. t, coZ se jiz prakticky

podafilo ve dvou kolech reformy za pouZiti finan¢nich nahrad pro péstitele i cukrovary.
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Uplatiiovani zésad spole¢ného trhu s cukrem ma v Evropské unii (dale EU) jiz dlouhou historii
a to konkrétné od roku 1968. V létech 2001 — 2006 byla upravena platnost tohoto nafizeni
Rady ES ¢.1260/2001, jemuz se musela podiidit i Ceska republika po svém vstupu do EU v
roce 2004. Politicky orientované rozhodnuti o reformé odvétvi “cukrovka — cukr” bylo pfijato

v pribéhu listopadu 2005.

Jeho hlavnim smyslem bylo:

a) zajisténi udrzitelné reformy na bazi konkurenceschopnosti.

b) snizeni cen cukru o 36 % béhem 4 let (pocatek odlozen na zacatek roku 2008/2009 a
zavedeni restrukturalizace odvétvi).

¢) snizeni kvotové vyroby cukru, izoglukdzy a inulinového sirupu o 6 mil. tun (z 18 na 12 mil.
t.) v rdmci spolecenstvi.

d) docasna restrukturalizacni davka se plati (plati ji vSechny cukrovary) v prvnich tiech létech
od pocatku reformy a snizuje realizacni cenu cukru.

¢) minimalni cena cukrové fepy se bude snizovat jiz od roku 2006/2007 a snizi se béhem 4 let

0 42 %. Jako kompenzace se péstitelim poskytne oddélena platba za cukr.

StéZejnimi body je zavedeni restrukturalizace a tim padem 1 sniZeni vyroby cukru izoglukdzy a
inulinového sirupu, na podporu tohoto opatieni byl nafizenim Rady ES ¢. 320/2006 byl ztizen
Docasny restrukturaliza¢ni fond, jenZ umoznoval:

a) nakup dodatec¢né kvoty (za 730 Eur, pfi podani zadosti do 30.9.2007)

b) vyplaceni doCasné restrukturalizacni castky z kazdé tuny cukru ptidé€lené¢ kvoty v roce
2006/2007 — 126,4 Eur, 2007/2008 — 173,8 Eur a 2008/2009 113,3 Eur

¢) vyplaceni restrukturalizacni podpory pro podniky, které se vzdaji svych kvot na cukr — vyse
této podpory bude zdvisld na mife demontdZze stavajicich vyrobnich zafizeni — pfi uplné
demontazi dostanou v roce 2006/2007 — 730 Eur, 2007/2008 — 730 Eur, 2008/2009 — 625 Eur
a v roce 2009/2010 520 Eur.

V ramci reformy doSlo ke snizeni platby za 1 tunu cukrovky dle nésledujiciho piehledu:

rok 2004/2005 45,77x 30,72 = 1407 K¢/t
rok 2005/2006 46,18 x 29,02 =1339 K¢/t
rok 2006/2007 32,92 x 28,1209 = 925 K¢/t
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rok 2007/2008 29,8 x26 = 775 Kc/t
rok 2008/2009 27,8 x25,5 = 709 Kcnt
rok 2009/2010 26,3 x255 = 670Kt
rok 2010/2013 26,3 x25 = 657 K¢c/t

(MZE4, 2006)

STRNADOVA (2009) ktomu dodava, ze hlavnim cilem reformy je postupné dosazeni
rovnovazného stavu na trhu s cukrem v EU prostfednictvim snizeni celkové produkce cukru
v EU. PoZadavkem Komise bylo sniZit celkovou produkéni kvotu cukru, isoglukédzy a inulinu
vEU o 6 mil. t, tedy z ptivodnich 19 800549 t na 13 800 549 t (po zapoéteni dodate¢né
kvoty). Soucasnym feSenim reformy Spole¢né organizace trhu v odvétvi cukru bylo motivovat
cukrovarnické podniky vyplatou restrukturalizacnich podpor a umoznit péstitelim cukrové
fepy vzdat se 10 % své kvoty za financni ndhradu ve vysi 10 % z restrukturalizacni ¢astky,
ktera je vyplacena cukrovarnickému podniku a také ¢astkou dodatecné podpory ve vysi 237,5

Eur/t cukru.

V roce 2006/2007 bylo vzhledem k piebytku cukru na trhu EU realizovano preventivni stazeni
cukru ztrhu. EK rozhodla o stazeni cukru ztrhu EU pro hospodaisky rok 2006/2007
v celkovém mnozstvi 2 393 424 t, coz je 13,5 % z puvodni kvoty roku 2004/2005. Zemim,
které mély piivodné vyssi podil kvéty byl pridélen niz§i koeficient. CR se podafilo vyjednat
koeficient 0,9043, ktery byl pfiznivy pro vysi prodeje cukru vyrobeného v CR v roce
2006/2007 v ramci EU. Od hospodaiského roku 2007/2008 se snizila celkova kvoéta cukru
v CR o 102 472, 8 t, protoZe spoleénost Eastern Sugar Ceské republika, a.s. odevzdala celou
kvotu cukru EK za restrukturalizaéni podporu. V disledku ukoncéeni vyroby cukru této
spoleénosti v CR nebyla v roce 2007/08 zahajena vyroba cukru ve tiech cukrovarech a to

Hrochuv Tynec, Némcice a Kojetin. (MZE,, 2006).
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Tabulka ¢&. 1 - Rozdéleni produkénich kvét cukru v CR v t pro rok 2006/2007 (MZE, 2007)

Cukrovarnicky
podnik Zakladni kvota Dod. kvota | Staz. mn. Celkem

Cukrovary a lihovary 199 895,603

TTDas. Dobrovice 144 598,306 | 8820,048 |19 130,009 |18 9585,642
Ceské Mezifiéi 55 297,297

Eastern Sugar

CR as. 102 472,793
Hrochtiv Tynec 43 724,685 9 806,646 9 2666,147
Némcice 25 958,557
Kojetin 32 789,551

Moravskoslezské 86 343,998

cukrovary , a.s.
Hrusovany 46 769,666 | 3809,78 | 8263,121 8 1890,657
Opava 39574,332

Hanacka

potravinaiska

spole¢nost s.r.0. 25 184,488 2 410,156 22774,332

Litovelska

cukrovarna,a.s. 20 762,429| 916,106 1 986,964 19 691,571

Cukrovar Vrbatky a.s. 20 202,689| 891,409 1 933,397 19 160,701

Celkem rok

2006/2007 45 4862 | 14 437,343 | 4 3530,293 42 5768,3

Narodni kvota

2004/2005 45 4862

MozZnost ziskat

celkem 20 070
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Tabulka €. 2 - Rozd¢leni produkénich kvét cukru v t pro rok 2007/2008 a 2008/2009, (MZE,

2007)
Z toho
Cukrovarnicky podnik Kvota celkem dod. |Odevzdana| Pavodni
(rok 2008/2009) kvota kvota kvota
Cukrovary a lihovary
TTD as. 208 715,56 | 8 820,05 0 199 895,6
Eastern Sugar 0,000 0| 102472,8| 102 472,8
93 973,208

Moravskoslezské
cukrovary , a.s.

Hrusovany 46 769,666 |7 629,210 0 86344,0

Opava 39 574,332
Hanacka potravinaiska
spolecnost s.r.o. 25 184,488 0 025 184,48
Litovelska cukrovarna,a.s. 22 596,848 | 1 834,419 0 207624
Cukrovar Vrbatky a.s. 21 989,012 |1 786,323 0| 20202,7
Celkem rok 2007/2008 372 459,207 20070| 102472,8| 454862
Narodni kvota 2004/2005 45 4862
% z narodni kvoty
roku 2004/2005 81,9
Rozdil oproti plivodni
narodni kvoté v t - 82 402,793

REINBERG (2010) dopliuje, ze vramci reformniho procesu doslo k celkovému sniZzeni

osevnich ploch cukrové fepy v EU z 2 145 tis. ha na 1 353 tis ha, coz je snizeni o témét 37 %.

Mnozstvi dodavané cukrové fepy pred zapocetim restrukturalizacniho procesu se ze 129,5

mil t snizilo v porovnani s hospodarskym rokem 2009/2010 o 45,5 mil. t tj. o vice nez 35 %.

Produkéni kvoty cukru se zcela vzdalo celkem dvacet tfi Clenskych stati EU.
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Dopady reformy SOTC se nevyhnuly ani CR: bylo odevzdano 102 473 tis. t kvoty, coz

predstavuje 22,53 % kvoty pfed zahdjenim procesu reformy SOTC. Tomuto mnozstvi

odpovidal ubytek ploch o 11,6 tis. ha a zhruba 500 pracovnich mist, pii zavieni tii cukrovart. I

pies toto snizeni doSlo ze strany zbyvajicich vyrobcti cukru k nakupu celé dodatecné kvoty

cukru, tj. 20,07 tis. t. Bilance restrukturalizacniho procesu je tedy nasledujici:

- kvéta CR pred reformou.............
- vracené¢ mnozstvi kvoty.............
- nakoupené mnozstvi dodate¢né kvoty

- kvota CR po reformé SOTC........

454 862 t

102473 t

.......... 20070t

372459 t

Tabulka ¢. 3 - Statistika cukrovka - cukr za roky 2005/2006 az 2009/2010 (JOUDAL, 2010)

2005/2006 | 2006/2007 [ 2007/2008 | 2008/2009 | 2009/2010
celkova sklizitova plocha v ha 63 170 59 447 54 026 51 289 53718
skliznova plocha pro vyrobu cukru v ha 63170 55 801 44 137 43 987 46 472
celkové mnoZstvi zpracované na cukr vit. | 3430635| 2993 344| 2414 713| 2564 883| 2 831911
vynos bulev v t/ha 54,31 53,64 54,71 58,31 60,94
cukernatost v % 18,70 18,41 16,47 18,04 16,85
vynos polariza¢niho cukru t/ha 10,16 9,87 9,01 10,52 10,27
celkova vyroba bilého cukru v t 558 879 470488 353901| 414673| 431818
vyroba bilé¢ho cukru z cukr. pést. mimo
CR 0 0 0 0 47 000
vynos bilého cukru z fepy t/ha 8,84 8,43 8,02 9,42 9,3
vytézek bilého cukru z fepy v % 16,29 15,72 14,66 16,17 15,25
vytéznost v % 87 85,4 89 89,6 90,5
prepocteny vynos cuk. 16 % t/ha 65,58 63,58 56,68 67,46 64,92
sklizitova plocha pro jiné vyuziti v ha 0 3 646 9 889 7 302 7 246
mnozstvi zpracované na jiné ucely 0| 206457 556166| 461741 482807
ptepocteny vynos cuk 16 % v t/ha 0 56,63 56,24 63,23 66,63
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Kriticky se ke zménam stavi POJER (2009), kdyz uvadi, Ze neni tedy zadnym piekvapenim
konstatovani, ze zastupci obce cukrovarniki a snad 1 péstiteli cukrové fepy sleduji
S narGstajici netrpélivosti aktudlni déni v terminalnim stadiu kontinualné¢ a tucelové
pozménované podoby reformy Spole¢né organizace trhu s cukrem v EU. Cile, které mély byt
dosazeny skutecnou preménou cukrovarnického sektoru, byly ziskané na zdkladé pfirozené
selekce mezi ekonomicky efektivné fungujicimi cukrovarnickymi spole¢nostmi a
spolecnostmi, které piezivaly jen diky sytému zajisténych prodejnich cen cukru na trhu EU a
vyvoznim nahradam, kterymi nastaveny systém ,,dotoval® rozdil mezi vnitini cenou cukru na
trhu EU a cenami dosahovanymi v ramci obchodu s tietimi zemémi. Tato pfeména se rovnéz

m¢éla dotknout i neefektivni produkce cukrové fepy.

POJER (2009), dale uvadi, ze je dnes jiz obecné zndma podoba terminalniho stadia SOTC, jiz
tyto principy zcela pominula. Prevladajicim motivem bylo pouze a jenom dosazeni
projektovanych reformnich cili tj. snizeni mnozstvi kvétového cukru vyrabéného a uvadéného
na trh EU, dale sniZzeni plvodni ,garantované* interven¢ni ceny, tj. 631,9 EUR/M
zZ ptedreformniho obdobi, pozdéji systémové nastavené ,,umélé” referencni ceny cukru, ktera
byla projektové nastavena od hospodatského roku 2006/07 ve vysi predreformni zajisténé
ceny EUR 631,9 na planované snizenou cenu 404,4 EUR/t od hospodatského roku 2009/10 a
V neposledni fad¢ i s tim spojené sniZeni minimalni ceny cukrové fepy na cilovou cenu v roce

2010, tj. 26,29 EUR/t pro vyrobu kvotoveého cukru.

Objektivné viak je nutné konstatovat, e cukrovarnicky primysl v Ceské republice piezil
reformni tsunami bez dalSich narazi. Jiz diive prakticky restrukturalizovany primysl, kromé
vefejnosti velmi diskutovaného uzavieni cukrovart spoleénosti Eastern Sugar CR. Pokud jde o
situaci v péstitelské sféfe, 1ze aktualni stav povazovat za relativng stabilizovany, pficemz neni
vylouceno, ze s ohledem na situaci na trhu s komoditami dojde i ke zvySeni zajmu o tuto

komoditu v dalsich 1étech.

Zdrzenlivy postoj k disledkim reformy prezentuje i REINBERGR (2011), kdyz uvadi, Ze
cukrovarnicky prtimysl Evropské unie prosel v obdobi 2006-2010 zna¢nymi zménami, jejichz
cilem byla stabilizace sektoru cukrovarnictvi a to s ohledem na vyvoj tohoto odvétvi ve svéte.

Diusledky reformy SOTC v EU vSak neznamenaly pouze redukci mnozstvi cukru vyrabéného

33



v kvoéte, ale rovnéz i do budoucna zasadni zménu postaveni EU z exportéra na dovozce. Proto
muze mit snaha EK o obétovani nékterych zeméde€lskych sektord pro dosazeni konecné
dohody s jednotlivymi obchodnimi partnery velmi negativni dopady. Vyrobci cukru v EU
vyrobi ro¢né okolo 13,7 mil. t kvétového cukru, coz pii spotifebé 16,5 mil. t cukru ro¢né na
trhu EU znamend, Ze vlastni vyrobou cukru v kvote pokryvaji vyrobei cukru v EU pouze 83

%. Zbyvajici mnozstvi se do EU musi dovazet.

Ekonomika produkce cukrovky pro vyrobu cukru v ramci kvoty:
Modelova situace: bilance na 1 ha cukrovky, s pouzitim vySe uvedenych vlivli na ekonomiku

péstované cukrovky — vynos 65 t/ha, vzdalenost péstitele 50 km, ceny v K¢.

Tabulka ¢. 4 - Bilance pro péstovani cukrovky na vyrobu cukru v ramci kvoty (JOUDAL, 2010)

Hospodartsky rok 2005/2006 | 2006/2007 | 2007/2008 | 2008/2009 | 2009/2010
trzba za cukrovku K¢/ha 87 035 60 125 50 375 46 085 43 550
doplatek k min.cené¢ K¢/ha - - - - 2 500
od. platba na cukr K¢/ha (OP) - 11 089 13774 17 557 22 788
platba SAPS K¢/ha 2111 2518 2792 3073 3710
platba TopUp K¢/ha - - 1755 1341 1184
trzby + doplatek + OP +

+ SAPS + TopUp 89 146 73731 68 695 68 055 73732
podil na dopravé (D) 3500 3500 3500 3500 3500
podil na vyrobni davce (VD) - - 1542 1393 1400
trzby + doplatek + OP +

+ SAPS + TopUP - D - VD 85 646 70 231 63 653 63 162 68 832

Jistou moznosti pro péstitele, ale 1 pro zpracovatele je zpracovani cukrové fepy na bioetanol.
Konsel (2009) k tomu dodava, Ze oblast vyuziti biopaliv v Ceské republice vychéazi z Evropské
smérnice ¢. 2003/30/ES, jejimz ucelem je podpofit vyuziti biopaliv nebo jinych obnovitelnych
pohonnych hmot za uG¢elem nahrazeni nafty nebo benzinu pro dopravni tUcely v kazdém
¢lenském staté. Dil¢i cilova hodnota je 5,75 % biopaliv v pohonnych hmotach v roce 2010,

v CR je tato smérnice transponovana predevdim do zékona &.86/2002 Sb. o ochrané ovzdusi,

34




ktera uvadi, ze osoba uvade¢jici motorové benziny do volného daniového ob&hu na danovém
tizemi CR pro dopravni tgely je povinna zajistit, aby v benzinech od 1.1.2009 bylo obsaZeno i

mnozstvi biopaliva ve vysi 3,5 %.

Ekonomika produkce cukrovky pro vyrobu bioetanolu:
Modelovy priklad: bilance na 1 ha cukrovky s vyuzitim vysSe uvedenych vlivli na ekonomiku
péstované cukrovky: vynos 65 t/ha, ceny v K¢.

Ptehled o cenach 1 tuny cukrovky standardni jakosti pro vyrobu bioetanolu:

Tabulka €. 5 - Bilance pro péstovani na bioetanol (JOUDAL, 2010)

Hospodarsky rok 2006/2007 | 2007/2008 | 2008/2009 | 2009/2010
cena za 1 tunu cuk. C 16% 760 780 700 700
trzba za 1 ha K&/ha 49 400 50 700 45 500 45 500
platba za en. plodinu K¢/ha (EP) - 871 1109 1132
trzby + platba EP 49 400 51571 46 609 46 632
platba SAPS K¢/ha 2518 2792 3073 3710
platba TopUP K¢&/ha - 1755 1341 1184
trzba + EP + SAPS + TopUp 51918| 56118 51023 51 526
od. platba na cukr K¢&/ha (OP) 11 089 13774 17 557 22788
trzby + OP* 63 007 69 892 68 580 74 314

* varianta v piipad¢ péstitele - pfijemce oddélené platby za cukr

REINBERG (2009) poukazuje na to, Ze vyroba bioetanolu v Ceské republice byla zahajena jiz
vroce 2006, kdy byl spustén prvni lihovar, a to ve spoleCnosti Agroetanol TTD
v Dobrovicich. Ceské republice patii diky instalovanym produkénim kapacitdm devéaté misto
v EU-27. Je v§ak nutné zdiraznit, Ze na rozdil od ostatnich zemi neni vyroba bioetanolu v CR

zatim Zadnym zpisobem podporovana.

Dal§im vyznamnym faktorem, ktery ovliviiuje vyrobu bioetanolu v Ceské republice, je
V porovnani s jinymi vyspélymi evropskymi staty velice nepruznd a macesska legislativa.

Negativ Ceské legislativy je hned nékolik. Zatim prakticky neexistuje podpora bioetanolu ze
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strany vlady, nedostate¢nd marketingova podpora vysokoprocentnich smési a pfisnd kontrola
vyrobcil biolihu statnimi organy. Mezi klady naopak lze zatadit to, Ze vlada neustoupila od
svého zdméru piimichani obnovitelné slozky do fosilnich paliv v dob¢, kdy byla biopaliva
nepravem nai¢ena ze zvySovani cen potravin. Od 1. ledna 2008 tedy v CR plati povinnost
pfimichavat urcité procento biolozky do benzinu. V roce 2008 to byla 2 %, v letosnim roce to

jsou 3,5 % a v roce 2010 by mél podil biolozky ve fosilnich palivech ¢init 5,75 %.

Ciz (2008) k tomu podotyka, Ze fepa ma omezenou skladovatelnost. Dfive se zpracovavala
piimo v zeméd¢€lskych lihovarech. Ty byly vybaveny bud extrakei jako cukrovary anebo
pouzivaly pafeni. VSechny tyto produkty, obsahujici hlavni sloZku sachardzu a malé mnoZzstvi
redukujicich cukrii, 1ze dobte zkvasit. Navic, pokud maji tyto latky vysoky obsah susiny, jsou i
dobte dlouhodobé skladovatelné. Optimalnim feSenim pro zpracovani cukrovky na etanol je
kombinat cukrovar-lihovar. Takovy komplex umoziuje ekonomicky fidit pomérnou vyrobu

cukru a lihu podle poptavky a cenach obou vyrobki na trhu.
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4. VYSLEDKY A DISKUZE

4.1. Jakostni parametry a specifika vykupu cukrové repy

Na zéklad¢ charakteristik jednotlivych jakostnich parametrd, které jsou podrobné uvedeny
v kapitole 3.2.3., l1ze tvrdit, Ze k ovlivnéni technologické jakosti a vynosu je dulezita spravna
agrotechnika bé¢hem celé vegetacni doby. Zasadni vyznam na technologickou jakost ma pocet
jedincti, hnojeni dusikem, pocasi béhem vegetace a termin sklizn¢. Za sledované obdobi let
ukazatelem je cukernatost a stanoveni obsahu pifimési. Vykup se provadi piepoctenim
dodavky cukrové fepy na 16 % cukernatost, obsah pfimési je stanoven jako rozdil hmotnost
brutto a netto vzorku. Vlastni vykup je provadén dle smlouvy mezi cukrovarem a péstitelem,
zéklad této smlouvy tvoii podminky, které stanovuje CSN 46 2110. Na zakladé vlastniho
zjistovani vykupnich podminek cukrovaru, popsanych v kapitole 3.2.3. bylo zaznamenano, ze
jediny cukrovar, ktery vykupuje cukrovou fepu dle jakostnich kritérii — tedy obsahu cukru
V melase (vysSi obsah cukru v melase znaci niz$i vytéZnost cukru) je cukrovar Opava, jenz je
soucasti cukrovarnické skupiny Agrana. Na zdklad¢é tohoto Setfeni bylo rovnéz zjisténo, ze
zbyvajicich Sest cukrovarti v dohledné dob& nezvazuje zavedeni tohoto systému vykupu a
vykup bude provadén dle pfepoctené cukernatost na 16 % a obsahu piimési. Otazkou, kterd
vystupuje do popiedi, je ovSem to, zda pravé cesta Opavského cukrovaru neni hodna
nasledovani, protoze zvyhodiuje péstitele, kteti maji snahu o vypéstovani produkce v patiicné

jakosti, za cozZ jsou po pravu ohodnoceni.

Pii posouzeni udajii zjisténych v kapitole 3.2. byla v CR zaznamenana uréita specifika v
péstovani, ale i prodeji a zpracovani cukrové fepy a to ve srovnani s okolnimi zemémi. Na
stran¢ péstitelt se toto specifikum projevuje vyznamné vyssi vymérou plochy na jednoho
péstitele, kdyZ se primérnd hodnota za poslednich pét let pohybuje nad hranici 70 ha na
producenta cukrovky. Ze sousednich zemi ma s nasi republikou srovnatelnou vyméru plochy
na pestitele, pouze Slovensko, s primérnou vymérou 79 ha. U ostatnich okolnich stati je toto
¢islo podstatné€ nizsi. V piipad¢ severniho souseda Polska se pohybuje primérnd plocha na
jednoho farméate kolem 4 ha a u souseda zapadniho Némecka, ktery je povazovén za jednoho z

nejvetSich producentll cukrovky v ramcei EU, je primérnd vyméra na péstitele cca 10 ha. V
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zemich s méné vyspélym zemédélstvim, jako naptiklad v Turecku, €ini plocha na péstitele cca

1 ha.

Dalsim specifikem, jez je na strané producentd, ale i zpracovatell, je chybé&jici vzajemné
majetkové propojeni téchto subjektii. Tyto vztahy byly nendvratn¢ naruSeny v padesatych
létech a nepodaftilo se je jiz obnovit ani v transformacnim obdobi devadesatych let. Pfitom
vzajemné vazby vyrobce — zpracovatel jsou ve starSich Clenskych zemich EU zcela bézné a
pfinaseji vyhodu obéma stranam. V naSich podminkach je vztah péstitel — cukrovar pouze
obchodni.

Z analyzy v kapitole 3.2.4. vyplyva, ze za ptrelomové obdobi ve zmén¢ obchodovani cukrovky
je potteba brat obdobi mezi hospodarskymi roky 2005/2006 a 2006/2007, kdyz do konce
hospodaiského roku 2005/2006 byla i v CR v platnosti ustanoveni Spole&né organizace trhu s
cukrem (dale SOTC) dle nafizeni Rady EU ¢. 1260/2001, principem téchto ustanoveni bylo
zavedeni kvoty A + B, zavedeni interven¢niho nakupu a prodeje cukru, finan¢nich davek z
vyroby, vyvoznich subvenci a vyrobnich ndhrad. Kvéta A + B (kvétu A Ize oznacit jako
zékladni, ktera zhruba vyjadfuje Uroven néarodni spotieby cukru, kvota B (je vypocitana a
¢inila urcity podil z kvoty A a predstavovala moznou vysi subvencovaného vyvozu cukru) je
mnozstvi cukru stanovené ¢lenskou zemi, jez mohou jeho producenti uvést na vnitini trh EU.
Opomenout nelze ani to, Ze pouze na toto mnozstvi se vztahovala cenovd subvencni a
intervencni opatieni. MnoZstvi nad kvétu A + B se nazyvalo cukr C, toto nadkvotni mnozstvi
cukru bylo nutné vyvézt do tetich zemi a to bez naroku na vyvozni subvenci. Dal§i moZnosti
bylo pfevedeni tohoto mnozstvi cukru do kvoty A v rdmci nasledujiciho hospodaiského roku a
nakladalo se s nim jako s ¢asti produkce kvoty A. V piipad¢ intervencniho ndkupu byl Statni
zemédelsky a intervenéni fond (dale SZIF) povinen béhem celého hospodarského roku
vykupovat nabidnuty bily a surovy cukr, vyrobeny v ramci kvot z cukrovky, jez byla

vypéstovana v EU.

Pokud je provedeno porovnani intervencni ceny, kterd byla pro hospodaiské roky 2001/2002
az 2005/2006 stanovena pro bily cukr na 63,19 Eur/100 kg a pro cukr surovy na 53,37 Eur/100
kg, tak cukr mohl byt SZIF prodan az po té, co o prodeji rozhodla EK, cena cukru musela byt

38



vyssi, nez byla cena intervencni. Se souhlasem organit EU mohla byt tato cena i nizsi v
pfipad¢, Ze byl tento cukr pouzit na vyvoz anebo jako krmivo. Finan¢ni davka z vyroby byla
urcena k financovani vyvoznich a vyrobnich nahrad v odvétvi cukr. Vyvozni subvence
slouzily k vyrovnani rozdilu obchodovanych cen zemédélskych a potravinaiskych vyrobkt
mezi vys§i cenovou Urovni na vnitinim trhu Spolecenstvi a niz§i cenovou urovni dané

komodity.

Dle studia nafizeni Rady ¢. 318/2006 nabyla v hospodaiském roce 2006/2007 ucinnost
reforma SOTC v EU. Hlavnim cilem této reformy bylo postupné dosazeni vyrovnaného stavu
obchodovani s cukrem v EU. Prostiedkem k tomuto cili bylo mimo jiné snizovani celkové
produkce cukru a ceny cukrové fepy a cukru. Jak doklada tabulka ¢. 1 v kapitole 3.3.4., bylo
dle ¢lanku 19 natfizeni Rady €. 318/2006 rozhodnuto o staZzeni cukru z trhu EU pro rok
2006/2007. V CR bylo stazeno z trhu v roce 2006/2007 celkem 43 531 t cukru. Toto mnozZstvi
muselo byt bud’ bez subvence zobchodovano v zemich mimo EU anebo mohlo byt pfevedeno
do produkéni kvoty podnikd pro nésledujici rok. Toto opatfeni svymi disledky vedlo ke

sniZzeni mnoZstvi cukru na trhu a tim pddem k omezeni tlaku na pokles jeho ceny.

Na zéklad¢ analyzy bylo zjiSténo, Ze cukrovarnické podniky, jenz chtély ziskat kvotu cukru i
pro rok 2006/2007 si musely pozéadat o schvaleni registrace u narodni intervencni agentury (v
ptipadé CR SZIF). Viechny cukrovarnické podniky v CR splnily stanovené podminky a staly
drziteli kvoty cukru pro rok 2006/2007, SZIF rozdélil v Cervenci 2006 individuélni produkéni
kvoéty cukru celkem v mnozstvi 454 862 t, cukrovarnické podniky si dale mohly pozadat do
30.9.2006 u SZIF o tzv. dodatenou kvétu, jejiz celkova vyse byla pro CR stanovena na 20
070 t, podrobné¢ podminky pro piidéleni této kvoty jsou popsany v kapitole 3.3.4. O
dodateénou kvétu si pozadaly s vyjimkou, Eastern Sugar CR a.s. a Hanacké potravinaiské

spole€nosti, vSechny podniky.

Vzhledem k tomuto vyvoji tak bylo v hospodaiském roce 2006/2007 pro podniky v CR
rozdéleno celkem 14 437,3 t dodatecné kvoty cukru. Zbytek dodate¢né kvoty v mnozstvi 5
632,7 t mohl podnikiim na zékladé€ jejich Zadosti pfidélit SZIF v roce 2007/2008. Za kazdou t

dodate¢né kvoty byly cukrovarnické spolecnosti povinny zaplatit 730 Eur. V Stejné vyse kvot
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plati az do hospodarského roku 2014-2015. V tomto roce zacala byt cukrova fepa vyuzivana i
na vyrobu bioetanolu a to spole¢nosti Cukrovary a lihovary TTD a.s., jez provozuje lihovar

v Dobrovicich. V soucasné dob¢ se produkce lihovaru ustalila na 600 000 hl lihu.

4.2. Podminky poskytnuti podpor

Je potieba zdaraznit, Ze jednim z prostfedkii pro snizeni vyroby cukru bylo poskytnuti
restrukturaliza¢nich podpor. Cilem tohoto opatieni bylo umoznit péstiteliim cukrové tepy
vzdat se 10 % své kvoty za financni ndhradu ve vysi 10 % z restrukturalizaéni Castky. Z
posouzeni uCinnosti restrukturalizacnich opatfeni, uvedenych v kapitole 3.2.4. bylo
konstatovano, Ze v hospodaiskych létech 2006/2007 a 2007/2008 se restrukturalizacni proces
minul U¢inkem a zdkladni stanovené cile nebyly splnény. Nésledné tedy byla provedena tzv.
Reforma reformy spole¢né organizace trhti s cukrem. Hlavnim diivodem pro pfijeti bylo to, ze
by po hospodarském roce 2010/2011 (hospodaisky rok zac¢ina v EU 1.10. a kon¢i 30.9. roku
nasledujiciho) hrozilo plo$né kraceni kvot vSem péstiteliim. Nafizenim Rady a Komise (ES)
bylo stanoveno omezeni vySe podpory z restrukturalizacniho fondu pro péstitelé a pro
poskytovatelé mechanizace do 10 % z pivodné ptiznané Castky. Zavedeni téchto opatieni
vyznamnym zpusobem ovlivnilo obchodovani cukrové fepy, kdyz prodejni cena cukrovky od
hospodarského roku 2006/2007 byla rozdélena na dvé ¢asti a to na tzv. minimalni cenu za 1 t.
cukrovky a tzv. oddélenou platbu za cukr, kterd se rovnéz vztahuje na 1 tunu cukrovky.

Zatimco minimalni cena az do roku 2009/2010 klesala, tak oddélena platba za cukr stoupala.

Opomenout nelze, Ze péstitelim pro hospodaisky rok 2008/2009 byla slibena dodatecna platba
ve vysi 237,5 Eur za 1 tunu cukerné kvoty, stejnd podpora byla pfislibena i1 pro hospodaisky
rok 2009/2010, pokud cukrovarnicky podnik ptedlozi Zadost do 31. ledna 2008. Déle bylo
ptislibeno, ze péstitelim, ale 1 cukrovarim, ktefi se zapoji do restrukturaliza¢niho procesu v
létech 2006/2007 a 2007/2008, bude doplacen rozdil garantované podpory pro hospodarsky
rok 2008/20009.

Pfi posouzeni aktualniho stavu Ize na urovni EU konstatovat, Ze po navraceni kvot v prvni
vin€ hospodatského roku 2006/2007 se zacaly napliiovat stanovené cile. K téméf uplnému

naplnéni pivodnich cili reformy doSlo po druhé vin€ v hospodarskych létech 2008/2009 a
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2009/2010, kdyz planované snizeni ptivodni celkové kvoty (cukru, izoglukézy a inuliny) o 6
mil. tun bylo ve skute¢nosti snizeno o 5,773 mil. tun, coz ptedstavuje vice nez 96 %
puvodniho planu. Z vracené kvoéty celkem piedstavuje mnozstvi cukru 5,23 mil. tun a

mnozstvi izoglukozy a inulinu 0,543 mil. tun.

Po vyhodnoceni této situace vyhlasila Komise ES, Ze neni nutné rozhodnout o tplném kraceni,
coZ v praxi znamend, ze s ohledem na vysledky restrukturalizacniho procesu neni potiebné

provadeét dalsi plosné snizovani produkénich kvot v ramci EU.

4.3. Vliv reformy na péstovani cukrovky v Ceské republice

Na zakladé vlastniho Setfeni udaji SPC Cech ¢inila kvota EU na vyrobu cukru od
hospodatského roku 2007/2008 pro Ceskou republiku 372 459 t, coz odpovida nakupu
2 600 000 t cukrovky standardni jakosti, k vypéstovani tohoto mnozstvi je zapotiebi plochy
cca 41 300 ha. Mimo ramec kvoty ma CR povoleno vyprodukovat 35 000 — 60 000 tun cukru,
k ¢emuz je zapotiebi 200 000 az 400 000 tun kotene standardni jakosti, coz piedstavuje plochu
4 — 7 tis. hektard. Od roku 2006 je u nés fepa zpracovana i na bioetanol, jenz je povinné
pfidavan do benzinu. Produkce bioetanolu a pitného lihu ¢ini 600 000 hektolitrli na toto
mnozstvi je potieba vykoupit 600 000 tun cukrovky. Potfebnd plocha k vypéstovani tohoto
mnozstvi ¢ini 8 000 — 10 000 ha. Celkové je tedy v CR prostor pro zobchodovani produkce
cukrové tepy z 52 000 — 58 000 ha. Tato pfijata opatieni pozitivnim zplsobem ovlivnila
zpenézeni produkce, jelikoz pfinesla producentim uréitou miru jistoty pfijmi za prodej
cukrovky, muselo se ovSem jednat o péstitele s ptidélenou kvétou. Na druhou stranu je potieba
zdaraznit 1 to, ze v pfijaté reformé bylo v dostate¢né mife pamatovano i na kompenzace
péstiteltim, jez se vzdaji své produkéni kvoty. Pokud se provede porovnani s tabulkou €. 3 v
kapitole 3.3.4., je vidét, Ze se osevni plocha od hospodatského roku 2007/2008 az do konce
sledovaného obdobi pohybuje ve vyse zminéném intervalu a to spis$ na jeho spodni hranici a to
z divodi, Ze péstovani cukrovky se vénuji specializované podniky, jenz dosahuji stabilnich

vynosti.
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Nelze ovSem opomenout, Ze cena cukrovky standardni jakosti pro vyrobu cukru v rdmci kvoty
klesla mezi hospodaiskymi léty 2005/2006 —2009/2010 o 42 %. Garantovana minimalni cena
1 tuny cukrovky standardni jakosti od hospodaiského roku 2009/2010 nepokryva naklady
pestitele ani pfi vysokém vynosu 65 t/ha. V tomto kontextu je ovSem potieba zdlraznit, ze v
roce 2005 pred zapocetim reformy byla cena za cukrovku cca 1 400 K¢&/t, naproti tomu v roce
2007 to bylo pouze 775 K¢/t bez doplnkové platby, kterou zeméd€lec dostane, i kdyz jiz
cukrovku nepéstuje. Paradoxné jsou na tom lépe ti zeméd¢lci, ktefi prodavali cukrovku do
cukrovarti, jenz diky odchodu spolec¢nosti Eastern Sugar ukoncily vyrobu cukru. Tito péstitelé
dostali v roce 2008 a 2009 znacnou cast restrukturaliza¢nich podpor za ptedpokladu, Ze
nebudou péstovat cukrovku pro vyrobu cukru. Protoze cukrovarnické spolec¢nosti ukoncily v
roce 2008/2009 vysoké platby docasnych restrukturalizacnich ¢astek z kazdé tuny v ramci
ptidélené kvoty, byl v nasledujicim obdobi vytvoten redlny prostor pro oSetfeni ceny cukrovky

nad garantovanou minimalni cenu doplatkem v souladu s Natfizenim komise (ES) ¢. 707/2008.

Vyznamnou roli hraji podminky nakupu cukrové tepy ,,Jde predevSim o pravidla dodani
zakotvena ve smlouvach, podle kterych maji byt pfipadné rozdily mezi referenéni cenou a

skutecnou prodejni cenou cukru rozdéleny mezi vyrobce a prodejce*.

Pokud se vezme naptiklad v Gvahu vypocet doplatku k minimélni cené dle uzaviené
Dlouhodobé kupni smlouvy ve spolec¢nosti TTD, a.s. pro hospodarsky rok 2009/2010:
doplatek za 1 t cukrovky standardni jakosti = (P — E — R) x 0,53 x 0,13

P = primérna prodejni cena 1 tuny voln¢ loZzeného rafinované¢ho cukru

E = néklady mezi vystupem z vyroby a pieddnim k dispozici zdkaznikovi ve vysi 1150 K¢.

R = referencni cena cukru 10 250 K¢ (od roku 2009/2010 ve vysi 404,4 Eur/t) kurz 25,34
K¢&/Eur

modelove: cena cukru za 1 tunu 14 000 K¢ (552 Eur)

doplatek : (14 000 K¢ — 1150 K¢ — 10 250 K¢) x 0,53 x 0,13 = doplatek 179,14 K¢ za t

Jak je vidét na tomto piikladu, tak je zde prostor pro poskytnuti doplatku ke garantované

minimalni vykupni cené.
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4.4. Kvotovy systém

Stanoveni hodnoty kvéty piidélené pro CR vyznamnym podilem ovlivnila spole¢nost Easten
Sugar CR a.s., ktera celou svoji produkéni kvotu ve vysi 102 472,8 t cukru odevzdala
dobrovolné a to od roku 2007/2008. V dusledku tohoto rozhodnuti se v CR snizila, po
zapocteni dodateCnych kvot, celkova kvota pro rok 2007/2008 na 366 826,5 t cukru, coz je
meziro¢ni snizeni o 21,8 %. Zaroven vsak byl v tomto roce dokoupen zbytek dodatecné kvoty
ve vysi 5 632,7 t, a to splnénim podminky terminu jeho zaplaceni cukrovarnickymi
spole¢nostmi do konce tinora 2008. Pii podrobné analyze tabulky ¢. 2 v kapitole 3.2.4. je
vidét, ze u zbyvajicich cukrovarnickych spole¢nosti doslo celkové k navySeni vyrobni kvoty

cukru s vyjimkou Hanacké potravinaiské spolecnosti.

Rovnéz 1 v tomto roce byly dle natizeni Komise ES ¢. 290/2007 stanoveny pro ¢lenské staty
procentni podily z cukernych kvoét za Gidelem stazeni cukru z trhu EU. Statim jako CR, které
jiz odevzdaly ¢ast své kvoty, byly stanoveny niz§i procentni podily nez statim, jez zadnou
kvotu neodevzdaly. Pro CR byl stanoven podil 7,29 %, coz pfedstavuje stazeni celkem

27 152,27 t cukru.

V hospodatskych létech 2008/2009, 2009/2010 a 2010/2011 byla pro CR zachovana stejna
kvota, ktera ¢ini véetné veskerych dokoupenych kvot 372 459,2 t cukru, coz predstavuje 81,9
% z pavodni narodni kvoty. Mnozstvi cukru, které bylo vyrobeno nad kvétu, ¢inilo v roce
2008/2009 36 470 t a v roce 2009/2010 to bylo 105 505 t. Toto mnozstvi cukru se oznacuje
jako cukr primyslovy, jenz musi byt prodan zpracovatelim anebo zobchodovan do tfetich
zemi. Tyto udaje svéd¢i o tom, ze prave tato varianta by mohla byt vhodnym kompromisem,
ackoli celkové narodni kvéta CR poklesla oproti pivodni kvoté o 82 402,8 t cukru v disledku
nakupu dodatecnych kvot u vSech zbyvajicich cukrovarnickych podniku, s vyjimkou Handcke
potravinaiské spolecnosti s.r.o., tak naopak kvodta cukru vzrostla. Soucasnd neménna vyse

narodni kvoty svédci o uspésné zavedeni SOTC v CR.

4.5. Oddélené platby za cukr v CR
Na zéklad¢ reformy nélezi zeméd¢€lci pii zpenézeni cukrovky i tzv. doplikova platba za

cukrovku, jez hradi cca. 60 % rozdilu poklesu cen. Tuto doplitkovou platbu dostava CR z
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Bruselu a sama rozhoduje o tom, jak ji rozd¢€li, kdyz nové c¢lenské staty mohou na zékladé
objektivnich kritérii pouzit pro péstitele cukrovky nizsi strop nez je vypoctend a ptidélena
Castka. Jak je vidét v nize uvedené tabulce ¢. 6, tak vySe oddélené platby na cukr od
hospodarského roku 2006/2007 roste s umeérné klesajici minimalni cenou za 1 tunu cukrovky.
Otazkou vsak je budoucnost poskytovani této platby ve sttednédobém horizontu po roce 2015.
Pokud by po roce 2015 nebyla politickd vile tuto platbu, at’ stavajicim i piipadné
pozménénym zpiisobem poskytovat, stalo by se péstovani cukrové fepy prodélecné, coz by

vedlo u péstitelit k omezeni ¢i tplnému ukonceni jejiho péstovani.

Oddélena platba se vztahuje na mnozstvi cukrovky standardni jakosti, na které péstitel uzaviel
kupni smlouvu v reprezentativnim obdobi, pro CR v hospodéaiském roce 2005/2006 v celkové
vysi 3 195 428 t cukrovky standardni jakosti. Na oddélenou platbu za cukr ma péstitel narok,
at’ cukrovku po roce 2005 péstuje ¢i nikoliv a v piipadé pestovani bez ohledu na rozsah. O
odd¢lenou platbu péstitel zdda pro kazdy kalendaini rok, platba je zaroven podminéna

pfizndnim jednotné platby na plochu Zadatele pro ptislusny kalendarni rok.

Tabulka ¢. 6 - Oddélené platby za cukr (JOUDAL, 2010)

Hospodarsky rok 2006/2007 | 2007/2008 | 2008/2009 2009/2010
Udaje v Eur.

minimalni cena/1 tuna cukrovky 32,86 29,78 27,83 26,29
vypodteny strop pro CR 27 851000 34319000| 40786000| 44245000
pfidéleno péstitelim 19130000| 24490000 34730000| 44245000
% 68,7 71,3 85,1 100,0
Udaje v K&.

minimalni cena/1 tuna cukrovky 924,05 821,12 681,75 666,35
oddélena platba na cukr K& 170,61 211,92 270,1 350,59
celkem K&/1 tuna 1 094,66 1 033,04 951,85 1 016,94
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Ceska republika v roce 2006 a opakované v 1étech 2007 a 2008 byla jedinou ¢lenskou zemi ve
Spolecenstvi, kterd svym péstitelim cukrovky neposkytovala platbu v plné vysi z pfidélené
sumy kompenzace cenového rozdilu rozhodnutim Ministerstva zeméd¢lstvi celkem 24 606
000 Eur, a to ,,prerozdélenim* ve prospéch SAPS na hektary zeméd¢€lské ptudy. V roce 2009 a
2010 jiz byla péstitelim piiznana plna castka 44 245 000 Eur (1 113 381 000 K¢), ktera se
vztahovala na 3 175 719, 67 t cukrovky, sazba tedy byla 13,932 Eur/t, coZ je pfi sménném
kurzu 25,164 K¢/Eur 350,59 K¢/t cukrové fepy.

4.6. Bioethanol jako mozna alternativa

Podle vlastniho Setfeni u SPC bylo provedeno grafické znazornéni v grafu ¢.2, kdyz od
hospodatského roku 2006/2007 bylo v CR poprvé péstovana cukrovka na vyrobu bioetanolu,
ktery se povinné musi pfimichavat do benzinu a to v mnozstvi 5 %. Toto nové vyuziti
cukrovky, pfineslo pro péstitele vitanou alternativu, v jejimz duasledku nebylo nutné tak
razantni omezeni pé&stitelské plochy. Jiz v tomto prvnim roce bylo na vyrobu bioetanolu
zobchodovano 206 457 t cukrové fepy piepocitané na 16 % cukernatost, v roce nasledujicim
se tonto objem vice nez zdvojnasobilo na 556 166 t. V dalsich 1étech se mnozstvi cukrovky
péstované na tzv. ,,jiné vyuziti“ ustdlilo na hladiné necelych 500 000 tun s vyhledem az 600
000 tun.

Graf ¢. 2 Vyuziti cukrovky na bioethanol. (VLASTNI ZPRACOVANT, 2011)
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Dle analyzy vykupnich podminek spole¢nosti TTD cukrovary a lihovary Dobrovice byla
nakupni cena 1 tuny cukrovky na bioetanol stanovena jako 48 % podil z primérné prodejni
ceny 1 hl kvasného lihu bezvodového (bioetanolu) v pfisluSném hospodaiském roce, tj. v
obdobi od 1. fijna do 30. zafi nasledujiciho roku, tato cena byla stanovena bez DPH a to pfi
standardni jakosti. Od hospodaiského roku 2007/2008 se snizil tento podil na hodnotu 44 %.
To, ze tato cesta muze byt redlnou alternativou, dokazuje ekonomika péstovani, ktera je

uvedena v Kapitole 3.2.4. ZpenéZeni cukrovky v tabulce €. 5.

4.7. Perspektiva péstovani zpenéZeni cukrovky v CR do hospodaiského roku 2014/2015
Nepolozenou a zatim nezodpovézenou otdzkou je, jak se bude vyvijet situace v dal§im obdobi.
Z dostupnych informaci SPC Cech vyplyva, Ze by se vy3e pridélené kvoty neméla ménit ani v

vvvvv

zpracovateltim.

Diky vlastnimu Setfeni, predikce potfebného vypéstovaného mnozstvi cukrovky, u SPC bylo
zjisténo, ze stanovené produkéni kvoté cukru, povolené produkci cukru mimo kvoétu, a
zaroven diky vybudovani lihovaru ve spolecnosti Agroetanol TTD, a.s. maji péstitelé v
Cechéach, na Moravé a ve Slezku jistotu v udrzeni péstovani cukrovky na plose 53 000 — 58
000 ha.

Modelovy priklad potieby osevnich ploch cukrovky (JOUDAL, 2010)

Bilance pro Cechy (1 cukerni spole¢nost)

kvota spolecnosti TTD Dobrovice, a.s. 208 715,651t
potfebné mnozstvi cukrovky standardni jakosti 1450000t

plocha potfebnd pro vypéstovani 23 000 — 24 000 ha
planovana produkce biotanolu 600 000 hl
pottebné mnozstvi cukrovky standardni jakosti 600 000 t

plocha potfebna pro vypéstovani 8 000 — 10 000 ha
Bilance pro Cechy:

poti‘eba cukrovky v t 2050000 t
poti‘ebna plocha pro vypéstovani 31 000 - 34 000 ha
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Bilance pro Moravu a Slezsko (4 cukerni spole¢nosti)

kvoéta cukru pro spole¢nosti na Moravé a ve Slezku 163 744 t

potfebné mnozstvi cukrovky standardni jakosti 1150000t

plocha potiebna pro vypés. cukrovky na cukr v ramci kvoty 18 000 — 19 000 ha
+ pozadavek spolecnosti Moravskoslezské cukrovary, a.s. na dodavky cukrovky pro vyrobu
cukru mimo ramec kvét pro prumyslovy cukr 300 000t

plocha potiebna pro vypéstovani 4 000 -5 000 ha
potieba cukrovky 1450000 t
poti‘ebna plocha pro vypéstovani 22 000 — 24 000 ha
Celkova bilance pro CR tedy &ini:

poti‘eba cukrovky 3500000t
poti‘ebna plocha pro vypéstovani 53 000 - 58 000 ha

SOTC ptedbézné konci v roce 2014/2015 s ptechodnym obdobim do roku 2015/2016, ale je
snaha o posun az do roku 2020 vcetné zachovani narodnich kvot na produkci cukru, ovsem
nalezeni odpovédi, co pfinese budoucnost, 1ze jen obtizné pfedpokladat. Po skonceni platnosti
stavajiciho SOTC bude nutné pfijmout podobna opatifeni, protoZe soucasnd garantovana
minimalni cena cukrovky bez dodatecnych plateb na cukr nepokryvéa ani vyrobni naklady a
vzhledem k narGstajicim cenam jednotlivych vstupt nelze do budoucna ptedpokladat, Zze by
tomu bylo jinak, spiSe naopak. Na druhou stranu nelze v budoucnu ani o¢ekavat vyrazné
zvySeni cen cukru na hladinu, ktera by sama o sobé pokryla vyrobni néklady, protoZe by toto
zvySeni bylo pravym opakem ptivodnich cili SOTC. Dal§im negativnim disledkem
pfipadného zvySeni ceny cukru by byla ztrata jeho konkurenceschopnosti ve srovnéani s cenou
cukru z cukrové titiny. Pokud si EU v obdobi po skonceni platnosti stavajicich pravidel
planuje zachovat alespon stavajici miru sobéstacnosti ve vyrobé cukru, bude nutné piijmout
politické rozhodnuti o podpote péstiteli cukrové fepy. V soucasné dobé zatim neni mozné
blize specifikovat zplsob této podpory. Alternativ se jevi hned nékolik, a to od zachovani
systému stavajici platby na cukr (jejiz vySe by byla stanovena dle aktualni situace), pies
zvySeni vykupnich cen cukrovky, aZ po pfimou platbu na hektar plodiny. Tuto skute¢nost

muze pravdépodobné zménit jen budouci vyvoj spole¢né zemédélské politiky EU.
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4.8. Zpenézeni cukrovky u konkrétniho péstitele

Aby bylo mozné diskutovat dopad reformy na prvovyrobce, bylo provedeno Setfeni u
konkrétniho zemédélského podniku. Tento piiklad zahrnuje sledovani v jednotlivych ¢asovych
fadach v hospodaiskych letech 2005/2006 az 2009/2010, tedy za obdobi, v némz vstoupila v
platnost cukerni reforma, v jejimz ramci doslo k planovanému snizeni vykupnich cen cukrové
fepy. Soucasti bylo sledovani vyvoje nékladi, trzeb a miry rentability. Sledovany podnik se
nachazi v Kralovéhradeckém kraji, v feparském vyrobnim typu v nadmotské vysce 265 m. n.
m. Uvedeny zeméd¢€lsky podnik uskuteciiuje dodavky do cukrovaru skupiny Cukrovary a
hospodaiskych let 2005/2006 — 2009/2010. Vyvoj osevnich ploch ve sledovaném obdobi je
podrobné uveden v tabulce ¢.7. V tabulce €. 8 jsou detailn€ vyjadieny ndklady na 1 t produkce

cukrovky ve sledovaném podniku.

Tabulka €. 7 - Vyvoj péstovani cukrovky ve vybraném podniku (INTERNI INFORMACE
PESTITELE, 2011)

Hospodaisky rok 2005/2006 | 2006/2007 | 2007/2008 | 2008/2009 | 2009/2010
celkova sklizitové plocha v ha 210 238 252 241 248
skliziiova plocha pro vyrobu cukru

v ha 210 238 231 211 213
skliziiova plocha pro jiné vyuZiti v

ha 0 0 21 30 29
primérny hektarovy vynos v t/C

16% 65,86 53,87 63,09 68,35 71,08
celkové mnoZstvi cukrovky pro

vyr. cukru 13 830 12 821 14 573 14 421 15 140
celkové mnoZzstvi cukrovky pro

jiné vyuziti 0 0 1324 2 050 2061
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Tabulka €. 8 - Piechled nakladti (INTERNI INFORMACE PESTITELE, 2011)

Néklady na péstebni M¢rna

opatieni jed. 2005/2006 | 2006/2007 | 2007/2008 | 2008/2009 | 2009/2010
Vyméra ha 210 238 252 241 248
Osivo K¢/ha 5000 5000 5 146 5020 6 100
Organicka hnojiva K¢/ha 5000 6 600 7 810 6 380 8 140
Priimyslova hnojiva K¢/ha 3951 4 061 4279 3667 2 367
Pesticidy a regulatory K¢é/ha 7923 8 180 6479 5 496 10 065
Stroje a pracovni ndklady | K¢/ha 11 287 14 888 10 472 11 055 7502
Cena sluzeb K¢/ha 280 275 341 935 1108
Pojisténi K¢/ha - - 446 451 440
Piimé naklady celkem K¢/ha 33441 39 004 34 527 33 004 35722
Neptimé naklady (rezie) K¢/ha 6 952 7117 8871 8 376 8 945
Naklady celkem na ha K¢/ha 40 393 46 121 43 398 41 380 44 667
Nakladyna 1t K¢ 613 848,3 687,9 605,5 644
Naklady na plodinu 10 976 10 936 11077
celkem K¢ 8 482 530 798 296 9972 580 416

Detailni vyjadfeni zpenézeni véetné rentability péstovani cukrovky na vyrobu cukru je

uvedeno V tabulce ¢. 9 a v piipadé péstovani cukrovky na vyrobu bioetanolu v tabulce ¢. 10.

Realizaéni cena 1 vlastni ndklady v K¢ se vztahuji ke kalkula¢ni jednici daného vyrobku — nat

vypé&stované cukrovky.

Tabulka ¢. 9 - Ekonomicka bilance pro vyrobu cukru v ramci kvoty (VLASTNI ZPRACOVANI, 2011)

2005/2006 | 2006/2007 | 2007/2008 | 2008/2009 | 2009/2010
minimélni cenaza 1t C16 (MC) 1339 924 821 681 666
odd¢€lena platba za cukr za 1 t (OP) 0 171 212 271 351
MC+OPzalt 1339 1 095 1033 952 1017
Mira rentability 118 29 50 57 57
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Tabulka ¢. 10 - Ekonomicka bilance - cukrovka pro vyrobu bioetanolu (VLASTNI

ZPRACOVANI, 2011)

2005/2006 | 2006/2007 | 2007/2008 | 2008/2009 | 2009/2010
cena za 1t cukrovky C 16 - - 780 700 700
Mira rentability - - 13 16 8

Vypocet rentability byl proveden dle vzorce: mira rentability = zisk (ztrata)/ vlastni naklady

vyrobku * 100, kde zisk (ztrata) = realiza¢ni cena — vlastni naklady vyrobku

Jak tedy lze toto pozorovani uzaviit? Po zavedeni platnosti SOTC doSlo v tomto typickém
feparském podniku ke sniZeni rentability péstovani cukrovky az o 89 %. Pfi¢inu tohoto stavu
je mozné hledat ve vysoké mife rentability, jez pfinaSelo zpenézeni cukrovky v dob¢ pted
zavedenim reformy. Cukrovka pattila pied pfijetim reformy k plodinam, které zajistovaly
péstitelim nejvetsi zisky. V nasledujicim obdobi vSak doslo opét ke zvySeni miry rentability,
kterd se ustdlila na hladin¢ 50 — 57 %, a proto stale piedstavuje ekonomicky zajimavou
plodinu pro péstitele, ale pouze za predpokladu vyplaceni oddélenych plateb za cukr. V
ptipadé péstovani cukrovky na vyrobu bioetanolu se pohybuje mira rentability od 13 % v roce
2007/2008, pies 16 % v roce 2008/2009 aZ po 8 % v roce 2009/2010, coz predstavuje urcitou

miru zisku, ov§em nepomérné nizsi, néz péstovani cukrové fepy na vyrobu cukru.
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5.ZAVER

V préaci byla hledana odpovéd’ na otdzku, jaky vliv mélo pfijeti SOTC na zpenéZeni produkce
cukrové fepy v CR.

Na zaklad¢ analyzy provedené v kapitole 4. 1ze konstatovat:

o CR ma oproti okolnim zemim uréitd specifika, ktera se tykaji velikosti priimérné
plochy cukrovky na jednoho péstitele a zaroven zde neexistuje vzajemné propojeni vztahu
péstitel — odbératel (cukrovar)

o Za pielomové obdobi lze povazovat hospodaisky rok 2005/2006 — 2006/2007, kdy je
uvedena v platnost reforma SOTC. V hospodaiském roce 2005/2006 byl proveden vykup
cukrovky za garantovanou cenu 1339 K¢/t a od roku 2006/2007 doslo k postupnému poklesu
garantovanych cen a jako kompenzace byla zavedena oddélena platba za cukr. Vyse
oddélené platby za cukr ma pfimou uméru na pokles garantované ceny (¢im vice klesa
garantovana cena, tim vice stoupa vyse oddélené platby, ovSem bez plné kompenzace).

o Diky odchodu spole¢nosti Eastern Sugar a.s., kterd navratila celou svoji kvotu bilého
cukru, doslo sice k ¢astecnému poklesu péstiteli i osevnich ploch, ale pravé diky odevzdani
kvéty nebyl tento pokles nijak dramaticky

. V CR se poprvé v hospodaiskych létech 2006/2007 zadala péstovat cukrovka pro tzv.
jiné vyuziti (jedna se vesmés o vyrobu bioetanolu), coz piineslo péstitelim vhodnou

alternativu, jak vyuZit ¢ast své produkce.

Prace odpovédela na jednotlivé poloZené otazky. Ovlivnéni technologické jakosti a vynosu je
mozné docilit spravnou agrotechnikou béhem vegetace. StéZzejni vyznam na vynos ma

predset'ova piiprava, termin seti a pocet jedincti na 1 ha.

Zasadni vyznam na technologickou jakost mé pocet jedincti, hnojeni dusikem, pocasi béhem
vegetace a termin sklizné. Za sledované obdobi se zcela upustilo od sklizné taZzenymi
ofezavaci a vyoravaci a témeét veSkera sklizen je provadéna samochodnymi Sestifadkovymi

sklize€i typu Holmer ¢i Ropa.
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Cukrovary jiz témét nedisponuji skladovacimi platy na dlouhodobé uloZeni cukrovky. Veskera
produkce je skladovana u péstiteli — zpravidla na okraji péstovaného pozemku na cca 4 m
vysokych valech, odkud je ve smluvné stanoveném terminu pieciSténa a odvezena na

vvvvvv

mnozstvi piimési a % hodnota cukernatosti.

Veskerd vykoupend cukrovka se piepocitava na hladinu 16 % (pokud je cukernatost bulev
nizsi, klesa pomérnou casti i dodané mnozstvi, naopak pokud je cukernatost vyssi umérné
tomu stoupd i dodané mnozstvi). Jedinym cukrovarem, ktery provadi vykup dle jakostnich
kritérii tj. podilu cukru v melase, je cukrovar Opava, z dostupnych informaci neuvazuji ostatni

cukrovary o tomto zpiisobu vykupu.

Dutivody zavedeni SOTC — jejimiz hlavnimi cili bylo zvySeni konkurenceschopnosti, snizeni
vyroby kvétového cukru, izoglukdzy a inulinu a snizeni ceny cukrové fepy béhem 4 let 0 42 %
se podafilo splnit. Stanoveni kvot pro vyrobu cukru vedlo ke snizeni osevnich ploch a potazmo

1 ke sniZeni poctu péstitelt.

Cukrovka se tak zacala péstovat pouze na nejlepSich pozemcich a v podnicich, jenZ maji s
péstovanim cukrovky patficné zkuSenosti a jsou schopny to zhodnotit patfiénym vynosem a
kvalitou produkce. Za obdobi od pfijeti reformy doslo v ramci EU ke sniZeni vyroby cukru o 5
230 331 t a v piipadé izoglukézy a inulinu o 543 033 t. Vykupni cena cukrovky v CR se
snizila z 1 339 K¢/t v roce 2005/2006 na 670 K&/t v roce 2009/2010.

Reakce péstitelit a zpracovatelli na dopady reformy byly zprvu rozpacité, malokdo si totiz
uvédomoval nezbytnost téchto zasahti. Pokud by totiz nedoslo k omezeni produkce cukru,
znamenalo by to neimérné zvySovani zasob s moznosti, aZz uplného zhrouceni trhu této
komodity. Tudiz by stejné¢ bylo nutné provést néjakou formu regulace, kdyz v tvahu
pfichazelo i linearni kraceni kvot, coz by se negativnim zplisobem dotklo vSech podnikd, i

téch nejvice konkurenceschopnych.
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Zéakladni kvota pro CR v roce 2006/2007 byla stanovena na 454 862 t cukru, kdyz
cukrovarnické spole¢nosti dokoupily v tomtéz roce kvotu 14 437,343 t. Vyznamnou udalosti,
ktera ovlivnila dal§i vyvoj, bylo rozhodnuti o ukoneni vyroby ve tiech cukrovarech
spolecnosti Easter Sugar a.s. v roce 2007/2008, véetné odevzdani kvoty 102 472,793 t bilého
cukru, za coz ji byla vyplacena podpora restrukturalizaéniho fondu. Podpora z tohoto fondu

byla rovnéz vyplacena péstitelim cukrovky, jenz svou produkei do téchto cukrovart dodavali.

Po odchodu této spolenosti v roce 2007/2008 klesla kvota cukru pro CR na 366 826,55 t
cukru. Curovarnické spole¢nosti v tomto roce dokoupily dalsi kvotu ve vysi 5 632,657 t, ¢imz
se produkéni kvota pro CR zvysila na 372 459,207 t cukru a tato kvota plati az do konce
schvaleného obdobi. Jistou moZnosti, jak vyuzit cukrovou fepu poskytl rovnéZ nové
zprovoznény lihovar spole¢nosti Cukrovary a lihovary TTD a.s. v Dobrovicich, jenZ vyrabi z
cukrovky bioetanol, ktery je z 5 % primichavan do automobilového benzinu Natural. V dne$ni
dob¢ je jiz mozno natankovat na Cerpacich stanicich i ¢isty bioetanol pod oznacenim E 85,

ovSem automobily, jez toto palivo pouzivaji, musi mit urcitou Gpravu motoru.

Rovnéz, jak je vidét na konkrétnim prvovyrobci cukrové fepy, tak po zavedeni cukerni
reforem doSlo meziro¢n¢ k propadu rentability péstovani o 89 %. Ve zbytku sledovaného
obdobi doslo k opétovnému rustu rentability, ktera se v 1étech 2007 — 2010 ustalila na hladiné
50 — 57 %, a proto stale predstavuje ekonomicky zajimavou plodinu pro péstitele, ale pouze za
predpokladu zachovani oddélenych plateb za cukr. V pfipad¢é péstovani cukrovky na vyrobu
bioetanolu se pohybuje mira rentability od 13 % v roce 2007/2008, pies 16 % v roce
2008/2009 az po 8 % v roce 2009/2010, coz piedstavuje urcitou miru zisku, ovSsem nepomeérne

niz8i néz pestovani cukrové fepa na vyrobu cukru.

Zaveérem lze fici, ze uplatnéni SOTC bylo GspéSné a stabilizovalo odvétvi péstovani a
zpracovani cukrovky v CR. Od hospodaiského roku 2008/2009 po hospodaisky rok 2014/2015
ma CR pridélenou kvétu 372 459,2 t cukru, coZ predstavuje 81,9 % z piivodni narodni kvoty,
dale ma povoleno vyprodukovat 35 000 — 60 000 t cukru nad rdmec kvoty. Ackoliv tedy
celkova narodni kvéta CR poklesla oproti pivodni kvoté o 82 402,8 t cukru, v disledku

nakupu dodatecnych kvot naopak kvota cukru vzrostla.
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Celkové je tedy v CR prostor pro zobchodovani 3 400 000 az 3 600 00 t cukrové fepy, coz
predstavuje potfebu osevni plochy 53 000 — 58 000 ha, kdyZ jsou vytvotfeny predpoklady pro
garantovanou minimalni cenu 1 tuny cukrovky ve standardni jakosti 26.29 Eur do roku
2014/2015 véetnd poskytnuti oddélené platby za cukr pro CR ve vysi 44 245 000 Eur od roku
2009 do roku 2016 a nasledujici. Tato tivaha o perspektivé péstovani cukrovky pfinesla a
piinasi zadouci stabilizaci fepafstvi a cukrovarnictvi ve stfednédobém obdobi, coz je jisté

pozitivni signal, ktery znamena urcitou jistotu jak péstiteliim, tak i zpracovateltim.
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Piiloha 1: Obrazek® Sestifadkovy sklize¢ cukrové fepy Ropa. Foto: AUTOR
Priloha 2: Obrazek® Neosetfena ukladka fepy. Foto: AUTOR
Ptiloha 3: Obrazek® Spravné oSetfena ukladka fepy. Foto: AUTOR

Ptiloha 4: Obrazek® Preklepani fepy a odvoz do cukrovaru. Foto: AUTOR
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