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Posudek vedouciho prace
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Dle Zadani se hodnocena prace méla ,,...zabyvat historii Méstského kulturniho strediska v Jaroméri...”,
dale se méla zaméfit ,...na samotnou historii divadelnich pocdtki ve méste, pocinaje fungovdni
ochotnického souboru, konce soucasnou dobou. Vystupem budou internetové stranky.“

Vlastni text sleduje tti zakladni linie.

V prvé fadé autor predklada obsahly prehled historie (pfedevsim) ochotnického divadla v Jaroméfti od
pocatku 18. stoleti prakticky az do souéasnosti, ktery je zaloZzen predevsim na jiz publikovanych
titulech, ¢aste¢né na archivnich pramenech, v novéjsi dobé téz na kronikarskych zépisech.

Vedle toho ¢as od ¢asu dotkne minulosti objektu télocvicny jaromérského Sokola, ktera se postupné
stala mistem divadelnich aktivit ve mésté a téz sidlem Méstského kulturniho stfediska v Jaroméfi
(dale je: MKS). Zde vyuziva kromé jiného i historické stavebni plany a fotografickou dokumentaci.

Vlastnimu MKS, které bylo dle informaci autora zaloZeno 1. ledna 1991 (srv. str. 38) a jeho? historie

by méla tvofit hlavni tézisté prace, je vénovana pozornost mensi, spiSe torzovita a nesystematicka,
srv. napf. zminky o konani politickych mitinkd, porfadani tanecnich kurz(, adventnich trha apod.

Domnivam se, Ze ne vidy se tyto tfi sméry vykladu protnuly v zajmu néjakého zhodnoceni vyznamu a
postaveni sledovaného MKS.

Jakkoli chapu, Ze by bylo vhodné a nutné pfipadné ustaveni instituce typu ,kulturniho strediska“
zasadit do néjakych historickych a dobovych souvislosti a vztah(, vazbu mezi MKS a divadelnimi
aktivitami v 19. stoleti autor ve svém textu nijak podrobnéji nedoklada.

V celém exkursu autor pfilis nerozliSuje neprofesiondlni hrani divadla, tedy aktivitu obvykle
oznacovanou jako ,ochotnické” ¢i ,,amatérské” divadlo, a to zpocatku (zde v prvni poloviné 19.
stoleti) na neinstitucionalizované bazi, posléze, po poloviné 19. stoleti na platformé nové
ustanovovanych spolkd, od produkci provozovanych v téZe dobé profesionalnimi divadelnimi
spole¢nostmi. Podobné ne zcela jasné prezentuje rozdil, kdy plivodné autonomni spolky byly pro 2.
svétové valce donuceny vstoupit pod nejrizné;jsi , zfizovatelské organizace” Viz napf. jeho ne zcela
presna formulace, Ze napft. ,,....14. prosince 1950 divadelni soubor Vrchlicky presel k zdvodu JUTA 3...“
(str. 33). Velmi stru¢né zaznamenal situaci po r. 1951, kdy ve mésté fungovaly tti divadelni soubory
v ramci rliznych ,zavodnich klub“ (str. 34) i jejich slouceni pod Zavodni klub Mir, posléze pod
,Jednotny klub pracujicich” nebo ,,Spojeny klub pracujicich” (tamtéz). Podobné témér nehodnoti
vyznam opétovného obnoveni mozZnosti svobodného sdruzovani v rdmci tzv. ,,obc¢anskych sdruzeni”
od jara 1990, resp. nové definovanych ,spolkd” od pocatku r. 2014.



Alesponi zakladni zhodnoceni vyznamu a vlivu téchto zmén na vznik néjaké formy
institucionalizovaného , kulturniho strediska” v konkrétni historické dobé vsak nenachazim.

Misto toho je praci pfifazen zavér (str. 59 a ndsl.), ktery v prvé fadé konstatuje, Ze ,,...ples neprizné
osudu si amatérsti divadelnici udrZeli své misto na spolecenském Zebricku......si spolek udrZuje
pomérné slusné zazemi a celkové uzndni v soucasné dobé... "

Soucasné fungovani instituce posuzuje autor zejména skrze politické plsobeni feditele stfediska a
vyjadfuje svUj nazor na jeho predpoklady pro vykon této funkce. Zde hodnoti kriticky program MKS
jako ,,populisticky ve smyslu jit mistnimu divdkovi naproti...“ (str. 60), naopak pozitivné pfijima vznik
Lalternativni scény dramatického oboru” (tamtéz). Cini tak pfedeviim na zakladé rozhovoru s dnes jiz
byvalym feditelem MKS, ktery byl v dobé psani prace zvolen starostou mésta. Zaznam pomérné
obsahlého rozhovoru s nim, je uveden v pfiloze.

Vlastni prace se tak pohybuje na samé hrané historické studie o historii a vyznamu konkrétni
instituce.

Text ma logickou strukturu, je psan bez podstatnych prohfeski proti pravopisné normé.

Obsahuje nékteré drobné nepresnosti, jako napf. ,,Comedien-Haus" (str. 11). Jestlize rozumim
kontextu spravné, pak by v textu na str. 17, kde popisuje souvislosti stavby Sokolovny na samém
prelomu 19. a 20. stoleti (,,...osloveny Jan Cermdk, jenz dFive /zvyraznil ZZ/ prosadil zndmy Wenketv
dum podle ndvrhu Josefa Gocdra”), méla byt jina souslednost ¢as(l, protoZe stavba Wankeova domu
probéhla pozdéji. Stylistickou zvlastnosti je napf. formulace ,,...napjaté vztahy mezi divadelnim
spolkem a Sokolem ustici (zvyraznil ZZ) predevsim z toho, Ze...." (str. 31).

Nékdy jsou do textu vloZeny pasdzie bez pfimého a podstatného vyznamu pro téma — napf. zminka o
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probihajici ,ménové zméné“ v r. 1993 (str. 39) Ci spise Usmévny detail s pozadani o ruku pti derniére
Gogolovy Zenitby pfimo na jevisti (str. 48-49).

Prakticka ¢ast je vénovdna vytvoreni webovych stranek. Zda jsou tyto skuteéné , vystupem*
predloZené prace, jak je definovano v jejim zadani, musi posoudit specialista obou IT, pfipadné
odbornik na pocitacovou podporu archivnictvi.

Zaveér:

| pres naznacené problémy (historické ¢asti) doporucuji praci k obhajobé, pfi které predpokladam, ze
autor nékteré pripominky vysvétli a své nazory obhaji.

Nahrnuji hodnoceni:
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