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Abstrakt

Strnad lu¢ni (Miliaria calandra) je v celé Evropé ubyvajicim druhem. Na naSem Gzemi

doslo od r. 1960 k rapidnimu poklesu jeho pocetnosti o 78%, ¢imze se dostal do



cerveného seznamu ohroZzenych druht. Tento pokles je ¢asto prisuzovan pouzivani
pesticidi a sniZzeni heterogenity prostiedi. Jednou z oblasti, kde se v Ceské republice
stale vyskytuje v hojn&jsim poctu, je oblast CHKO Ceské stredohoti, kde je vazan
piedevsim na zbytky stepnich enklav a travni porosty s roztrouSenou zeleni. V této
lokalité byla béhem jarniho aspektu roku 2014 provedena pilotni studie zamétena na
porovnani pocetnosti tohoto druhu a to jak na stepnich enklavach, tak v prilehlé
zemedélské krajiné a na gradientu mezi nimi. Shér dat byl provadén standartni
bodovou metodou z predem vytycenych 60 bodd, rozmisténych ve tiech typech
biotopt. Okrajové byly zaznamenavany mimo strnada lu¢niho i dalSi druhy
zemedélskych ptaku, strnad obecny (Emberiza citrinella) a tuhyk obecny (Lanius
collurio). Tato data byla nasledn¢ statisticky vyhodnocena a porovnana s dostupnou
stepnich enklavéch, kde byl zjistén na 95 % s¢itacich bodt. V zemédélské krajiné
v CHKO Ceské stredohoti byl vyskyt potvrzen na 63 % a za hranicemi CHKO obsadil
35 % s¢itacich bodi. Cim vzdalengji byly scitaci body poloZeny, tim jeho pogetnost
Klesala. V prubéhu s¢itdni nebyl opomenut ani vliv okolniho prostiedi a spolu
s vyskytem ¢i absenci ptaka byla zaznamenavéana jeho charakteristika, zapoj a zpisob

obhospodarovani pudy, Zadny z téchto faktora se vSak neprokazal jako signifikantni.

Kli¢ova slova: ptaci zemédelské krajiny, kolisani pocetnosti, aredl vyskytu, stepi,

Ceské stiedohoii, Agro-environmentalni programy



Abstract

Firstly, Corn bunting (Miliaria calandra) is the most decline species of birds in across
Europe. In our country was massive decline in abundance 78 % of Corn bunting since
1960, due to Corn bunting is in red list of endangered species now. The main case of
the decline is using pesticides and reduction of environmental heterogeneity. The
Czech Central Mountains are one of the areas, where Corn bunting is still occurring in
abundant number. In these place, he is especially bound to the remains of the enclave

steppes and grasslands with scattered vegetation.

Secoundly, a pilot study have been performed during the spring aspect 2014, in this
area. The study is focused on compare the abundance of this species in steppe enclaves,
farmland and a gradient between them. Data were collected by standard point counting
method, in advance specific 60 points deployment of three types of landscape.
Peripherally, outside the Corn Bunting were recorded other species of farm birds,
yellowhammer (Emberiza citrinella) and Red-backed Shrike (Lanius collurio). Next,
those data were statistically evaluated and compared with professional literature. The
most common occurrence of Corn bunting was confirmed in steppe enclaves 95 % of
counting points, than has been confirmed occurrence of farmlamd 63 % counting
points, in protected landscape area the Czech Central Mountains and 35 % of counting
points was occupied in agricultural landscape close surroundings. The abundance
decreases with the increasing distance of counting points. Finally, during the counting,
there were other factors that have been investigated such as canopy or way of farming

but that data showed no significant value changes in the occurrence of bird species.

Key words: birds in agriculture country, variation in abundance, distribution area,

steppe, Czech Central Mountains, Agri-environmental programs.
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UvoD

Druhy obyvajici zemédélskou krajinu jsou nejen na naSem Gzemi, ale i v rdmci celé
Evropy nejrychleji mizici skupinou ptaka (Inger & Gregory 2014). Porovname-li
pocatek 80. let 20. stoleti se soucasnym stavem ptactva (viz piiloha obr. ¢. 1), dojdeme
k zaveéru, Ze u tietiny druht doslo k poklesu jejich pocetnosti (VoriSek et al. 2009) a to
témét na polovinu za pouhych 27 let (PECBMS 2009). Nejstrméjsi pokles byl
zaznamenan od roku 1980 do roku 1995 (Siriwardena et al. 2008, Chamberlain et al.
2000). V pozdgjsSich letech doSlo k mirnému narastu pocetnosti, ktery vSak netrval
dlouho a opét nastal boj s pocetnim Upadkem. Pii¢inou tohoto Ubytku zemédélské
avifauny je mnoho faktora. Nejcastéji je vSak prisuzovan vlivu intenzifikace
zemedélstvi, chemizaci, snizeni heterogenity prostiedi ¢i zmén¢ klimatu (Reif et al.
2008b). Velky pokles byl zaznamenan u mnoha typickych a donedavna hojnych druht
zemedelské krajiny jako je napt. koroptev polni (Perdix perdix) vrabec polni (Passer
montanus), strnad luéni (Miliaria calandra) a zvonek zeleny (Carduelis chloris), ktefti
jsou nahrazeni synantropnimi druhy typu kos ¢erny (Turdus merula), sykora konadra
(Parus major), sykora modiinka (Cyanistes caeruleus) ¢i  hrdlicka

zahradni (Streptopelia decaocto)(Ciach 2012).

Strnad lu¢ni (Miliaria calandra), na kterého je piedevsim tato prace zamérena dosahl
takového poklesu v pocetnosti, Ze byl zaiazen v Cerveném seznamu ptaka CR (Plesnik
2003) do skupiny LC dle kategorizace IUCN. Zaroven je uveden i ha seznamu zvlaste

chranénych druha Zivogcichu jako kriticky ohroZeny (vyhlaska 395/1992 Sb.).

Svého nejvysSiho poklesu dosahl v obdobi 60. let, kdy vrcholila prvni vina
intenzifikace zemédélstvi (Stastny & Hudec 2011). Dal3i propad poté nastal v 70. a
80. letech, ten je doloZen prvnim a druhym mapovanim hnizdniho rozsiteni ptaka
v letech 1973 — 1978 (Stastny et al. 1987), resp. 1985 — 1989 (Stastny et al. 1996).
V letech 1985 — 1989 se strnad lu¢ni vyskytoval pouze v 22 % kvadrati a odhadovana
pocetnost se pohybovala mezi 700 — 1 400 para (Stastny et al. 1996). Pocatkem 90.
let vlivem urcitého Utlumu zeméd¢lstvi spojeného se snizenim jeho intenzity, véetné
urovné chemizace a intenzifikace zacala cetnost tohoto i dalSich druht zemedélské

krajiny opét pomalu narustat a Sifit se do neobsazenych oblasti. Dlouhodoby trend se



vSak nezmenil, pouze u druhtt méné vazanych na zemédélskou pudu byla rychlost

Ubytku zpomalena. Obdobné se tomu tak délo i v celoevropském métitku.

V soucasné dobé se u nés strnad lu¢ni (Miliaria calandra) vyskytuje v nizinnych
oblastech, a to jak v kultivovanych, tak stepnich biotopech, na obilnych polich
v pahorkatinach a ¢asto obyva opusténé vojenske prostory, ruderalni plochy, vysypky,
ladem zanechané vinohrady a stromoiadi (Stasny & Hudec 2011). Konkrétni takové
oblasti najdeme v CR napi. na jihovychodni Moravé v oblasti NP Podyji,
severozapadné v CHKO Ceské stiedohoti a ve stiedoceském Kraji na Gizemi Polabské
niziny.

Vzhledem k areélu rozSiteni je pilotni studie v zavéru této prace zamétena na sledovani
pocetnosti strnada lu¢niho (Miliaria calandra) na Lounsku, mezi oblastmi stepnich
enklav, okolni zemedélskou krajinou a na jejich gradientu. Spolu se strnadem lu¢nim
byly okrajov¢ sledovéani i strnad obecny (Emberiza citrinella) a tuhyk obecny (Lanius
collurio). Dale jsou popsany jednotlivé biotopové naroky, prostorové rozsireni u nas i
v Evropé a historicky vyvoj pocetnosti téchto druhia. VeSkeré odborné informace
pochazi piedevsim z publikovanych dat a vysledka publikovanych v recenzovanych
védeckych ¢asopisech, v odbornych ¢lancich ¢i nejraznéjSich zpravach z projekti a

plana péce o chranéna Gzemi.

Cil prace

Cilem této prace je porovnani pocetnosti strnada luéniho (Miliaria calandra)
v optimalnim a suboptimalnim prostiedi a na gradientu mezi nimi. Déle analyza
naroki ve trech typech biotopt - na stepnich enklavach v oblasti CHKO Ceské
stiedohofi, v okolni zemedélské krajiné v zonaci CHKO a mimo ni. DalSim cilem je
proveést stejné srovnani i pro dalsi druhy zemédélskych ptaka, ktefi byly sledovani
spolu se strnadem, a to strnad obecny (Emberiza citrinella) a tuhyk obecny (Lanius

collurio).
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1 Historicky vyvoj zemédélské krajiny v CR

Krajina je dynamicky systém, ktery se neustale proménuje. Nékteré zmeény jsme
schopni sledovat ptimo, jiné jsou dlouhodobého charakteru. Podle miry intenzity
faktoru zpasobujici sledovanou zménu je mazeme délit na trvalé a docasné. DalSim
kritériem je hnaci sila krajinnych zmén, jeZ je nejcastéji podminéna antropicky
(Tobolova 2012).

Prvopocatky vyvoje sahaji do obdobi neolitu, kde je predstavena zasadni zména
zpusobu Zivota. Pravé v tomto obdobi byl lov a sbér nahrazen zeméedélstvim. Prvni
zemedélské oblasti vznikaly tedy 6. tisic let pi. n. . a to na izemi severniho Balkanu
odkud se Podunajim dostavaly az na Slovensko a naSe Uzemi. Skupiny lidi postupovaly
piedevsim do mist s trodnymi spraSovymi padami (Loko¢ & Lokocova 2010). Presun
do zemedelsky optimalnich poloh byl z po¢atku pomaly a navazoval na sebe zmény
zpusobené neolitickou revoluci a to napi. zvySeni rozmanitosti nastroji pro obdélavani
pudy a sklizen. Rozvoj zeméd¢lstvi je spojen se zakladanim policek, a proto si
vyZadoval stavby prvnich sidel az do miry vesnic, které zahrnovaly pole, louky,
pastviny, lesy i mista tézby (Petran 1955). Ruku v ruce s expandaci kulturni krajiny
jde odlesnéni a znovuzalesnéni, ni¢eni pralesa a jeho obnova na coZ piiroda reaguje se
zpozdénim (Loko¢ & Lokocova 2010).

V nasledujicim obdobi, mladsi dobé kamenné, bylo vynalezeno radlo, domestikoval
se kun a zacaly se objevovat prvni vozy a také prvni dopady pravéké spolecnosti na
piirodu a krajinu (LozZek 2007). Rozvojem rostly vynosy zemédélstvi a tim i lidska
populace v takové miie, Ze ve 12. a 13. stoleti si sidelni celky vyZadovaly prestavbu
aZ do podoby vesnic, jak je zname dnes. Ptilohové hospodaieni pozdéji vystiidal
trojpolni systém, ktery spocival v rozdéleni pluziny na 3 ¢asti, kde se stridaly ozim,
jaiina a Ghor. Césti, které dany rok lezely ladem, byly vyuzivany pro pastvu. Trojpolni
soustava vsak méla niZsi vynosy oproti prilohovému hospodareni, a tak se nahrazovalo
zvétSovanim pouzivané plochy. S plochou rostly i naroky na obdélavani, které
podnécovaly zrychleni rozvoje zeméde¢lské techniky (Loko¢ & Lokocova 2010).
Nastup vrcholného stiedoveku znamenal prudkou zménu razu celé krajiny, ktera byla

intenzivné vyuzivana a mozaikovité rozélenéna (Petran 1955).

Zatim co za vlady Karla V. zemé Ceské koruny vzkvétaly, v obdobi husitskych véalek

a Vv prvni poloving 16. stoleti zdsahem tticetileté valky doSlo znovu k zarustani krajiny
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a procesum sekundarni sukcese (Tobolova 2012). Po tticetileté valce doslo k vyrazné
zméné Kklimatu a vlivem ochlazeni poklesla uroda, kterd v roce 1771 vydstila
v hladomor. K opétnému navyseni pocéetnosti obyvatel bylo nutné zvysit intenzifikaci
zemédelstvi a zavést nové plodiny jako brambory, kukufici a picniny (Loko¢ &
Loko¢ova 2010). Dlouhodoba stabilizace hran, erozni a sedimenta¢ni procesy a
technologie orby vedly ke vzniku mezi, které se vyuZivaly na dopliikovou pastvu.
Rozptylena zelen byla v polni krajiné velmi sporadicka a kefova patra zde neexistovala
(Petran 1963).

V obdobi pramyslové revoluce doslo k narastu obyvatel 1,7 krat (Sadlo et al. 2008) a
proto obstaravani potravin a zemédélska vyroba rovnéz stoupla a to na 350 %. Zacaly
stroje jako parni mlaticky, seci stroje a pluhy (Loko¢ & Lokocova 2010) Zavedly se
nove osevne postupy a vyssi miry hnojeni. Pro rozsiteni plochy byly rozorény thory.
Oproti roku 1800 kdy vice jak jedna ¢tvrtina orne puady leZela ladem a méla moznost
obnovovat Ziviny, koncem 19. stoleti to bylo v Cechach pouze 1 % a na Moravé 2 %,
coZ mélo za nasledek, Ze obnova Zivin na polich nebyla mozna bez umélého doplnéni.
Z pocatku se hnojilo statkovymi hnojivy a zpét se zarazovaly picniny do systému
hospodaieni. Mezi lety 1890 — 1913 vSak dosSlo k masivnimu rozvoji mineralnich
hnojiv (Sadlo et al. 2008). Nejvice péstovanou plodinou se staly brambory a cukrova
fepa, naopak upadlo péstovani lusténin, coz mélo za nasledek rozkolisani odtokovych
poméri a znacnou erozi pudy V této dobé se také objevily prvni problémy
s chorobnymi a Skadci, ktefi byly ziejm¢e dovazeni s importem cizich plodin (Loko¢ &
Lokoc¢ova 2010). V tomto obdobi doslo k celkové pieméné doposud prirodé blizké
krajing, ktera byla vytla¢ena scelenymi prostory, zastavbou, kouiicimi kominy a diky
Zeleznici téz nasypy, zatezy, tunely a viadukty. Krajinny raz téZz pozménila tézba uhli,
Zelezné rudy, vapence a daldich surovin. Uplné novym prvkem, ktery se zacal

objevovat v krajing, byly draty elektrického vedeni. (Sadlo et al. 2008).

Po valce roku 1945, kterd s sebou piinaSi mnoho obéti, zanikalo mnoho obci, zejména
v pohrani¢i a tim se spustila postupna degradace a zarastani zemédélsky
vykoristovanych pozemka. Pozdéji v 50. a 70. letech probehly 2 faze kolektivizace a
vyvlastnéni pozemku pod spravou JZD. Charakteristickym prvkem tohoto zasahu byla
konsolidace (scelovani pozemkii, ni¢eni mezi, likvidace remizki aj.) a téz simplifikace

(zjednodu$eni, ochuzeni krajinné struktury nebo-li absolutni pokles diverzity)
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(Tobolova 2012). Po pievratu, roku 1989, pieSlo zemédelstvi k extenzifikaci. Ve
vysSich polohach se pole piemeénila na trvalé travni porosty, pastviny a do$lo k poklesu
uzivani chemickych prostiedkt. Na druhou stranu se v3ak rozruistala infrastruktura a

funkeni zéstavba do miry, jak ji zname dnes (Sadlo et al. 2008).

2 Pri¢iny ubytku ptaka zemédélské krajiny

Soucasné publikované vysledky studii a monitorovacich programu ukazuji, Ze jsme
sveédky bezprecedentniho poklesu v pocetnosti ptacich druha v Evropské zemédélské
krajing. Pocty béznych druha ptaka charakteristickych pro zemédélskou Krajinu
poklesly témét na polovinu a to za pouhych 27 let (PECBMS 2009). Nejstrm¢jSi pokles
byl zaznamenédn v obdobi od roku 1980 do roku 1995 (Siriwardena et al. 2008,
Chamberlain et al. 2000). V pozdégjSich letech doSlo ke kratkodobé stabilizaci
pocetnosti, které v8ak nasledoval opét pocetni Upadek. Krom poklesu pocéetnosti doslo
té7 ke sniZeni biomasy a to 0 50 % za stejné obdobi (Voridek et al. 2010). Stastny et
al. (1996 a 2006), ktery se ve svych publikacich zabyva druhovou stabilitou a trendem
ptaka zemeédélské krajiny uvadi, Ze intenzifikace zemeédélstvi v zemich Evropske Unie,
podporovanad tzv. Spole¢nou zemédélskou politikou (CAP), je hlavni pricinou
dlouhodobého mizeni ptaki ze zemédelské krajiny (Donald et al. 2006). Odrazem
poklesu pocetnosti je ale celd rada faktord spjatych s hospodaienim na zemédélské
pudé. Obecné lze tedy tvrdit, Ze za Ubytkem ptakut stoji ztrata v ¢asové a prostorove
heterogenité zemedelské krajiny a intenzifikace zemédelské vyroby (Vorisek et al.

2010).

Intenzifikace zemedélstvi m& mnoho podstat a kazda z nich puasobi rozdiln¢ na razné
ptaci druhy. Jednou z nich je sniZeni potravni nabidky na zakladé zmeény ve sloZeni
péstovanych polnich kultur (Siriwardena et al. 2008, Schepers et al. 1992). Velké
mnozstvi plodin, je pro nékteré v nich hnizdici druhy, jako je naptiklad strnad lu¢ni
(Miliaria calandra), v dobé hnizdéni piilis husté a vysoké. TéZ pouZivani teézké
techniky, které méa za nésledek erozi pady a sni spojené ubyvani hmyzu jakoZto
potravy pro ptdky (Donald & Forrest 1995). DalSi ze zndmych podstat je ptimy i
nepiimy U¢inek pesticidua (Boatman et al. 2004, Donald & Evans 1995). Dukazem
pusobeni tohoto vlivu bylo sniZeni intenzity hospodaieni po roce 1990, které se
projevilo v kratkodobém zlepSeni pocetnosti druhd u populace strnada lu¢niho

13



(Miliaria calandra), dlouhodoby efekt se vSak nezménil (Reif et al. 2008b). Spojovani
zemedélskych pozemka, vznik velkych farem a vymizeni tradi¢nich malych usedlosti
vede k reformé& dominance ptacich spolecenstev. Vlivem piemény oblasti
zemedélského charakteru na obytné a rekreacni zony v blizkosti méstskych aglomeraci
jsou utlaceny typicke druhy zemedélské krajiny jako je koroptev polni (Perdix perdix),
vrabec polni (Passer montanus), strnad lu¢ni (Miliaria calandra) a zvonek zeleny
(Carduelis chloris), ktefi jsou nahrazeni synantropnimi druhy typu kos ¢erny (Turdus
merula), sykora konadra (Parus major), sykora modiinka (Cyanistes caeruleus) ¢i
hrdlicka zahradni (Streptopelia decaocto)(Ciach 2012). Kontrastné k intenzifikaci se
ve VeétSing zemi pripojuje opousténi zemedeélské pudy, zarastani terénu ¢i zalesnovani.
Jak na naSem Uzemi, tak v severni a jizni Evrop¢ byly pozorovany a popsany shodné
negativni dopady tohoto faktoru (Sirami et al. 2008), ktery m& za nasledek ztratu
potravnich zdroju tradi¢né spojenych s ZivociSnou a zemedélskou vyrobou, ktera je
hlavni obzZivou zeméd¢lskych ptaka. V soucasné krajiné jsou nuceni k zavislosti na

¢loveku, jako hlavnimu poskytovateli potravy (Ciach 2012).

Jednou z pii¢in Gbytku muze byt téZ vliv elektrického vedeni, které je ndpadnou
soucasti dnesni krajiny. StoZary a elektrické vedeni piasobi pocetné kolize kongici
umrtim ptaka a elektromagnetické vinéni negativné ovliviuje jejich fyziologii a
chovani. Nicméné studie ze zapadniho Polska, ktera se na tuto problematiku zametila
detailngji, doklada, Ze stoZzary mohou byt i prospesné. Vysledky jsou nezvyklym
piipadem pozitivniho vlivu antropogennich prvka, jako jsou sloupy, stozary, vétrné
elektrarny ¢i sidla na pocetnost a rozmanitost ptacich druht v zemédélské krajing.
Mohou totiZ slouZit k tvorbé cennych ploSek biotopt v oteviené intenzivni zemédélské
krajing, které ptaci vyuzivaji k hnizdéni, ke zpévu nebo jako mista, kde vyhliZeji kofist.
ZvétSeni pasu okolo stozéara by pravdépodobné mélo vést k navySeni zdroji jak
hnizdéni, potravy tak dkryta (Tryjanowski et al.. 2013).

Naopak piecenovanym vlivem se jevi vliv ptacich predatora napi. straky obecné (Pica
pica) nebo krahujce obecného (Accipiter nisus). V mistech vyzkumu téchto druhti bylo
prokézano, Ze za Ubytek polnich ptakia nenesou plnou zodpovédnost (Thomson et al.
1998).

Reif et al. (2008b, c) publikuje nejen rapidni Ubytek populace polnich ptaka a jeji
dlouhodoby pokles, ale zéaroven tvrdi, Ze ¢im vice se jednotlivy druh vaZe na pudu

tohoto typu, tim je jeho trend pocetnosti zapornéjsi. S touto mySlenkou se dale
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ztotoznuje Vermouzek (2008), ktery diky tzv. indikatoru ptaka zemedélské krajiny
odhaduje sniZeni podetnosti na Gzemi CR k roku 2008 na 76 % oproti statusu z roku
1982.

3 Trendy pocetnosti ptaki zemédélské krajiny

Zmeéna v pocetnosti ptacich druht je obrazem, ukazujicim jak zmény v prostredi
ovliviuji nasi avifaunu. Piedstavuje, jak i maly pokles v pocetnosti maze vyustit ve
velké ztraty na jedincich a biomase a tim narusit strukturu a funkci ekosystému
(VoriSek et al. 2010).

Pocetnost ochranaisky vyznamnych druht a druhi otevienych stanovist’ je zachovana
dnes v ptiznivych poctech na tzemi byvalych vojenskych prostort. NejdulezitéjSimi
faktory ovlivnujicimi vyskyt ochranaisky vyznamnych druhi jsou nizka nadmotska
vySka, nizké zastoupeni lesa nebo hustych kirovin, vysoké zastoupeni fidkych kiovin
nebo holé pudy, rozloha a prostiedi, které neni zatizeno komeréni zemedélskou a lesni
¢innosti (Reif & Marhoul 2011).

Data z monitorovacich programu (viz obr. ¢. 1) 21 evropskych zemi ukazuji, Ze pocty
béZnych druht charakteristickych pro zeméd¢lskou krajinu (36 druhu) poklesly za 27
let ttmétr na polovinu. NejdramatictéjSi ubytek byl zaznamenédn u koroptve polni
(Perdix perdix), hrdlicky divoké (Streptopelia turtur), konipase lué¢niho (Motacilla
flava), ¢ejky chocholaté (Vanellus vanellus) a strnada lu¢niho (Miliaria calandra). K
navyseni pocetnosti, byt mirnému, doSlo u havrana polniho (Vanellus vanellus),

pénice hn¢dokiidlé (Vanellus vanellus) a tuhyka obecného (Lanius collurio).
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Obrazek 1 - Trendy v pocetnosti béznych ptacich druhsi za obdobi 1980 — 2006.

Zdroj: http://www.forumochranyprirody.cz

Jak je patrné z obr. ¢. 2, nejstrméjSi pokles pocetnosti je v zapadni a severni Evropg,
mén¢ strmy ve stiedni a vychodni Evropé a nejmené strmy v jizni Evropé (VoriSek et.
al. 2010).
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Obrazek 2 - Trend pocetnosti vyvoje ptactva zemedélské krajiny v Evrope v letech 1980 - 2005.

Zdroj: Zdroj: http://www.forumochranyprirody.cz
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Pti porovnani ¢lenskych statt EU byl zaznamenan vyrazné negativnéjsi trend u

»starych® zemi nez u noveé prijatych (v letech 2004. resp. 2007) (VofiSek et. al. 2010).

Pozorovan byl téZ trend pocetnosti mezi migranty a stalymi druhy ptékia. Oproti
ocekavani byl negativnéjsi trend zaznamenan u stalych druht a migrant na kratké
vzdalenosti nez u migranta na delSi vzdalenosti coz nasvédcuje tomu, Ze priciny
poklesu jsou spjaty spiSe s hnizdnimi lokalitami nez se zimovisti a migra¢nimi trasami
(VoriSek et. al. 2010).

Na regionalni Grovni dochazi k setrvalému poklesu stava u ptaka v severni a zapadni
Evropé. K zastaveni poklesu doslo v zemich stredni a vychodni Evropy v 90. letech,
kdy doslo k atlumu zemédélské vyroby po padu komunismu. Z poslednich vysledka
ale vyplyva, Ze doslo k obnoveni poklesu a trendy mohou napodobit ty v zapadni
Evrop¢. Dalsi intenzifikace zemédeélstvi v tomto regionu by znamenala vaZné ohroZeni

ptaka zemedelské krajiny v Evropé (VoriSek et. al. 2010).

4 Agro-environmentalni programy

Agro-environmentalnim  programy (AEP) tvoti propojeni zemédélského a
ekologického pristupu k hospodaieni. Tyto programy byly zavedeny Evropskou Unii
v rdmci spole¢né zemedélské politiky (Hradil & FiSer 2004). Podminky jsou jasné
uéeny nafizenim vlady &. 79/2007 Sb. ze dne 11. dubna 2007 (Cerna et al. 2007). Jsou
tedy ukotveny v legislativé a od roku 1992 je povinnosti vSech ¢lenskych stata AEP

zaradit do hospodateni na svém Gzemi.

Od 50. let 20. stoleti probehly dvé viny scelovani pozemkd, béhem kterych doSlo
k velkému pozménéni rozptylené zelené. Ta je vSak nedilnou soucasti udrzeni
ekologické rovnovahy v krajing. K naruSeni doSlo piedevSim u travnatych mezi
vymizenim remizkd, u nivnich luk zase poklesem vyskytu stromu a pii pouZivani tézké
techniky byly zniceny odtokové pomery, které vedly k padni erozi, kterou je dodnes
ohroZeno 42 % vyméry zemé&délské plochy (Sarapatka & Zidek 2005). Vysledkem
zmeny vSech téchto faktora byl rapidni pokles ¢etnosti jednotlivych druha Zivogichi
a rostlin v zemeédelské krajiné. Od roku 1989 sice vlivem veSkerych opatieni doslo ke
sniZzeni manipulace s hnojivy a pouZivani pesticidi, coZ vykazuje pozitivni dopad na
Zivotni prostredi, ale vétSina zpuasobenych problémt nadéle pietrvava. Vysoké

procento zornéni (71,9 %) je toho obstojnym dikazem (Cerna et al. 2007).
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Na zaklade¢ vySe uvedené problematiky Ministerstvo Zivotniho prostiedi ve spolupraci

s Agenturou ochrany prirody navrhlo nasledujici opatieni:

e Zamezeni zrychleného odtoku vody z krajiny
e SniZeni eroze pudy
e Podpora ekologické stability krajiny

e Zachovani a zvySeni piirodni rozmanitosti na zemédélsky vyuzivané pude

Tato opatieni byla a jsou zemédélcam navrhovana s cilem zavedeni
environmentélniho programu do jejich hospodaieni, ktery omezuje spotiebu
syntetickych hnojiv a vylu¢uje aplikaci pesticida ¢i GMO za finan¢ni odménu (viz §
10 zakona ¢. 242/2000 Sb., v platném zn¢ni). Dalsi finanéni ¢astky mohou zemédglci
Cerpat za vysadbu stromt ve formé rozptylené zelené, koseni luk v piedepsanych
terminech bez vypomoci mechanizaci nebo dbaji-li na ochranu ptirodnich zdroja nad
ramec jejich bézné cinnosti, coZz by nikdo bez podpory dobrovolné neprovadél
(Sarapatka & Zidek 2005).

V zemédélské praxi AEP vypada tedy tak, Ze zemédeélci je hrazena takova céstka,
kterou ze svého piijmu vynalozi na dodrzeni zavazku, plynouciho z ptislusneho
zpusobu hospodaieni vychazejiciho ze zakona ¢. 242/2000 Sh. o ekologickém
zemedélstvi. PrihlaSeni do tohoto ekologického dota¢niho titulu je pro kazdého
dobrovolné. Pokud se vSak hospodat do programu zafadi, jeho povinnost plnit
piedepsané podminky je stanovena na lhuatu 5 let. Prihlasky k jednotlivym projektam
a programum se podavaji Ministerstvu zemédélstvi (MZe) na jeho prislusnych

pobockach - pozemkovych Giadech (Sarapatka & Zidek 2005).

O néco piisngjSi nez pouze zavedeni urcitého programu je status biologického
zemédelstvi. V tomto pripadé je zakdzéna jakakoliv manipulace se syntetickymi
chemikaliemi v rostlinné i Zivocisné vyrob¢. Dale je povinnosti vylouceni rozpustnych
anorganickych hnojiv a pesticidi. Za standartni se povazuje hospodareni na polnich
okrajich pro podporu prirozenych predatori. VSechny tyto faktory maji spole¢né vliv
na vyskyt klicovych bezobratlych a semen, ktera jsou vhodnou potravou pravé pro
ptaky zemedélské krajiny (Hole et al. 2005).
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Obecné pozitivni vysledky nalézame zejmena ve:

e SniZeni spotieby hnojiv

e ZvySeni biologické rozmanitosti

e ZlepSeni informovanosti a postoje farmaia k otazkam ochrany Zivotniho
prostiedi (ZP)

e V porovnani do3lo k vyraznému zlep3eni ZP s relativné nizkymi naklady

Daldi mozZnosti podpory agro-environmentalnich programt je vyuZiti Agri-
environmentélnich schémat (AES). Tyto schémata jsou hlavni Evropskou reakci na
ubytek diversity zavinéné intenzifikaci zemédélstvi (Reidsma et al. 2006). Efekt
monitoringu by mél podavat zasadni informace o ptizpusobeni a zméné podminek

v ¢ase a vyhodnotit nejlepsi opatieni potiebna napii¢ druhy zemédeélskych ptaka.

Kleijn & Sutherland (2003) nalezli vyhody zaznamenavani efektivity Agro-
enviromentalnich schémat pro zachovani biodiversity a vytvoreni robusniho
monitoringu k tvorbé moznych odhadt pocéetnosti. Tento program byl zaméten na jizni
Skotsko, kde byl zjistén vyrazny pokles hojnosti vyskytu pravé strnada luéniho
(Miliaria calandra) v letech 2001 — 2006 odecéteny z Rural Stewardship schématu
(RSS). RSS byl dobrovolny soutéZni program, ktery po dobu péti let zahrnoval
zaclenovani nékolika c¢asti z nastaveni 33 managementi, kde nékteré z nich
poskytovaly prostiredky vhodné pro zemédélska ptaci spolec¢enstva (SERAD 2003).
RSS je tedy predchudcem AES, ktery byl zaméten na populaci zeméedélskych ptaka
»Farmland Bird Lifeline“ (FBL). AES probihalo po dobu 7 let na 71 vybranych
farmach, kde byly pozorovany razné faktory. Jeden z programu AES byl dokonce
piimo zaméien na adaptacni management strnada. Sebrana data byla pouZita pro odhad
dimenzovani populace k zastaveni silného celkového poklesu. Na vybranych farméach
byly zavedeny zmény na zakladé znalosti vhodnosti prostiedi pro strnada lu¢niho
(Miliaria calandra) jako je napt. neskliziiova uroda, predevsim prvni zimu, kdy jsou
plodiny bohaté na obilna zrna (Perkinks & Maggs 2008). Ty jsou poté zasety pres rok
smiSené s obilim, ¢imz se zajisti dostate¢né zasoby potravy na zimu. Toto je jeden
z rozdila od RSS, kde piesévani bylo poZzadovano pouze ob 2 roky. DalSi soucasti
programu je mapovani hnizdnich okrska, kde ve studii v letech 2004 — 2005 bylo
prokéazano, Ze 30 % hnizdicich ptaka je ovlivnéno seci pro sildZ (Brickle et al. 2007).
Nésledné bylo do FBL zarazeno pozdni koseni coZz mélo za nasledek meziroéni

zvyseni hnizdni uspédnosti v travnich porostech (Wilson et al. 2007).
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VSechny vybrané farmy, kde bylo AES zavedeno, byly piezkoumany a kontrolovany
kazdy rok. Piedbézné studie vypovidaly o tom, Ze zavedeni striktniho kontrolovani a
dodrZzovani podminek vede k pozitivni zméné pocetnosti populace strnada luéniho
(Miliaria calandra) ve zkoumanych oblastech. Za 7 let byl na farmach s AES
managementem definitivné zastaven pokles Ubytku strnadia v zeméedélské krajing a
dokonce zaznamenan narist pocetnosti az o 6 %. Naopak v mistech bez AES
managementu pokracoval pokles pocetnosti strnada lu¢niho (Miliaria calandra) o0 14,5
%, coz bylo zjisteéno z dlouhodobé studie aredlt od roku 1989 az do roku 2007 popsané
v dile Watsona et al. (2009).

AEP se podle nékterych studii jevi jako pozitivni ptinos pro celkovou stabilitu
ekosystému a postupné se rozrasta. V dnedni dobé je do néj zapojeno pies 20 %
rozlohy zemedélsky obdélavané pudy v EU (Hradil & FiSer 2004). Odlisné tvrzeni
v8ak uvadi VoriSek et al. (2010) a to takové, Zze AEP jsou UspéSné pouze na lokalni
arovni nikterak globalné a tudiz nejsou tak zdarné, jak se o¢ekavalo. Hole et al. (2005)
v zavéru sveho vyzkumu téZ uvadi, Ze v pouzivani AEP zastava fada nejasnosti a neni
ziejmé, Ze celostni pristup biozemédélstvi prinasi vysSi uZitek neZ pouze cilend
opatfeni uskute¢nénd na malych rozlohach u konvencniho zemédélstvi. Dale se
zminuje, Ze u mnoha srovnavacich studii existuji metodické nedostatky, které
neumoZznuji vyvodit kvantitativni zavéry a tudiZ znalosti o vlivu biozemédélstvi a AEP

jsou zna¢né omezeneé.
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5 Biotopove naroky vybranych druhua ptakia zemédélské krajiny
5.1 Strnad luéni (Miliaria calandra)

Strnad lu¢ni (Miliaria calandra) je nejvétS§im svého druhu vyskytujicim se na naSem
Uzemi. Té&Zkopadny, nendpadné¢ zbarveny ptdk meétici okolo 18 ¢cm, ktery rad léta se
svéSenyma nohama (Sauer 1995). Svym opeienim miZe pripominat skiivany. Na
svrchu téla je Sedohnédy, tmavé carkovany. Na spodu naopak bézové bily pouze
s tmavymi ¢arkami po stranach hrdla, hrudi a bocich (viz. ptiloha obr. ¢. 2). Na hlaveé
ani ocasu nema Zadnou vyraznou kresbu. Nohy a strany zobaku ma Zlutavé razové.
Typ téla i zbarveni je pro obé pohlavi stejny. Samecek vabi samic¢ku pomoci
nemelodicky kovového ,tsrit“ nebo rychle za sebou opakovaného ,bt'bt'bt"...“.
Typické jsou kratke, casto opakovane sloky s prerusenim. Zacatek se zrychluje az do
pronikaveého zaveéru ,tyk tyk-cik cik-ckckckrississs,” ktery je pro strnada obzvlasté
typicky (Svensson & Grant 1999).

5.1.1 Areél rozsireni

V CR je strnad luéni (Miliaria calandra) pravidelng hnizdicim druhem. Za stoleti, kdy
je sledovan prodélal v pocetnosti vyrazné zmeény, které se odrazely téZz na jeho
rozSiteni. V literatute starSich autort (Heinrich 1856, KaSpar 1889 nebo Jirdsek 1955)
je oznacovéan za druh hnizdici v rodnych zeméd¢lskych krajinach, coz je patrné i
z obr. ¢. 3. KnéZourek (1898) uvadi jeho rozsiteni i ve vysSich polohach jako jsou
severni Cechy a Zelezné hory. V roce 1887 byl zjistén u Usti n. L. a pred r. 1898 kolem
Dobiise (Stastny & Hudec 2011). Na Pisecku byl Vaieckou (1895) povaZovan za dosti
bézny druh. Od roku 1920 se stal pocetnym druhem i na Havli¢kobrodsku (Hladik et
al. 1958) a Ceskobudgjovicku (Formanek 1958). Na Bene3ovsku se objevil po r. 1945.
Te&zistem nasi republiky pro vyskyt strnada jsou zejména niziny, misty v8ak vystupuje
i vySe napi. na Sumavu a na neobhospodaiovanych plochach sekundarniho bezlesi
Jablonce az do vysky 850 m n. m. (Bufka & Kloubec 1998), stejn¢ tak
v Novohradskych horach nad Hajnou VVodou. Z vysSich poloh se miZzeme se strnadem
setkat také v Jesenikach v Premyslovském sedle, v Orlickych hordch v Sedlonove,
v Beskydech v Novém Hrozenkové, v Bylich Karpatech na Sibeni¢nim vrchu, dale

také na Ceskomoravské vrchoving, Kralickém Snézniku a v Oderskych vrsich.
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V obdobi Zimovani se strnadi jednotlivé, nebo v celych hejnech vyskytuji ve vSech
nadich niZinach. (Stastny & Hudec 2011).
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Obrazek 3 - Hnizdni rozsireni strnada lucniho (Miliaria calandra) v letech 1985 — 1989 a 1973 - 1977 (mensi
obrézek).

Zdroj: Srastny, Bejcek, Hudec 1996

Hlavni areél vyskytu pro rok 2001 — 2003 je zobrazen na obr. ¢. 4.

Obrazek 4 - Hnizdni rozsireni strnada lucniho (Miliaria calandra) v letech 2001 - 2003.

Zdroj: Srastny, Bejcek, Hudec 2006
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V celosveétovém métitku ma strnad lucni (Miliaria calandra) palearkticky typ rozsiteni
(Cepék et al. 2008). Uplné pavodni oblasti vyskytu je ziejmé step stredni Asie, odkud
se roz8itil do Evropy v souvislosti s rozsahlym odlesnovanim a zavedenim
zemédelstvi. Dnes, jak je patrné z obr. ¢. 5, obyva na severozapadé piedevsim Britské
ostrovy a Nizozemsko, na severu pak Svédsko, Loty3sko a Litvu a ¢asteené i Norsko
(Haftorn 1971). Déle je rozsiten ve stiedni Evropé a to zejména ve Svycarsku,
Némecku, Rakousku, Ceské republice a Slovensku. Na jihu ho nalezneme v Italii a
z ostrovu je to Malta a Kanarské ostrovy. Jihovychodné obyva Ukrajinu a Moldavsko
(Cramp & Simmons 1994). Smérem na vychod dosahuje aZz po Kavkaz a Malou Asii
(Stastny & Hudec 2011). Nejveétsi ¢ast populace je viak soustiedéna v zemich okolo

Stredozemniho moie a ve Spanélsku (Cepak et al. 2008).

Obréazek 5- Aredl vyskytu Miliaria calandra v Evropé.

Zdroj: http://sl.sovon.nl/ebcc/eoa/

Vyjime¢nym ptipadem jsou jedinci, ktefi byli nalezeni na Faerskych ostrovech a ve
Finsku (Stastny & Hudec 2011). Dale se usadil i v severni ¢asti Afriky

Zemg¢pisnad promeénlivost tohoto druhu je pomérné slaba a klinalni, k vychodu jsou

ptaci svétlejsi, vice do $eda a maji méné skvrn (Stastny & Hudec 2011).
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5.1.2 Prostredi

V naSich podminkach se strnad lu¢ni (Milliaria calandra) nejcastéji vyskytuje v
plochach stepniho charakteru s porostem roztrouSenych keid. Okraje poli vyhledava
piedevsim po skonéeni hnizdni sezdny, kdy se soustied’'uje do poéetnéjSich, v nasich
podminkach az stovkovych hejn. Tyto hejna vyuZivaji oblasti s rakosinami a to

zejména pro nocovani (Cepak et al. 2008).

V Evropském arealu preferuje oblasti oteviené zemédelské krajiny a to hlavné s obilim
a picninami, travni porosty ¢i stepy (Donald et al. 1994). Na jihu hnizdi na suchych
svazich hor s nizkym kefovitym porostem. V misté svého hnizda vyZaduje vyvysené
posedy, které vyuziva ke zpévu napi.: kete, stromy, ale i kaly ¢i telegrafni draty
(Svensson & Grant 1999).

Populace strednich zemépisnych Sitek, zejména jihozapadné v palearktické oblasti, se
adaptovaly na riznorodé teplotni podminky a to od sttedomotského klimatu pres mirné
pasmo az po stepni klima, tedy oblasti, kde se pramérné cervencové teploty pohybuji
v rozmezi od 17 — 32 °C. Zejména v nizinach strnadi uptednostiuji zvInéné ¢i svazité
terény pied rovnymi plochami a vyraznou zélibu si také nasli v osidlovani motskych
pobiezi. Vyhybaji se naopak lesim, mokiadim, skalnatému terénu a ve vétSing

regiona téz zastavénym oblastem (Voous 1960b).

Krom vySe zminéné potieby bidélka jsou dalSi biotopové naroky strnada luc¢niho
(Milliaria calandra) velmi skromné. Doma se citi na zemi v pIné oteviené krajing, kde
ke kryti vyuziva pouze pievisly porost trav oviem s vyjimkou parnych letnich dnu,

kdy k Ukrytu vyuziva kiovinné porosty nebo rakosi (Cramp & Simmons 1994).

5.1.3 Prostorova distribuce

V¢tSina populaci a to nejen ptacich druhu ¢astecné migruje. Stejné tak tomu je i u
strnadd, kde z pozorovani a krouzkovani bylo zjisténo, Ze strnad luéni (Milliaria
calandra) preferuje sedavy zpusob migrace. Evropsti pristéhovalci miii pifevazné na
jihozépad, kde se obvykle pohybuji do malé nebo stiedni vzdalenosti (do cca 500 km
v severni Evropé a do cca 250 km ve stiedni Evropé), tudiZz ptaci zimujici na jihu
v oblasti Stredomoii jsou vétSinou ze stredni a jizni Evropy (Hache & Villard 2013).
Krouzkovani dale ukazuje, Ze jedinci zimuji v rozdilnych oblastech v rtiznych letech.

Napiiklad ptdk krouzkovany v zimé v severni Francii se vrétil v pozdni zimé do
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jihozapadni Francie, dalSi krouzkovany ve vychodni Francii se objevil v severni Italii

a pii 2. krouzkovani v Némecku se objevili ve Spanélsku (Cramp & Simmons 1994).

Stéhovani druhtt ma obvykle dvé hlavni doby, kdy ptaci migruji (Hache & Villard
2013). Podzimni stehovani zati — listopad (prosinec) vrcholi zac¢atkem ftijna v severni
Evropé. Na jihu v Camargue (Francie) a na Kypru je toto stéhovani posunuté spise na
obdobi prosinec — unor. NejdelSi obdobi listopad — Gnor je v Izraeli a Jordansku. Druhé
stéhovani, nazyvané jarni, probiha v nékterych oblastech od Unora do kvétna, ale ve
vétsing piipadt se jednd o mésice biezen — duben. Na severu, v oblasti Skandinavie,
je jarni stéhovani nejpozdgjsi, dosahuje konce dubna aZz kvétna. Na zimu kazdoro¢né
odléta do teplych krajin, kde obyva zejména Balkansky poloostrov (Cramp &
Simmons 1994).

5.1.4 Vyvoj pocetnosti

V Ceské republice v obdobi 20. a 30. let minulého stoleti byl strnad lu¢ni (Miliaria
calandra) béZznym druhem osidlujicim vhodné biotopy aZz do nadmoiskych vySek 500
m n. m. Koncem 30. let byl v8ak zaznamenan prvni pokles strnada v oblasti Hofic
v zavislosti na meliorovani pozemka. V prabéhu 60. let nastal zlom a diive bézny
strnad byl najednou na vétsing tzemi vyloZzené vzacnym druhem. Napi. na BeneSovsku
se po r. 1945 hojn¢ rozsitil, ale v zapéti na to, s rokem 1968 témér vymizel z celé
oblasti (Podhorsky & Vana 1972). Podobné¢ tomu tak bylo i v okoli Brna a na celé jizni
Moravé (Stastny & Hudec 2011). V obdobi r. 1934 - 2002 patiil strnad k hojné
krouzkovanym ptakam, diky ¢emuz je mozné doloZit propad pocetnosti v 70. a 80.
letech (Cepék et al. 2008). Stejné vysledky vykazovalo i mapovani za rok 1985 — 1989.
Tehdy bylo obsazeno pouze 22 % kvadrata nasi republiky a pocet hnizdicich paru se
odhadoval na 700 — 1 400 (Stastny et al. 1996). Za obdobi s drastickym poklesem ho
oznaduje i Stastny & Bejcek (2004), kteii ve svém dile srovnavaji trendy ptak
zemedélské krajiny a lesni druhy ptaka v letech 1982 - 2001. Poc¢atkem 90. let vlivem
»revoluce® v zemédelstvi zacala poc¢etnost tohoto druhu opét naristat do hojnych poéta
a Sirit se do neobsazenych oblasti. Tento stav dobie odrazi napiiklad vysledky odchyti
na rybnice Nesyt (Chytil 1998, Chytil & Pellantova 2000). V letech 2001 — 2003 jiz
strnad lu¢ni (Miliaria calandra) obsadil 45 % kvadratt a navySeni hnizdnich stava
bylo odhadnuto na poget 4 000 — 8 000 part (Stastny et al. 2006).

25



V ramci evropského arealu, v minulém stoleti, proSel strnad lu¢ni (Miliaria calandra)
vyraznymi pocetnimi vykyvy, které m¢ly razny prabéh v zavislosti na konkrétnim
prostredi. V 50. a 60. letech byl pozorovan dramaticky pokles ve vétSiné zemi stiedni
a severni Evropy (Cepak et al. 2008). MiaZeme tedy fici, Ze globaln¢ dochazi
k vyraznému poklesu vyskytu strnadt, coZ dokladaji vysledky s¢itani z mnoha zemi.
K nejvétsim propadim po roce 1950 doSlo napiiklad ve Velké Britanii, kde poc¢etnost
klesla 0 60 % a z Irska druh vymizel Uplné (Stastny & Hudec 2011). Dale pak
v Holandsku kde v r. 1950 byla populace na svém maximu, v r. 1970 pfi Ubytku bylo
sec¢teno okolo 1 250 kust a pii s¢itani v roce 1990 zbyvalo pouhych 100 jedinci
(Hustings et al. 1990). Obdobné tomu bylo téZ ve Svédsku, kde bylo zaznamenano
pouze 10 zpivajicich samcu (Jonsson 1992) ¢i v Némecku, kde byl propad o 40%
(Busche 1989b). TotéZ plati pro Belgii, Dansko, a dokonce i Svycarsko (Donald et al.
1994). Trend poklesu pocetnosti vystihuje obr. ¢. 6.

Obréazek 6 - Index zmén pocetnosti v Evropé, 1980-2003.

Zdroj: http://www.cso.cz/index.php?ID=1161

K malému narastu do3lo pouze ve Spanélsku (Donald et al. 1994) a ¢aste¢ns bychom
mohli oznacit jako misto s narastem populace Chorvatsko. Ve Francii (Bernard &
Broyer 1994), Lucembursku, Polsku, Mad’arsku, Portugalsku, Bulharsku, Rusku, na
Kypru a v Maroku se zatim populace jevi jako stabilni. Naopak ve Slovinsku pocetnost
stale kolisa (Cramp & Simmons 1994).
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V soucasné dobé se vlivem ochrannych programu daii zastaveni poklesu a v nékterych
zemich se stavy dokonce navysuji. Zdarnym piikladem je ndm sousedni Némecko, kde
je soucasny narust 0 300 000 jedinci, v Polsko s narastem 250 000 jedinci, Mad’arsko
60 000 jedincti a na Slovensku 4 000 jedinci (Stastny & Hudec 2011).

Uspéchy v narastu pocetnosti z poslednich let téZ dokladaji napi. vysledky studie
provedené ve Francii, kde predmétem vyzkumu bylo sledovani efektu vyhlasené ptaci
oblasti (PO) na dva bézné, ale ubyvajici druhy typické pro zemédélskou krajinu —
strnada lucniho, jehoZ pocetnost ve sledované oblasti byla 13 % a skiivana polniho
zastupujiciho 9 %. Behem 8 let od vyhlaseni PO bylo sledovano zpomalovani ubytku
a dokonce i narust populace skiivani na 17 % a u strnadi na 24 % v porovnani
s populacemi Zijicimi mimo PO. Existence pta¢i oblasti tedy pozitivné ovlivnila

lokalni popula¢ni trendy ptaki obyvajicich zemédélskou krajinu (Brodier et al. 2014).

Koliséni populaci a vyskyty hnizdicich para v jednotlivych zemich také detailné uvadi
BirdLife International 2004.

5.1.5 Potrava

NejcastejSi obZivou pro strnada jsou semena (¢asto obiloviny) a hmyz (Sauer 1995).
Zivi se také drobnymi bezobratlymi Zivogichy a to zejména v obdobi rozmnozovani.
Krmivo shird ze zemné v orné pud¢, na vihkych loukach, kratkych travnicich a
podobné. Na podzim se shromazd’uje v oblastech, kde se péstovaly okopaniny, nebot’
je zde aplikovano piirodni hnojivo. V oblasti lidskych sidel nachéazi potravu i na

dvorech a ve skladech s obilim (Cramp & Simmons 1994).

5.1.6 Hnizdéni

Od poloviny biezna do kvétna se nejvice vyskytuje na hnizdistich severné od Alp, kde
obyva rakosiny a rtznorodé kroviny. Poté se celé skupiny rozptyluji a tvoti pary.
Samecek zpévem hlida a haji své teritorium, zatim co samic¢ka ve vzdalenosti do jeho
dohledu (aZz 100 m) stavi hnizdo. Hnizdo ze stébel je umisténo na zemi pod vyssi
pievislou lonskou travou. Od dubna do ¢ervna snasi samicka obvykle dvé snisky po 4
— 5 vejcich. Na vejcich sedi pouze samicka, ale béhem dne snasku nekolikrat opousti,

aby si odpocinula, a zase se vraci zpét na hnizdo. Sezeni trva 12 az 13 dnd, poté se
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klubou mléd’ata, kterd v hnizdé¢ stravi az 12 dnu (Sauer 1995). Zbarveni vajec (viz.
obr. &. 7) vystizné popsal Alfred Brehm, nedostizny milovnik zvitat: ,,Ctyti az Sest
velikosti, tvarem i barvou velmi rozmanitych vajicek ma na matné Sedavém, svétle
masové¢ zbarveném nebo Spinavé Zlutavém podkladu hnédé stiikance a ¢ernohnédé
kiivolaké cary a mazanice. Nejhustéji, ¢asto zcela tmaveé hnédé, jsou jimi pokryté

zvlaste tupé konce vajicek.”

Obrazek 7 - Zbarveni vajec Miliaria calandra.

Zdroj: http://en.wikipedia.org/wiki/Corn_bunting

5.1.7 Ohrozeni a ochrana

Jak uvadi priloha 111 vyhlaSky 395/1992 Sh., ktera upravuje nékterd ustanoveni zakona
Ceské narodni rady 114/1992 Sh. o ochrané piirody a krajiny, strnad luéni (Miliaria
calandra) v soucasné dobé spada mezi 35 kriticky ohroZenych druht ptaka na Uzemi
CR. OhroZeni vyskytu strnada lu¢niho (Miliaria calandra) je Gzce spojeno s jeho
biotopovymi naroky. Nejvétsi hrozby v této oblasti tvori likvidace rozptylené zeleng,
intenzivni pastva, chemismus v zeméd¢lstvi a pocetny vzrist vyuZzivani ozimych
obilovin. JakoZzto ohrozeny druh je veden v programech na ochranu ptactva
zemedélské krajiny. V ramci téchto programa je jednim z hlavnich prvka ochrany
monitoring vyskytu druhu a obsazovani stanovist’, dale je soucasti subvence Zivotnich
podminek na konkrétnich mistech vyskytu (CSOP 2003).

Prostiedkem ochrany, ma-li byt skutecné velkoplosnd a ucinna, je jediné zména
zpusobu hospodaieni v krajiné smérem k Setrn&jSim postupam, které budou
ohleduplné k Zivocichim a rostlinam, které krajinu obyvaji spolu s nami.
Nejzasadngjsi vliv ma v tomto sméru Spole¢néa zemédélska politika Evropské unie, do

které se CSO spolu s BirdLife International snazi prosadit piisnéjsi environmentalni
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standardy v ose I. a vétSi podil prostiedku na agro-environmentalni opatieni v ose I1.
Vsichni ¢lenové CSO tak prispivaji svym dilem k ochrané evropské zemédglské
krajiny, kter4 by nakonec méla byt ku prospéchu i strnadovi (CSO 2011) Dal$im
ochranaiskym cilem by mélo byt zachovani extenzivniho zpusobu zemédélského
hospodateni a rozptylené zelené v krajiné (CSOP 2005). Pfimo na strnada byl
prokazan pozitivni vliv Agro-environmentalniho program Biopasy, ktery u nas
prozatim neni zdaleka tak rozsiien, jak by bylo Zadouci. V nejvétsSi mire se s nimi
setkavame u zemé&délct na Vysoging a Kralovéhradecku (CSO 2011). Nejéastsjsi
ucinnou ochranou je vyhlaSovani ptacich oblasti a pasobeni zachrannych programi,
které podle nejnoveéjsi studie prokazuji, Ze vliv zakonné ochrany na ptéaky je celkové
pozitivni (Kolecek et al. 2014).
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5.2 Strnad obecny (Emberiza citrinella)

DalSim béznym druhem ptdka zemédélské krajiny je strnad obecny (Emberiza
citrinella). Vlastni velikosti 16 — 16,5 cm se fadi spiSe do skupiny menSich ptaka. Pti
letu mtiZze ¢astecné pripominat pénkavu. Ve skutecnosti je vSak jeho let dynamictéjsi.
Pri startu ma vyrazné zrychleni dale uziva kratké, vybusné udery kiidel a kratce je
uzavira (Cramp & Simmons 1994). Stejné jako strnad lu¢ni (Miliaria calandra), pro
své hnizdéni vyhledava kioviny na okraji lesi nebo na lesnatych pastvindch. Krom
toho rad obyva také hajky a mitinky na viesovistich ¢i pobieznich loukach. Neni pfilis
plachy, ale vyznacuje se svou ostraZitosti a proto ¢astéji seda vysoko na stromech nebo
se schovava v hustém krovi (Svensson & Grant 1999). Na vrcholcich vétvi zpiva milé
,,Ci Ci ci ci ci*, kterym na sebe poutd pozornost samicek. Na rozdil od strnada lu¢niho
(Miliaria calandra) je u strnada obecneho (Emberiza citrinella) viditelny pohlavni
dimorfismus. Samec je napadny svou citronové Zlutou barvou zatim co sami¢ka ma

pouze svétle Zlutou kresbu na hlavé (viz. obr. ¢. 8) (Sauer 1995).

Samec Samice

Obrazek 8 - Porovnani samce a samice Emberiza citrinella.

Zdroj: www.independent.co.uk Zdroj: ibc.lynxeds.com/photo

5.2.1 Aredl rozsifeni

Strnad obecny (Emberiza Citrinella) je v CR hojn& hnizdici ptak s celoplo3nym
rozSitenim od nizin az po alpinské pasmo, coz je viditelné na obr. ¢. 9. V KrkonoSich

napi. hnizdi az na Luc¢ni hote v 1 450 m n. m. (Fousek & Gramsz 1999), v Jesenikach
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na Pradédu ve stejné vysce a v Beskydech v 1 160 m. V obdobnych polohach se
objevuje téZ na Sumavé, Krudnych horach, Orlickych horach a v Jizerskych horach
(Stastny & Hudec 2011). Nejhojngjsi je v zemedélské krajing s rozptylenou zeleng,
kde miZe hnizdni hustota dosahovat i vice nez 28 parua/10 ha. V mimo hnizdni dobé
se sdruzuje do hejn az nékolika set ptakt, nékdy i s jinymi druhy zejména
pénkavovitych a zdrZuje se predevsim v nizkych aZ stiednich polohach (Stastny et al.
2006). VeétSina populaci u nés je stala, pouze jedinci ze severu, kde je kontinentalni

oblast zimy, jsou tazni (Cepék et al. 2008).
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Obrézek 9 - Rozsireni strnada obecného (Emberiza citrinella) v CR v letech 1985 — 1989.

Zdroj: (Stastny et al. 2006)

Na obr. ¢. 10 je patrné, Ze strnad obecny (Emberiza Citrinella) ma tézZ areal vyskytu
témei po celé Evropé. Jizni ¢ast, kde trvale nehnizdi, pak vyuZiva k piezimovani.
Nejpocetnéjsi populace se nachazi v Némecku, kde souc¢asny stav je okolo 1,7 miliont
vyskytujicich se paru. Druhy nejcetnéjsi vyskyt je ve Velké Britanii — 1,5 miliont para.
Dale pak Francie, Belgie, Holandsko a Svédsko kde jsou zaznamenany vyskyty
v rozmezi od 250 000 aZ po 1 milion hnizdicich para (Cramp & Simmons 1994). Na
vyskyt je vzana i variabilita vzhledu, kterd je u strnadi v zavislosti na zemépisné Siice
takika minimalni. Znateln¢ se projevuje pouze v oblasti barvy a to tak, Ze ¢im vice se

piiblizuji jihu, tim se pro nds znama tmaveé hnéda barva meéni do svétlé, spise piskoveé.
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Hrud’ spolu s prsy a boky se barvi do lesklé rezavé. Casti s vyrazné Zlutou jsou
omezengjsi a vznika Zluto-olivova barva, kterd lemuje postranni peti, zadni ¢ast krku
a horni ¢ast hrudniku. Kontrastem je zbarveni spojené se zonalnimi hranicemi na
severozapad do Skotska, Irska, severni Anglie a Walesu, kde naopak dochazi ke

zvysovani sytosti jednotlivych barev (Cramp & Simmons 1994).

Obréazek 10 - Aredl vyskytu Emberiza Citrinella v Evropé.

Zdroj: http://s1.sovon.nl/ebcc/eoa/?speciesl=&species2=&species3=&species4=18570

5.2.2 Prostredi

Typickym prostiedim pro strnada obecného (Emberiza Citrinella) je zemédelska
Krajina rozprostiena od otevienych nizin a pahorkatin az do hor kontinentalniho i
oceanského podnebi s izotermem v rozmezi od 12 — 23 °C (Cramp & Simmons 1994).
Zejména ve stiednich polohach mirného a boreéalniho pasma, kde se nachazi dostate¢né
mnozstvi rozptylené zelen¢ napt. kolem poli, silnic ¢i Zeleznic. Hojny vyskyt je
zaznamendm rovnéZz na biehovych porostech okolo vodnich tokt, na okraji lesa a
b&zné zahnizdi také na mytinach (Stastny & Hudec 2011). V piimoiskych oblastech
obyva utesy s kapradinami a viesem nebo pise¢né duny a pastviny, které jsou
v prabéhu roku porostlé kiovinami (Cramp & Simmons 1994). V piiméstském
prostiedi pak vyuZiva zpustlé rumistni plochy, zahrady, hibitovy a okrasné parky
(Voous 1960b). Preferuje suché, slunec¢né stanovisté s pomérné bohatou, rozmanitou
vegetaci oproti hustym lesum, odvodnénym mokiradam, méstam ¢i rudné obydlenym

oblastem.
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Charakteristiky obydleného biotopu jsou variabilni a jsou Gzce spojeny s konkrétnim
statem a mistem vyskytu dané populace. Napi. ve Svycarsku obyva prechodna
stanovist¢ mezi volnym prostranstvim a lesnim porostem s preferenci tradi¢ni
zemedélské krajiny aZz po moderni monokultury v nadmotiske vysce 600 — 900 m.
Naopak v Rusku se vyskytuje v nizSich oblastech pod 500 m a na Kavkaze zase stoupa
az do nadmotské vysky 2 000 m, kde pieziva v subalpinské zéné (Dementiev &
Gladkov 1954).

5.2.3 Potrava

SloZeni potravy strnada obecného (Emberiza Citrinella) se od potravy jinych strnada
zvlasteé nelisi. V mimo hnizdni obdobi pievaZzuje ve stravé strnadu rostlinna slozka
zastoupena obilim a to s preferenci na oves a semena trav — lipnice, ovsik, jilky a jiné
druhy plevela. Naopak v obdobi hnizdéni se zamétuji na drobne bezobratlé, jako jsou
pavoukovci, Skvofi, brouci, dvouktidly hmyz, plzi ¢i housenky motyli. Potravu sbiraji
na zemi, ale jsou schopni pabérkovat hmyz i na nejtencich vétviékach v korunach
stromu. Polim, kde se péstuje tepka nebo nekosenym loukdm se naopak vyhybaji
(Stastny & Hudec 2011).

5.2.4 Hnizdéni

RozmnoZovani a hnizdéni para strnada obecného (Emberiza Citrinella) je jedenim
z faktori, ve kterém se podstatné odliSuje od ostatnich svého druhu. Samec totiz za¢ina
zpivat koncem zimniho obdobi, kdy ptichazi obleva a vabi disharmonickym ,,styf* ¢i
jinymi kratkymi zvuky jako ,,pt...pt,pt pitilit“ (Svensson & Grant 1999). Na naSem
Uzemi je to nejcastéji koncem Unora coZe je znac¢né diive neZ napi. u strnada lu¢niho
(Milliaria calandra), ktery za¢ina vabit samicku a hnizdit nejdrive od poloviny biezna,
spiSe v dubnu az kvétnu. Pareni predchazi zvlastni ,piredehra® kdy oba partnefi
zdvihaji stébla travy a zase je nechavaji spadnout. Tento proces ma vyznam
oboustranného ujisténi, Ze spole¢né chtéji stavét hnizdo. Hnizdo poté stavi pouze
samicka v nizkych polohdch kiovin ¢i na zemi stejné jako strnad lucni (Milliaria
calandra). Samic¢ka strnada obecného (Emberiza Citrinella) od dubna do ¢ervna snese

obvykle dvé snasky. Kazda snaska cita 4 — 5 vajec, na nichZ samice sedi po dobu 12
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az 15 dni. Po vylihnuti mladat je rodice krmi hmyzem, ktery napied rozdrti v zobaku
(Sauer 1995).

5.2.5 Vyvoj pocetnosti

Poklesy pocetnosti jsou hlaSeny ze Severozdpadni Evropy, predevSim z Irska.
K dlouhodobému poklesu se fadi téZ Belgie a Nizozemi a to opét dasledkem zmény
vyuZiti pudy a zemédélskych postupi. Mirny narist byl zaznamenan v Norsku. V
porovnani pocetnosti vychézeji velmi pozitivni ¢isla pro vychodni Britanii, presnéji
pro oblast Midlands, kde je pro strnady piiznivé prostiedi od pahorkatin po niziny
skotskych ostrovi. (Cramp & Simmons 1994). Piehledny vyvoj trendu pocetnosti

populace strnada obecného (Emberiza citrinella) znazornuje obrazek ¢. 11.

Strnad obecny (Emberiza citrinella)

Trend: mirny pokles
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Obrézek 11 - Modelové situace stavu dnesni zemedelské krajiny. Pokles poctu hnizdnich par: a trend vyvoje
pocetnosti Emberiza citrinella (strnada obecného) mezi roky 1982 — 2014.

Zdroj: http://jpsp.birds.cz/vysledky.php?taxon=890

5.2.6 Ohrozujici faktory

Pokles hnizdnich stavi byl na vétSiné naSeho kontinentu zpusoben piedevsim
scelovanim lanu. Opousténi zemedélské pudy, které probéhlo na pocatku 90. let
minulého stoleti, strnadovi ¢asteéné pomohlo, ale od druhé poloviny 90. let jeho
pocetnost opét klesa. Stejné jako pro vSechny druhy ptakd, obyvajici zemédelskou
Krajinu, i1 pro strnada obecného (Emberiza Citrinella) je téz limitujicim faktorem,

snizujicim jeho vyskyt, nedostatecny vybér potravy zpuasobeny aplikaci chemickych
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latek do pudy a to obzvlaste v obdobi vyvadéni mlad’at. Chemismus se dale poji
s minimalizaci poskliznovych zbytka, které pred zimou jsou dulezitym zdrojem
energie. V zimé tvoii vyznamné potravni stanovisté strniste, kterd diky narastu ploch
vyuZzitych na péstovani ozimnich obilovin z nasi krajiny téZ zna¢né ubyla (Zameénik
2013).

5.3 Tuhyk obecny (Lanius collurio)

Terén s prevahou porostu trnitych ket je v zemedélské krajing typickym biotopem
pro tuhyka obecného (Lanius collurio). Nejcastéji se vyskytuje s raznymi druhy
z celedi pénicovitych ¢i dalSimi pévci. Nejznaméjsi je vSak jeho hnizdni asociace
s pénici valaSskou, ktera si ale na okolni prostiedi, na rozdil tuhyka, klade vétsi
naroky. Extenzivni zptasob hospodaieni podporuje udrzeni SirSi potravni nabidky
hmyzu, ktery je hlavni slozkou potravy tuhyka a pravé proto je tento zpusob

obhospodarovani pro n¢ zcela vyhovujici (Zameénik 2013).

5.3.1 Aredl rozsireni

Stejné jako v pripadé obou druhi strnada pokryva areal vyskytu tuhyka obecného
(Lanius collurio) téméf celou Evropu. Skute¢nost doklada niZe priloZzeny obrazek ¢.
12.

Obrézek 12 - Aredl vyskytu Lanius Collurio v Evropeé.

Zdroj: http://s1.sovon.nl/ebcc/eoal?speciesl=&species2=&species3=&species4d=15150
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5.3.2 Prostredi

Pro tuhyka obecného (Lanius collurio) je nejvhodnéjSim prostiedim oteviena krajina
s rozptylenou zeleni, remizky ¢i kiovinaté meze ale i zarostlé lesni okraje, vysadby
nebo ladem ponechané sady a zahrady (Hora et al. 2010). Pro své hnizdéni si vybira
susSi oblasti stepniho charakteru v nizsich a strednich polohach. VV nadmoiské vysce
okolo 1 000 m n. m. byl zjistén zcela vyjimeené (Stastny & Hudec 2011). V métitku
celkového rozsireni pokryva populace tuhyka obecného (Lanius collurio) téméf celou
Evropu, coZ piedstavuje 50 % svétového aredlu. Tato plocha ¢itd asi 6 300 000 —
13 000 000 part, které se nejvice koncentruji do oblasti vychodni Evropy, konkrétné
Ruska ¢i Rumunska (Hora et al. 2010).

5.3.3 Potrava

Hlavni slozkou potravy tuhyka je hmyz, brouci, blanoktidli, ale dokaZe i lovit. Jeho
kotisti mohou byt drobni savci, ptaci nebo obojzivelnici ¢i plazy. Na takovou potravu
tuhyk ¢iha z vyvySeného mista, a bud’ ji polapi ze vzduchu, nebo se na ni sttemhlav
vrha k zemi a v tésné blizkosti brzdi Sirokym roztazenim k#idel. DalSi soucasti jsou
razné druhy ploda napt. bezu, tieSni, maliny a podobné. Mlad’ata maji vysokou
spotiebu potravy, az 50 % své hmotnosti téla na den (Stastny & Hudec 2011).

5.3.4 Hnizdéni

V obdobi od konce dubna do zacatku kvétna se tuhyci vraci ze zimovist' v jizni a
rovnikové Africe (Hora et al. 2010). Z pravidla jako prvni prilétd samec. N¢ekteti se
vraci na hnizdni lokalitu, kterou opustili. Jini béhem 1 — 3 dnd, neZ pfileti samice,

zahajuji obranu nove vybraného teritoria a poté sem samicky lakaji (Zameénik 2013).

V kratkém ¢asovém horizontu po vytvoreni paru zacnou oba stavét spoleéné hnizdo.
Nejcastéji byva umisténo tak, aby nebylo viditelné a pro predatory tézko pristupne.
IdedInim mistem jsou trnité keie s vySkou od 0,5 — 2m nad zemi. Stavba hnizda trva
okolo 4 — 6 dnt, takZe do deseti dna od priletu je samice schopné v jednodennich
intervalech zacit snaSet vajicka. Snuska obvykle ¢itd 3 — 6 vajec, na kterych samice
sedi 13 — 15 dni (Zamec¢nik 2013). Vylihla mlad’ata krmi oba rodi¢e v hnizd¢ dva

tydny, poté je dokrmuji mimo hnizdo. Celkova doba obyvani hnizdist¢ u tuhyku je

36



zna¢né kratka. Pramérna doba pii Uspésném zahnizdéni je pouze 70 — 80 dnu (Stastny
& Hudec 2011).

5.3.5 Vyvoj pocetnosti

Tuhyk obecny (Lanius collurio) byval obvyklou soucésti avifauny Ceské republiky
(Zamecnik 2013). Pokles vyskytu byl zaznamenan v letech 1970 — 1990 a to po celé
Evropé. V nékterych statech pokrac¢oval az do roku 2000 avSak klicové populace
vychodni Evropy zustaly stabilni (Hora 2010). Naopak od z&padu v niZSich polohéach
dochézelo k velkym ztratam, které misty vedly az k Gplnému vymizeni. Ukazkovym
piikladem je Velka Britanie, kde posledni hnizdéni je prokazatelné z roku 1992
v Norfolku (Zamecnik 2013).

V soucasné dobé je odhad velikosti populace na trovni CR 30 000 — 60 000 hnizdicich
para (Stastny et al. 2006) a celkovy odhad pro Evropu se pohybuje v rozmezi 6
300 000 — 13 000 000 paru (BirdLife International 2004). Trend vyvoje ¢etnosti od
roku 1902 — 2014 je zobrazen na obr. ¢. 13.

Tuhyk obecny (Lanius collurio)

Trend: mirny vzestup

Lanius collurio
3507
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¥ ]
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0 il 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 ]
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Zdroj dat: CSO/JPSP

Obréazek 13 - Modelova situace stavu dnesni zemedélské krajiny. Mirny narzst poctu hnizdicich par:i a trend vyvoje
pocetnosti Lanius collurio (fuhyka obecného) mezi roky 1982 — 2014.

Zdroj: http://jpsp.birds.cz/vysledky.php?taxon=826
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5.3.6 Ohrozeni a ochrana

NejhlavnéjSimi faktory ohroZeni tuhyka obecného (Lanius collurio) se jevi ztrata
vhodnych hnizdist a sniZzeni vyZadované potravni nabidky. Vlivem rozvoje
velkoplo3ného systému hospodaieni na zemédélske padé doslo k vyznamné redukci
remizka, zarostlych rumist a krovin oddélujici jednotliva policka. Likvidaci pro
tuhyky domaciho, ptirozeneho prostiedi byli nuceni hnizdit ve vysSich polohach, které

pro né nejsou zcela tak idealni (Zamecénik 2013).

Se zménou hnizdéni se poji i nedostatecna potravni nabidka. Jak je jiz vySe uvedeno,
tuhyci preferuji lov vétSich druhti bezobratlych, coZz se s posunem hnizda stava
obtizngjSi. Tato skutecnost méla dopad obzvlasté v dobé krmeni mladat, kdy je
dostatek potravy pro nové vznikajici generaci klicovy. V souvislosti s poklesem
populace se dale negativné projevil i nastup chemizace a to piedevsim insekticidu,
ktery zredukoval mozZnosti obZivy na minimum. Se stejnym vysledkem se shledavame

téZ u travnich porosta a pastvin (Zamecnik 2013).

Nejen omezenim velkovyroby v zemédélstvi po roce 1989, ale také sniZzenim
chemismu, rozsifenim neobhospodarované pady a hlavné podporou udrzovani
vhodného prostiedi na zimovistich v jizni a rovnikové Africe doSlo za poslednich 20
let kK mirnému zlepSeni pocetnosti tuhyka na tehdejsi intenzivné zemédélské padé.
Postupnym zarastanim zelenych ploch naletovymi dievinami a novou érou
intenzifikace se vSak opét dostava na hranici ohrozeni ze ztraty hnizdniho i potravniho
biotopu (Hora et al. 2010).

Vlivem vSech téchto faktora se tuhyk obecny (Lanius collurio) fadi mezi ohrozené
druhy. V Cerveném seznamu CR je zafazen do skupiny NT — téméF ohroZeny a

v Cerveném seznamu IUCN do skupiny LC — méalo dotgeny (Hora et al. 2010).
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6 Charakteristika CHKO Ceské stiedohoii

CHKO Ceské stredohoii se nachazi na severozapads Ceské republiky a spadéa pod
Ustecky kraj (viz. obr. ¢. 14). Jako chranéna krajinna oblast bylo toto Gizemi vyhlaseno
v roce 1976. Jedna se o rozsahlé tzemi s harmonickou krajinou, které diky sve rozloze

1 063 km? je druhym nejvétsim chranénym Gzemim v CR (Kinsky 2006).

Obrazek 14 - zobrazeni lokality CHKO Ceské stredoho#i v mapé CR.

Zdroj: http://ucebnice.enviregion.cz

Vyznamnym prvkem zdejSiho krajinného razu je morfologicky reliéf s kupkovitymi ¢i
kuzelovitymi tvary tretihornich vyvielin (Némec at al. 2005). Najdeme zde velmi
bohaté zastoupeni vzacnych Zivocichu i rostlin. Tato skute¢nost je dana riiznorodosti
nejen geologickych, ale také klimatickych podminek. Teplotni a srdZkovy gradient ve
sméru od jihozapadu k severovychodu je odrazem znac¢ného rozpétim nadmoiskych

vySek od 130 m n. m. u Labe aZ k 837 m n. m. pii vrcholu MileSovky (Kinsky 2006).

Rozmanitost krajiny je dale urcena zptisobem jejiho vyuZiti jak z minulosti, tak
v soucasnosti. Oblast CHKO vynika vysokym podilem obhospodaiovanych pozemka,
jako je orna puda, vinice, sady, louky a pastviny. Déle se zde nachdzi mén¢ vyuzivané
plochy skal, suti mokiada, vodnich toka a drobné sidla, ktera spole¢né utvaii bohatost
celé chranéné krajiny. Pro své hodnoty je hojné vyhledavana navstévniky, rekreanty a
zejména kopec Ranna sportovnimi nad3enci (Kyselka & MareSova 2013).
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Predmétem ochrany Gzem v Usteckém Kraji je zejména etny vyskyt vzacnych druht
nalézaji diky pestrosti geologickych poméra a klimatickych podminek. Registrovano
je zde vice nez 100 zvlasté chranénych taxonu v nejraznéjsim stupni ohroZeni napt.
bylinné porosty stepniho charakteru. Lesni porosty zde tvoii 30 % rozlohy, u nichz
byla téméi zachovana prirozena druhova skladba, kterad lesy uchranila pied nic¢ivym

pusobenim imisi (Kinsky et al. 2006).

Z 7Zivocisné fiSe jsou zde nejzajimaveéjSim zastupcem skupiny bezobratlych (hmyz a
mékkysi). Za pozornost vSak stoji i mistni obratlovci (plazy, ptaci, ryby atd.).
V celkove rozloze se nachazi vice nez 160 chranénych druhti, kde 39 z nich patii mezi
kriticky a 66 mezi silné ohroZzené. Diky viem témto druhim bylo na izemi CHKO
doposud vyhlaseno celkem 43 chranénych Gzemi s piisnym reZzimem ochrany a nadale
probihaji pripravy pro rozsitovani a zakladani novych (AOPK CR 2015).

Krajina v oblasti Loun je zajimava nejen svym piirodnim bohatstvim, ale také velkym
mnozstvim historickych pamatek ¢imz zasluhuje i vyznam kulturni. Od poloviny 19.
stoleti se ve zdejSi oblasti rozvinulo ovocnéistvi, které dosahlo takove Urovng, Ze nyni
je oblast ¢asto nazyvana ,,Zahrada Cech*. Diky takovému rozvoji na sebe krajina vaze
dalSi a dalSi druhy jednotlivych taxonu, rozviji populace stalych druhd, které jsou na

oblast vazany, a napomaha redukci abytku ohrozenych druhit (AOPK CR 2015).
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7 Metodika

Pilotni studie v této bakalaiské praci se vénuje sledovani vyskytu strnada lu¢niho
(Miliaria calandra) ve stepnich lokalitach Ceského stredohoii a okolni zemé&dg&lské
krajin€. Na sbér dat byla pouZita standartni bodova metoda scitani, ktera umoziuje
zjisténi druhové bohatosti ¢i pocetnosti jednotlivych druhd bez nutnosti odchytu
jedinci. Jedna se tedy o metodu Setrnou a vzhledem k piehlednosti terénu, s¢itani na
stepnich enklavach a v zemédélské krajing je tento védecky postup mozné povaZovat

za pomeérné presny.

7.1 Vymezeni s¢itacich bodu

Scitaci body byly piedvybrany nejprve pomoci satelitnich snimka (viz obr. ¢. 15). Pro
shér dat bylo celkem vymezeno 60 sc¢itacich bodi: 18 v mistech vyskytu stepnich
enklav, 15 v prilehlé zemédelské krajin¢ a 27 v zemedélske krajing vzdalengjsi od
hranice CHKO v Ceském stiedohoii. P¥i vymezovani s¢itacich boda byl kladen diraz
na dodrzeni minimalni vzdalenosti 500 m. Po urceni boda byl proveden jejich detailni
terénni priazkum. Neékteré vymezené lokality byly po uvazeni vhodnosti okolniho

prostiedi piemistény a nasledné vSechny zaznamenény pomoci GPS.

Obréazek 15 - Zobrazeni zajmového Gzemi Jiho-zépadni ¢asti CHKO Ceské stiedohori.

Zdroj: Mapy.cz
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7.2 Sbhér dat

Dle stanovené metodiky bylo s¢itani provedeno standartni bodovou metodou na
piedem uréenych mistech. Na kazdém bodu urc¢eném pro s¢itani bylo béhem doby 10
min. v ¢asnych rannich a dopolednich hodinach (od rozednéni max. 4 hodiny)
pozorovano a zaznamenano mnozstvi vyskytujicich se para strnada luéniho (Miliaria
calandra), strnada obecného (Emberiza citrinella) a tuhyka obecného (Lanius
collurio) do vzdalenosti 50 m od s¢itajici osoby. Vyslednou hodnotou byl pocet
zjisténych para sledovanych druht na kazdém bode¢, piicemz za par byl povazovan i
zjistény samec, samice, ev. mlad’ata. Absence ¢i vyskyt byly zapsany do piedem
piipravené tabulky pro kaZdy scitaci bod. Kazdy bod byl kontrolovan 1x v priabéhu
hnizdni sezény (duben — kvéten 2014), kontroly probihaly vZdy v ¢asnych rannich
hodinach a za priznivého pocasi — bez desteé, mlhy ¢i silného vétru a kazdy bod byl
v obdobi hnizdni sezény jedenkrat kontrolovan. Béhem sc¢itani byly dale sbirany
informace o okolnim prostiedi, jako je zpusob hospodaieni na travnich
spole¢enstvech, procentudlni zapoj okolni vegetace a vzdalenost s¢itacich boda od
hranice CHKO.

7.3 Statistické vyhodnoceni

Ke zpracovani namétenych dat byly pouzity standartni metody popisné statistiky a
testovani pomoci neparametrickych testd v programu STATISTICA. Piedmétem
testovani byla piedpokladand existence rozdila ve variabilit¢é vyskytu mezi
jednotlivymi typy biotopu a déle skute¢nost, zda charakteristika okolniho prostiedi ¢i
dalsi faktory maji vliv na vyskyt a hnizdéni zkoumanych jedinci. Pti vyhodnocovani
dat byl nejvétsi daraz kladen na vysledky z gradientu pii prechodu stepi Ceského

stiedohoti do okolni zemédélskeé krajiny.

Pro informaci o rozdéleni dat byl pouzit Shapiro -Wilkav W test, dale byla spocitana
pramérna hodnota vyskytu, smérodatna odchylka a rozptyl pro N=60 hodnot ve vSech
typech biotopu. VSechny tyto hodnoty byly pocitany s pravdépodobnosti 95 %. Na
zakladé vysledkt Shapiro-Wilkova testu bylo rozhodnuto o vybéru statistickych
postupu pro dali analyzu. Predmétem prvniho zkoumani bylo porovnani vyskytu
strnada lu¢niho (Miliaria calandra) ve trech typech biotopu. Pro feSeni problematiky

byla poloZena nulova (HO) a alternativni (H1) hypotéza takova, Ze:
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Ho: Mezi tremi zkoumanymi biotopy neni statisticky prukazny rozdil v cetnosti

vyskytu hnizdicich para strnada lu¢niho (Miliaria calandra).

Ha1: Mezi tiemi zkoumanymi biotopy je statisticky vyznamny rozdil v ¢etnosti vyskytu
hnizdicich para strnada lu¢niho (Miliaria calandra).

Vzhledem k typu proménnych, a znalosti informace o normalnim rozdéleni dat byla
k porovnani rozdila mezi biotopy zvolena analyza variance. Tedy byla testovana
hypotéza Ho oproti alternativé Hi na hladiné¢ vyznamnosti a 95 %. Podminkou
prakaznosti poloZené nulové hypotézy je rovnost variability mezi jednotlivymi typy

biotopd.

V zavéreené fazi vyhodnocovani, pomoci mnohorozmérné statistiky, konkrétné
pouZitim zobecnénych linedrnich modelt — obecné regresni modely — analyza
kovariance, byly zjistény jednotlivé faktory, které maji vliv na tbytek populace strnada
luéniho (Miliaria calandra) piedevsim na gradientu mezi stepnimi enklavami a

zemedélskou krajinou. Porovnavany byly tyto faktory:

e zpusob obhospodaiovani krajiny (pastva ¢i koseni)
e mnozstvi okolni vegetace a jeji zapoj

e vzdalenost s¢itané lokality od hranice CHKO
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8 Vysledky
Strnad luéni

V naésledujici tabulce ¢. 1 jsou zobrazeny konkrétni poéty jedinct zjisténych na

jednotlivych lokalitach.

Tabulka hodnot vyskytu strnada luéniho (Miliaria calandra)
1. s¢itani
Bioto Pocet séit. Pocet Pram. poéet na Prezenc Frekvence v
p Bodi pari bod e %

S 18 20 1,11 17 94,44
Z1 15 8 0,53 8 53,33
Z2 27 11 0,41 11 40,74
2. s¢itani

S 18 23 1,28 17 94,44
Z1 15 11 0,73 11 73,33
Z2 27 8 0,30 8 29,63

Tabulka 1 - Tabulka sectenych hodnot vyskytu strnada luchiho (Miliaria calandra) v jednotlivych typech biotopii.

Tabulky hodnot byly dale pouZity pro analyzu dat. V nize uvedenem obréazku ¢. 16 je
zobrazena zakladni popisna statistika udavajici obecny piehled o dalSich hodnotach

pojicich se k tabulce ¢. 1 a vysledky Shapiro-Wilkova W testu.

Graficky souhrn vysledka vyskytu Miliaria calandra

Shapiro-Wilk p: < 0,00001

)
- Primeér: 0,645
Sm.odch.: 0,575
30 Rozptyl: 0,331
Sm.Ch.priméru 0,0731
* Sikmost: 0,202
20 N platnych: 60,00
15 Minimum: 0
Dolni kvartil 0
LY Median: 1,000
Horni kvartil 1,000
5
/ ﬁ Maximum: 2,000
0 0 1 2 95% spolehl. pro Sm.Odch.
Dolni 0,489
Horni 0,699
Median, mezi-kvartlové rozpéti&rozpétineodiehlych
T 95% spolehl. pro pramer
Dolni 0,499
Pramér &95%interval spolehlivost ;
— Horni 0,791
Prim. &95%interval predpovédi 95% int. predpovédi pozorovani
Dolni -0,515
Horni 1,805
1 0 1 2 3

Obrézek 16 - Zakladni popisna statistika sebranych dat pro MC.
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Z obrazku je patrné, Ze hodnoty pro vyskyt strnada lu¢niho na jednotlivych lokalitach
se s 95 % spolehlivosti nebliZzi normalnimu rozdélni. Celkova pramérna hodnota
obsazeni zkoumaného teritoria je 0,645 paru na sc¢itany bod, coZ vypovida o
skute¢nosti, ze strnad luéni je v lokalité Ceského stiedohoti pomérng hojné zastoupen.
Z hodnot minima a maxima lze odecist, Ze na zadném bod¢ se nevyskytovali vice jak
dva hnizdici pary strnadt lu¢nich. Pocet dvou part hnizdicich na stejném Gzemi byl
zastoupen velmi ziidka. Zaznamenan byl pouze na 3 s¢itacich bodech, ostatni byly
obsazeny vzdy po jednom paru, coz vede k domnénce, Ze kazdy samec si haji své

teritorium v okruhu hnizda do vzdalenosti v rozmezi 100 — 500 metrdg.

Na zakladé¢ piedchozich vysledk je pro zjisteni variability mezi jednotlivymi biotopy

nejvhodnéjsi pouZziti Kruskal-Wallisovi analyzy variance (viz obr. ¢. 17 a tab. ¢. 2).

Krabicovy graf variance biotopi
2,2 T
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2 : ' ' O Pramér
= L 22 [] Pramé&r+SmOdch
biotop T Pramér+1,96*SmOdch

Obrézek 17 - Krabicovy popisujici rozdily mezi t/emi zkoumanymi biotopy.
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Kruskal-Walisova ANOVA
Nezavisla proménna: Biotop
Zavisla promennd: Vyskyt MC

Kruskal-Wallisuv test: H (2, N = 60) = 16,084

p = 0,0003
Biotop pocet platnych  pram. pofadi

S 18 42,42
Z1 15 27,70
Z2 27 24,11

Tabulka 2 - Vysledné hodnoty Kruskal-Walisovi Analyzy variance.

Z krabicového grafu variance biotopa se jevi statisticky prukazny rozdil mezi stepnim
biotopem a obéma typy zemédelské krajiny. Dukazem signifikance je pomérné
podstatny rozdil v medianu, ktery naznacuje vysSi pocetnost hnizdicich part v oblasti
stepnich travnikd. Ve vysledné tabulce Kruskal-Walisovi analyzy je vyznacena
hodnota p = 0,0003, ktera nam udava procentualni spolehlivost testované hypotézy.
Vzhledem k tomu, Ze hodnota p: 0,0003 < 0,05 zamitame nulovou hypotézu na hladiné
vyznamnosti 95 % a naopak prijimame alternativu, Ze mezi tremi biotopy existuje

statisticky vyznamny rozdil ve variabilité¢ a Ze nejhojnéjSi vyskyt strnada luéniho

(Miliaria calandra) je na stepnich enklavach.

Pro zjisténi, ktery z faktortt ma nejvétsi vliv na Ubytek druhu strnada lu¢niho (Miliaria
calandra) ze zemédélské krajiny byla pouZita analyza obecného regresniho modelu,
konkrétné tedy analyza kovariance (ANCOVA), ktera se pouZziva piedevsim k analyze
efekta kategorialnich nezavislych proménnych pii zapocteni efektu jedné nebo vice
nezavislych spojitych proménnych. V tomto pripadé testujeme kategorialni
proménnou zpisob obhospodaiovani, ktera je rozdélena do kategorii pastva, koseni a
oblast bez obhospodaiovani. Dale pak spojitou proménnou zapoj, ktera udava miru
sjednoceni biotopu v misté s¢itani a jako posledni faktor je zde uvedena vzdalenost
v km, taktéZ spojitd promeénna, kterd udava vzdalenost s¢itaciho bodu od hranice
CHKO ceského stredohofi.
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Hodnoty vhodnosti jednotlivych faktora
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Obrézek 18 - Vysledny graf hodnot faktor:i ovliviaujicich vyskyt Miliaria calandra.

Z grafu na obr. ¢. 18 Ize odecist hodnoty pro jednotlive faktory vysvétlujici mnoZstvi

T ryd

s

krajinou a mezi druhy Zijicimi v zemedelské krajin¢ bliZici se okolnimu extravelanu.

Zapoj: Ovlivneéni zapojem se nachazi v obrazku v prvni ¢étvercoveé siti, z leva. Témef
vSechny hodnoty se pohybuji okolo stiedni hodnoty vhodnosti, tudiz je platné tvrzeni,
Ze zapoj nema signifikantni vliv na vyskyt a hnizdéni strnada lu¢niho v obou typech

biotopu.

Vzdalenost: U vzdalenosti v km od hranice CHKO je tomu jinak. Na obrazku je
zietelné, Ze hodnoty z leva Kklesaji, coZ naznacuje, Ze ¢im vzdalen¢jsi je lokalita od
hranice CHKO Ceské stiedohofi, tudiz ¢im déle od stepnich enklav byl poloZen sgitaci
bod, tim se cetnost vyskyta sniZzovala. Muzeme tedy potvrdit tvrzeni z literatury
Donalda et al. 2006 ¢i Boatmana et al. 2004 a téZ Reifa et al. 2008b, kteti se shoduji
v myslence, Ze v intenzivné zemedélsky obhospodaiované krajin¢ dochazi k ubytku

hnizdéni nejen strnada lu¢niho, ale také ostatnich druht ptaka zemeédélské krajiny.

Zpusob obhospodarovani: V posledni ¢asti obrazku mazeme vidét mnozstvi vlivu

zpusobu obhospodarovani zemedelské krajiny. V teoretické ¢asti zminén néazor od
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Donalda et al. 2006, Ze nejvhodnéjSim zpiasobem obhospodarovani stepnich enklav a
zatravnénych ploch je pastva zvére. V tomto grafu tomu tak neni. Lze z néj odecist, Ze
mezi kosenim a ponech&nim ladem neni signifikantni rozdil a Ze obé hodnoty se

nachézi v mezich vhodnosti.

V tomto grafu mezi sebou porovnavame pouze dva typy zemédélské krajiny, stepni
enklavy zde zahrnuty nejsou. Vzhledem k velikosti zkoumanych dat tedy mtzeme
tvrdit, Ze zptisob obhospodarovani v tomto piipadé nemél signifikantni vliv na vyskyt

strnada lu¢niho.
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Strnad obecny

Obdobn¢ jako v pripad¢ strnada luéniho jsou v nésledujici tabulce ¢. 3 zobrazeny
konkrétni pocty jedinct zaznamenanych v terénu. A dale stru¢nd zakladni
charakteristika dat (viz obr. ¢. 19).

Tabulka hodnot vyskytu strnada obecného (Emberiza citrinella)
1. s¢itani
Bioto Pocet s¢it. Pocet Pram. poéet na Prezenc Frekvence v
p Bodi para bod e %

S 18 13 0,72 13 72,22
Z1 15 6 0,40 6 40,00
Z2 27 24 0,89 22 81,48
2. s¢itani

S 18 15 0,83 14 77,78
Z1 15 8 0,53 8 53,33
Z2 27 20 0,74 16 59,26

Tabulka 3 - Tabulka sectenych hodnot vyskytu strnada obecného (Emberiza citrinella) v jednotlivych typech
biotopui.

Graficky souhrn vysledki vyskytu Emberiza citrinella
Shapiro-Wilk p: < 0,00001

45
Pramér: 0,717
0
N sm.odch.: 0,524
35 Rozptyl: 0,274
Sm.Ch.priméru 0,0676
30
Sikmost: 0,229
25
N platnych: 60,00
20
Minimum: 0
15 Dolni kvartil 0
Median: 1,000
10 Homi kvartil 1,000
5 Maximum: 2,000
0 95% spolehl. pro Sm.Odch.
0 B 2 Dolni 0,444
Homi 0,639
Medidn,mezikvartlové rozpéi & rozpéi neodielych 95% spolehl. pro primar
I Dolni 0,581
Promér & 95% interval spolehlivosti .
Homi 0,852
Prim. & 95% intenval pedpovid 95% int. pfedpovédi pozorovani
Dolni -0,340
Homi 1,773
-1 0 1 2 3

Obrézek 19 - Zakladni popisna statistika sebranych hodnot pro EC.

Z obrézku ¢. 19 vyplyva obdobny zaveér jako u predchoziho testovani strnada luéniho.
Hodnoty jsou odlisné od normalniho rozdéleni, Hodnoty minima a maxima jsou stejne,

v tomto pripadé se vSak dva pary strnadi vyskytuji pouze na 2 lokalitach a zbytek je
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op¢t obsazen po jednom jedinci. Celkové obsazeni teritoria je u strnada obecného o

Vv

7,2 % vysSi oproti strnadovi lu¢nimu.

Tuhyk obecny

Tabulka ¢. 4 zobrazuje hodnoty zaznamenanych jedincu v terénu. Vysledky

statistického testovani jsou v obrazku ¢. 20.

Tabulka hodnot vyskytu tuhyka obecného (Lanius collurio)
1. s¢itani

Bioto Pocet s¢it. Pocet Pram. po¢et na Prezenc Frekvence v
p Bodi pari bod e %

S 18 9 0,50 8 44,44

Z1 15 3 0,20 3 20,00

Z2 27 6 0,22 6 22,22

2. s¢itani

S 18 7 0,39 5 27,78

Z1 15 5 0,33 5 33,33

Z2 27 7 0,26 7 25,93

Tabulka 4 - Tabulka sectenych hodnot vyskytu fuhyka obecného (Lanius collurio) v jednotlivych typech biotopii.

Graficky souhmn vysledkii vyskytu Lanius collurio

e Shapiro-Wilk p: <0,00001
Pramer: 0,300
40
Sm.odch.: 0,497
35 Rozptyl: 0,247
w Sm.Ch.priméru  0,0642
Sikmost: 1,316
25
N platnych: 60,00
20
Minimum: 0
15 Dolni kvartil 0
Median: 0
1 Horni kvartil 1,000
5 Maximum: 2,000
0 95% spolehl. pro Sm.Odch.
0 1 2 Dolni 0,422
Horni 0,607
Median, mezi-kvartilowé rozpéti & rozpéti neodlehlych
95% spolehl. pro pramér
] Dolni 0,171
Prumér & 95% intenal spolehlivosti
Horni 0,429
——
prim. & 95% Intenl pledpovédh 95% int. pfedpovédi pozorovani
Dolni -0,704
Horni 1,304
1 0 1 2 3

Obréazek 20 - Zakladni popisna statistika sebranych hodnot pro LC.
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Z obrazku ¢. 20 jasn¢ vyplyva, Ze data nemaji normalni rozdéleni, stejné jako
v piedchozich pripadech, hodnoty minima a maxima opét ukazuji, Ze na s¢itanych
lokalitach byly sec¢teny maximalné dva pary v misté jednoho bodu a to pouze v jednom
jediném piipadé. Zbylych 49 boda bylo bud’ obsazeno jednim parem, nebo se
nevyskytoval vibec. V celkove hodnoté obsadil tuhyk obecny pouhych 30%

zkoumaného teritoria.

Na zavér bylo mezi sebou porovnano procentudlni zastoupeni zkoumanych druha

ptéku v jednotlivych typech biotopu (viz. obr. ¢. 21).

Zastoupeni druhi v biotopech

zastoupeniv %

MC EC LC
Zkoumané druhy ptaka

BS 871 w272

Obréazek 21 - procentualni zastoupeni druhz MC - Miliaria calandra, EC - Emberiza citrinella, LC - Lanius
collurio, ve tiech typech biotopii. S - stepni enklavy, Z1 - zemédélska krajina v CHKO Ceské stiedohos, Z2 -
zemedelskéa krajina mimo CHKO.

vewv s

Souhrnny graf vypovida o tom, Ze vSechny tti zkoumané druhy maji nejhojnéjsi vyskyt
na stepnich enklavach v oblasti CHKO, z nichZz dominantni je strnad lu¢ni. Prvni misto
si zachovava i v obsazeni okolni zemédéelské krajing avsak v zemédélské krajiné mimo
zonaci CHKO uZ zna¢né zaostava oproti strnadovi obecnému. Tuhyk obecny

neprokazuje Zadné zietelne vykyvy.
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9 Diskuse

Publikaci, které se piimo zabyvaji trendem pocetnosti strnada luéniho (Miliaria
calandra) na naSem Uzemi neni piili§ mnoho. Mnohem vice prament pochazi ze
zahranic¢i ¢i zkoumaji jiny druh ptaka s podobnymi pobytovymi znaky, jako jsou
strnadi. Pocatecni poloZzenou otazkou je, pro¢ dochazi k ubytku pocetnosti
zemedelskych druhi ptdka na naSem Uzemi? A jaké jsou moZnosti obrany proti
takovému poklesu? Odpovedi jsou zvySujici se naroky a potieby lidi, které se s dobou
méni a s nimi dochazi k premeéné okolniho prostredi, ke zméné vyuzivani krajiny a ve

velké vétSing pripadt se opomijeji pozd¢jsi dopady na okolni spoleéenstva.

Zamétrime-li se na ekologické naroky jednotlivych druht ptaka obyvajicich
zemedélskou krajinu, zjistime, Ze jsou ve smés podobné a téZ poznatky jednotlivych
autora se v této oblasti shoduji. Napfiklad Svensson & Grant (1999) uvadi, Ze
preference strnadu jsou v oteviené zemédélské krajing ¢i na suchych svazich hor
s nizkym ketovitym porostem a téZ Cramp & Simmons (1994) popisuji typické
prostiedi jako otevienou zemédélskou Krajinu rozprostienou v niZinach, pies
pahorkatiny az do hor s kontinentalnim podnebim. Cramp & Simons (1994) se dale
shoduji také se Stastnym & Hudcem (2011) a to v mist& vyskytu, kde podle nich
strnadi preferuji téZ biehové porosty okolo vodnich toki a v piimoiskych oblastech

obyvaji Utesy s drobnym porostem ¢i pise¢né duny a pastviny.

Z vyzkumu pocetnosti druhu strnada lu¢niho (Miliaria calandra) v této bakalarské
praci bylo zjisténo, Ze jeho vyskyt je orientovan predevsim na stepni enklavy, remizky
a mirn¢ zatravnéna spolecenstva a tedy v tomto piipadé vykazuji vysledky stejné

tvrzeni jako vySe uvedeni autofi.

Pti vyzkumu kolisani pocetnosti se nejc¢astéji autofi, zabyvajici se timto tématem,
shoduji v nazoru, Ze hlavni pricinou Ubytku je intenzifikace zemédélstvi a zvySeni
chemismu pii hnojeni a obhospodarovani pudy (Sirami et al. 2008, Reif et al. 2008b,
c a téZ Vermouzek 2008). Disledek chemismu a intenzifikace zemédélstvi na pokles
pocéetnosti hnizdicich strnadia byl téZ zaznamenan v inventarizaénim priazkum
pro CHKO Ceské stiedohoti a v planu péée o chranénou krajinnou oblast na obdobi
2014 — 2024 sepsanou Agenturou ochrany ptirody a krajiny Ceské republiky.
Pozitivnim resumé je, Ze v posledni dob¢ se daii predchéazet témto negativnim vlivim

a naopak pomalu zajist'ovat pocetni narast avifauny vazané na zemeédélskou krajinu.
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Vysledky mého vyzkumu sice naznacuji skutecnost, Ze toto ovlivnéni je hlavni
piicinou Ubytku hnizdicich para, nebot’ vyskyt strnada byl se zvySujici se vzdalenosti
od hranice CHKO smérem k vice zemédélsky vyuZivané padé a padé s kontaminaci
hnojiv sniZen, ale tvrzeni v tomto ptipadé nelze prokazatelné potvrdit, jelikoZ data,
zaméiena na scitani hnizdnich para strnada luéniho (Miliarda calandra) v této oblasti
jsou dostupné pouze z jednoletého s¢itani v roce 2014 a to ta, ktera byla sbirana praveé
pro Ucel této prace. Vychazime-li vSak z dat naméienych v jinych oblastech ¢i jinych
zemich Evropy a porovname-li poméry prostiedi, ve kterém byla data pofizena,
dojdeme ke stejnému zévéru. Obdobné vysledky publikované v literature napt. od
Siriwarden et al (2008) a téZ Chamberlain et al (2000) potvrzuji, Ze intenzifikace
zemedélstvi, opousténi zemedélské pudy a rozrastani lesnich porosti je pric¢inou
Ubytku téchto druht. Dostupné jsou téZz vysledky pocetnosti strnadt z roku 1982
v publikaci Reifa et al. (2008) a vyvoj jejich trendu v obdobi sniZzeni chemismu a
intenzifikace zemédélstvi. Ty prekvapivé naznacuji mirny narast pocetnosti po
zastaveni viny intenzifikace, ale v dlouhodobém meéiitku se stale priklani k poklesu,
coz koresponduje s indikatorem ptaki zemédélské krajiny pro rok 2008, ktery ukazuje
pokles pocetnosti na 76 %.
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Zavér

Ptaci zemedelské krajiny jsou v soucasné dobé nejrychleji mizicim druhem z naSi
krajiny. Jsou v8ak dilezitym indikatorem stavu okoli a proto bychom jejich ochranu
neméli zanedbavat, ale naopak podporovat, snazit se nalézt jednotnou cestu mezi
prospésnym vyuzivanim zemedélské krajiny spole¢né s ochranou biotopovych narokt
jednotlivych druhii vazanych na toto prostiedi. Nejen vSak zemédélstvi ma negativni
dopady, ale také diky stavu klimatu a globalnimu oteplovani dochazi k posunu areala
ptaka smérem na sever a tudiz se potykdme s moznosti, Ze dojde k hromadnému

pieskupeni ptacich spolecenstev v celé Evropé.

Z dosavadnich prazkuma vyplyva, Ze v poslednich letech se dafi na nékterych mistech
udrZovat pocetnosti ohroZenych druht ptaka a u nékterych skupin, kde byla zavedena
aktivni ochrana, byl dokazan i navrat do domovskych oblasti, odkud pavodné pochazi,
a znovu obnovena jejich populace. Podivame-li se vSak na tuto problematiku
v celosvétovem mefitku, procento ohroZenych ptaka zemédélske krajiny je stale
vysoké a pokles jejich pocetnosti pretrvava. Faktory, které nejvice ohrozuji vyskyt
téchto druhd, jsou jednoznacné, jedna se o ztratu vhodneho mista pro hnizdéni a s tim
spojené snizeni potravni nabidky. Postupnym scelovanim velkych lana s mnoZstvim
remizku a nizkych kiovistnich porosta pfisli tyto druhy o ptirozené doméci prostiedi
vhodné k zahnizdéni. Neni vSak vyhovujici ani opacny stav, opusténi zemédélské pudy
a nasledné zarastani. Se sniZzenim potravni nabidky se poji faktor chemizace,
piedevsim insekticidi, ktery vyrazné redukuje moznosti jejich obZivy. Chemizace ma
vliv téZ na minimalizaci poskliziovych zbytku, které jsou pred zimou pro zemédelské
druhy ptékua vyraznym a dalezitym zdrojem energie. Neposlednim faktorem ohroZeni
je také zalesnovani volné krajiny a vysadba smrkovych monokultur.

Zachovanim rovnovahy se na uzemi ¢eske republiky zabyva nejen ochrana ptactva a
dalSich Zivocichu, ale spada sem veSkera Uzemni ochrana, jakoZto jeden ze zékladnich
pilita ochrany definované zakonem a po vstupu do EU definovéna dle soustavy Natura
2000. Vychodisko je takové, Ze je tieba zachovavat a obnovovat Gzemi s predpoklady

vhodnymi pro dlouhodobou existenci ohrozenych druht.

Predmétem zkoumani v této praci bylo porovnani vyskytu strnada lu¢niho (Miliaria
calandra) ve tiech typech biotopu, kde na zékladé znalosti ziskanych z odborné
literatury jsem piedpokladala nejvyssi cetnost v oblasti stepnich enklav. Toto tvrzeni
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bylo po prezkoumani vysledkau statistickych testi potvrzeno. V druhé ¢asti byl testovan
vliv jednotlivych faktora, které by pravdépodobné mohly mit efekt na vyskyt jedinci.
Z odborné literatury vyplyva, Ze dopad na cetnost by mél mit jak zpasob
obhospodarovani okolni krajiny, tak vzdalenost lokality od hranice CHKO.
Testovanim vysla prikazna pouze hodnota pro vzdalenost. V tomto ptipadé se mé
vysledky s odbornou literaturou zcela neshoduji. Nasledkem muze byt nedostatecny

pocet méteni ¢i nevyvazeny vybér vhodnych lokalit uréenych pro s¢itani.

Z divoda nedostatku relevantnich dat ¢i odbornych praci pro tuto problematiku Ize
doporucit obsahlejsi teritoridlni prazkum této oblasti a zavedeni pravidelného

monitoringu.
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