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Jméno a prijmeni: Zden¢k Omelka

Osobni ¢islo: F17217

Anotace:

V katastru mésta Valtice se nachazi n€kolik zaniklych stitedovékych osad, dolozenych pisemné
archeologickych vyzkumt a dalSich badatelskych Ccinnosti nebyly doposud souhrnné
vyhodnoceny. Z depozitate Regionalniho muzea v Mikuloveé, ze sbirky amatérského
archeologa B. Gruny a z povrchovych sbérti autora prace, bylo zpracovano celkem 1,7 tis.
keramickych a 76 kovovych artefaktii. Dale byly analyzovany vetejné dostupné ortofotosnimky
na piitomnost porostovych ptiznakd v katastru. Prace piinesla nové poznatky o existenci

a usporadani osad Aloch a Kelc¢in.

Kli¢ova slova: zaniklé stiedoveéké osady, Valtice, archeologické vyzkumy, prospekce

S detektorem kovu

Annotation:

In the cadastre of the town Valtice there are several deserted medieval settlements, in written
historical sources and, in some cases, based on earlier archaeological research. Previous results
of archaeological researches and other research activities have not been summarized yet. A total
of 1.7 thousand ceramic and 76 metal artifacts were processed from the depository of the
Regional Museum in Mikulov, from the collection of the amateur archaeologist B. Gruna and
from the field walking of the author of the work. Furthermore, publicly available orthophotos
were analysed for the presence of vegetation symptoms in the cadastre. The work brought new

knowledge about the existence and arrangement of the settlements of Aloch and Kel¢in.
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1. Uvod

Prostor jizni Moravy je osidlen od paleolitu a je tedy mistem bohatym na archeologické
nalezy vSech obdobi lidskych dé&jin. Diky ptsobeni J. Ungera v Regiondlnim muzeu
v Mikulové, ktery se specializoval na stfedov€kou archeologii, bylo na Bfeclavsku
prozkoumano také mnozstvi stfedovékych lokalit. Vysledky archeologickych vyzkumut
v prostoru zaniklych sttedoveékych osad (dale jen ,,ZSO*) v Katastru obce Valtice J. Unger
poprvé a naposledy zpracoval a publikoval v roce 1970. Piedsedkyné Muzejniho spolku Valtice
L. Rakovska tedy v roce 2017 vyslovila prosbu k B. Komordczymu z Archeologického ustavu
CR 0 nové zpracovani archeologického materialu z valtickych zaniklych vsi. Tohoto tématu
jsem se ujal a na zaklad€ prvotnich informaci z praci J. Ungera (archeologické prameny)
a M. Gersice (zpracované pisemné prameny) jsem zacal shromazd’ovat informace o existujicich
nalezech. Diky dlouholeté zkuSenosti s detektorovymi prospekcemi jsem se rozhodl praci
doplnit o detektorové sbéry. Vyuziti detektoru kova pii badatelskych archeologickych
vyzkumech, spojenych se ZSO, se dnes velmi pozvolna stava soucasti badatelskych vyzkuma.
V terénu vsak stale zcela pfevazuje ¢innost neorganizovanych hledact s detektory kovi (dale
jen ,,detektoraii), kteti neprovadi vyzvedavani nalezt podle fadnych pravidel archeologického
oboru (zaznamenavani polohy nalezu, odevzdavani nalezti) a podle platnych zakond. Neni
ukolem této prace detailné posuzovat tuto vefejnou aktivitu, ovSem laicky detektoring ma
nemaly vliv na vysledky oficialnich detektorovych prospekci. V rdmci metodiky prace mnou

provedenych sbéry tedy bude né€kolik aspekti této ¢innosti rozepsano.

Cilem prace je vyhodnotit doposud ziskany archeologicky material, ulozeny tadné
v muzeich, déale vyuzit informaci amatérskych archeologii a provést sbéry keramiky spojené
s detektorovou prospekci. Kovové nalezy mohou piinést chronologicky citliva data a spole¢né
s nekovovym materialem piinést uceleny obraz o zaniklych osadach a trvani jejich existence.
Déle snad bude mozno pomoci sbérii keramiky prostorové vymezit dvé doposud piesné
nelokalizované osady Konigsbrunn a Potendorf. Ziskany material bude vyhodnocen na zakladé
analogii k archeologickému materidlu z dfive zkoumanych zaniklych vsi na Moravé.
Predkladana prace si klade za cil také zhodnotit sou¢asné trendy a moznosti nedestruktivnich

metod archeologického prizkumu a vyzkumu ZSO.



2. Vymezeni prostoru zkoumaného uzemi

Studovana oblast — katastr obce Valtice — se nachazi na jizni Moravé V okrese Breclav
u hranice s Rakouskem. Samotné mésto Valtice lezi 10 km zapadné od mésta Bieclav a 12 km
jihovychodné od mésta Mikulov. Soudasti katastru obce je priméstska ¢ast Uvaly, vzdalena
4 km zapadné, celkova plocha katastru &ini cca 48 km2. Ze severni strany prostor uzaviraji
Lednické rybniky Nesyt, Hlohovecky rybnik, Prostfedni rybnik a Mlynsky rybnik, kterymi
protéka potok Veelinek. Z jizni a zapadni Strany je prostor ohranicen statni hranici s Rakouskem
(pfesnéji se spolkovou zemi Dolni Rakousko) a vychodni stranu uzavira Bofi les (obr. 27-28).

Uzemi katastru Valtic se rozprostira na Valtické pahorkatiné v zapadni &asti
Dolnomoravského tivalu. Jde o plochou nizinnou pahorkatinu na flySovych, neogennich
a Ctvrtohornich usazeninach, v jizni ¢asti je rozsahla plosina na pliocennich stércich (Demek
1987, 530). Soucasti pahorkatiny jsou Nesytska sniZzenina, Postorenska plosina a Uvalska
pahorkatina. Nejvyssim bodem jsou Staré hory s 302 m n. m. (Uvalska pahorkatina) a nejniz§im
kétou je 177 m n. m. u rybnika Nesyt (Nesytskd snizenina). Celé uzemi spada do 1. a 2.
vegetacniho stupné dubového a bukovo-dubového s poli, vinohrady a lesiky s teplomilnymi
porosty. Lednické rybniky jsou narodni pfirodni rezervaci s dllezitymi hnizdiSti a misty ptacich
prutahu (Demek 1987, 375, 416, 528). Od roku 1996 je uzemi Valticka spolu s Lednickem
soucasti Lednicko-valtického aredlu, ktery je zapsan na seznamu dédictvi UNESCO. Soucasti
zkoumaného prostoru je nékolik vodoteéi. Jde o Uvalsky potok, protékajici Uvaly, Uvalskym
rybnikem a vtékajicim do rybnika Nesyt, dale Valticky potok, protékajici Valticemi
a vtékajicim do rybnika Nesyt — oba potoky jsou v zapadni Casti katastru. V severni Casti
katastru je to potok Allah, protékajici kaskadou Allahovych rybnikt a vtékajici do Prosttedniho
rybnika. Prostor Valticka byl historicky proménlivou hrani¢ni oblasti a zaroven ,,tfeci plochou*
politického vlivu od raného stiedovéku, kdy se vymezila Vychodni marka v oblasti Podyji.
Vyvojem Moravského a Rakouského markrabstvi béhem 11. stoleti pfipadlo toto Gizemi jizné
vodotece VEelinek Dolnimu Rakousku (Balcdrova — Kalhous 2016, 121). Valtice vSak byly
Vv dobé vrcholného a pozdniho stfedovéku s Moravou hospodaisky, kulturné a socialné
propojeny, jelikoz Valtice, i blizky moravsky Mikulov vlastnil rod Lichtenstejni. K Ceské
republice pak studované tizemi pfipadlo az v roce 1920 nabytim platnosti Saintgermainské

smlouvy (Rakovska 2018, 10).



3. Metoda prace

Zpracovani ZSO nabizi pfi interdisciplinarnim piistupu vicero validnich zdroji informaci,
které lze v archeologii vyuzit. Pfi pocateni heuristické fazi jsem ziskal informace o stavu
badani na studovanych lokalitach od L. Rakovské z Méstského muzea ve Valticich, a poté
v Mikulové od F. Trampoty v Regionalnim muzeu v Mikulové. V mikulovském muzeu se
nachazi veskery oficialni archeologicky material ze zkoumaného prostoru (cca 150 kust
artefakt, vétsinou keramické stiepy). Na doporuceni J. Ungra, ktery také v prostoru Valticka
zkoumal zaniklé osady, jsem oslovil B. Grunu, regionalniho badatele, ktery provadi sbéry
keramiky na polich v Sirokém prostoru od Bieclavska po Znojemsko. Od n¢j jsem ziskal
k zaptjcce na zpracovani rozsahlou kolekci pfiblizné 1250 kust keramickych stiep. Na
lokalitach jsem také provedl nékolik vlastnich povrchovych sbéri spojenych s detektorovymi
prospekcemi. Touto ¢innosti jsem ziskal dalSich cca 200 kusi keramickych stiepu. Veskeré
mnou ziskané nalezy budou po zpracovani piedany do RMM, které prospekce garantovalo
(nové v ramci projektih AMCR PAS). Zakladem préce je tedy zpracovani viech dostupnych
keramickych stfepii a kovovych pfedméti z mého souboru nalezi.

Sbéry B. Gruny jiz byly roztfidény, rozdéleny a oznaceny podle badatelova urceni podle
lokalit, druhti nadob a datace. Z kazdého souboru byly vybrany vzorky pro kresbu. Pokud se
v n¢kterém sacku objevil stiep, ktery neodpovida zatazeni dle badatele, v puvodnim sacku jsem
jej ponechal. Stejné bylo postupovano s archeologickym materidlem ulozenym v RMM. Pro
ucely zaznamendni a vyhodnoceni keramického materidlu byla vytvofena accessova databaze,
do které byly zaneseny jednotlivé stiepy s jejich rozméry, vdhou a keramickou tfidou
a typologickym zafazenim tvarii a vyzdoby, vychédzejicim z deskripniho systému R. Prochazky
a M. Pesky (Prochdzka — Peska 2007). Popis databaze, deskripéniho systému, keramickych tid
je uveden v oddilu Archeologické prameny.

Druhym podstatnym zdrojem dat je detektorovy sbér. JelikoZz jsem oficialnim
spolupracovnikem ARUB s povolenim k prospekcim na zemédélsky obdélavanych plochéach,
provedl jsem sérii detektorovych prospekci na obou lokalizovanych osadach Aloch
a Kelcin a také v prostoru dosud ne piesné¢ lokalizované osady Konigsbrunn. Pfed zapocetim
terénnich vyzkumu jsem ziskal elektronicky povoleni ke vstupu na pozemky od majitele
polnosti Z. Kupského, na jehoz polich se lokality nachézeji. Pro efektivnéjsi detektorovy sbér

byli pfizvani spolupracovnici spolku Archeo Moravia, z. s. Sbérii na lokalité Aloch se zucastnili
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M. Bartik a L. Turkova, oba oficilné spolupracujici s ARUB. Viechny kovové nalezy (cca 50
kusti) byly zaznamenany s GPS lokalizaci. Celkem probéhlo Sest prospekci, Ctyfi na Alochu
a dvé na Kel¢iné. Tyto byly v mém ptipad¢ provadény s detektorem kovu DeepTech Vista
GOLD Gain bez diskriminace zeleza, tzv. ,,All metal“. Bylo tedy vyzvedavano vse z barevnych
kovii a ze Zeleza. U Zeleznych prfedméti vSak byly vybrany pouze ty s ur€itou minimalni
intenzitou objemu materialu, nebyly tedy vyzvedavany recentni predmeéty jako malé hiebiky
a Zelezné draty, kterymi je kazda ornice (1 mimo ZSO) zamotena. Proto kratce uvedu par slov
k problematice diskriminace Zeleznych ptedmétii. Z mé osobni zkusenosti (s vice jak 11 lety
praxe s detektoringem) jsou polni nalezy laickou vefejnosti v drtivé vétSin€ separovany piimo
na mistech hledani. Kupiikladu s Zeleznymi pfedméty v ornici, které nejsou pro vetSinu
volnocasovych tzv. detektorari atraktivnimi nalezy, byva nakladano nasledovné: Zelezné
pfedméty jsou uplné¢ nepovSimnuty/zamérné vydiskriminovany v detektoru a hledaci
s detektory kovil tedy zelezné pfredméty viibec nevyzvedava, nebo je po vyzvednuti ponecha na
misté anebo v pfipadé z4jmu odnese. Naopak artefakty z barevnych kovu a slitin, tj. mince,
soucasti odévi (prezky, garnitury), Sperky (prsteny) a dalsi, jsou jiz sbératelsky atraktivni
a z lokalit jsou odnaseny vzdy. Z tohoto vyplyva, ze tzv. ,,chozené lokality, tedy intenzivné
navstévované lokality, jiz postradaji pivodni pomér kovovych artefaktli ve svrchni vrstveé
a procento ndlezli z drahych kovt je s intenzitou detektoringu na lokalité¢ znacné snizeno. Ke
zpracovani kovovych nalezli a jejich urCeni bude pro ziskéni analogii vyuzita literatura ze
znamych archeologicky zkoumanych ZSO (Msténice, Kontuvky atd.), dale vypracované
typologie kovovych artefaktli a také nov¢jsi prace, zaméfené jiz také na detektorové sbéry ze
zaniklych stfedovékych sidel. Kurcovani nejen kovovych artefakti byl vyuZzit také
elektronicky katalog archeologickych nélezii z obdobi stfedovéku a raného novoveéku ve
sbirkdch Moravského zemského muzea v Brné¢ (http://www.citem.cz/archeostredovek/).
Ziskany kovovy materidl je z vétSiny zelezny, vV pokrocilé fazi rozpadu zapiic¢inéné rzi. Jelikoz
se tyto nalezy dostanou do RMM az po zpracovani, které trva déle jak pul roku, po dohodé
s tamnim konzervatorem J. SekereSem jsem provedl u Zeleznych predméti konzervaci dle
piedem prodiskutovaného postupu — lazen v destilované vod¢, opiskovani, lazen v destilované
vodé, tanatovani (Pasivator T80) a natér (RESISTIN ML). Jedna se o zkuSebni zplsob
konzervace dle postupu ziskaného od letit¢ho konzervatora V. Vitkovice, béhem néhoz je
pouzito nestandardnich prostfedkli, ktery poslouzi k posouzeni alternativnich postupli
konzervace.

Pro tcely ziskani zkuSenosti snovym internetovym Portdlem amatérského

spolupracovnika (https://amcr.aiscr.cz/), ktery spustil Archeologicky ustav Akademie Véd CR
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v ramci Archeologické mapy CR, byly pod vedenim F. Trampoty z RMM vytvofeny badatelské
projekty pro prizkum zaniklych vsi:

M-202101688 — Valtice (okr. Bieclav), parc. €. - (ZSV Aloch — trat¢ U Kuperku a Kuperk),
M-202101690 — Valtice (okr. Bfeclav), parc. ¢. - (ZSV Kel¢in — trat¢ Dlouhé ¢tvrté a Na
loukach),

M-202101691 — Valtice (okr. Bfeclav), parc. €. - (ZSV Konigsbrunn — traté Kralovské studny,
Vnitini pole a Za mostkem).

Detektorové ndlezy s nalezovymi okolnostmi vloZzi autor prace do tohoto portdlu a budeme tim
moct vyzkousSet funk¢nost celého systému od prvotni registrace spolupracovnika, pies zadavani
do systému az po pfedani nalezli a naslednou inventarizaci. Nize v katalogu bude u kazdého
nalezu uvedeno identifikacni ¢islo v portalu jako ,,ID PAS*.

Kresebna a fotografickd dokumentace archeologického materidlu je delena podle
jednotlivych vyzkumd, sbirek a dale podle rozd€leni jednotlivych prirGstka. Vzhledem
k velkému mnozstvi keramickych stfept bylo s vedoucim prace dohodnuto, Ze kresebna
a pripadné i fotograficka dokumentace bude zaméiena na morfologicko-typologické keramické
fragmenty.

Dalsim zdrojem informaci z nedestruktivnich prizkumi je dalkovy letecka archeologie.
Internetové stranky Ceského tifady zeméméii¢ského a katastralniho nabizi na Geoportalu
(https://geoportal.cuzk.cz/) vetejny pfistup k Archivnim leteckym snimkim v sekci Archiv
LMS. Zde jsem online prostudoval ortosnimky z let 1938-2020 na znamych i piedpokladanych
prostorech ZSO. Geoportal také nabizi lidarové snimky, které byly pro tuto praci vyuzity. Pro
studium lokalit byly také pouzity vysledky letecké archeologie J. Kovarnika, ktery zkoumané
uzemi také zpracovaval. Vysledky studia leteckych snimkd jsem poté s J. Kovarnikem
konzultoval.

Jednim z planovanych novych zdroji informaci o zkoumanych osadich meélo byt
provedeni geofyzikalniho méfeni na vybrané lokalité oslovenou instituci (Archeologicky tstav
Akademie véd CR, Brno, v. v. i., deta§ované pracovisté v Dolnich Dunajovicich). Bohuzel vSak
nebylo na zadné lokalité provedeno — z oboustrannych ¢asovych a kapacitnich divoda a také
z dvodu rozsahu této prace. Pokusil jsem se tedy zjistit, zda nékteré jiné archeologické
pracovisté s geofyzikalnim méfenim V regionu jizni Moravy nedisponuje jiz provedenymi
snimky z nékteré lokality. Oslovil jsem M. Véagnera (MUNI Brno), ktery se nedestruktivnim
pruzkumem ZSO spolu z P. Dreslerem zabyva. Ve valtickém katastru vSak zadné takovy

pruzkum neprovadgli.
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4. Stav vyzkumu ZSO

Vyzkum ZSO v Ceské republice prochazi od minulého stoleti uréitymi etapami. V prvni
poloving 20. stoleti byly zaniklé osady studovany a provadény jejich soupisy pouze
z pisemnych prament a pouze sporadicky z povrchovych sbérti a terénniho badani. Jednim ze
zékladnich soupisti zaniklych vsi na Moravé, opirajicich se jiz o prvni archeologické vyzkumy
sttedoveékych vsi, je prace V. Nekudy, kde jednak popisuje postup a vyvoj zpracovani
pisemnych prament (zemské desky, urbate), jednak zde jiz prezentuje prvni vysledky vyzkuma
Pfaffenschlagu a Msténic (Nekuda 1961). Druhou etapou je pravé obdobi 60. a 70. let 20. stoleti,
kdy probihaly plo$né archeologické vyzkumy formou odkryvu, které o sttedovékych osadach
ptinesly nejveétsi mnozstvi poznatki. Prispély k upiesnéni fady otazek, napt. k rozloze a podobé
vsich, k jejich usporadani (obr. 30), ke konstrukci a vybavé jednotlivych usedlosti a o naplni
hmotné kultury obyvatel. V oblasti pii okrajich Zdanického lesa bylo evidovano 63 zaniklych
vsi a sidel v okrese Vyskov, lokalizovano bylo 17 z nich za pomoci povrchovych sbéri
(Méchurova 1997, 5). Na oblast Slavkovska se zaméfila D. Saurova. Kromé Kontivek pak
zkoumala dalsi vsi a sidla jako Bohusky, Dobesice Skiipov nebo hradek Kepkov (Meéchurova
1997, 5). V ramci 60. a 70. let 20. stoleti byly ploSnymi odkryvy zkoumany napf. osady
Msténice (1997), vyzkum zde vedli V. Nekuda a pozd¢ji R. Nekuda. Vyzkum Bystiece vedl
L. Belcredi (2006). Osadu Svidna zkoumal Z. Smetanka (1988) a osadu Pfaffenschlag
V. Nekuda (1975). Vice k vybranym osadam je popsano nize.

Vysledky téchto zasadnich vyzkuma piispély ke stanoveni napi. chronologickych
horizontd hmotné kultury, dale byla zpracovana dil¢i témata a vypracovany typologie riznych
druht artefaktt, které jsou platné a vyuzivany dodnes. Stavebnim konstrukcim zemédé€lskych
usedlosti se vénuje V. Nekuda (1984) a L. Belcredi (1987), v sirokém evropském kontextu
R. Nekuda (2002) a P. Vaieka (2004). Mezi typologiemi hmotné kultury z vyzkumi jsou to
napf. hieby a podkovy z Koniivek D. Saurové (1978; 1979), v Cechich zpracoval Zelezné
stavebni soucasti a uzaviraci mechanismy jako hiebiky, skoby, kli¢e a zamky R. Krajic (1991).
Oproti vSem zminénym regionim disponuje studovana oblast jizni Moravy (dolni tok Dyje
mezi Znojmem a Bieclavi) pouze vysledky malych sondéznich vyzkumii na Kovalové (Unger
1994) nebo Aloch (Unger 1968a) a povrchovych sbérii na polnich tratich, kterymi lze dané
lokality alespon datovat. Nyni kratce k nékolika osadam, které jsou zakladnimi analogiemi pro

archeologicky material, zkoumany v této praci.
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Msténice (okr. Ttebic)

Na plose Msténic byla prozkoumana jiz mladohradiStni faze osady. Ve 13. stoleti 1ze na
této navesové osadé archeologicky sledovat hospodatské a spolecenské zmény. Prozkoumana
byla tvrz, dvir a dalSich 17 usedlosti s mlynem (Nekuda — Nekuda 1997, 53). Pii vyzkumu byly
zdokumentovany pudorysy usedlosti v podobé podezdivek staveb, kamenné zidky byly
budovany “na sucho” bez vykopu zakladovych ryh. Nalezeny byly zbytky stavebniho materialu
— lomovy kémen, dfevo i stfesni krytina. Prozkoumano bylo nékolik kamennych destrukei se

zbytky vypalené mazanice a zuhelnatélym dievem (Nekuda — Nekuda 1997, 54-56).

Bystiec (okr. Blansko)

Ves se nachazi v idoli potoka Rakovce. Vyzkum trval 30 let a prozkoumano bylo 22
usedlosti, vétSinou se jednalo o fadové zastavby. Nejstarsi stavby meély kilovou konstrukei,
u niz byla zjisténa velka variabilita stavebnich konstrukci v prubéhu 13. a 14. stoleti (Belcredi
2006, 287). Pii osadé Bystiec se zachovaly celé zahumenicové pluziny (Belcredi 2006, 277).
Zanik vesnice je stanoven na pocatek 15. stoleti (Belcredi 2006, 282).

Kontivky (okr. Vyskov)

Roku 1960 za¢ina D. Saurové s vyzkumem ZSO Kontivky, leZici na okraji Zd’anického
lesa v lu¢nim udoli u potoka Kontivky (Méchurova 1997, 5-7). Jde o typickou dvoutadou lesni
lanovou ves, rozpoznano bylo 33 pidoryst staveni po obou stranach potoka, z nichz 10 bylo
prozkoumano archeologickym odkryvem (Mé&churova 1997, 16). Archeologicky material
pocatek 13. stoleti (zlomky tuhové keramiky s dvoukonickymi okraji snad jiz mladohradistni
obdobi). Zanik je datovan do 30. let 15. stoleti (post quem podle minci). V 13. az 15. stoleti
tvofila vesnici po obou biezich fadova zastavba pravidelné rozlozenych staveni o tfech

prostornych mistnostech v ptiidorysu do pravého uhlu, tzv. ,,do haku* (Méchurova 1997, 149).

Archeologicky zkoumana jsou také stiedovéka opevnéna Slechticka sidla, nékdy
oznacovana jako tvrz typu motte. Na Moravé jsou to lokality Kovalov (okr. Brno-venkov)
hradek v Tvrdonicich, u Velkych Bilovic nebo u vsi Aloch (vSechny okr. Bieclav). U vSech
zminénych tvrzi 1ze jejich pocatek stanovit na 13. — 14. stoleti (Unger 1970a, 49). Tvrz pfi vsi
Kovalov byla zkoumana J. Ungrem v letech 1973-1976. Kopec ma tvar komolého kuzele,
prumér horni plosiny dosahuje 15-20 m a vysky 5 m. Po obvodu je opatien ptikopem a ¢astecné
dochovanym vnéj$im valem. V ramci vyzkumu byla v letech 1975-1976 prozkoumana ¢ast
kostela, pfi které byly odhaleny hroby, nékteré hroby byly starsi, nebot’ byly stavbou kostela

poruseny (Unger 1977, 155). Tvrz, vybudovana v polovin¢ 13. stoleti, u jiz existujici vsi, m¢la
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dievo-hlinénou konstrukci (Unger 1977, 158). Stavebni podobé vesnickych feudalnich sidel
v Cechach se vénuje P. Chot&bor (Chotébor 1982).

V 80. letech 20. stoleti se zacinaji prosazovat nové postupy jako napft. letecka archeologie
a dalkovy pruzkum Zemé (Kuna 2004, 68). Pii sledovani porostovych ptiznaki, hlavné na
plochach poli, je mozno sledovat pfitomnost jak pravékych a protohistorickych objektl, tak
struktury osidleni stfedovékého. Na jizni Moravé se letecké archeologii vénoval M. Balek
a J. Kovarnik a vysledky jejich prizkuma byly pribézné publikovany (napt. Balek 2001,
souhrnné Kovarnik 1985; 1999b). Leteckym priazkumim ZSO na jizni Moravé se vénuje prace
J. Kovarnika (Kovarnik 2018). Zde jsou publikovany nové zdokumentované zaniklé vsi a tvrze
jizni a jihozépadni Moravy, napt. Rohotef v okrese Znojmo nebo Holenice v okrese Breclav
(Unger 2018, 4). Nova prace M. Vagnera, J. Skvriiaka a P. Dreslera vyhodnocuje vysledky
starSich leteckych vyzkumt ZSO a vénuje se specifickému druhu stfedovékych vsi s ohrazenim
(Vagner — Skvriidgk — Dresler 2020). Navazuje na stari praci M. Béalka a J. Ungera (Bdlek —
Unger 1996), nov¢ ke studiu ZSO byly vyuzity ortofotosnimky od spole¢nosti TopGis s. r. 0.
a historické mapy (Vagner — Skvriidk — Dresler 2020, 94-95). V regionu jizni Moravy jsou
k Valticku mezi identifikovanymi ZSO s ohrazenim nejblize osady Prechov (Vdgner — Skvriidk
— Dresler 2020, 95-96, obr. 8), Opatovice (Vdagner — Skvritak — Dresler 2020, 111-112, obr.
8), oboje v okrese Bfteclav, vzdaleny 14-17 km SV od Valtic. Jsou opatfeny pravothlym
ohrazenim, na rozdil napt. od ZSO Kovalov (Vdgner — Skvriidk — Dresler 2020, 100-102, obr.
4). V poslednich cca deseti letech se pro badatelsky vyzkum zaniklého stifedovékych osidleni
zaCalo hojné vyuzivat dalsi nedestruktivni formy archeologického prizkumu —
magnetometrické (geofyzikalni) méreni. Byva provadéno jiz na zakladé piedeslé lokalizace
(leteckym prizkumem, povrchovymi sbéry, terénni identifikaci). V okrese Bfeclav tak byla
geofyzikdlnim méfenim zpracovana zanikld ves Opatovice, diky niz byl na ploSe vsi
identifikovan kostel (Dresler — Tencer — Vagner 2015, 114). Spojenim geofyzikalniho méfeni
S povrchovym sbérem archeologického materidlu se vysledné zpracovani zkoumané plochy
doplni o dalsi informacni ,,vrstvu®, ktera mliZze mit dalSi vypovidajici hodnotu. Geofyzikalni
méfeni spojené s povrchovym sbérem nekovového archeologického materialu bylo nové
publikovano pro Habfinku, okr. Hradec Kralové (Drnovsky — Milo — Tencer 2020) a pro
Havrang, okr. Nymburk (Janovskd — Klir 2020).

Osady, které jsou nyni v zalesnénych oblastech, 1ze stale jesté zkoumat diky dochovanym
terénnim reliktim (pokud nejsou plochy vsi zni¢eny tézebnimi aktivitami a znovuvysadbou

lesti). Ke studiu a lokalizovani osidleni v lesnich porostech dnes slouzi ve velké mife LIDAR,
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diky kterému je moZzné v krajiné¢ odhalovat kromé reliktli samotnych sidel také marginalni
a enviromentalni ukazatele lidskych aktivit spojenych s osidlenim, jakymi jsou cesty nebo
pluziny (obr. 31). Poziistatky cest, pluzin a mist zaniklych vodnich ploch jsou dnes poslednimi
ukazateli jinak zcela srovnanych polnich trati zemédélskou Ccinnosti. Pluzinam, tedy
hospodarsky vyuzitelné ¢asti krajiny jako jsou pole, louky a pastviny, je dnes vénovana pfi
badani po osidleni v krajiné zvysena pozornost (vice Sitnerovd — Benes — Kottova et al. 2020;
Kuna 2004, 264-266). Zaniklé vsi na Rokycansku v Cechach (z vétsiny v lesnim porostu) byly
archeologicky zkoumany za pomoci povrchovych sbér, lidarovych snimkd (pluzin)

a terénniho prizkumu v letech 2005-2010 (Vareka — Holata — Rozmbersky et al. 2011, 330).

Dal$im moznym ukazatelem na piitomnost zaniklé vsi v terénu mohou byt lochy neboli
uméle vyhloubené podzemni prostory. Ty jsou znamy na zaniklych vsich (Pfaffenschlag,
Msténice u Hrotovic) nebo dnes v neobydlené krajing. Jejich vyznam je jak zasobovaci, tak
obranny v ptipad¢ vale¢nych konflikti (Kos 2005, 166). Jde o systém chodeb, komor, vyklenka
a vétracich kanala. Pii zpracovani a dopliiovani informaci o loSich dosel J. Unger k zavéru, ze
vyskyt lochii v krajin¢ miZe indikovat piitomnost zaniklé vsi (Unger 1987, 97; Kos 2005, 167).
V poslednich desetiletich se problematikou lochti zabyva P. Kos, ktery publikoval typologii
lochi (Kos 2005, 169) a vroce 2008 zdokumentoval a publikoval stiedovéky loch
v Kloboukach-Bohumilicich (30 km vzdéaleny od studovaného regionu), ktery dle zjisténi
zatadil do kategorie defenzivnich locht (typ II B) a ktery je klasickym lochem pro jizni Moravu,
objevujici se od 13. stoleti (Kos 2008, 59).

Jak jiz bylo zminéno v tivodu, plochy zaniklych osad byvaji zatizeny aktivitami tzv.
detektoraii. Pokud nejsou kovové nalezy a informace z téchto lokalit fadné zaznamenéavany
a dokumentovany, snizuje takové po¢indni vypoveédni hodnotu oficialnich prospekci. VétsSinou
neni takova prospekce hledaci s detektory kovil cilen¢ mifena na stfedoveké nalezy, jelikoz
plochy ZSO diky ptitomnosti pivodnich vodnich tokl lezi ¢asto na polykulturnich lokalitach,
jak tomu je také v ptipadé Alochu a Kel¢ina. Napi. v ramci vyzkumu zaniklé vsi Spindelbach,
okr. Chomutov, byl proveden detektorovy prizkum dvou usedlosti. Divodem vyzkumu byla
devastace lokality aktivitami lesniho hospodafstvi predstihovym sbérem v ramci prevence
ztraty informaci ¢innosti nelegalnich detektorait (Hylmarova — Klir — Cernd 2013, 569).
Celkoveé bylo nalezeno 239 kovovych piedmétu stavebniho vybaveni, zeméd¢lského nafadi,
femeslnych nastrojl, zbrani a jejich soucasti, vybaveni domdacnosti, soucasti odévii a vybaveni

koné a vozu (Hylmarova — Klir — Cerna 2013, 596). Mimo vesnické osidleni jsou provadény
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i prospekce $lechtickych sidel, napt. na hradé Orlik ve vychodnich Cechach (Vich — Zikovsky
2016).

Pro tplnost je tfeba dodat, Ze v ramci Ceské republiky jsou zkoumény také specializované
sttedovéké tézebni a zpracovatelské arealy, jako napi. hornické vsi Velké a Malé Stitky
u Svojkovic a Hor (okr. Jihlava a Tiebi¢), Bradlo (okr. Jihlava), zanikla sklarna ve Sklené (okr.
Sumperk), hornicko-hutnickym areal s vodnim nahonem Plandry (okr. Jihlava). TéZebnim
a zpracovatelskym aredlim se nyni vénuje P. Hruby.

V roce 2020 byla publikovana studie ¢eskych autorti v ¢asopise Journal of Archaeological
Science, ktera si dala za cil posoudit rozdilné pfistupy k datovani vzniku stfedovekych vsi na

zakladé pisemnych a archeologickych prament (Fanta — Zouhar — Benes et al. 2020).

5. 7SO0 na Valticku

Povelkomoravské osidleni celého regionu piedstavuje obdobi zaniku mnoha sidlist
a oslabeni populace, ktera se presidlila spiSe na stiedni Moravu. Béhem mladohradistniho
obdobi 11. a 12. stoleti je opét hustéji osidleno okoli hlavné vétsich toktl, jakym byla Dyje.
(Unger 1993, 119). Ztejmé po roce bitvé u Mailberka roku 1082 ziskala moravsko-rakouska
hranice (Vychodni marka) v dotéeném uzemi svou kone¢nou podobu, kdy tizemi jizné od Dyje
ptipadlo Rakouskému markrabstvi (Placek 2003, 211). Na strategickych mistech Vv blizkosti
feky byla budovana opevnéna sidla — spravni centra, hrady a hradiska. Nejvétsimi byly
bieclavsky hrad, podivinsky hrad (zndm z pisemnych prament), dale hradisko u Dolnich
Véstonic (Prochdzka 2009, 130-134). O opevnéném mladohradistnim sidlisti je uvazovano
také na zameckém kopci v Mikulové (Unger 1993, 120; Balcdrova — Kalhous 2016,128).
Meznikem ve vyvoji vrcholné stftedovékého osidleni a utvateni spole€nosti je 13. stoleti béhem
kolonizace. Krom¢ zakladani novych sidlist a zmén struktury osidleni pfichazi inovace
Vv zemédélstvi a femeslné vyrobé, méni se také organizace spolecnosti a pozemkova
transformace na lanovou soustavu (Unger 1993, 122; Placek 2003, 214, Klapste 2012, 217—
248). Béhem 13. stoleti s ptichodem nového obyvatelstva vznika na diive pustych tzemich
velké mnozstvi 0sad (obr. 29). Zakladem hospodafstvi je zemé&dé€lstvi a k tomu pfizplisobena
lanova soustava a emfyteuticky systém pronajmu pozemki. Zasadnim pisemnym pramenem

pro osidleni Valticka a okoli je lichtenstejnsky urbai z roku 1414. Z n&j vyplyva, ze vsi se
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skladaly ze c¢trnacti az sedmdesati usedlosti, povétSinou vSak mezi dvaceti az padesati. Na
vesnicich, skladajici se z téchto poddanskych usedlosti, stavaly ¢asto také feudalni sidla, dvory
a sakralni stavby (Unger 1993, 124-125). Pod vlivem rakouské nobility vznikaji na jizni
prostiedi (Placek 2003, 219). Ve 13. stoleti vznikaji v regionu také kamenné hrady v Mikulove,
Valticich, Bieclavi a podle pisemnych prament i v Podivin¢ (Unger 1993, 128). Dominantou
studované oblasti byl v dobé existence osad, rozprostirajicich se na jiznim okraji masivu
Raistenberg, hrad, jenz byl zalozen ve 12. stoleti. Piivodn¢ byl zfejmé dievo-hlinéné konstrukce
a na pocatku 13. stoleti byl jiz opatien pevnou obvodovou hradbou. V prvni poloving 13. stoleti
jiz méla osada pod hradem méstsky charakter s dlouhym naméstim. Roku 1286 je pied
hradbami u zdpadni méstské brany zminovan klaster fadu minoritt. Kulturni zajimavosti tohoto
obdobi jsou roky 1227 a 1240, kdy Valtice navstivil Styrsky minnesdnger Ulrich
z Liechtensteinu pfi pfilezitosti rytifskych her, kterych se zucastnilo vice nez 200 rytita (Kos
2018, 67-68). Od 12. do 15. stoleti hrad prod¢lal velké mnozstvi stavebnich tprav a v 16. stoleti
byl pfestavén na zamek (Kos 2018, 73).

Valtické panstvi véetné hradu prechazi v letech 1387—-1395 do drzeni Liechtensteinti (Kos
2018, 69). Vyse zminény lichtenstejnsky urbai z roku 1414 se stal oporou pro poznani stavu
osidleni regionu 14. stoleti. V ramci pisemnych prament, néasledného zpracovani v riznych
mistopisnych pracich, a také z prament archeologickych jsou pro Valticko uvadény nasledujici
zaniklé osady: Aloch, Hamad, Kel¢in, Konigsbrunn, Pottendorf a Reibensdorf. Osada Hamad
je uvadéna v mistopisnych pracich (Zemek 1970, 45; Kuca 2011, 77). V rakouské literatufe je
osada lokalizovana pod nazvem ,Heumad®, v prostoru dneSniho zemédé¢lského arealu
Hemathof u vodotec¢e Hematbach, jizné od obce Katzelsdorf v Dolnim Rakousku (Klein 1977,
41; Stratjel 2007, 54). Z vyc¢tu zaniklych vsi je ¢isté na zakladé dédiénych smluv, urbait aj.
bez dalsiho podptirného archeologického nebo toponomastického materidlu V literatufe
zminéna osada Reibensdorf. Ves Reibensdorf se pfipomina jako pusta v lenni listin¢ z roku
1259 (Nekuda 1961, 46; Zemek 1970, 42; Hosdk 2004, 1000; Kuca 2011, 82).
V ramci vymezeného uzemi lze zminit také tvrz Brandeck (Prendek). Tato tvrz, blize
nelokalizovana v prostoru Botiho lesa mezi Valticemi a Postornou u Bieclavi, coz je vychodni
hrani¢ni prostor zkoumaného uzemi, je zminovana od koncel?2. stoleti, naposledy je zminéna
v listing z roku 1439. V lennich listinach z druhé poloviny 15. stoleti o ni jiz psano neni (Gersic
2019, 10-11). Lokalizaci tvrze pomoci lidarovych snimki v prostoru Bofiho lesa znesnadiuje

fakt, Ze Cast lesa byla upravena barokné, ¢ast stavebné ve 20. stoleti jako areal muni¢niho skladu
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a Cast plochy lesa byla zni¢ena béhem bombardovani Bieclavi béhem druhé svétové valky.
Pripadné relikty tvrze tak mohly byt jiz zniCeny.

Na zakladé vétsiho mnozstvi pisemnych prament jsou nize uvedené osady Aloch, Kel¢in,
Konigsbrunn a Pottendorf z historiografického hlediska probadany podrobnégji. Existence
a piipadna lokalizace téchto osad je podlozena piimo ¢i neptimo také archeologicky.
Historickému vyvoji a pisemnym pramentm nejen téchto osad se dlouhodobé vénuje M. Gersic,
regionalni historik a pedagog. Povrchové sbéry keramiky v prostoru osad provadél jiz v 50.
a 60. letech 20. stoleti mistni ucitel J. Hromada se svym zakovskym vlastivédnym krouzkem
z Valtic. Archeologickym vyzkumim ZSO se vénoval od ptelomu 60. a 70. let 20. stoleti
archeolog J. Unger, sidlici v RMM. V poslednich desetiletich 20. stoleti se vyzkum osad zuzil
spiSe na ZAV pii stavebnich a drendznich pracich. Cilené povrchové prospekce nyni provadi

F. Trampota z RMM.

5.1 Aloch

Ves Aloch (Allach, Goldberg, Kuhberg, Kuperk) se nachazela 2 km SV od mésta Valtice
na trati ,,Kuperk® (obr. 1). Na zapadnim okraji vsi stala tvrz typu motte (opevnéné sidlo na
uméle navrS§eném kopecku, opatieném po obvodu piikopy), po které je dnes v terénu patrny
4 m vysoky kopecek ve tvaru komolého jehlanu o zakladn€ 22 x 22 m a temeni 13 x 11 m (obr.
33, 43). V blizkosti tvrze se nachazelo pramenisté, které se ziejmé vlévalo do potoku Allah.
Tento potok protéka smérem na vychod ptes prostor vsi a dale do rybniku Allach, nachazejiciho
se priblizné¢ 200 m vychodné. Dnes je plocha vsi pole a prostor tvrze je lokalné zalesnén
(obr. 32-33). Okolnimi pomistnimi nazvy trati jsou dale ,,Allahovo pole* (,,Allach Feld*), ,,Na
Alochu“ a ,,U Kuperku“. GPS poloha tvrze je 48°45°48.474“N, 16°46°33.261“E, ves se
rozklada vychodné v prostoru 48°45°49.643“N, 16°46°43.895“E.

Nejstarsi pisemna zminka o vsi pochazi z roku 1377, déle se uvadi napft. rok 1410, 1414
1452 a 1470. Podle urbafe z roku 1414 meéla 27 celolanskych usedlosti (48 celkové, 17
neobd¢lavanych a 4 malé pusté), 3 pololaniky, 1 1an byl pusty. V dédické smlouvé z roku 1504
se Aloch neuvadi a roku 1543 a 1570 je uvadén jako pusty (Nekuda 1961, 88; Unger 1970b,
28-29; Hosdak 2004, 999; Placek 2007, 85; Gersic 2008, 208-209; Kuca 2011, 82; Gersic 2018,
184). Zanik osady ptisuzuje M. Gersic vleklym vale¢nym aktivitam v regionu a bojum v roce
1468 mezi Jifim z Podébrad a Matyasem Korvinem (Gersic 2018, 184). Naproti tomu J. Unger
predpoklada postupné vysidlovani vsi a piesun obyvatel do Valtic a okoli (Unger 1968a, 85).
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| diky pfitomnosti reliktu tvrze (nazyvaného Kuperk nebo Goldberk) se lokalita tésila
z4jmu archeologii jiz na pocatku 20. stoleti, kdy zde vyzkum provedl videnisky archeolog
M. Much a H. Freising. V roce 1966 na plose tvrzisté provedl J. Hromada s zakovskym
krouzkem zjistovaci sondu, ktera odhalila dvé vrstvy, horni s mocnosti 40 cm a dolni 30 cm.
V dolni vrstvé se nachédzela keramika, mazanice, Zelezné hieby a Sipka plochého prifezu
s trnem (obr. 40:1-4). V roce 1967 byla pii drenaznich pracich zjisténa ptitomnost sttedovéké
keramiky, kterou potvrdily i dalsi sbéry J. Ungera (obr. 40:5-11). Na zaklad¢ nalezu keramiky
s primési grafitu ve hmot¢ bylo osidleni chronologicky posunuto jiz od 12. stoleti a trvalo az
do 15. stoleti. Existence samotné tvrze je stanovena na obdobi 13. az 14. stoleti, patrné §lo
o dfevénou vézovou budovu (Unger 1968a, 85-7). V dalsich letech byly pouze publikovany
vysledky vyzkumu tvrze v odbornych pracich vénujicich se sttedovékym sidlum (napt. Unger
1970a; Nekuda — Unger 1981; Nekuda 1981). Az v roce 1991 byl proveden J. Ungrem (pod
RMM) povrchovy sbér na plose vsi, pfi kterém bylo nalezen soubor na 40 kusu stiedoveké
keramiky (obr. 44). V roce 2018 pak v ramci soukromé badatelské ¢innosti provedl na ploSe vsi
z obou stran potoka povrchové sbéry keramiky B. Gruna (obr. 45-56). V roce 2020 jsem
proved| ¢tyfi detektorové prospekce (veetné sbéru keramiky) Vv prostoru tvrzisté a v pole po
obou stranach potoka (obr. 57—64). Jiz pti prvni terénni prospekci byla zjisténa aktivita tzv.
detektoraiu jak na poli, tak v prostoru tvrze.

V systému SAS je ves Aloch vedena na trati ,,Kuperk® jako UAN | pod ID SAS 31630,
pof. ¢. SAS 34-23-12/1. Dale je trat’ ,,U Kuperku* jako UAN I1 ID SAS 34697 (obr. 1) na

zaklad¢ porostovych priznakd zaznamenanych pfi leteckém prizkumu (zdroj SAS).
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Obr. 1. Mapa s vyznac¢enou plochou vsi Aloch podle archeologickych nalezist UAN I — ID SAS 31630 a UAN I
— ID SAS 34697 (zdroj https://geoportal.npu.cz/ISAD/).
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5.2 Kelcin

Ves Kel¢in (Goldschein, Geldschink, Genza, Jelcin Kelcin, Kelcicky,) se rozkladala
ptiblizné 1 km V od dne$ni hranice mésta Valtice na tratich ,,Dolni ¢tvrté* a ,,Na loukach* (obr.
2), stary pomistni nazev traté je ,,Geldschingen®. Ze severu a z vychodu lokalitu uzavira Bofi
les. Od zapadu k vychodu lokalitu protind bezejmenna vodote¢, béhem roku spiSe vyschla.
Vétsina plochy vsi je dnes pole, ¢ast je zatravnéna a zalesnéna, ptimo Vv této lokalité byl
vybudovan mokiad (obr. 34-35). Stfedova GPS poloha vsi je 48°44°25.251“N,
16°47°21.804“E.

Ves je doloZzena v letech 1322, 1410, 1414, 1424 a 1449. V urbafi z roku 1414 je uvedeno
31 usedlosti — dvoulanovy dviir, 2 pololanici, 28 celolanikd. V dal§im pramenech je popsano
16 celoland, 6 pullant, 5 drziteld mélo pil dvora, jeden cely dviir, ves je brana jako jedna
z velkych. Roku 1504 je obydlena jen Caste¢né, v roce 1543 a 1570 je uvadéna pusta (Nekuda
1961, 93; Hosak 2004, 1000; Kuca 2011, 82; Gersic 2018, 182-183). Dle rakouskych prament
byl Kel¢in pusty jiz v roce 1529 — ,,Gelltsching ist 6d* (Zelesnik 1976, 479).

V systému SAS je ves Kel¢in vedena jako UAN I pod ID SAS: 31685, pot. ¢. SAS: 34-23-
17/3 (obr. 2). Doklad stredovékého osidleni je dolozen jak povrchovymi sbéry keramiky
F. Trampotou z RMM (obr. 71-73), tak vyzkumem naruSené¢ho objektu vykopem plynovodu
v roce 1994 (obr. 66-69). Také valticti badatelé (L. Rakovska, M. Gersic) provedli nékolik
sbért keramiky. V letech 20182020 provedl sbéry keramiky na lokalité¢ B. Gruna, v roce 2020
jsme provedli spolecny povrchovy sbér vcetné detektorové prospekce. Tato polykulturni
lokalita je intenzivné navstévovana tzv. detektorafi. Soucasti soukromych sbérit B. Gruny
a F. Trampoty z RMM je keramika z doby bronzové, mladsi doby Zelezné a doby fimské —
Vv depozitaifi RMM se nachazi také kovové nalezy odevzdané hledaci, napt. germanska

kolinkovita spona.

) o

N 3 ‘ \ 4/ SO\ N
Obr. 2. Mapa s vyznac¢enou plochou vsi Keléin podle archeologického naleziste UAN I — ID SAS 31685. Modry
bod vyznacuje pozici objektu, ktery zkoumala E. Klanicova v roce 1994, zeleny bod je prostor dnesniho

mokiadu (zdroj https://geoportal.npu.cz/ISAD/).
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5.3  Konigsbrunn

Zanikla ves Konigsbrunn se nachazela na prozatim neptesné lokalizovaném misté 1,5 az 2
km SZ od Valtic pravdépodobné pfi Valtickém potoku, ktery se v blizkosti vléva do rybnika
Nesyt (obr. 2). K lokalizaci vsi nejvice napomahaji staré pomistni nazvy ,,Konigsbrunner Feld®,
,Inneres Konigsbrunner Feld* (dnes ,,Vnitini kralovské pole®), ,,Auseres Konigsbrunner Feld*
(dnes ,,Vngjsi kralovské pole®) a jesté dale 500 m SZ se nachazi trat’ na nizkém pahorku
,,Kralovské studny* — v piekladu Konigsbrunn (obr. 12). Ves se nachazela nékde v prostoru
nize uvedené mapy, dnes je celé Gizemi ornici (obr. 36). Ptiblizna GPS poloha vsi je
48°45°34.062°N, 16°43°54.645“E.
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Obr. 3. Mapa sirokého prostoru nelokalizované vsi Konigsbrunn SV od Valtic s tratémi ,,Vngj$
,,Vnitini kralovské pole* a ,,Kralovské studny* véetné vyznacenych archeologickych nalezist podle SAS: 1 — 1D

SAS 31629; 2 — ID SAS 31631; 3 — ID SAS 31632; 4 — ID SAS 31683 (zdroj https://geoportal.npu.cz/ISAD/).
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Pisemné zminky pfipominaji ves Konigsbrunn v letech 1338 a 1358, v urbafi z roku 1414
neni uvedena, dédicka smlouva mezi Lichtenstejny z 11. dubna 1451 uvadi Kénigsbrunn jako
obydleny. Jako pusty je uvadén v letech 1504 a 1570. Diuvodem zaniku vsi jsou nepiiznivé
zemédeélské podminky a véale¢né konflikty, definitivni zanik je disledkem cesko-uherskych
valek roku 1468 (Nekuda 1961, 98; Unger 1970, 30; Hosdak 2004, 1000; Kuca 2011, 82; Gersic
2018, 179).

V systému SAS jsou v potencionalnim prostoru vsi Konigsbrunn ctyfi archeologicka
nalezisté (obr. 12). Pod ID SAS 31629, poi. ¢. SAS 34-23-11/3 je to trat’ ,,Kralovské studny*,
kde je vSak veden pouze vyskyt blize nespecifikované keramiky. Déle ID SAS 31631, pof.
¢. 34-23-12/2 je uveden jako ,,ZSV Konigsbrunn®, opirajici se o nedochovany sbér Zakovského
krouzku J. Hromady na pravobiezi Valtického potoka. ID SAS 31632, poi. ¢. 34-23-12/2 je
archeologicky nezkoumana plocha s vyskytem dvou pravouhlych linii S narozim, objevenych
leteckou prospekci u biechu Valtického potoka. Do tohoto vyctu byl pro uplnost zatazen také ID
SAS 31683, por. ¢. 34-23-17/13, ktery se nachazi jiz v blizkosti intravilanu Valtic na levobiezi
Valtického potoka (obr. 3). V roce 2000 zde byl zachycen stiedovéky objekt (zdroj SAS).
V letech 2019-2020 jsem provedl zjistovaci detektorové a keramické sbéry na tratich
,Kralovské studny*, ,,Vnitini kralovské pole®, ,,Za mostem®, ,,U bilé hliny*“ a,,U remizu*. Také

zde byla zjiSténa predesla aktivita hledact s detektory kovi.

5.4 Potendorf

V piipad¢ zaniklé vsi Potendorf (Pottendorf, Pottensberge) bude popis rozdélen na dvé
samostatné Casti. Potendorf je totiz mezi ¢eskymi badateli (L. Hosak, J. Unger, M. Gersic)
lokalizovan v Ceské republice jiznim smérem od Valtic nedaleko &esko-rakouské hranice,
kdezto rakousti badatelé zaniklou ves Potendorf lokalizuji v Rakousku do prostoru piiblizné
1,5km od cesko-rakouskych hranic mezi obcemi Schrattenberg a Katzelsdorf (K. Klein,
R. Zelesnik, T. Kiihtreiber, F. Stratjel). Cesti i rakousti badatelé se piitom opiraji o pomistni
nazvy trati.

Cesti badatelé vychazi ze starych pomistnich ndzvu trati ,,Pottenbergens a ,,Pottenberg
Sandhiibel* (dnes ,,Jizni svahy*) a ,,Obere Pottenbergen* (dnes ,,Amfiteatr*). Tyto traté se
nachazi ptiblizné¢ 1,5km J od Valtic v kopcovitém terénu, posazeném vinohrady a z ¢asti je
polem, trat’ ,,Amfiteatr* byla terasovité upravena (obr. 37). Potencionalni poloha vsi je na GPS
48°43°44.053N, 16°45°16.480“E.
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Potendorf mél stavat za valtickym zameckym parkem, kde je trat’ stejného jména. Ves se
piipomina Vv letech 1347 (prodej ¢asti obce a tvrze panim z Potendorfu), 1359, 1374, 1391,
1411, 1414, 1418 a 1445. Z urbate z roku 1414 plyne, Ze v Potendorfu bylo 10 domkait, 12
pololanika a 13 celolanikl. Ziejmé najezd Viléma Tetoura z Tetova s n¢kolika sty vojaky na
Pottendorf a Valtice v roce 1468 staly za postupnym zanikem vsi a tvrze. V roce 1504 byla ves
z ¢asti obydlena, roku 1570 byla zminovana jiz jako pusta (Nekuda 1961, 45; Unger 1970, 30;
Hosdk 2004, 1000; Kuca 2011, 82; Gersic 2018, 181).

Ziejm¢ z duvodu existence ,,zelezné opony* nebyly v tomto hrani¢énim prostoru provedeny
ve 20. stoleti zadné sbéry. V letech 2019-2020 jsem provedl na tratich ,Jizni svahy*

a ,,Amfiteatr* zjist'ovaci sbéry keramiky.

e p—
T -~

Obr. 4. Mapa s tratémi ,,Jizni svahy“ a ,,Amfiteatr”, pivodni traté ,,Pottenbergen* a ,,Obere Pottenbergen‘ —
potencionalni misto ZSO Potendorf (zdroj https://geoportal.npu.cz/ISAD/).

V rakouské literatufe je ves Pottendorf lokalizovana jihovychodné od Schrattenbergu,
zapadn¢ Katzelsdorfu. Jde o udoli, kterym protékéa potok Miihlbach, celd oblast je z ¢asti pole
a z Casti osazena vinohrady. Zde existovaly nazvy trati ,,Mittleres Bodendorf*, ,,Bodendorf*
a ,,Bodendorf Wald* (obr. 16). Dale na zapad je lesni trat’ ,,Bodendorfer Wald* (Bodendorfsky
les). Dalsi moznou lokalizaci je poloha jizn¢ od rybnika ,,Wolfsteich* (zde také trat’ ,,Am oden

Teich* —,)Na zaniklém rybnice*, pozn. autora), zde byly u cesty ,,Kruter Weg* nalezeny stiepy
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nadob, které vsak budou novovékého pavodu (Zelesnik 1968, 392; Zelesnik 1976, 476-8; Klein
1977, 42). V ramci ovéieni lokalizace Potendorfu v Rakousku skrze archeologicky material byl
osloven W. Breibert z Zentrum fiir Museale Sammlungswissenschaften Donau-Universitt
Krems, ktery ve svém emailu ze dne 15. 9. 2020 oznamil, ze v zemskych sbirkach Dolniho
Rakouska (Landessammlungen Niederdsterreich) nejsou evidovany zadné nalezy ze zminéného
Potendorfu. Taktéz T. Kiihtreiber z Institut fiir Realienkunde des Mittelalters und der friihen
Neuzeit Universsitdt Salzburg/Krems ve svém emailu ze dne 11. 11. 2020 uvedl, ze Potendorf
je veden jako nelokalizovany, pfisuzovany pomistnimu ndzvu traté ,,Bodendorf” ptiblizné pfi

parcele ¢. 1324/18 mezi obcemi Schrattenberg a Katzelsdorf.

Obr. 5. Frantiskovsky stabilni katastr s pomistnimi nazvy trati ,,Bodendorf* a ,,Am oden Teich*, indikujici podle
rakouskych badatelt zaniklou ves Potenberg mezi obcemi Schrattenbergem a Katzelsdorfem v Rakousku (zdroj
https://mapire.eu/).

6. Archeologické prameny

V nasledujicim oddilu jsou sepsany dostupné archeologické prameny zaniklych osad. Jde
o archeologickou dokumentaci uloZenou v archivech, keramicky material nashroméazdény
béhem vyzkumt v RMM, dalsi nekovovy material (stavebni keramika apod.) a keramicky

a kovovy material, ziskany béhem detektorovych prospekei.

Pro katastr Valtic ve spojitosti s dotéenymi ZSO jsou v archivech ARUB a RMM ulozeny

nasledujici dokumenty:
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C.j. 743 ze dne 8. 10. 1945: Valtice —,,V poli u zemanské tvrze ,,Goldberg™ zjistil H. Freising
slovanské sttepy* (4rchiv ARUB).

Nalezova zprava J. Ungra ze dne 15. 3. 1968: Valtice, trat’ ,,Aloch*, na podzim roku 1967

provedli ¢lenové zakovského vlastivédného krouzku povrchovy sbér. Nalezeno bylo 18
keramickych stfepti — okraje nadob (keramika Seda, s pfimési slidy a jemn¢ plavena), okraje
zvoncovité poklice, misky, zasobnicové nadoby, vyduté a ucho nadoby. UloZeno u vedouciho

J. Hromady (4rchiv RMM).

C. j. 2638 ze dne 4. 12. 1969: Nalezova zprava J. Ungera ze dne 29. 9. 1967, Valtice, trat

,»Allah, Goldbriindel“. Pti prizkumu DSO Goldberk byly pfi drendzi poli na levobiezi potoka
naruseny stfedoveké vrstvy. Ziskany material je uloZen pod inv. ¢. A 853-866 (obr. 21). Jedna
se o &ast ucha nadoby, okraj z poklice, okraje nadob — plavena a tuhova hmota (4rchiv ARUB,
Archiv RMM). UlozZeni RMM.

C. j. 188 ze dne 7. 3. 1996: Nalezova zprava E. Klanicové Valtice, trat’ ,Dolni &tvrt&®,

sttedoveéky sidlistni objekt, vyzkum kvéten 1994. Dne 20. 5. 1994 byl zjistén ve vykopu pro
potrubi naruSeny sttedovéky objekt. V profilu byla patrna souvisla vrstva mazanice. Odkryta
byla plocha 4 x 2 m, ve které se podafil zachytit zasyp pravouhlého objektu, zahloubeného
minimaln¢ 40 cm. Délka objektu byla minimalné¢ 3 m, Sitka 90 cm. V hlinitojilovitém zasypu,
obsahujicim popel a uhliky (obr. 68-69), byl ziskan keramicky material. Ten je v RMM ulozen
pod inv. ¢. A 14 975 — 14 993 (obr. 66-67). Jedna se o okraje hrncovitych nadob a poklic,
vyduté, mazanice a vzorek kamene ze zasypu. Ve zpravé se uvadi, Ze jiz v letech 1961 a 1962
byla na polich nedaleko zelezni¢ni traté nalezeno mnozstvi stieptl, ptisuzovanych vsi (Archiv
ARUB, Archiv RMM). Tento vyzkum byl také kratce publikovan, objekt byl datovan do 14. —
15. stoleti (Klanicova 1997, 259).

Nélezova zprava Z. Cizmate: Béhem archeologickém dohledu pii stavbé vyrobni hale byl

zdokumentovan keramicky a osteologicky material z kulturni vrstvy datované do 16. stoleti.
Archeologicka situace byla interpretovana jako samostatné stojici usedlost mimo piivodni
intravilan mésta (Cizmat 2000). Lokalita byla do SAS zanesena pod ID SAS 31683 a je popsana

vyse v popisu vsi Konigsbrunn.

V archivu RMM se nachazi terénni dokumentace tvrze pii vsi Aloch s nazvem ,,Tvrzisté

Kuperk* v méfitku 1:100 (obr. 104). Zaméteny jsou zde sondaze, provedené pfimo na plose
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centralniho uméle navr§eného kopce. Déle byly zakresleny ptikopy a pramenisté na severni

stran¢ arealu (Archiv RMM).

6.1 Keramika

Keramicky materidl, pochazi ze tii zdroji, tj. depozitaf mikulovského muzea, sbéry
soukromého badatele B. Gruny a keramicky material, ziskany pii mych detektorovych
prospekcich. V souborech se nachazi také keramické stiepy pravékého a protohistorického
pivodu (souhrnné doba bronzova, mladsi doba Zelezna a doba fimska). Tento material nebyl
do databaze zatazen. Pro ucely uloZeni veskerych informaci o keramickém materidlu a pro
nasledné analyzy byla vytvofena accessova databaze v programu MS Access 2016 (obr. 38—
39). Zpracovani a rozdéleni materialu bylo provedeno podle nasledujiciho deskripéniho

systému. Ta obsahuje piesnych 1700 polozek / keramickych stiepd.
Deskrip¢ni systém

Zakladem pro rozdéleni a zpracovani materialu bylo sjednoceni samotnych nazvt lokalit
a trati. Zanikla osada Aloch na trati Kuperk byla archeologicky zkouména a publikovana jako
Kuperk, Goldberg, Aloch anebo Allach. Stejné tak pro ves Kel¢in bylo pouzito nékolik nazvi,
a to Goldschein, Kel¢in a Kel¢icky. Pro ucely zapisu v databazi bylo stejn¢ jako v celé této
praci pouzito jednotné oznaceni lokalit Aloch a Kel¢in, doplnéno dalSim popisem podle trati
a umisténi vici vodotecim, které lokality protinaji. Je tak zkombinovano a zaroven
respektovano rozdilné oznacovani lokalit dosavadnimi badateli. U osady Aloch jsou pouzity
nazvy ,,ZSO Aloch — Kuperk — levobiezi“ (hlavni plocha) a ,,ZSO Aloch — Kuperk —
pravobiezi“ (u B. Gruny ,,Lokalita B*). U osady Kelcin jsou to ,,ZSO Kel¢in — Dolni ¢tvrté —
pravobiezi®, ,,ZSO Kel¢in — Na loukach — pravobiezi®, ,,ZSO Kel¢in — Na loukach — levobiezi‘
a ,,ZS0 Kel¢in — Mokiad*“. V ptipad€ ulozeni v RMM jsou zapsana inventarni ¢isla, u ostatnich
sbér je vepsan popis jednotlivych krabic a sacku tak, aby byly zpétné dohledatelné. K samotné
deskripci keramického materidlu byla hlavné vyuzita prace R. Prochézky a M. Pesky, tykajici
se brnénské keramiky 12. — 13./14. stoleti (Prochdzka — Peska 2007). Tyka se to jak slovniho
popisu a zatfazeni druhu nddoby a vyzdoby, tak konkrétni varianty nddob podle systému
,skupina/typ-varianta®. U glazovanych nadob je piifazena barva polevy. Stanoveni pfitomnosti
engoby je nejednoznacné a nejisté. Je to dano jednak ze samotné povahy zkoumaného
materialu, kde keramické stfepy z ornice jsou velmi fragmentarni a z vétSiny po celé plose

stiepu abrazované postdepozi¢nimi procesy. Tuto neurcitelnost potvrzuje také fakt, ze exaktni
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uréeni pfitomnosti pravé engoby je problematické i pro makroskopickou analyzu, prokazatelné
ji miize uréit pouze analyza nabrusu (Capek et al. 2018, 125). Proto byla v databazi engoba
zapsana jen u vizualné nejjistéjSich ptipadi. Abraze byla vyclenéna na tfi stupné, od malé
S ostrymi hranami (v podstaté odpovidajici Cerstvému lomu), stiedni a velkou se zcela omletymi
lomy. Technologické stopy na dnech nadob, resp. odd€leni dna od pokladu, definovanych
v praci R. Prochazky a M. Pesky (Prochdzka — Peska 2007, 245) a v praci L. Capka (Capek et
al. 2018, 115-116) uvadi varianty podsypky (pisek nebo popel), odfiznuti strunou (lasturovity
zéfez) a odiiznuti nozem (soubé€zné zatrezy). U rozméry keramického materidlu byly hodnoty
Sirka stény min. a Sitka stény max. vyuzity podle druhu, resp. ¢asti nadoby. U okraji nadob
(hrnce, dzbany, pohary) je métfena vétSinou pouze minimalni Sitka stény, jelikoZz malé rozméry
stiept, dosahujicich maximalné k podhrdli, nejsou vice vypovidajici (k fragmentarnosti stfept
viz oddil Vyhodnoceni archeologického materialu). P¥i méfeni poklic byla Sirka stény min.
vyuzita pro rozmér vysky okraje poklice a Sika stény max. pro $itku stény. U uch byla Sirka
stény min. vyuzita pro rozmér §itky samotného profilu ucha a Siika stény max. pro vysku profilu
ucha. U den byla Sirka stény min. pouzita pro $itku stény nadoby a Sirka stény max. pro vysku
stény dna. Z naméteného priméru nadoby (okraje a dna nadob, okraje poklic) byla stanovena

1 procentualni zachovalost. Pro ucely dalsiho déleni keramiky byly vyclenény keramické ttidy.

Keramické tridy

Zakladni déleni vychazi z chronologického a technologického vyvoje keramiky. Clenéni
a oznaceni uvedenych keramickych skupin a tfid bylo inspirovano jiz aplikovanymi
charakteristikami, platnymi pro stfedni Moravu. Tyto jsou na zakladé nékterych rysu, zejména
na trovni skupin tfid, do jisté miry ptibuzné a v modifikované podobg¢ je Ize aplikovat. Skupina
A, oznacCovana jako ,keramika hradistnich tradic*, navazuje na mladohradistni keramiku s
typickou piimeési grafitu ve hmoté. Skupina B a C je oznacovana jako ,,koloniza¢ni“. Skupina
B je charakteristicka Seda, redukéné vypalena keramika. Skupinu C charakterizuje bilozluta
barva a oxida¢ni vypal s krupi¢kovitym povrchem. Skupina D je specifickou skupinou
(proto)lostické keramiky (Slézar 2008, 176). V souborech keramiky se objevuje také material,
ktery odpovida tfidam skupin B a C, ale objevuje se v nich jemna piimés slidy. V takovych
ptipadech nebyla vytvorena dalsi keramicka tfida, ale podtiida byla zapsana s indexem ,,s*. V
databazi se tak kromé zakladnich tiid objevuji podtiidy Bls, B4s, B5s a B6s. Pfidana byla také
podtiida Blc, kterd se od tfidy B1 1i§i pouze barvou keramiky a lomu, je celkové Cerna, téstem

a povrchem je totozna (obr. 6).
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Ttida Barva keramiky Piimés / ostfivo Dalsi popis
A2 hnéda az ¢ernoseda, lom vysoky podil grafitu, pisek se zrny hruba tuhova keramika
Sedohnédy > 2mm, zrna slidy v lomu pouzivand na zasobnice
) ) ) ] | Jemng&jsi tuhova keramika
$eda az SedoCerna, lom grafit, pisek se zrny < 2 mm, jemné&jsi o ) ]
A3 . ) pouzivand na zasobnice a
Sedy zrna slidy v lomu a na povrchu . o
zasobnicové hrnce
Seda az Sedocerné na mens§i zrna pisku < 1 mm, jemné o y
Ad ) slida jemné na povrchu
povrchu i v lomu slida
Seda az Sedocerna na mensi zrna pisku, vétsi zrna slidy do )
A5 ) slida vyrazné na povrchu
povrchu i v lomu 3mm
Seda az Sedocerna, v lomu . )
A6 . mensi zrna pisku < 1 mm piscita keramika
svétlejsi
Sedocernd az Cerna na ) o )
A8 . zrna pisku < 3mm piscita keramika
povrchu i v lomu
- ) . zrna pisku < 3mm, zrna spiSe mensi,
svétlejsi odstiny Sedé na . . o 5
A9 . mala zrna slidy na povrchu kolem 1 slida jemné na povrchu
povrchu i v lomu
mm
Seda az Sedocerna na jemné plaveny material, jemna zrna
Bl ) ) hladky povrch
povrchu, v lomu svétlejsi pisku sporadicky
Seda az Sedocerna na jemné plaveny material, jemna zrna
B2 ) ) lestény povrch
povrchu, v lomu svétlejsi pisku sporadicky
) ) zrna pisku vystupuji na
Sedé az Sedocerna na ) ) )
B4 L zrna pisku <3 mm povrchu, vyrazny
povrchu, v lomu svétlejsi ) )
krupickovity povrch
BS Sedé az Sedohnéda na jemné plaveny material, mala zrna
povrchu i v lomu pisku <1 mm
o _ .| jemné plaveny materil, ale s .
B6 tmavsi Sedd, lom svétlejsi hrubsi povrch
vyskytem zrn pisku <4 mm
o o zrna pisku vystupuji na
zluta, Zlutobild, Sedozluta .
C1 . zrna pisku < 3 mm, castéji Imm povrchu, vyrazny
na povrchu i v lomu o
krupickovity povrch
) . zrna pisku vystupuji na
odstiny ¢ervené na . " ) )
Cc2 . zrna pisku < 3 mm, ¢ast&ji 1mm, povrchu, vyrazny
povrchu i v lomu ) )
krupickovity povrch
zluta, zlutobila, Sedozluta ) — o )
C3 . zrna pisku, Castéji 1 mm piscita keramika
na povrchu i v lomu
o bradavi¢naté puchyte na
D2 tmavé cervenohnéda slinuta hmota .
povrchu, polokamenina
B1 svétle Cervena az cihlova jemné plaveny material, jemna zrna keramika opatfovana
n

na povrchu i v lomu

pisku sporadicky

glazurou
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. jemng plaveny material, jemna zrna
Blc ¢erna na povrchu i v lomu ) hladky povrch
pisku sporadicky
Seda az Sedocerna na jemné plaveny material, jemna zrna
Bls ) ) ) hladky povrch
povrchu, v lomu svétlejsi pisku sporadicky, jemné¢ slida
zrna pisku vystupuji na
Sedé az Sedocerna na )
B4s ) zrna pisku < 3 mm, jemn¢ slida povrchu, vyrazny
povrchu, v lomu svétlejsi . }
krupickovity povrch
jemn¢ plaveny material, ale s
B6s tmavsi Sedd, lom svétlejsi | vyskytem zrn pisku <4 mm, jemné hrubsi povrch
slida

Obr. 6. Tabulka definovanych keramickych tiid a podtiid.

Nize nasleduje zakladni prehled studovaného keramického materialu podle jednotlivych

souborii nalezti. Podrobné zpracovani materidlu (tfidy, profily okraji, vyzdoba apod.),

rozdélené podle osad, je uvedeno v oddilu Vyhodnoceni archeologického materialu.

Depozitaf RMM

Celkem bylo zpracovano 165 keramickych stfepti, 56 kust z Alochu a 109 kust z Kel¢ina.

K osad¢é Aloch jsou v depozitaii RMM uloZeny nasledujici soubory keramiky:

e soubor keramiky ze sbéri J. Ungera z roku 1969 pod inv. ¢. A853-866. Soubor obsahuje

ucho nadoby, okraj zvoncovité poklice a 12 kusti okraju hrnct (obr. 40-42). Soubor obsahuje

také tii neinventarizované kusy keramiky — vydut’ zasobnice, okraj hrnce a ucho nadoby.

e soubor keramiky ze sbéri J. Ungera z roku 1991 pod inv. ¢. A15612-15651 (obr. 44). Soubor

obsahuje ¢tyfi vyduté nadob, z toho dveé s rytou vyzdobou, dale 25 okraji hrncti, dva okraje

mis, jeden okraj ploché a jeden okraj zvoncovité poklice a pét uch nadob.

Nepodaiilo se zjistit, kde se nachazi material, ktery v roce 1966 ziskal J. Hromada

s zakovskym krouzkem b&hem zjistovaci sondy na tvrzi (obr. 40).

K osad¢ Keléin jsou v depozitaii RMM ulozeny nasledujici soubory keramiky:

e soubor keramiky E. Klanicové z roku 1994 pod inv. ¢. A14975-14992 (obr. 66—67). Soubor

obsahuje tfi okraje hrnct, jeden okraj misy, tii okraje nalevky (fragmenty jedné nadoby),

jeden okraj ploché a jeden okraj zvoncovité poklice a osm vyduti z nadob.
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e soubor keramiky ze sbér F. Trampoty z roku 2015 pod inv. ¢. A85165-85190, A85191—
85208, A85304-85335 (obr. 71-72). Soubor obsahuje 32 okraju hrncti, jeden okraj poharu,
okraj a t€lo misy, osm uch nadob, tii okraje plochych poklic, ¢tyfi okraje zvoncovitych
poklic, jednu nozku trojnohé panve, jednu vylevku konvice, 14 vyduti, jedno hrdlo nadoby
a pét den nadob. Jeden okraj hrnce (inv. ¢. A85165) je opatien keramickou znackou v podobé
kruhu, déleného miizkované na devét poli (obr. 72:1).

e soubor keramiky ze sbérti F. Trampoty z roku 2019 pod piirastkovym ¢islem 72/2019 (obr.
73) obsahuje 7 okraju hrnct, jeden okraj panve a dzbanu, jedna vydut’ zasobnice a jedna

vydut’ jiné naddoby, tfi ucha naddob, jeden okraj zvoncovité poklice a jedno dno naddoby.

Povrchové sbéry — B. Gruna

Celkem bylo zpracovano 1226 keramickych stiept (obr. 7), 342 kust z Alochu (obr. 45-53)
a 884 kusu z Kel¢ina (obr. 74-86), v¢etn¢ 161 kusi z prostoru mokiadu (obr. 85-86).

Nozka

Okraj Okraj Okraj Okraj Okraj Ucho Vydut’ Dno Okraj Dno - Okraj
trojnohé
hrnce dzbanu | poharu misy panve | nadoby | nadoby | nadoby | zasobnice zasobnice ) kahanu
panve
Aloch 159 5 1 14 0 34 27 44 3 2 0 2
Kel¢in 335 12 7 44 6 69 168 136 6 1 3 1
, Okraj Uchytk: Okraj | Uchytk Okraj )
Uchytka ! eyt I cyia | Glazura (vyjma Losticka
zvoncovité | zvoncovité | ploché ploché konické o .
nabéracky . . . . . trojnohé pance) keramika
poklice poklice poklice | poklice poklice
Aloch 2 13 2 18 2 0 Aloch 0 0
Kel&in 4 36 1 18 1 2 Kelcin 43 3

Obr. 7. Tabulka zastoupeni zékladnich typl nadob a jejich fragmenti ze souboru B. Gruny.

Povrchové sbéry — Z. Omelka

Celkem bylo zpracovano 309 keramickych stiepu (obr. 8), 109 kust z Alochu (obr. 57)

a 200 kusu z Kel¢ina (obr. 87). Keramika ze sbéru z dalsich dvou lokalit nebyla zpracovana.
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Nozka
Okraj Okraj Okraj Okraj Okraj Ucho Vydut Dno Okraj Dno oh Okraj
trojnohé
hrnce dzbanu | poharu misy panve | nadoby | nadoby | nadoby | zasobnice zasobnice J kahanu
panve
Aloch 31 0 0 1 0 14 32 9 0 1 0
Keléin 82 2 0 9 2 14 40 29 1 0 0
, Okraj Uchytka Okraj | Uchytka | Okraj .
Uchytka Glazura (vyjma Losticka
zvoncovité | zvoncovité | ploché ploché konické .
nabé&racky . . . . . trojnohé pance) keramika
poklice poklice poklice | poklice poklice
Aloch 0 0 6 0 0 Aloch 3 0
Kel¢in 0 7 1 3 0 0 Kelgin 10 0

Obr. 8. Tabulka zastoupeni zékladnich typ nadob a jejich fragmenti ze souboru B. Gruny.

6.2

Ostatni nekovovy archeologicky material

V nélezovych souborech se kromé fragmentii keramickych nadob a kovovych predméta

nachdzi dalsi materidl, ktery 1ze spojit se zaniklymi osadami — uzitkové sklo, stavebni material,

brousky a struska. Nejpocetnéjsi je soubor ziskany B. Grunou (obr. 9).

sklo kamen cihle kachle mazanice | brousek struska plastika
Aloch 0 0 1 0 0 0 0 1
2 (piskovec)
Keléin 1 2 15 2 (moktad) 2 1 (moktad) 0
1 (vapenec)

Obr. 9. Tabulka materialu vyjma keramickych nadob v souboru B. Gruny.

Sklenéné stiepy, pravdépodobné hrdla nadoby, byly na Kel¢in€ nalezeny dva (obr. 83).

Oba jsou zlutozelené barvy o rozmérech 30 x 15 x 4,5 mm a 32 x 18 X 4,1 mm, maji na povrchu

siln€jsi vrstvu koroze, proto bylo usouzeno, zZe nejde o recentni material. Duté a okenni sklo se

na sttedoveékych vsich vyskytuje napt. v Kovaloveé (Unger 1994, obr. 15:5) nebo v Kontivkach

(Cernd 1977, 162). Ke stavebnimu materialu patii kAmen, napf. vipenec s inv. ¢. A14994 od

E. Klanicové, ulozeny v RMM. Dokladem existence kachlovych kamen je mensi soubor
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fragmentt kachli z Kel¢ina (obr. 10, 84) a dva fragmenty glazovanych kachli (obr. 82:19,20).
Za pozornost stoji fragment kachle s vyobrazeni orli hlavy (obr. 84:1). Gotickym kachlim
véetné vyobrazeni orla/orlice se vénuje v knize o stfedovékém kamnaistvi R. Krajic (2005,
119-122). Na Kelciné bylo nalezeno pii vyzkumu E. Klanicové v naruseném objektu celkem
12 kustt mazanice (obr. 70) o celkové vaze 1390 g, ktery je ulozena vV RMM pod inv. ¢. A14993.
V nékterych kusech mazanice jsou patrny negativy kulatin. P¥itomnost mazanice se obecné poji
se zanikovymi horizonty objektid. Zemédélskou ¢innost dokladaji brousky, pouzivané na
ostfeni Cepeli zacich nastroji. Na Kel¢in€ byly nalezeny ¢tyti kusy z piskovce a bridlice — dva
ze souboru B. Gruny a dva z mého souboru (obr. 87). Jelikoz je vSak brousek univerzalnim
nastrojem v podstaté po celou dobu existence znovych nastroji aZz po novoveék, jejich
chronologické zatazeni nejisté. Remeslnou &innost naznaduje piitomnost strusky. Na Alochu
nalezl J. Unger jeden kus (inv. ¢. A15651), od B. Gruny a z mé prospekce pochazi dva kusy

z Kel¢ina.

Rozméry (mm) Véha (g) Profil
fragment kachle s orli hlavou 54 x 44 x 5,3 19 rovny
kachel s liniovou vyzdobou 35x27x7 9,6 prohnuty
fragment kachle 74 x51x8,3 41,8 prohnuty
fragment kachle 58 x 26 x 10 15 prohnuty
fragment kachle 36x28x78 7,8 prohnuty
fragment kachle 43 x55x8,2 30 prohnuty s okrajem
fragment kachle 36x42x10,4 20 rovny okraj
fragment kachle 62x35x9 20,1 prohnuty
fragment kachle 38x32x11 17,3 prohnuty
fragment kachle 21x22x12 5,2 rovny okraj

Obr. 10. Soubor fragmentti kachli B. Gruny z Kel¢ina.

6.3  Detektorové povrchové sbéry

Nize uvedeny katalog kovovych piredmétli obsahuje soubor nalezii z detektorovych
prospekci na lokalitach Aloch a Kel¢in. Nalezy ze zjistovaci detektorové prospekce v Sirsim
prostoru vsi Konigsbrunn nebyly pro Gcely této prace vypovidajici, a proto byly ponechany na
misté. Do katalogu nalezli nebyly také zatazeny ti stiibrné mince z lokality Aloch, které jsou

data¢né prokazateln¢ mladé a v kontextu existence stiedovéké vsi jiz nemaji vyznam. Jde
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o gresli Christiana Ulricha (rok 1697), gresli Leopolda I. (rok 1704) a tiikrejcar Maxmiliana II.
Emanuela (rok 1725).

Nélezovy soubor je rozdélen do skupin, podle jiz tradi¢niho t¥idéni (napt. Méchurova 1997,
Belcredi 2006): predméty denni potreby, mobiliai usedlosti, Stavebni kovani, zeméd¢lské
nastroje, femeslné nastroje, vybava kon€ a vozu, militdria a nezafazené. Poté nasleduji
mincovni nalezy. U vSech pfedmétd jsou v katalogu uvedeny jejich hlavni rozméry
délka x Sirka, vaha a GPS lokalizace, dopliujici rozméry jsou v popisu. K morfologickému
popisu vétsiny artefakti byly vyuzity prace R. Krajice, ktera vychazi z nalezového souboru ze
sttedovékého mésta Sezimovo Usti (Krajic 1991; 2003). U technického nazvoslovi zemédélské
techniky se odkazuje R. Krajic také na diivéjsi prace M. Beranové (Beranovad 1957; 1980).
Terminologie kovovych pfedmétd prispiva také prace L. Belcrediho (Belcredi 1989). Pro
nekteré skupiny pfedmétt byly jiz vypracovany na zakladé dostateného mnozstvi souborti
v nalezovych celcich typologické fady. Pro analyzu podkov ze Sezimova Usti aplikoval
R. Krajic (Krajic 2003a) prace napt. J. Kazmierczyka (Kazmierczyk 1978), M. Beranové
(Beranova 1970) nebo D. Saurové (Saurovd 1979). V novéj§im ¢lanku P. Drnovského
a L. Guricové, vénujici se podkovam ze starych sbirek Muzea vychodnich Cech, byly
aplikovany vSechny vyse uvedené prace (Drnovsky — Guricova, 2016). Podobné je tomu
u hiebikii, jimz se vénoval R. Krajic (Krajic 1991; 2003a; 2003b), také D. Saurova pro
Kontvky (Saurova 1978) a V. Nekuda pro Msténice (Nekuda 1985). Pro uréeni zbrani a jejich
soudasti ve skupiné ,,Militaria“ byly primarné vyuzity prace P. Zakovského, ktery se zabyva
stiedovékymi chladnymi zbranémi (napf. Zakovsky 2011a; 2011b). Nalezy, kterym nebylo
mozno piifadit jednoznacnou funkci nebo ucel, jsou uvedeny ve skupiné ,,Nezatazené‘.
Numismaticky popisu minci odpovida standardu casopisu Numismaticky sbornik. Ke
katalogovému ur¢eni minci byl pfednostné vyuzit numismaticky katalog Corpus nummorum

austriacorum (dale jen CNA).

Predméty denni potieby

Prsten

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°48.0528“N, 16°46°49.0115“E
Rozméry: 22 x 17 x 8 mm Vaha: 15¢g

Material: mosaz ID PAS: M-202101688-N00002
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Popis: paskovy prstynek se Stitkem (obr. 58:8). Na pasku, ktery je letovanim spojen pod Stitkem,
jsou po stranach Stitku vyryty abstraktni, snad pfirodni, ornamenty. Na §titku je zna¢né setiely
motiv trojuhelnikovitého tvaru. Muze jit o motiv Panny Marie Zellské. Nalez nema ve
zkoumanych ZSO analogii, jde zfejmé& o novoveky prsten. Paskové prsteny, avSak bez Stitku,
byly nalezeny napi. na Hradistku u Davle (Richter 1982, obr. 132). Nejblizsi morfologickou
analogii prstenu Ize nalézt v souboru prstenti ze zaniklého hibitova v Obote, datovany do prvni
poloviny 18. stoleti (Omelka — Slancarovd 2007, 686).

Literatura: Omelka — Slancarova 2007.

Prezka ovalna

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°50.000“N, 16°46°38.000“E
Rozméry: 37 X 24 mm Vaha: 6,49
Material: bronz ID PAS: M-202101688-N00003

Popis: ovalna piezka s odsazenou rovnou stranou pro nasazeni ocka trnu (jehly) s profilovanymi
trnovymi Zebérky na oblouku ramecku (obr. 58:6). Pfezka byla nalezena bez trnu. Ve spodni
Casti oblouku je ramecek praskly. Jde o rozsifeny typ prezek (napt. Richter 1982, obr.132:2, 8;
Mazacova 2012, obr. 53). Tato varianta ovalné piezky je datovana do 13. stoleti (Mazdcova
2012, 90).

Literatura: Richter 1982; Mazacova 2012.

Prezka kruhova

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.500“N, 16°46°47.000“E
Rozméry: 21 x 13 mm Véha: 19
Material: bronz ID PAS: M-202101688-N00004

Popis: kruhova prezka, ramecek s plochym prufezem s drazkou pro usazeni jehly (jbr. 58:7).
Kompletni ptezka s jednoduchou jehlou (trnem) o délce 20 mm a priméru 1 mm. Ramecek je
zdeformovany — prohnuty. Kruhova ptezka stejného provedeni pochazi napf. ze souboru
z Hradistka u Davle (Richter 1982, obr.132:7).

Literatura: Mazacova 2012.

Prezka Zelezna 1

Lokality: Aloch GPS: 48°45’49.3595“N, 16°46°51.4379“E
Rozméry: 66 x 39 mm Viéha: 17,19
Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00007
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Popis: jednodilna piezka bez trnu, vodorovna ¢ast ramecku je esovité dovnitt prohnuta, piedni
Cast ramecku je opatiena vybézkem s mirnym zlabkem pro trn (obr. 58:4). Na zakladé analogii
z osady Msténice (Nekuda 1985, obr. 216:1; 217:f) je piezka datovana do prvni poloviny 15.
stoleti (Nekuda 1985, 164).

Literatura: Nekuda 1985, Zibek 2002; Krajic 2003a, 293-295.

Prezka Zelezna 2

Lokality: Aloch GPS: 48°45°50.543“N, 16°46°44.350“E
Rozméry: 50 x 45 mm Véha: 17,1¢
Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00008

Popis: ramecek je takika ctvercového tvaru (obr. 58:5). Ramecek a zarazka jsou spojeny
letovanim. Bez blizsi analogie. Neni ovSem vyloucen jiny mechanicky ucel predmétu.

Literatura; -

Prezka zelezna 3

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°23.8919“N, 16°47°27.0707“E
Rozméry: 68 x 37 x mm Véha: 21,3 ¢
Material: Zelezo ID PAS: M-202101690-N00004

Popis: jednodilna ovalna ptfezka ve tvaru pismene ,,D“ s dochovanym trnem (obr. 58:1).
Rémecek je hranén, obdélnikového priiezu. Predni ¢ast ramecku je opatfena malym vybézkem
s mirnym zlabkem pro trn. Podle P. Mazacové je datovana do 15. stoleti (Mazdcova 2012, 92).
Literatura: Mazacova 2012, Ztbek 2002, Krajic 2003a, 293-195.

Niz NAl

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°50.0868“N, 16°46°42.2579“E
Rozméry: 88 X 32 mm Vaha: 289

Material: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00005

Popis: celoZelezny niz bez fapu (fap jiz zkorodoval nebo byl ulomen) s rovnym hibetem,
tloustka Cepele 3 mm (obr. 58:1). Stav noze nedovoluje bliz§i ureni. Ptiblizné stejna Sitka
¢epele po celé délce noze naznacuje delsi Cepel (napt. Nekuda 1985, obr. 213; Mechurova 1997,
tab. LII).

Literatura: Krajic 2003a, 204—206; Krajic 2003b, tab. 156-160.
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Nz NA2

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°50.569“N, 16°46°43.385“E
Rozméry: 84 x 23 x 1,6 mm Vaha: 13/4¢
Material: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00006

Popis: celozelezny niz s fapem s rozsifenym krékem (obr. 58:2). Hibet o délce 64 mm je rovny
a bez odsazeni prechazi v trn 0 délce 20 mm. Kréek trnu ma tloustku 7 mm.

Literatura: Krajic 2003a, 204—206; Krajic 2003b, tab. 156-160.

Niz NK1

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°24.648“N, 16°47°21.7247“E
Rozméry: 104 x 20 mm Véha: 2449

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00004

Popis: specialné kovany zelezny nliz s trnovitym fapem, oboustrann¢ odsazenym, hibet je
obloukovité klenuty a piikieji klesajicim k hrotu (obr. 55:3). Délka ¢epele 86 mm, vyska 20
mm a tloustka hibetu je 6 mm, délka fapu je 17 mm. Cepel je vyhotovena s dvéma zdobnymi
pasky s vinkovitymi (zoubkovanymi) svary (obr. 21). Timto zpracovanim se fadi mezi noze
honosné (Bohdcova — Hosek 2009, 379). Morfologicky a technologicky stejné noze jsou
V nalezovém souboru ze Staré Boleslavy zastoupeny jiz od stfedohradiStniho obdobi az do
vrcholného stitedovéku (Bohacova — Hosek 2009, tab. 6).

Literatura: Richter 1982; Pleiner 1982; Bohac¢ova — Hosek 2009 Krajic 2003a, 204-206,
Krajic 2003b, tab. 156-160.

Lzice

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.703N, 16°46°40.025“E
Rozméry: 27 x 27 x 2 mm Vaha: 7,29

Materidl: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00009

Popis: zZelezny fragment tvofi hranény trn s lomem (East rukojeti), rozbihajici se do plochy
(téla), také zlomené (obr. 58:3). Fragment Ize interpretovat jako ¢ast 1zice, pro porovnani byly
vyuzity kresby lzic z Msténic (Nekuda 1985, obr.214), z Konlvek (Méchurova 1997,
Tab.LXI:8) a Sezimova Usti (Krajic 2003b, tab. 155).

Literatura: Krajic 2003a, 203—-204.
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Mobiliar usedlosti

Kli¢

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.774“N, 16°46°31.912“E
Rozméry: 44 x 43 mm Véha: 18,19

Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00010

Popis: z oto¢ného Kklice se =zachovala pouze hranéna ovalna hlavice, sbihajici se
k profilovanému kr¢ku (obr. 58:11). Fragmentarni stav kli¢e nedovoluje typologické ani
chronologické zatazeni.

Literatura: Belcredi 1988, 464-466; Krajic 2003a, 87-99.

Zavésny tfmenovy zamek

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°23.9208“N, 16°47°27.3839“E
Rozméry: 44 x 31 x 15 mm Vaha: 53,1¢
Material: Zelezo ID PAS: M-202101690-N00006

Popis: tfmenovy zamek zavorkovy hranolovitého tvaru. Tfmen je z vétSiny zlomen, vnitini
mechanismus (zavorka, pruzina) zamku z ¢asti zachovana (obr. 55:2). Spoje stén téla zamku
jsou letovany. Podle typologie R. Krajice jde o typ Il (Krajic 2003a, 83). Timenové zamky
této konstrukce byly pouzivany kolem poloviny 15. stoleti, uvazovan je vSak Sir$i Casovy ramec
od poloviny 13. do poloviny 15. stoleti (Rasl 1987, 154).

Literatura: Rasl 1987; Krajic 1991, 228-232; Krajic 2003a, 81-87.

Kovani drzadla védra

Lokalita: Kel&in GPS: 48°44°25.9627“N, 16°47°18.1283“FE
Rozméry: 60 x 28 mm Vaha: 24
Material: Zelezo ID PAS: M-202101690-N00007

Popis: drzadlo védra v podobé plechu opatieného na jednom konci masivnéjsim okem
0 vnitinim praméru 15 mm (obr. 56:14). Dle analogie ze Sezimova Usti interpretovano jako
zavésna ¢ast védra (Krajic 2003b, tab. 154).

Literatura: Krajic 2003a, 200-201; Krajic 2003b, tab. 154.
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Stavebni kovani

Oko s trnem

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.4351“N, 16°46°38.7515“E
Rozméry: 85 x 32 mm Vaha: 56,4 ¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00011

Popis: hranéné, kapkovité tvarované uzaviené oko s venkovnim primérem 31 mm piechazi
Vv hranénou ty¢inku, ktera se zuzuje (obr. 59:6).

Literatura: Krajic 1991; 2003a; 2003b.

Oko s trnem

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°50.2308“N, 16°46°45.4224“E
Rozméry: 57 X 28 mm Vaha: 8,39

Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00012

Popis: hranéné kruhovité zahnuté oko S venkovnim primérem 28 mm piechazi v silné
zkorodovany trn, zfejmé kruhovitého prufezu (obr. 59:7).
Literatura: Krajic 1991; 2003a; 2003b.

Skoba s okem

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.9644“N, 16°46°31.3284“E
Rozméry: 90 X 44 mm Vaha: 769
Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00013

Popis: dvouramenna skoba s rameny ve tvaru pismene ,,U“ je opatfena okem o rozmérech
31 x 35 mm s vnitinim primérem oka 17,5 mm (obr. 59:8). K artefaktu nebyla nalezena
analogie, funkéné Ize dle oka uvazovat o zavésu pantu nebo oku petlice.

Literatura: obecné ke skobam Krajic 1991; 2003a; 2003b.

Skoba

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°25.6087“N, 16°47°18.1253“E
Rozméry: 95 x 21 x 8§ mm Véha: 339

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00008

Popis: zfejmé dvouramenna skoba z hranéné az ovalné tyCinky. Spojovaci rameno o délce 95
mm je mirné esovité tvarované (obr. 57:12).

Literatura: Krajic 2003a, 75-78; Krajic 2003b, tab. 73—75.
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Stavebni kovani / zavora

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°46.0656“N, 16°46°31.6919“F
Rozméry: 140 x 38 mm Vaha: 63,29
Material: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00014

Popis: mirn¢ konkavni plech je opatien dvéma otvory — obdélnikovy S rozméry 17 X 8 mm
a kruhovy s primérem 5,2 mm, na Sir§im konci plechu je opatien valcovitym vystupkem (obr.
59:5). Obdélnikovy otvor mohl slouzit na provleceni oka (petlice). Funkéné podobny predmét,
byl nalezen na tvrzi v Kontivkach (Méchurova 1997, 111, tab. LXI1:13).

Literatura: Krajic 1991, Krajic 2003b, 79 — 82.

Hrebik HA 1

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°50.2667“N, 16°46°49.4652“E
Rozméry: 12 X 33 mm Vaha: 99

Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00015

Popis: hiebik o celkové délce 12 mm, horizontalni hlava o rozmérech 33 x 28 X 3 mm ovalného
tvaru svypouklou celni plochou je silné zkorodovana (obr. 60:1). Diik je hranény
obdélnikového prifezu, umistén excentricky, zakoncen je rovnou plochou, snad zamérné
zkracen. Podle typologie R. Krajice jde o typ Ila (Krajic 2003a, obr. 71).

Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a, 61-73.

Hiebik HA 2

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°50.4216“N, 16°46°50.5055“E
Rozméry: 18 x 24 mm Véha: 4,5¢
Material: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00016

Popis: hiebik o celkové délce 18 mm, horizontalni hlava o rozmérech 24 x 15 x 2 mm
obdélnikového tvaru s mirn¢ vypouklou ¢elni plochou je silné zkorodovana (obr. 60:2). Diik je
hranény obdélnikového prirezu, umistén excentricky. Podle typologie R. Krajice jde o typ lla
(Krajic 2003a, obr. 71).

Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a, 61-73.

Hiebik HA 3

Lokalita: Aloch GPS: 48°44°24.771“N, 16°47°26.370“E
Rozméry: 25 x 22 mm Vaha: 6,89
Material: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00017
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Popis: hiebik o celkové délce 25 mm, horizontalni hlava o rozmérech 22 x 20 X 2 mm
¢tvercového tvaru ma rovnou ¢elni plochu (obr. 60:3). Diik je hranény obdélnikového prifezu,
umistén excentricky. Podle typologie R. Krajice jde o typ la (Krajic 2003a, obr. 71).
Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a 61-73.

Hi‘ebik HA 4

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°50.7960“N, 16°46°39.7811“E
Rozméry: 25 x 28 mm Vaha: 14,59

Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00018

Popis: hiebik o celkové délce 25 mm, horizontalni hlava o rozmérech 28 x 17 x 7 mm
obdélnikového tvaru ma vypouklou ¢elni plochu, spodni plocha hlavy také vypoukla (obr.
60:4). Diik je hranény obdélnikového prifezu, umistén excentricky. Podle typologie R. Krajice
jde o typ lla (Krajic 2003a, obr. 71).

Literatura: Saurovéa 1978; Krajic 2003a, 61—73.

Hiebik HA 5

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.5143“N, 16°46°47.7299“E
Rozméry: 14 X 25 mm Vaha: 119
Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00019

Popis: hiebik o celkové délce 14 mm, horizontalni hlava o rozmérech 25 x 19 x 6 mm
obdélnikového tvaru ma vypouklou ¢elni plochu (obr. 60:5). Diik je hranény obdélnikového
prufezu, umistén excentricky. Podle typologie R. Krajice jde o typ Ila (Krajic 2003a, obr. 71).
Literatura: Saurovéa 1978; Krajic 2003a, 61—73.

Hiebik HA 6

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.8815“N, 16°46°42.8915“E
Rozméry: 15 x 28 mm Vaha: 7,19
Material: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00020

Popis: hiebik o celkové délce 15 mm (ve zdeformovaném stavu), horizontalni hlava
o rozmérech 28 x 18 x 4 mm obdélnikového tvaru ma mirn€ vypouklou ¢elni plochu (obr. 60:6).
Diik je hranény obdélnikového prifezu, umistén centricky. Diik je v polovingé své délky
zahnuty o0 90° a celkové dosahuje délky 20 mm. Podle typologie R. Krajice jde o typ Ila (Krajic
2003a, obr. 71).

Literatura: Saurovéa 1978; Krajic 2003a, 61—73.
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Hiebik HA 7

Lokalita: Aloch — tvrz GPS: 48°45°47.8880“N, 16°46°33.2040“E
Rozméry: 32 x 28 mm Véha: 3,1¢
Material: Zzelezo ID PAS: M-202101688-N00021

Popis: hiebik o celkové délce 32 mm, horizontalni hlava o rozmérech 28 x 21 x 2 mm ovalného
tvaru srovnou celni plochou je silné zkorodovana (obr. 60:7). Diik je u paty ovalny,
prechdzejici v hranény cEtvercového prifezu, umistén ziejmé centricky. Podle typologie
R. Krajice jde o typ Ib (Krajic 2003a, obr. 71).
Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a, 61-73.

Hiebik HA 8

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°46.0944“N, 16°46°32.0669“E
Rozméry: 23 x 13 mm Véha: 39¢
Material: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00022

Popis: hiebik o celkové délce 23 mm, horizontalni hlava o rozmérech 13 x 13 x 2 mm neurcitého
tvaru ziejmé s rovnou ¢elni plochou je velmi silné zkorodovana az nepatrna (obr. 60:8). Diik je
hranény Ctvercového priifezu, umistén ziejme centricky. Podle typologie R. Krajice jde o typ
la (Krajic 2003a, obr. 71).

Literatura: Saurovéa 1978; Krajic 2003a, 61—73.

Hi‘ebik HA 9

Lokalita: Aloch — tvrz GPS: 48°45°47.664°N, 16°46°32.8296“E
Rozméry: 24 x 12 mm Véha: 2,69

Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00023

Popis: hiebik o celkové délce 24 mm (ve zdeformovaném stavu), horizontalni hlava
o rozmérech 9 x 5 x 3 mm obdélnikového tvaru, hlava je plocha protilehlé roztepana, tzv.
,kiidlo* (Krajic 2003a, 66). Diik je hranény obdélnikového prifezu (obr. 60:9). Diik je zahnuty
0 180° a 90° a celkov¢ dosahuje délky 54 mm. Podle typologie R. Krajice jde o typ la (Krajic
2003a, obr. 71).

Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a, 61-73.
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Hrebik HA 10

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.5180“N, 16°46°39.3384“E
Rozméry: 41 x 10 mm Véha: 43¢
Material: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00024

Popis: hiebik o celkové délce 41 mm, hlava o rozmérech 10 x 9 x 6 mm tvaru komolého
Ctyibokého jehlanu (obr. 60:10). Diik je hranény obdélnikového prifezu. Pata diiku je
excentricka, licuje s jednou sténou hlavy. Hiebik ptesné typologicky neodpovida zadnému typu
podle R. Krajice, analogii 1ze nalézt v souboru ze Msténic (Nekuda 1985, obr. 205:f1).
Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a, 61-73.

Hiebik HA 11

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°50.1731“N, 16°46°41.8943“E
Rozméry: 63 X 7 mm Vaha: 6,79

Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00025

Popis: hiebik bez hlavy o celkové délce 63 mm, diik se mirn¢ zuzuje z maximalniho rozméru
7 X 5 mm. Diik je hranény obdélnikového prutezu (obr. 60:11). Hiebiky tohoto typu jsou
oznacovany také jako ,klince* (Krajic 2003a, 67) Podle typologie R. Krajice jde o typ VIila
(Krajic 2003a, obr. 71).

Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a, 61-73.

Hiebik HA 12

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°50.2055“N, 16°46°52.9284“E
Rozméry: 52 x 15 mm Vaha: 9,29
Material: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00026

Popis: hiebik o celkové délce 52 mm, horizontalni hlava o rozmérech 15 x 14 x 5 mm ovalného
tvaru s vypouklou az hrotitou ¢elni plochou (obr. 60:12). Dtik je hranény ¢tvercového prufezu,
umistén zfejmé centricky. Podle typologie R. Krajice jde o typ Ila (Krajic 2003a, obr. 71).
Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a, 61-73.

Hrebik HK 1

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°24.8316“N, 16°47°24.4644“E
Rozméry: 45 X 26 mm Vaha: 194 ¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00009

41



Popis: hiebik o celkové délce 45 mm, horizontalni hlava o rozmérech 26 X 21 X 6 mm
obdélnikového tvaru ma vypouklou ¢elni plochu (obr. 57:1). Diik je hranény obdélnikového
prufezu, umistén excentricky. Podle typologie R. Krajice jde o typ Ila (Krajic 2003a, obr. 71).
Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a, 61-73.

Hrebik HK 2

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°24.8351“N, 16°47°24.7776“E
Rozméry: 42 X 26 mm Véha: 24,5¢
Material: Zelezo ID PAS: M-202101690-N00010

Popis: hiebik o celkové délce 45 mm, horizontalni hlava o rozmérech 26 X 26 X 7 mm
¢tvercového tvaru ma vypouklou ¢elni plochu (obr. 57:2). Diik je hranény obdélnikového
prufezu, umistén excentricky. Podle typologie R. Krajice jde o typ lla (Krajic 2003a, obr. 71).
Literatura: Saurovéa 1978; Krajic 2003a, 61—73.

Hiebik HK 3

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°25.1087“N, 16°47°26.9304“E
Rozméry: 38 x 31 mm Véha: 20,9¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00011

Popis: hiebik o celkové délce 38 mm, horizontalni hlava o rozmérech 31 X 21 X 6 mm
obdélnikového tvaru ma vypouklou ¢elni plochu (obr. 57:3). Diik je hranény obdélnikového
prufezu, umistén excentricky. Podle typologie R. Krajice jde o typ Ila (Krajic 2003a, obr. 71).
Literatura: Saurovéa 1978; Krajic 2003a, 61-73.

Hi'ebik HK 4

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°25.1087“N, 16°47°24.7595“E
Rozméry: 27 x 28 mm Vaha: 21,2¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00012

Popis: hiebik o celkové délce 27 mm, horizontalni hlava o rozmérech 28 x 21 x 8 mm
obdélnikového tvaru ma vypouklou ¢elni plochu (obr. 57:4). Diik je hranény obdélnikového
prufezu, umistén excentricky. Podle typologie R. Krajice jde o typ Ila (Krajic 2003a, obr. 71).
Rohy obdélnikové hlavy jsou patrné mechanicky roztemovany.

Literatura: Saurovéa 1978; Krajic 2003a, 61—73.
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Hiebik HK 5

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°26.365“N, 16°47°15.634“E
Rozméry: 32 x 26 mm Vaha: 16,2 ¢
Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00013

Popis: hiebik o celkové délce 32 mm, horizontalni hlava o rozmérech 26 X 21 X 6 mm
obdélnikového tvaru ma vypouklou ¢elni plochu (obr. 57:5). Diik je hranény obdélnikového
prufezu, umistén excentricky. Spodni ¢ast diiku je ohnuta o 60°, celkova délka driku je 35 mm.
Podle typologie R. Krajice jde o typ Ila (Krajic 2003a, obr. 71).

Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a, 61-73.

Hiebik HK 6

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°23.5211“N, 16°47°28.6295“E
Rozméry: 20 x 25 mm Véha: 19,1¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00014

Popis: hiebik o celkové délce 20 mm, horizontalni hlava o rozmérech 25 x 21 x 6 mm
¢tvercového tvaru ma vypouklou ¢elni plochu (obr. 57:6). Diik je hranény obdélnikového
prufezu, umistén excentricky. Podle typologie R. Krajice jde o typ Ila (Krajic 2003a, obr. 71).
Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a, 61-73.

Hiebik HK 7

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°25.7532“N, 16°47°19.7736“E
Rozméry: 26 x 35 mm Vaha: 14,7 ¢
Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00015

Popis: hiebik o celkové délce 26 mm, horizontalni hlava o rozmérech 35 x 24 x 4 mm
obdélnikového tvaru ma mirn¢ vypouklou celni plochu (obr. 57:7). Diik je hranény
obdélnikového prifezu, umistén centricky. Podle typologie R. Krajice jde o typ lla (Krajic
2003a, obr. 71).

Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a, 61-73.

Hiebik HK 8

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°25.0367“N, 16°47°20.8716“E
Rozméry: 40 X 26 mm Vaha: 10,8 ¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00016
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Popis: hiebik o celkové délce 40 mm, horizontalni hlava o rozmérech 26 X 19 X 4 mm
obdélnikového tvaru ma mirné vypouklou celni plochu (obr. 57:8). Diik je hranény
obdélnikového prifezu, umistén excentricky. Podle typologie R. Krajice jde o typ Ila (Krajic
2003a, obr. 71).

Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a, 61-73.

Hiebik HK 9

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°23.0819“N, 16°47°28.1256“E
Rozméry: 27 x 23 mm Véha: 79

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00017

Popis: hiebik o celkové délce 27 mm, horizontalni hlava o rozmérech 23 X 17 x 3 mm
obdélnikového tvaru ma mirné vypouklou celni plochu (obr. 57:9). Diik je hranény
obdélnikového prifezu, umistén centricky. Podle typologie R. Krajice jde o typ Ila (Krajic
2003a, obr. 71).

Literatura: Saurovéa 1978; Krajic 2003a, 61—73.

Hrebik HK 10

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°24.0899“N, 16°47°25.5155“E
Rozméry: 29 x 9 mm Vaha: 2,29

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00018

Popis: hiebik o celkové délce 29 mm, vertikalni hlava o rozmérech 8 X 7 X 4 mm je
obdélnikového dvojkonického tvaru (obr. 57:10). Diik je hranény obdélnikového prifezu,
umistén centricky, na $pici zahnuty o 90°. Podle typologie R. Krajice jde o typ VI (Krajic
2003a, obr. 71). Tento typ hiebiku je pro své pouziti k pfibijeni podkov nazyvan jako
,,podkovak* (Saurova 1978, 297, Krajic 2003a, 67).

Literatura: Saurova 1978; Krajic 2003a, 61-73.

Hrebik HK 11

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°25.8231“N, 16°47°16.1541“E
Rozméry: 34 x 6 mm Vaha: 2,39

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00019

Popis: spiralovité zdeformovany fragment hiebiku bez hlavy, pfipadné se hlava odd¢lila (obr.
57:11). Pokud jde o hiebik bez hlavy, pak podle typologie R. Krajice jde o typ VIlla (Krajic
2003a, obr. 71).

Literatura: Saurovéa 1978; Krajic 2003a, 61—73.
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Zemédélské nastroje

Rameno vidli / zub z bran

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.4280“N, 16°46°39.2052“E
Rozméry: 174 x 19 mm Vaha: 130¢
Material: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00027

Popis: mirn¢ zahnuté rameno vidli o celkové délce 174 mm, pochazi z dvou— nebo trojzubych
celokovovych vidli se zietelnym lomen v horni ¢asti ramene (obr. 58:14). Kvadraticky prufez
ramene maximalng 14x13 mm se smérem k hrotu zuZuje, analogicky v Sezimové Usti (Krajic
2003b, tab. 119). Kvuli pfitomnosti zaseku/lomu v horni tietiné ramene/hiebu nelze vyloucit
ani uziti jako hiebu do brany (Méchurova 1997, 85), pokud se nejedna pouze o kaz/lom
materialu.

Literatura: Belcredi 1988, 471, obr. 6:A; Méchurova 1997, 84-85; Krajic 2003a, 135-136,
143-144.

Zub z bran

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.5000“N, 16°46°44.8715“E
Rozméry: 195 x 21 mm Vaha: 255¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00027

Popis: mirn¢ zahnuty zub (hieb) o celkové délce 195 mm kvadratického priafezu 16 x 16 mm
(obr. 58:15). Horni plocha hiebu je roztemovana, v§echny Ctyfi hrany hfebu jsou v horni ¢asti
opatfeny tfemi zaseky.

Literatura: Méchurova 1997, 84-85; Krajic 2003a, 135-136.

Srp

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°26.1031“N, 16°47°19.3524“E
Rozméry: 144 x 41 mm Vaha: 53¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00020

Popis: fragment srpu v podobé fapu o délce 45 mm a ¢asti Cepele o délce 108 mm a Sifce 18
mm V neuz§im misté u lomu (obr. 55:5). Cepel je viéi fapu odsazena/zalomend, maximalni
tloustka Cepele je 5 mm. Srp typologicky odpovida typu II podle R. krajice (Krajic 2003a, 140)
a typu d III podle M. Beranové (Beranova 1957, 104, obr. 2), Za patou Cepele je srp opatien
znackou, znazornujici korunovany erb (obr. 24:1).

Literatura: Beranova 1957; Krajic 2003a, 139-141.
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Fragment srpu

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°24.8388“N, 16°47°26.3184“E
Rozméry: 40 X 16 X 3 mm Vaha: 7,19
Materidl: Zelezo ID PAS: M-202101690-N00021

Popis: fragment ¢epele srpu o délce 40 mm, $itce ¢epele 16 mm (obr. 55:6). Maximalni
tloustka Cepele je 5 mm. Fragment nedovoluje blizsi urceni.

Literatura: Beranova 1957; Krajic 2003a, 139-141.

Remeslné nastroje

Dlatko

Lokalita: Aloch — tvrz GPS: 48°45°47.664“N, 16°46°32.8296“E
Rozméry: 92 x 16 mm Véha: 9,19

Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00029

Popis: pracovni strana nastroje je skuta do plosky o $ifce 16 mm, dale ptechazi do fapu (obr.
58:10). Analogie lze spatfovat v dlatu s inv. ¢. HA 141940 ve sbirkaich MZM s popisem
,Vejifovite rozsifeny predmét — dlatko®, zde datovano ramcové do vrcholného stiedovéku.

Literatura:  Elektronicky  katalog =~ Moravského  zemského muzea v Brné

(http://www.citem.cz/archeostredovek/index.php).

Sekera + tulej

Lokality: Aloch GPS: 48°45’49.6908“N, 16°46°47.9712“E (sekera);
48°45°50.2488“N, 16°46°48.3996“E (tulej)
Rozméry: 157 x 99 mm Vaha: 4059 (sekera)
80 x 46 mm 759 (tulej)
Material: Zzelezo ID PAS: M-202101688-N00030 (sekera)

M-202101688-N00031 (tulej)
Popis: sekera s prodlouzenym télem a prodlouzenou tuleji. Tulej v horni ¢asti bez odsazeni
prechazi v télo, v dolni Casti je télo ve&jitoviteé rozsitené (obr. 58:10; obr. 99). Ostii je
obloukovité o vySce 99 mm, se $pi¢atou bradou. Tyl dosahuje délky 81 mm. Podle typologie
R. Krajice jde o typ I (Krajic 2003a, 166). Tyto sekery lze ramcové zafadit do 13.—16. stoleti
(Zakovsky 2011a, 156).
Literatura: Nekuda 1985, 167-171, obr. 117-118, Zakovsky 201 1a, Krajic 2003a, 165-166.
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Pribojnik / Sidlo

Lokality: Aloch GPS: 48°45°50.0796“N, 16°46°43.7122“E
Rozméry: 92 x 9 mm Vaha: 27,2 ¢
Materidl: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00032

Popis: podlouhly nastroj ¢tvercového prifezu je ve stiedové ¢asti rozsifen, smérem ke krajim
se suzuji, pfiéemz kratsi strana kon¢i ploSkou, delsi strana se zuzuje do ovalné Spice (obr. 58:9).
Analogie 1ze nalézt v souboru z Konuvek (Méchurova 1997, Tab. LI1V:1). Zachovalost nastroje
a hrotu nedovoluje stanovit, zda delsi strana nastroje dale pokracovala do $pice, pak by se mohlo
jednat spise o Sidlo.

Literatura: Méchurova 1997, Krajic 2003a, 151-153.

Nebozez

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°24.6372“N, 16°47°22.4699“E
Rozméry: 46 x 13 mm Véha: 1359

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00022

Popis: fragment pravotocivého nebozezu v podobé vietenovité utvaieného ostii (obr. 55:9).
Z néstroje se zachovala pouze pracovni ¢ast, coz nedovoluje bliz§i urceni nastroje.

Literatura: Krajic 2003a, 151-153; Krajic 2003b, tab. 125-126.

Kladivo

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°25.368“N, 16°47°20.9111“E
Rozméry: 51 X 26 mm Vaha: 759¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00023

Popis: fragment kladiva v podob¢ klenutého nosu o $ifce 26 mm S vyraznym ostiim (obr.
55:8).
Literatura: Krajic 2003a, 163-165; Krajic 2003b, tab. 132-133.

Preslen

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°4425.098“N, 16°4721.669“E
Rozméry: 19 x 14 mm Véha: 10,59

Material: olovo ID PAS: M-202101690-N00024

Popis: preslen konického tvaru, venkovni primér maximalné¢ 19 mm, vyska 14 mm, pramér
otvoru 4,5 mm (obr. 55:10). Olovo je ve stadiu degradace s hlubokymi prasklinami.
Literatura: Blaha, R. — Hejhal, P. - Skala, J. 2013.
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Vybava koné a vozu

Podkova PA1

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.7807“N, 16°46°47.5500“E
Rozméry: 112 x 33 X 26 mm Vaha: 120 ¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00033

Popis: pravé rameno podkovy o délce 112 mm se dvéma ¢tyibokymi otvory pro podkovaky,
bez ryhy (obr. 59:1). Rameno se rozs$ifuje do maximalni $itky 33 mm. Ozub je pfi¢né podélny
o vySce 22 mm, zuzZeny, Sikmo odsazeny od okraje. Podle typologie R. Krajice jde o typ 6d
(Krajic 2003a, obr. 95), v typologii J. Kazmierczyka typ VI/1 (Kazmierczyk 1978, ryc. 46-47).
Chronologicky lze zafadit do po¢atku 14. — po¢atku 15. stoleti (Krajic 2003a, 105).

Literatura: Saurova 1979; Krajic 2003a, 100—109; Drnovsky — Guricova 2016.

Podkova PA2

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.9752“N, 16°46°41.9268“E
Rozméry: 87 X 24 mm Vaha: 319

Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00034

Popis: pravé rameno podkovy o délce 87 mm se dvéma ctyibokymi otvory pro podkovaky, bez
ryhy (obr. 59:2). Rameno se pozvolna rozsifuje do maximalni $itky 24 mm. Ozub je nizky
kvadraticky o vySce 7 mm, §ifka ozubu je stejna jako Sifka okraje ramene, z vnitini strany silné
zkorodovan. Podle typologie R. Krajice jde o typ 5c (Krajic 2003a, obr. 95), v typologii
J. Kazmierczyka typ I11/1 (Kazmierczyk 1978, ryc. 46-47). Chronologicky lze podkovu zatadit
do 13. stoleti az pocatku 15. stoleti, resp. do roku 1420 (Krajic 2003a, 104-105).

Literatura: Saurova 1979; Krajic 2003a, 100-109; Drnovsky — Guricova 2016.

Podkova PA3

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.7879“N, 16°46°40.7783“E
Rozméry: 97 X 22 mm Vaha: 60 g

Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00035

Popis: levé rameno podkovy o délce 97 mm s tfemi ovalnymi otvory pro podkovaky (obr. 59:3).
Mezi dvéma otvory je patrna ryha. Rameno je po vnéj$im okraji zvlnéné, nerozsituje se, po celé
délce dosahuje $ife maximalné 24 mm. Ctythranny ozub je kvadraticky 11 x 12 mm, kolmo na

zadni okraj, dosahuje vySky 17 mm. Podle typologie R. Krajice jde o typ 1b (Krajic 2003a, obr.
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95), v typologii J. Kazmierczyka typ 11/2 (Kazmierczyk 1978, ryc. 46-47). Chronologicky je
fazena maximalné do 13. stoleti (Krajic 2003a, 102). Tento typ je kladen do rozmezi 11.-12.
stoleti az do prvni tietiny 13. stoleti. (Nekuda 1985, 28).

Literatura: Saurova 1979; Krajic 2003a, 100-109; Drnovsky — Guricova 2016.

Podkova PK1

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°25.4363“N, 16°47°20.85“E
Rozméry: 125 x 107 mm Vaha: 200 ¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00025

Popis: kompletni podkova 0 obvodu 325 mm se Sesti ¢tyibokymi otvory pro podkovaky (obr.
56:1). Ryha je odsazena od ozubt a v piedni ¢asti je pferusena. Pod pierusenim ryhy je podkova
opatfena znackou v podobé dvou cCtverci a pod nimi obdélnik (obr. 24:2). Ozuby jsou
vodorovné obdélnikové, Sikmo odsazené od kraje o vySkach 12 a 13 mm a zhotovenim se
V podstaté neli§i. Ve ctyfech otvorech jsou stdle zarazeny podkovaky. Podle typologie
R. Krajice jde o typ 4c (Krajic 2003a, obr. 95), v typologii J. Kazmierczyka typ VI/3
(Kazmierczyk 1978, ryc. 46—47). Chronologicky 1ze podkovu zatadit od pocatku 14. stoleti do
pocatku 15. stoleti, resp. do roku 1420 (Krajic 2003a, 104-105).

Literatura: Saurova 1979; Krajic 2003a, 100-109; Drnovsky — Guricova 2016.

Podkova PK2

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°4421.7307“N, 16°47°29.7703“E
Rozméry: 125 x 115 mm Vaha: 200 ¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00026

Popis: kompletni podkova 0 obvodu 320 mm se Sesti ¢tyibokymi otvory pro podkovaky (obr.
56:2). Ryha je mirné odsazena od ozubti a v piedni ¢asti je prerusena. Pod pferusenim ryhy je
podkova opatiena znackou v podobé¢ stitu déleného na pét poli (obr. 24:3). Ozuby jsou tvarove
odli$né, jeden je hrotity o vysce 18 mm (znaéné€ zkorodovany) a druhy je kvadraticky o vysce
10 mm, jeho deformaci lze uvazovat 0 kovarské upravé. Oba jsou piiblizné kolmo na zadni
okraj. Podle typologie R. Krajice jde o typ 4b (Krajic 2003a, obr. 95), ovSem ozuby jsou oproti
sob¢ rozdilné. V typologii J. Kazmierczyka jde o typ VI/4 (Kazmierczyk 1978, ryc. 46-47).
Chronologicky Ize podkovu zatadit od pocatku 14. stoleti do po€atku 15. stoleti, resp. do roku
1420 (Krajic 2003a, 104-105).

Literatura: Saurova 1979; Krajic 2003a, 100—109; Drnovsky — Guricova 2016.
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Podkova PK3

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°25.3715“N, 16°47°20.9328“E
Rozméry: 135 x 43 mm Vaha: 150 ¢
Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00027

Popis: pravé rameno podkovy o délce 135 mm se ¢tyfmi Ctyfbokymi otvory pro podkovaky
(obr. 56:3). Ryha je mirné odsazena od ozubu a Vv pfedni ¢asti je pferuSena. Ozub je vodorovné
obdélny o vysce 10 mm, kolmo na zadni okraj o stejné 3ifi. Cast ozubu je ziejmé kovaisky
mechanicky upravena. Podle typologie R. Krajice jde o typ 4a (Krajic 2003a, obr. 95),
v typologii J. Kazmierczyka typ VI/4 (Kazmierczyk 1978, ryc. 46-47). Chronologicky lze
podkovu zatadit od poc¢atku 14. stoleti do pocatku 15. stoleti, resp. do roku 1420 (Krajic 2003a,
104-105).

Literatura: Saurovéa 1979; Krajic 2003a, 100—-109; Drnovsky — Guricova 2016.

Podkova PK4

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°23.9963“N, 16°47°27.0851“E
Rozméry: 125 x 50 mm Vaha: 150 ¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00028

Popis: pravé rameno podkovy o délce 125 mm se ¢tyimi Ctyfbokymi otvory pro podkovaky
(obr. 56:4). Ryha je odsazena od ozubu a v piedni Casti je pferuSena. Ozub je vodorovné
obdélny o vySce 9 mm, zizeny, Sikmo odsazeny od zadniho okraje. Podle typologie R. Krajice
jde o typ 4d (Krajic 2003a, obr. 95), v typologii J. Kazmierczyka typ VI/4 (Kazmierczyk 1978,
ryc. 46-47). Chronologicky lze podkovu zatadit od pocatku 14. stoleti do pocatku 15. stoleti,
resp. do roku 1420 (Krajic 2003a, 104-105).

Literatura: Saurova 1979; Krajic 2003a, 100—-109; Drnovsky — Guricova 2016.

Podkova PK5

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°23.5211“N, 16°47°28.6295“E
Rozméry: 110 x 33 mm Vaha: 829

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00029

Popis: pravé rameno podkovy o délce 110 mm se ttemi ¢tyibokymi otvory pro podkovaky (obr.
56:5). Ryha je odsazena od ozubu, pferuseni v piedni ¢asti nelze urcit. Ozub je vodorovné
obdélny o vysce 10 mm, kolmo na zadni okraj o stejné §ifi. Podle typologie R. Krajice jde o typ
4a (Krajic 2003a, obr. 95), v typologii J. Kazmierczyka typ VI/3 (KaZmierczyk 1978, ryc. 46—
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47). Chronologicky 1ze podkovu zafadit od pocatku 14. stoleti do pocatku 15. stoleti, resp. do
roku 1420 (Krajic 2003a, 104-105).
Literatura: Saurova 1979; Krajic 2003a, 100-109; Drnovsky — Guricova 2016.

Podkova PK6

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°4422.3150“N, 16°4727.8781“E
Rozméry: 59 x 20 mm Véha: 26,4 ¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00030

Popis: ¢ast pravého ramene podkovy o délce 59 mm s jednim ¢tyfbokym otvorem pro podkovak
(obr. 56:6). Ryha je propojena s ozubem. Ozub je vodorovné obdélnikovy 0 vysce 7 mm,
zuzeny, Sikmo odsazeny od kraje. Podle typologie R. Krajice jde o typ 4d (Krajic 2003a, obr.
95), v typologii J. Kazmierczyka typ VI/2 (Kazmierczyk 1978, ryc. 46-47). Chronologicky lze
podkovu zatadit od pocatku 14. stoleti do pocatku 15. stoleti, resp. do roku 1420 (Krajic 2003a,
104-105).

Literatura: Saurova 1979; Krajic 2003a, 100—109; Drnovsky — Guricova 2016.

Podkova PK7

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°25.2455“N, 16°47°17.1981“E
Rozméry: 64 x 21 mm Véha: 21,49

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00031

Popis: ¢ast levého ramene podkovy o délce 59 mm s jednim ¢tyfbokym otvorem pro podkovak,
bez ryhy (obr. 56:7). Ozub je svisle obdélnikovy o vysce 16 mm, kolmo na zadni kraj. Podle
typologie R. Krajice jde o typ 6¢ (Krajic 2003a, obr. 95), v typologii J. Kazmierczyka typ VI/2
(Kazmierczyk 1978, ryc. 46-47). Chronologicky 1ze podkovu zatadit od pocatku 14. stoleti do
pocatku 15. stoleti, resp. do roku 1420 (Krajic 2003a, 105).

Literatura: Saurova 1979; Krajic 2003a, 100-109; Drnovsky — Guricova 2016.

Podkova PK8

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°23.9077“N, 16°47°26.700“E
Rozméry: 57 X 23 mm Véha: 33,8¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00032

Popis: ¢ast levého ramene podkovy o délce 57 mm s jednim patrné ovalnym otvorem pro
podkovak (obr. 56:8). Ryha je propojena s ozubem. Ozub tvofi prosté uhnuty zadni okraj
0 vysce 12 mm. Podle typologie R. Krajice jde o typ 4d (Krajic 2003a, obr. 95),
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v typologii J. Kazmierczyka typ I11/5 (Kazmierczyk 1978, ryc. 46-47). Chronologicky lze
podkovu zatadit od 2. poloviny 14. stoleti do poc¢atku 15. stoleti, resp. do roku 1420 (Krajic
2003a, 104-105).

Literatura: Saurova 1979; Krajic 2003a, 100~109; Drnovsky — Guricova 2016.

Objimka naboje kola

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°49.965“N, 16°46°41.695“E
Rozméry: 68 x 26 mm Véha: 219

Material: zelezo ID PAS: M-202101688-N00036

Popis: zfejmé fragment objimky naboje kola, plech 0 maximalni Sifce 4 mm, vnitini pramér
objimky je 90 mm (obr. 59:4). V objimce je zarazen hiebik smérem zevniti ven, hlava hiebiku

je zapusténa.

Literatura: -

Udidlo

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°4424.6844“N, 16°4726.3139“E
Rozméry: 59 x 15 mm Vaha: 43¢

Material: Zelezo ID PAS: M-202101690-N00033

Popis: ¢ast (polovina) dvoudilného lomeného uditka — kruh o priméru 56-59 mm, na néj je
pfipojeno plnym ovalnym zachycovac¢em uditko o délce 75 mm kvadratického prifezu 8 x 8
mm zuzujici se k vnitinimu oku — kloubu (obr. 56:12). Podle typologie R. Krajice jde o typ 2a
(Krajic 2003a, obr. 95).

Literatura: Krajic 2003a, 109-114.

Hieblo

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°23.0892“N, 16°47°27.60“E
Rozméry: 120 x 60 mm Vaha: 51,9¢

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00034

Popis: dva plechy se zuby profilované do tvaru pismene U o délce 120 mm a $ifce cca 16 mm
jsou prinytovany ¢tyfmi nyty ke spojovacim plechim (obr. 56:13). Tloustka plechu je 0,8 mm.
DrZadlo se nedochovalo. Svym zpracovani pfedstavuje toto dvoutfadé hieblo spojené nytovanim
na plech ziejmé mladsi — pozdné stiedovékou az novovékou formu oproti klasickym hieblim
S jednim plechem ve tvaru U a tfiramennym, pfikovanym drzadlem. Bez blizsi analogie.

Literatura: Belcredi 1989, 457-458; Krajic 2003a, 126-127.
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Militaria

Zastitny trn tesaku

Lokalita; Aloch GPS: 48°4549.6121“N, 16°46°41.9250“E
Rozméry: 33 X 27 X 6 mm Véha: 15,5¢
Material: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00037

Popis: zastitny trn tesaku je vybaven ovalnou hlavici (s mirné zvinénym okrajem) o délce 33
mm, Sifce 27 mm a tloust’ce 6 mm (obr. 58:9). Trn je zdoben dvéma drobnymi kruhovymi
otvory u jejiho kofene a plocha je oboustrann¢ zdobena mélkymi paprscité rozlozenymi rytymi
liniemi. Tento typ trnu je také popisovan V podobé tzv. svatojakubské musle (Zakovsky 2011b,
511, obr. 15). Podle typologie P. Zakovského jde o typ T6 (Zdakovsky 2014, 426, obr. 368)
a objevuje se v §irsim ¢asovém rozpéti od zavéru 14. stoleti po tieti Gtvrtinu 16. stoleti (Zakovsky
2014, 430).

Literatura: Zakovsky 2011a, 135-146; Zakovsky 2011b, 509-512, Zakovsky 2014, 426-434;
Vich — Zakovsky 2016, 289-290.

Dyka

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°23.1396“N, 16°47°28.7159“E
Rozméry: 136 x 37 X 2,4 mm Vaha: 319

Material: zelezo ID PAS: M-202101690-N00035

Popis: na ulomenou dvouse¢nou ¢epel o délce 28 mm navazuje asymetricky fap (obr. 55:4).
Podle dvousecné Cepele a délky tapu lze usuzovat na dyku. Rozméry fapu 112 x 11,2 x 5,3
odpovidaji rozmérim fapu dyky inv. &. 662 a 663 z prace Zakovského, zabyvajici se chladnymi
zbranémi z Moravského Krumlova (Zékovsk}'/ 2011a, tab. 5). Jelikoz se nedochovala vétSina
cepele, ani ptipadnd hlavice, nelze predmét blize specifikovat ani ¢asové zaradit.

Literatura: Zakovsky 2011a.

Nezarazené

Plech s ¢tyfhrannymi otvory

Lokalita; Aloch — tvrz GPS: 48°45°47.8043“N, 16°46°33.3587“E
Rozméry: 77 x 36 mm Véha: 13,3 ¢
Material: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00038
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Popis: plech o max. tloustce 1,8mm se dvéma ¢tythrannymi otvory, Vv poloviné ohnuty (obr.
59:9). Obdobny plech je zafazen v souboru ze Sezimova Usti jako ,,Nezafazené vyrobky ze

zeleza® (Krajic 2003Db, tab. 161).

Literatura; -

Kotoué

Lokalita: Aloch GPS: 48°45°50.7203“N, 16°46°35.9975“E
Rozméry: 43 X 15 mm Vaha: 120 ¢

Material: Zelezo ID PAS: M-202101688-N00039

Popis: kotou¢ 0 priméru 43 mm, vySce 15 mm a vnitinim pramérem 17 mm (obr. 59:10). Bez

blizsi analogie.

Literatura: -

Objimka/krouzek

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°26.4614“N, 16°47°17.0442“E
Rozméry: 27 x 23 mm Véha: 10,8 ¢

Material: Zelezo ID PAS: M-202101690-N00036

Popis: objimka o priméru 27 mm a vySce 23 mm se siln¢ zkorodovanymi okraji, $itka plechu
dosahuje 1,8 mm (obr. 56:14). V prostiedku stény se nachazi otvor o priméru 2,5 mm, neni
patrno, zda jde o vysledek koroze nebo zamérny otvor. Analogicky stejny bez bliz§iho uréeni
nalezen natvrzi v Msténicich (Nekuda 1985, 216:9).

Literatura; -

Kolik se stoupanim

Lokalita: Kel¢in GPS: 48°44°21.1953“N, 16°47°30.9296“E
Rozméry: 239 x 24 mm Vaha: 700 ¢
Material: Zelezo ID PAS: M-202101690-N000037

Popis: zelezny kolik o celkové délce 239 mm ¢tvercového profilu. Dvé protilehlé podélné hrany
jsou srazené (obr. 56:11). Spice o délce 85 mm je opatiena na jedné plose 7 schodky, kazdy
o délce 11 mm a stoupani 1 mm. Bez bliz$i analogie.

Literatura: -
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Mincovni nalezy

Pii detektorové prospekci na vsi Aloch byla nalezena piimo na jiznim okraji tvrze jedna
drobna stfibrna mince M1 (obr. 95, 1). Jde o jednostranny fenik Ferdinanda I. (1521-1564)
z roku 1535. Na averzu je pod rokem 1535 vyobrazen erb Korutan. Mince byla nalezena
Vv hloubce 10 cm a pii odkryvu byl v pfimé blizkosti mince nalezen Zelezny hiebik HA7 (obr.
60:7) a keramicky stiep — vydut’.

Na plose vsi Kel¢in byly nalezeny 3 drobné stfibrné mince — jednostranné videnské feniky
M2-4 (obr. 95, 2-4). Videnské feniky (¢tvrtkrejcary) byly razeny od 13. do 16. stoleti, pievazné
byly razeny ve Vidni. Ve vrcholném sttedovéku piedstavovaly hlavni stfibrnou minci v obéZivu
podunajského prostoru s ptesahem do pené¢zniho ob&hu ¢eského a moravského. Nejprve byly
razeny riznorodé motivy, na sklonku 14. stoleti se jejich motiv ustalil na vyobrazeni trojlistku
s oblymi okvétnimi listky, tzv. ,trojpas®, doplnény erbem vydavatele a kolem pismena ¢i
znacky vydavatele (Vorel 2011, 17-18). Vyvoj videniskych fenikt je popsan v ¢lanku Reforma
videniskych feniki Maxmiliana I. na pocatku 16. stoleti a jeji vliv na mé€novy systém ceskych
zemi (Vorel 2011). Nalezené mince jsou opatieny Ctyirazem, vzniklym roztepanim ¢tvercového
stiizku do kruhového tvaru (vice k mincim se ¢tyfrdzem Hana 2004). VSechny mince pochazi
Z pravobiezi zaniklé vodoteCe na trati ,,Dolni ¢tvrteé*“. Mince M2 byla raZzena Albrechtem I.
Habsburskym (1411-1439) s vyobrazenim hornorakouského erbu. Mince M3 je zachovana ve
fragmentarnim stavu 3/4 stfizku, razena byla Fridrichem I. Sli¢cnym (1314-1330), na minci jsou
patrny tii Ctyflistky spojené stonky uprostied trojlistku, mince je opatiena ¢tyirazem. Mince M4
byla raZzena za vlady Ladislava Pohrobka (1452-1457) s korunovanym rakouskym S§titu

v trojpésu, mince je opatiena Ctyirazem.

RAKOUSKO, Ferdinand I. Habsbursky (1521-1564)
mincovna: St. Veit, AR fenik jednostranny, rok 1535
Av.: 1535 nad korutanskym erbem

Rv.: -

Lit.: Schulten 4018

M1. 0,27 g; 14,1/14,4 mm; Obr. 95:1

Lokalita: Aloch, jizni sténa tvrze

GPS: 48°45°47.8880“N, 16°46°33.2040“E

ID PAS: M-202101688-N00001
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RAKOUSKO, Albrecht V. Habsbursky (1411-1439)
mincovna: Viden, AR fenik jednostranny, bez roku
Av.: AL — B — T kolem hornorakouského erbu

Rv.: -

fenik rozlomeny na dvé ¢asti, slepeny

Lit.: CNA Fa5

M2. 0,63 g (slepeny); 17,6/17 mm; Obr. 95:2

Lokalita: Kel¢in, pravobiezi

GPS: 48°44°23.4924“N 16°47°28.1039“E

ID PAS: 202101690-N00001

RAKOUSKO, Fridrich 1. Sli¢ny (1314-1330)

mincovna: Viden, AR fenik jednostranny, bez roku

Av.: tii ctytlistky spojené stonky uprostied trojlistku, ctyiraz
Rv.: -

fragment feniku

Lit.: Koch 214, CNA B219

M3. 0,34 g; 14,2/12,2 mm; Obr. 95:3

Lokalita: Kel¢in, pravobiezi

GPS: 48°44°25.3788“N 16°47°16.0404“E

ID PAS: M-202101690-N00002

RAKOUSKO, Ladislav Pohrobek (1452-1457)

mincovna: Viden, AR fenik jednostranny, bez roku

Av.:. L — R kolem korunovaného rakouského §titu, vSe v trojpasu, Ctyiraz
Rv.: -

Lit.: CNA Fa9

M4. 0,52 g; 15/15,2 mm; Obr. 95:4

Lokalita: Kel¢in, pravobieZzi

GPS: 48°44°26.2319“N 16°47°17.0303“E

ID PAS: M-202101690-N00003
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6.4  Leteckd archeologie a dalkovy prizkum

V prostoru katastru Valtic byly provadény J. Kovarnikem a M. Balkem pravidelné letecké
priazkumy. Béhem let bylo diky porostovym pfiznakiim odhaleno mnoho objekti také
v prostoru zaniklych vsi. V systému SAS je podle porostovych ptiznakt z roku 1995 asi 100 az
1200 m SSV od Valtic (Kovdrnik 1999a, 512) vytyCen prostor Alochu viz UAN |1 ID SAS
34697 (obr. 1). V sir8im prostoru vsi Konigsbrunn odhalil J. Kovarnik dvé pravouhlé linie
snarozim asi 1 km SZ od okraje mésta pii bichu Valtického potoka (Kovdrnik 1997, 321).
S dostupnosti archivnich ortofotosnimkil na Geoportalu CUZK lze dnes volné vyhledavat
Vv aktualnich i starSich snimcich, zpétné az do roku 1938. Na leteckych snimcich z roku 2012
nalezl autor prace porostové ptiznaky, pfipominajici ptidorysy domii. Néasledné J. Kovarnik ve
svém e-mailu ze dne 10. listopadu 2020 tyto pfiznaky interpretoval jako dlouhé pidorysy staveb
po obou stranach strouhy. Jejich Sifku odhaduje kolem 4 az 5 m a délka asi 20 az 30 (az 40?)
m. Na leteckych snimcich se vice nez 22 usedlosti, vzdy s tfitadou konstrukei (obr. 11, 99:2,

100). Nachazi se po obou stranach vodotece v délce 600 m.

Obr. 11. Detail leteckého snimku zapadni ¢asti lokality Keléin s porostovymi piiznaky
(© CUZK, https:/lags.cuzk.cz/archiv/).

Nov¢jsi snimky z let 2015 odhalily porostové priznaky v okoli mokiadu, kde jsou patrny,
jak mensi bodové objekty v liniovém uspotadani, tak ptidorysy zahloubenych objektt vétsich
budov / chat. Severni ¢ast okoli moktadu vSak pfedstavuje polykulturni lokalitu a zde patrné

objekty budou téz z praveékého a protohistorického obdobi (na zékladé vyskytu keramiky).
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zemédelskych ploch, nez je pohltil velkoplosny zemédélsky systém péstovani monokultur,
ktery intenzivnim hospodafstvim a provadénim hluboké orby mnoho reliktti v nechranéné
krajiné zcela vyhladil (Kuna — Tomdsek 2004, 257), nemluvé o ni¢eni podpovrchovych
archeologickych situaci. Pfi sledovani snimku na plose vsi Konigsbrunn je na snimku z roku
1938 patrno napadné rozlozeni parcel a cest. Za piedpokladu, Ze tyto parcely a cesty respektuji
historicky ptivodni lany, 1ze na tomto misté kolem Valtického potoka v blizkosti rybnika Nesyt
uvazovat 0 ptuvodni osadé (obr. 103).

Dalsim pramenem, ktery nejen v archeologii slouzi k rozpoznavani terénu a interpretaci
krajiny jsou lidarové snimky. Metodiku Kk identifikaci v terénu, zahrnujici zpracovani
lidarovych snimku, vydal napt. Narodni pamatkovy ustav (Sokol et at. 2017). Na lidarovém
snimku vesnice Aloch a okoli jsou patrny jiz zaniklé cesty nebo liniové relikty, které by mohly
byt pfisuzovany pluzinam (obr. 101). Vyznamu pluzin a jejich navaznosti na vsi je vénovana
pozornost jiz od 80. let (Cerny 1973). Jelikoz lidarové snimky nejsou pouze obrazovym
zaznamem, ale obsahuji veSkera data o terénnim profilu, je dnes v pfipad¢ potieby mozno

vyuzit téchto dat k méteni a vizualizaci profilt reliktd v krajing, viz tvrz Aloch (obr. 12).

# i~ N 4 . - Stazen vysledku vypo& profilu
: ; po ‘ ; - -r 1 ,y Ve .
& « IR - - e . - — —

Obr. 12. Aloch, lidarovy snimek tvrze s moznosti méfenim reliéfu a naslednym exportem dat.
Zobrazeny reliéf je pouze ndhledové okno, neodpovidajici poméru jednotek $itky a vysky — pozn. autora
(© CUZK, https://ags.cuzk.cz/av/).

Lidarové snimky byly vyuzity také k mozné lokalizaci vy$e zminéné tvrze Brandeck, ktera
se meéla nachéazet v prostoru Boiiho lesa. Z analyzy vyskopisu je vSak patrné, ze v prostoru
celého lesa byly provadény terénni upravy, spojené jak s lesnim hospodaistvim, tak
S budovanim priimyslovych arealt.
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6.5  Vyhodnoceni archeologického materialu

Keramika

Zakladnimi parametry pro vyhodnoceni keramickych nadob a jejich chronologické
zafazeni jsou typl okrajli, vyzdoba a keramické tfidy. U té ¢asti souboru, kde nebylo mozno
urcit pfesny druh nddoby, bylo do databaze zapsano ,,nddoba“. Tak je tomu napt. u den, vyduti
a uch, kde v drtivé vétsing piipadt nelze uréit, zda jde o ucho ze dzbanu, hrnce s uchem nebo
konvice. Necelé tii ¢tvrté vSech okraju jsou hrnce, druhou nejvétsi skupinou jsou poklice (obr.
13). Pro statistické ucely byla do databaze zaznamenana ptitomnost ryhy z vnitini strany okraje
(obr. 74:24), v poznamce je vedena jako ,,drazka na poklici“. Ze 687 okraju hrnct byla tato
drazka ptitomna 24krat. Z 230 den byla u 23 kust rozpoznana technika oddéleni od podlozky
nozem nebo strunou, podsypka byla rozeznana 32krat. Néktera dna nesla viditelné stopy
pracovni ¢innosti (obr. 98). U zadného dna nebyla identifikovana znacka. Ucha nadob jsou
v souboru zastoupeny 150 kusy, z toho 2 s kolkovou vyzdobou, 2 s rytou/liniovou vyzdobou.
Z 62 uch s vpichy/vseky byla nejpocetnéjsi skupina vsekt Sikmych v fadé pod sebou (obr.
78:9-14). Hlavnimi typy okraji zasobnic jsou na obou lokalitach kyjovité zesilené, rozsifené
smérem nahoru anebo Sikmo protazené. Tyto nadoby jsou dolozeny na obou lokalitach (obr.
47-48, 80).

Nejrozsitenéjsimi okraji hrnct pro Aloch (obr. 40-42, 44-46) i Kelcin (obr. 74) jsou
stiechovité — svisle az kuzelovité sefiznuté, vyrazné podiiznuté az podzlabené okraje. Tato
skupina okrajui ¢. 10 podle R. Prochazky a M. Pesky patii spolu se skupinami ¢. 8 — 15 do
obdobi vrcholného stitedoveéku (Prochdzka — Peska 2007, 245). Na obou lokalitach patii tyto
skupiny mezi nejrozsifenéjsi (obr. 15, 17). Z vyzkumu mikulovského zamku z roku 2012 je
zaznamenana intaktni vrstva obsahujici zejména stfechovité okraje, zafazenych do 2. tietiny 13.
az 14. stoleti (Balcdrovad — Kalhous 2016, 139, obr.12:1-8). Tomuto odpovida také vysoké
procentualni zastoupeni vrcholné sttedoveéké kolonizaéni keramiky tfidy B u Alochu a Kel¢ina
(obr. 14, 16). Keramicka tfidy A2 a A3 predstavuje tuhovou keramiku, z vétsiny v podobé
zéasobnic. Cela skupina A se vyznacuje piitomnosti slidy. Data¢nimi oporami pro sttedovékou
keramiku na jizni Moravé jsou prace R. Prochazky a M. Pesky (2007) z brnénského prostiedi,
dale ¢lanek J. Ungra o horizontech keramiky 12. — 15. stoleti na zaklad¢ dosavadnich vyzkumu
vregionu jiz od Brna (Unger 1984) a analyza rané stfedovékého materidlu ze sond
v mikulovském zamku (Balcdrova — Kalhous 2016). Posledni zminéni v praci zohlednuji také

material z rakouského piihrani¢ni (Balcdrova — Kalhous 2016, 050 — 166).
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Obr. 13. Graf celkového zastoupeni okraji nadob ve vSech souborech.

Aloch

Z poctu 383 fragmentl okraji, hrdel, podhrdli a vyduti byla vyzdoba ptitomna u 45 stiep,
z toho 29 s rytou liniovou vyzdobu, 9 s listou, 5 s kolkem a 2 se vpichy/vrypy (vyduté viz obr.
54). Mezi keramickymi tfidami jsou zde zastoupena vSechny skupiny, vcetné¢ podskupin
s jemnou piimési slidy, pouze losticka keramika nebyla zastoupena. Celkem bylo popsano 21

¢asti zvoncovitych poklic, 27 poklic plochych a 2 poklice konické (obr. 53).

c Bl 250
0% 1% .
g 17% 197
200
150
113
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40
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B 21 19 20 27
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72% 8 2 2 2 1 I 8 5
0 I | I I _ I - — | I -
HA B HC HnBl 2232222533888 0083

Obr. 14. Graf zastoupeni keramickych skupin a jednotlivych ttid, Aloch.
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11. dsti smérem vzhiiru zesilené, okraj svisle az kuzelovité sefiznuty, wrazné podiiznuty a2 podziabeny [ A A 57
9. Gsti smérem vzhiru zesilené, okraj svisle az nalevkovité sefiznuty, nepodiiabeny | Ak kNN 40
13, Gsti smérem vzhiiru zesilené, okraj prehnuty, lehce podziabeny [ A 35
10. Usti smérem vzhru zesilené, okraj svisle aZ kuzelovité sefiznuty, lehce podFiznuty aZ podzlabeny _ 24
12. Gsti smérem vzhuru zesilené, okraj prehnuty, lehce podzlabeny _ 18
14. Usti nezesilené, okraj vyrazné prehnuty _ 14

0 10 20 30 40 50 60 70 80

Obr. 15. Graf zastoupeni nejéastéjsich okrajii hrnct, Aloch.

Nejstarsim fragmentem nadoby je vydut, zdobend kombinaci vlnice a vodorovnych linii
(obr. 44:11), tadi se k mladohradistni keramice. Tato byla zachycena také pii vyzkumu
mikulovského zamku v mladohradis$tnim kontextu (Balcdrovd — Kalhous 2016, 128, obr.9:24,
28). Tento nalez by snad bylo mozZno spojit s vySe zminénou zpravou 0 H. Freisingovi z roku
1945, ktery zde zaznamenal vyskyt slovanskych stfepti. Ze nestandardnich nadob byl nalezen
fragment okraje cucurbity, coz je spodni ¢ast (varna misa) destilacni nadoby (obr. 51:3).
Podobny fragment byl nalezen napt. na hradé v Lelekovicich (Unger 1990, obr. 4:12). K uchu
pekace (obr. 50) se nepodaiilo najit analogii. HrnCifsky znacka na okraji zasobnice je
kruhového tvaru s hvézdici a prohlubni uprostied (obr. 47:3). Hvézdicovité znacky jsou znamy
napt. ze Msténic (Nekuda — Reichertova 1968, obr. 32; Nekuda 1985, 119 — 124, obr. 181:10).
Okraj zasobnice ozna¢eny timto kolkem pochazi z Pfaffenschlagu (Nekuda 1975, obr. 121).
Pfiblizné tfi ¢tvrtiny keramickych nadob lze datovat do rozmezi 13.—-15. stoleti a starsi, zbytek

patii do horizontu raného novoveku. Coz doklada existenci osady i podle pismennych pramend.

Keléin

Z 383 fragmentd okraji, hrdel, podhrdli a vyduti byla vyzdoba piitomna u 191 stiept,
Z toho 139 s rytou liniovou vyzdobu, 22 s listou, 14 s kolkem a 12 se vpichy/vrypy (vyduté viz
obr. 81). Celkem bylo zaznamenano 54 ¢asti zvoncovitych poklic, 25 poklic plochych a 2
poklice konické (obr. 79). V naruseném objektu v prostoru mokiadu objevil B. Gruna kumulaci
3 fragmentl poklice ploché a 4 ¢asti poklice zvoncovité. Hrnéifsky znacka na vyvalku okraje
hrnce je kruhového tvaru, rozdélena je miizkované na devét poli (obr. 47:3). Obdobna znacka,
ovSem o vice polich, je znama napt. ze Msténic (Nekuda — Reichertova 1968, obr. 32; Nekuda
1985, 119 — 124, obr. 181:16a,b).
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Obr. 16. Graf zastoupeni keramickych skupin a jednotlivych keramickych t¥id, Keléin.
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Obr. 17. Graf zastoupeni nejéastejsich okrajti hrned, Kel¢in.

Kromé vrcholné stredovekeé keramiky se zde nachazi nadoby s okraji vzhiiru vytazenymi,
smérem nahoru se zuzujici, keramické skupiny A (obr. 74:8-10), ktera spada do 11. az 13.
stoleti a ,,radélkova“ keramika (obr. 77:1-4) z 1. poloviny 13. stoleti (Nekuda — Reichertovd
1968, obr. 43, Unger 1984, 289-290; Prochdzka — Peska 2007, 171). Pfiblizné tii Ctvrtiny
keramickych nadob 1ze datovat do rozmezi 13.—15. stoleti a starSi, zbytek patii do horizontu
raného novoveku. Z pohledu socialni stratifikace obyvatel vesnice je dulezity nalez tii zlomki
lostické keramiky. Ta je obecné ve venkovském prostiedi povazovana za vyjimecnou (Kypta —
Laval — Neustupny et al. 2020, 644). Zde je zastoupena dvéma okraji poharu ve formé okruzi
a jednou vyduti. VSechny jsou opatfeny vodorovnymi zlabky (obr. 82:4-5, 17). Stény dosahuji

sitky 3,8-4,2 mm. Tenkosténné pohary lze ramcové datovat do 2. poloviny 15. stoleti (Meérinsky
1977, 286). Tyto nejmladsi nalezené zlomky keramiky odpovidaji dobé zaniku vesnice znamé

z pisemnych pramenil. Nalezy lostické keramiky pochazi napt. z Kontivek (Méchurova 1997,
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70) nebo Msténic (Nekuda — Nekuda 1997, 86). Nadobami se tedy doklada cely znamy prabéh

existence osady.
Obecné ke zpracovanym keramickym nadobam

Pomér zvoncovitych poklic vii€i plochym je u Alochu 1:1 a u Kel¢ina 2:1. Ploché poklice
jsou chronologicky starsi a zvoncovité na né navazuji (Unger 1984, 294). Piestoze hrn¢iiské
znaCky z dvou okraji nemaji pfesnou analogii, jejich vyobrazeni lze povazovat za paralely
k nalezim ze Msténic a Pfaffenschlagu. Za tohoto ptedpokladu je pfi zaniku Msténic pied
rokem 1468 mozno tuto keramiku datovat pted polovinu 15. stoleti, jak pfedpoklada V. Nekuda
a D. Reichertova (1968, 98). Stanovisko, Ze vétsi koncentrace lostické keramiky se nachazi na
stfedni Casti vsi a star$i radélkova keramika ve vychodni ¢asti (obr. 100), je v této praci uréeno
na zakladé mensiho vzorku (3 kusy lostické a 8 kusy radélkové keramiky). Zde uvadim, ze ve
zpracovaném souboru B. Gruny nejsou zafazeny nejnovéjsi sbéry, které byly provedeny az po
zapujceni materialu. Nové&jsi material prostorovou distribuci zminéné keramiky potvrzuji
(osobni sdeleni B. Gruny). Ziskana data nam také napovidaji, jaké fragmentarnosti dosahuji
keramické stiepy v ornici (obr. 18). Z grafu vyplyva, ze nejvice se v souboru vyskytuji stiepy
o Sifce 20 az 50 mm a vysce 20 az 40 mm. Nejhtfe tyto parametry postihuji okraje nadob, kde
kromé& samotného tvaru okraje 1ze jen omezené hodnotit i profil hrdla a podhrdli, viz étyfi na
vySku nejzachovalejsi okraje z Alochu (obr. 46). Nejzachovalejsi nadobou v celém zkoumaném
materialu je plocha poklice z vyzkumu E. Klanicové, inv. ¢. A14983, ktera byla slepena z péti
stiept (obr. 67). Obvodova zachovalost, uvadéna v databazi v procentech, dosahuje primérné

hodnoty 7,7 %. Je nutno podotknout, 7e pfi méfeni praméru vétSich nadob a pii zachovalosti
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Obr. 18. Graf dosazenych rozméra (mm) keramickych stéept z ornice na Alochu a Kel&ing.
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Organické zbytky, pfipalené na vnitinich sténach nadob po tepelné piipravé potravin,
oznaéuje L. Capek jako stopy po pouzivani nadob (Capek et al. 2018, 135, obr. 93). Na &tyiech
stiepech z lokalit Aloch a Kel¢in ze sbért B. Gruny byly identifikovany takovéto ptipaleniny.
Zde jsou tyto rezidua ovsem bud’ z obou stran nebo z venkovni strany nadoby, ve dvou tfech

ptipadech okraj hrnce a jedna zvoncovita poklice (obr. 97).

Kovovy material

Béhem detektorovych prospekei na lokalitdich Aloch a Kelcin bylo ziskano celkem 76
kovovych predméti, které byly pouzity pro tuto praci. Z jednotlivych osad je to 39 predméta
na lokalit¢ Aloch a 37 pfedméti na lokalité Kel¢in (obr. 19-20). Zastoupeny jsou piedméty
dokazujici dlouhodobé osidleni vsi, tedy predméty denni potieby (ptezky, noze, 1zice), mobiliaf
a stavebni soucasti usedlosti (kli¢, tfrmenovy zamek, soucést védra, oka s trnem, hiebiky, skoby
a dalsi stavebni kovani) a také mince. S obzivou a praci obyvatel osady jsou spojené nalezy
zeméd@lské a femesIné Cinnosti (vidle, resp. zuby do bran, srpy, dlatko, sekera, pribojnik,
kladivo) a s tim spojené vybaveni koné a vozu (podkovy, udidlo, snad také hieblo). Militaria
jsou zastoupena jen fragmentarn¢ v podobé¢ zastitného trnu a fapu dyky s casti Cepele. Mezi
datacn¢ nepriikazné predméty patii mosazny prsten, ktery byl do souboru zatazen,
1 kdyz jeho analogie zasahuje az do pocatku 18. stoleti. Jeho spojitost se vsi momentalné nelze
potvrdit ani vyvratit. Stejné tak olovény pireslen, ktery byl obecné uzivan i v diivéjsich obdobich
lidskych d&jin. Na polykulturnich lokalitdch, jakymi Aloch i Kel¢in jsou, neni u olovénych
pieslenti bez specialnich analyz materialu nebo bez jednozna¢ného nalezového kontextu mozné
urcit stafi, své analogie ve stftedovékém osidleni vSak maji. Stejn€ tak u nékterych zeleznych
nastroji, které jsou beze zmény tvaru pouzivany jak ve stiedovéku, tak v (raném) novovéku,

také nelze bez presnych morfologickych analogii vyloucit novoveky ptivod.
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Obr. 19. Graf zastoupeni jednotlivych kovovych nalezl na zaniklych vsich.
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Aloch Aloch —tvrz Keléin
Piedméty denni potieby
Prsten 1
Ptezka 4 1
Nuz 2 1
Lzice 1
Mobilia¥ usedlosti
Kli¢ 1
Zamek 1
Kovéni drzadla védra 1
Stavebni kovani
Oko s trnem 2
Hiebik 10 2 11
Skoba 1
Skoba s okem 1
Stavebni kovani 1
Zemédé@lské nastroje a nacini
Rameno vidli / zub do brany 1
Zub do brany 1
Srp 2
Remeslné nastroje
Dlato 1
Sekera 1
Pribojnik 1
Nebozez 1
Kladivko 1
Pteslen 1
Vybava koné a povoz
Podkova 3 8
Objimka naboje kola 1
Udidlo 1
Hieblo 1
Militaria
Zastitny trn tesaku 1
Dyka 1
Nezarazené 2 2
Mince 1 3

Obr. 20. Tabulka kovovych nalezi zastoupenych na zaniklych vsich.

Predméty denni potieby

Na lokalité¢ Aloch byly nalezeny dvé bronzové a dvé (?) zelezné prezky (obr. 58:4-7).
Ovalna bronzova piezka s profilovanymi trnovymi Zebérky na oblouku rdmecku ptedstavuje
roz§iteny, ale chronologicky citlivéjsi druh nalezu, a lze ji fadit do 13. stoleti (Mazdcova 2012,
90). Totozna piezka pochazi napt. z Bystiece (Belcredi 2006, tab. XLI11:4). Zelezné piezky jsou
povazovany za mén¢ chronologicky citlivé (Méchurova 1997, 109), pokud se neobjevily
v nalezové celku, ktery datovani dovoluje. Zelezna piezka ¢. 1 z Alochu ma analogii

V Msténicich, kde je datovana do prvni poloviny 15. stoleti (Nekuda 1985, 164). Ovalna zelezna
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ptezka €. 3 ve tvaru pismene ,,D* se zachovalym trnem z Kel¢ina (obr. 66:1) spada do 15. stoleti
(Mazdcova 2012, 92).

Noze patii k zeleznym pfedmétiim, které jsou v nalezovych souborech pii archeologickych
vyzkumech stfedovékych lokalit jedny z nejpocetnégjsich. Je tomu tak jak v Bystreci, kde bylo
nalezeno i 10 nozt na jednu usedlost (Belcredi 2006, 363), tak v Kontvkach, kde na jednu
usedlost piipadlo az 32 nozt (Méchurova 1997, 125). Ve vesnickém prostiedi jsou nachazeny
hlavné standardni celozelezné noze s trnovitym fapem, s plochym nytovanym fapem, bez fapu
nebo s celokovovou rukojeti (napf. Nekuda 1985, 160-161; Belcredi 2006, 363-365).
Dva celokovové noze (jeden s trnem a druhy patrné s fapem) pochazi ze souboru na lokalité
Aloch — noze NA1 a NA2. CelozZelezné noze s trnem se vyskytuji bézné od 9. do 14. stoleti
(Bohdcovd — Hosek 2009, 368). P¥i rozboru nozi ze Sezimova Usti uvazuje R. Krajic nad
ustalenym tvrzenim, Ze noze s trnem jsou chronologicky starS$im, nez noze s plochym fapem
(Krajic 2003a, 205). Pro rany a vrcholny stiedoveék se v nalezovych souborech nachazi také
luxusni noze s konstrukéné svatovanou Cepeli, opatfeny jsou jednoduchymi stiedovymi
zdobnymi pasky, s vinkovitymi (zoubkovanymi) svary nebo s vlozkami s damaskem (Bohdcova
— Hosek 2009, tab. 4). Na lokalité Kel¢in byl nalezen niiz NK1 s vinkovitymi svary a trnovitym
fapem (obr. 21). Honosné noze se nachazeji napt. ve velkych souborech nozt ze Staré Boleslavi
a HradiStka u Davle. Z ran¢ stfedovékého hradu v intravilanu Staré Boleslavi byly zjiStény tfi
noze s vinkovitymi svary, v Casovém rozpéti raného az pocatku vrcholného stiedoveéku
(Bohacova — Hosek 2009, 384; tab. 6). Mezi honosnymi nozi z Hradist'ka u Davle je také jeden
s vinkovitym svarem (Richter 1982, 375). Honosny nuz se svary s damaskem byl objeven na
hradé Orlik (Vich — Zdkovsky 2016, 324, obr. 43). Tyto luxusni noZe se tedy nachazi spise
v méstském prostiedi a na Slechtickych sidlech. K pfedmétim denni potieby na vsi Aloch patii

i fragment Zelezné 1zice ve zna¢né fragmentarnim stavu (obr. 58:3).

Obr. 21. Kel¢in, detail zpracovani honosného noze s vlkovitymi svary (foto Z. Omelka).
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Mobilia# usedlosti

Mezi zakladni komponenty usedlosti patii jeji zabezpeCeni a uzamykaci zafizeni. Na
Alochu byl nalezen jeden fragment klice v podobé ovalné hranéné hlavice bez diiku a na vsi
Kelc¢in byl nalezen jeden zavésny timenovy zamek. U klasického ovalného tvaru hlavice lze
stanovit pouze fakt, Ze jde o oto¢ny kli¢ a nikoliv zasuvny. Zatazeni v ramci Siroké variability
brad a diika tak nelze provést. Pii archeologickych odkryvech ZSO bylo nalezeno i né€kolik
kli¢a na jednu usedlost, v Bystieci celkem 26 kli¢ti na 13 usedlosti (Belcredi 2006, 345), visaci
zamky byly objeveny dva (Belcredi 2006, 376). Naopak chudy soubor kli¢t a zamkt pochazi
z Pfaffenschlagu, odkud jsou znami dva klice a dva zamky (Nekuda 1985, 136). Visaci zamek
hranolovitého tvaru ptivodné s obloukovitym tfmenem byl odemykan oto¢nym kli¢em. Tento
typ je povazovan spiSe za mladsi formu zamkt z poloviny 15. stoleti (Krajic 2003a, 83).
Pivodné nezarazeny predmét v podobé ovalného oka piechdzejiciho v plechovou pasoviny
z Alochu se podafilo nalézt v souboru ze Sezimova Usti, kde je ndkolik téchto predméti

uvedeno jako zavésna Cast védra (Krajic 2003b, tab. 154).

Stavebni kovani

Oka s trnem stejné jako skoby patii k univerzalnim prvkiim stavebnimu kovani, které se
nalézaji bézné na usedlostech. V osad¢ Aloch byly nalezeny dva kusy ok strnem a jedna
dvouramenna skoba s okem, z Kel¢ina pochazi jedna skoba. Nejpocetnéjs§imi predméty
Vv souboru jsou hiebiky (obr. 19-20). Pfevazuji hiebiky s masivni vypouklou hlavou (obr. 22,
60, 90). Hrebiky jsou obecné nejpocetnéji vyskytujicim se pfedmétem na zkoumanych vsich
(Nekuda 1975, 136, Méchurova 1997, 118). Napi. v Bystieci tvotily hiebiky takika polovinu
urcitelnych predmétd (Belcredi 2006, 345). Tyto masivni hiebiky slouzily k uchyceni
stavebnich kovani. Ty reprezentuje kovani zavory z blizkosti tvrze Aloch, opatiené valcovitym

vystupkem a obdélnikovym otvorem.

Hriebiky Aloch Aloch tvrz Keléin
Hiebik s rovnou hlavou la 3 1

Hiebik s rovnou hlavou Ib 1

Hrebik s vypouklou hlavou Ila 5

Hiebik ,,podkovak® VI

Hiebik bez hlavy ,klinec” VIIla 1

Hiebik nezatazeny 1

Obr. 22 Tabulka typologického zastoupeni hiebikt na zaniklych vsich.
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Zemédé@lské nastroje a nacini

Zuby do bran jsou dokladem zeméd€lské ¢innosti na polich. Jsou znamy z mnoha
zkoumanych lokalit — Msténice, Pfaffenschlag, Bysttec a dalsi (Krajic 2003, 135). Na lokalité
Aloch byly nalezeny dva (?) zuby do bran. Jeden typicky — mirné zahnuty, kvadratického
prufezu, opatfen dohromady 12 zaseky pro upevnéni do difevénych bran. Interpretace druhého
pifedmétu je ztizena. Jedna se sice spiSe o odlomené rameno vidli, ale na diiku je patrny jeden
zasek, resp. lom kovu, ktery muze byt také funkéni pro upevnéni v brané, jak to vyplyva
Z popisu Z. Méchurové (Mechurova 1997, 85). Muize se také jednat o druhotné vyuziti predmétu
jako zubu do brany. Zemédélské aktivity jsou dolozeny také dvéma fragmenty srpt z lokality
Kel¢in. V jednom piipadé jde o kratkou ¢ast epele, v druhém piipadé o fap s Casti odsazené
Cepele. Srpy patii jako zastupce zemédélskych nastroji k Siroce rozSifenym napfic
sttedovékem, podle L. Belcrediho jsou dokonce nejrozsitenéjsim zemédélskym nastrojem
sttedoveku (Belcredi 2006,3 354). Nalez srpu z Kel¢ina je vyznamnéjsi diky kovarské znacce,

kterou je korunovy §tit, umistény u paty cepele. Kovaiské znacky jsou detailnéji popsany nize.

Remeslné nastroje

Soubor femeslnych nastroji je v poméru celkového poctu nalezt pestry. Z vesnice Aloch
je to sekera, prubojnik a piimo ztemene tvrze dlato S véjifovitym ostfim. Sekera
s prodlouzenym tylem a prodlouzenym télem s obloukovitym ostfim je rozsifenym typem seker
13. az 16. stoleti (Zdkovsky 2011a, 156). Zajimavosti sekery je, Ze b&hem prospekci byla prvné
nalezena ¢ast tuleje a samotna sekera byla nalezena pfti prospekci pozdéjsi. Podle GPS pozic
byly sekera a tulej od sebe vzdaleny 20 m. Kel¢in je zastoupen ¢asti ostii nebozezu a
fragmentem kladiva, ze kterého se zachoval nos. U kladiva je nutno podotknout, ze jde 0 ¢ast,

ktery mtize pochazet i z jiného klinovitého nastroje.

Vybava koné a povoz

Nalezy podkov jsou na vesnicich tradi¢n€ spojovany S vyuzitim tazné sily koné (Krajic
2003,101). Aloch poskytl soubor tii ramen podkov (PA1-3), na Kel¢in¢ bylo nalezeno osm
podkov (PK1-8). Celkové soubor nabidl $irsi Skalu tvart ozubu, podle kterych jsou podkovy
také déleny v typologii, viz vySe. NejstarSi podkovou je podkova PA3 s nerozsifujicimi se
rameny a vlnitym okrajem ze 13. stoleti (Krajic 2003a, 102).
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Jediné dvé kompletni podkovy (PK1 a PK2) neptesahuji svym obvodem 330 mm, jsou tedy
brany jako malé (Saurovd 1979, 296; Krajic 2003a, 101). Obé celé podkovy maji rozdilné tvary
ozubd, v pfipadé PA1 jen ¢astecné v ramci stejného typu ozubu, podkova PK2 mé zuby zcela
rozdilné. Nejde o ojedinély jev, lze se s nimi setkat b&zné (Saurova 1979, 296; Drnovsky —
Guricova, 2016, 57). V podkové PK1 zistaly zaklinény Ctyfi hiebiky, tzv. ,,podkovaky*.
Podkova PK4 vykazuje ze spodni strany na piedni ¢asti podkovy znamky mechanického
opotiebeni, coz miize indikovat tzv. plouzeni, kdy kin kvili vadné chiizi vleCe piedni Cast
kopyta po zemi (Saurova 1979, 297). V souboru se nevyskytuji zadné podkovy s hmatcem,
které se objevuji v pribéhu vrcholného a pozdniho stfedoveéku (Krajic 2003a, 102). Vice jak
polovina podkov patii do typologické skupiny 4 podle R. Krajice s riizn¢€ tvarovanymi ozuby
vodorovné podélného tvaru, ryhami byla opatieno 8 z 11 podkov. Tloust’ka podkov se pohybuje

mezi 3a 7 mm.

Podkovy Zachovalost ;Y%f:j?li 01:322 Ryha i;l;::(;:s(t;:\(;)
PAl pravé rameno 6d 2 5
PA2 pravé rameno 5c 2 34
PA3 levé rameno Ib 3 X 5-6
PK1 cela 4c 6 X 5
PK2 cela 4b 6 X 56
PK3 pravé rameno 4a 4 X 56
PK4 pravé rameno 4d 4 X 67
PK5 pravé rameno 4a 3 X 5
PK6 pravé rameno 4d 1 X 4-5
PK7 levé rameno 6¢ 1 3-4
PK8 levé rameno 3 1 X 4

Obr. 23. Tabulka podkov z lokalit Aloch (PAX) a z Kel¢ina (PKx).

V souboru ndlezli je zastoupeno i udidlo. Jde o cast dvoudilného lomeného uditka
S kruhem, na néj je pfipojeno plnym ovalnym zachycovatem celokovové uditko (trn)
kvadratického prufezu zuzujici se k vnitinimu oku. Udidla s pInym trnem ¢étvercového prifezu
byla nalezena v Kontvkach (Meéchurova 1997, Tab. LVIII:5) nebo v Bystieci (Belcredi 2006,
Tab. XLVI:5). Udidla s plnymi trny jsou uzivana v celém obdobi vrcholného stfedovéku
(Krajic 2003a, 114), v Sezimové Usti je zastoupeno v 2. poloviné 14. stoleti (Krajic 2003a,
obr. 100).
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Fragment kruhového kovani opatfeny hfebikem lze interpretovat jako objimku naboje kola.
V souboru se nachazi také hieblo, které svym zpracovanim nema ve stiedovékych vesnicich

analogii, zpracovanim je spiSe mladsiho charakteru.

Militaria

Zbran¢ nejsou na zkoumanych lokalitach vyrazné zastoupeny. Jde o zastitny trn tesaku ve
tvaru musle a fap dyky S ¢asti dvoubfité ¢epele. Zastitné trny tohoto provedeni jSou rozsifené
(Zékovsky 2014, 429-430), ale v nalezovych souborech osad se vyskytuji méné — Sezimovo
Usti (Krajic 2003b, tab. 139) a Bystiec (Belcredi 2006, tab. XLVI111:11).

Nezarazené

Ctyfi predméty se nepodafilo zatadit do zadné skupiny nalezti. Na Alochu je to z temene
tvrze tenci plech s obdélnikovymi otvory (pravdépodobné otvory pro hiebiky) a z prostoru vsi
jeden Zelezny robustni kotoué¢, zde neni vyloucen recentni pivod ze zemédélské techniky.
Z Kel¢ina pochazi zelezna objimka, obecné snad z naradi ¢i nastroje a jeden masivni zelezny
ctythranny kolik, ktery je na své $pici na jedné sténé opatfen sedmi schodky. Zda jde o stavebni

prvek nebo cast zemédélského nastroje se nepodatilo zjistit.
Kovarské znacky

V poméru celkového poctu 75 ziskanych artefaktli k poctu tii prfedméti opatfenych
znackou je soubor z Alochu a Kel¢ina relativné bohaty (obr. 24). Znacka na srpu z Kel¢ina je
stylizovana jako korunovany erb. Oznacené srpy se vyskytuji v Kontivkach (Meéchurova 1997,
Tab. LI1:8, 9), v Bystieci bylo n€kolik srpti opatieno znackami v podobé ¢tvrceného kruhu nebo
kruhu d¢leného na Sest poli (Belcredi 1988, 470-471; 2006, 354). Z 25 srpt ze Msténic byly
takto oznaceny dva, v jednom piipadé soustiednou kruznici a v druhé erb ve tvaru lilie (Nekuda
1985, 126, obr. 182:g—h). Znacky na podkovach z Kel¢ina maji podobu dvou ¢tverci a pod
nimi obdélnik a druha znazoriuje $tit déleny na pét poli. Ani k tém nebyla nalezena analogie —
pro Bystiec, Kontivky, Msténice ani Pfaffenschlag nejsou zminovany. Jeden z mala soupisu
znaéek vytvoril R. Krajic pro Sezimovo Usti, kde se vyskytovaly znalky v podobé

vvvvvv

kruh nebo v kruhu lezici pismeno ,,C* (Krajic 108, obr. 96).
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Morfologii, typologii ¢i distribuci kovaiskych znacek doposud nebyla vénovana
intenzivngjsi pozornost, z okoli blizkého zkoumaného regionu lze zminit ¢lanek J. Ungera
0 znackach na kopi z mikulovského muzea (Unger 1968b) a novéji ¢lanek o znackach na
zeleznych artefaktech z Jezova hradu u Stinavy a z dilniho dila v RepeSském Zlebu na
Prosté&jovsku (Slézar — Mos 2014). V ¢lanku J. Ungra z roku 1968 autor apeluje na zpracovavani
kovaiskych znacek alespon tak, jak je vénovana pozornost kolkiim na keramice (Unger 1968b,

267).

15 2 B e 3
Obr. 24. Detaily kovarskych znadek na zeleznych ptedmétech: 1 — srp, 2-3 — podkova (foto Z. Omelka).

Mince

Na temeni tvrze pii Alochu byl nalezen v hloubce cca 10 cm jednostranny stiéibrny fenik
Ferdinanda I. Habsburského (1521-1564) z roku 1535. Mince se tedy na lokalitu dostala az po
zaniku tvrze a podle pisemnych pramenti po zpustnuti samotné vsi. Doklada tedy lidské aktivity
na opusténém reliktu tvrze. U mince byly v bezprostedni blizkosti nalezeny také zelezny hiebik
a keramickd nezdobna vydut. Lokalita Kel¢in poskytla soubor tfi minci, stfibrnych
jednostrannych fenikti v ¢asovém rozmezi 14. — 15. stoleti: fenik Fridricha I. Sli¢ného (1314—
1330), fenik Albrechta V. Habsburského (1411-1439) a fenik Ladislava Pohrobka (1452—
1457). Vsechny tfi mince spadaji o doby existence osady.

Mincovni néalezy maji nejvetsi vypovidajici dataéni hodnotu v uzavieném nalezovém
celku. Nicméné nalezy v ornici na plochach ZSO dokladaji s dal$im kovovym a keramickym
materialem hodnotné informace, jak je parné i podle vyse zminéného souboru fenikti z Kel¢ina.

Zvysena koncentrace minci vrcholného a pozdniho stfedovéku (dendrovd ména, groSova
meéna nebo videnské feniky) na plose zaniklych osad mize dokazovat existenci zaniklé vsi.
Zatim se vSak oficidlni detektorové sbéry na zaniklych vsich spiSe neprovadi, ani se
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nezpracovavaji nalezy od amatérskych archeologti (s vyjimkou napi. hromadnych naleza). Ku
prikladu mezi léty 2013 a 2014 byly za pomoci detektoru kovi objeveny v blizkosti
predpokladané zaniklé vsi Johannesdorf v katastru obce Sanov, okr. Znojmo, dva mincovni
depoty v lesnim prostoru. Prvni nalez obsahoval celkem jedenact minci (feniky, parvy a prazské
grose) z let 12761340, Sest metrii severné pak bylo na plose asi 1 m? nalezeno jedenact minci
(fenikli) z obdobi let 1365-1493. U druhého nalezu byly tfi kusy slepené k sobé¢. Pti nélezu
minci byl také ziskan zelezny a keramicky material, dokladajici stfedovéké osidleni
(Cernohorsky 2016, 276). Z plosnych vyzkumii zaniklych vsi bylo ziskano né&kolik souborti
minci obsahujici feniky. Pfi vyzkumu Msténic bylo na tvrzi nalezeno 14 minci vcetné
rakouskych fenikl. Z druhé poloviny 14. stoleti je to fenik Albrechta III., z20.-30. let 15. stoleti
fenik Albrechta V., na dvofe bylo nalezeno 5 minci, z razeb po roce 1460 jsou dva feniky
(Nekuda 1985, 168-169, obr. 225). Pii vyzkumu Kontivek bylo nalezeno 7 minci, zde obsazené
nominaly byly parvy, haléte, a Ctythranné penize, datacné neptesahuji 30. 1éta 15. stoleti
(Méchurova 1997,140-142).

Prostorova distribuce

Pro uskute¢néni detektorovych sbérti byly vybrany mista s ocekavatelnym vyskytem
artefaktli, souvisejicich S existenci zaniklych vesnic. Tato mista byla vybrana na zakladé
zaznamenan v systému SAS. Pii vyznaceni GPS bodl jednotlivych nalezii do snimki lokalit
(za pouziti programu QGis) se promitla distribuce nalezi v celé ocekavané ploSe. V ptipadé
Alochu (obr. 61) se diky nalezim stavebniho kovani (pfevazné hiebiky) podafilo zachytit
doklady stavebni cinnosti vice K vychodu trat¢ Kuperk. Délka vsi od upati tvrze smérem na
vychod by tak Cinila minimaln¢ 350 m. To také dokazuje ptitomnost keramickych stfepti. Na
samotné tvrzi bylo v hloubce do 10 cm nalezeno dlato a hiebiky. Prekvapivy byl nalez
stiibrného feniku z roku 1535 ve stejné hloubce jako hiebik a jeden nezdobny stiep vyduté.
Jelikoz na temeni tvrze byla provedena sonda, je mozné ptisuzovat pfitomnost mince spise
postdepozi¢nimi procestim, kdy se mince na tvrz dostala az po zaniku nejen tvrze, ale
i celé vsi. Detektorova prospekce na Kel¢iné (obr. 91) pfinesla nalezy po celé zkoumané plose
a je oc¢ekavateln€, Ze v obou smérech, na vychod 1 na zapad, budou nélezy pokracovat. Na celé
zkoumané plose bylo pfitomno stavebni kovani (opét hlavné hiebiky) a keramické stiepy.

V souboru nélezli z Kel¢ina je také vyrazné vice podkov — Aloch 3 kusi, Kel¢in 8 kust (obr.
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20). Ve svétle objeveni porostovych piiznakd pidoryst usedlosti na Keléiné probihal
detektorovy prazkum v prostoru usedlosti ¢. 8 az 13 (obr. 100). Na vychodni plose s vyskytem
keramiky s radélkem byl detektorovy prizkum pouze orientacni a nepfinesl zadny kovovy

material.

V nalezovém souboru jsou obsazeny artefakty, které dovoluji jejich bliz§i datovani
(obr. 25). Ostatni pfedméty bud’ piesnéjsi dataci (alespot na staleti) nedovoluji nebo jsou
vyuzivany po cely vrcholny az pozdni stfedovék. O neménnosti inventafe statkd a hospodateni
celkoveé mezi 14. az 16. stoleti uvazuje také L. Belcredi (Belcredi 1988, 481). Pocatky existence
osady Aloch doklada ovalna piezka s profilovanymi zebirky na ramecku a podkova se

zvinénym okrajem ze 13. stoleti.

Aloch 13. stoleti 14. stoleti 15. stoleti 16. stoleti
prezka X X

podkova X X X

zastita X X
mince

Kel¢in 13. stoleti 14, stoleti 15. stoleti 16. stoleti
prezka X

zamek X

podkova X X

mince X X

Obr. 25. Tabulka chronologicky zataditelnych vybranych nalezu.

Pokud se Ize vyjadfit k tomu, jaké skupiny predméti byly pii detektorovych prospekcich
ocekavany, ale jejich pfitomnost nebyla potvrzena, tak jde hlavné o vétsi koncentraci militarii,
hlavné zeleznych Sipek, hrott S$ipi. V nekterych vsich bylo objeveno velké mnozstvi téchto
artefaktt,, napf. v Kontvkach bylo objeveno 34 kust (Méchurova 1997, 126). Jsou vsak i
lokality s minimalnim vyskytem Sipek — 3 kusy v Pfaffenschlagu (Nekuda 1975, 136) nebo 7
kust v Bystteci (Belcredi 2006, 377). V ,,hojném poctu‘ bylo ziskano zeleznych Sipek s tuleji
na usedlostech v Msténicich (Nekuda — Nekuda 1997, 89), na zdejsi tvrzi, dvore a predsunutém
opevnéni bylo nalezeno 68 Zeleznych Sipek (Nekuda 1985, 142). Z chronologicky citlivych
pfedmétli, které by mohly vypovédét vice o chronologii vsi, nebyla nalezena napt. Zadna

ostruha.
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Podoba vesnic

Pokud nyni pomineme interpretaci u Potendorfu, ktery je samostatné rozebran nize, jsou
vsechny tii osady Aloch, Kel¢in a nejisté lokalizovany Konigsbrunn vazany k vodnim toktm.
Uzemi Konigsbrunnu je kromé traté , Kralovské studny* zcela rovinatd plocha. Atypicky
uspoifadané lany, jak je zachytily letecké snimky z roku 1938 (obr. 103), evokuji ve spojeni
s kiizovatkou cest uspofadani pluzin nazyvanych jako tratové (Sitnerovd — Benes — Kottova et
al. 2020, obr. 2). Ovsem pouze za predpokladu, Ze takto usporadané traté respektuji praptivodni
vymezeni lanti. Pokud je mozné ves umistit na toto misto, pak by kfizovatka cest znamenala,
ze vesnice mé¢la navesni charakter. Aloch a Kel¢in se nachazi v mirném poto¢nim udoli
a v obou ptipadech je pfitomno pramenisté. Stejné tomu tak je napt. u ZSO Libice a Rohotef,
okr. Znojmo (Kovarnik 2018, 16-18). Vysoka koncentrace stavebniho kovani, nalezena pouze
na levobiezi u osady Aloch (obr. 61), nabizi interpretaci pudorysného uspofadani jako
jednotadé silni¢ni vsi podle definice E. Cerného (Cerny 1973, 58). Ves Kel&in je rozlozenim
usedlosti z leteckych snimku charakterizovana bud’ jako silni¢ni ves, tzv. silnicovka (obr. 30)
nebo jako ves s fadkovym pidorysem (Cerny 1973, 58-59). Domy jsou k cesté, resp. k vodoteéi
otoceny uzsi stranou (obr. 100) a navazuji na sebe v fad¢ s odstupem piiblizn¢ 30 m. Dvé fady
domt jsou od sebe vzdaleny pfiblizné 40 az 50 metri. Lze také ptedpokladat, Ze silnice,

prochazejici Kel¢inem, dale pokracovala Botfim lesem do Bteclavi.

O charakteru usedlosti a jejich stavebnich konstrukcich lze blize fict pouze u Kelcina, a to
diky porostovym ptiznakiim. Otazkou je, jaka je podstata téchto pfiznakt. Zda jde o projev
zachovalych ¢asti zadkladovych konstrukei, nebo naopak o druhotnou vypli objekti (Kuna
2004, obr.X:A). Nekteré porostové priznaky maji liniovy charakter jako stavebni zldbky
a zietelny je zde i kruhovy objekt, pfipominajici studnu. Slo by tedy spise o projev snizené
kvality rstu vegetace, poziistatkli stavebnich zakladl. Interpretace stavebnich konstrukci je
obsirné téma a v této praci nebude detailné rozebrano. Stavebni konstrukce a usporadani domu
neni vramci vrcholného stfedovéku uniformni. Rliznorodost vsi a variabilitu uspotfadani
a konstrukci domti zminuje také J. Klapste (Klapste 2012, 274). Nahlasené ¢i zkoumané
propady pudy, které by naznaCovaly ptitomnost lochi nebo sklepti nebyly pro katastr Valtic
v archivech RMM a ARUB zaznamenany. Jako ptiklad poéitatové vizualizace stiedovéké vsi
s pouzitim lidarovych snimki a leteckych snimkti uvadim ¢lanek V. Dvoraka, ktery se zabyva

podobou Pfaffenschlagu (Dvordk 2018).
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Pti vyzkumech ZSO musi byt pocitano také se sakralnimi stavbami a hibitovy, které byvaly
nedilnou soucasti osidleni. Ve vétSin€ piipadi se vSak zatim s pohiebisti, resp. kostely
a hibitovy nesetkavame. Vyjimkami jsou Kovalov a Koniivky. Pii vyzkumu kostela v Kovaloveé
byly odkryty hroby uvnitt a v blizkém okoli kostela, celkem bylo odkryto 64 hrobi, odhaleno
bylo také star$i pohiebisté v superpozici s kostelnimi zdmi (Mérinsky — Unger 1983, 127).
Kostel se hibitovem se nachazel ptiblizné 65 m vychodné od tvrze (Meérinsky — Unger 1983,
119). V Kontvkach byl kostelik se hibitovem odhalen 200 m jihovychodné od tvrze motte
(Méchurova 1997, 40). V Bystieci nebyla nalezena zadna lidska kost (Belcredi 2006, 281),
plosny odkryv ve Msténicich hibitov také neodhalil. Je vSak potfeba brat na zietel, zZe
sttedovéké osady mohly spadat do vétSich farnich siti, kdy byla sakralni stavba i v nékolik

kilometrti vzdalené vesnici (Klapste 2012, 192-193).

Aloch atvrz

Stejné jako u vsi Kontivky, Msténice nebo Kovalov stalo u 0sady Aloch opevnéné sidlo
nasypany pahorek tvaru komolého jehlanu. Horni ploSinkou 10,5x 13 m. Keramikou je
datovana do 13. a 14. stoleti, zanikla tedy diive nez samotna ves (Unger 1968a, 85-7). Tvrze
typu motte se vyskytuji také v rovinaté oblasti rakouského Weinviertlu a povodi Litavy (Placek
2003, 219). Ve 13. stoleti se stavaji Casto stavénym typem sidla Slechty, v 15. stoleti jsou
budovana jako vojenska zafizeni (Unger 1994, 49). Umisténi tvrzi v ramci osad bylo zpravidla
na okraji pti hlavni cesté — ve Msténicich (Nekuda — Nekuda 1997, obr. 124) a Kontivkach, zde
jedna tvrz stala mezi dvéma piijezdovymi cestami a druhd, typu motte, stla u cesty uprostied
Vsi (Mechurova 1997, tab. II). Da se tedy i tim piedpokladat, ze vstupni cesta do osady Aloch
vedla v ose s nynéjsim potokem. Co se stavebni konstrukce tyc¢e, jak jiz bylo zminéno, §lo
ziejmé o dievénou vézovou budovu (Unger 1968a, 87). Pii proporcich horni plosiny by se
jednalo pravdépodobné o zakladni podobu tvrze tak, jak je vyobrazena v typologii P. Chotébora
jako typ 1 (obr. 26). V obrazové ptiloze se nachazi dva nakresy nyné&jsiho reliktu tvrze podle
J. Ungera (obr. 43, 104). Zticeniny opevnénych sidel a zbytky uméle navrSenych kopecku jsou
v zajmu nejen odborné, ale také laické vefejnosti. Dokladem jsou také povésti, které se
k objektu vztahuji. Jedna povést mluvi o Kuperku jako o mohyle, kde je ulozen tatarsky
vojeviidce se zlatym pokladem. Druha pravi o vzniku kopecku za pomoci pruského vojska,

které kopecek navrsilo ¢epicemi (Unger 1971, 346).
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Obr. 26. Zakladni typy stavebnich utvaieni tvrzi podle P. Chotébora a L. Svobody (Placek 2007, obr. 126).

Potendorf

Autor prace se priklani k varianté, ze se Potendorf, ktery byva lokalizovan do okoli traté
,,Jizni svahy“ na Ceské strané ¢esko-rakouskych hranic, nachazel v Rakousku mezi obcemi
Schrattenberg a Katzelsdorf. A to hlavné z diivodii kvalitné zpracovanych pisemnych pramenti
a pomistnich nazvii a jejich interpretace rakouskymi historiky. Geograficky nasvédéuje
umisténi na dané misto pritomnost potoka a dnes jiz zanikly rybnik. Také moznost vyuziti
rovinatych zemé&délskych ploch v celém okoli vsi je jisté vyhodnéjsi a obvyklejsi, néz kopcovity
a terasovity terén traté ,,Jizni svahy*. V neposledni fad¢ staré pomistni nazvy trati ,,Potenberg*
a ,,Potenbergen na dnes$ni trati ,,Jizni svahy* muzou vychazet pouze z pfislusnosti ke vsi
Potendorf, stejné jako je dnes mezi Valticemi a Uvaly trat’ ,Na Uvalsku“. Povrchové
sbéry keramiky na trati ,,Jizni svahy* potvrdily intenzivngjsi lidské aktivity v tomto prostoru.
Jelikoz prvni pisemné zminka je z poloviny 14. stoleti, je oekavatelné, Ze ptipadny keramicky

material mél chronologicky zapadat minimaln€ do tohoto obdobi, coz se v§ak v souboru ziskané

keramiky neprokazalo.

Za zminku stoji, Ze pokud je lokalizace Potendorfu rakouskymi historiky spravna, nachazi
se Potendorf od Valtic jen o jeden kilometr dal nez Aloch. Z dnesniho pohledu se nenachazi

v katastru obce Valtice, v historické kontextu je vSak zaniklou vsi na Valticku.
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Zanik stfedovéké vsi

Pti¢inam zaniku stfedovékych vsi se dikladnéji vénovalo nékolik autorti (napf. Nekuda
1961; Merinsky 1982; novéji Klir 2020). Konkrétnimi interpretacemi se vénovali také autofi
vyzkumi ZSO. Posledni dny Bystiece na pocatku 15. stoleti popsal L. Belcredi velmi barvité
(Belcredi 2006, 280-282), zanik Msténic je shrnut jednim odstavcem o nalezy minci,
nepiesahujicich rok 1468 a cetném vyskytu chladnych a planych zbrani, které autoii spojuji
s Cesko-uherskymi valkami (Nekuda 1985, 170; Nekuda — Nekuda 1997, 86—89), o vale¢nych
aktivitach, spojenych se Msténicemi, pise J. Unger (2012). Kontuvky zpracovala Z. Méchurova
(1997, 12-15). Ta se plné opira soubor minci a jejich dataci (Méchurova 1997, 142). Stejné
jako Kontivky zanikl i Pfaffenschlag ve 20. — 30. letech 15. stoleti v disledku husitskych valek
(Nekuda 1975, 156). Dusledné a plnohodnotné miize o zaniku vsi vypovédét archeologicky
pouze terénni odkryv. Ten mize odhalit napt. destrukce zdi nebo militaria a mince v zanikovém
horizontu objektu. Bohuzel z povrchovych sbérti nelze plné€ ovéfit napi. nazor Z. Méchurové,
ze dokladem nasilného zpusobu destrukce usedlosti je piitomnost pfedméti denni potieby
Vv destrukci domt (Méchurova 1997, 149). Pfesto i v ornici lze ziskat soubor militarii nebo
minci, které by svou pfitomnosti nebo datovanim k ptipadnému vale¢nému konfliktu nebo dobé
zpustnuti vsi napovédely. Z ndlezu tfi minci na Kelcin€ lze potvrdit post quem, Ze lokalita byla
jesté za vlady Ladislava Pohrobka osidlena. U polnich sbéri je vSak nutno pocitat
s rizikem mladsich intruzi. Destrukce jednotlivych obydli pozarem dokazuji nalezy mazanice,
kterd se pii pozaru vypali. Nalezena byla na Alochu i na Kel¢in€. Na Kel¢in¢ byla mazanice
ziskana dokonce béhem ZAS, kdy byl zachycen stfedovéky objekt. Zdokumentovana byla
i vrstva uhliki v objektu. Zda muze byt dokladem pozaru usedlosti také nalezena keramika, na
které je pfipaleny organicky material nejen zevnitt, ale také z venkovni stény nadoby, je
diskutabilni. Stejné jako nejista je interpretace nalezu sekery i ¢asti tuleje béhem detektorovych
prospekci. V uvahu pfichazi postdepozi¢ni procesy, béhem niz se mohla ¢ast tuleje odlomit
béhem orby. K ulomeni mohlo dojit ale i béhem doby uzivani sekery. Pak je otazkou, zda ke
zlomeni sekery doslo pfi nasilném aktu anebo pii femeslné praci. Za normalnich okolnosti by
byla sekera ztejmé druhotné pouzita.

Nasilné udalosti jsou vSak jen jednou v mnoha pticin pustnuti vsi. Mtize jit o ekonomicko-
hospodarské zmény — migrace obyvatel, vystavba mést, zakladani rybnikt, dale demografické
nebo environmentalni pti¢iny — Vysychani vodnich zdroji nebo naopak zaplavy atd. (Nekuda
1961, 163-176).
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7. Zaveér

Prace s keramicky a kovovym materidlem piinesla fadu novych poznatki o podobé¢,
fungovani, existenci a zaniku zaniklych osad na Valticku, konkrétné o Alochu a Kelciné.
Mladohradistni fragment nadoby a pisemné zminky v archivu ARUB piedpokladaji v prostoru
Alochu lidské aktivity snad jiz v 10. az 11. stoleti. Keramika a nejstarsi nalezena podkova
dokladaji existenci této vsi od pocatku 13. stoleti, coz je minimalné o 150 let diive, nez se
o osad¢ zminuji pisemné prameny. Pri¢iny zaniku Alochu nejsou zadnym zplsobem
dolozitelné. Pritomnost predmétti denni potieby snad mize naznaCovat nahlé opusténi
usedlosti. Keramicky material u Kel¢ina posouva jeho vznik do 11. az 13. stoleti. Diky
kumulaci téchto starSich stfepi na vychodni strané lokality a diky néalezu vét§iho mnozstvi
lostické keramiky z 15. stoleti na stfedni Casti, lze pro tuto ves uvazovat o vice stavebnich
mazanice) v ornici. Vétsi koncentrace strusky zase znaci pritomnost vesnického kovare, na
obou vsich byla struska nalezena, i kdyz pouze poctem ti kusi. Konigsbrunn ani Potendorf se
nepodaftilo za pomoci povrchovych sbérii lokalizovat ani fadné dolozit.

Jak dokazuji provedené detektorové prospekce na lokalitich Aloch a Kel¢in, doplnénim
kovovych artefaktt ke klasickym sbériim keramiky se vyrazné rozsiti informacni hodnota sbért
obecné. Stejné jako keramika i sbér kovovych artefakti dopliuje datacni informace, a to nejen
mincemi, ale dal§imi chronologicky citlivymi artefakty, jako jsou podkovy, ptezky, ptipadné
ostruhy. Prizkum na vybranych plochach obou vsi v plné mife potvrdil koncentraci vrcholné
sttedovékych artefaktl, a tedy doklad intenzivniho lidského osidleni. V souboru nélezii se
nachazi jak vybava usedlosti a pfedméty denni potieby, tak zeméd¢€lské a femesIné nastroje,
vybava kon¢ a stavebni kovy. Vale¢né aktivity nebyly nijak vyrazné dolozeny. Mezi
nejpocetnéjsi nalezy patii hiebiky, podkovy, piezky a noze. Kovaiské znacky na zeleznych
predmétech a hrnéiiské znacky/kolky na keramice jsou vyznamnym informaénim zdrojem
o distribuci a technologii femesla a obchodu s timto zbozim ve stiedovéku. Ke kovaiskym
znackam vsak chybi dostatek odborné literatury. Snad s rozvojem fadnych detektorovych sbért
na zaniklych vsich dojde Kk ziskani vét$i pramenné zakladny pro nasledné zpracovani
a interpretace. Soubor kovovych nalezi, ziskany prospekcemi, je pestrosti nalezti podobny
vysledkim vyzkumi za pomoci plosnych odkryvl, ne vSak samoziejmé kvantitativng.

Potvrdilo se, Ze ornice obsahuje mnozstvi stfedovekych artefaktti, které bez destruktivnich
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metod vyzkumu dokazou zaniklé vesnice nejen lokalizovat, ale nastinit také Zivot jejich
obyvatel. Nutno poznamenat, ze v priabéhu dalSich let, pokud hledani s detektorem kovu
nebude jako vefejna volnocasova aktivita vedeno odborniky k zodpovédnému nakladani
s nalezy, budou z prostoru zaniklych vsi mizet pfedméty z barevnych kovi, jako jsou mince,
prezky ¢i Sperky. Na tomto misté bych chtél jesté podékovat Mgr. FrantiSkovi Trampotovi,
Ph.D. za spolupraci v Regionalnim muzeu v Mikulov€ a za rychlé vytvofeni projekti v Systému
AMCR PAS tak, aby mohly nalezy mit své identifika¢ni &isla. Tento novy systém pro
spolupraci tzv. detektoraii a archeologickych instituci byl oficialné piedstaven jen nékolik dni
pfed dokoncenim této prace.

Velkym piinosem provedeného vyzkumu zaniklych vsi v katastru obce Valtice je objeveni
porostovych ptiznakl v prostoru Kel¢ina, které odhalily ptidorysnou strukturu osady do takové
miry, ze bylo mozno urcit rozméry a umisténi jednotlivych usedlosti. Bude samozfejmé na
budoucim béadani, do jaké miry porostové piiznaky v této lokalit¢ mohou objasnit typy
stavebnich konstrukci domt. I tak se podafilo vykreslit uspofadani vsi v maximalni mozné
mife. Stavebni vyvoj vesnice pomaha interpretovat také lokalni vyskyt chronologicky citlivého
keramického materidlu.

Vyzkumy ZSO jsou dulezité pro poznani osidleni regionu a také pro kalibraci
chronologickych dat pisemnych prament oproti faktické hmotné naplni vsi, diky kterym lze
stanovit a posouvat obdobi vzniku vsi. Dulezitym tématem studia osad je interpretovani jejich
zaniku. Nekteré vyzkumy a povrchové sbéry ¢ekaji na svém publikovani fadu let, nékdy
I s odstupem 50 let, jak je tomu v ptipad¢ ¢lanku Z. Métinského 1 a J. Ungera k vysledkim
povrchovym sbérim z roku 1971 na zaniklé vsi Purgmanice v okrese Brieclav, ktery byl
publikovan v roce 2019 (Meérinsky — Unger 2019).

S politovanim lze konstatovat, ze nenahlasena vystavba mokiadu v samém stiedu Kel¢ina
je velkou informaéni ztratou nejen pro archeologii, ale pro poznani vesnického prostiedi
celkové. V souboru, ktery ziskal B. Gruna jiz na vybagrované zeminé, je patrné, ze byly
naruseny archeologické situace ptimo z prostoru usedlosti. Svéd¢i o tom piitomnost velkého
mnozstvi nadob a mazanice. Nejde nez véfit, Ze vetejné povédomi o existenci stiedoveékych vsi
VvV regionu a potazmo o dulezitosti archeologie se bude stale zlepsovat. Pomoci tomu muze
propagace v regionalnim tisku a riizné formy prezentaci zaniklych sttedovekych osad, jako jsou

napf. informacni tabule a moderni 3D vizualizace lokalit.
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8. Pouzité zkratky

AH — Archaelogia Historica

AHN — Acta historica Neosoliensia

AMCR PAS — Archeologicka mapa Ceské republiky, Portal amatérskych spolupracovniki
AR — Archeologické rozhledy

ARUB — Archeologicky ustav Akademie véd Brno

CNA — Corpus nummorum austriacorum

CUZK — Cesky ufad zeméméfi¢sky a katastralni

¢. j. — ¢islo jednaci

DMR — Digitalni model reliéfu

GPS — Global positioning systém

ID PAS — identifikacni Cislo v Portalu amatérského spolupracovnika
JM —Jizni Morava

LIDAR - Light detection and ranging

MUNI — Masarykova univerzita

n. M. — nad mofem

k. 0. — katastralni zemi

PA — Pamatky archeologické

Pravék NR — Pravék Nova fada

PV — Ptehled vyzkumu

RMM — Regiondlni muzeu v Mikuloveé

SAS CR - Statni archeologicky seznam Ceské republiky

SbNM — Sbornik Narodniho muzea

SPFFBU — Sbornik praci Pedagogické fakulty brnénské univerzity
SPPFMU — Sbornik praci Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity
UAN —uzemi s archeologickymi nalezy

VVM — Vlastivédny véstnik moravsky

ZAV — zachranny archeologicky vyzkum

ZS0 — zanikl4 stfedoveké osada / zaniklé sttedovekée osady
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(v piiloze)
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Obr. 57. Aloch, povrchové sbéry Z. Omelka, vybér ze sbéru keramiky. (v pfiloze)

Obr. 58. Aloch, detektorové sbéry Z. Omelka. Pfedméty denni potieby: 1-2 —noze, 3 — 1zicka, 47 — piezky,
8 — prstynek; femesIné nastroje: 9 — prubojnik, 10 — dlatko; 13 — sekera; vybava staveni: 11 — kli¢; militaria:
12 — z4stitny trn tesdku; zem&dé&lské nafadi: 14 — vidle, 15 — kolik z brany. (v p¥iloze)

Obr. 59. Aloch, detektorové sbéry Z. Omelka. Vybava koné: 1-3 — podkovy, 4 — objimka naboje kola, 5 — stavebni
kovani/zavora; 67 — trn s okem; 8 — skoba s okem, 9-10 — neidentifikované pfedméty. (v piiloze)

Obr. 60. Aloch, detektorové sbéry Z. Omelka, hiebiky. (v ptiloze)

Obr. 61. Aloch, distribuce kovovych nalezi. (v ptiloze)

Obr. 62. Aloch, fotografie kovovych nalezl - vybér. (v ptiloze)

Obr. 63. Aloch, fotografie kovovych nalezi - vybér. (v piiloze)

Obr. 64. Aloch, fotografie kovovych nalezi - vybér. (v piiloze)

Obr. 65. Kel&in, nozka poharu, okraj zasobnice a ucho poklic. (v ptiloze)

Obr. 66. Kel¢in ,,.Dlouhé &tvrte”, vyzkum E. Klanicové (RMM), rok 1994, vybér z keramickych stfept. (v pfiloze)

Obr. 67. Kel¢in ,,Dlouhé ¢tvrté”, vyzkum E. Klanicové (RMM), rok 1994, ploché poklice: vlevo inv. ¢. A14983; vpravo inv.
8. A14984. (v piiloze)

Obr. 68. Kel¢in, fotodokumentace ZAV Plynovod E. Klanicova (RMM), 1994, odkryté vrstvy. (v piiloze)
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Kel¢in, fotodokumentace ZAV Plynovod E. Klanicova (RMM), 1994, pribéh vyzkumu. (v pfiloze)

Kel¢in ,,Dlouhé ¢tvrté, ZAV Plynovod E. Klanicova (RMM), 1994, mazanice z objektu. (v ptiloze)

Kel¢in ,,Na loukach®, pravobtezi, povrchové sbéry F. Trampota (RMM), 2015, vybér z keramickych strept.

(v piiloze)

Kel¢in ,,Na loukach®, levobieZi, povrchové sbéry F. Trampota (RMM), 2015, vybér z keramickych stiep.
(v piiloze)

Kel¢in ,,Dlouhé ¢tvrté™, povrchové sbéry F. Trampota (RMM), 2019: 1 — Zelezna volska podkova,

2-8 — vybér z keramickych stiept. (v ptiloze)

Keléin, povrchové sbéry B. Gruna: okraje. (v pfiloze)

Keléin, povrchové sbéry B. Gruna: dzbany, pohary, misy. (v ptiloze)

Keléin, povrchové sbéry B. Gruna: dna. (v piloze)

Kelgin, povrchové sbéry B. Gruna: radélkova/kolkova vyzdoba. (v ptiloze)

Kelgin, povrchové sbéry B. Gruna: ucha nadob. (Vv pfiloze)

Kel¢in, povrchové sbéry B. Gruna: poklice. (v pfiloze)

Keléin, povrchové sbéry B. Gruna, zasobnice a zasobnicové hrnce, vybér z keramickych stiept. (v ptiloze)

Keléin, povrchové sbéry B. Gruna: zdobené vyduté. (v pfiloze)

Kelgin, povrchové sbéry B. Gruna — glazura: 1-12 — okraje, 13-18 — vyduté, 19-20 — kachle, 21 —dno, 22 — nozka
trojnohé panve. (V piiloze)

Kel¢in, sklenéné stiepy s pokrocilou korozi: vlevo — povrchové sbéry B. Gruna, vpravo — povrchové sbéry Z.
Omelka. (v piiloze)

Keléin, povrchové sbéry B. Gruna: fragmenty kachli. (v piiloze)

Kel¢in ,,Moktad, objekt s plochymi poklickami, povrchové sbéry B. Gruna, vybér z keramickych stiept. (v pfiloze)

Kel¢in ,,Moktad*, povrchové sbéry B. Gruna, vybér z keramickych stiept. (v ptiloze)

Kel¢in, povrchové sbéry Z. Omelka, vybér ze sbérti keramiky a dal§iho materialu. (v ptiloze)

Kel&in, detektorové sbéry Z. Omelka: 1 — piezka; 2 — tfrmenovy zamek; 3 — nuz; 4 — dyka; 5-6 — srp; 7 — objimka;
8 — kladivo; 9 — nebozez; 10 — olovény pieslen; 11 — kolik/hieb; 12 — udidlo; 13 — hieblo; 14 — kovani drzadla
védra. (v pftiloze)

Kelgin, detektorové sbéry Z. Omelka, podkovy. (v pfiloze)

Kel¢in, detektorové sbéry Z. Omelka, stavebni Zelezo: 1-11 — hiebiky, 12 — skoba. (v pfiloze)

Keléin, distribuce kovovych nalezl ve stfedni ¢asti vsi. (v piiloze)

Fotografie kovovych nalezl z lokality Keléin - vybér. (v ptiloze)

Fotografie kovovych nalezi z lokality Kel¢in - vybér. (v ptiloze)

Fotografie kovovych nalezi z lokality Keléin - vybér. (v piiloze)

Drobné stiibrné fenikové mince, detektorové sbérny Z. Omelka: 1 — Aloch; 2-4 — Kel¢in. (v pfiloze)

Aloch, Zelezna sekera, priib&h konzervace: 1 —nalezovy stav, 2 — opiskovéani, 3 — konzervace, 4 — kresebna
dokumentace v¢etné rekonstrukce s fragmentem tuleje. (v pfiloze)

Stiepy s pfipalenymi organickymi zbytky s detaily povrchu. (v ptiloze)

Stopy pracovnich metod na dnech nadob. (v pfiloze)

Ortofotosnimky s porostovymi piiznaky na lokalité¢ Kel¢in: 1 — zdpadni ¢ast, rok 2018; 2 — stiedni ¢ast, rok 2012; 3
— okoli mokiadu, rok 2015. (v ptiloze)

100. Interpretace porostovych piiznakd na ortofotomapé z roku 2012. Vyznaceny jsou mista vyznamnych koncentraci

keramiky. (v piiloze)

101. Lidarovy snimek osady Aloch s patrnou tvrzi a okolnimi pfikopy, umisténa na zapadni strané lokality. (v ptiloze)

102. Lidarovy snimek osady Keléin. Modfe je vyznacena vodote¢, ktera je zaroveil osou vesnice. (V piiloze)
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Obr. 103. Letecky snimek z roku 1938 v okoli Valtického potoka v blizkosti rybnika Nesyt. Okoli je moznym mistem
existence osady Konigsbrunn. (v piiloze)

Obr. 104. Tvrzisté Kuperk, zaméfeni z roku 1974. (volné)

Seznam priloh
Ptiloha 1: Obrazova ptiloha
Ptiloha 2: seznam nélezl

Piiloha 3: CD-ROM s databazi
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Priloha 1: Obrazova priloha
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Rakousko

Obr. 27. Katastr obce Valtice (podle www.mapy.cz).



Obr. 28. Uvazované zaniklé vsi v katastru obce Valtice (podklad LIDAR 5G, © CUZK, https://ags.cuzk.cz/av/).
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okr Brno-venkov

okr. Hodonin
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- Mikuloy

Lokalizovana mésta, méstecka a vsi v 13.-14. stol.
O  presné nelokalizované vesnice 13.-14. stol.
hrady a tvrze 13.-14. stol.

—— trasy nejdulezit&jsich komunikaci (upraveno podle R. Vermouzka

lzemi osidlené ve 12. stol.

Obr. 29. Osidleni okresu Bieclav ve 12.—14. stoleti § vyzna¢enym tizemim Valticka. Na mapé€ jsou vyznaceny
zaniklé vsi Valticka: 1 — Aloch, 2 — Kel¢in, 3 — Konigsbrunn, 4 — pravdépodobné Potendorf (upraveno podle

Unger 1993, obr. 1).
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Obr. 30. Pudorysna schémata stfedovékych vesnic: A — lesni lanova ves, B — kratka dvojtada lesni lanova ves,
C — lesni lanova navesni ves, D — silni¢ni ves, E — silni¢ni navesovka, F — ulicovka, G — ves s fadovym
ptidorysem, H — névesovka, I — okrouhlice (Cerny 1973, obr. 17-25; Kuna 2004, obr. 7.9b).

2 scelenych aseku 3 délenych aseku
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6 neprava tratova
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v
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8 zihumenicovia 9 zdhumenicova

10 kompaktni 11 nesoudrzna 12 nesoudrzna

Obr. 31. Typy pluzinovych systémi (Sitnerovi — Benes — Kottova et al. 2020, obr. 2).
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Obr. 32. Aloch, trat’ ,,Kuperk*, pohled od vychodu na zapad, po levé strané potok Alach. V zadni (zapadni) ¢asti
se v lesnim porostu nachazi tvrzisté (foto Z. Omelka).

Obr. 33. Aloch, tvrzi§té v zalesnéném porostu (foto Z. Omelka).
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Obr. 34. Kel¢in, vychodni ¢ast traté ,,Dlouhé étvrt€, vlevo mokiad a v pozadi trat’ ,,Na loukach®, pohled od jihu
na vychod (foto Z. Omelka).

Obr. 35. Kel¢in, prostiedni a zapadni ¢ast traté ,,Dlouhé ¢tvrté™, po pravé strané mokiad, pohled od jihu na zapad
(foto Z. Omelka).
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Obr. 36. Letecky snimek prostoru nelokalizované vsi Konigsbrunn z roku 2018 (zdroj www.mapy.cz).

Obr. 37. Pohled z traté ,,Amfiteatr” na trat’ ,Jizni svahy* (foto Z. Omelka).
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Keramika ',

okalita

UloZeni

Druh nddoby
Cést nddoby

Varianta

Vyzdoba
Umisténi
Varianta
Poleva
Engoba

Abraze

Pozndmka

Keramika

| ZS0 Aloch - Kuperk - levobiefi

| Soukroma sbirka B. Gruna

Inventarni &islo |Aloch,r’0kraje hrncd

|hrnec

| okraj

|ry‘té, liniova

|na okraji

O

| mala, ostré lomy

Oddélenidna
od pokladu

<

Potet fragmentd

Keramickd tfida

Primér okraje/dna
Zachovalost

Sitka stény min.
Sitka stény max.

viha

Obr. 38. Zadavaci formulat databaze keramiky.

- Lokalita Ulozeni
618 750 Keltin - Dolni Gtvrté - pravobfezi Soukroma shirka B,
619 250 Kel¢in - Delni ¢tvrté - pravobiezi Soukroma sbirka B,
620 ZSO Keltin - Dolni étvrté - pravobie#i Soukromd shirka B.
621 750 Keltin - Dolni Etvrté - pravobiesi Soukromd shirka B.
622 750 Kelcin - Dolni étvrté - pravobiei Soukromd shirka B.
623 750 Keltin - Dolni tvrté - pravobesi Soukroms shirka B.
624 750 Keltin - Dolni ¢tvrté - pravobiesi Soukromd shirka B.
625 750 Keltin - Dolni ¢tvrté - pravobiesi Soukroma sbirka B.
626 750 Keltin - Dolni ctvrté - pravobfeZi Soukroma sbirka B.
627 250 Keltin - Dolni Etvrté - pravobie#i Soukroma sbirka B.
628 750 Kelgin - Dolni Gtvrté - pravobfeZi Soukroma shirka B,
629 250 Kel¢in - Delni ¢tvrté - pravobiezi Soukroma sbirka B,
630 ZSO Keltin - Dolni ¢tvrté - pravobiezi Soukromd sbirka B.
631 7SO Keltin - Dolni étvrté - pravobieil Soukromd shirka B.

632 750 Keltin - Dolni Etvrté - pravobie#i Soukromd shirka B.

Soukroma shirka B.
Soukroma shirka B.
Soukroma shirka B.
Soukroma shirka B.
Soukroma sbirka B.
Soukromd shirka B.
Soukromé shirka B.
Soukroma shirka B.
Soukroma shirka B.
Soukroma shirka B.
Soukroma shirka B.
Soukroma shirka B.
Soukroma shirka B.
Soukroma shirka B.
Soukroma sbirka B.
Soukromd shirka B.

638 750 Kelcin - Na loukdch - levobfei.
639 250 Keltin - Na loukach - levabiezi
640 250 Kelcin - Na loukdch - levobied
641 7SO Keltin - Na loukéch - levobiei
642 750 Keltin - Na loukéch - levobfei.
643 750 Kelcin - Na loukach - levobi
644 750 Kelgin - Na loukéch - levobiesi
645 750 Kel¢in - Na loukach - levobiei
646 7SO Keltin - Na loukdch - levobfeii.
647 750 Keltin - Na loukach - levobiei
648 750 Kelcin - Na loukdch - levobfei
649 750 Kelgin - Na loukdch - levab
650 ZSO Kelcin - Na loukdch - levobf
651 ZSO Keltin - Dolni ¢tvrté - pravobiei
652 ZSO Keltin - Dolni étvrté - pravobie#i Soukromd shirka B.
653 750 Keltin - Dolni Etvrté - pravobiesi Soukromd shirka B.
654 750 Kelcin - Dolni étvrté - pravobiei Soukromé shirka B.

~|Inventarniislo - | Pocet -~ | Druhnadob - |astnad - Var_nadok + | Trida ~

Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna

. Gruna
. Gruna
. Gruna

Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna
Gruna

1 hmec okraj
Keléin/Okraje 1 hmec okraj
Keltin/Okraje 1 hmec okraj
Keléin/Okraje 1 hmec okraj
Keléin/Okraje 1 hmec okraj
Kelgin/Okraje 1 hrnec okraj
Kelgin/Okraje 1 hmec okraj
Kelgin/Okraje 1 hmec okraj
Kelgin/Okraje 1 hmec okraj
Kelgin/Okraje 1 hmec okraj
Kelgin/Okraje 1 hmec okraj
Kelin/Okraje 1 hmec okraj
Keltin/Okraje 1 hmec okraj
Keltin/Okraje 1 hmec okraj
Keltin/Okraje 1 hmec okraj
/Okraje 1 hmec okraj
/Okraje 1 hmec okraj
Kelgin/Okraje 1 hmec okraj
/Okraje 1 hmec okraj
/Okraje 1 hmec okraj
Nadruhéstrang 1 hmec okraj
Nadruhéstrang 1 hrec okraj
Nadruhéstrang 1 hmec okraj
Nadruhéstrand 1 hmec okraj
Nadruhéstrand 1 hmec vydut
Nadruhéstrang 1 hmec vydut
Nadruhéstrang 1 dibdn ucho
Nadruhéstrang 1 nabératka  lchytka
Nadruhéstrang 1 nadoba dno
Nadruhéstrang 1 nadoba dno
Nadruhéstrang 1 neurditelny  okraj
Nadruhéstrang 1 nadoba dno
Nadruhéstrang 1 nadoba dno
Keltin/OkrajeMik 1 hmec okraj
Keltin/OkrajeMik 1 hmec okraj
Kelgin/OkrajeMik 1 hrnec okraj
Keléin/OkrajeMik 1 hrnec okraj

11.04.01
11.01.01
11.01.01
13.01.01
15.01.01
22.04.01
09.05.01
13.01.01
09.05.01
14.01.01
09.05.01
09.05.01
09.04.01
09.05.01
11.01.01
22.01.01
09.05.01
13.01.01
11.01.01
18.03.01
10.01.01
09.05.01
11.01.01
11.02.01

01.01.01
01.01.01

01.01.01
01.01.01
11.01.01
11.01.01
11.01.01
13.01.01

Vyzdoba

4se slido

C1  vpichy, vrypy na okraji

B1
B4

Ba

BL  ryt4,
BA  ryts, i
B1

nauchu

vpichy, vrypy

ova

CL o ryta, i

na okraji

€1 kolek naokraji

Obr. 39. Ukazka databaze keramiky.
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- [Umisténi_ - Var_vyz -

01.02.02
01.02.02

02.07.15

01.02.13

03.01.02

Abraze i
mals, ostré lomy
stredni

velkd, zcelz omleté Ic
stredni

velkd, zcela omleté Ic
stredni

stredni.

mals, ostré lomy
mals, ostré lomy
velks, zcela omleté Ic
stredni

mals, ostré lomy
stredni

stredni

mals, ostré lomy
stredni

malé, ostré lomy
mals, ostré lomy
stredni

mals, ostré lomy
stredni

mala, ostré lomy
mals, ostré lomy
mala, ostré lomy
mala, ostré lomy
velkd, zcela omleté Ic
stredni

mals, ostré lomy
mals, ostré lomy
mals, ostré lomy
mals, ostré lomy

Primer
1%0
220
260
250
170
160
190
220
150
230

- [sténa_mir -
55
55
55
54
a2
39
51
51

3
53
63
42
57
a3
69
35
57
53
a8
35
a8
26
51
61
a3
a3

28
53
a4
89
7,8
72
71
59
68
68
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Obr. 40. Aloch, Zelezné a keramické nalezy z prostoru vsi a tvrzisté z 60. let 20. stoleti (Unger 1968a, 87).

VAN

Obr. 41. Aloch, okraje ze zaniklé vsi (Unger 1970b, obr. 6).
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Obr. 42. Aloch, sbéry J. Ungera (RMM), okraje hrncti: 1 —inv. &. A 859, 2 —inv. . A 862, 3 —inv. &. A 864,
4 —inv. ¢. A 858 (foto a kresba Z. Omelka).
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Obr. 43. Aloch, Zelezna Sipka s trnem a pudorys tvrzisté (Nekuda — Unger 1981, obr. 28-29).

Obr. 44. Aloch, povrchové sbéry J. Ungra (RMM), 1991

(kresba Z. Omelka).



YA

Obr. 45. Aloch, povrchové sbéry B. Gruna: 1-2 — radélkova vyzdoba ,,Nejstarsi horizont*, 3—10 — vybér z okraju
(kresba Z. Omelka).

Obr. 46. Aloch, povrchové sbéry B. Gruna: nejzachovalejsi okraje s ¢asti hrdla (foto a kresba Z. Omelka).
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Obr. 47. Aloch, povrchové sbéry B. Gruna, okraje zasobnic (foto vnitini strany okraje). Spodni okraj s detailem
znacky (foto a kresba Z. Omelka).

Obr. 48. Aloch, povrchové sbéry B. Gruna, dna zasobnic (foto a kresba Z. Omelka).
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Obr. 49. Aloch, povrchové sbéry B. Gruna: 1-6 vybér uch nadob, 7 — Gchytka nabéracky (kresha Z. Omelka).

% .

Obr. 50. Aloch, povrchové sbéry B. Gruna, ucho pekace (foto a kresba Z. Omelka).
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Obr. 51. Aloch, povrchové sbéry B. Gruna, dna nadob (kresha Z. Omelka).

Obr. 52. Aloch, povrchové sbéry B. Gruna, keramika nezafazena: 1 — fragment lidské postavy (Iytko),
2 — okraj pekace, 3 — fragment cucurbity (kresba Z. Omelka).
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Obr. 54. Aloch, povrchové sbéry B. Gruna: zdobené vyduté (foto Z. Omelka).
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Obr. 55. Aloch, povrchové sbéry B. Gruna, okraje: 1-2, 5 — misy; 4 — dzban; 8, 10 — pohary; 3, 9 — kahany;
67 — okraje zvoncovitych poklic (kresba Z. Omelka).

Obr. 56. Aloch, pravobteZi ,,Plocha B, povrchové sbéry B. Gruna (foto a kresba Z. Omelka).

Obr. 57. Aloch, povrchové sbéry Z. Omelka, vybér ze sbért keramiky (foto Z. Omelka)
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Obr. 58. Aloch, detektorové sbéry Z. Omelka. Ptedméty denni potfeby: 1-2 — noze, 3 — 1zicka, 47 — piezky,
8 — prstynek; femeslné nastroje: 9 — pribojnik, 10 — dlatko; 13 — sekera; vybava staveni: 11 — kli¢; militaria:
12 — zastitny trn tesaku; zemédelské natradi: 14 — vidle, 15 — kolik z brany (kresba Z. Omelka).
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Obr. 59. Aloch, detektorové sbéry Z. Omelka. Vybava koné: 1-3 — podkovy; 4 — objimka naboje kola; 5 — stavebni
kovéani/zavora; 6-7 — trn s okem; 8 — skoba s okem; 9-10 — neidentifikované ptredméty (kresba Z. Omelka).
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Obr. 60. Aloch, detektorové sbéry Z. Omelka, hiebiky (kresba Z. Omelka).

7edmety denni potieby
O Zemédéiské naiadi

Obr. 61. Aloch, distribuce kovovych nalezti (aplikace OGIS, podklad ortomapa © CUZK).

25 A ¢ J
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Obr. 62. Aloch, fotografie kovovych nalezi — vybér (foto Z. Omelka).
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Obr. 63. Aloch, fotografie kovovych nalezli — vybér (foto Z. Omelka).
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Obr. 64. Aloch, fotografie kovovych nalezl — vybér (foto Z. Omelka).
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Obr. 65. Kel&in, nozka poharu, okraj zasobnice a ucho poklice (Unger 1970b, obr. 7).
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Obr. 66. Kel¢in ,,Dlouhé étvrte™, vyzkum E. Klanicové (RMM), rok 1994, vybér z keramickych stéept (foto a
kresba Z. Omelka).
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Obr. 67. Kel¢in ,,.Dlouhé ¢tvrté™, vyzkum E. Klanicové (RMM), rok 1994, ploché poklice: vlevo inv. ¢. A14983;
vpravo inv. ¢. A14984(foto Z. Omelka).
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Obr. 68. Keléin, fotodokumentace ZAV Plynovod E. Klanicova (RMM), 1994, odkryté vrstvy (Klanicovd 1994).

Obr. 69. Keléin, fotodokumentace ZAV Plynovod E. Klanicova (RMM), 1994, prabéh vyzkumu (Klanicovd
1994).
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Obr. 71. Kel¢in ,,Na loukach®, pravobtezi, povrchové sbéry F. Trampota (RMM), 2015, vybér z keramickych
stiepd (kresba Z. Omelka).
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Obr. 72. Kel¢in ,,Na loukach®, levobiezi, povrchové sbéry F. Trampota (RMM), 2015, vybér z keramickych stiept
(foto a kresba Z. Omelka).

Obr. 73. Keléin ,,Dlouhé ¢tvrté*, povrchové sbéry F. Trampota (RMM), 2019: 1 — Zelezna volska podkova,
2-8 — vybér z keramickych stfepu (foto a kresba Z. Omelka).
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Obr. 74. Kel¢in, povrchové sbéry B. Gruna: okraje (foto Z. Omelka).
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Obr. 75. Keléin, povrchové sbéry B. Gruna: dzbany, pohary, misy (foto Z. Omelka).
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Obr. 76. Kel¢in, povrchové sbéry B. Gruna: dna (foto Z. Omelka).

Obr. 77. Kel¢in, povrchové sbéry B. Gruna: radélkova/kolkova vyzdoba (foto Z. Omelka).
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Obr. 78. Kel¢in, povrchové sbéry B. Gruna: ucha nadob (foto Z. Omelka).
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Obr. 79. Kel¢in, povrchové sbéry B. Gruna: 1-27 — poklice; 28 — kachel, 29-35 — misy (foto Z. Omelka).
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Obr. 80. Kel&in, povrchové sbéry B. Gruna, zasobnice a zasobnicové hrnce, vybér z keramickych stiept (kresba
Z. Omelka).
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Obr. 81. Kel¢in, povrchové sbéry B. Gruna: zdobené vyduté (foto Z. Omelka).
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Obr. 82. Kel¢in, povrchové sbéry B. Gruna — glazura: 1-12 — okraje; 4-5,17 — losticka keramika;13-18 —
vydutg; 19-20 — kachle; 21 — dno; 22 — nozka trojnohé panve (foto a kresba Z. Omelka).
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Obr. 83. Kel&in, sklenéné stiepy s pokro¢ilou korozi: vlevo — povrchové sbéry B. Gruna, vpravo — povrchové
sbéry Z. Omelka (foto Z. Omelka).
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Obr. 84. Kel¢in, povrchové sbéry B. Gruna: fragmenty kachli (foto a kresba Z. Omelka).
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Obr. 85. Keléin ,,Mokftad, objekt s plochymi poklickami®, povrchové sbéry B. Gruna, vybér z keramickych
stfepti (foto a kresba Z. Omelka).
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Obr. 86. Kel&in ,,Moktad“, povrchové sbéry B. Gruna, vybér z keramickych stiepti (foto a kresba Z. Omelka).
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Obr. 87. Kel&in, povrchové sbéry Z. Omelka, vybér z keramiky a dal§ich materiala (foto Z. Omelka).
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Obr. 88. Kel¢in, detektorové sbéry Z. Omelka: 1 — piezka; 2 — tfrmenovy zamek; 3 — niz; 4 — dyka; 5-6 —srp; 7 —
objimka; 8 — kladivo; 9 — nebozez; 10 — olovény pieslen; 11 — kolik/hieb; 12 — udidlo; 13 — hieblo; 14 — kovani
drzadla védra (kresba Z. Omelka).
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Obr. 89. Kel&in, detektorové sbéry Z. Omelka, podkovy (kresha Z. Omelka).
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Obr. 92. Fotografie kovovych naleza z lokality Keléin - vybér (foto Z. Omelka).
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Obr. 93. Fotografie kovovych nalezi z lokality Keléin - vybér (foto Z. Omelka).
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Obr. 94. Fotografie kovovych nalezi z lokality Kel¢in - vybér (foto Z. Omelka).
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Obr. 95. Drobné sttibrné fenikové mince, detektorové sbérny Z. Omelka: 1 — Aloch; 2—4 — Kel¢in (foto Z.
Omelka).

Obr. 96. Aloch, zelezna sekera, prub&h konzervace: 1 —nalezovy stav, 2 — opiskovani, 3 — konzervace, 4 —
kresebna dokumentace véetné rekonstrukce s fragmentem tuleje (foto a kresba Z. Omelka).

133



Obr. 97. Strepy s pripalenymi organickymi zbytky s detaily povrchu (foto Z. Omelka).

Obr. 98. Stopy pracovnich metod na dnech nadob (foto Z. Omelka).
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Obr. 99. Ortofotosnimky s porostovymi ptiznaky na lokalité Keléin: 1 — zapadni ¢ast, rok 2018; 2 — stfedni ¢ast,
rok 2012; 3 — okoli mokiadu, rok 2015 (© Seznam.cz, © TopGis, © CUZK).
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Obr. 101. Lidarovy snimek osady Aloch s patrnou tvrzi a okolnimi ptikopy, umisténa na zapadni strané lokality.
Modfe je vyznacena vodotec; oranzove je vyznacena zanikla cesta; svétle zelené v terénu neznatelné nerovnosti,

snad ptivodni pluziny (© CUZK, https://ags.cuzk.cz/av/).

https://ags.cuzk.cz/av/).
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Obr. 103. Letecky snimek z roku 1938 v okoli Valtického potoka v blizkosti rybnika Nesyt. Okoli je moznym
mistem existence osady Kénigsbrunn (© MO CR, https://ags.cuzk.cz/archiv/).
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Piiloha 2: Seznam nalezu

1) Prsten

2) Prezka ovalna

3) Piezka kruhova

4-6) Prezka Zelezna 1-3
7) Niaz NA1

8) Nuz NA2

9) Nz NK1

10) Lzice

11) Kli¢

12) Zavésny tfmenovy zamek
13) Kovani drzadla védra
14) Oko s trnem 1

15) Oko s trnem 2

16) Skoba s okem

17) Skoba

18) Stavebni kovani / zdvora
19-30) Hrebik HA 1-12
31-41) Hiebik HK 1-11
42) Rameno vidli / zub z bran
43) Zub z bran

44) Srp

45) Fragment srpu

46) Dlatko

47) Sekera

48) Tulej sekery

49) Pribojnik / sidlo

50) Nebozez

51) Kladivo

52) Pieslen olovény
53-55) Podkova PA1-3
56-63) Podkova PK1-8
64) Objimka naboje kola
65) Udidlo

66) Hieblo

67) Zastitny trn tesaku
68) Dyka

69) Plech s ¢tythrannymi otvory
70) Kotou¢

71) Objimka/krouzek
72) Kolik se stoupanim
73-76) mince M1-4
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