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Anotace

Bakalatska prace se zabyva srovnanim ptistupt Starych povésti ceskych od Aloise Jiraska

s dily vybranych autorii. Jejim obsahem je definice pojmu povést a zdlivodnéni, proc je stale
dualezité je Cist. Prace stru¢né zobrazuje zivot Aloise Jiraska a piedstavuje jeho dilo Staré
povesti Ceské. Popisuje jeho vyznam, obsahovou i jazykovou stranku a prameny, ze kterych
Jirasek pii psani dila ¢erpal. Nasleduje predstaveni povésti od jinych autort, ktefi se je snazi

priblizit détskym ¢tendiim, a srovnani jejich pristupt s dilem Staré povésti Ceské.

Abstract

The Bachelor thesis deals with the comparison of the approaches of Old Czech legends by
Alois Jirasek with the other works of selected authors. The content of the work is a definition
of legend and explaining why is important to read them. The work depicting life of Alois
Jirasek and presenting his work Old Czech Legends. It describes meaning, content and
language, and the sources from which Jirdsek drew when writing the work. This is followed
by a presentation of legends by other authors who try to bring them closer to children's
readers, and a comparison of their approaches with the work of Old Czech Legends.
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Uvod

Mezi nejznaméjsi zpracovani puvodnich ¢eskych povésti patiéi kniha Staré povésti ceské od
Aloise Jiraska. Jedna se o jedno z nejvyznamnéjSich dé€l ¢eské literatury. Proto jsem si toto téma
zvolila pro bakaléiskou préci.

Cilem bakalaiské prace je porovnat zpracovani tematiky Starych povésti ceskych od Aloise
Jiraska s dily jinych autorti Ceskych povésti a uvést, jakych prostiedkli jednotlivi autofi
vyuzivaji pro priblizeni povésti détskému ctenafi. Existuje mnoho autord, kteti zpracovali
poveésti pro déti a mladez. V této praci se vyskytuje jen nékolik vybranych autora.

Prace zacina definici povésti a zdiivodnénim, pro¢ je v soucasné dobé¢ stale dilezita. Dale
zobrazuje zivot Aloise Jiraska, jako autora Starych povésti ceskych, informuje 0 vyznamu
tohoto dila, popisuje jeho jazykovou a obsahovou stranku. Dale ¢asoprostor, ve kterém se
jednotlivé povésti odehravaji a prameny, ze kterych Jirdsek pii psani svého dila cerpal.

V nadchézejicich kapitolach se vyskytuji rozebrana dila od vybranych Ceskych autort, jenZ jsou
urcena predevsim pro déti a mladez, a kteryma se jim snazi pfiblizit pivodni staré ceské povésti.
Jsou to nasledujici autofi: lvan Olbracht Ze starych letopisii, Martina Drijverova Ceské déjiny
ocima Psa, Ivan Krej¢i Strasné povesti ceské aneb Hrdinné pribehy Bohemanii uprostied
Evropy, Jindfich FrantiSek Bobak Ddvné povesti naroda ceského, Jana Eislerova Staré povesti

Ceske, Oldrich Sirovatka Bruncvik a Lev.



1 Charakteristika Zanru povést

Povést je kratky epicky utvar lidové slovesnosti, ktery se vaze ke konkrétnimu mistu, Casu,
predmétu nebo udalosti. Jedna se o oblibeny zanr détské literatury, pochazejici z lidové tradice.
Nejdiive se povésti vypravély pouze ustnd, az pozddji se staly souéasti literatury.! Lidova
slovesnost pfevazovala v nizSich spoleCenskych vrstvach, predevSim na vesnicich, zatimco
literatura se vyskytovala zvlasté ve méstech. V 19. stoleti se zacala zvySovat gramotnost lidi a
Sifeni knih, literatura tak zacala prevySovat lidovou slovesnost.?

Povést byla jednim zhlavnich Zanrt lidového vypravéni. Vypravély se hlavné povésti
démonologické a povérecné. Pro vypravéte i posluchace byla povést (fabula credibilis)
vérohodna ptihoda. Lidé povazovali poveést za piibéh, ktery se skute¢né, nebo s velkou
pravdépodobnosti opravdu stal. Témér v kazdé povésti se vyskytuji véty, které nas o své
pravdivosti presvédcuji, jako tieba: ,, Ale toto je pravda, to neni bachorka.” ,,Sama jsem to
zazila.

Vypraveci povésti se Casto odvolavaji K mistim, ktera skute¢né existuji (les za vesnici, mistni
potok...apod). Dale také vzpominaji ve svych vypravénich na lidi, ktefi skutec¢né zili a ¢asto si
na n¢ pamatuji osobn¢ (strycek ze sousedstvi, mistni hrab¢...apod). To v§e mé v posluchaci
vyvolat pocit vérohodnosti celého piib&éhu. V povéstech je vétSinou urCen piesny Cas a
konkrétni misto. Vystupuji V nich také ¢asto nadpfirozené postavy, proto se také fika, Ze jsou
pravdou jen z pulky. Lidé v existenci nadpfirozenych postav diive véfili, protoze byli v této
vife od mala vychovavani.

Povést se diive vypravéla predevsim pro informaci a ponauceni. Dnes slouzi zvlasté k dolozeni
historickych udélosti a dokladd nam, jaky byl Zivot tehdejsich lidi. Zobrazuje, jak se zilo na
vesnicich a ve méstech, podobu tehdejsich femesel a kazdodenniho Zivota. Poukazuje také na
mysleni tehdejSich lidi, na jejich chovani, viru a hodnoty, které povazovali za dilezité. Povést

by také méla v lidech vyvolavat pocit vlastenectvi a hrdost na sviij narod.

ISIROVATKA, Oldtich. Ceskd pohddka a povést v lidové tradici a détské literatuie. V Brmé: Ustav pro
etnografii a folkloristiku Akademie véd Ceské republiky, 1998, s. 13. Dostupné také z:
https://digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:e4ead8b0-cedc-11e4-97af-005056827e51

2 Tamtéz, s. 15.

8 Tamtéz, s. 49.



https://digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:e4ead8b0-ce4c-11e4-97af-005056827e51

Povést byva vypraveéna prostym a srozumitelnym jazykem. NejdileZitéjsi je jeji obsah, poté az
forma, ktera se Casto sklada maximalné ze 3 epizod. Autor vypravéni muze ozivit monology,
potekadly, citoslovci nebo versi. 4

V povéstech vystupuje zpravidla mensi pocet postav. Pfevazné se odehravaji na jednom misté,
v kratkém casovém useku. Jsou tvofeny déjovym jadrem a komentafem. Komentaf nds
informuje o pivodu dané povésti (od koho ji vypravée slysel, co si o ni mysli...apod). °
Povésti se rozlisuji podle ndmétu na historické, mistni a démonologické. Obcas je ale obtizné
jejich spravné zatazeni. Napiiklad nékteré maji povérecny motiv, ale vazou se ke konkrétnimu
mistu.

Historické povésti pojednéavaji o konkrétnich dé&jinnych udélostech nebo postavach. Nékdy
ovSem nejsou zcela piesné a jsou v rozporu s knihami déjepisu. Jejich tkolem neni ptedat
ptesnou historickou zpravu, ale to, co lidé v tehdejsi dob€ povazovali za vyznamné. Tento druh
povésti nam ma predavat informace o zalozeni roboty, valkach nebo popula¢nich
onemocnénich.

Mistni povésti vypravi 0 taméjSich jevech, a 0 zajimavych pfirodnich a kulturnich pamatkach.
Povésti démonologické zobrazuji nadpfirozené bytosti a ukazy. Také varuji pfed moci téchto
sil, které jsou pro ¢lovéka vzruSujici a ptitazlivé. Velmi Casto se vypravélo o ¢arodéjnicich,
které Skodily dobytku, a o mrtvych, ktefi se v ur€ity ¢as vraceli zpatky na svét. Tyto piib&hy se
odehravaly na tajuplnych a opusténych mistech v konkrétni ¢as. Jednalo se tfeba o zficeniny

hradu na kopci, studanku v odlehlém lese nebo opustény mlyn.®

4 Tamtéz, s. 50-51.
5 Tamtéz, s. 52.
6 Tamtéz, s. 54-55.



2 Predstaveni autora Starych povésti ¢eskych Aloise Jiraska

Alois Jirasek byl ¢esky prozaik, dramatik, ucitel, politik a autor historickych romant. Narodil
se roku 1851 v Hronové. Pochazel z chudé rodiny. Jeho otec byl tkadlec, a poté pekaf.
Ne¢kolikrat byl navrzen na Nobelovu cenu za literaturu.

domova, kde $lo dosahnout vzdélani jakého pozadoval. Poté prestoupil na gymnéazium v Hradci
Kralové, protoze se cht&l vzdélavat v Seském prostiedi.” Nasledné vystudoval historii na
Univerzité Karlové v Praze. Zacal se zde pratelit s osobnostmi jako Mikolas Ale§, Zikmund
Winter nebo Jaroslav Vrchlicky. Po studiich se stal profesorem. Vyucoval historii, nejprve na
gymnaziu v Litomysli, pozd¢ji v Praze.

Alois Jirasek byl znamy nejen svymi dily, ale také jeho ¢iny. V roce 1917 jako jeden z prvnich
podepsal Manifest ¢eskych spisovatel, ktery pozadoval sebeurceni ¢eského naroda. V letech
1918 do roku 1920 byl ¢lenem klubu Ceské statopravni demokracie. V tomto obdobi byl také
poslancem Revolu¢niho shromazdéni. V rameci této funkce se stal clenem Vyboru pro ochranu
umeéleckych pamatek a ptirodnich kras. V roce 1920 se stal senatorem Narodniho shromazdéni
a byl jim az do roku 1925.8 Na zacatku 20. let vystoupil také z fimsko-katolické cirkve, a i kdyz
byl nadale véficim kiestanem, do cirkve uz znovu nevstoupil.

Jeho dila méla vliv na nase narodni dé&jiny. Ctenaii si vzali za své to, co v nich odkazoval.
Béhem druhé svétové valky si diky jeho Starym povéstem ceskym uvédomovali, jak je dulezité
bojovat za svij narod. Byli ale také skupiny, které k nému pfistupovali odmitave, predevsim
pred prvni svétovou valkou. Nasledné& doglo k velkému obratu.’

Jeho tvorba se tadila na ti1 hlavni obdobi: Husitstvi, Doba pobélohorska a Narodni obrozeni.
Mezi jeho dalsi vyznamna dila, kromé Starych povesti ¢eskych, patii romany Temno, Psohlavci

nebo Skalaci. Déle také povidka Zemanka nebo Maryla.

7 NEJEDLY, Zden€k. Alois Jirdasek. 1946, s. 33-34. Dostupné také z:
https://digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:08aafdc0-20c8-11e5-8454-005056825209

8 GALIK, Josef. Panorama ceské literatury: (literdrni déjiny od pocathkii do soucasnosti). Olomouc: Rubico,
1994, s. 149. Dostupné také z: https://digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:70470d01-dc5c-4fab-b03b
04790e004451

9 NEJEDLY, Zdenek. Alois Jirasek. 1946, s. 9. Dostupné také z:
https://digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:08aafdc0-20c8-11e5-8454-005056825209
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3 Predstaveni a vyznam dila Staré povésti ¢eské od Aloiese Jiraska

Staré povesti ceské od Aloise Jiraska vySly poprvé jako kniha roku 1894 v nakladatelstvi J. R.
Vilimka. Autor v tomto dile, jenz je ur¢eno piedevs§im pro mladez, zpracovava historii ceskych
dgjin. Knihu vénoval Frantisku BartoSovi. Dilo nejprve ilustroval Vénceslav Cerny. V
pozdgjsich vydanich to byl Mikol4s Ales a Jiti Trnka.?

Vse nejprve zapocalo napadem Frantiska Serafinského Prochéazky, ktery usoudil, ze by bylo
vhodné napsat povésti pro tehdej$i mladez, a tak oslovil Aloise Jiraska, kterému se napad velmi
zamlouval, ale nechtél psat dilo bachorkovitého stylu. Jirasek usiloval o to, aby jeho kniha byla
piedevs§im historického razu.

Dilo obsahuje celkem 34 povésti a je rozdéleno na 3 hlavni ¢asti. Prvni ¢ast se nazyva Staré
povésti Ceské a obsahuje nasledujici povésti: O Cechovi, O Krokovi a jeho dcerdch, O Bivojovi,
O Libusi, O Premyslovi, Libusina proroctvi, Divci valka, O Kresomyslu a Horymirovi, Lucka
valka, Durynk a Neklan. Jsou to povésti z doby mytické, kdy byli 1idé jesté pohané a
nevyznavali kiestanstvi.

Druhou ¢asti jsou Povésti doby kirestanské. V této Casti se objevuji znamé piib&hy jako O krali
Svatoplukovi, O krali Jecminkovi, Praporec svatého Viaclava nebo o Bruncvikovi. Zahrnuje také
povésti nazvané O staré Praze, kam patii povésti Zito kouzelnik, O Golemovi nebo Faustiiv
diim.

Dale zde najdeme povést O Zizkovi, Kutnohorsti haviri, Bild pani, RiZovy paloucek a Bozi
soud. Posledni povést je O Janosikovi. Jedna se o pfibéhy z doby, kdy se u nas zacalo $ifit
kiestanstvi. Lidé se zacali nechédvat za vlady kniZzete Botivoje kitit. Povésti, které patii do ¢asti
nazvané O staré Praze, byli jiz v Case, kdy u nas uz bylo kifestanstvi pIné rozsifeno. Nejsou tak
uz brany jen jako pouhé baje. Je jim piikladana mnohem vétsi pravdivost nez povéstem
Tteti ¢ast Ze starobylych proroctvi obsahuje nasledujici poveésti: Sibylina proroctvi, Proroctvi

slepého mladence, Proroctvi Havlasa Pavlaty, Ruzna proroctvi a Blanicti rytiri.

10 JIRASEK, Alois a Vénceslav CERNY. Staré povésti ceské. V Praze: Jos. R. Vilimek, [1894]. Dostupné také z:
https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:6f7f0b10-ef70-11e4-a511-5ef3fc9ae867

UJANACKOVA, Jaroslava a Jindtich KOVARIK. Mald knizka o Starych povéstech ceskych. Praha: Albatros,
1985, s. 13. Dostupné také z: https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:15a6544d-3628-4023-8808-
25238501328
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Dilo mélo slouzit lidu ptedevsim jako ucebnice Ceskych dé€jin. Jirdsek psal Staré povesti ceské
v dobé¢, kdy doslo k mnoha vyznamnym udalostem Ceské kultury, jako napiiklad otevieni
Narodniho divadla, déleni prazské univerzity na ¢eskou a némeckou nebo zaloZzeni Ceské
akademic véd a uméni. Dlouhou dobu byly jeho povésti nepiekonatelnym vzorem pro jiné
autory.

Autor timto dilem povysil povést na celonarodni platnost. Pro své ptibeéhy vybral jedny z
nejvyznamnéj$ich okamziki ¢eskych narodnich d&jin. Kniha méla poukazat na narodni hrdost
a vlastenectvi. Staré povesti ceské jsou také piikladem beletrizace folklorni povésti. Je zde
zachovana fabule povésti, znama z piedlohy, ale snazi se ji dat uméleckou podobu. Literarni

sloh, kterym jsou jednotlivé povésti vypravény, je typicky pro danou dobu.*?

3.1 Kompozice a jazykova stranka dila

Jak jiz bylo zminéno V ptedchozi kapitole, dilo se ¢leni na tfi hlavni Casti: Staré povesti ceske,
Povésti doby krestanské a Ze starobylych proroctvi. Povésti jsou usporadany chronologicky a

13
1

jednotlivé na sebe navazuji. Ptibéhy v ¢asti ,,Ze starobylych proroctvi jsou ale fazeny nahodné.
Pied kazdou ze tfech ¢asti se vyskytuje uvod, ve kterém Jirasek popisuje dobu a prostiedi, ve
kterém se jednotliva vypravéni odehravaji.

Jirasek do Starych povesti ceskych vlozil poznamkovy aparat, ktery objasfiuje nékteré
skute¢nosti, a slouzi k rozsifeni ¢tenafova povédomi. Soucasti knihy je i Seznam obrazii, ve
kterém jsou zobrazeny vsechny vétsi ilustrace Vénceslava Cerného, ke kterym autor doplnil
popisy a strany, kde se nachazi.

Mezi hlavni téma tohoto dila patii narodni historie a hrdost. Autor vybral pfedevsim takové
povésti, na kterych mohl poukazat na historii ¢eského naroda. Dilo je psano spisovnym jazykem
a vyskytuji se v ném bohaté popisné pasaze, ve kterych 1i¢i podrobné krajinu, zvitata, mésta a
vesnice. To zpisobuje, ze dilo piisobi na ¢tenate realistickym dojmem. Do nékterych vypravéni

Jirasek ptidal dalsi povést. Prikladem je Luckd valka, které byla doplnéna ptibéhem o Strabovi.

12 JIRASEK, Alois a Vénceslav CERNY. Staré povésti ceské. V Praze: Jos. R. Vilimek, 1894. Dostupné také z:
https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:6f7f0b10-ef70-11e4-a511-5ef3fc9ae867

10



Text je psan er-formou. Nad piibéhem stoji vSevédouci vypravec, ktery ve ¢tenafi vzbuzuje
pocit, Ze vSe vypravi statfec, ktery k nému promlouva. Obcas se v dile vyskytuje pfima fec, at’
uz formou dialogu nebo monologu. Napiiklad je tomu tak v povésti o Libusi, ktera promlouva
k lidem: ,, Slyseli jste, proc jsem vdas lechy, vladyky a vSechen ndarod sem svolala. Svobody si
vazit neumite. Poznala jsem to i zkusila. “* V dile se vyskytuje spousta prechodnikd. ,, Sedéla

«14

soudic pod kosatou lipou. ., Pokynuvsi se stolce promluvila.* Jirasek uziva ve velkém

mnozstvi rizné jazykové prostiedky jako archaismy (,,cechle”, , krzno*, , sverepice*),
historismy (,,mincmistr, “17 tovarisstvo“,*®  vladyka “*° , palcat“,?° , gros ). V dile se také
vyskytuji pfirovnani ,,Bujnou jeho zeleni svitily se reky jako rozlité stiibro.?? , Cizince bude
likat jako lipa, kdyZ v kvétnu vabi roje vcel. “?® Objevuje se zde také personifikace (, Feka

mlcela“?* , kviti nabyvalo carovne moci

«25),

V kazdé povésti se objevuji jiné hlavni postavy. Kladni hrdinové ptib&éhi jsou charakterizovani
jako odvazni, vlidni a poctivy. Zlo konaji predevsim z né¢jakého moralniho divodu, nikdy ne
ve svij vlastni prospéch. Napiiklad Horymir tak ¢ini pouze vV rdmci pomsty za svou vypalenou
vesnici. Osudy téchto lidi vSak nekonéi vzdy $t'astné. Janosik je zrazen svym dobrym pfitelem
a zaplati za to svym zivotem. Vyskytuji se zde i hrdinové, u kterych dochazi k jejich velké
vnitini proméné (kral Svatopluk), bytosti se zvlastnimi nadpfirozenymi schopnostmi (Sibyla,
Libuse, Bivoj), postavy zcela vymyslené (kral Olibrius), legendarni (Kfesomysl, Bruncvik)
nebo historické (Karel IV, svaty Vaclav).

18 Tamtéz, s. 40.
1 Tamtéz, s. 37.
15 Tamtéz, s. 40.
16 Tamtéz, s. 10.
7 Tamtéz, s. 261.
18 Tamtéz, s. 269.
1 TamtéZ, s. 51.
2 Tamtéz, s. 252.
2 Tamtéz, s. 317.
2 Tamtéz, s. 9.

2 Tamtéz, s. 54.
2 Tamtéz, s. 101.
% Tamtéz, s. 12.
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3.2 Obsahova stranka dila

Hlavnim pfedmétem dé&je Starych povesti ceskych jsou osudy Ceskych historickych postav a
vyznamné d¢jinné udélosti nasi zemé¢. Dilo zacina popisem st€éhovani jednotlivych kmenovych
spolecenstvi. Autor sleduje praotce Cecha od jeho piichodu do Cech aZz po jeho smrt. Poté
vypravi o novém vojvodovi Krokovi, kterého si lidé zvolili po smrti Cecha za svého vladce a
jeho dcerach Kazi, Tet¢ a Libusi. Kazda z nich je né¢im nadana. Kazi se velmi dobie vyznala
v kofeni, pomoci které¢ho 1¢c¢ila lidi. Teta uctivala bohy a Libuse m¢la talent na vésténi. Byla u
lidu velmi obliben4, a tak si ji zvolili po smrti Kroka za knéznu.

V obdobi vlady Libuse vypravi Jirdsek o silném muzi jménem Bivojov, ktery pfemulze kance,
jenz napachal mnoho $kod na polich a vezme si Kazi za Zenu. Za téchto Cast nastane Spor mezi
dvéma muzi, kteti se pfou o majetek. Libuse rozhodne ve prospéch mladence. Star$i muz se
hnéva a nelibi se mu, Ze je jejich vladkyni zena. Libuse tak vyhlasila, Ze si vezme za muze
jistého Pfemysla ze Stadic, kter¢ho si vybrala na zakladé proroctvi. Ihned vysle poselstvo s
koném, ktery je ma k Pfemyslovi dovést. Druzina jej najde na poli a zada ho, aby se stal jejich
knizetem. Pfemysl souhlasil, ale litoval nedokonéenou praci, protoze to znamenalo, ze bude
v zemi hlad.

Po smrti Libuse Jirdsek pie o Divéi valce. Zeny se po smrti Libuse nechtdly vzdat své
vazenosti, a tak v ¢ele s Vlastou, rozpoutaly valku proti muzim. Vystavily si svijj vlastni hrad
Dévin, kde se uskutecnilo mnoho bitev, ale i navzdory mnoha vitézstvim valku prohraly. V této
povésti je i zahrnut znamy piibéh o Ctiradovi a krasné Sarce.

Po smrti Pfemysla se k moci postupné dostavala jina knizata (Nezamysl, Mnata, VVojen, Vnislav
a Kiesomysl). Kiesomysl se zaméfil predev§sim na tézbu drahych kovi, ale zanedbaval
zemédelstvi. To se nelibilo Horymirovi a dalsim vladykam, kteti Kiesomysla nékolikrat zadali,
at’ sjedna napravu. Kralovi hornici se za tyto ¢iny rozhodli Horymira potrestat. Ten pied nimi
ale stacil uprchnout a spole¢né s ostatnimi muzi vtrhnul do dold, kde je pobil. Za tento ¢in byl
Kiesomyslem odsouzen K trestu smrti. Podafilo se mu vSak opét ujet, tentokrat na jeho
zazraéném koni Semikovi, se kterym sko¢il pres hradby hradu. Za jeho odvaznost mu byl trest
odpustén. Semik se viak pii skoku vazné zranil a za n&jaky &as zemiel. Tento zazraény ki si
ptal byt pohiben pied vraty svého dvora. Jirdsek vypravi, ze je tam dodnes kamenem oznaceno
misto, kde je Semik pochovan.

Po Kfesomyslovi nastupuje novy vladce Neklan, jenZ mél za souseda Vlastislava, vladce
Lucand. Neklan za sebe posle do bitvy svého piibuzného Cestmira. Lu¢ané jsou poraZeni, ale

Cestmir v bitvé umira.
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Poté autor vypravi o Durynkovi a Neklanovi. Neklan po bitvé ovladnul celé tzemi Lucké zemé
a naleznul tam syna mrtvého Vlastislava. Nejprve chtél chlapce zabit, ale pak mu jej bylo lito.
Urcil mu za jeho vychovatele Durynka, jenz se o néj mél starat. Ten ho misto toho ale zavrazdil
v domnéni, ze potési svého pana. Neklan vSak K jeho ptekvapeni nebyl ani trochu potésen a
Durynka nalezité potrestal. Durynk musi spachat sebevrazdu. M¢l na vybér jednu ze téech smrti:
skocit z vysoké skaly, sdm se obé&sit nebo se probodnout vlastnim mecem. Nakonec se ob¢si na
olsi.

Poté nasleduje kiestanské obdobi. To zacalo piichodem vérozvésti Cyrila a Metodéje na
Velkou Moravu. Metod¢j zapocal svou msi bez krale Svatopluka, ktery byl zrovna na lovu.
Kral ho cht¢l za tuto urazku zabit mecem, ale Metod¢&j jej véas zastavil. Byl v§ak vyhnan ze
zem¢. Po jeho odchodu zacala Morava chiadnout. Svatopluk poznal, Ze v dtsledku jeho konani
doslo k “bozimu dopusténi®, a proto zasvétil zbytek svého zivota bohu, kdyz vstoupil mezi
poustevniky. Po Svatoplukovi vladnul pan z Chroping. Ten vyhnal z hradu svou Zenu, ktera
porodila krale Je¢minka. Ten se ma dle povésti vratit zpét a pomoct svému lidu v dobé¢, kdy na
tom bude Morava nejhiife. Nasleduje povést o sv. Vaclavovi a jeho zdzraéném praporu, ktery
ptispél k vyhte nékolika bitev. Vypravéni o Bruncvikovi pojednava o tom, jak chtél tento knize
dobyt znak Lva, kterého mame v erbu dodnes. Vydal se na cestu, kde potkal lva, ktery pravé
bojoval se zufivou sani. Nakonec tak se lvem nezapasil, ale zachranil ho pted jeho nepfitelem.
Spoleéné pak prochazeli podivnym kralovstvim Olibra, ktery Bruncvika nutil do svatby s jeho
dcerou. Bruncvik mu vsak useknul mec¢em hlavu a vratil se i se lvem zpét do Prahy. V dalsi
povésti navstivil Karel IV. Opatovicky klaster, protoze chtél vidét tamni poklad. Musel ale
zachovat tajemstvi o tom, kde se poklad nachéazi. Az za vlady jeho syna Vaclava IV. navstivil
klaster Jan Méstecky z Opoc¢na, ktery zajmul mnichy z klastera, aby mu mistni poklad ukazali,
ti mu v8ak nic nevyzradili.

Nasleduji ptibéhy 0 staré Praze. Jedna se o obdobi vlady Vaclav IV., o kouzelniku jménem
Zito, kterého si kral Vaclav IV. velmi oblibil, o sestaveni Staroméstského orloje a mistru
Hanusi. Dilo pokracuje povésti, ktera vypravi o Daliborovi z Kozojed, jenz byl nedopatienim
veéznén, protoze byl obvinén za to, ze ukradl panstvi. Z dlouhé chvile hral na housle a lidé ¢ekali
venku az zacne hrat. Na oplatku za jeho hudbu mu davali penize a nosili jidlo az do doby, nez
byl odsouzen k trestu smrti. Vyskytuji se zde taky poveésti z zidovského mésta, 0 Golemovi a
jeho sestaviteli Lowim a podivuhodném domé¢ doktora Fausta.

Niésledn& pokracuje Jirasek vypravénim o Zizkovi, nejvétsim husitském vojvidei, ktery
dokézal vitézit v bitvach i1 jako slepy. Do obdobi vlady Vladislava II. patfi piibe¢h o

Kutnohorskych havitich, ktefi se boufili proti t€Zkym pracovnim podminkam. Byli vSak
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popraveni a kral nechal umucit vsechny, ktefi se na tomto ¢inu podileli. Najdeme tu také piibéh
0 bilé pani, ktera vychovala jistého Petra Voka, ktery nasSel poklad za zdi, kde zmizela. Ve
vypravéni o rizovém paloucku se dozvidame, Zze na ném rostly ruze ze slz ¢lent ¢eskobratrské
cirkve, ktefi museli odejit ze zemé po bitvé na Bilé hofe. Bozi soud pojednava o zlém
Lomikarovi, kterému Kozina prorokuje smrt do roka a do dne. Zavérecnou povésti této ¢asti je
povést o Janosikovi, ktery se kvili smrti svych rodi¢t rozhodnul, ze bude chudym davat,
bohatym brat a zlo trestat. Nakonec ho vSak zradil vlastni pfitel a byl popraven.

Tteti Cast dila obsahuje rizna proroctvi, ktera piedpovidaji ¢eské zemi Spatné ¢asy a mnoho

bitev. S tim ji maji pomoct rytifi z Blaniku, kteii maji pfijet na pomoc, az bude nejhiie.?®

3.3 Casoprostor dila

Prvni &ast dila nazvana Staré povésti ceské zagina piichodem praotce Cecha a konéi zvolenim
Hostivita za kniZete. Casové obdobi fadime od 7. do 9. stoleni n. 1. Vétsina ptib&ht se odehrava
na tzemi Cech, a to pfevazné ve Stiedoteském kraji.?” Povést O Prremyslovi probiha v okoli
Stadic na severu Cech, O Durynkovi a Neklanovi na fece Ohfi a Bozi sid v Plzni.?®

Povesti doby krestanské po€inaji pfichodem vérozvéstl Cyrila a Metod&je na Velkou Moravu
a zavrsuji povésti O Janosikovi. Tuto ¢ast muzeme tedy datovat od roku 863 n.l. az do roku
1713, kdy Janosik zemiel. Povésti se odehravaji v riiznych ¢astech Cech, ve stiednich Cechach
Kutnohorsti haviri, V jiznich Cechach Bild pant, a to piesné v Ceském Krumlové a Jindfichové
Hradci,?® ve vychodni Cechach Opatovicky poklad.*° K Velehradu na Moravé se vaze piibéh O
krali Svatoplukovi. Hanacko je spojeno s vypravénim O krdli Jecminkovi® Slovensko

zastupuje jiz zmifiovana povést O Janosikovi.®?

26 JIRASEK, Alois a Vénceslav CERNY. Staré povesti ceské. V Praze: Jos. R. Vilimek, 1894. Dostupné také z:
https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:6f7f0b10-ef70-11e4-a511-5ef3fc9ae867

také z: https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:4385590-512e-11e4-9e4a-001018b5eh5¢
28 Tamtéz, s. 13.

2 Tamtéz, s. 11-12.

30 Tamtéz, s. 14.

31 Tamtéz, s. 16.

32 Tamtéz, s. 17.
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V ¢asti Ze starobylych proroctvi se nejprve objevuje vypraveéni Sibylina proroctvi z doby vlady
krale Salamouna a datujeme ji do 10. stoleti pi. n. 1. Sibyla byla kralovnou ze Saby a sva
proroctvi vyslovovala v Jeruzalémeé. Proroctvi slepého mladence probiha v dob¢, kdy panoval
Karla 1V, v zapadnich Cechach roku 1362. Proroctvi Havlasa Pavlaty se uskuteéiiovala
v oblasti Krkonos kolem roku 1500a Riiznd proroctvi v okoli Orlice ve vychodnich Cechach.®®

Blanicti rytifi se ukryvaji v hote Blanik a prorokoval je slepy mladenec.3

33 Tamtéz, s. 9.
34 Tamtéz, s. 11.
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4 Prameny Starych povésti ¢eskych

Jirasek Cerpal pti psani Starych povesti ceskych predevsim z téchto pramenti: Kosmova kronika,
Hajkova kronika a Dalimilova kronika. Jednotlivé prameny vSak nejsou zcela vérohodné. Je
dalezité si uvédomit, ze tkolem povesti neni popsat presné historické udalosti. Jde predevsim

o to, zda autor &erpal ndméty z téchto prament.®

4.1 Kosmova kronika ¢eska

Jedna se o nejstar$i Geskou kroniku, ktera se tyka d&jin Cechii. Autorem byl Kosmas, dékan
prazské svatovitské kapituly. Kronika byla napsana latinsky na pocatku 12. stoleti. Dilo za¢ina
potopou svéta, stavbou babylonské véze a ptichodem Cechtl. Konéi smrti knizete Vladislava 1.
roku 1125.%

Kosmas nékteré povésti zaznamenaval neuplné. Byl nepfizniveem slovanské bohosluzby, a tak
o ni v Kronice potlac¢oval vSechny informace. O kitu knizete Bofivoje se zminuje pouze jednou
vétou. Je proto mozné, e povést pivodné fikala, ze Cechové piisli z vychodu a nezapsal to,
jako ani nezminil, Ze kiestanstvi pronikalo do Cech z vychodni strany zemé&. Psal vsak o
ptichodu Cechtl, o Krokovi a jeho dcerach, Pfemyslovi, o zalozeni Prahy a o Lucké valce.
Zminuje se také o Div¢i valce, ale velmi stru¢né. Pusobi to spise, jako by byl donucen
okolnostmi, tuto poveést do kroniky vlozit pro jeji rozsifeni.

Jsou dv¢ teorie, bud’ si autor povésti zcela vymyslel, aby udélal svou kroniku zajimavéjsi, coz
je ale velmi nepravdépodobné, protoze jeho vérohodnost byla dolozena a své piibéhy by
pravdépodobné dokézal ude€lat daleko poutavéj§imi. Druhou moznosti je, ze Kosmas skutecné
stru¢né zaznamenal povésti, které sdm slySel, jen si je pfibarvil antickou dobou. Dokazuji to
taky mistopisné idaje, které byli zname lidem zijicim ve stejné dobé jako on a povést 0
Piemyslovi, ktera byla znama jiz daleko diive. Dozvidame se o ni uz v Kristianové legende¢.
Déle Kosmas li¢i socidlni poméry doby, které¢ byly za jeho Zivota davno zapomenuty. To

dokazuje, Ze tyto povésti tradoval lid jiz davno pied nim.*’

%5 BRABENEG, Jifi. Po stopdch starych povésti ceskych. Praha: Orbis, 1959, s. 7. Dostupné také z:
https://digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:dd187630-75bf-11e6-bd20-5ef3fc9ae867

36 Tamtéz, s. 13.

37 Tamtéz, s. 15.
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4.2 Dalimilova kronika

Jedna se o prvni ¢esky psanou kroniku, kterd pochazi ze 14. stoleti a je psana ve versich. Dilo
pocina stavbou babylonské véze a vrcholi zvolenim Jana Lucemburského ¢eskym kralem.
Vypravi o piichodu Cech, o kniZeti Pfemyslovi nebo o zaloZeni Prahy.

Celkem dilo obsahuje 106 verSovanych kapitol, kde popisuje podstatné udalosti ¢eskych déjin.
V piedmluvé autor tika, ze k napsani tohoto dila jej vede piedevsim laska k lidu a vlasti. Kdo
napsal tuto kroniku neni vSak zfejmé. Jméno Dalimil je zndmo az z Hajkovi kroniky. Tvirce
dila negerpal pouze z Kosmovi kroniky, ale i z lidového vypravéni a jinych zdroji. >

V kronice se vyskytuje jeho vlastenectvi, piedev§im v dob¢, kdy byl ¢esky jazyk ohrozZen a je
patrna jeho nenavist viici Némcum, proto se nepiedpoklada, ze patiil ke Slechté. Chybi zde také
nabozenské prvky, proto je nepravdépodobné, Ze byl knézem. Cirkevni udalosti odsouva do
pozadi. Vyzdvihuje pfedeviim valky, zejména ty, ve kterych Cesi porazili Némce. Je tomu tak
napiiklad v povésti, ktera vypravi o Lucké valce, kde velice rad zobrazuje Némce ve Spatném
svétle. ZIého Durynka rad “pfisije na vrub némeckému néarodu.

Autor podéava piibéhy lidovym zplsobem s respektem a zaujetim. V povésti o knézné Libusi
neposila poselstvo pfimo do Stadic, jako v Kosmové kronice, ale necha je, at’ jdou za koném,

ktery je k nému dovede. Voli tak romanti¢téjsi a lidovéjsi zptisob vypraveéni.®

4.3 Hajkova kronika

Je Ceska kronika, kterou napsal knéz Vaclav Hajek z Libo¢an. Pojednava o déjinach ¢eského
naroda. Kronika byla napsana na pocatku 16. stoleti. Svou kroniku Héjek za¢ina od nepaméti
az do korunovace Ferdinanda Habsburského jako ¢eského krale.*

Autorovi se Casto vytyka, ze pfi psani kroniky byl nejen nepfesny, ale ze si dokonce ¢asto
vymysli. Naptiklad o tom, jak vznikaly rizné hrady, mésta a jejich nazvy. Jeho zaznamy se
rozdé€luji na nékolik ¢asti: na zaznamy vyloZzen¢ vymyslené a na jeho pouhé domnénky, na
nepravdivé informace, které prevzal z jinych pramend, na povésti a bajky, a na historicky

spravné zdznamy, jeZ jsou ale mnohdy $patné datované.*!

38 Tamtéz, s. 18.
39 Tamtéz, s. 20-21.
40 Tamtéz s. 24.
T Tamtézs. 27.
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Hajek mél k dispozici mnoho prament, ze kterych mohl pfi psani svého dila cerpat. Méli mu
byt dokonce na nafizeni stavii posilany kroniky, povésti a rtizné materialy. Nepfistupoval
Kk psani kroniky jako k védeckému dilu, ale jako k psani zabavné knihy. I tak se mu podafilo
napsat zajimavou knihu, protoze hned po udalostech na Bilé hote, se jeho dilo stalo po Bibli
nejétenéjsi knihou. Hajkova kronika povzbuzovala v lidech narodni hrdost a uvédomeéni. A i
kdyz velmi kostrbaté, tak informuje o déjinach Ceského naroda. Prispéla Kk udrzeni ¢eského
jazyka a povédomi o minulosti ¢eského naroda. Do kroniky vSak nemohl zapisovat vSechny
informace. Musel brat ohled na katolickou i kalignickou cenzuru.*?

Dulezité je zminit, Ze jako viibec prvni zaznamenal povést o Horymirovi, a to velmi pisobivym
lidovym a humornym zpisobem. Popisuje, jak vladykové zadali knizete, aby zakéazal hornikiim
praci, protoze malo lidi pracuje na polich a lidem hrozi hlad. Autor to zapsal jako povést, ne
jako pfesnou historickou udalost. Vypravi totiz jak kun mluvil, nebo jak pteskocil celou Vltavu,
coz je samoziejmé v realném svéte zcela nemozné. Kronika byla dana do prodeje az roku 1543.

Hijek zemfel roku 1553 ve Starém Mésts.*®

42 Tamtéz, s. 28.
4 Tamtéz, s. 29.
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5 Ivan Olbracht Ze starych letopista

Ivan Olbracht, vlastnim jménem Kamil Zeman, se narodil v roce 1882 v Semilech. Uz jeho otec
Antal Stasek byl znamy spisovatel z Majovské generace.**

Ptispival do mnoha ¢asopisti, napiiklad do ¢asopisu Zvon, kam psal pfedevsim literarni povidky
a do Rudych kvéti, kde se zaméfil predev§im na regionalni reportaze.*® Jeho znama knizni dila
vychazela nejprve ¢asopisecky. Napiiklad O zlych samotarich, Anna proletarka, nebo Podivné
pratelstvi herce Jesenia. Jako odpovédny redaktor Rudého prava skoncil za své levicové
myslenky ve vézeni na Pankraci. Roku 1929 byl z KSC vylouéen, spoleéné s ostatnimi
(Seifertem, Vanéurou...atd) pro nesouhlas s novym vedenim strany.*®

Kniha Ze starych letopisi byla vydana roku 1940. Jedna se o zpracovani starych ¢eskych
povésti a mytu, které Olbracht doplituje svymi komentati. Dilo za¢ina uvodem, kde je napsano,
ze autor chtél obeznamit predevsim mladé¢ ¢tenaie o nejstarsich ceskych povéstech, ne vsak ty
nejmladsi, ktefi by d&j jesté nechapali. Dale se v ném také hovofi o tom, ze lidé dnes uz na
povésti moc nevéii, proto je povazoval za dulezité timto dilem ¢tenaium piiblizit. Vyzdvihuje
také historii naseho naroda, coz bylo dilezité predevsim v dobé okupace, kdy byla jeho
existence ohrozena.

Dilo je psano spisovnym jazykem V er — formé, az na avody, které jsou Vv ich-formé. Povésti
jsou fazeny chronologicky. Autor se snazil odbourat archaismy, aby bylo dilo vice pfistupné
mladezi.*’

Stejné jako Jirasek rozdéluje poveésti na tii hlavni ¢asti. Olbracht je v§ak déli podle pramend, ze
kterych pti psani svého dila ¢erpa: Kosmova kronika ceskd, Hdjkova kronika a Kristanova
legenda. Popisuje taky autory jednotlivych pramend. O Kosmovi hovoii jako 0 vzdélaném
knézi a umélci, ktery ovladal spoustu jazykid a jeho hlavnim zdrojem bylo vypravéni starcu.
Olbracht ale uvadi, ze néktera Kosmova tvrzeni nejsou zcela pravdiva. Napiiklad kdyz vypravi
o milosrdnosti, uslechtilosti a prestastném zivoté nasich piedku, i kdyz dnes vime, ze jejich
kocovny Zivot byl tézky a plny bojii. Dale naptiklad zpochybiiuje jeho prohlaSeni, Ze Kazi mé¢la

skuteéné kouzelnou moc.*®

4 Piga, A. M. (Antonin Matg&j). lvan Olbracht. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1982, s. 5. Dostupné také z:
https://digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:de6f5f30-c53b-11e3-85ae-001018b5eb5¢

4 Tamtéz, s. 11.

% Tamtéz, s. 159-160.

4T OLBRACHT, Ivan. Ze starych letopisii. Praha: Albatros, 1975. Dostupné také z:
https://digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:4al1b4c0-fbdf-11e3-89c6-005056827e51

48 Tamtéz, s. 7-8.
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Vaclava Hajka z Libo¢an zobrazuje jako lidového vypravéce a knéze, nejprve husitského, poté
katolického. Zastaval mnoho cirkevnich ufadl, kdy poslednim bylo kazatelstvi u Svatého
Tomase v Praze. %

Kiistana li¢i jako zastance nové kiestanské viry, ktery své dilo psal na rozkaz svatého
Vojtécha. V kazdé z téchto ¢asti se v ivodu zamysli nad prameny, ze kterych povésti pochazi.>
Olbracht vnimal povést jako néco, co nam ukazuje skute¢nou historickou pravdu a doprovazi
je svymi komentari, kde napfiklad uvadi vztah autori jednotlivych prament ke kiest'anstvi a
pohanstvi. Nékteré piib&hy si Olbracht mirné upravuje. Povésti z Kristianovi legendy zbavuje
ptilisné nabozenské piepjatosti. Zaméiuje se predevsim na povésti z doby pohanské, kdy lidé
jesté nebyli tolik ovlivnéni cirkvi.>

Celé dilo zagina ptichodem Cechii a konéi piijetim kiestanstvi. Prvni &ast je inspirovana
Kosmovou kronikou ceskou, ktera obsahuje celkem 7 povésti. Autor zde v ivodni ¢asti
popisuje Kosmase.

Povést vypravéjici o Cechovi je ve Starych letopisech ceskych nazvana Vitej, zemi zaslibend, a
zachovej nas bez pohromy. Olbracht vypravi o této zemi jako o neosidlené a clov€kem
nedotcené. Prvni, kdo do ni vstoupil byl Cech se svou druzinou. ,,.Za onéch casii leZela ta zemé
nedotcend radlem a do té doby do ni jesté nevesel clovek, ktery by byl na ni postavil nohu.*>?
Jirasek popisuje cestu vojvody Cecha, jeho bratra Lecha a druziny mnohem podrobnéji nez
Olbracht. Vypravi, jak lidé prekradovali jednotlivé feky, az dosli k hote Rip, kde si chtéli
odpocinout. Olbracht pouze zminuje, Ze se po dlouhém putovani nachazi v krajiné, kterd je
vhodna k postaveni ptibytktl, v krajiné, kterou hledali. ,,7To jest ona, to jest ona zemé, kterou
Jjsem vam castokrat sliboval, zemé nikomu nepoddana, zvéere a ptactva plna, sladkosti medu a
mléka oplyvajici, podnebim prijemnd.“>Jirasek také mnohem diikladngji lici, jak zemi lidé
postupné osidlovali, stavili si své ptibytky, obd¢lavali pole, rozdélovali pudu, a jak plynula
jednotliva léta. Své vypravéni konéi smrti praotce Cecha a popisuje, jak ho lid uctival i po jeho
smrti. Olbracht v letopisech smrt Cecha viibec nezmifiuje. Nevyjadiuje se ani k piichodu lidu
do zemé a jejiho osidleni. Zminuje se pouze vétou: ,,4 zacal stavét prvni obydli a postavil prvni
sidliste. Odtud se pak kmen rozsiril po celé siré, krasné zemi, aby ji uzival a odevzdaval

potomkiim od pokoleni do pokoleni.*>*

49 Tamtéz, s. 36.
%0 Tamtéz, s. 76.
51 Tamtéz, s. 7.

52 Tamtéz, s. 12.
5 Tamtéz, s. 12.
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Dale vypravi o Krokovi a jeho dcerach, Libusi a Pfemyslovi, 0 zalozeni Prahy a 0 Durynkovi.
Soucasti je také povést Bitva na Tursku, ktera je nazvana v knize Jiraska jako Lucka Vilka.
Obsahem jsou si povésti obou autori velmi podobné. Odlisuji se od sebe jen v nékterych
detailech. V dile Olbrachta je hlavnim hrdinou Tyr, kterému po jeho smrti Cechové nechaji
vystavét mohylu. Jirasek nazyva hlavniho hrdinu tohoto p¥ib&hu Cestmir. Olbracht taky vypravi
o tom, jak Cechiim védma fekla, Ze maji ob&tovat osla a bohové je budou vzdy ochratiovat.
Tuto ¢ast Jiraska vynechal.

Druha ¢ast knihy je inspirovana Hajkovou kronikou. Nékteré povésti jsou tematicky stejné jako
v dile Staré povesti ceské od Aloise Jiraska, napiiklad O Bivojovi, Divci valka nebo O
Horymirovi. Najdeme tu vSak také pribéh Krosina dostala vina, ktery je méné znamy a vypravi
o kniZeti Bofivoji a jeho Zen¢ Ludmile, ktefi dostali darem vino od moravského krale
Svatopluka a Ludmila nakazala, aby ho dali jeji sluhové k modle, kterou nazyvala Krosina.
V povésti O Bivojovi se autor zamétuje piedevsim na jeho dceru Bilu. Ta se cestou lesem stietne
s medvédy, které state¢né premuze. Jeji muz po této udalosti prikdzal medvédy stdhnout z kize
a povésit je pied vrata svého hradu.

Povést Divét valka se v Olbrachtoveé podani podoba vice té od Bobaka nez od Jiraska. Podotyka
predevsim na urazenou jesitnost Vlasty, protoze si ji Pfemysl nechtél vzit za Zenu. Zminuje také
statek Motol, ktery Zeny dobyly. Olbracht také stejné¢ jako Bobdk zmituje rozkazy Vlasty, a
jesté k nim piidava dalsi. At muzi jezdi na koni pouze obkrocmo a bez zbrani, hledi si prace na
poli a boje nechaji na zenach, dale ze Zeny si maji prdvo za manzela zvolit koho chtéji. Stejné
vSak jako v povéstech jinych autortl, jsou Zeny nakonec muzi porazeny.

Povést Svatobojiiv hiich a pokani vypravi o mladém moravském kréli, ktery vyzene vérozvésta
Metodéje ze zemé, protoZe na n¢j nepockal se msi, zatimco byl na lovu. Kral chce Metodéje
ztrestat tak, ze ho svym mecem zabije. V dile Jirdska je samotny Metod¢j ten, ktery krale
zastavi. Olbrachta ale vypravi, Ze krale zadrZeli jeho dvotané. ,,Rozliceny kral seskocil z kone,
vytrhl mec a hnal se k oltari, aby Biskupa zabil. Ale dvorané ho zadrzeli, zastoupili mu cestu a
jen s velkou namahou zabranili, aby zloc¢in nedokonal. “*° Potom co je Metodg&j vyhnan, zemé
postupné chiadne. Kral si uvédomil, ze na néj pfislo “bozi dopusténi,” a proto se rozhodnul
odjet mezi poustevniky. Olbracht tuto ¢ast popisuje vice do detaili nez Jirasek. Mluvi o
presném poctu let, které mezi poustevniky stravil, a co vSechno za své htichy ¢inil. ,,Také

Svatoboj se vroucné modlil, kopal motykou, zachovaval s ostatnima posty a nikdy nepil jiného

% Tamtéz, s. 69.
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nez vodu. A tak v tézké praci a pokani s nimi V pustiné zil osmndact let. “*® Poté onemocnél a
zemiel. Na smrtelném lozi se vyznal Bohu ze svych hiichd. Olbracht zmifuje, Ze na misté
pustevny stoji dnes klaster Zabor, ve kterém ziji bratii fadu svatého Benedikta.

Tieti Cast dila je inspirovana Kfistanovou legendou, kde se Olbracht zaméiuje predevsim na
legendy, které vypravéji o svaté Ludmile a svatém Vaclavovi. Tato vypravéni Jirasek zcela

vynechava.

5% Tamtéz, s. 70.
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6 Martina Drijverova Ceské déjiny o¢ima psa

V této knize autorka zobrazuje ¢eské dé&jiny od ptichodu praotce Cecha aZ po mistra Jana Husa.
llustrace doplnil Petr Urban. Dilo je odlisné predevsim tim, Ze hlavnim vypravécem je Pes,
ktery je soucasti vSech ptibéht a humornym zptisobem do nich zasahuje. V povésti Pes na hore
Rip, kterou dilo za¢ina, a ve které autorka popisuje cestu praotce Cecha a jeho druZiny, mizeme
vidét, Ze Pes se také ucastni putovani. ,,| Psa putovani zmohlo. vrcel skoro na kazdého, kdo se
mu priplet! do cesty. Nejvic ho Stvaly prizkumné cesty za rozedneéni. Cely kmen si chrupkd, jen
Cech se musi hemzit uz za rozbresku a nevprosné vyzadovat Psitv doprovod .’

Drijverova na zacatku dila zminuje, ze pes tu byl s lidmi od davnych ¢asti, doprovazel uz rytife
a sedldky. Mozna to je ten divod, pro¢ si autorka zvolila prave jej jako hlavniho vypravéce.
Vyskytuje se zde ale taky vypravé¢ nadosobni, ktery stoji nad celym déjem a objasiiuje Ctenafi
vyznamy n¢kterych slov. Napiiklad v povésti o Velkomoravské fisi vysvétluje, kdo jsou
vérozvesti ze Soluné a co je hlaholice. Z tohoto divodu dilu porozumi i mladsi ¢tenafi. Autorka
ptibéhy vypravi humornym zplsobem. ,,Hlavné je Stvalo to mnozstvi Zen a déti, odvlecenych
do otroctvi. S détmi se to jeste dalo vydrzet (stale se néjaké rodily), ovsem ubytek Zen byl
neprijemny. Znamenal narychlo varené, a ne vzdy chutné vecere, malokdy vyprané pradlo a
namdhavé udrzovani ohné. “>

Kniha obsahuje celkem 17 piibéhi. V kazdém nazvu se objevuje slovo Pes. Drijverova na konci
povésti nazvané Pes v Lucké valce piSe o tom, Ze doposud se jednalo pouze o ptib&hy, ke kterym
se nevztahovala zadna data, ale nasledujicich 11 pfibéhi obsahuje dilezité letopoCty
historickych udalosti pod nazvem ,,Co Pes asi nevidel“, které jsou uvedeny vzdy na konci
kazdého vypravéni. V povésti Pes za viady Viadislava 1. je uveden rok 1158, kdy Vladislav 1.
ziskal dédi¢ny kralovsky titul. Dale rok 1172, kdy byla dokoncena stavba Juditina mostu.
Kniha je vhodna pro malé ¢tenaie, protoze autorka podava zavazna témata odlehcenou formou,
naptiklad smrt. V povésti Pes v divci vdlce je Ctirad zajat, musi Zenam slouzit, a nakonec umira
tak, ze z toho vSeho vypusti dusi. Smrt zde neni popsana krutym zptisobem jako u jinych autort.
,Zeny odvezly Ctirada na Dévin — a jak jim Vlasta slibila, délaly si s nim pak, co chtély.
Pocinaly si divoce. Nechaly viladyku tkat, plést, lézt po kolenou a drhnout zem a varit. Musel
dokonce vysivat. Ostithaly mu viasy (kazdad chtéla kader na pamatku) a délaly si srandu z jeho

chlupatych Iytek. Neni divu, Ze v dusledku takové pohany a takového zachazeni vypustil Ctirad

5 DRIJVEROVA, Martina a Petr URBAN. Ceské déjiny ocima Psa: co bylo, to bylo. Praha Albatros, 2004. sv.
1,s.12.
%8 Tamtéz, s. 9.
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zahy dusi.“*® Piibéh se od Jiraskova lisi hlavné svym koncem. Zabita je zde jen Vlasta, ostatni
zeny se vraceji doml za svymi manzely, kde uz na né ¢eka, jak autorka zminuje, hora
nevypraného pradla. Nékteré povésti stouto tematikou autorka dokonce zcela vypousti.
Naptiklad o Durynkovi a Neklanovi, kdy je syn Vlastislava zabit svym vychovatelem.
Tviirkyné velmi Casto uziva nadsadzku. Napiiklad jiz ve zminéné povésti o DivEi valce. ,,Pes
vrcel a chystal se Ctirada branit. Ale kdyz uzrel, ze za Zenami vyrazily z houstin i bojovné
naladéné feny, rozmyslel si to. Cim kdo zachdzi, tim také schazi. Co si viadyka nadrobil, to at
si sni. Pes by se nikdy to takové pasti naldkat nedal “® Déle si lehkého humoru mizeme
poviimnout v povésti o Horymirovi. Vypravéé popisuje, ze Semik skoéil pies hradby, protoze
se tam pasla pohledné klisna. ,,Pes ovsem odhalil, jak to ve skutecnosti bylo. Ona se tam na
druhém biehu Vitavy pravé pasla takova pékna cernad klisna. “®*

Znamou povést o Cechovi, kterou nazyva Pes na hore Rip, samoziejmé také nevynechala. Je
zde ukazano, jak vznikaly Cechy o¢ima Psa. Dale p¥iblizuje skutecnosti, diky kterym byli lidé
nuceni hledat novou zemi pro sviij zivot. Poukazuje také na piekazky na této cesté plné strasti,
jako tfeba zimu nebo hlad. Praotec Cech chtél putovat dale, tam kde je mofe, ale pes byl uz
unaveny. Tak tedy zistali v této zemi kvili psovi, kterou pojmenovali Cechy. Autorka narazi
na to, ze je Pes nejspisSe divodem toho, Ze nemame mote. Vysvétluje také jak byla pojmenovana
hora Rip. Udajné byla pojmenovana podle malého ditéte, které se uéilo zrovna fikat R.

Kdyz Pes vypravi o Bivojovi fika o sob¢, Ze mu Kance pomohl ulovit praveé on. ,,7ed uz Bivojovi
nestalo nic v cesté. Pes kance snadno vycenichal, leZel v housti a travil.“®? Z povésti vyplyva,
ze se Kazi s Bivojem schézeli uz dfive. Bivoj ulovil kance, aby ziskal Kazi za Zenu. V Jirdskové
podani se naopak dozvidame, ze Bivoj kance zabiji, protoze ho trapilo, ze likviduje zem, a az
poté se seznamuje s Kazi. ,,[Hnétlo mne a zlobilo, Ze ten sekdc tu tropil tolik Skod a Ze se ho
v§ichni tak bali. “®3

Pes pomohl najit Zenicha i Libusi. Stejné jako tomu bylo v Jiraskové povésti, vysila Libuse
svého koné, aby ji naSel Zenicha. Kun se ale ve Stadicich, kde Pfemysl pivodné Zil, zdrzet
nechtél. Psovi se vSak Pfemysl zalibil, a proto u n¢j kon¢ zastavil. I tady mizeme vidét, jak Pes
zasahuje do d¢je.

Je zde také povést o Lucké valce, ktera se svym obsahem podoba té Jiraskove. Je vsak mnohem

kratsi, ostatné jako vSechny povésti. Autorka zde také vynechava znamy piib¢h o Strabovi.

% Tamtéz, s. 31.
80 Tamtéz, s. 31.
61 Tamtéz, s. 38.
62 Tamtéz, s. 19.
8 Tamtéz, s. 92.
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V povésti Velkomoravska rise, Konstantin, Metodéj... a Pes se Drijverova zamétuje predevsim
na cast, kdy je vérozveést Metod¢j vyhnan Svatoplukem ze zemé&. Vypravéni pokracuje o jeho
tiech synech a prutech, na kterych jim chce kral ukazat jejich silu, kdyz vSichni bratii budou
drzet pti sob¢. To se ovSem nestane a kniZectvi se po jeho smrti rozpada. Jirasek tuto Cast
ptibéhu ve své povesti neuvadi. Nejdeme jej vsak kupiikladu v knihach Oldficha Sirovatky a
Jany Eislerové,

Dale v knize najdeme poveést o knizeti Vaclavovi, kde je nejprve popsano, Ze na trin usedl
Vratislav s Drahomirou. Tu zobrazuje jako velmi zlou Zenu, ktera nechala zavrazdit Ludmilu.
Vaclav ji za tento skutek nechal vyhnat ze zemé&. Poté autorka li¢i vrazdu Vaclava, kterou konal
jeho bratr Boleslav a spojuje ji s rytifi z Blaniku. Vaclav se ma vratit zpét na zem, az bude zemi
nejhif.

Pes a Jan Lucembursky vypravi o prvnim krali z rodu Lucemburkt a okolnostech jeho zvoleni.
Uz z prvniho odstavce je patrné, ze ho pes mél velmi rad. ,,Kral Jan byl prosté frajer! At ho

«64

pomlouvaji, jak chtéji. Byl kazdym coulem rytir. “®>* | ,Pes si mnul tlapky, kral Jan na masicku

nesetiil a nechdval Psa spavat u svych nohou na kozesiné.“® V této povésti si mizeme
vS§imnout toho, Ze pes vidi n€které véci jinak. Kral potad cestoval, mé¢l v hlavé jen bitvy, jeho
zena z n¢j byla nest'astnd, zanedbaval své kralovstvi, ale v ocich psa byl dobry kral, protoze ho
nechal spat v teple a krmil ho masem. Povést kon¢i jeho smrti, kdy padne v bitvé. Na trin
nastoupi Karel IV. Jirdsek ve Starych povéstech ceskych na Jana Lucemburského vibec
neupozoriuje. Hovofi o ném jen struéné v poznamce, ktera se vaze k povésti o Premyslovi.
Rik4, Ze potomci z rodu Stadict Zili v Stadicich az do ¢ast vlady Vaclava I. Ten se viak za svilj
puvod styd¢l, a tak dal tuto ves Némcim. V Stadicich byl svobodny dvir, ktery Jan
Lucembursky zastavil.®

Autorka dale popisuje, jak nechal Karel IV. vystavit Nové Mésto prazské, a to na zakladé
proroctvi hvézdate, ktery tvrdil, ze ptijde pozar a Praha lehne popelem. Je zde také uveden
Matyas z Arrasu, jenzZ se podilel na vystavbé chramu sv. Vita. Déle vypravi o stavbé Karlova
mostu a vtipné piithodé€ s vejci, které nechali nejdiive uvaftit natvrdo.

Posledni povést je o jeho synu Vaclavu IV., kdy v dobé jeho vlady zacal kazat Jan Hus, jenz

kazal proti odpustkiim, a nasledn¢ byl za tyto ¢iny upalen. Timto celd tato kniha povésti kon¢i.

64 Tamtéz, s. 93.
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8 JIRASEK, Alois a Vénceslav CERNY. Staré povésti ceské. V Praze: Jos. R. Vilimek, 1894, s. 45. Dostupné
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Dilo je psdno spisovnym jazykem. Objevuji se tu ale taky hovorové vyrazy (,hemzit*,%’

Jandit“,%® | dat pokoj“®° |, hned si taky rypl“,’®), které text ozivuji a délaji ho mladsi generaci

pristupnéjsi. V knize se vyskytuji zndma prtislovi jako ,,Radsi dvakrat vyhoret nez se jednou

71 7«72

stehovat.*“'*,, Co si vladyka nadrobil, to at si sni.
Pfibéh nejsou psany slozitym jazykem a historické uidaje jsou popsany velmi struéné. I proto je
tato kniha pro détského ¢tenate poutava. Autorka chtéla zpopularizovat klasické ¢eské poveésti,
které zname od Jiraska. Svym stylem se snazi ziskat a udrzet pozornost mladych ¢tenaid, na
které¢ prevazné cilila. V zavéru upozoriiuje na to, ze ackoliv nékteré piibéhy vychazi z
historickych skutecnosti, potad je dilezity nadhled. Vypravi to pteci jen Pes, ktery vidi historii
jinak nez ¢lovek. Zvife ma jiné postoje a hodnoty nez ¢lovék. Mluvi o tom, co mu pfijde zrovna
vV danou chvili zajimavé. Nékterym udalostem ptiklada vétsi vyznam, jiné nepovazuje za

dualezité vubec.
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7 Ivan Krejéi Strasné povésti ceské

neexistovala jesté zadna lidska existence. Autor popisuje vyvoj lidstva od vyvinuti z opic. Dale
vypravi o praotci, ktery piimél lidi ke vzptimené chiizi a o prvnich kmenech. Dilo kon¢i na
konci vlady Boleslava II.

V mnoha povéstech se Krej¢i tematicky odklani od puvodnich Starych povésti ceskych od
Aloise Jiraska a rozdé€luje je do vice kapitol, jako naptiklad v ptibéhu vypravéjicim o praotci
Cechovi, kterym dilo po zminéném uvodu zaéina. Jejich jednotlivé &asti jsou nazvany: Velky
presun, Praotec Cech, Praotcové Lech, Mor a Slez, Slované na cestdch. Popisuje putovani
Cecha, jeho bratra Lecha a druziny do zemé zaslibené a zmifiuje i jejich dal§i bratry Mora,
Sleza, Plcha a otce Mecha. O nich se v Jiraskovych Starych povéstech ceskych nedozvidame.
Objevuji se tu i prvky magie, kdy stafena nejprve ocaruje a necha zmizet Plcha, ktery se dostane
do stfetu s Cechem, protoze odmita stéhovani do nové zemé. Bratii Mor a Slez neputovali s
Cechem a ostatnimi az do konce. Objevili jina mista, kterd byla vhodna k osidleni. Bratr Mor
se usidlil na uzemi, které pojmenoval Morava. Slez pojmenoval své tzemi Slezy. Je zde
poukazano na typické moravské a slezské nate¢i. ,,ToZ, toto je md zdejsi Zena.“™® | Tady
nablizku je dost dieva na paleni, ale dal na severu uz v§echno vyrubali.*“"* Autor dale zmitiuje,
ze si Lech ptal, aby se zemé& jmenovala po ném, a kdyz se nestalo, jak o¢ekaval, rozhodl se zemi
opustit a hovoii také o Cechomorovi, synu praotce Cecha, ktery se nemohl stat jeho
naslednikem pro svou nezodpovédnost. Nastupcem se stal Vrkoslav, ndm od Jiraska znamy pod
jménem Krok. Krok mu zacali udajné tikat aZ potom, co dostal mrtvici. Tahal za sebou nohu a
fikal: ,,Krok sun krok.“™ To je ukazka uZiti ironie, ktera se v tomto dile nach4zi velmi &asto.
Nasleduje ptibéh o Krokovi a jeho dcerach. Je zde taky uvedena povést o Bivojovi. V dila
Jiraska se Kazi s Bivojem poprvé uvidi az potom, co pfinese zabit¢ho kance, do té doby se
neznaji. KrejCi vypravi, Ze se sezndmili uz na internatni skole, jsou do sebe hluboce zamilovani
a naplanuji, Ze Bivoj ulovi kance, aby se stal oslavovanym hrdinou, a diky tomu zisk4 Kazi za

Zenu. V povésti je popsan i sexudlni akt, ktery mezi nimi probéhl jesté pred svatbou.

Podobné je tomu 1 v povésti o Piemyslovi, ktery se znd s Libusi uz z diivéjsi doby, nez si za¢ne

hledat Zenicha, tak jak to zndme od Jiraska. Dokonce je v pfibéhu naznaceno, Ze mezi nimi

8 KREICI, Ivan. Strasné povésti ceské. Praha: Albatros, 2016. s. 63.
" Tamtéz, s. 64.
S Tamtéz, s. 90.
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doslo k intimnimu sbliZeni. Také tu autor zminuje bylinu, kterou LibuSe podstr¢ila Pfemyslovi,
aby na ni myslel. ,,Néco vsak ten nebohy chlapec nevedel. A sice ze vsude ve svych vécech, které
si veze domii, md rozsypdnu suSenou bylinu, kterd mu nedd zapomenout.™

Povést znama jako O Durynkovi a Neklanovi se v dile Krejciho jmenuje Slavomir alias Neklan
a Lucané. Jirasek piSe, ze syn luanského kniZete je nalezen Neklanem, jenz ho svéii do péce
Durynka, ktery se ma stat jeho vychovatel. Ten ho vSak zabije, aby si naklonil pfizeii Neklana.
Je za to také nalezité potrestan smrti.

Krej¢i popisuje vSe naopak. Durynk je zabit Zbislavem, synem lucanského knizete, ktery mu
dykou usekne hlavu. Cesi, ktefi v bitvé zvitézi, Zbislava nenajdou, ale potiebuji ho kvili
spojenectvi, a tak je na n¢j vypsana odmeéna. Ptivede jim jej jeho vychovatel Durynk, ktery se
timto ¢inem dopusti zrady, kterd jej stoji Zivot.

V dile se objevuje pfima fe€ a hovorové vyrazy, které se vyskytuji i v pasmu vypravéce, ktery
stoji nad celym piib&hem. Jsou to napiiklad slova: (,,remcat “,"" , slehla mrtvicka*,’® to by byla
bomba “’®). Déle vulgarismy: 4 kdyZ na sebe strhl dostatecnou pozornost, zaival: , Zemé
zasrand je to. %

Témeér v kazdé casti dila se objevuji sexualni narazky: Teta je ptirovnana k nymfomance,
panovnik Jaromir je vykreslen jako homosexual, dale zminka o Bojské trojce, kdy byl v kazdém
kmeni jeden muz na dvé Zeny nebo cesta E20.

Autor si déla legraci z posvatnych situaci a postav. V povésti, ktera vypravi o Horymirovi, fekne
svému koni Semikovi, aby se snazil hradby pfeskogit, jinak si z ného vévoda nadéla gulas, nebo
vérozveésty Cyrila a Metodéje nazyva jako Soumeny a jejich bohosluzbu popisuje jako show.
Zminuje, ze jako zlaty hieb programu ukazuji kosti svatého Klimenta. Naopak Krejéi s oblibou
barvit¢ zobrazuje kruté udalosti, napiiklad v povésti Div¢i valka: ,,Otupélého mladika Zeny
odvazaly, svlékly a naznak polozily na kolo. Dievénymi palicemi mu nékolikrat prerazily kosti
v rukdch i nohdach, aby se koncetiny daly dobre vplést mezi dievené loukote kola. Vse pevné
privazaly provazy.“8t

Nachazi se tu také narazky na ¢esky narod. Kroka popisuje jako zdatného obchodnika, jemuz

lidé zavidéli. V komentéii uvadi, Ze zavist je pro Cesky narod typicka. Objevuji se 1 narazky na

6 Tamtéz, s. 56.
7 Tamtéz, s. 75.
8 Tamtéz, s. 81.
® Tamtéz, s. 56.
80 Tamtéz, s. 104.
8 Tamtéz, s. 312.
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cesky parlament, ktery podle n¢&j jen “Zvani *“ a slibuje. V povésti Blanicti popisuje jako tragédii
vstup &eského naroda do Evropské unie.®?

V knize najdeme povésti, které se ve Starych povéstech ceskych od Jiraska neobjevuji.
Naptiklad o naslednicich vladce Ptemysla: Zamysl, kupec a letnice, Samo a jeho rise, Mojslavit
a Mnata, Vojsteboj alias Vojen, Vnislavec alias Vnislav. V Jiraskové dile jsou zminéna pouze
jména téchto vladct, a to v povésti O Kresomyslu a Horymirovi. Vypravi také o Hostivitovi, 0
kterém se Jirdsek ve svych povéstech zminuje jen vétou, a to jako o vladci po smrti Neklana.
Krej¢i v povésti zminuje jeho syna Bofivoje, ktery mél byt dle Kosmase prvnim dolozenym
Piremyslovcem. Je zde popsan i shatek Hostivita s jistou KruSinkou, lu¢anskou nevéstou, kterou
nemél nikdy rad, stejné jako jejich spole¢ného syna Krusiduba. ,, Neumis si predstavit, co je to
za zenskou, dodal kvapné, aby si Moravan ndhodou nemyslel, Ze se mu tahle ¢innost prici.
Mala, uhrovita, v posteli chladna a lina — paneboze, jak ja musel uporné myslet na vsechny ty
krasny a vasnivy Zensky, ktery jsem kdy mél, abych vitbec mél ¢im Sukat. % Nakonec Hostivit
nechal svou manzelku dle povésti zabit. Rozkazal zacpat v§echny otvory v jeji komnaté, aby se
udusila.

Nekteré piibéhy, nebo alespon nékteré jejich ¢asti, které jsou v tomto dile obsazeny, jsou zcela
neznamé, povazované az za zcela vymyslené. Prikladem je povést 0 Mojslavitovi, z kterého
autor ud¢lal homosexuala. ,,Kde mad prsa? * zamumlal ztézka. ,, Kde ztratila prsa? * Dival se na
plochou bilou hrud. Zase byl vyveden z miry a lamal si hlavu. Jenze hlava bolela. Ale presto
jesteé zplodila jednu myslenku a Mojslavit raznym trhnutim odhodil prikryvku z ciziho téla. ,,Ach
bohové, “ zaupél z plna hrdla. ,, To neni Zenska! “ A chytl si hlavu do dlani. ,,Ja jsem Jaromir,

ozvalo se vedle ného piatelsky.8

8 Tamtéz, s. 185.
8 Tamtéz, s. 122.
8 Tamtéz, s. 143.
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8 Jindrich FrantiSek Bobak Davné povésti ceského naroda

Bobékovo vypravéni saha az do dob pied piichodem praotce Cecha. Svym avodem se snaZi
vtahnout ¢tenafe do tohoto obdobi, kde popisuje zivot nasich predkd. Popisuje, jak lidé prosili
duchy o ptizen a zminuje boha Peruna, kterého v té dob¢ velmi uctivali. Autor se vyjadiuje i ke
kiestanstvi, které nedokazalo nikdy zcela odstranit prvotni viru naSich ptfedkt. Dobu
pohanskou povazuje za tu, nez se prvni ¢eska knizata stala kiestany.

Povésti jsou velmi rozsahlé, nékteré musely byt dokonce roz¢lenény do vice ¢asti, napiiklad ta,
ktera vypravi o praotci Cechovi, je rozdélena do nékolika piib&hi, jenz tvoii samostatné
kapitoly. Dale je tomu tak v piibézich o Div¢i a Lucké valce. Cela kniha se ¢leni na tii hlavni
Casti: Doba pohanska, kiestanska a kralovska. Zaméfuji se piedev§im na dobu pohanskou,
Ceskych.

Nejprve autor vypravi o prvnich lidech jménem Ljuby a Ljuba, a taky o vzniku prvnich kment.
Nedafilo se jim pocit dceru, a tak se jejich synové rozmnozovali se samicemi zvéte v lese.
Timto zpusobem vznikaly jednotlivé narody. Autor tim poukazuje na rozdilnost kment podle
samice, se kterou se muzi spafili, kdy kazda ma své specifické vlastnosti. Jejich nejstarsi syn
Got si zvolil vi¢ici. Vznikl z toho narod Gotu, ktery rad béhal po zemi, utocili na ostatni a vSe
kolem sebe nicili jako vici. Na nejmladsiho Slava zbyla ovce. Autor pfirovnava vlastnosti
tohoto zvifete ke Slovanim. ZdUraznuje jejich diivétivost, poslusnost, a ze byli pronasledovani
jinymi nérody.

Poté se v knize Bobaka objevuje znama povést o Cechovi. Na rozdil od té Jirdskovi za¢ina
mnohem dfive, a jak jiz bylo zminéno, je rozdélena do n&kolika kapitol. Popisuje Cecha jako
spojovatele slovanskych kmenu, ktefi bojuji proti Avarim. Prosazuje myslenku, ze Avary
spoleén¢ muzou porazit jen kdyz se spoji. Kmeny se vSak ihned po prvni pordzce Avart
rozd&luji. Cech chce proto odejit ze zemé a je oznaden za zbabélce. Je tedy nucen ze zemé
odejit, pridavaji se k nému i ostatni, spole¢n¢ s jeho bratrem Lechem. Az po letech ptichazi
k hof'e Rip. V dile jsou zminény i jiné slovanské kmeny. Cech je chce sjednotit a vytvofit jeden
velky silny néarod. ,,Za svého mladi jsem od svého otce slysel, Ze uz pred nami se jiné slovenské
kmeny vydaly na zdpad stejné jako my. Casto my vypravél o kmenech Lemunzii, Lutomiricil,
Lucanii, Netolicii, PSovanu, Charvatu, Zlicanii, Decanu, Dudlebii, Sedlicanii a kdo vi jeste
kterych. Je mozné, Ze jsou nekde v této zemi usidleny. Ty je treba vyhledat. Dlouha léta jsem
vas na pochodu ucil bojovému umeni, kazni a neohrozenosti az se z vas stal nejodolnéjsi

slovansky kmen. Proto ted’ musite obsadit stred této zemé a naucit své bratry vSemu co umite,
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abychom se mohli sjednotit v jeden velky ndrod. ®® Konec povésti se obsahem podoba té
Jiraskove. Autor 1i¢i, jak novy narod osidlil zemi, pokacel lesy a stavél své piibytky. V kazdé
vesnici stal v Cele starosta, ktery dohlizel na poradek. Bobak taky popisuje odlouceni bratra
Lecha od kmene a kon¢i Cechovou smrti.

Nasleduji vypravéni o Krokovi a jeho dcerach, o Libusiné vladé, o Bivojovi, 0 Premyslu a
zalozeni Prahy. Znama povést vypravéjici o Divci valce je rozde€lena taktéz do nekolika kapitol
a 1181 se ne¢kterymi svymi ¢astmi od Jirdskova zpracovani. Autor zminuje, ze si na Pfemysla
myslela Vlasta a chtéla jej za muze, ten ji vSak tvrdé odmitne. Tuto zminku v povésti od Jiraska
nenalezneme. Vlasta se chce pomstit a povstat proti muzim. Nejprve Krej¢i pise o tom, jak
zeny napadly Motoliiv statek, aby vyzkousely své sily. Poté se tam i usadily. Jirasek se o statku
ve svém dile vilbec nezminuje. Povést se svym obsahem vice podoba dilu Olbrachtovym Starym
letopisiim ceskym. Jednotlivé bitvy jsou popisovany velmi detailné¢ a kruté. ,,Tam z ného
nejdrive strhaly Saty, potom ho zaprahly do jha jako vola a nahého ho vodily pro zabavu kolem
studny. Nakonec ho na potupu vsem muzium zbavily muzstvi a mezi vraty jeho dvorce ho bolestné
zohaveného povesily. Pak snesly vSechny mrtvoly do jednoho staveni stojiciho stranou od
ostatnich a staveni i s mrtvymi tély zapalily, aby se jich snadno zbavily. “®® V tomto vypravéni
zeny nezabily jen muze, ale i Zeny a déti. Az poté si postavily Dévin a postupné porazely muze.
Vyskytuje se zde také piibéh Ctirada a Sarky, ktery se necha nalékat na jeji krasu a zaplati za
to svym zivotem. Pfibéh se od toho Jiraskova odliSuje 1 nafizenimi Vlasty, ktera jsou pro muze
posledni kapkou a rozhodnou se Zenam pomstit. Rozkézala, Ze kazdému chlapci ma byt hned
po narozeni odseknut palec, aby nemohl drzet me¢ a vyloupnuto oko, aby nemohl pfi stielbé
Z luku dobfe zamifit. Dévéatim mél byt ptripalen zelezem prs, aby nerostl a divky mohli 1épe
napnout tétivu. Konec je jiz podobny tradi¢nimu Jirdskovu zpracovani. Zeny jsou poraZeny,
zabity a hrad Dé&vin spalen.

I Lucké valka je roz€lenéna na vice €asti, coZ je pro autora typické. Rozdil je taky ve jméné
hlavniho hrdiny, jenz se jmenuje Tyr. Hlavniho hrdinu tak nazval i Olbracht ve Starych
letopisech ceskych. Jméno je pievzato z Kosmovy kroniky.

Povésti z doby kiest’anské poc¢inaji vypravénim nazvanym Dva andélé a kon¢i Dobytim Milana.
Radu povésti, které autor do tohoto obdobi zafadil, véetné téchto dvou, bychom ve Starych
povestech ceskych od Jiraska hledali jen ztézka. Ani druhy piibéh nazvany O Borivoji a
Ludmile, ve Starych povéstech ceskych nespatiime. Jirasek se o téchto postavach zminuje pouze

V uvodni ¢asti, kterou pocinaji povésti z doby kiest'anské, kde vypravi o priniku kiestanstvi do

8 BOBAK, Jindtich. Ddvné povésti naroda ceského. Praha: malostranské nakladatelstvi, 2011.s. 11.
8 Tamtéz, s. 16.
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ceského kralovstvi pfichodem vérozvésti Cyrila a Metodéje. Bobdk vSak tuto povést
zpracovava podrobnéji, dokonce v nékolika samostatnych kapitolach. Vypravi o Boftivoji,
¢eském knizeti, ktery jel do moravského knizectvi navstivit knizete Svatopluka. V moravském
knizectvi bylo kiestanstvi jiz rozsifeno. Bofivoj se nechal i se svou zenou Ludmilou pokitit.
Nova vira se vSak ¢eskému lidu nelibila, a tak Bofivoje vyhnali ze zemé. Za nového knizete si
zvolili Stylfryda z Bavor. To se oviem ¢asem ukazalo jako velmi $patné rozhodnuti. Stylfryd
neumél Cesky a lidé zjistili, ze je také kiestanem. Bofivoj se vratil zpatky a lidé pftijali
kiestanskou viru. Nechal také vystavét kiestansky chram Panny Marie v Cechéch.

Objevuje se tu také rozsahly ptibéh o svatém Vaclavovi a jeho babicce Ludmile, ke kterému je
zahrnuta povést o praporci svatého Vaclava, kterou zndme také z dila Jiraska. Obsahem jsou si
obé& povésti velmi podobné a nachazi se v ni mnoho archaismi, prfedevsim téch, které se tykaji
zbrani.

Ani posledni tifi povésti Hostivit a Mstiboj, Zradny Sukoslav, Rozdéleni kniZectvi nam
z Jiraskova dila nejsou znamy. Pojednavaji o bratrech Mstivoji a Hostivitovi, jez spolu bojuji o
trim. Nakonec se dohodnou, ze Hostivit bude mit Cechy a Mstivoj Koufim. Dojde tak
K rozdéleni zemé na ¢eskou a koutimskou, aby byl udrzen mir. Sukoslav chce ziskat ¢esky trin
pro sebe, a tak se zapficini na tom, aby bratry rozhadal. Mstivoj se dokonce piikloni na jeho
stranu. Sukoslav vSak prohrava a bratfi se usmiii. Pro dobro a mir se rozhodnou zemi rozdélit
na Ceské a Koutimské kniZectvi.

Celé Bobakovo dilo je psano spisovnym jazykem a je zde také v hojném mnoZstvi uZita ptima
te¢ postav. V kazdé povesti stoji nad déjem nadosobni vypravéc. V dile se vyskytuje mnoho
historismi: (mlat, selo, Zrec, Femdih, jho).®” Autor ale viechny slova pod textem vysvétluje, aby
byla kniha srozumitelnd i pro mensi ¢tenare.

Pti psani Bobak ¢erpa z mnoha zdroju. Napiiklad z Kosmovy kroniky, Hajkovy kroniky a z
Jiraskovych Starych povesti ceskych. Nalezneme zde mnoho popisnych pasazi, které nelze
prehlédnout a vtahuji Ctenafe do d¢je. ,,Zanedlouho zacal vyristat ze strmé skaly cnici nad
rekou Vitavou mohutny hrad, jakého dosud nikde v zemi nebylo a jaky jeste nikdy nikdo nevidel.
Jeho silné steny postavené z kmenii vzrostlych bukii a smrkii byli mistrovskym dilem tesarského
umeni. Pod mohutnymi sloupy a pevnymi stropy byli prostorné siné k slavnostnimu
shromazd'ovani, ale i tiché mistnosti a zdkouti pro odpocinek a chvile rozjimani.“®® Autor ve
svych povéstech zminuje mytické postavy naptiklad: polednici, ktera unasela déti, divozenky,

nebo lesni panny.

8 Tamtéz, s. 61.
8 Tamtéz, s. 57.
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9 Jana Eislerova Staré povésti Ceské

Eislerova se od ostatnich autorti odlisuje predevsim rozsahem povésti. VSechny jsou obsahlé
presné na dvé stranky a dopliuji je tematické ilustrace Antonina Splichala. V dile se objevuje
jak pasmo vypravéce, tak pfimd fe€ postav, kterd znacné prevlada. Autorka ptibéhy pise
jednoduchym a srozumitelnym jazykem, protoze cili na ¢tenaie mladsiho Skolniho véku.

V knize najdeme znamé ¢eské povésti jako tfeba O praotci Cechovi. Timto vypravénim celé
dilo zacina, ale nevyskytuje se v ném, ani v ostatnich povéstech, tolik popisnych pasazi jako u
Jiraska, coZ je k rozsahu celé povésti ziejmé. Napiiklad cestu praotce Cecha, bratra Lecha a
jejich druziny do zemé zaslibené popisuje autorka velmi zkracené. ,,Prochdzeli hlubokymi lesy,
rozlehlymi loukami, obchdzeli nebezpecné baziny a rozdeldvali vecer ohné, aby zastrasili
dravou zver. Museli prekrocit tri velké reky — Odru, Labe a nakonec Vltavu. ,, Kdy bude konec
nasi cesty? “ ptali se lidé vojvody Cecha. ,, Zeny a déti jiz padaji vinavou a blizi se podzim, do
zimy si musime postavit obydli. “®°

Eislerova pokracuje znamou povésti 0 Krokovi a jeho dcerach, kterou spojila s proroctvim
Libuse, ktera vyslovuje svou véstbu ihned potom, co se stane knéznou. Jirdsek ve Starych
povestech ceskych tyto povésti oddéluje.

Dale vypravi o Pfemyslovi, Bivojovi, Div¢i valce nebo Horymirovi. Povést o Lucké vélce a
Durynkovi zcela vynechala. Misto nich zde najdeme povést, ktera vypravi o Oldtichovi a
Bozené a Bfetislavovi a Jitce. Ze starSich povésti autorka piSe o Bruncvikovi, krali Je¢minkowvi,
kouzelniku Zitovi nebo ryti¥ich z Blaniku. Vyskytuji se tu taky povésti jako Staroméstsky orloj,
Faustiiv dim a Golem, které zname od Jiraska z ¢asti nazvané O staré Praze a jSOU si svym
obsahem velmi podobné.

Nekteré pasaze, predevsim ty o bitvach a smrti, autorka ve své knize uplné vynechala nebo je
zménila. V Divéi valce nebyly zeny povrazdény, kromé Vlasty, ale vratily se domt. Stejné tomu
bylo v dile Ceské déjiny ocima psa od Drijverové.

V zavéru knihy je obsazena mistni povést Jak propast Macocha dostala své jméno, jenz vypravi
o zI¢ Macese, ktera chtéla zabit svého nevlastniho syna tim, ze ho shodi do propasti. Macocha
byla pojmenovana podle toho, ze Se tak v tamnim kraji fikalo zI¢ nevlastni matce. Tato povést
se objevuje i v dile Brunclik a lev od Oldficha Sirovatky, mirn¢ se vSak od sebe odliSuji.

Sirovatka popisuje Macechu jako Zenu, kterd nema nevlastniho syna rada od zacatku. Eislerova

vypravi, ze chlapce nema rada az od doby, kdy se ji narodilo vlastni dit¢, které bylo nemocné.

8 EISLEROVA, Jana. Staré povésti ceské. Praha: Fragment, 2010. s. 5.
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Také zminuje kotenarku, kterd Macese poradi chlapce zabit. Kdyz ho zabije, jeji vlastni dité se
uzdravi. Také zminuje smrt mladsiho syna tak, ze s nim Macecha sko¢i do propasti. V knize
Sirovatky naopak sko¢i sama. V obou knihach v8ak svého ¢inu Zena lituje a propast po ni nese
jméno. Sirovatka jesté doplnuje: ,,0d té doby se pry propast jmenuje po té nestastné Zené —
Macocha. Taky se Fika, Ze za bourlivych noci, kdyz biji hromy a skuci vitr, macecha pry bloudi
u propasti a Zalostné narika.“®® Autorka pravdépodobné chtéla svou knihu touto povésti
ozvlastnit. Je to jedina povést z jejiho dila, ktera se ve Starych povéstech ceskych od Jiraska
nevyskytuje.

Ve vypravéni o moravském knizeti Svatoplukovi nazvaném Svatopluk a jeho synové, pojednava
autorka o jeho tfech synech. Knize natidi, aby kazdy z nich zkusil postupné zlomit spletené
pruty, to se jim ale nedafi. Tim jim chtél Svatopluk fict, Ze je potieba, aby drzeli vzdy pii sobé.
Jen tak miiZou po jeho smrti ochranit knizectvi. Jirdsek ve svém dile o kniZeti Svatoplukovi
vypravi, ale zamétuje se piedevSsim na cast, kdy je ve€rozvést Metod¢j vyhnan ze zemé.
Eislerova tuto udalost zminuje pouze Vv jedné vété, kde také tika, ze Svatopluk zradil svého
stryce, knizete Rastislava, a vydal ho do némeckého zajeti, a taky nas informuje 0 bitvach, kde
pobil spoustu nevinnych lidi. To vSe ho vedlo k tomu, aby odesel a piidal se k poustevnikiim.
wSvatopluk vytvoril velkou Fisi, ale pritom se dopustil i zlych skutkit — aby ziskal vladu v zemi,
zradil svého stryce, knizete Rastislava, a vydal ho do zajeti némeckému cisari, vyhnal biskupa
Metodeje i jeho Zaky, v bojich pobil mnoho nevinnych lidi. Neni divu, Ze ho po case zacalo
trapit zlé svedomi a bal se boziho trestu. ,,Odejdu do lesu, vyhledam zbozné poustevniky,

rozhodl se.®!

90 Tamtéz, s. 21.
91 Tamtéz, s. 15.
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10 Oldrich Sirovatka Brunclik a lev

Jedna se o prevypravéni povésti pro nejmensi déti. Dilo obsahuje celkem 24 piibéhd, i téch
méné znamych, které se ve Starych povéstech ceskych od Jiraska, a ani ve zpracovanich od
jinych autort nevyskytuji. Jsou to napiiklad povésti Jak Krakonos pujcil penize, nebo O
stiibrné studdance na Zakové hove.

Kniha je psana spisovnym, srozumitelnym jazykem. Piib&hy jsou fazeny ndhodné. Vyskytuje
se zde vypravé¢ nadosobni, ktery cely dé&j vypravi, ale objevuje se zde taky pfima fec.

Vypravéni se trochu podoba tomu pohddkovému. ,,Za davnych, davnych casii, kdy jeste na sveté

«92 «93 «94

zili draci. *** ,,Pred davnymi lety...”* |, Za deviti lesy, za deviti potoky ...
Kniha neza¢ina tradiéné povésti o praotci Cechovi, tu autor zcela vynechal, ale piibéhem
Brunclik a lev, ktery se vyskytuje i ve Starych povéstech ceskych od Jiraska. Svou obsahovou
strankou jsou si velmi podobné. Zdlvodiuji, pro¢ madme ve znaku nasi zemé¢ erb lva, ktery si
Brunclik vyslouzil na cesté. Brunclik zad4 svého otce, aby mohl jet do svéta a slibuje své milé
svatbu, az se vrati. Ve vypraveéni Jiraska je Brunclikiv otec davno mrtvy, a také zminuje bitvu
s zenichem jeho Zeny Neomenie, kterému nechal i s jeho sluzebniky useknout hlavu. Tuto ¢ast
ptibéhu Sirovatka Giplné vynechal. Rozdil je také v tom, ze autor popisuje, jak Lev bojoval misto
san¢ s medvédem. ,,Bézi za tim kiikem a vidi, jak mlady lev zapasi na Zivot a na smrt s obrovitym
medvédem. “%® Na konci je Bruncvik@iv me¢ ukryt nékde na Karlové mosté. Neni nAm znamo,
kam ptesné. Jirasek vSak zminuje ptesné misto. “Ten je pevné a hluboko zazdén v Karlové
mosté do pilife, tam, kde stoji socha Bruncvikova, majici u nohou podobu Iva. “%®

Druhou povésti této knihy jsou 77 Svatoplukovy pruty.

Povést o prutech pojednava o tom, jak je dulezité, aby spolu vSichni tfi bratfi drzeli. Kral jim
na nich chtél ukazat, Ze v jednoté je sila. Jen kdyz se vSichni tfi bratii spoji mohou ochranit
knizectvi. Ti vSak své slovo, které dali svému otci nedodrzeli, a Velkomoravska fiSe se po
napadnuti nepfatel rozpadne. ,,Z té staré mocné rise ziistaly jen zdapisy v starych kronikach a
pamatky zasypané v zemi — ulomky hradeb a zdi a dieva, na pohrebistich kosti davnych obyvatel
Staré Moravy, velmozii, bojovnikii i chudych lidi, radlice, s nimiz obdeéldavali zem, prilby,

nadoby a lahve.*%

92 SIROVATKA, Oldtich. Brunclik a lev. Praha; Albatros, 1989. s. 28.

% Tamtéz, s. 32.

% Tamtéz, s. 68.

9 Tamtéz, s. 7.

% JIRASEK, Alois a Vénceslav CERNY. Staré povésti ¢eské. V Praze: Jos. R. Vilimek, 1894, s. 154. Dostupné
také z: https://digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid:24fa5160-0e08-11e5-ae7e-001018b5eb5c¢

9 SIROVATKA, Oldtich. Brunclik a lev. Praha: Albatros, 1989. s. 17.
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Ptibéh o Horymirovi je mnohem kratsi nez od Jirdska. N&které casti totiz Sirovatka nepopisuje
tak detailné. Zamétuje se predevsim na Semikiv skogit pies hradby, proto je povést nazvana
Horymiriv skok.

Stejné je tomu tak v Divéi vélce, kam je ale zahrnut ptibsh Ctirad a Sdrka. Svym obsahem se
tato ¢ast ztotoziluje s tou Jiraskovou. Autor zacina stru¢nym uvodem, ktery sdéluje ctenatim,
pro¢ doslo ke vzboufeni zen proti muziim. V zavéru je uvedeno, zZe nakonec byly porazeny.
Vypravéni autor zaméfuje piedev§im na to, jak Sarka na svou krasu nalakala Ctirada. Zeny
zabily vSechny muze, v¢etné Ctirada. Toho namotaly na kolo, az nakonec vypustil dusi. Pasaze
smrti nejsou popisovany brutdlnim zplisobem, protoze je kniha urcena predevSim mladSim
&tenattm. Autor na konci povésti zmitiuje, Ze misto nedaleko od Prahy, kde nasel Ctirad Sarku,
je do dnes pojmenovano prave po ni.

Piibéh o prazském orloji a mistru Hanusovi, je svym popisem od Jiraskovy verze ochuzen.
Autor vypravi hlavné o ¢asti, kdy ho konselé prepadli a stal se slepym. V obou zpracovanich je
pravé mistr Hanus ten, kdo orloj pokazi, aby se pomstil za to, co mu bylo zptisobeno. Oba autofi
V povésti zminuji, ze nebylo dlouha 1éta nikoho, kdo by zvladl orloj opravit. Jirasek v§ak uvadi
vV poznadmkéch o orloji Ze: ,, Po jeho smrti spravce Jiri Zvonek orloj pokazil, az jej spravil zase
Jan Taborsky z Klokotské Hory, knih pisai* a malir.*“*® Hanu$ je mrtev ihned potom, co utrhne
soucastku v orloji. Jirasek piSe o tom, Ze je nalezen v mdlobach a je doveden domi, az poté
zemfe.

Sirovatka struéné popisuje, jak vzniklo zidovské mésto. Zminuje, ze uz za vlady knizete
Boftivoje jich bylo tolik, Ze jim vykézal misto, kde si postavili vlastni mésto. Velmi kratce
popisuje, jak mésto vypadalo. ,,Vykdzané misto bylo pro Zidy prilis malé. Proto domy byli 1izké
a tésné, na nich bylo mnoho pristavkii a vystupku, dvorky zaslé a Spinavé, ulicky chude,
nedlazdeéné a kiivolaké. “%°

Dale se objevuje povést o Golemovi, jenZ byl sluha, kterého stvofil rabin Léwy z hliny, a oZivil
ho tim, ze mu vlozil do ust §¢m. Jirdska oproti nému zminuje i vztah rabina S panovnikem
Rudolfem 11, ktery nafidi, aby se vSichni zidé vystéhovali z Prahy. Rabin prosil u krale o
slitovani, ktery nakonec svolil. Léwa si velmi vazil, protoze povést o jeho kouzelné moci se
dostala az k nému do hradu. Dokonce je zde popsano, Zze byl Rudolf II. na navstévé u néj
v domég, coz byla pro zidovské mésto velika Cest. U Sirovatky se docitame, Ze rabin musel odjet

do mésta a zapomné&l Golemovi porucit, co ma délat. ,, Vstal a lital po svétnici z jednoho kouta

98JIRASEK, Alois a Vénceslav CERNY. Staré povésti ceské. V Praze: Jos. R. Vilimek, 1894, s. 10. Dostupné
také z: https://www.digitalniknihovna.cz/mzk/uuid/uuid: 187fe310-0e08-11e5-ae7e-001018b5eb5c
9 Tamtéz, s. 44.
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do druhého. Pojednou jej popadl vztek! Zacal rozbijet vsecko kolem sebe, nadobi, drahé vazy,
vwhazoval nabytek z oken, Zidle, stiil, lavice, vzdacné koberce a vsecko.“*® Od Jiraska zname, Ze
se tato udalost stala, kdyz rabin odesSel do synagogy zasvétit Sabes a nevynal Golemovi §ém
Z Gst. Mrtvého Golema nechal rabin zazdit v Zidovském Mésté, ale nikdo nevi kam. Jirasek
zminuje i pfesné misto. ,,4 tak Golem nevstal, zustal hlinénym pandkem a dostal se na puidu,
pod stiechu staré synagogy, kdez se pak rozpadl na kusy.*1%

V povésti O Kozinovi a Lomikarovi zazni znamé proroctvi Koziny: ,, Lomikare, Lomikare, do
roka a do dne budeme spolu stat na bozim soudu. ' Jirasek vsak popisuje do vétsi hloubky
udalosti, které nasledovaly po bitvé na Bilé hote a také bitvu, ktera se uskutecnila proti Chodiim,
ktefi se vzburovali proti Lomikarovi, jenz jim odebral néktera prava a vysady. Sirovatka se
zamétuje spise na cast, kdy je Kozina povésen, a na jeho zndmé proroctvi, které zazniva v dile
obou autort. O smrti Koziny vypravi tak, jak je nam znamo ze starych povésti. ,,Ha, ha, Kozino,
Kozino, ty Spatny proroku! Rok a den je pryc, ty tam — a ja posud zde! N tom okamzZiku Lomikar
spadl z kresla a zemrel. Strhla se boure a v mistnosti se objevila bila postava, kterd pred nim
stala. “Y%® Sirovatka jesté dodava, Ze kieslo, ze kterého Lomikar spadl, tak ztstalo uz napotad.
Jirasek uvadi i to, co se délo po smrti Lomikara. Mluvi o Klene¢ském kosteliku, kde byl
pohiben a o tom, ze jeho vdova prodala Trhanov. Mluvi i o symbol ¢ernych $nirek, které lidé
nosili po smrti Koziny na znameni smutku.

V knize nalezneme i povésti mistni, naptiklad Jak propast Macocha dostala své jméno, jenz
pojednava o tom, ze propast byla pojmenovana po zl¢ matce, kterd chtéla usmrtit svého
nevlastniho syna tim, Ze ho shodi do propasti. Ten je vSak zachranén, a nakonec je Macecha ta,
ktera do ni sama skoci. Litovala svého zlého ¢inu. Dalsi takovou povésti je Sirotek v Radhosti,
ktera se vztahuje k hote Radhost’ nachazejici se v Roznové na Valassku. Pod horou zil pasekaf,
ktery se ujal syna svého zesnulého bratra. Jeho Zena se sirotka chtéla zbavit a donutila pasekare,
at’ ho odvede do hory. Chlapec v hoie nasel poklad a cestu ven. Dostal se k hodnym lidem, ktefi
se ho ujali. Za nalezeny poklad si velmi dobfe Zili.

Blanicti rytiFi jsou zavéreénou poveésti, stejné jako v dilech mnohych autort. Je tomu tak

N4

poskytnuta pomoc. Vojsko ma mit na hote Blanik stale hlidku a sledovat, jestli se nad horou

100 Tamtéz, s. 47.
101 Tamtéz, s. 232.
102 Tamtéz, s. 76.
103 Tamtéz, s. 76.
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neobjevi krkavci, ktefi kdyz zakrouzi, dostanou vojaci ukryti v Blaniku povel a zachrani ¢eskou
zemi.

Na konci knihy autor ptiblizuje détskému ¢tenaii pojem povést. Definuje ji jako nejstarsi pamét’
domova, vypravéné déjiny a kroniku nasi zemé. Zminuje, ze si lidé povésti vypravéli od
nejdavnéjsich dob. Nejsou vsak vzdy zcela presné, protoze se nejprve vypravély jen Ustné,
kolovaly od jednoho ¢lovéka ke druhému a kazdy je dal vypravél podle své paméti. Vypraveci
Casto své vypravéni prehanéli, naptiiklad vyskytem nadpiirozenych postav. Autor také
zduvodiuje, pro¢ je dulezité je Cist. ,,Pozndate z nich, jak se kdysi u nas Zilo, kolik bylo na
vesnicich i ve méstech bidy, jak to bylo, kdyz panovala robota a vsichni museli pracovat na
cizim, jak se vracely nemoci a ndkazy, jak znovu a znovu prichazely vojny a cizi vojska

zapalovala dédiny a plenila domy. “1%

104 Tamtéz, s. 94.
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Z7.avér

Tato prace se zabyvala komparaci Starych povesti ceskych od Aloise Jiraska s dily vybranych
autorq, ktefi se zamétuji na priblizeni povéesti détskému ¢tenafi.

Jirasek se ptred psanim Starych poveésti ceskych nejprve podrobné seznamil s danou latkou a
prameny, ze kterych pii psani tohoto dila Cerpal. Jeho povésti se staly na dlouhou dobu
nepiekonatelnym vzorem pro mnoho autorti. Dilo pfispélo k uvédomeéni si narodni hrdosti a
vlastenectvi v dob¢, kdy byl Cesky jazyk ohrozen, a taky v dobé druhé svétové valky, kdy se
lidé obraceli k ndrodnim hrdintim. Piikladem je povést Blanicti rytiri, ktefi maji piijet Ceskou
zemi zachrénit, az na tom bude nejhiie. Pro nékteré mladsi ¢tenafe mize byt dilo svym stylem,
zastaralymi jazykovymi prostiedky a lyri¢nosti slozité na pochopeni. Povésti je vSak dilezité
Cist, protoze maji nauc¢ny a vzdélavaci vyznam.

O piiblizeni povésti détskému ¢tenafi se pokusilo mnoho autorti. V této praci se nachazi celkem
6 dél od ruznych autorti, které obsahuji pfedevsim takové povésti, jaké jsou nam znamy ze od
Aloise Jiraska.

Prvnim srovnavanym dilem je kniha od Ivana Olbrachta Ze starych letopisii. Pro Olbrachta byl
Jirdsek pti zpracovani povésti velkym vzorem. Olbracht svym dilem pftispél k uvédoméni si
vlastenectvi v tézkych dobach ceského naroda. Na rozdil od Jirdska neuziva mnoho archaismil
a nckteré pasaze nepopisuje tak rozsahle. Dilo je tak mnohem Iépe pfistupnéjs$i soucasné
generaci. V jeho dile se také dozvidame informace o nejstarSich kronikach, které se vazou
K nasi zemi a jejich autorech. Ackoliv se autor nechal Jiraskem inspirovat, pfidava do svého
dila 1 povésti, které ve Starych povéstech ceskych nenajdeme. Nekteré povésti, které jsou
tematicky stejné, se svym obsahem Vv malych detailech odlisuji. Olbracht dilo zpracoval tak,
aby v ¢tenatich povzbudil zajem o historii.

Ceské déjiny ocima Psa od Martiny Drijverové se od ostatnich autorti li§i pfedev§im tim, Ze
hlavnim vypravécem je postava Psa. To zplisobuje, ze kniha mize plisobit trochu pohadkovym
dojmem. Tematicky jsou povésti stejné jako v dile Aloise Jirdska. Autorka vsSak knihu
ptizplsobila pro mladsi ¢tenare, jak zpiisobem zpracovanim a rozsahem, tak jazykovou formou.
Dilo je psano humornym jazykem. Stava se tak pro déti poutavé a ¢tivé. Ma vsak i naucny
charakter, diky uvedenym letopisnym udajim. Autorka srozumitelnou formou seznamuje
détského Ctenafe s poveéstmi naSeho naroda, ¢imz skvéle splnila svij tikol.

Dilo Strasné povesti ceské od Ivana Krej¢iho je v této praci zminéno prave proto, aby na ném
bylo poukédzéno na vyraznou odliSnost od ostatnich zpracovani. Je na zvazeni, jestli je dilo

vubec vhodné pro détského ctenére. Krejci zde uziva mnoho vulgarismil, ironie a sexudlnich
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narazek. U nékterych ¢tenarti by kniha mohla mit oblibu, protoze se nejedna o klasické
zpracovani povésti. Autor se ovsem svym stylem a jazykovymi prostfedky casto tematicky
odkléani od pavodnich Starych povésti ceskych Aloise Jiraska.

Davné povésti naroda ceského od FrantiSka Bobaka jsou jiné rozsahem uvedenych povésti,
které se casto ¢leni do vice kapitol. Autor detailné popisuje jednotlivé historické skute¢nosti.
D¢;j tak plisobi v nékterych ¢astech zdlouhavym dojmem. Jsou zde vyliCeny podrobné kruté
udalosti, coz nemusi byt vhodné pro mensi ¢tenaie. Bobak ale uziva moderni jazyk, diky tomu
jsou jeho povésti vice srozumitelné nez ty od Jiraska. Otazkou je vSak pravdivost povésti.
Nékteré jsou povazovany za Uplné¢ vymyslené.

Dalsi knihou jsou Staré povesti ceské od Jany Eislerové, které jsou s Jiraskovymi povéstmi
shodné nejen svym ndzvem, ale také tématy. Zpracovani autorky se odliSuje predevSim
rozsahem. Typickym znakem tohoto dila je, Zze jsou vSechny povésti obsahlé piesné na dveé
strany. Autorka pouziva v hojném mnozstvi piimou fe¢, kterou dilo podstatné zkratila. Mensi
rozsah textu je vsak vhodny pro mladsi déti, na které autorka piedevsim cilila. Dokazuje to taky
mirny zpusob, jakym jsou popsany nasilné ¢asti. Text je vhodné doplnén ilustracemi, které
upoutaji pozornost Ctenafe. Kniha je zavrSena méné znamou povésti o propasti jménem
Macocha. Eislerova se tim pravdépodobné snazila dilo ozvlastnit.

Posledni dilem je Brunclik a lev od Oldficha Sirovatky. Autor neza¢ina tradicné poveésti 0
praotci Cechovi, ale vypravénim o Bruncvikovi, po kterém je nazvano celé dilo. Povést o
Cechovi se zde dokonce viibec nevyskytuje. Spousty piibéhii, které Sirovatka v této knize
uvadi, v povéstech od Jiraska nenalezneme. Povésti nejsou fazeny chronologicky, ale nahodné.
Autor dilo zpracoval pohadkovou formou. Pifibéhy nejsou rozsahlé a jsou velmi ¢tivé, to
zpiisobuje piistupnost mladSim ¢tenartim. V zavéru Sirovatka pfibliZzuje termin povést, a proc¢

je dulezité ji ¢ist. Timto motivuje déti k jejich Cetbé.
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