Posudek vedouciho bakalaiské prace

Ustav socialni prace Filozofické fakulty Univerzity Hradec Kralové

Autor(ka) zavéreéné prace: Blanka Stverdkova

Nézev zavéretné prace: Uskali stividavé péée v kontextu socialni prace

Hodnoceni formulace hlavniho cile prace: B
ABCDEF

Odivodnéni: Téma prace je zvoleno vhodné a aktualné, byt jde o téma zpracovavané pomérné Casto.
Cil préace je formulovan zieteln€ a je adekvatni, vezmeme-li do vahy, Ze jde o praci bakalatskou.

Hodnoceni struktury prace: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Prace postupuje plynule od obecného ke zvlastnimu od teoretického k aplikovanému a je
piehledné ¢lenéna do kapitol a viceuroviiovych subkapitol. Konstatuji ovSem, ze vice mista mohlo byt
vénovana teoretickym pfistuptim v oblasti socialni prace s ohrozenymi ¢i rozpadlymi rodinami.
Teoreticka ¢ast obsdhle popisuje problematiku rozvodu ¢i rozchodu a pravni upravu, a méné jiz se
zamétuje na problematiku socialni prace (jen str. 31), ac ta je reflektovana v samém néazvu prace.
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Hodnoceni teoretické ¢asti prace: C
ABCDEF

Odivodnéni: Teoretickd pasaz Cerpa ze zakladni literatury a z pfisluSnych pravnich ptedpisd. Je
ziejmé, Ze autorka zakladnim zptisobem do materie pronikl a rozumi ji. Obsahové chyby se v dile
prakticky neobjevuji. Ocenil bych vice zahrani¢ni literatury. Praci by také mohlo prospét méné Casté
uzivani doslovnych citaci dél jinych autord a vice nepfimych citaci.

Hodnoceni metodické ¢asti prace: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Zakladni metodologie a jeji popis je na odpovidajici urovni, je pouzit kvantitativni
vyzkum s dostateénym vzorkem. Autorka popisuje i rizika a etiku vyzkumu. Zde si autorka sama
uvédomuje hlavni tskali spocivajici v tom, Ze se ji nepodafilo rovnovazné zastoupit obé pohlavi, coz u
predmétné vyzkumné otazky muiize hrat zasadni roli.



Hodnoceni zpracovani vysledkii vyzkumu: C
ABCDEF

Odavodnéni: Autorka zaznamenava a shrnuje odpovédi a ziskana data analyzuje. Shrnuti a analyza
vysledku vSak mohla jit jesté vice do hloubky.

Hodnoceni naplnéni cili a zpracovani zavéri prace: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Zavér prace relativné struéné shrnuje zakladni poznatky.

Hodnoceni formalni stranky prace: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Text prace je bez zjevnych pravopisnych vad a prace je psana pievazné odbornym
stylem, byt nékteré formulace ztohoto ramce vybocuji. Citace jsou Korektni. Leps§i mohlo byt
formatovani textu (méné Citelna tabulka ¢. 1, neodsazené nékteré odstavce apod.). Zkratky jsou
vymezeny (neptesné zkratka obcanského zékoniku), ale nasledné ne zcela uzivany.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky: C
ABCDEF

Odtivodnéni: Odviji se od spise struéné shrnutych vysledkt vyzkumu.

Dalsi piipominky: Mira podobnosti ve vztahu k jinym pracim je adekvatni.

OtazKky k obhajobé:

Je cochemsky model pienositelny do ¢eské praxe?

Celkové zhodnoceni prace: C
ABCDEF

Odtvodnéni: Prace je celkové na odpovidajici tirovni a bez zasadnich vad (vyjma shora uvedenych),
které by ji diskvalifikovaly. Praci doporucuji k obhajobé.



V Hradci Kralové dne 20. 7. 2021

JUDr. Mgr. Filip Rigel, Ph.D.

podpis vedouciho



