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Anotace

Diplomovou praci tvoii nékolik sond do problematiky zasobovani Slechtickych
domacnosti v obdobi baroka. VSe bylo provedeno na ptikladu schwarzenberskych
domacnosti v letech 1656-1683 za vlady Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku. Prvni ¢ast
prace obnasi sondu do organizace sluzebnictva v ramci jeho domacnosti. Druhé cast se
pak zabyva pohledem na pobyt jeho manzelky Marie Justiny ze Schwarzenberka,
rozené¢ ze Starhemberka, v Praze okolo roku 1658. Na zaklad¢ jejich osobnich ucti
provedl autor predlozené kvalifika¢ni prace rekonstrukci zasobovani jeji domdécnosti
V Praze a také SirSi analyzu jejiho mozného vnitiniho pohledu na vydaje v kategorii
almuzen. Nasledujici kapitola se zaobird zasobovanim potravinami domadcnosti
manzelky knizete Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku v Tieboni. Posledni ¢ast se pak
tyké analyzy dopravy potravin do domacnosti schwarzenberki ve Vidni ve tfeti ctvrtiné
17. stoleti, jejiz soucasti je blizS§i sonda zaméfend na tamni zdsobovani a spotiebu

alkoholu.



Annotation

The thesis consists of several parts discussing the issue of the supplying of aristocratic
homes in the Baroque period. Everything was done on the example of the
Schwarzenberg households between the years 1656 and 1683, during the reign of Jan
Adolf I. of Schwarzenberg. The first part involves the organization of the servants in his
household. The second part deals with looking at the residence of his wife Marie Justine
from Schwarzenberg, born in Starhemberg, Prague, around 1658. On the basis of their
personal accounts, the authors presented this reconstruction supplying her household in
Prague and a wider analysis of potential internal view of the expenditures in the
category of alms. The following chapter deals with food supplies for Jan Adolf I's wife's
household at Trebon. The last part relates to the analysis of transport of food to
Schwarzenberg households in Vienna in the third quarter of the 17th century, part of

which is closer to the probe focused on local supply and consumption of alcohol.
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Uvod

Pivodni zdmér predklddané kvalifikatni prace mél spocivat pouze
v rekonstrukci podoby zasobovani schwarzenberského palace ve Vidni, ktera nyni
zabira jen Cast celého pojednani. Zminéna zména odrazi skutecnou realitu badatelského
zivota jakéhokoliv historika, ktery zacCina pracovat s urCitym zamérem a idejemi.
Nasledné¢ vSak po prozkoumani mnohych archivnich prameni musi lehce pozménit
smér svého badani. Stejnym zpusobem vstoupil do svého vyzkumu také autor této
kvalifika¢ni prace. Pivodné si pfedstavoval, ze se mu podati vytvofit prvni ,,uceleny*
piehled zasobovani palace hrabéte Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku ve Vidni v obdobi
jeho pulsobeni u cisaiského dvora, nejlépe ze systematicky uspotfadanych roc¢nich
ptehlednych soupistt vydaji. Jeho ,zidealizovany* zamér podporovala piitomnost
ucetnich knih za jednotlivé roky ve Schwarzenberském rodinném archivu ulozeném
na zamku v Ceském Krumlové.! O tom jak velice se mylil, se pfesvédcil pifi prvnich

navitévach pobocky tfebotiského oblastniho archivu v Ceském Krumlové.

Zminéné Gcetni zaznamy rozhodné nenaplnily prvotni o¢ekavani badatele. Misto
velkych a tlustych knih pfed n&j pracovnice archivu piedlozila malou knizecku rozméri
AS, jejiz obsah by se mohl vejit do seSitu pro zaka prvniho stupné zakladni skoly. Tomu
odpovidaly také nekonkrétni zapisy, jez se v ni nachédzely. Nezbyvalo tedy nic jiného,
oznacovaného jako ,,Haushalt hrabéte Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku. Zminény
material se sklada z mimofadné riznorodého souboru pramend, jenz vypovida o chodu
»domacnosti“ hrabéte a posléze knizete ze Schwarzenberku. AvSak co se skryva

pod timto mnohozna¢nym terminem?

Pravé také na tuto otdzku se autor predklddané kvalifikacni prace alespoii
¢astecné pokusi odpoveédét, pomoci nékolika sond do mnohdy znacné, rozli¢nych témat,
které¢ vSak navzajem spojovalo slovo ,,domécnost”. Hlavnim tématem ptredloZzené
diplomové prace stale zustava zasobovani, ne vSak jiz vyhradn¢ schwarzenberského
palace ve Vidni, ale domacnosti hrabéte Jana Adolfa |. ze Schwarzenberku a jeho
manzelky ve druhé poloviné 17. stoleti. V zdsad¢ se jednd spiSe o uvod do dané
problematiky, jez je sama o sob¢ tak Sirokd, ze svym rozsahem presahuje Casové

moznosti vyhrazené pro vypracovani diplomové prace. Autor zminéného pojednani Si

1 SOA Tiebot, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, inv. &. 13-38, sign. 111 A 1, kniha 12-37.
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tedy klade za hlavni ukol naznacit, jak probihalo zasobovani zminénych

schwarzenberskych domécnosti.

K tomuto ucelu poslouzily prameny ¢eské a rakouské provenience. Jako zéklad
pro svou praci autor vyuzil pramenny material z ¢eskokrumlovské poboc¢ky statniho
oblastniho archivu v Tieboni, jenz se nachazi ve fondu rodinného archivu
schwarzenberské primogenitury - Haushalt, ze kterého nejvice uplatnil ¢ast oznacenou
jako ,,Domdacnost Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku‘ s Casovym rozsahem 1656 az
1683.2 Z tohoto velmi réiznorodého pramenného materidlu sestavil autor nékolik
ucelenéjsich tematickych sond. Pomoci nichz se snazi podat vibec prvni moderné
zpracovany pohled na rizné moznosti zasobovani baroknich schwarzenberskych

domacnosti v chronologicky pfesn¢ vymezeném okamziku.

Pro prvni sondu, rekonstrukci podoby persondlniho slozeni sluzebnictva
schwarzenberskych doméacnosti, autor zvolil soupis sluzného z 1. ¢ervence az 30. zafi
1658.> Zmindna pasdZ nemé snahu jakymkoliv zpsobem vystihnout proménu
schwarzenberského dvora v epose dlouhého trvani. Ma za cil spiSe naznacit specifika
organizace domacnosti jen, aby tak doplnila pohled na zasobovani a provoz
schwarzenberskych rezidenci V piesn¢ ohraniceném casovém obdobi. Navic svym
provedenim pramen nabizi moZnost srovnani muzské a Zenské domacnosti, jelikoz autor
pramene jasné strukturoval sluzebnickou slozku dvora Jana Adolfa |.
ze Schwarzenberku a jeho manzelky Marie Justiny ze Schwarzenberku, rozené
ze Starhemberku.* K tomuto kroku jej vedl text synteticky zaméfené studie Jifiho
Kubese o sluzebnictvu urozenych jedinct zemi Korony ceské v letech 1550 az 1750,

ktery se zminil o absenci podobn& zaméieného vyzkumu u baroknich Schwarzenberki.”

Druhé c¢ast predkladané prace pak predstavuje sondu do Zivota hrabénky Marie
Justiny ze Schwarzenberku, rozené ze Starhemberku,® kolem roku 1658. Nasleduje

pohled na kazdodennost a zasobovani prazského schwarzenberského palace v pribéhu

2 SOA Tiebot, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, inv. &. 18, sign. F.P.h/14, Kart. 58.

% Der drittens Quartal besoldung von dem 1. Juli 1658 bis lezsten Septembris.« TAMTEZ.

* TAMTEZ.

5 Jit KUBES, Die Dienerschaft der Aristokraten in den bohmischen Ldndern in den Jahren 1550-1750,
in: Anna Fundarkova - Istvan Fazekas (edd.), Die kirchliche und weltliche Elite aus dem Konigreich
Bohmen und Koénigreich Ungarn am Wiener Kaiserhof im 16.-17. Jahrhundert / A Cseh kiralysag egyhazi
és vilagi elitje a Bécsi udvarban a 16.-17. szazadban, Wien-Pécs 2013 (= Publikationen der ungarischen
Geschichtforschung in Wien, Band 8.), s. 296.

® Pro vétsi plynulost vykladu bude autor predkladané kvalifikatni prace pouZivat pro tuto Slechti¢nu
pouze jeji zkracené jméno Marie Justina ze Schwarzenberku.
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jejiho pobytu v metropoli Kralovstvi Ceského na pocatku roku 1658. K rekonstrukci
spolecenského zivota Slechti¢ny ve zminéném roce slouzi zejména zdznamy z vydaného
deniku kardinila Arnosta Vojtécha zHarrachu.” Naopak Vv piipadd vyzkumu
kazdodennosti a zasobovani prazské domacnosti Schwarzenberkli se jedna predevsim
0 obsahly soubor tydennich u¢td manzelky Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberka z pocatku
roku 1658.% Zmin&né uéty maji sice stejnou strukturu jako ty, jez zkoumal Jifi Kubes
ve své diplomové praci o zasobovani potravinami sidel Petra Voka z Rozmberku a které
oznacoval terminem ,kuchynske®. Jak ale sim podotkl, jiz za poslednich Rozmberkt
tento typ pramene vydaval nesmirné zajimavé svédectvi také o mnoha dalsich oblastech
kazdodenniho Zivota §lechtického sidla neZ jen o zésobovani panské kuchyng.’
V ptipadé prazské schwarzenberské domécnosti to plati dvojnasobné, jelikoz
Vv jednotlivych polozkach vydaji na stravovani se jejich autor, blize nejmenovany rytif

Hoffer, nijak zevrubn&ji nerozepisoval o nakoupenych viktuéliich a napojich.™

Tteti cast predklddané kvalifikaéni prace predstavuje sonda do zasobovéni
domécnosti knézny Marie Justiny ze Schwarzenberku na zamku v Tieboni v roce
1673." Jiz piedeslany zdmér pramenil z nalezeni celkového soupisu nakoupenych &i
spotfebovanych potravin ve zmindném roku.’” Naopak pro rekonstrukci zasobovani
schwarzenberského paldce ve Vidni a taméj§i domacnosti Jana Adolfa I
ze Schwarzenberku ve druhé poloviné 17. stoleti autor ¢erpal z nepteberného mnozstvi
zprav, které se této Cinnosti tykaly. Jedna se o rizné soupisy poslanych potravin nebo
ufedni korespondenci mezi $lechticem a jeho hejtmany, jez obsahuje vécné informace
k dané problematice.13 Soucasti je také sonda do zplsobu zasobovani

schwarzenberského sklepa ve Vidni alkoholem. Pfi¢emz s tim souvisi také rekonstrukce

" Katrin KELLER - Alessandro CATALANO (edd.), Die Diarien und Tagzettel des Kardinals Ernst
Adalbert von Harrach (1598-1667) VI, Wien 2010 (= Veroffentlichungen der Komission fiir neuere
Geschichte Osterreichs 104/6).

8 Tydenni Giéty z pocatku roku 1658. SOA Teboii, odd&leni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki, inv. &.
18, sign. F.P.h/14, Kkart. 58.

° Jiff KUBES, Kuchyné a zasobovani rozmberskych sidel (Prispévek ke komunikaci ve spolecnosti
aristokratického dvora Petra Voka z RoZmberka vjeho vedlejsich, docasnych a prileZitostnych
rezidencich v letech 1592-1602), Ceské Bud&jovice 1998, s. 11-15 (Diplomova prace).

% Tydenni uéty z pocatku roku 1658. SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberk, inv.
¢. 18, sign. F.P.h/14, kart. 58.

1V prameni se uZivaji predevsim rakouské miry a vahy. Pokud jde o hmotnost, tak se jednalo o prazské
libry (1 libra = 514,37 kg). Déle v dutych mirach autofi pramenti pouzivali u piva Fassy (becka), pficemz
1 Fass = 2 védra = 113, 210 litrd. U vina byl naopak zakladni jednotkou Eimer (rakouské védro), 1
rakouské védro = 40 mazti = 56,605 litrt, také uvadéli vino v achtlich (1 achtl = 11,645 litrh).
[http://www.bilyujezd.cz/bu/kronika/pr03.html, odkaz funkéni k 22. 7. 2015].

12 Souhrnny soupis nakoupeného zbozi za rok 1673. TAMTEZ.

B TAMTEZ.
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konzumace piva a vina sluzebniky Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku v ramci jeho
tam¢jSi domécnosti. K témto dvou posledné zminénym zamérim cerpa autor
ze zaznamu o pivu a vinu ve fondu Haushalt Schwarzenberského rodinného archivu,

ktery se nachazi v oddéleni tieboniského oblastniho archivu v Ceském Krumlove.*

Vedle archivalii ulozenych ve Statnim oblastnim archivu Ttebon, oddéleni
Cesky Krumlov, autor vyuziva také prameny z rakouskych archivi a knihoven.
Predev§im jde o zaznamy, které vypovidaji o schwarzenberském vlastnictvi domu
Vv metropoli habsburského soustati. V prvni fad¢ autor Cerpa z ,,Hofquartierbiicher, jez
jsou uloZeny v Osterreichisches Staatsarchiv Wien ve fondu Hofkammerarchiv.®® Tyto
poznatky dopliiuje s informacemi z Wiener Stadt- und Landesarchiv, ve kterém se
nachazi doposud nevydana topograficky zaméfena prace Paula Harrera o historii
majitelll videiiskych domu.’® Autor dale béhem svého vyzkumného pobytu ve Vidni
prozkoumal celou fadu dalSich pramenti uloZenych ve videfiskych archivech a
knihovnach, které vSak bezprostiedné tzce nesouviseji srozsahem piedkladané
kvalifika¢ni prace a svou interpreta¢ni hodnotou piesahuji moznosti obsahu diplomové
prace (naptiklad osobni korespondence mezi Janem Adolfem I. ze Schwarzenberku a
Ferdinandem Bonaventurou |. z Harrachu v Allgemeines Verwaltungsarchiv ve Vidni,
rizné prameny Ufedni povahy archivu mésta Vidné tykajici se pfedev§im budov nebo
obchodnich zélezitosti a V neposledni fadé¢ prameny normativni a ikonografické
v Osterreichische Nationalbibliothek Wien). Stejnym zpiisobem autor vybral
pro pfedkladanou kvalifika¢ni praci nejvhodnéj$i prameny z prozkoumaného materialu

Vv Ceskych archivech.

V ramci predkladané kvalifika¢ni prace autor pouzivé jiz nékolikradt zminénou
metodu sondy a nasledné analyzuje ziskané informace.”  Ziskané vysledky
z jednotlivych sond komparuje nejen mezi sebou, ale také s dosavadni odbornou
literaturou k danému tématu. Dale autor aplikoval metody historické antropologie, d&jin

kazdodennosti a snazil se proniknout do mySlenkového svéta rané novovékého

1 SOA Tieboti, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki, inv. &. 15, sign. F.P.h/11, kart. 50.

15 Byt autor nakonec ve své praci vyuzil pouze ty knihy, v nichZ se nachazely informace o hrab&ti Janu
Adolfovi 1. ze Schwarzenberku, musel prozkoumat vSechny knihy z let 1646, 1664, 1669 a 1679. OStA,
HKA, Hofquartierbiicher. Blize k vyznamu a struktufe Hofquartierbiicher napiiklad Maximilian
MAURER, Das Hofquartierwesen am Wiener Hof in der Friihen Neuzeit, Wien 2013 (Diplomarbeit).

® paul HARRER, Wien - seine Héiuser, Menschen und Kultur, Wien 1952.

7 Blize k metod& sondy Vaclav BUZEK, Uvod do studia historie, Ceské Bud&jovice 1994, s. 61-63.
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jedince.’® V &eské historiografii se tomuto sméru badani vénovalo v minulosti pouze
nékolik badatelf, ktef{ se navic zajimali téms&f vyhradné o ptedb&lohorské obdobi.*
Zminéni autofi pohlizeli na zasobovani pfedevsim jako na proces ziskavani potravin
pro panské kuchyné. Pouze jihoCesky historik Josef Hrdlicka rozsifil svij pohled
na zasobovani S$lechtické rezidence potravinami o antropologicky pojaty vyzkum
priibhu ritualu stolovani.?’ Samotné badani, které by se tykalo zasobovani dalsimi
predméty (ne)kazdodenni potieby, jez smérovaly do urozené domacnosti (svitidla, latky

a jiné), v8ak jiz nerozvinul.

Ackoliv, vyse uvedeni badatel¢ zkoumali piedevSim zasobovani Slechtickych
kuchyni potravinami, jejich zjisténi, metodologické a koncepcni postupy se mohou
uplatnit také pro vyzkum zasobovani Slechtickych domadcnosti, jakymikoliv dal$imi
pfedméty. Napiiklad Josef Hrdlicka ve své praci rozdélil zplsoby ziskavani potravin
do ¢étyt zakladnich kategorii. V prvni fad¢ §lo o dary, dale o pfirodni zdroje, suroviny
z vlastniho hospodafeni a Vv neposledni fadé o potraviny ziskané na trzich.? Avsak
u prvni vySe uvedené moznosti se nabizi otazka, zda lze vibec dary fadit do kategorie

zasobovani.

ree
1

Josef Hrdlicka spojil novodoby termin ,,zasobovani“ se ziskavanim potravin
v jedno.?? I kdyz pomoci daru mohla domacnost obdrzet n&jaky predmét, nejednalo se
o ¢innost, které by piijemce daru piedpovidal a ovlivitoval. Zasobovani naopak muselo

probihat védom¢ a planované. Navic vyznam obdarovani ¢i daru spocival ve zcela jiné

'8 K historické antropologii napiiklad Richard DULMEN, Historickd antropologie. Vyvoj, problémy,
tkoly, Praha 2002; Martin NODL - Daniela TINKOVA (edd.), dntropologické piistupy v historickém
baddni, Praha 2007; Lucie STORCHOVA (ed.), Conditio humana — konstanta ¢i historickd proménna?
Koncepty historické antropologie a teoreticka reflexe v soucasné historiografii, Praha 2007. K d&jinam
kazdodennosti napiiklad Richard DULMEN, Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16.-18.
stoleti, diim a jeho lidé, Praha 1999.

9 Josef HRDLICKA, Hodovni stiil a dvorskd spolecnost. Strava na aristokratickych dvorech v rané
novovékych ceskych zemich, Ceské Budg&jovice 2000, s. 32-63; TYZ, Rezidencéni mésto a panska kuchyné.
Podil jindrichohradeckych méstani, ostatnich obyvatel a panskych sluzebnikii na zdsobovani
predbélohorského dvora pami z Hradce potravinami, JSH 64, 1995, s. 84-112; TYZ, Potraviny na
predbélohorském dvore panii z Hradce (Zpusoby zdsobovani a financni ndklady), in: Vaclav Buzek -
Josef Hrdli¢ka (edd.), Piispévky ke kazdodenni kultufe novovéku, Ceské Bud&jovice 1995 (= Opera
historica 4), s. 5-62; Jiti KUBES, Zdsobovdni sidel Petra Voka z Rozmberka potravinami (1592-1602),
JSH 68, s. 255-289; TYZ, ,, Tehddz, kdyz v vobore pied morem bytnosti jsem byl.* Zasobovdni letohradku
Kratochvile v letech 1592-1602, in: Historie 97. Sbornik z celostatni studentské védecké konference,
Brno 1998, s. 143-180; TYZ, Kuchyné a zdsobovaini rozmberskych sidel.

20 Josef HRDLICKA, Ritudl stolovdni na rané novovékych aristokratickych dvorech v ceskych zemich, in:
Viaclav Buizek - Josef Hrdlicka (edd.), Piispévky ke kazdodenni kultufe novovéku, Ceské Budéjovice
1995 (= Opera historica 4), s. 619-653.

2 TYZ, Hodovni stiil, s. 32-63.

2 TAMTEZ, s. 33.
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rovin€ nez v praktickém pfisunu potravin do domacnosti. Hlavni smysl daru tkvél
v jeho funkci jako prostiedku, ktery Slechta raného novovéku vyuzivala k vyjadieni
pratelstvi, a také k budovani klientskych vazeb,”® navazovéni novych spolecenskych
kontaktdl, protekce a ziskani politického prospéchu.®* K tomu vSemu dary tvofily
V porovndni se skutecnym zasobovanim Slechtické domacnosti v pfedbélohorském

obdobi zanedbatelné mnozstvi potravin.?

Jind situace nepanovala ani pfi zdsobovani schwarzenberskych domacnosti, kde

se nachazely pisemné zaznamy dard velmi sporadicky.?

V celém hospodareni
domaécnosti od padesatych let az do osmdesatych let 17. stoleti se dochovalo pouze par
zédznami o darech.?” Ve viech zmindnych pripadech poslali darci hrab&ti Janu Adolfovi
I. ze Schwarzenberku zvé&finu nebo divoké ptactvo.”® Oproti predb&lohorské $lechtd
Vv ptipadé Schwarzenberkl se zde nevyskytovalo zadné ovoce, ryby, pivo nebo vino.

Za touto skutecnosti patrné stoji dva dﬁvody.29 V prvni fadé¢ hraje dualezitou roli

2 Blize ke klientelismu &i potvrzovani dobrého piatelstvi. Vaclav BUZEK, ,, Pdni a pratelé* v mysleni a
kazdodennim Zivoté Ceské a moravské Slechty na prahu novoveku, CCH 100, 2002, 229-264; Otto
Gerhard OEXLE, Soziale Gruppen in der Stindegesellschafi: Lebensformen des Mittelalters und ihre
historischen Wirkungen, in: Otto Gerhard Oexle - Andrea von HULSEN-ESCH (edd.), Die
Reprisantation der Gruppen. Texte - Bilder - Objekte, Gétingen 1998 (= Veroffentlichungen des
Max=Planck-Instituts fir Geschichte 141), s. 9-44; Werner PARAVICINI, Interesse am Adel, Eine
Einleitung, in: Otto Gerhard Oexle - Werner PARAVICINI (edd.), Nobilitas. Funktion und
Represantation des Adels in Altereutopa, Gottingen 1997, s. 9-25.

24 J. HRDLICKA, Hodovni stil, s. 35. Blize k sociologickému a filozofickému pohledu na dar Elba Maria
FRANK, Der Gabe auf der Spur, eine soziologische Untersuchung zu Gabe und Geschenk im
gesellschaftlichen Kontext, Salzburg 2011 (Dissertation). Dary z historického pohledu J. HRDLICKA,
Potraviny, s. 6; Marie KOLDINSKA - Petr MATA (edd,), Denik rudolfinského dvorana. Adam mladsi
Z Valdstejna (1602-1633), Praha 1997.

, s. 262, 314, 337; Vaclav BUZEK, Prameny k ceskym Slechtickym déjindm 16. a prvni poloviny 17.
stoleti v Rodinném archivu Starhemberg-Riedeggii, Archivni Gasopis 43, 1993, s. 24; Petr VOREL, Ceskd
a moravska aristokracie V poloviné 16. stoleti, Pardubice 1997, s. 203; Vaclav BUZEK - Josef
HRDLICKA, Rodinny Zivot poslednich panii z Hradce ve svétle jejich korespondence, Ceské Budgjovice
1998 (= Opera historica 6), s. 192-193. Z pohledu slavnostnich vjezdl a symboliky napiiklad Robert
ANTONIN - Tomas BOROVSKY, Panovnické vjezdy na stiedoveké Morave, Brno 2009, s. 147-193;
Ondiej STOLICKA, Slavnostni vjezd Amdlie Vileminy Brunivicko-Liineburské do Vidné roku 1699,
Ceské Budgjovice 2013, s. 24 (Bakalatska prace).

% J. HRDLICKA, Hodovni stiil, s. 33.

% Mnohem vice zdznamii se viak nachazi v archivnich pramenech, které se tykaji piimo pfani
Schwarzenberktim. Pro jejich zna¢ny rozsah - ptiblizné€ 30 fascikll - vSak autor piedkladané kvalifikacni
prace nepfistoupil k jejich analyze.

“ TAMTEZ.

8 Zprava o piijeti dopisu a jeho prepis pfijaty ve Vidni od blize nezmifovaného johanitského
administratora pro hrabéte Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku z Olomouc dne 19. dubna 1656. SOA
Ttebot, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, inv. &. 18, sign. F.P.h/ 14, kart. 58. Druhy dopis
od styrsko-hradeckého biskupa Jana Arnosta Thurnu pro hrabéte Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku z 3.
ledna 1660. SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki, inv. ¢. 18, sign. F.P.h/14, Kart.
58.

2. HRDLICKA, Hodovni stiil, s. 33.
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dochovany pramenny materidl Vv prozkoumanych fondech a nasledné také vysadni

symbolické postaveni zvéfiny v myslenkovém svété rang novovekeé slechty.®

Po vy€lenéni dari ze zasobovani se jest¢ navic autor predkladané kvalifikacni
prace rozhodl spojit kategorie pfirodnich zdroji a surovin z vlastni produkce v jednu.
Duvod spociva v tom, Ze pro vyzkum schwarzenberské domacnosti je dostacujici pouhé
zakladni rozdé€leni kategorii na predméty pivodem z trhti (mistnich a cizich) nebo
z vlastniho panstvi. Hrab¢é Jan Adolf I. ze Schwarzenberku totiz vnimal zasobovani
obdobné, jelikoz pro néj hraly zasadni roli pfedevs§im pofizovaci naklady. Jak suroviny
Z piirodnich zdroji tak z vlastni produkce jesté spojovala jejich vyhodnost oproti
koupenému zbozi tim, Ze v jejich cené nefiguroval podil obchodnika. Avsak u véci
pofizenych na trhu obdrzel kupujici jiz viceméné koneény produkt, ve chvili kdy jej
potteboval. (Naptiklad nemusel ¢ekat, az jeho myslivec néco ulovi, ale mohl zakoupit
JiZz naporcovanou zveéf na mistnim trhu.) Hrab& ze Schwarzenberku si patrné dobie
uvédomoval vyhody ¢i nevyhody jednotlivych variant, proto také pro kazdé sidlo
pouzival jiny zpilsob zasobovani. V pisemnych pramenech se nezapiel jeho
hospodaisky duch, ktery se projevoval postupnym zdokonalovanim vedeni Gcetnictvi a
jeho osobni kontroly.** Podle dochovanych prameni rozhodné nepatiil ke $lechtictim,

ktefi se nezajimali o chod svého hospodafstvi.

V rlznych rezidencich Schwarzenberkii se vyuZivala také odliSnd strategie

/4 14 14 o . 14 o w . 4 M . . b b4 14 4 2
zasobovani. Z toho divodu je také diilezit¢ vymezit pojem rezidence a reziden¢ni sit’.3

% Symbolicka hodnota masa z divokych zvifat vyplyvala ze zptsobu jeho ziskavani. Lov jiz
od stfedoveku patfil k vyhradnim pravim slechty, ptivodné vSak patfil k pravim panovnika. Lovy se
postupné staly spise spolecenskou zalezitosti a kratochvili, av§ak ptivodni myslenka souboje mezi muzem
a zvifetem v jeho vyznamu nadale ziistavala zaSifrovana. Postupné se také ziskavani zvétiny proménilo a
do rezidence $lechtice jej dodavali myslivci. To v§ak nebranilo tomu, aby divoka zvéf svou symbolikou
predcila domaci zvitata. Divokou zvél pouzivala §lechta jako symboly nejen ve svych rodovych znacich,
ale také si je nechavala vyobrazovat na zdech svych rezidenci. Ne nadarmo v zadné z nich nenajdete
vyobrazenou kravu ¢i klasického vepte. K lovim napiiklad Heiko LAB - Norbert STEINAU, Die héfische
Jagd der Herzoge zu Braunschweig und Liineburg in Celle in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts, in:
Heiko LaB (ed.), Hof und Medien im Spannungsfeld von dynastischer Tradition und politischer
Innovation zwischen 1648 und 1714 (= Rudolstadter Forschungen zur Residenzkultur, Band 4), Berlin
2008, s. 181-208. K symbolice divokych zvifat ve $lechtickych rezidencich naptiklad Vaclav BUZEK -
Ondiej JAKUBEC, Kratochvile poslednich Romberkii, Praha 2012; Rostislav SMISEK, Antickd
mytologie v zameckych malbach Jaroméric nad Rokytmou, Relationes Budvicenses. Miscellanea
philologiae classicae. Sbornik praci o antickém staroveéku 3, 2002, s. 183-187.

31 Vytvofeny souhrn vydajii pro hrabéte Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku od roku 1657 az do 1663.
SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, inv. &. 18, sign. F.P.h/14, Kart. 58.

%2 Vyzkumem rezidenci po teoretické strance naptiklad Zdenék HOJDA, Rezidence ceské Slechty v
baroku. Nékolik tezi, in: Lenka Bobkova (ed.), Zivot na $lechtickém sidle v 16.-18. stoleti. Sbornik
prispévkd z konference na pedagogické fakulté UJEP v Usti nad Labem 30.-31. fijna 1991, Usti nad
Labem 1992, s. 161-178; Petr MATA, Soumrak venkovskych rezidenci. ,, Urbanizace“ Ceské aristokracie

13



Termin rezidence pouZziva autor jako oznaceni pro Slechtické sidlo, kde Slechtic rané¢ho
v ’ 33 r v . ~_ 7 7 s ¥ r r . .7 ;o
novovéku pobyval.™ Nasledné rezidencni sit” oznacuje Vv predkladané kvalifikacni praci

skupinu téchto sidel.®*

Autor se Vnasledujicich cCastech své prace zabyva tfemi
schwarzenberskymi sidly. Jmenovité jde o prazsky a vidensky palac, a také o zamek

Tiebori V jiznich Cechach.*

S tim souvisi také otazka umisténi schwarzenberského palace ve Vidni ve druhé
polovin¢ 17. véku. Problém vSak nastaval v nalezeni jeji uspokojivé odpovédi. Hrabé
Jan Adolf I. ze Schwarzenberku sice pobyval ve druhé poloviné 17. stoleti znacnou ¢ast
svého Zivota u dvora v metropoli habsburského soustati, ale prvni dim zde zakoupil az
18. dubna 1669 na Judenplatz (diim &islo 11).% Podle Jitiho Kubese dokonce nekoupil
jen jedinou stavbu, ale hned dva domy ve stejné oblasti.*” Nésledng ve své disertaéni
praci uvadi, ze syn Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku - Ferdinand - zminéné domy
nevyuzival, ale pro svou potiebu si mezi léty 1674 az 1688 pronajimal dium
od Verdenberki na Neuer Marktu. Ten pozdé&ji, v roce 1688, koupil a nechal z ngj i
okolnich dom@ postavit velky palac.®® Totozna situace panovala také u jeho otce, ktery
platil v letech 1670 az 1674 ro&nd 1200 zlatych za pronijem domu v Herrengasse.*
Zminény dim patfil hrabéci rodiné Trautsond.*® Nasledng tedy musel pobyvat ve svém

domé na Judenplatz.** Vsechny zminéné domy se nachazely v bezprostiedni blizkosti

mezi stavovstvim a absolutismem, in: Vaclav Buzek - Pavel Kral (edd.), Aristokratické rezidence a dvory
v raném novovéku, Ceské Budgjovice 1999 (= Opera historica 7), s. 139-162; Jiti KROUPA, Alchymie
§tésti. Pozdni osvicenstvi a moravska spolecnost 1770-1810, Brno 2006; pokus o syntézu Jiti KUBES,
Reprezentacni funkce sidel vyssi slechty z ceskych zemi (1500-1740), Ceské Bud&jovice 2005 (Disertaéni
prace).

3 J. KUBES, Reprezentacni funkce sidel, s. 144-156.

% Radmila PAVLICKOVA, Sidla olomouckych biskupii, Olomouc 2001, s. 131-135,

% SOA Tieboti, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, inv. &. 18, sign. F.P.h/ 14, kart. 58.

% Mit Kaufkontrakt vom 18. April 1669 erwarb es von ihnen der Graf (spdtere Fiirst) Johann Adolf von
Schwarzenberg, der es Ferdinand Fiirst von Schwarzenberg hinterlief.* P. HARRER, Wien, s. 426.

3 OStA, HKA, Hofquartierbiicher, svazek 94; J. KUBES, Reprezentacni funkce sidel, s. 103.

% TAMTEZ.

% SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, inv. &. 1252, sign. 111 B 3b, kart. 168.
Srov. Hanka TLAMSOVA, Marie Justina ze Schwarzenberku. Obraz (nemocné) §lechticny v poloviné 17.
stoleti, Ceské Budgjovice 2012, s. 26 (Bakalafska prace); Jan IVANEGA, Vichnostenska sidla na panstvi
Hlubokd nad Vitavou za Adama Frantiska ze Schwarzenbergu (1703-1732), Ceské Budgjovice 2012, s.
29 (Rigorozni prace).

0 Posledni malé &astky za zminény dim ve Vidni pochézely jeité z roku 1675, jednalo se viak jiz jen o
doplatky za prondjem. SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkt, inv. &. 1252, sign.
111 B 3Db, kart. 168.

* Tuto logickou ivahu potvrzuji Giéty, ve kterych figuroval knize Jan Adolf I. ze Schwarzenberku stale
jako hlava rodiny. TAMTEZ.
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Hoffburgu, coz potvrzovalo vysoké postaveni Slechtice ve spolecnosti a jeho velké

) . w1, 42
ambice u cisafského dvora.

*2 Rostislav SMISEK, Cisarsky dviir a dvorskd kariéra Ditrichstejmii a Schwarzenberkii za viddy
Leopolda 1., Ceské Budgjovice 2009, s. 107; TYZ, Die Schwarzenberger und ihr Weg an den Kaiserhof
im 17. und zu Beginn des 18. Jahrhunderts, in: Anna Fundarkova - Istvan Fazekas (edd.), Die weltliche
und kirchliche Elite aus dem Konigreich Béhmen und Koénigreich Ungarn am Wiener Kaiserhof im 16.-
17. Jahrhundert, Wien 2013 (= Publikationen der ungarischen Geschichtsforschung in Wien 8), s. 441-
468; TY"Z, Die ,, hofische™ Karriere der Fiirsten von Dietrichstein und zu Schwarzenberg wéihrend der
Regierungszeit Kaiser Leopolds I., in: David Schriffl - Niklas Perzi (edd.), Schlaglichter auf die
Geschichte der Bohmischen Lidnder vom 16. bis 20. Jahrhundert. Ausgewidhlte Ergebnisse zu den
Osterreichisch-tschechischen Historikertagen 2006 und 2008, Wien-Berlin 2011, s. 63-72.
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1.1 Slechta raného novovéku v ¢eském porevoluénim déjepisectvi a Slechticky
dvir

Jak uvedl ve své bilan¢ni studii Vaclav Buzek, devadesata 1éta 20. stoleti
znamenala pro ceské historiky zasadni proménu jejich badatelského prostiedi.
Kombinace svobodnéjsi tvorby a otevieni hranic se zapadni Evropou pfinesla nové
koncepcni, metodologické i tematické impulzy do historického vyzkumu. I kdyz se
nové moznosti projevily nejzietelnéji pii badani soudobych d&jin, ani historikové
star§ich &eskych dg&jin za svymi kolegy nezaostavali.** Mlad§i generace nalezly
kontinuitu v dilech starSich historikd, ktefi pasobili v normaliza¢ni dobé z politickych
divodil predevsim v regiondlnich institucich.** Uchovavali si osobni kontakty od konce
Sedesatych let svyvojem historické védy v zapadni Evropé, piedevSsim se Skolou

Annales.®

V ramci studia rané novoveké Slechty se Vv devadesatych letech 20. stoleti
prosadily tfi hlavni sméry badani. V prvni fadé¢ se jednalo o srovnavaci studium
mocenskych struktur stavovského a absolutistického statu, studium politickych a
nabozenskych programti zminénych struktur na urovni regionu, zemé, statu a vysSich
narodnich celkd.*® Druha badatelska tendence, ktera se v Geském prostiedi prosazovala
jiz od osmdesatych let minulého véku, vychazela zejména z poznatkti hospodarskych
dé&jin. Na zakladé studia zvlasté uc¢etniho materialu vznikaly podrobné analytické studie,

které prohloubily dosavadni poznani slozitych hospodaiskych, ucetnich a finan¢nich

®vaclav BUZEK, Slechta raného novovéku v ceském déjepisectvi devadesdtych let, in: Vaclav BUZEK -
Pavel KRAL (edd.), Aristokratické rezidence a dvory v raném novovéku, Ceské Budgjovice 1999 (=
Opera historica 7), s. 5; Vaclav BUZEK, Vaclav GRUBHOFFER, Libor JAN, Wandlungen des Adels in
den bohmischen Léindern, Bohemia 54, 2014, s. 285-287; Jiti KUBES, Vys$si slechta v ceskych zemich v
obdobi baroka (1650-1750). Biogramy vybranych slechticii a edice typickych pramenii, Pardubice 2007,
s. 10-12.

* Mezi inspirativni dila patiili naptiklad Josef JANACEK, Ceské déjiny. Doba predbélohorskd, Praha
1968; Jiti KROUPA, Alchymie Stesti. Pozdni osvicenstvi a moravskad spolecnost 1770-1810, Brno 1987;
Alois MIKA, Majetkové rozvrstveni cCeské slechty v prredbélohorském obdobi, SH 15, 1967, s. 45-73;
Jaroslav PANEK, Posledni Rozmberkové - velmozi ceské renesance, Praha 1989; Vaclav LEDVINKA
Uvér a zadluzeni feuddlniho velkostatku v predbélohorskych Cechdch (Financéni hospodareni pdnii z
Hradce 1560-1596), Praha 1985.

*Jaroslav MAREK - FrantiSek SMAHEL, Skola Annales v zrcadle ceského déjepisectvi, CCH 97, 1999,
s. 1-18; Jaroslav PANEK, Slechta v rané novovéké Evropé z pohledu ceského a evropského badani, in:
Vaclav BUZEK (ed.), Zivot na dvorech barokni §lechty (1600-1750), Ceské Budgjovice 1996 (= Opera
historica 5), s. 24.

* Naptiklad Tomas KNOZ, Pobélohorské konfiskace. Moravsky priibéh, stiedoevropské souvislosti,
obecné aspekty, Brno 2006; Kk nabozenstvi J. HRDLICKA, Vira a moc. Politika, komunikace a
protireformace v predmodernim mésté, Ceské Budgjovice 2013; Jiti MIKULEC, Ndbozensky Zivot a
barokni zboznost v ceskych zemich, Praha 2013.
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mechanismu predbélohorskych slechtickych dominii i moderniza¢nich procest v oblasti

. . ’ T . 47
vrchnostenské spravy a s ni souvisejici byrokratizace.

Pravé hospodaiské déjiny zasadné ovlivnily také studium mezioboroveé
pojimanych kulturnich déjin Slechty. Tyto vyzkumy se nejprve soustfedily na popis
kazdodenniho Zivota Slechtickych rezidenci a dvort v 16. stoleti a vzacné v 17. stoleti.*®
Pramennym zakladem analyz se staly v prvni fadé¢ ucty, evidencni a normativni
prameny, dale pisemnosti osobni povahy (pfedevsim korespondence) a nakonec také

ikonografie.*

Treti smér badani ran¢ novoveéké Slechty souvisel s metodologickym vlivem
studia dé&jin mentalit, socidlni a kulturni antropologie. Historici mlads$i generace se
snazili vyuzitim do té doby netradi¢nich prament (naptiklad osobni korespondenci,
denikti, kalendait, testamenti a jinych) posunout vyzkum blize k poznavani
~myslenkového svéta ceské a moravské slechty, k pochopeni dobovych hodnot chovani,

K poznatkiim o prozivani ritualii mezi narozenim a smrti, k souZiti muze, Zeny a déti

“ TAMTEZ, s. 16. Vyb&rové ke zkoumani §lechty v raném novovéku z pohledu financi Vaclav
LEDVINKA, Uvér a zadluzeni velkostatku v predbélohorskych Cechdch (Financni hospodaieni panii z
Hradce 1560-1596), Praha 1985; Véaclav BUZEK, Uvérové podnikani nizsi slechty v predbélohorskych
Cechdch, Praha 1989; Ale§ STEJSKAL, Nedoplatek a zpétnd dotace - socidlné ekonomické kategorie
rozmberskych velkostatkii (1550-1611), CNM - fada historicka 164, s. 6-39. K baroknimu obdobi
predev§im Ale§ VALENTA, Financni poméry ceské slechty ve druhé poloviné 18. stoleti (Chlumecti
Kinsti v letech 1740-1770), Hradec Kralové 2006; TYZ, Lesk a bida barokni aristokracie, Ceské
Budgjovice 2011. Dale k tématu vzniklo ze studia hospodaiskych prament v kombinaci s korespondenci
nékolik biografii dvotantl naptiklad Ale§ STEJSKAL - Milan BASTL, Vzestup a pad rozmberského
urednika, Historicky obzor 6, 1995, s. 118-123, Ales STEJSKAL, Matyas Fuch z Fuchyrova - kariéra
sluhy dvou pami, Historicky obzor 8, 1997, s. 22-33; Petr VOREL, Petr Hamza ze Zabédovic a regentskd
sprava pernstejnskych dominii v Cechdach v letech 1550-1552, Scientific papers of the University of
Pardubice, Series C, Institute of Languages and Humanities 2, 1996, s. 113-140.

*8 vaclav BUZEK - Jaroslav HRDLICKA, Dvory velmozii s erbem riize. Viedni a svdtecni dny poslednich
Rozmberkii a pdnii z Hradce, Praha 1997; Markéta KORYCHOVA, Dviir posledniho Eggenberka v
Ceském Krumlové. Kazdodenni Zivot Ceskokrumlovské zamecké rezidence v letech 1665-1667, Opera
historica 5, 1996, s. 423-441; TAZ, Persondlni slozeni dvora Kristiana z Eggenberku a jeho manzelky
Marie Arnostky v Ceském Krumlové mezi lety 1665-1719, Jihogesky sbornik historicky 69-70, 2000-2001,
s. 30-51; Jiti KUBES, Svambersky dviir v Treboni v letech 1611/1612 - 1620, In: V. Buzek — P. Kral
(edd.), Aristokratické rezidence a dvory v raném novovéku, Ceské Budé&jovice 1999 (= Opera historica 7),
s. 441-468; Petr KOPICKA, Dviir Zderika Vojtéch a Polyxeny z Lobkovic ve dvacatych a tiicatych letech
17. stoleti, In: V. Bazek — P. Kral (edd.), Aristokratické rezidence a dvory v raném novovéku, Ceské
Budgjovice 1999 (= Opera historica 7), s. 469-493; Irena BUKACOVA, Zdmeckd spolecnost ve svétle
obrazovych a pisemnych pramenii v Manétiné na pocatku 18. stoleti, Studia historica I., 1992, s. 190-204;
Marie MARESOVA, Kazdodenni Zivot barokniho aristokrata Frantiska Véclava z Trauttmansdorfu na
pocdatku 18. stoleti, in: Historie 2004. Celostatni studentska védecka konference, Brno 2004, s. 83.

* K dosud nezminénému vyzkumu ikonografickych a hmotnych prament napiiklad Ondiej JAKUBEC -
Pavel KRAL - V. BUZEK, Jan Zrinsky ze Serynu. Zivotni pribéh synovce poslednich Rozmberkii, Praha
2009; 0. JAKUBEC - V. BUZEK, Kratochvile. K barokni dob& Martin KRUMMHOLZ, Clam-Gallasiv
paldac, Johann Bernhard Fischer von Erlach. Architektura, vyzdoba, Zivot rezidence, Praha 2007; Jan
IVANEGA, Le chiteau de chasse d’Ohrada au temps d’Adam Franz zu Schwarzenberg, in. Olivier
Chaline - Ivo Cerman (edd.), Les Schwarzenberg, une famille dans I'histoire de I'Europe, XVle-XXle
siecle, Paris 2012, s. 329-342.
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v aristokratické rodiné.>® Odpoutali se tak od popisného pojeti, které viak nadale tvoii

dillezity a nezbytny predstupeti daliiho badani.™

Cesti historikové vénovali v porevoluénim obdobi svou pozornost pii studiu rand
novoveéké Slechty piedev§im omezené elitni aristokratické skupiné. Aristokracie si
dlouhodob¢ budovala své nadiazené postaveni v rdmci zem¢ a monarchie tim, ze ziskala
podil na vykonu politické moci v nejvys§ich Gfadech u cisaiského dvora.>> Svou
vylu¢nost zdlraznovali nejen mirou urozenosti ¢i zna¢nym majetkovym zazemim, ale
promitla se také do jejich zivotniho stylu. Vyrazné pamatky na jejich odlisny zptsob
zivota od obyc¢ejného obyvatelstva zistaly dodnes zachovany v podob¢ okazalych hradt
a zamkul, byvalych mist Slechtickych rezidenci a center jejich dvord. Pravé vyzkum
téchto dvou pojmia patiil k nejrychleji se rozvijejicim oblastem badani v Ceské

historiografii devadesatych let 20. stoleti.>

Samotnou charakteristikou organizace Slechtického dvora v raném novoveku se
prozatim nejpodrobngji zabyvali Véaclav Bizek s Josefem Hrdlickou.” Z dochovanych
ran¢ novoveékych prament vyplyva, ze pod pojmem ,rezidence* Slechtice, chapal
soudoby ¢lovek predevsim slechticky dvir. Z dnesniho pohledu evropského badani se
oznacuje jako dvir ,,8ir§i“. Tomuto oznaceni v 16. a 17. stoleti odpovidalo slovo zamek
¢i dalsi terminy (hrad, letohradek a jiné¢). Oznacovaly se jimi venkovska nebo méstska

sidla v ramci rezidenéni sité ran& novovékého $lechtice.”® K ,Sirsimu*® dvoru pattili

%0 K tomu napriklad Pavel KRAL, Mezi Zivotem a smrti. Testamenty ceské Slechty v letech 1550-1650,
Ceské Budgjovice 2001; TYZ, Smrt a pohiby ceské Slechty na pocdtku novovéku, Ceské Budgjovice
2004; Marie RYANTOVA, Pamdtniky, aneb Stambuchy, to jest alba amicorum. Kulturné historicky
fenomén raného novovéku, Ceské Bud&jovice 2007.

SL'v. BUZEK, Slechta raného novovéku v ceském déjepisectvi devadesatych let, s. 18-20.

52 Autor predkladané diplomové prace definuje aristokracii jako ,mocensky, viddni stav, tiida, kasta,
soubor jedincii, majicich mocenské, pravni vysady spojené se Slechtickym titulem a zpravidla i znakem
rodu - erbem ve feudalni spolecenské formaci. Tvorila tak zdklad mocenského spolecenského uspordddni
stati (zejména evropského stiedovéku). Platnost téchto vysad méla omezeni na stat, kterym byly udéleny,
ale cestné vysady byly casto respektovdny i v ciziné.“ Petr MATA, Svét ceské aristokracie (1500-1700),
Praha 2004, s. 11.

% v. BUZEK, Slechta raného novovéku v ceském déjepisectvi devadesdtych let, s. 20-21;
K charakteristice §lechtické rezidence v raném novovéku v Cechich blize také napiiklad J. PANEK,
Posledni Rozmberkové, 51-53; TYZ, Dvir olomouckého biskupa Stanislava Paviovského ve svétle
hofmistrovské instrukce z roku 1592, in: Zden¢k HOJDA - Jiii PeSek - Blanka Zilynska (edd.), Seminaf a
jeho hosté. Sbornik praci k 60. narozeninam doc. dr. Rostislava Nového, Praha 1992, 189-199; TYZ.,
Renesancni dviir olomouckého biskupa - obecné a zvlastni rysy, in: Vaclav Biizek (ed.), Zivot na dvofe a
v rezidenénich mistech poslednich Rozmberki, Ceské Budg&jovice 1993 (= Opera historica 3), 167-177; P.
MATA, Soumrak venkovskych rezidenci , Urbanizace” Cceské aristokracie mezi stavovstvim a
absolutismem, in: V. BUZEK - Pavel KRAL (edd.), Aristokratické rezidence a dvory, s. 139-162; J.
HRDLICKA, Hodovni stil, s. 5; J. KUBES, Die Dienerschaft der Aristokraten, s. 273-299.

> J. HRDLICKA, Hodovni stil; V. BUZEK - P. KRAL (edd.), Rezidence a dvory.

> V. BUZEK, Slechta raného novovéku v ceském déjepisectvi devadesatych let, s. 22.
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sluzebnici, ktefi zajiStovali predev§im hospodatsko-administrativni a kazdodenni
provoz Slechtického sidla. V dochovanych pramenech se jejich oznaceni dosti lisilo,
od souhrnnych oznaceni celddka ¢i sluzebnictvo az po jednotlivd konkrétni
pojmenovéni podle vykonavaného druhu sluzby.”® Vaclav Bizek také naznatil, Ze se
v prubé¢hu raného novoveéku se Srostouci centralizaci Slechtickych dominii zacali
vyclenovat néektefi sluzebnici ze souhrnné skupiny, ktera se oznaCovala jako

,Seladka.®’

Druhou, ,uz$i“ slozku ozna¢il Vaclav Buzek terminem ,hofStat, ktery
zahrnoval skupinu sluzebniki, jeZ se postupem casu odliila od pfislusniki ,,8irSiho*
dvora. Pusobila totiz v blizkosti Slechtické rodiny téméf nepfetrzité. Starala se
o domacnost, jeji zasobovani, ptipravu jidla, obsluhu pfi stolovani a mobilitu
Slechticd.®® V dochovanych pramenech byli ptislusnici hofStatu oznacovani predevsim
jako sluzebnici, coz vyjadfovalo ofekavani ,,dvoranské sluzby* panu dvora od toho,
wkdo slouzil“>® Casto byli oznaGovéni nazvem svého dvorniho Gfadu (hofmistr,
marsalek, komornik, atd.). Dalsi variantou pouzivaného oznaceni této distinktivni

skupiny bylo ,,oficiti“. Naopak Zensk4 slozka se oznagovala jako fraucimor.®

K vySe naznaenému rozdéleni pouzivani pojmu ,Slechticky dvur“ a jeho
rozdéleni na ,,uz8$i“ a ,8irSi se ve své syntéze zroku 2004 odmitavé vyjadiil Petr
Mata.®* Sam zvolil pro osoby v blizkosti Slechtice oznaceni ,,sluzebnictvo®, které
definoval jako poc¢etnou skupinu lidi, jez poutal k aristokratovi sluzebni pomér.62 Za své
sluzby pak dostavali pen€zni sluzné a deputat, ktery mnohdy obsahoval jidlo a oSaceni.
Skupina sluzebniki podle né byla rliznoroda, jak z pohledu oznaceni, po¢tu osob nebo
vyse platu.63 AZ na tyto odchylky souhlasil s pfedchozimi badateli, ze v prubéhu 16.

stoleti doslo k postupné byrokratizaci Slechtického sluzebnictva.® 1 kdyz Petr Mata

% TAMTEZ, s. 22-23.

* TAMTEZ.

8 TAMTEZ, s. 23.

* TAMTEZ.

®TAMTEZ, s. 24.

% Hlavni problém vid&l Petr Mat’a v automatickém pfejimani termint z panovnického dvora a nasledné
jejich vyuziti pfi badani dvora aristokratického. To byl také divod, pro¢ vybizel ke konkrétnimu
pramennému vyzkumu prostiedi §lechtického dvora a jeho nasledného blizsiho terminologického urceni
jeho obsahu. Petr MATA, Svét ceské aristokracie, 1500-1700, Praha 2004, s. 238-240. Srov. Michal
KONECNY, Dietrichsteinskd dvorska spolecnost v 17. - 19. stoleti, Brno 2007, s. 6 (Diplomova prace); J.
KUBES, Die Dienerschaft der Aristokraten, s. 277.

62 J. KUBES, Die Dienerschaft der Aristokraten, s. 277; P. MATA, Svét ceské aristokracie, s. 238.

® TAMTEZ, s. 238-239.

* TAMTEZ, s. 239.
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ohranicil svou praci lety 1500 az 1700, zasadnéji se vSak pobélohorskému obdobi
nevénoval. Za hlavni davod lze povazovat naprostou absenci systematického

zakladniho vyzkumu Slechtickych dvora v baroknim obdobi.*®

K vyraznému pokroku ve vyzkumu zminéného tématu nedoslo do soucasnosti. |
proto pred dvéma lety Jifi Kube$ napsal svou studii o vyzkumu aristokratického dvoru
spise jako inspiraci pro ostatni historiky nez jako syntézu.*® Ve své praci vyuzil jako
zdroj informaci doposud publikované studie na téma $lechticky dvir, ptipadné prameny
z rodinného archivu Nostict.®’ V prvnich ¢astech své stati vyslovil pochyby o zkouméni
poctu sluzebnikl, jelikoz dostupné prameny dostatecné nepostihly proménlivost
organizace samotného dvoru v pribshu deldiho Easového horizontu.®® V dalsi &asti se
vénoval zkoumani slozeni dvoru, pficemz naznacil jeho rtznorodost nejen
mezi jednotlivymi Slechtickymi rody, ale také vramci jednoho dvoru v pribéhu
zivotniho cyklu konkrétniho urozeného je:dince.69 V zadsad¢ vSak organizacné rozélenil
dvir do podobnych skupin, jako ptedchozi badatelé. Podle Jitiho Kubese Ize délit
Slechticky dvir na sluZebniky v bezprostfednim okoli §lechtice.” Tito sluzebnici se
jesté mezi sebou odliSovali podle svych tkolt na Slechtickém dvote - prvni se starali
o stije a prepravu Slechtice a jeho rodiny, druzi o stravovani, tfeti o oble¢eni a dim,
&tvrti o ufednickou agendu a posledni &ast tvofil fraucimor.” Druhou, vétsi skupinu pak
tvorili sluzebnici vazani svou praci a pobytem piimo ke konkrétnim rezidencim.
Posledni velkou nadskupinu podle néj tvofil virtualni dvar. V tomto pfipadé se jednalo
o osoby, které pracovaly ve prospéch daného Slechtice (napiiklad agenti, 1ékaii,

pravnici), ale nepatfily ani kjedné zprvnich dvou skupin.72 Prevzata koncepce

% J. KUBES, Die Dienerschaft der Aristokraten, s. 279.

® TAMTEZ.

* TAMTEZ.

*® TAMTEZ, s. 279-283.

* TAMTEZ, s. 283-296.

" TAMTEZ, s. 287.

™ Jelikoz zmingné &lenéni odpovida nalezenym pramentim, autor je vyuZije pro sondu do organizace
sluzebnictva v ramci schwarzenberské domacnosti. TAMTEZ, s. 287. Podobné, témét totozné ¢lenéni
naznatili J. HRDLICKA, Hodovni stil, s. 10; M. KONECNY, Dietrichsteinska dvorskd spolecnost, S. 18.
Navic zminéné skupina sluzebnikil tvofila spole¢né€ s rodinou hrabéte Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku
jeho pomyslnou domacnost. Pouzivanim terminu domacnost se autor predkladané kvalifika¢ni prace snazi
vyhnout problematickému definovani Slechtického dvoru. Do domacnosti jmenovité patfili ¢lenové
schwarzenberského rodu spolecné s jejich sluzebniky, kteti se starali o jejich kazdodenni potieby a
zabezpecovali zakladni chod slechtického sidla, kde zrovna urozeny jedinec pobyval. Nebyla tedy ptimo
vazana mistné ke Slechtické rezidenci, jako spiSe ke konkrétnimu ¢lenovi schwarzenberského rodu.
Z toho vyplyva, ze pokud manzelé nepobyvali na stejném misté, disponoval kazdy zvlast svou
domécnosti. Stejného terminu vyuzival jiz Josef PETRAN, Déjiny hmotné kultury \V/4., Praha 1995, s.
222.

2 J. KUBES, Die Dienerschaft der Aristokraten, s. 289.
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virtudlniho dvora od Marka Hengerera mize sice puisobit jako novinka, ale ve své
podstaté jde pouze o jiny nazev pro osoby, které diive Vaclav Bizek tadil do SirSiho

dvora.”

3 K problematice virtualnimu dvoru naptiklad Mark HENGERER, Kaiserhof und Adel in der Mitte des
17. Jahrhunderts, Konstanz 2004, s. 66-123; Vaclav B[oJZEK, Dviir habsburskych cisarit v letech 1526-
1740 a historiografie na prahu 21. stoleti, Ceské Bud&jovice 2003 (= Opera historica 10), s. 22-23; TYZ,
Ferdinand Tyrolsky mezi Prahou a Innsbruckem. Slechta z ceskych zemi na cesté ke dvoriim prvnich
Habsburkii, Ceské Budgjovice 2006, s. 26-27.
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1.2 Schwarzenberkové - déjiny rodu

Pocatek pisemné doloZzené historie jednoho z nejvyznamnéjSich ceskych a
prenesen¢ i sttedoevropskych §lechtickych rodt saha do 12. stoleti. Schwarzenberkové
odvozuji svlij pavod od pant ze Seinsheimu, ktefi sidlili na tvrzi Seinsheim
(Sowenheim) v Dolnich Frankach.”* Z listiny cisafe’® Fridricha Barbarossy z roku 1172
Ize uréit prvniho znamého Elena tohoto rodu - rytife Siegfrieda ze Seinsheimu.”® Avsak
za skutecného zakladatele schwarzenberského rodu je povazovan az Erkringer
ze Seinsheimu  (1362-1437), jenz =zafal jako prvni pouzivat domicil
,na Schwarzenberku®“. U¢inil tak na poc¢atku 15. stoleti, kdy zakoupil hrad a panstvi
Schwarzenberk.”” Jako prvni ze zminéného rodu se také zapsal do &eské historie.
Ugastnil se kiizové vypravy proti husitim a soucasné finanéné podporoval cisafe
Zikmunda Lucemburského.” V roce 1422 ziskal do zastavy nékolik &eskych hradii a
mést (Tocnik, Zebrak, Kadan, Zatec, Beroun a dvirr v Libani(:ich).79 O sedm let pozdéji
jej navic panovnik povysil do stavu iskych svobodnych panii.?’ Po smrti Erkringera
vytvorili jeho synové dvé rodové linie - stefansberskou a hohenlandsberskou.?* Takto
rozdélen zustal schwarzenbersky rod az do poloviny 17. stoleti, kdy roku 1646
hohenlandsberska vétev Schwarzenberki osobou Jifiho Ludvika (1586-1646)
Vymfela.82 Jeji veskery majetek nasledné zdédila hlava stefansberské linie - hrabé Jan

Adolf 1. ze Schwarzenberku, ktery se ve stejném obdobi také usadil na ¢eském izemi.®

Za dalsi dalezity moment v historii schwarzenberského rodu lze povaZovat
povySeni Adolfa ze Schwarzenberku (1551-1600) do hrabéciho stavu dne 5. cervna

1599 cisafem Rudolfem II. Schwarzenberkové toho dne ziskali do svého rodového

™ Jiri ZALOHA, O piivodu Schwarzenberkii, Obnovena tradice 12, 2001, s. 56; Pavel JURIK, Jihoceské
dominium. Rozmberkové, Eggenbergové, Schwarzenbergové a Buquoyové v jiznich Cechdch, Praha 2008,
s. 120.

™ Pro zjednoduseni textu vyuZiva autor price oznaleni ,,cisai jako zkraceni titulu pro cisafe Svaté Fie
fimské naroda némeckého. K tomu vice napi. Petr CORNEJ, Panovnici Svaté iise iimské, Praha 1994.

® Antonin MARKUS, Rod kniZat ze Schwarzenberku, Tieboii 1936, s. 3.

" TAMTEZ; Véclav RAMES, Promény schwarzenberského panstvi v Cechdch, in: M. GAZI (ed.),
Schwarzenbergové, s. 26.

BA. MARKUS, Rod knizat ze Schwarzenberku, s. 3-4; J. ZALOHA, Strucne dejiny, s. 1.

® Jan ZUPANIC - Michal FIALA - Frantisek STELLNER (edd.), Encyklopedie knizecich rodii zemi
Koruny ceské, Praha 2001, s. 239.

QA MARKUS, Rod knizat ze Schwarzenberku, s. 4; J. ZALOHA, Strucne dejiny, s. 1.

81 7. ZALOHA, Strucné déjiny, s. 1.

82 Allgemeine Deutsche Biographie XXXIII, Miinchen-Leipzig 1891, s. 304-305.

By. RAMES, Promény, s. 26.
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znaku i povéstnou hlavu Turka, do které klove havran.®® Vyznamenanim
za znovudobyti pevnosti Rab zavrSil Adolf ze Schwarzenberku svou uspéSnou
vojenskou kariéru, béhem niz postupné pusobil ve sluzbach Spanélského krale Filipa II.,
kolinského kurfifta Kristiana L. a cisafe Rudolfa IL.% Jiz 29. Gervence nasledujiciho roku
viak podlehl smrtelnému zranéni pii obléhani Papy.*® Jeho jediny syn Adam
ze Schwarzenberku (1583-1641) sice rovnéz zapocal svou kariéru ve sluzbach
Habsburkt, ale od roku 1610 ptisobil u dvora braniborského kurfiita Jana Zikmunda
(1572-1619), kde postupné ziskal vliv na jeho syna a nastupce Jifiho Viléma (1595-
1640). Po jeho néstupu na triin roku 1619 ziskal Grad prezidenta tajné rady a nejvyssiho
komornika.®” K jeho dal§im kariérnim usp&chim patfilo také jmenovani mistrem
johanitského fadu v Braniborské marce roku 1625.% 0d tiicatych let vSak pomalu
ztracel vliv na braniborskou politiku, jelikoz se jeho postaveni nezamlouvalo
braniborskému spojenci - §védskému krali Gustavu IL% S nastupem nového
braniborského kurfifta Fridricha Viléma (1620-1688) piisel o vydobyté mocenské
pOZice.90 Dne 14. bfezna 1641 zemiel ve Spandau na nasledky mrtvice.” Po sob&
zanechal jediného Zijiciho syna - Jana Adolfa I. (1615-1683).%

O vychovu Jana Adolfa 1. a jeho star$iho bratra Frantiska Hartarda (1614-1636)
se starala jejich babiCka Magdalena z Reiffenberku. Jejich matka Markéta, rozena
z Pallantu (1592-1615), totiz zemiela devdt dni po porodu mladsiho syna.®* Oba
mladici spolecné absolvovali v letech 1630-1636 kavalirskou cestu po zapadni
Evropé.** JelikoZ jejich otec piisobil na braniborském markrab&cim dvore, doporugil jim

hledat kariérni uplatnéni spiSe ve Francii nez ve sluzbach Habsburki,” kterd si v té

8 TAMTEZ.

8 K. zu SCHWARZENBERG, Geschichte, s. 105.

B R. SMTSEK, Cisarsky dviir a dvorska kariéra, s. 104; A. MARKUS, Rod knizat ze Schwarzenberku, S.
10.

8 R. SMISEK, Cisarisky dviir a dvorskd kariéra, s. 105; Adolph BERGER, Das Fiirstenhaus
Schwarzenberg, Wien 1866, s. 93-94.

8 R. SMISEK, Cisarsky dviir a dvorska kariéra, s. 105; A. BERGER, Das Fiirstenhaus Schwarzenberg,
s. 100.

8 J. ZUPANIC - M. FIALA - F. STELLNER (edd.), Encyklopedie, s. 242.

0 A MARKUS, Rod kniZat ze Schwarzenberku, s. 11.

R, SMngK, Cisarsky dvir a dvorska kariéra, s. 105.

A BERGER, Das Fiirstenhaus Schwarzenberg, s. 103.

BA. MARKUS, Rod kniZat ze Schwarzenberku, s. 12.

% Jean BERENGER, Denik Jana Adolfa ze Schwarzenberku, in: Vaclav BUZEK (ed.) Slechta raného
novovéku pohledem ¢eskych, francouzskych a $panélskych historikii, Ceské Bud&jovice 2009 (= Opera
historica 13), s. 42.

® TAMTEZ.
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dob& byla s Braniborskem politicky blizka.*® Kdyz viak vypukla roku 1635 valka
mezi Francii a Spanélskem, zachoval mlady Schwarzenberk svou oddanost
Habsburktim. Spanélsky kral jej i diky tomu v roce 1650 vyznamenal Radem zlatého

rouna.”’

Jan Adolf I. ze Schwarzenberku zacal na ptani svého otce od roku 1635 pusobit
V johanitském fadu. Po nahlé smrti svého bratra roku 1636 se ovSem musel ujmout
spravy rodinnych drzav.* Stale vsak po dlouhou dobu, az do po&atku padesatych let 17.
stoleti, usiloval o ufad velmistra, jak si ptal jeho otec.”® Soucasné si zacal budovat
novou kariéru na dvote stfedoevropskych Habsburka ve Vidni, kde jej Ferdinand III.

roku 1640 jmenoval do Fiské dvorské rady.'®

Zasadnéjsi kariérni vzestup vSak pro hrabéte Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku
znamenal jeho vstup do sluzeb arciknizete Leopolda Viléma (1614-1662) v druhé
tieting Gtyficatych let 17. véku.'™ U mladsiho bratra cisafe Ferdinanda III. zastaval
od roku 1645 utad nejvyssiho komornika.'® Poté, co byl zminény arciknize roku 1646
jmenovan mistodrzicim ve Spanélském Nizozemi, jej hrabé Jan Adolf 1.
ze Schwarzenberku doprovazel do Bruselu, coZz prohloubilo jejich pratelstvi.'®
Nasledné zastaval Urady nejvyssiho Stolmistra a po roce 1656 nejvyssiho hofmistra
arciknizete.’® Avsak Jiz vroce 1653 presidlil hrabé Jan Adolf I. ze Schwarzenberku

do Vidné, kam se o tii roky pozdé&ji vratil také Leopold Vilém.'® V roce 1660 navic

hrab¢€ Jan Adolf I. ze Schwarzenberku ziskal od Leopolda Viléma, jako odménu za své

% TAMTEZ.

" TAMTEZ, s. 42-43; R. SMISEK, Cisarsky dvir a dvorska kariéra, s. 106.

% A. MARKUS, Rod knizat ze Schwarzenberku, s. 12.

% Blize kjeho neusp&$nému snazeni Arnold RABER, Der Kampf um das Herrenmeistertum des
Johanniterordens (1641-1652). Zugleich ein Beitrag zur Geschichte der Grafen Adam und Johann Adolf
zu Schwartzenberg, Wiirzburg 1911.

100y BERENGER, Denik Jana Adolfa ze Schwarzenberku, s. 43; R. SMISEK, Cisarsky dvir a dvorska
kariera, s. 106-107.

101 1 eopold I. Vilém Habsbursky (piipadné Rakousky) se narodil jako sedmy potomek cisafe Ferdinanda
II. a Marie Anny Bavorské. Byl od mladi pfedurcen pro cirkevni kariéru. Za sviyj zivot zastaval Grady
pasovského biskupa (1625-1662), Strasburského biskupa (1526-1662), halberstadského biskupa (1627-
1648), olomouckého biskupa (1638-1662) a vratislavského biskupa (1656-1662). Také byl zvolen roku
1642 velmistrem fadu némeckych rytiii a v neposledni fad¢ ptsobil jako mistodrzitel ve Span€lském
Nizozemi (1646-1656). Brigitte HAMANNOVA, Habsburkové. Zivotopisnd encyklopedie, Praha 1996, s.
408.

tozy, BERENGER, Denik Jana Adolfa ze Schwarzenberku, S. 43.

103 Renate SCHREIBER, ,,Ein Galeria nach meinem Humor*, Erzherzog Leopold Wilhelm, Wien 2005
(= Schriften des Kunsthistorischen Museums 8), s. 37; A. BERGER, Studien zu den Beziehungen, s. 52-
72.

w4, SMigEK, Cisarsky dvir a dvorska kariéra, s. 106.

1% R. SCHREIBER, ,, Ein Galeria nach meinem Humor*, s. 43-45; R. SMISEK, Cisarsky dviir a dvorska
kariéra, s. 106; K. zu SCHWARZENBERG, Geschichte, s. 118.
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vérné sluzby a nemalé finanéni pijeky jihoceské panstvi Tiebon. % Navic jej doporugil
pted svou smrti v roce 1662 mladému cisafi Leopoldovi L., ktery jej 28. ¢ervence 1670

jmenoval prezidentem fiSské dvorské rady a soucasné jej povysil do knizeciho stavu. 107

Knize Jan Adolf 1. ze Schwarzenberku skonal 26. kvétna 1683 na zamku

v Laxenburku.®

V pribéhu svého zivota se hrabé Jan Adolf I. ze Schwarzenberku oZenil pouze
jedinkrat, a sice s Marii Justinou ze Schwarzenberku, rozenou ze Starhemberku(1618-
1681).1° Jako vhodnou nevéstu mu ji prostiednictvim hrabste Frantiska Krystofa
z Khevenhiilleru doporucil pifimo cisarsky par (Leopold I. a Markéta Tereza

Spanslska). '

Nikdo vSak neptedpokladal dusevni chorobu, kterda se u Slechticny
projevila prvné v roce 1658."'* Po vypuknuti nemoci se hrabénka zdrzovala prevazné
na tiebonském panstvi, kde také 31. ledna 1681 zemiela."'? 1 pies dusevni chorobu
Slechti¢ny se v manzelstvi narodilo sedm déti, avSak dospélosti se dozili pouze syn

Ferdinand Vilém Eusebius a dcera Marie Arnostka.'*®

106 R. SMISEK, Cisaisky dvir a dvorskd kariéra, s. 106-107; A. MARKUS, Rod kniZat ze
Schwarzenberku, s. 14; R. SCHREIBER, ,, Ein Galeria nach meinem Humor“, s. 45.

W7 R, SMngK, Cisarsky dvir a dvorska kariéra, s. 107.

1% TAMTEZ; K. zu SCHWARZENBERG, Geschichte, s. 122-123.

19 R. SMISEK, Cisarsky dviir a dvorska kariéra, s. 219; K. zu SCHWARZENBERG, Geschichte, s. 127.
10 R. SMISEK, Die Heiratsstrategien der Fiirsten zu Schwarzenberg 1600 bis 1750, in: Ronald G. Asch -
Vaclav Buzek - Volker Trugenberger (edd.), Adel in Siidwestdeutschland und Bohmen 1450-1850,
Stuttgart 2013 (= Verdffentlichungen der Kommission fiir geschichtliche Landeskunde in Baden-
Wiirttemberg 191, Reihe B), s. 127-154.

! Hanka TLAMSOVA, Marie Justina ze Schwarzenberku, s. 24.

2 TAMTEZ.

WS R. SMISEK, Cisarsky dviir a dvorskd kariéra, s. 219; K. zu SCHWARZENBERG, Geschichte, s. 127.
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SluZebnictvo schwarzenberskych domacnosti

Celkem vynalozil Slechtic na platy ¢lent své domacnosti za teti Ctvrtleti - 887
zlatych a 15 krejcart.’® Organizaéng se sluzebnictvo hrabéte Jana Adolfa 1.
ze Schwarzenberku rozd€lovalo do péti skupin podle jednotlivych ukoll, které
vykonavaly.™™ V prvni fads se jednalo o &st sluzebnikil, ktef zabezpecovali mobilitu
Slechtice a jeho rodiny. Na zakladé vySe platového ohodnoceni patfila skupina, jez se
starala 0 schwarzenberské staje, k nejnize postavenym sluzebnikiim. Pobirali sluzné
od 7 zlatych do 9 zlatych a 30 krejcart za Gtvrtleti.**® Avsak i mezi nimi panovala uréita
hierarchie, kterou ur¢ovala vySe sluzného. Do prvni, platové nejvyssi skupiny, ktera
pobirala 9 zlatych a 30 krejcard, patiili jezdci, ko¢i Slechtice a jeho manzelky. Do druhé
pfinalezeli pfedevdim rtizni pomocnici knechtdi & predjezdei™” 1 kdyz néktefi
ze sluzebnikl pracovali ve stajich pro hrabéte Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku a jini
slouzili jeho manzelce, na jejich vysi platu se tato skute¢nost nijak neprojevovala. Vétsi
Cast sluzebnikti v8ak pracovala pro Slechtice, nebot hrabénka Marie Justina
ze Schwarzenberku disponovala ve svych sluzbach pouze jednim vozkou z celkového

poétu minimalné¢ osmi slouzicich 0sob. Pfesny pocet Clent staji Schwarzenberské

domacnosti v tomto obdobi vSak nebylo mozné stanovit, jelikoz pocet sluzebnikt
vy 8

Druhé velmi dilezita skupina zabezpeCovala stravu Slechtice a jeho rodiny.119
Zahrnovala nejen slouzici uréené k piipravé pokrmu. Do této skupiny patiili také
osobou z nich byl podle finan¢niho ohodnoceni kuchmistr. Svym platem (45 zlatych

za 3 mésice) predstihl téméf vSechny osoby, jez slouzily ve schwarzenberské

14 Celkovy prehled sluzebniki a jejich plati v ptiloze Tabulka &. 1. ,,Der drittens Quartal besoldung von
dem 1. Juli 1658 bis lezsten Septembris.“ SOA Ttebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki,
inv. ¢. 18, sign. F.P.h/14, kart. 58.

5 Tomu odpovidaji také srovnani se zjisténimi o baroknim sluZzebnictvu v dalSich studiich piedeviim
v M. KONECNY, Dietrichsteinskd dvorskd spolecnost, s. 18. Dale napiiklad J. KUBES, Die
Dienerschaft der Aristokraten, s. 287; J. HRDLICK A, Hodovni stiil, s. 10.

116 Der drittens Quartal besoldung von dem 1. Juli 1658 bis lezsten Septembris. SOA Ttebo, oddéleni
Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, inv. ¢. 18, sign. F.P.h/14, Kart. 58.

Y TAMTEZ.

18 TAMTEZ.

19y HRDLICKA, Hodovni stil, s. 10; M. KONECNY, Dietrichsteinskd dvorska spolecnost, s. 18; J.
KUBES, Die Dienerschaft der Aristokraten, s. 287.

120 Nejpodrobn&ji J. HRDLICKA, Hodovni stil, s. 169-170; pro srovnani M. KONECNY,
Dietrichsteinska dvorska spolecnost, s. 18; J. KUBES, Die Dienerschaft der Aristokraten, s. 287.

26



domacnosti.*?! O jeho mimoradné kvalité sv&deily rovndZ etné pochvaly ohledn& jeho
schopnosti z Gst hostll Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku. Slova uznani na jeho adresu si
napiiklad zaznamenal do svého deniku prazsky arcibiskup, kardinal Arnost Vojtéch
z Harrachu: ,, Wier haben ein panskhettl bei den graf [Johann Adolf] von

“122 podruhé jej pochvalil 16.

«123

Schwarzenberg gehabt, der einen gar gueten koch hatt ...

listopadu 1662 pti navstéve Vidné slovy: ,, ... sein koch gar maisterlich khan, ...

O kulturu stolovani se staraly dvé osoby oznatené jako , Taffeldekher*.'**
V tomto piipadé je vSak potieba rozliSit mezi pokryvadem stolu $lechtice a jeho
manzelky. Zatimco hrabé Jan Adolf |. ze Schwarzenbeku platil svému sluzebnikovi 22
zlatych, pokryva& stolu jeho manzelky pobiral pouze 15 zlatych.'®® Znaény rozdil
Vv platech stolniki byl pravdépodobné zapti¢inény v rozdilné narocnosti jejich préace,
jelikoz hrabénka obvykle stolovala v menSi spolecnosti nez jeji muz. O servirovani
pokrmt a napoju na stil se mohli mimo jiné také postarat lokajové nebo paiia‘[a.l26
Jelikoz lokajové pobirali sluzné ve vysi 9 zlatych a 30 krejcard, fadili se tak z hlediska
¢tvrtletnich piijma ve schwarzenberské domacnosti na stejnou pozici jako jezdci. Opét i
u nich se projevil rozdil mezi poctem slouzicich lokaji hrabéte ze Schwarzenberku a
poctem sluzebniki patticich jeho manzelce. Jan Adolf I. ze Schwarzenberku disponoval
ttemi lokaji, naopak Marii Justiné ze Schwarzenberku slouzil pouze jediny. Posledniho
sluhu autor zaznamu oznacil jako ,,Haus Logay“. Ten pravdépodobné slouzil dle

potieby bud’ §lechtici, nebo 3lechtiéng.*’

Jelikoz se Jan Adolfa 1. ze Schwarzenberku
potfeboval fadné prezentovat ve spolecnosti ostatnich Slechticil, tak zékonité k tomuto

ucelu vyuzival vétsi pocet sluhti. Naopak 0 pazatech se pramen nezminuje, jelikoz

121 pouze hofmistr a par nevyssich ufedniké mé&lo vyssi sluzebné. Srov. ,,Der drittens Quartal besoldung
von dem 1. Juli 1658 bis lezsten Septembris.“ SOA Tieboni, oddéleni Cesky Krumlov, RA
Schwarzenberku, inv. ¢. 18, sign. F.P.h/14, kart. 58.

122 74znam z 10. Gervna 1657. K. KELLER — A. CATALANO (edd.), Die Diarien und Tagzettel VI, s.
328.

122 TAMTEZ, s. 277.

124 Jednalo se o takzvaného pokryvade stolu, ktery mél na starosti pribory, nadobi a vibec piipravu
jidelniho stolu. J. HRDLICKA, Hodovni stil, s. 168. Srov. J. PANEK, Dviir olomouckého biskupa
Stanislava Pavlovského ve svétle hofmistrovské instrukce z roku 1592. in: Zdenék HOJDA - Jifi PESEK -
Blanka ZILYNSKA (edd.), Seminaf a jeho hosté. Sbornik praci k 60. narozeninam doc. dr. Rostislava
Nového, Praha 1992, s. 192, 194,

125 Der drittens Quartal besoldung von dem 1. Juli 1658 bis lezsten Septembris. SOA Tteboi, oddéleni
Cesky Krumlov, RA Schwarzenberk®, inv. ¢. 18, sign. F.P.h/14, kart. 58. Srov. J. HRDLICKA, Hodovni
stiil, s. 170; J. KUBES, Die Dienerschaft der Aristokraten, s. 287.

126 3. HRDLICKA, Hodovni stil, s. 170; J. KUBES, Die Dienerschaft der Aristokraten, s. 287.

127 Der drittens Quartal besoldung von dem 1. Juli 1658 bis lezsten Septembris.< SOA Tteboti, oddéleni
Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki, inv. ¢. 18, sign. F.P.h/14, Kart. 58.
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nebyla chapana kancléfem Tillmanem Haugem jako klasické sluzebnictvo, ale spise

jako reprezentativni slozka §lechtického dvoru.'®

Tieti organizatni slozka se starala 0 obledeni a dim §lechtice a jeho rodiny.'?
Do této skupinu se fadili opét sluhové, ale také komornici. Pokud doslo k néjaké nahlé a
neéekané udalosti, ktera znemoznila sluzebnikim vykonavat svou praci, hrabé
ze Schwarzenberku ¢i jeho manzelka reagovali na tuto situaci najmutim jedince na dobu
urcitou. Podobna neocekavana situace nastala napiiklad na pocatku roku 1658. Tehdy
onemocnéla, pravdépodobné nachlazenim, vétsi ¢ast sluzebnictva prazského palace
Schwarzenberkd. Na vyslovny piikaz Marie Justiny ze Schwarzenberku byl najat blize
nejmenovany muz na vypomoc, kterému musela hrabénka zaplatit sluzné a také
ubytovani.™*® Oproti oby&ejnym sluhim patiili komornici dle vySe svého pen&Zniho
ohodnoceni na vyssi hierarchicky stupen. Avsak i mezi nimi panovaly rozdily ve vysi
jejich plati. I kdyz se v analyzovaném prameni vyslovné nehovoti o jejich piislusnosti
k domacnosti Jana Adolfa 1. ¢i Marie Justiny ze Schwarzenberku, je velmi
pravdépodobné, Ze hrabé platil svému komornikovi vétsi sumu nez osobnimu
sluzebnikovi své manzelky. Plat hrabéciho komornika ¢inil 37 zlatych a 30 krejcart,

naopak komornik hrabénky pobiral 0 12 zlatych a 30 krejcart za ctvrtleti méng.*

Ctvrtou skupinou, ktera zabezpedovala chod domacnosti po tGiednické strance,
tvofili hofmistr, osobni sekretat hrabéte Tillmann Haug, feCeny Metmann, a blize
nejmenovany kancléi Silbert.**> Jejich hierarchickou nadfazenost nad ostatnimi
sluzebniky jasn¢ naznacuje vySe platl téchto osob. Hrabéci sekretat pobiral 37 zlatych a
30 krejcarti za Ctvrtleti, naopak kanclét dostaval za stejné casové obdobi sluzné ve vysi
25 zlatych.*® Jak vyplynulo z hospodafské korespondence mezi Tillmannem Haugem a
jistym Hofferem, sektretaf se staral pfedevSim o financni hotovost a Gty hrabéte Jana
Adolfa I. ze Schwarzenberku.™®* Pravé sekretaf hrabéte také vydaval hotovost

135

pro domécnost hrabénky Marie Justiny ze Schwarzenberku. Ve vykonavani

128 Tydenni uget 10.-16. kvétna 1658 TAMTEZ.

129 3. HRDLICKA, Hodovni stil, s. 10; M. KONECNY, Dietrichsteinskd dvorskd spolecnost, s. 18; J.
KUBES, Die Dienerschaft der Aristokraten, s. 287.

130 SOA Tieboi, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, inv. &. 18, sign. F.P.h/14, kart. 58.

131 Der drittens Quartal besoldung von dem 1. Juli 1658 bis lezsten Septembris. SOA Ttebo, oddéleni
Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, inv. ¢. 18, sign. F.P.h/14, Kart. 58.

32 Srovnani platd vyznamnych sluzebniki v domacnosti hrabéte Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku
s platy sluzebniki dal$ich Geskych §lechticii se nachazi v pifloze Tabulka &. 2. TAMTEZ.

33 TAMTEZ.

13% Souhrn tydennich Géta ze zadatku roku 1658. TAMTEZ.

% TAMTEZ.
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ufednickych povinnosti jim s velkou pravdépodobnosti poméhali dalsi ufednici, kteti
pracovali schwarzenberské ustfedni pokladn&.**® O této skuping osob se sekretaf
Tillmann Haug, nékolikrat zminil ve své Gfednické korespondenci z let 1657 az 1663.
BohuZzel do analyzovaného kvartalniho soupisu sluzebnikl je autor nezahrnul, jelikoz

nepatfily do uzkého okruhu sluzebnictva v rdmci schwarzenberské domacnosti.

K vySe zminénym ufednikiim autor soupisu platl jesté priradil dva nestalé ¢leny
domacnosti, kteti vSak pobirali srovnatelné sluzné jako sekretat a kanclét. To sveédci
0 jejich vysoké hierarchické pozici uvniti schwarzenberské domacnosti. Prvni z nich
pracoval jako preceptor, pii¢emz se staral o vzd¢lani hrabécich déti. Za to dostaval
Ctvrtletné 50 zlatych. V porovnani s ostatnimi sluzebniky ho platem piedCil o Sest
zlatych jen hofmistr.**” Druhou osobou, kterou Jan Adolf 1. ze Schwarzeberka najal jen
na nékolik mésicu, byl blize nejmenovany malif. Svym honorafem se Sice téméf
vyrovnal preceptorovi, avSak pobiral stejnou vysi penéz jako kuchmistr - 45 zlatych

za &tvrtlet, 8

Posledni slozku domacnosti Slechtice tvorfila zenska ¢ast domacnosti, ktera se
starala 0 manzelku a déti.**® Vétsina badateld ji oznaduje terminem fraucimor.'*° Nabizi
se vSak otazka vSak zni, jestli toto slovo, se stejnym vyznamovym obsahem, Ize pouzit
jak pro obdobi renesance, tak i pro obdobi baroka. Autor soupisu vyplat sluzebniku totiz

ozna¢il zminénou ¢ast domdécnosti jako slouzici hrabénky Marie Justiny

ze Schwarzenberku a mladého panstva (,,Junge Herschafft“).141 Mezi nimi se piedevSim

~r o

nachdazely kojné, slouZici déti, pomocné sily, stfibrnice a v neposledni fad€ Zena, kterou

136 3. IVANEGA, Rezidencni strategie Adama Frantiska ze Schwarzenbergu na prikladu panstvi Hlubokd

nad Vltavou pocitkem 18. stoleti, Ceské Budgjovice 2012, s. 10 (Diplomova prace).

137 Der drittens Quartal besoldung von dem 1. Juli 1658 bis lezsten Septembris.« SOA Tteboti, oddé&leni
Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, inv. ¢. 18, sign. F.P.h/14, Kart. 58.

8 TAMTEZ.

1% j HRDLICKA, Hodovni stil, s. 10; M. KONECNY, Dietrichsteinskd dvorska spolecnost, s. 18; J.
KUBES, Die Dienerschaft der Aristokraten, s. 287.

10 Blize k vyzkumu Zenské &asti §lechtickych dvoréi v raném novovéku piedeviim Beatrix BASTL,
Tugend, Liebe, Ehe. Die adelige Frau in der Friihen Neuzeit, Wien - Koln - Weimar 2000; TAZ, Das
Osterreichische Frauenzimmer. Zur Rolle der Frau im hofischen Fest- und Hofleben 15. bis 17.
Jahrhundert, in: V. BaZek - P. Kréal (edd.), Slavnosti a zabavy na dvorech a v reziden¢nich méstech
rané¢ho novovéku, Ceské Bud&ovice 2000 (=Opera historica 8), . 79-105; Milena HAINA, Rozmbersky
fraucimor. Zensky Zivel na aristokratickém dvore koncem predbélohorské doby, JSH 69-70, 2000-2001, s.
5-29.

Y1 Termin ,Junge Herschafft“ lze v kontextu doby vysvétlit jako mladé prisluiniky rodu, tedy déti
hrabéte Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku a jeho manzelky. ,,Der drittens Quartal besoldung von dem 1.
Juli 1658 bis lezsten Septembris. SOA Tiebon, oddéleni Cesky Krumlov, RA Schwarzenberkd, inv. ¢.
18, sign. F.P.h/14, kart. 58. Dit& po narozeni $lechtiéna svéfila do péée chiv a kojné. J. PETRAN, Déjiny
hmotné kultury IV (4), s. 191.
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sekretaf Tillman Haug oznaloval jako Charlota.'*® Podle vyse plati nelze vyvodit
né&jaké hierarchické usporaddani zenské ¢asti domacnosti. Vyjimku predstavovala pouze
jedna Zena, ktera se starala o stiibro. Jako jedina pobirala pouhych 6 zlatych ¢tvrtletné,
ostatni Zeny dostavaly kazda 9 zlatych za 3 mésice sluzby.* Naopak podle pofadi
vV seznamu zenské ¢asti dvora, figurovala na prvnim misté Charlota. Autor pramene sice
blize nijak nespecifikoval jeji sluzebni postaveni v ramci schwarzenberské domacnosti,

avsak s nejvetsi pravdépodobnosti $lo o hofmistryni.

Z analyzovaného pramene nelze pifimo urCit presné mnozstvi sluzebnika
Vv domacnosti hrabéte Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku. Je mozné pouze konstatovat,
7e polet osob se v daném obdobi pohyboval okolo &tyficeti.*** Na pomysiném vrcholu
hierarchického Zebfi¢ku schwarzenberské domacnosti se nachazel hofmistr, nasledovali
ho dalsi tfednici spole¢né s kuchmistrem, za touto skupinou pak stali komornici.
K nejhiife placenym osobam patfili sluzebnici ve stdjich, kuchyni a slouzici hrabénky
Marie Justiny ze Schwarzenberku. Zajimavé srovnani vyplyva také pii pohledu
na osoby, kter¢ se staraly o déti hrabéciho paru. Pokud $lo jesté o mensi déti, tak kojné a
chitvy pattily z hlediska platového ohodnoceni na konec pomysiného hierarchického
zebtiCku schwarzenberské domécnosti. Naopak doméciho uditele, ktery pracoval s jiz
star$imi, dospé&lej§imi détmi, si hrabé Jan Adolf I. ze Schwarzenberku cenil mnohem

, . i x < : . : “xr . 14
vice a také ho patfiéng finanén& ohodnotil z diivodu jeho vyssi odbornosti.**®

“2 TAMTEZ.

3 TAMTEZ.

144V porovnani s vyzkumy daliich ilechtickych domacnosti schwarzenberska svym poétem nijak
nevybocovala. Naopak potvrzovala trend snizovani poc¢tu sluzebnikti ve druhé poloviné 17. stoleti oproti
renesan¢nimu obdobi. U valné vétsiny dosud zkoumanych Slechtict je toto ¢islo velmi podobné - mezi 30
az 50 - osobami. J. KUBES, Die Dienerschaft der Aristokraten, s. 281.

0 vychovu urozenych déti se do Sesti let se starala Zenska Cast sluzebnictva. Nasledné ve vychové
pokracoval soukromy uéitel (preceptor, knéz nebo uéitel z mistni 8koly). J. PETRAN, Déjiny hmotné
kultury 1V(4), s. 193. K vychové $lechticti dale napiiklad Martin HOLY, Zrozeni renesancniho kavalira:
vychova a vzdélavani Slechty z ceskych zemi na prahu novovéku (1500-1620), Praha 2010.
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Zasobovani schwarzenberskych domacnosti

I11.1 Zivot a domacnost hrabénky Marie Justiny ze Schwarzenberku v Praze
okolo roku 1658

Praha jesté pred tficetiletou valkou pfiSla o postaveni hlavniho sidelniho mésta
cisafe a jeho dvora. Navic se po skonceni konfliktu musela vzpamatovavat z prozitych
utrap.’*® V pribéhu podzimu 1666 ji navitivil v ramei své kavalirské cesty Evropou

florentsky cestovatel Francesco Riccardi (1648-1719).147

Mlady Slechtic si povsiml
predevsim potencidlu Prahy jako mozného sidla cisafe. Ta prochazela stavebnimi
upravami a pres napachané Skody s$védskymi vojsky udajné nepatfila k provinénim
meéstum: ,,Riizné rady a jednotlivci v Praze hodné stavéji. Z verejnych zdrojii se s velkou
praci stale pokracuje s vystavbou opevnéni a ze strany nového mésta vyrista kviili
nerovnosti terénu velmi nakladné dilo. ... Ulice v Praze jsou vétsinou uzké a nerovné.
Neékteré z nich vypadaji pékné. Hojné se tu nyni stavi, takze toto mésto bude vbrzku dosti
pozoruhodné a pokud se tu bude zdrzovat cisarsky dvir a mésto se zalidni Slechtou a
jinym obyvatelstvem, které doprovazi osobu Jeho Milosti, predpokladam, Ze tu bude
mozno travit vesely a rozkosny pobyt. “**® Jak podotkl cestovatel, tak masto v dobé jeho
navstévy prochéazelo stavebni pfeménou, ktera zakonit¢ musela probihat jiz od konce
tricetileté valky. Jist¢ se tomu tak délo v dobé pobytu hrabénky Marie Justiny
ze Schwarzenberku, ktera se vratila z Bruselu do stfedni Evropy roku 1653. Ke svému
pobytu vyuzivala podle svého uvaZeni stfidavé palace v Praze, Vidni a venkovské

rezidence Schwarzenberkd.

V pribéhu svych pobyti Vv metropoli Kralovstvi Ceského patiila manzelka
hrabéte Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku do oblibené skupiny Slechtici v okruhu

kardindla ArnoSta Vojtécha z Harrachu.** Podle dochovanych zdznamu v jeho deniku

146 7denék KALISTA, Strucné déjiny ceskoslovenské, Praha 1992, s. 194-195.

Y7 Jaroslava KASPAROVA, Ceské zemé a jejich obyvatelé ocima romdnského svéta 16.-17. stoleti,
Ceské Budgjovice 2010, s. 170.

Y TAMTEZ.

149\ Praze pobyvalo také mnoho jinych 3lechticii, kterym mésto poskytovalo dostatek spoleenského
vyziti a kultury. Také bylo dale od tureckého nebezpeci. Josef Petran navic dodava, ze velka ¢ast ceskych
Slechticti zacala stavét palac ve Vidni az v posledni ctvrtiné 17. stoleti. To, Ze tomu pomohlo turecké
vojsko pti obléhani Vidné v roce 1683, kdy vytvotilo fadu novych stavebnich parcel, vSak uz nedodava. J.
PETRAN, Déjiny hmotné kultury 1V(4), s. 285. K obléhani Vidné tureckym vojskem roku 1683 naptiklad
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se nejprve s manzelem a posléze sama ucastnila jeho zabav. K jejich prvnimu pisemné
dolozenému setkani doSlo ve Vidni 14. kvétna 1657. Kardinal z Harrachu si
pochvaloval dobrou konverzaci s hrabénkou Marii Justinou ze Schwarzenberku, ktera
pry oplyvala nejen vytiibenym humorem: , Die graf[in] von Schwarzenberg
conservieret sich recht woll in ihrer gestalt, und bleibet ihres alten lustigen humor und

gueter spriichell. “**°

Spole¢nych setkani se Casto UcCastnila téméf neménnad skupina lidi. Mezi jeji
zéklad patiil kardindl Arnost Vojtéch z Harrachu, jeho bratr FrantiSek Albrecht
z Harrachu, Jan Adolf I. ze Schwarzenberku, Jan Hertvik z Nostic, Maxmilian Valentin
z Martinic. Mezi pravidelné hosty kardinala z Harrachu patiily také jejich manzelky.
O zabavu §lechtiCen se starali zminovani bratfi Harrachové. Casto totiz Spole¢nd se
Slechti¢nami hravali karetni hry, napiiklad ,,la bette “. Podle zapiski v deniku kardinala
Harracha patfil hazard k hlavni zabavée pti podobnych setkanich: ,, ... da er vill stundt
bei der grdffin [Maria Justina] von Schwarzenberg zu nahendt an dem offen mitt den

“31 Dalsi hra nasledovala 9. ¥jna 1658: ,, ... Der cardinal

«152

frauzimmer spihlen miiefen...
hatt mit dem frauzimmer miieflen la bette spihlen... Ucastnici dokonce hrali tak
dlouho, ze Arnost Vojtéch z Harrachu nestihl odeslat postu: ,,... welche ihn so lang
darmit aufgehalten, da ser khaumb zeit ubrig gehabt etliche wenige brief auf die post zu
expedieren...“*® Zaliba v hazardnich hrach manZelku Jana Adolfa I. ze Schwarzeberku
neopustila ani v pokrocilejsim véku. Dokonce se stala jednou z pii¢in nelibosti jejiho
manzela. Ten se udajné rozhodl Setfit, aby tak mohl vyuzit penize pro sviij kariérni

vzestup. Oc¢ividné mu vadily hrabénc¢iny prohry, které dosahovaly vySe az 12 zlatych

za jednu hru.***

Velkou &ast roku 1658 zila Marie Justina ze Schwarzenberku Praze.*®® Toto

konstatovani potvrzuji zapisky z deniku kardinala Arnosta Vojtécha Harracha. Podle

Roman PUNCOCHAR, Turecké obléhani Vidné a kazdodenni Zivot v metropoli habsburského soustdti
roku 1683 ocima Jifiho Vojtécha Felixe Novodvorského, Ceské Budg&jovice 2013 (Bakalaiské prace)
10K, KELLER - A. CATALANO (edd.), Die Diarien und Tagzettel VI, s. 316. V téméf stejném slozeni
poobédvali hrabénka ze Schwarzenberku se svym chotém u kardindla Harracha také 8. srpna 1657
tentokrat viak v Praze. Podobna setkani prob&hla jesté 22. listopadu a 14. prosinci téhoz roku. TAMTEZ,
s. 352, 391, 399.

B TAMTEZ, s. 391.

152 TAMTEZ, s. 533.

153 TAMTEZ, s. 533.

> H. TLAMSOVA, Marie Justina ze Schwarzenberku, s. 27.

155 Roéni hruby soupis vydaji Marie Justiny ze Schwarzenberku za rok 1658. SOA Tiebon, oddéleni
Cesky Krumlov, RA Schwarzenberki, inv. ¢. 18, sign. F.P.h/14, Kart. 58.
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nich patfila manzelka hrabéte Jana Adolfa 1. ze Schwarzenberku k oblibenym
spole¢nicim kardinala Harracha. Do stejného roku, jak naznaéila Hanka Tlamsova
ve své¢ kvalifikacni praci, spadaji prvni zminky o projevech duSevni choroby
Slechti¢ny.™® Otazkou je, jestli pobyt Marie Justiny ze Schwarzenberku souvisel
s rozvijejici se chorobou ¢i ne? Tydenni soupisy uctl, které vedl blize nejmenovany
rytit Hoffer, dokladaji znacnou kontrolu a podfizenost urozené damy jejimu manzelovi,
jenz dlouhodobé pobyval ve Vidni.®" Pravé rytifi Hofferovi zasilal Jan Adolf L
ze Schwarzenberku pravideln¢ kazdy tyden prostfednictvim svého sekretare Tillmanna
Hauga uréitou sumu pendz.™® Na oplatku odeslal rytif Hoffer do Vidn& tydenni Gdet
hrabénky, ktery jesté¢ ptfed odeslanim manzelka Jana Adolfa I. ze Schwarzenberku

159

osobné podepsala.™ Podpis svéd¢i o pravdépodobné piicetnosti Slechtiény a skutecné

pomalejsimu néstupu choroby, jez se prozatim nijak vyrazn&ji neprojevovala.'®®
Vlastnoru¢ni signatufe v listinach by autor neptikladal vétsi dulezitost, pokud by
za piiblizné 20 let z pisemnosti urozené dymy Gplné nevymizela.'®® Z toho vyplyva, ze
hrabénka Marie Justina ze Schwarzenberku méla dostatecny piehled o svych ptijmech a
vydajich. Dokonce v této dobé dokazala dobie hospodafit poskytnutymi prostiedky,

0 Gemz sv&déi pravidelné tydenni piebytky.™®

V prub¢hu pobytu Marie Justiny ze Schwarzenberku v Praze roku 1658 se sice
0 znacnou ¢ast nakupt schwarz